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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢io n° 65/2018 — Siao Paulo, terca-feira, 10 de abril de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56062/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0057827-17.1999.4.03.6100/SP

| [1999.61.00.057827-4/SP

APELANTE : |ICLA COM/ IND/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : |SP049404 JOSE RENA

APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ICLA S/A COMERCIO INDUSTRIA IMPORTACAO E EXPORTACAO, com
fundamento no artigo 105, 11, a, da Constituigdo Federal, contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acdrdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

"Inicialmente, destaco que em 2012 a ré requereu a suspensdo do processo em razdo do deferimento de recuperagdo judicial (fls.
361/373). Conquanto a parte autora tenha concordado (fl. 378) com o pedido, verifica-se que ele ndo foi deferido. Ademais,
destaco que o art. 6°, § 4°, da Lei n° 11.101/2005 é expresso no sentido de que a suspensdo "em nenhuma hipotese excederad o
prazo improrrogavel de 180 (cento e oitenta) dias contado do deferimento do processamento de recuperagdo, restabelecendo-se,
apos o decurso do prazo, o direito dos credores de iniciar ou continuar suas agdes e execugoes, independentemente de
pronunciamento judicial”.
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No mais, cuida-se de agdo que visa a cobranga de parcelas ndo adimplidas de contrato de prestacdo de servico - serca
convencional.

Alega a autora que firmou o mencionado contrato (n° 07000.0369) com a empresa-ré, que ndo cumpriu a obrigagdo de pagar as
faturas correspondentes ao servigo contratado, totalizando uma divida no valor de R$ 1.398,65 (corrigida até 30.11.1999),
correspondente as faturas com vencimento no periodo de marco a maio de 1998 (fl. 62).

Afirma que tentou recuperar os valores de forma amigavel, mas ndo obteve éxito, o que a levou a propor a presente demanda.

A sentenga acolheu o pleito da demandante e determinou o pagamento da divida de R$ 1.398,65, com atualizagdo monetdria e
incidéncia de juros de mora.

Em suas razoes recursais a ré pleiteia a improcedéncia integral do pedido inicial, ao fundamento de que o contrato firmado é de
adesdo e que as normas do CDC devem ser aplicadas. Afirma, ainda, que a planilha dos valores cobrados foi elaborada de
maneira unilateral.

O recurso ndio merece prosperar.

De plano, destaco que ndo ha incidéncia das normas consumeristas sobre o presente contrato. Ora, a ré é pessoa juridica, mais
especificamente empresa de responsabilidade limitada. Ndo se enquadra, portanto, no conceito de consumidor previsto no art. 2°
da Lei n° 8.078/91, uma vez que usa os servigos contratados como instrumento das atividades empresaridis.

No mais, os documentos de fls. 06/08 (contrato n° 07000.0369 com termo aditivo) indicam que as partes firmaram contrato de
prestagdo de servigos, em que a ECT se obrigava a executar a coleta, transporte e entrega de correspondéncia agrupada,
mediante o pagamento de determinada importdncia. O contrato foi firmado em 08.11.1991, com termo aditivo assinado em
01.10.1995, ambos com prazo indeterminado.

Destaco que a ré ndo nega a ocorréncia da prestagdo do servico, limitando-se a fazer afirmagdes genéricas quanto a sua falta de
qualidade em sede de contestagdo. Ademais, verifico que a prestacdo dos servigos restou demonstrada.

Com efeito, os controles de malotes de fls. 46/47, bem como as faturas com vencimento em margo, abril e maio de 1998 (fls.
14/16 e 31) e os extratos de fatura de serca de fls. 43/45, apontam para a prestagdo do servico.

Ademais, ndo ha nos autos prova de que a demandada tenha se insurgido quanto aos valores apontados nas faturas, conforme
previsdo da clausula 11°do contrato.

Destaco também que a requerida, embora cientificada acerca da existéncia da divida em tela (fls. 48/51), manteve-se inerte, o
que ensejou o gjuizamento da presente agdo para pleitear o adimplemento da obrigagdo.

Portanto, ndo ha dividas quanto a existéncia da relagdo juridica contratual entres as partes e do inadimplemento das prestagoes
pela demandada.

Desta feita, considerando que a parte autora comprovou os fatos alegados e a vé ndo apresentou nenhum elemento que indicasse
a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito, de rigor a manutengdo da sentenga.

Ante o exposto, nego provimento a apelacdo da ré.

E ovoto.”

Revisitar referida conclusdo demandaria reapreciacdo de clausulas contratuais e reexame do contexto fatico-probatorio, o que € vedado
emsede de recurso especial, nos termos das Sumulas 5 € 7 do Superior Tribunal de Justica.

Sumula 5: A simples interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial.
Sumula 7: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.
CONTRATO DE CONCESSAO COMERCIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7 DO STJ. RESCISA0 CONTRATUAL.
ANALISE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INOVACAO DO RECURSO. DESCABIMENTO.

1. A decisdo recorrida foi publicada antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 20135, estando o recurso sujeito aos requisitos de
admissibilidade do Codigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 2/2016 desta Corte.

2. Ndo ha falar em omissdo apenas pelo fato de o acorddo recorrido ter decidido em sentido contrario a pretensdo da parte.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria de fato (Sumula 7 do STJ).

4. Inviavel o recurso especial cuja andlise das razdes impde reexame do contexto fatico-probatorio da lide, bem como
interpretagdo de clausulas contratuais, nos termos da vedagdo imposta pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Nao se admite a adigdo de teses ndo expostas no recurso especial em sede de agravo interno, por importar em inadmissivel
inovagdo recursal.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 653.005/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
20/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACJODECLARATO'RM DE
NULIDADE DE CONTRATO. REEXAME DE FATOSEPROVASE[NTERPRETACANODE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Oreexame de fatos e provas e a interpretacdo de clausulas contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.

2. Agravo interno no agravo em recurso especial néo provido.
(Aglnt no AREsp 645.772/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO E CONTRADICAO
INEXISTENTES. URV. EXPECTATIVA INFLACIONARIA. FUNDAMENTOS BASILARES DO ACORDAO RECORRIDO
INATACADOS. REEXAME DE PROVAS E DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta nos presentes autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional. 2. O recurso especial ndo impugnou fundamentos basilares que amparam o
acorddao recorrido, esbarrando, pois, no obstdaculo da Sumula 283/STF, que assim dispoe: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.".
3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatcdrio constante dos autos e de clausulas contratuais, providéncia vedada

em recurso especial, conformeros Obices previstos nas Sumulas 5 e 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AGARESP 201301092444, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:15/12/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0003231-95.2009.4.03.6112/SP

| [2009.61.12.003231-8/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE REGENTE FEIJO

ADVOGADO : [SP131983 ANA CLAUDIA GERBASI CARDOSO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : [SP135372 MAURY IZIDORO

No. ORIG. : [00032319520094036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos contra acdrdao proferido por érgdo fracionario
deste Tribunal Regional Federal, em a¢@o de conhecimento proposta visando indenizag@o por danos materiais € morais.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

O acorddo recorrido atento as peculiaridades do caso concreto, assim concluiu:

"O Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Johonsom di Salvo, Relator:

Cuida-se de recurso de agravo interposto em 14.07.2016 pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT,
nos termos do art. 1.021 do Codigo de Processo Civil/l5, contra decisdGo monocrdtica deste Relator proferida em 06.07.2016,
que deu parcial provimento a apelacdo e ao reexame necessdrio, tido por interposto, condenando a autora a arcar com os
honordrios fixados na sentenga, dada a sucumbéncia minima do réu.

Cotejando as razdes recursais com a decisdo monocrdtica objurgada constato que o agravo interno ndo pode ser conhecido, por
falta de impugnacdo especifica.

Com efeito, a decisdo agravada adotou como fundamento o entendimento firmado pelo STJ no julgamento do REsp n°
1.141.300/MG, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, segundo o qual "a notificagdo, porque integra o procedimento de
constituicdo do crédito tributdrio, é ato proprio dos entes federativos no exercicio de competéncia tributdria, que a podem
delegar ao servigo publico postal”.

Pois bem, cabia a agravante impugnar o fundamento da decisdo agravada, seja demonstrando a superacdo do precedente
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(overruling), seja apontando diferencas entre o caso sub judice e o paradigma (distinguishing).

Porém, nada disso foi feito, limitando-se a agravante a defender que a entrega de carnés de IPTU, ainda que realizada por

servidores publicos municipais, ndo se enquadra na excegdo contida no § 2° do art. 9° da Lei n° 6.538/78 e caracteriza ilicito

civil.

Neste contexto, constata-se, de logo, que o recurso ndo merece ser conhecido, ja que competia a parte agravante deduzir razdes
capazes de afastar a aplicacdo do precedente, o que ndo fez; destarte, ante a presenca de razdes dissociadas do quanto decidido,
descabe o conhecimento do recurso, nos termos dos arts. 1.021, § 1°c/c o art. 932, II, do CPC/15.
Finalmente, o ajuizamento, ja sob a égide do CPC/2015, de recurso manifestamente inadmissivel merece a censura do § 4° do

seu artigo 1.021, sendo cabivel a multa de 1% do valor da causa (valor da causa: R$ 10.000,00 - fl. 46) a ser corrigido na forma

da Res. 267/CJF.

Pelo exposto, ndo conhego do agravo interno, com imposicdo de multa.

E como voto."”

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse diapasdo: Aglnt no REsp 1578377/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 28/10/2016; AgRg no AREsp
349.962/MG, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva DJe 02/02/2016, AgRg no REsp 1527599/RN, rel. Ministro Humberto Martins,

Dle 26/06/2015, AgRg no REsp 1.242.343/PR, rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 09/03/2012 ¢ AgRg no AREsp 502.054/SP, Rel.
Ministra Assusete Magalhdes, DJe 29/05/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0005789-51.2010.4.03.6000/MS

|2010.60.00.005789—0/I\/[S

EMBARGANTE : ILEANDRO BASSO

ADVOGADO : IMS008173 ALBERTO LUCIO BORGES ¢ outro(a)

EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS

No. ORIG. : 100057895120104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alineas "a” e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004375-88.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004375-7/SP
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |EDUARDO ZANCANER SALLES

ADVOGADO : |SP218309 MARIA BEATRIZ TAFURI e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : |00043758820104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a"”, da Constituigdo Federal, em face
de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540,

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Quanto a alegagdo de bitrbutagdo com a incidéncia do Funrural e da Cofins, assim ficou consignado no julgado:

"Também ndo se verifica a ocorréncia de bitributacdo, dado que a contribuicdo do empregador rural pessoa fisica substituiu a
contribuicdo destinada a seguridade social incidente sobre a folha de salarios (artigo 22, incisos I e Il da Lei 8.212/91), a que se
obrigava o produtor rural pessoa fisica, na condi¢do de empregador. Ademais, o autor ndo estd obrigado ao recolhimento da
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COFINS, sendo irrelevante que a contribuicdo rural incida sobre idéntica base de calculo”.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001868-36.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.001868-0/SP

APELANTE : [VICENTE PUCCI NETTO e outros(as)
: |IBERNARDINO PUCCI FILHO
: |JANTONIO GABRIEL DE LIMA PUCCI
ADVOGADO : |SP197072 FABIO PALLARETTI CALCINI e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100018683620104036113 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
em face de acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢Ges ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
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ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003243-72.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.003243-3/SP

APELANTE : |RENATO CINTRA DINIZ
ADVOGADO - |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100032437220104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal,
em face de acdrdio proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigio social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente

sobre a receita bruta obtida coma comercializagdo de sua produgio”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgio rural. Empregador rural pessoa
fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Analise da legislagdo aplicavel. Compensagio,
repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de célculo aplicavel 4 contribuigio previdencidria do empregador rural pessoa fisica,
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bem como a sua compensagio, restituigdo ou langamento, emrazio da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente

sobre a comercializagdo de sua produgio rural.
2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-

2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento

indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja

estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento

por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a ~prescrig:?xo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011

PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta

em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do

Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria

versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos

1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001658-76.2010.4.03.6115/SP

| [2010.61.15.001658-5/SP

EMBARGANTE : |ANTONIO APARECIDO CLEMENTE

ADVOGADO : |SP137912 GERALDO SOARES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)

EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100016587620104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alineas "a” e "c", da Constituicdo

Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio f0i ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordzo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000981-43.2010.4.03.6116/SP

| [2010.61.16.000981-4/SP

APELANTE : [JURANDIR JUNIOR AGULHON e outros(as)
: |ELISANGELA CRISTINA GOMES
: |LUIS FERNANDO AGULHON
ADVOGADO : |SP264822 LUIS HENRIQUE PIMENTEL e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : |00009814320104036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicgo Federal,
em face de acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa ¢ base de cdlculo aplicavel & contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agao foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  11/1190



demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000829-74.2010.4.03.6122/SP

| [2010.61.22.000829-8/SP

APELANTE - |ABEL VICENTE MORALES GARCIA
ADVOGADO - |SP213970 RAFAEL MORALES CASSEBE TOFFOLI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE TUPA - 22* SSJ - SP

No. ORIG. : 100008297420104036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituico Federal,
em face de acdrdio proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagao repeticdo e langcamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1 E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuigdo previdencidria do empregador rural
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pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.
2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLIL julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-

2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento

indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja

estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento

por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.

ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001358-84.2010.4.03.6125/SP

|2()10.61.25.001358-2/SP

APELANTE : [JOSE CARLOS ALVES MYRA e outros(as)

: |REGINA RETONDO MYRA

: |JANTONIA FERRARI RETONDO

: JJOSE RETONDO METTO
ADVOGADO : |SP117976A PEDRO VINHA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100013588420104036125 1 Vr OURINHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio Federal,
em face de acdrdo proferido por drglo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordao viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraorvdindrio. Contribuicdo previdencidaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001511-61.2011.4.03.6003/MS

| [2011.60.03.001511-7/MS

APELANTE : [IVONE HENRIQUE DE MELO
ADVOGADO : |SP285497 VINICIUS TEIXEIRA PEREIRA e outro(a)
. |SP286155 GLEISON MAZONI
CODINOME : [IVONE DE MELO PICCOLI
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100015116120114036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
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em face de acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a contribuicdo previdenciaria questionada nos autos.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a a¢ao de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004604-96.2011.4.03.6111/SP

| [2011.61.11.004604-2/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [VALTER JOSE ANDRADE FRANCISCANI

ADVOGADO : |SP128402 EDNEI FERNANDES ¢ outro(a)

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100046049620114036111 2 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
em face de acordao proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0009613-55.2014.4.03.6104/SP

|2014.61 .04.009613-0/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : [VOLKSWAGEN DO BRASIL IND/ DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
ADVOGADO : [SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

No. ORIG. : [00096135520144036104 3 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Vistos.

1. Inicialmente, renumere-se o feito a partir da fl. 484.

2. Fls. 485/486 (numeradas como fls. 285/286) - Defiro o pedido. Desentranhe-se a manifestagéo de fls. 481/484, promovendo-se a sua
entrega ao representante legal da Unido.

3. Ap6s, encaminhemtse os presentes autos ao C. Superior Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 1.042, §4°, do Cédigo de Processo

Civil

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0006899-82.2015.4.03.6106/SP

|2015.61 .06.006899-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ZADER HEITOR E PAULINO

ADVOGADO : |SP343051 NATAN DELLA VALLE ABDO e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO : |[SP109735 ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100068998220154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DESPACHO

Emhomenagem ao principio do contraditério (art. 5°, inciso LV, da Constituigdo da Republica), abra-se vista & parte contraria para,
querendo, apresentar contraminuta ao Agravo Interno interposto, nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil (Lei n.
13.105/2015), pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022252-91.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO VALTES PIRES - RJ145726
AGRAVADO: BATIE IND E COM PROD ALIMENT IMP EXPORT LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, com findamento no
art. 105 da Constituigdo Federal, contra acérdio proferido por érgio fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para
viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decis@o singular que, em fase de liquidacdo de sentenca, indeferiu o pedido de
liquidag@o por arbitramento para apuragdo de diferencas de correcdo monetéria e de juros de empréstimo compulsorio sobre energia
elétrica.

Sobre o tema em debate destaca-se o seguinte precedente do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. EXECUCAO.

LIMITES FIXADOS NO T, 1T ULO JUDICIAL TRANSITADO EM JULGADO. ALT; 'ERACAO. IMPOSSIBILIDADE.
COISA JULGADA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

()

3. E invidvel alteragdo dos critérios e termos estabelecidos no titulo executivo judicial, por ocasido do cumprimento de
sentenga, sob pena de ofensa a coisa julgada (Agint no AREsp 708.584/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 23/8/2016, DJe 31/8/2016).

4. A revisdo do entendimento alcangado pelo Tribunal a quo demandaria reincursdo no contexto fatico-probatério dos
autos, o que encontra obice na Stumula 7/STJ.

5. Recurso Especial do qual ndo se conhece. (destaquei)
(REsp 1659711/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 16/06/2017)
Cunmpre destacar que assim se pronunciou a decis@o recorrida:

"No caso concreto, 0 acordio desta C. 3° Turma, que transitou em julgado na acdo ordindria, excluiu expressamente a
possibilidade de liquidacdo da sentenca por arbitramento, concluindo que a hipotese dos autos requer apenas cdlculos
aritméticos (doc. 1387156)." (destaquei)
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Pois bem, se da anlise detida das circunstancias peculiares do caso concreto o acorddo hostilizado consignou acertada a decisdo singular
porquanto proferida dentro dos limites da coisa julgada, para chegar a conclusdo em sentido diverso, como pretende a recorrente,
certamente acarretara revolvimento de matéria fatica, invidvel na fase processual por 6bice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de
provas naquela Corte. Como muito bem salientado no item4 do precedente destacado acima.

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consonancia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio
Jjurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 4 de abril de 2018.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5001777-27.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: EROTIDES VERONICA DO PRADO
Advogado do(a) APELADO: LUIS AFONSO FLORES BISELLI - MS1230500A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011204-38.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: OLGA HENRIQUETA SCHMIDT MAROCCI
Advogado do(a) AGRAVADO: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001646-42.2017.4.03.0000
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AGRAVANTE: VALDIR PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES - SP156538
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de margo de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000896-50.2016.4.03.9999

APELANTE: EUNICE RIBEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: OSNEY CARPES DOS SANTOS - MS8308000A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000509-59.2016.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP2777460A
AGRAVADO: ANDREA COMERCIO VAREJISTA DE MATERIAIS DE ESCRITORIO LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: ROBERTO VIEGAS CALVO - SP36212

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5002497-57.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: NELSON MONTANHA
Advogado do(a) APELADO: JAYSON FERNANDES NEGRI - SP2109240S
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VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5000133-22.2016.4.03.6128

APELANTE: AMADEU DOMINGOS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE BERNARDI - SP2319150A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR: PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007696-84.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: SARAH MONTEIRO CAPASSI
Advogado do(a) AGRAVADO: SARAH MONTEIRO CAPASSI - SP277352

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LA VERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONL PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LA VERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONL PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LAVERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015696-73.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: SERGIO DOMINGUES, FERNANDO NOGUEIRA LA VERDE, VERONICA PERGER, EDAIR CANTAGALO, NEUSA MARIA TROMBACCO,
RIVALDO JOSE FELIPE, JAIRO FIM, ELOISA SANDRA PEREIRA, ANTONIO ALVARO CARNIATO, SANDRA MARIA SFORSIN, LUCIANE JAUCH,
DANIELLI CRISTINA DOS SANTOS BOZZONI, PEDRO MARTINS DOS SANTOS, MARIA ALAIDE SANINE JERONIMO, LOURIVAL GONCALVES
SANINI, DALVIM JOSE DA FONSECA, CLYDENOR PIRES DE CAMPOS, LOURDES DE FATIMA MARINO TABORDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
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Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003671-61.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: BASKA SOLUCOES DE COMERCIO EXTERIOR & LOGISTICA GERAL LTDA
Advogados do(a) APELADO: OSWALDO GONCALVES DE CASTRO NETO - SP2987200A, BIANCA VIANA SUMAN - SP3793310A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000002-40.2017.4.03.9999

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDREA DE SOUZA AGUIAR - PR31682

AGRAVADO: ANGELITA FEITOSA DOS SANTOS

CURADOR: ROSIMAR ALVES

Advogados do(a) AGRAVADO: NAILDE GUIMARAES LEAL LEALDINI - SP191650, ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A,

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000729-96.2017.4.03.6119
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS, MINISTERIO DA FAZENDA, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: KITCHENS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: ABDON MEIRA NETO - SP3025790A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 56074/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0013601-62.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.013601-2/SP

APELANTE : |RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
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- |SP171227 VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQO, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituigio Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a nclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraovdinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acorddo paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0013601-62.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.013601-2/SP

APELANTE - [RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO - [SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
- |SP171227 VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA, com fundamento no art. 105, 111,

'a" e "c¢", em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acorddo vergastado, dentre outras questdes, reconheceu o direito da Impetrante de nio incluir o valor do ICMS na base de calculo da
contribui¢do ao PIS e da COFINS, bem como de compensar as quantias recolhidas a maior a esse titulo, devidamente comprovadas nos
autos, observada a prescri¢do quinquenal, com outros tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil,
acrescidas de correc@o monetaria e juros de mora.

Declaratérios opostos, foram rejeitados.

No especial em anlise, a recorrente aduz, em sintese, que o acorddo afrontou os artigo 165, 458, 11 ¢ 535 do CPC/73; os artigos 3° e 4°
da LC n° 118/05; e o artigo 74 da Lei 9.430/96.
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E o relatério. DECIDO:

O acordio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente &
solucdo do conflito e a pretensdo das partes.

Incabivel, portanto, o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973. Nesse sentido, o "julgador ndo
esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisao."

Quanto a prescrigdo, verifica-se que o E. Superior Tribunal de Justica, sob o rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973,
firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a aco de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do
pagamento indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes
que ja estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a
lancamento por homologagiio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricio ). E o que se depreende do seguinte

julgado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118 /2005. POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n°® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva,
incidindo apenas sobre situacdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou
a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de cinco
anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime previsto no
sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicacdo do regime novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data
do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao
decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de
mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se
o art. 3° da Lei Complementar n. 118 /2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009. 5. Recurso especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugcdo STJ 08/2008."
(STJ, REsp 1269570/MG, 1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julgamento. 23/05/2012, Fonte: DJe
04/06/2012)

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, nos termos do julgado
acima mencionado, ocotreu a prescri¢do.

Prosseguindo, verifica-se que o acdrddo vergastado, combase nas provas dos autos, fixou os limites da compensagdo, sendo que, para
se chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto decidido por esta Corte, como pretende a recorrente, € imprescindivel o
revolvimento de arcabougo fatico, cuja pretensdo recursal esbarra na orientagdo da Stimula 7 do ST, que veda o reexame de provas
naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
1. A apreciagdo do inconformismo relativo a prescricdo do fundo de direito, da forma como posto nas razdes do apelo nobre,
demandaria incursdo no substrato fdtico-probatdrio dos autos, providéncia invidvel ante o obice da Sumula 7 do STJ.
2. Ausente a indicagdo de artigos de lei federal violados no recurso especial, no tocante a supostas omissdes existentes no aresto
hostilizado, tem incidéncia a Sumula 284 do STF.
3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que aferir a existéncia de prova pré-constituida, em sede de mandado
de seguranga, bem como de direito liquido e certo demanda a andlise do conterido fatico-probatorio constante nos autos, o que é
invidvel, nos termos da Sumula 7 do STJ.
4. Agravo interno desprovido.
(STJ, AgInt no REsp 1649295 / MG, Ministro GURGEL DE FARIA, DJe 02/02/2018)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURAN CA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COMPENSACAO. NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. AGRAVO
INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.
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1. Esta Corte Superior, quando do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/73,
consolidou o entendimento de que, no Mandado de Seguranca, para se declarar o direito a compensagdo tributdria, faz-se
necessdrio que exista prova preé-constituida do seu direito, dispensando, para sua comprovagdo, dilagdo probatoria.

2. No presente caso, o Tribunal de origem, soberano na andlise do conteido fatico-probatorio dos autos, asseverou que a orva
recorrente ndo trouxe aos autos o suporte de sua alegacdo - prova pré-constituida - sem o qual ndo se pode falar em direito a
compensagdo tributdria. A revisdo desse entendimento, tal como pretendido, é inviavel na via do apelo especial pois demandaria
o revolvimento de matéria fatico-probatoria

3. Agravo Interno da empresa desprovido.

(STJ, AgInt no REsp 1368490 / PB, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 17/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ICMS. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. SUMULA N° 7/STJ.

1- Na hipétese dos autos, o acorddo recorrido entendeu que no mandado de seguranca, mesmo que preventivo, a necessidade de
prova documental pré-constituida impede a aceitagdo de amostragens ou eventuais levantamentos elaborados unilateralmente
pela impetrante e, in casu, nem isto foi apresentado, restando inadequada a via do mandado de seguranga, instrumento
constitucional que serve também para evitar lesdo futura, mas desde que a direito decorrente de relagdo juridica certa e
determinadada.

1I - Neste panorama, para aferir a existéncia de direito liquido e certo faz-se necessdrio o reexame do conjunto probatorio, o que
é vedado pelo obice insculpido na Sumula n° 7 deste Tribunal.

1 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 659.521/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ 06/03/2006)

Registre-se, por fim, ndo ser possivel a admissdo do recurso com fulcro na alinea "'c¢" porquanto a incidéncia da Stmula 7 STJ prejudica a
analise da divergéncia jurisprudencial. Confira-se, no particular:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ANALISE SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 7 39-A DO
CPC/19 7 3. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou, expressamente, que os requisitos do art. 7 39-A do CPC/19 7 3 ndo foram
preenchidos. Para afastar essa afirmagdo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel existéncia dos
referidos requisitos, como sustentado neste apelo extremo, necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que se mostra inviavel em recurso especial, por obice da sumula 7 /STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.”

3. O 6bice estampado na sumula 7 do STJ impede igualmente a andlise do apelo nobre com base na alinea "c" do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(STJ, AgRg no AREsp 639.353/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
02/03/2018)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado em paradigma julgado
conforme a sisteméatica do art. 543-C do CPC; e, ndo admito o recurso especial, quanto as demais matérias.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0011416-26.2007.4.03.6102/SP
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| [2007.61.02.011416-0/SP

APELANTE : |REGINA JUNQUEIRA DE MORAES

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

EXCLUIDO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
em face de acdrddo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializa¢do de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0014416-25.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.014416-5/SP

APELANTE : [IMIRACEMA NUODEX IND/ QUIMICA LTDA
ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

A Vice-Presidéncia desta Corte ndo admiti, fls. 342/343, o recurso extraordinario interposto por MIRACEMA NUODEX IND/
QUIMICA LTDA ao fundamento "as alegadas ofensas ao Texto Constitucional sdo, em verdade, indiretas, reflexas, ndo
desafiando Recurso Extraordindrio”.

A parte recorrente opds agravo ao C. STF, que deu provimento ao agravo, fls. 404, e determinou a devolug@o dos autos a esta Corte,
para observancia do disposto no artigo 543-B do Codigo de Processo Civil/73, tendo em vista que "o assunto versado no recurso
extraordindrio corresponde ao tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral”.

Decido:
O compulsar dos autos revela que ndo ha o que modificar no quanto anteriormente decidido por esta Vice-Presidéncia, vejamos:

MIRACEMA NUODEX IND/ QUIMICA LTDA aduziu que o v. acorddo desta Corte teria violado os incisos XXXV, LV e LXIX do
artigo 5° da Constituicio Federal.

Analisando referido acorddo, verifica-se, que dentre outras teses entendeu ser indevida a inclusio do ICMS na base de calculo do
PIS/COFINS, bem como, fixou que "a impetrante tem direito, portanto, a compensar os valores, indevidamente, recolhidos a
titulo de PIS e COFINS, com a inclusdo do ICMS nas respectivas bases de cdlculo. Ela, no entanto, somente comprovou ter pago
as contribuicdes no periodo de 01 a 11/2006, mediante a juntada das guias de recolhimento.".

Com efeito, a questdo impugnada, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, foi reconhecida no v. acorddo e esta em
consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercussio geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69,
falecendo, portanto, a recorrente de interesse recursal quanto a pretensio posta.

Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, VALORES PAGOS NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM
OS AUXILIOS DOENGA E ACIDENTE, FERIAS GOZADAS E SALARIO-MATERNIDADE. CABIMENTO. FALTA DE
INTERESSE RECURSAL.

1. Quanto ao abono pecunidrio de férias e vale-transporte, o pedido foi julgado procedente. Nesse ponto, por conseguinte, a
hipotese é de absoluta auséncia de interesse recursal, consubstanciada na caréncia do binomio necessidade-utilidade da
manifestacgdo judicial (AgRg nos EDcl no Ag 1.148.880/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
Jjulgado em 10.8.2010, Dje 10.9.2010; AgRg no REsp 1.122.817/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma,
Julgado em 24.8.2010, DJe 1°.10.2010).

2. OFGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto
nem de contribuicdo previdencidaria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de
contribuicdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou
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indenizatoria/compensatoria) na aplicagdo do FGTS.

3. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga
incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei 8.036 e no art. 28, Il do Decreto 99.684.
Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

15.12.2014.

4. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de
incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o terco constitucional de férias, o aviso prévio indenizado, os valores
pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenga e acidente, as férias gozadas e o salario-maternidade, pois ndo ha
previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo podendo o intérprete ampliar as hipoteses legais de ndo incidéncia.
Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014,; REsp 1.384.024/ES,
Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3.3.2015.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1.531.922, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 11/09/2015) (Grifei).

Por fim, cabe destacar que o E. Supremo Tribunal Federal tem decidido que eventuais ofensas aos principios da motiva¢do dos atos
decisérios e da prestagdo jurisdicional que demandem analise da legislagdo infraconstitucional ndo podem ser atacadas por meio de
recurso extraordinario. Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Alegada violagdo do art. 5° XXXV, LIV, LV, da CF/88.
Infraconstitucional. Inexisténcia de violagdo ao art. 93 , IX, CF/88. ICMS. Local da ocorréncia do fato gerador. Necessidade de
reexame dos fatos e das provas. Sumula n° 279/STF.

1. A decisdo esta suficientemente motivada, ndo obstante seja contrdria a pretensdo da recorrente, tendo o Tribunal de origem
apresentado suas razoes de decidir.

2. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal.

3. Para dissentir do que decidido acerca do Estado competente para exigir o ICMS, necessdrio seria o revolvimento do conjunto
fatico probatorio, providéncia vedada na Sumula n° 279 do STF.

4. Agravo regimental ndo provido".

(ARE 862396 AgR-segundo, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-224 DIVULG 10-11-2015 PUBLIC 11-11-2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5°, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA
LEI FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestacdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1l - Agravo regimental improvido"."

(AI 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0014416-25.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.014416-5/SP

APELANTE : IMIRACEMA NUODEX IND/ QUIMICA LTDA

ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000469-60.2010.4.03.6116/SP

| 2010.61.16.000469-5/SP

APELANTE : [HUMBERTO FELIPE LUDWIG
ADVOGADO : |SP128402 EDNEI FERNANDES e outro(a)

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP

No. ORIG. - 100004696020104036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao Federal,
em face de acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as a¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraovdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 23 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000602-07.2011.4.03.6007/MS

[ [2011.60.07.000602-4/MS

APELANTE : IMARCELO CAMPOS DE SOUZA

ADVOGADO : IMS009982 GUILHERME FERREIRA DE BRITO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : {00006020720114036007 1 Vr COXIM/MS

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial de fls. 185/217 e pedido de efeito suspensivo de fls. 248/258v., interposto pela Unido Federal, a desafiar
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca do licenciamento do autor, o acorddo recorrido assim fundamentou:

"No presente caso, cinge-se a controvérsia a possibilidade de Reforma de militar tempordrio, com pagamento dos respectivos
vencimentos, desde seu licenciamento, e de concessdo de auxilio-invalidez.

O Servigo militar Inicial obrigatorio, em tempos de paz, estende-se a todos os homens brasileiros e maiores de 18 anos, e é
constituido do exercicio das atividades das For¢as Armadas relacionadas a defesa da Patria e a garantia dos Poderes, da Lei e
da Ordem, nos termos dos artigos 1°e 2° da Lein. 4.375/64 ¢ 2° da Lei n. 6.880/80.

O recrutamento para esse servico é precedido de quatro fases - selegdo, convocagdo, incorporacdo ou matricula nos Orgéos de
Formacgdo de Reserva, e voluntariado - nas quais os aspectos fisicos, culturais, psicologicos e morais dos candidatos devem ser
avaliados pelas Comissées de Selecdo, segundo os requisitos fixados pelo Estado-Maior, consoante os artigos 12 a 15 da Lei n.
4.375/64.

Apos a aprovagdo na selegdo, os candidatos séo incorporados a Organizagdo militar da Ativa e passam a ser regidos
Sfuncionalmente pelo Estatuto dos militares, nos termos do artigo 3°, §1° II, do Estatuto dos militares (Lei n. 6.880/80), in verbis:
"Art. 3° Os membros das For¢as Armadas, em razdo de sua destinagdo constitucional, formam uma categoria especial de
servidores da Pdtria e sdo denominados militares.

$ 1° Os militares encontram-se em uma das seguintes situagoes:

a) na ativa:

()

1I - os incorporados as For¢as Armadas para prestacdo de servigo militar inicial, durante os prazos previstos na legislagdo que
trata do servigo militar, ou durante as prorrogagoes daqueles prazos,(...)"

O artigo 106, II, do referido Estatuto assegura o direito a reforma aos militares, sem distingdo, no caso de serem julgados
definitivamente incapazes para o servigo ativo das Forcas Armadas. Confira-se:

"Art . 106. A reforma ex officio sera aplicada ao militar que:

()

1I - for julgado incapaz, definitivamente, para o servigo ativo das Forcas Armadas;(...)"

Assim, a referida Lei assegura aos militares tempordrios - os incorporados para prestar o Servigo militar Obrigatdrio, durante o
prazo de incorporagdo - o direito a reforma, no caso de incapacidade para o Servigo militar.

Frise-se que o Estatuto dos Militares - Lei n. 6.880/80 ndo fez distingdo entre o militar tempordrio e o de carreira no que tange
aos direitos de reintegragdo e de reforma.

Nao se confundem a incapacidade para o servico militar e a incapacidade para todo e qualquer trabalho, ou seja, invalidez total,
que é considerada pela referida Lei em duas hipoteses, quais sejam: para conceder ao militar reforma com remuneragdo
calculada com base no soldo recebido pelos militares de grau hierdrquico imediatamente superior ao dele ou para conferir ao
militar ndo estavel reformado com qualquer tempo de servigo, remuneragdo calculada com base no soldo integral do posto ou
graduagdo, no caso de invalidez decorrente de um dos motivos do artigo 108, VI, do Estatuto dos militares. Confira-se:

"Art. 108. A incapacidade definitiva pode sobrevir em conseqiiéncia de:

[ - ferimento recebido em campanha ou na manutengdo da ordem publica;

1 - enfermidade contraida em campanha ou na manutengdo da ordem publica, ou enfermidade cuja causa eficiente decorra de
uma dessas situagoes,

1II - acidente em servico;

1V - doenga, moléstia ou enfermidade adquirida em tempo de paz, com relacdo de causa e efeito a condigées inerentes ao
servico;

V - tuberculose ativa, alienacio mental, esclerose miltipla, neoplasia maligna, cegueira, lepra, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, mal de Parkinson, pénfigo, espondiloartrose anquilosante, nefiopatia grave e outras
moléstias que a lei indicar com base nas conclusoes da medicina especializada; e (Redagdo dada pela Lei n° 12.670, de 2012)
VI - acidente ou doenca, moléstia ou enfermidade, sem relacdo de causa e efeito com o servigo.

$ 1° Os casos de que tratam os itens 1, II, Ill e 1V serdo provados por atestado de origem, inquérito sanitario de origem ou ficha
de evacuagdo, sendo os termos do acidente, baixa ao hospital, papeleta de tratamento nas enfermarias e hospitais, e os registros
de baixa utilizados como meios subsididrios para esclarecer a situagdo.

§ 2° Os militares julgados incapazes por um dos motivos constantes do item V deste artigo somente poderdo ser reformados apos
a homologagao, por Junta Superior de Sauide, da inspegdo de sauide que concluiu pela incapacidade definitiva, obedecida a
regulamentagdo especifica de cada For¢a Singular.

Art. 109. O militar da ativa julgado incapaz definitivamente por um dos motivos constantes dos itens I, IL, IIL, IV e V do
artigo anterior serd reformado com qualquer tempo de servigo.

Art. 110. O militar da ativa ou da reserva remunerada, julgado incapaz definitivamente por um dos motivos constantes dos
incisos I e Il do art. 108, serd reformado com a remuneracdo calculada com base no soldo correspondente ao grau
hierdarquico imediato ao que possuir ou que possuia na ativa, respectivamente. (Redagdo dada pela Lei n° 7.580, de 1986)

$ 1° Aplica-se o disposto neste artigo aos casos previstos nos itens II1, IV e V do artigo 108, quando, verificada a
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incapacidade definitiva, for o militar considerado invdlido, isto é, impossibilitado total e permanentemente para qualquer
trabalho.(...)"
Dessume-se que somente é possivel exigir-se invalidez total para a concessdo da reforma ao militar temporario, se a lesdo por ele
sofrida ndo for decorrente de acidente em servigo, ou de doenga com relagdo de causa e efeito a condigdes inerentes ao servigo.
No caso em tela, consta dos registros do autor Marcelo Campos de Souza no Ministério do Exército (fls. 09/21, 41/54 e 84/92),
que foi licenciado a partir de 29/02/2012 (fl. 50), em que pese ser portador de paralisia parcial do membro superior direito, apos
ter sido considerado "Incapaz C. Ndo é invdlido", em inspegdo de saiide realizada em 24/02/2012, o que significa ser ele incapaz
definitivamente (irrecuperdvel), por apresentar lesdo, doenca ou defeito fisico considerado incuravel e incompativel com o
Servico Militar (fl. 84).
O autor foi incorporado nas fileiras do Exército em 01/03/2008, como Soldado da 13° Brigada de Infantaria Motorizada de
Coxim/MS (fl. 41).
A partir de entdo, foi sucessivamente reengajado, sendo considerado "Apto" nas inspegoes de saiide e, em 05/03/2010, foi
promovido a Cabo (fls. 41/43).
No dia 26/09/2010, quando estava em gozo de férias, foi vitima de acidente de transito (fls. 13/20 e 44/45).
Foi submetido a inspecdo de satide em seu retorno do periodo de férias, em 08/10/2010, e considerado " Apto para o servigo do
Exército”, com diagndstico "nenhum" (fl. 45).
Em 05/11/2010, foi concluida a sindicdncia instaurada para apurar o acidente de transito do qual foi vitima, resultando como
conclusdo que ele ndo agiu com impericia, imprudéncia ou negligéncia, bem como ndo haver indicios de crime ou de
transgressdo disciplinar (fl. 46).
A partir de entdo, passou a ser dispensado de esforgos fisicos e teve periodos de afastamento para convalescimento em sua
residéncia (fls. 47/50).
Na inspegdo de saude realizada em 12/05/2011 foi considerado "Inapto para o servigo do Exército”, com diagnéstico "nenhum"
(fl. 52).
Realizou cirurgia no ombro direito em 28/09/2011, no Hospital Militar de Area de Campo Grande e, em inspe¢do de savide
realizada em 06/10/2011 foi considerado "Incapaz B1", com o diagnostico de "CID 10 - G54.0"- transtornos das raizes e dos
plexos nervosos (fl. 51).
Em nova inspegdo de saude, realizada em 07/11/201 1, foi considerado "Incapaz B2" e diagnosticado com "CID 10 - G56.8,
G83.2, V23.4 e R52.2", respectivamente: outras mononeuropatias dos membros superiores; monoplegia do membro superior;
motociclista traumatizado em colisdo com um automovel; e outra dov crénica (fl. 53).
Em inspegdo de saide realizada no dia 08/02/2012, foi considerado "Apto" e com diagnostico "nenhum" e pouco tempo depois
Joi licenciado (excluido), a contar de 29/02/2012 (fl. 50).
Em que pese o acidente que sofreu ndo ter se dado em servigo, os males que acometem o autor eclodiram durante a prestagdo do
servigo militar e, mesmo ndo estando recuperado, foi licenciado das fileiras do Exército.
Na pericia médica judicial, o expert constatou que o autor é portador de sequela de lesdo de nervo axilar em membro superior
direito; que ndo foi possivel o reparo, pois a cirurgia se deu somente um ano depois da eclosdo da lesdo; que as lesoes que o
acometem sdo irreversiveis; que ele estd inapto para o servigo militar, definitivamente, bem como para qualquer trabalho que
exija esforco fisico ou grande mobilidade dos membros superiores; que ele ndo contribuiu de forma alguma para o agravamento
das suas lesoes (fls. 104/111).
Em resposta a quesito do Juizo, respondeu o perito: "6.11. O autor poderia ser considerado apto para o licenciamento e
desligamento das fileiras do Exército? R: Néo." (fls. 108/109).
Desse modo, nota-se que o laudo pericial se mostra contraditério e, em que pese suas conclusdes contrarias as pretensoes do
autor, no sentido de que o acidente ndo se deu em servico, de que ndo hd nexo causal entre as lesdes e o trabalho, e de que néo
ha incapacidade total (omniprofissional), os demais documentos médicos dos autos e a realidade do autor demonstram o
contrario.
Em que pese o Laudo referido ndo ter reconhecido o nexo causal entre a doenga que acomete o autor e o exercicio das
atividades laborais tipicamente militares, é sabido que o Magistrado ndo esta adstrito ao laudo, podendo formar sua convicgdo
por outros elementos existentes nos autos, nos moldes do art. 436 do Codigo de Processo Civil de 1973.
Com efeito, os documentos médicos particulares trazidos pelo autor aos autos (fls. 10/11, 77/83) atestam que ele esta acometido
de " Monoparesia Braquial Direita Definitiva", espécie de paralisia parcial, no membro superior direito, além de atrofia
muscular, e que ndo é possivel a reconstrugdo do nervo, até pela demora na realizagdo da cirurgia.
Desse modo, conclui-se que, consideradas as condigdes pessoais do autor, sendo destro, tendo formagdo e experiéncia
profissional exclusivamente militar, e padecendo de limitagdo irreversivel dos movimentos do membro superior direito, ndo teria
como exercer qualquer fungdo profissional, em verdade, uma vez que ndo existe fungdo profissional que se encaixe em um
quadlo tdo restritivo como o descrito pelo perito judicial e pelos demais elementos dos autos.
Qutrossim, o autor juntou documentos médicos particulares que, em conjunto com as conclusoes do perito e com os documentos
médicos militaves, confirmam suas lesdes e demonstram que estd total e definitivamente incapacitado, ndo somente para o
servigo militar ativo, mas também para todo e qualquer trabalho para o qual poderia estar habilitado, considerando as suas
condigbes pessoais, como formagdo e experiéncia profissional.
Desse modo, resta evidenciado que o autor, ao ser excluido das fileiras do Exército, ndo estava recuperado das lesdes que o
acometeram durante a prestacdo do servigo militar.
Outrossim, o conjunto probatorio demonstra que, ao ingressar nas fileiras do Exército, o autor ndo apresentava as patologias
que ocasionaram a sua incapacidade para atividade no servico militar ativo, incapacitando-o para a prdtica de atividades
relacionadas ao servigo militar, que exigem perfeitas condi¢des de saiide e considerdavel vigor fisico.
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Relevante destacar que a simples comprovagdo da eclosdo da doenga, durante o periodo de prestagdo do servigo militar, é
suficiente para a afericdo do direito de passagem do postulante a inatividade, mediante reforma, sendo desnecessaria a
comprovagdo do nexo de causalidade entre a moléstia e o exercicio da atividade castrense.

Neste sentido, os precedentes do Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. MILITAR. REFORMA. DOENCA INCAPACITANTE. ECLOSAO DURANTE A PRESTACAO DO
SERVICO. NEXO DE CAUSALIDADE. DESNECESSIDADE. SUMULA 168/STJ.

1. O entendimento adotado no acérddo embargado encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia atual de ambas as Turmas
da Primeira Segdo, motivo pelo qual incide o disposto na Sumula 168/STJ: 'Nao cabem embargos de divergéncia, quando a
Jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado'.

2. Tem direito a reforma militar o sujeito acometido por doenga incapacitante que eclodiu durante a prestacdo do servico
castrense, independentemente da comprovagdo do nexo causal (AgRg no REsp 1.318.829/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 25/3/2015; AgRg no AREsp 436.406/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
27/11/2014; AgRg no AREsp 510.553/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 18/9/2014; AgRg no AREsp
440.995/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 17/2/2014).

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ - AgRg nos EREsp 1.120.795/RS - Corte Especial - Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, data do julgamento: 06/05/2015, DJe de
04/08/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
MILITAR TEMPORARIO. PRETENSAO DE REFORMA FUNDADA EM MOLESTIA QUE ECLODIU DURANTE O SERVICO
ATIVO. DESPICIENDA A DEMONSTRACAO DE NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A DOENCA E A INCAPACIDADE PARA
A ATIVIDADE CASTRENSE. PRECEDENTES DO STJ. PROCEDENCIA DO PEDIDO, NO CASO, EM RAZAO DA
INCAPACIDADE RECONHECIDA PELA INSTANCIA ORDINARIA. CONCLUSAO APOIADA NO SUPORTE FATICO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que o militar , tempordrio ou de carreira, que
por motivo de doenca ou acidente em servigo se tornou definitivamente incapacitado para o servigo ativo das Forcas
Armadas, faz jus a reforma, no mesmo grau hierdrquico que ocupava enquanto na ativa, independentemente de seu tempo de
servigo, sendo despiciendo, em tal situacdo, que a incapacidade guarde relacdo de causa e efeito com a atividade exercida
(AgRg no REsp. 1.218.330/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES, DJe 06.09.2011).

2. No caso dos autos, fundado nas provas colhidas durante a instrucdo, o Tribunal de origem afirma a incapacidade laborativa
do autor, bem como sua invalidez.

3. Portanto, presente essa premissa fatico-probatoria, inafastavel a aplicagdo do enunciado 7 da Sumula de jurisprudéncia desta
Corte, ante a missdo constitucional que lhe foi conferida.

4. Agravo Regimental da UNIAO desprovido."

(STJ - AgRg nos EDcl no AREsp 445.960/DF - 1°turma - rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, data do julgamento:
18/11/2014, DJe de 01/12/2014)

Frise-se que o exercicio do poder discriciondrio da autoridade militar de exclusdo do servico ativo, por conveniéncia do servigo,
deve ser precedido da comprovagdo da higidez do servidor publico militar tempordrio, sob pena de o ato de licenciamento ser
considerado ilegal.

Neste sentido, os seguintes precedentes desta Corte:

"ADMINISTRATIVO - SERVIDOR PUBLICO FEDERAL - MILITAR TEMPORARIO - INCAPACIDADE TOTAL E DEFINITIVA
JA PRESENTE A EPOCA DO LICENCIAMENTO "EX OFFICIO" - LAUDO PERICIAL - REINTEGRACAO E REFORMA -
AGRAVO RETIDO, APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDOS - SENTENCA MANTIDA.

()

4. A exclusdo do militar tempordrio do servigo ativo, ainda que decorra do poder discriciondrio da autoridade militar, s6 poderd
ser efetivada apos a verificagdo de sua higidez, devendo o militar, quando verificada a ilegalidade do ato de licenciamento, ser
reintegrado aos quadros da corporagdo, para tratamento médico-hospitalar, até se recuperar da incapacidade tempordria.

()

8. Ante a ilegalidade do licenciamento "ex officio", deve a Unido reintegrar o autor a corporagdo.

()"

(TRF da 3° Regido - Proc. n. 0001841-76.2002.4.03.6002 - 11 Turma - rel. Des. Fed. Cecilia Mello, data do julgamento:
26/7/2016, e-DJF'3 Judicial 1 DATA:03/08/2016)

"AGRAVO LEGAL. DECISA0 MONOCRATICA. CPC, ART. 557. SERVIDOR MILITAR OBRIGATORIO. ILEGALIDADE DA
DISPENSA. CONDICAO DE INVALIDEZ DO MILITAR LICENCIADO. REINTEGRACAO E REFORMA. AUSENCIA DE DANO
MORAL.

()

- Ainda que estivesse cumprindo o servico militar obrigatdrio, o autor pode ser considerado militar na ativa, consoante o
disposto no art. 3°, § 1°, a, Il, do Estatuto dos militares.

- O legislador determinou que o militar, temporario ou ndo, faz jus a reforma quando for considerado incapaz definitivamente
para o servigo ativo do Exército, desde que essa incapacidade decorra de circunstancias inerentes ao exercicio da fungdo.

- Comprovado que o inicio da incapacidade que levou o autor a condigdo de invdlido para a atividade militar teve inicio quando
da prestacdo do servico militar obrigatdrio, considera-se ilegal o ato de licenciamento, fazendo jus o autor a reintegracdo e
reforma.

)" : :
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(TRF da 3 Regido - Proc. n. 0004049-29.2008.4.03.6000 - 11 Turma - rel. Des. Fed. José Lunardelli, data do julgamento.
23/9/2014, e-DJF'3 Judicial 1 DATA:02/10/2014)

Assim, é nulo o licenciamento e, tendo em vista as conclusoes do laudo pericial e os demais elementos probatorios dos autos, a
situagdo do autor se enquadra tanto no artigo 108, V, como no artigo 111, II, da Lei n. 6.880/80 e, portanto, ele faz jus a
reforma com remuneragdo calculada com base no soldo integral da graduagdo que ocupava na ativa. Nesse sentido:
"ADMINISTRATIVO. MILITAR. REFORMA. GRAVES LESOES NOS JOELHOS SURGIDAS AO TEMPO EM QUE ESTEVE
INCORPORADO. MOLESTIA INCAPACITANTE PARA A VIDA MILITAR E CIVIL. PERICIA ATESTANDO A INVALIDEZ
PERMANENTE. DIREITO A REFORMA COM SOLDO NO GRAU HIERARQUICAMENTE SUPERIOR AO TEMPO EM QUE
ESTEVE NA ATIVA. 1. A¢dio na qual o autor pretende a condenagdo da Unido a assegurar a sua reforma , observada a
remuneragdo correspondente ao grau hierdrquico imediatamente superior ao que ocupava na atividade, haja vista ser portador
de grave moléstia degenerativa do Sistema Osteo-locomotor que o impede de exercer qualquer atividade laboral, seja militar ou
cwvil. 2. No Comunicado de Parecer de Inspecdo de Sauide, o profissional médico atestou que o militar , portador de artrite
psoridsica [L 40.5 (CID-10)], além de incapaz, definitivamente, para o Servigo do Exército, é invdlido e necessita de cuidados
permanentes de enfermagem ou hospitalizagdo. Essa conclusdo, datada de 27.12.2005, foi confirmada pelos pareceres que se
sucederam [de 24.2.2006 (fl. 44); de 28.3.2006 (fl. 45), e; de 26.9.2006 (fl. 46)]. 3. Embora houvesse duvida quanto ao
diagnostico da doenga (instabilidade cronica do joelho esquerdo, artropatia psoridtica poliarticular (artrite psoridrica), hérnia
discal lombar, gonoartrose bilaterais, espondilose vertebral difusa, espondilopatia inflamatoria, espondilite anquilosante), os
documentos demonstram que o tratamento ministrado ndo surtiu o efeito de debelar os sintomas da doenga inicialmente
diganosticada como artrite psoridrica, o que motivou o seu ajuste para Doenga articular auto-imune Espondilite anquilosante,
sendo, a partir de entdo (dezembro de 2006), o tratamento orientado conforme esse diagndstico. 4. Reconhecimento do direito
previsto no art. 110, pardgrafo 1° da Lei n° 6.880/80. 5. Verba honordria reduzida para 5% (cinco por cento) sobre o valor da
condenagdo. 6. Apelacdo e remessa necessdria parcialmente providas."

(APELREEX 200781000018948, Desembargador Federal Maximiliano Cavalcanti, TRF'S - Terceiva Turma, DJE - Data:
22/03/2010 - Pagina: 135.)

Por conseguinte, o autor faz jus a percepgdo dos valores que deixou de receber no periodo em que esteve afastado. Os soldos em
atraso sdo devidos a partir do indevido licenciamento. Nesse sentido, o seguinte precedente do STJ:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MILITAR. CEGUEIRA DO
OLHO ESQUERDO. INCAPACIDADE PARA O SERVICO MILITAR. REINTEGRACAO E REFORMA NA MESMA
GRADUACAO. EFEITOS FINANCEIROS RETROATIVOS A DATA DO LICENCIAMENTO. PRECEDENTE DO STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. O militar incapacitado para o servico militar, ainda que em decorréncia de enfermidade sem relacdo de
causa e efeito com este, tem direito a reforma na mesma graduagdo em que se encontrava na ativa. Inteligéncia dos arts. 108, V,
109 e 110, § 1°, da Lei 6.880/80. 2. O Tribunal de origem, com base no conjunto probatorio dos autos, firmou a compreensdo no
sentido de que o autor ficou definitivamente cego do olho esquerdo em decorréncia de enfermidade adquirida durante o servigo
militar. 3. ""A anulagdo do ato de licenciamento ex officio do autor, em decorréncia de sua ilegalidade, tem como
consequéncia direta e logica a reintegracdo do militar as fileiras do Exército e ao pagamento dos vencimentos atrasados,
respeitada a prescri¢do quinquenal”’ (REsp 1.056.031/PA, minha relatoria, Quinta Turma, DJe 16/11/09). 4. Agravo regimental
ndo provido." (g.n.)

(STJ - AGRESP 201100611103, ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:10/05/2012, g.n.)

Ndo é devido o auxilio-invalidez ao autor, uma vez que ndo se enquadra no requisito exigido no artigo 26, II, da Lei n.
10.486/2002, que resultou da conversdo da Medida Provisorian. 2.218, de 5 de setembro de 2001, visto que nédo necessita de
assisténcia ou cuidados permanentes de terceiros.”

O recurso ndo merece seguimento, vez que tanto o acérdio, quanto o apelo especial, estdo findamentados em matéria eminentemente
probatdria, incidindo, de tal sorte, o dbice da Stimula n® 7, do C. Superior Tribunal de Justica, que assevera: "a pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Descabe o recurso, ainda, quanto a interposicdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérd@o recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 09/04/2013,
Dle 16/04/2013.
A pretensdo consubstanciada na atribuicdo de efeito suspensivo a recurso excepcional interposto € cabivel desde que demonstrada a
excepcionalidade da situagdo e a possibilidade de seu €xito.
Outrossim, conquanto em cogni¢do surmaria, indispensavel, ainda, para o deferimento do provimento liminar a presenca conjunta e
concomitante da plausibilidade do direito alegado (fumus boni iuris), relacionado a propria admissibilidade dos recursos excepcionais, e
da situac@o objetiva de perigo (periculum in mora).
Contudo, na espécie, a requerente nfo objetiva obstar a produgdo dos efeitos do acordao recorrido, mas pretende a atribuicdo de efeito
suspensivo ativo a recurso excepcional interposto, ou seja, alimeja a antecipaco dos efeito s da tutela recursal, com a modificagdo do
decisum que The foi desfavoravel.
No entendimento firmado no ambito do C. Superior Tribunal de Justica, referido pleito se mostra inadmissivel, porquanto a concessao de
efeito suspensivo ativo a recurso excepcional ensejaria a modificagdo do acorddo, com eficacia imediata, invadindo a competéncia insita a
Corte Superior.
Nesse sentido, os seguintes arestos:
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"4AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. INCABIMENTO. ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO ATIVO PELO TRIBUNAL A QUO A RECURSO ESPECIAL. USURPACAO DE COMPETENCIA.
1. O incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia deve ser suscitado quando do oferecimento das razdes do recurso, sendo
inviavel em sede de agravo regimental. Ademais, ‘a suscitacdo do incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia em nosso sistema
constitui faculdade, ndo vinculando o juiz, sem embargo do estimulo e do prestigio que se deve dar a esse louvavel e
beloinstituto." (REsp 3.835/PR, Quarta Turma, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ de 29/10/1990)."
(AgRgEDcICC n° 55.644/ES, Relator Ministro Luis Felipe Salomado, in DJe 11/11/2009).
2. A atribuicdo de efeito suspensivo por esta Corte a recurso especial a ser interposto pelos Municipios de Trindade, Senador
Canedo e Quirindpolis ndo exclui que outros Municipios goianos, ndo alcangados pela decisdo desta Corte Superior, busquem
idéntica tutela jurisdicional perante o Tribunal de Justica local, que segue detendo jurisdicdo cautelar, enquanto ndo admitido o
recurso especial, ndo havendo falar, nesse passo, em usurpagdo qualquer de competéncia.
3. Conquanto seja firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que as questdes que reclamam a tutela
cautelar no periodo entre a decisdo definitiva da instdncia ordindria e a admissdo da insurgéncia especial sdo da competéncia do
Presidente do Tribunal a quo, a decisdo que ndo somente veda o levantamento dos valores bloqueados em favor do Municipio de
Ttumbiara, como nesta Corte decidido, mas também determina a sua devolucdo ao COINDICE para redistribuicéo aos demais
municipios goianos e o bloqueio de futuros repasses para a sua compensagdo com os valores jad repassados, em antecipagdo dos
efeitos da tutela, importa em descumprimento do julgado na MC n° 15.794/GO e usurpagdo a competéncia desta Corte.
4. Incidente de uniformizacdo ndo conhecido e agravo regimental parcialmente provido.”
(STJ; AgRg na Rcl 3.757/GO; Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO; Primeira Segdo; julg. 09.12.09; DJe 18.12.09)
"PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. USURPACAO DE COMPETENCIA DESTA CORTE CONFIGURADA.
1. A reclamagdo ajuizada perante o STJ tem por finalidade a preservagdo da competéncia do Tribunal ou garantia da autoridade
de suas decisoes. (art. 105, I, "f", da Constituicdo Federal e art. 187 e seguintes do RISTJ)
2. E de sabenga que compete ao Tribunal de origem a apreciacdo do pedido de efeito suspensivo a recurso extraordindrio
pendente de admissibilidade, posto que ndo esgotada a sua prestagdo jurisdicional, ante a ratio essendi das Sumulas 634 e 635,
do STF.
3. E cedico que a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial implica tdo-somente que o ato decisorio recorrido ndo
produza os seus efeito s antes do transcurso do prazo recursal ou do seu transito em julgado, vinculando a manifestagdo do
Tribunal de origem a esse Gmbito. Por isso que se aduz a efeito ex nunc. E que resta cedico caber ao Presidente do Tribunal a
quo, como delegatdrio do STJ, aferir tdo-somente a admissibilidade recursal. A tutela antecipada de mérito sé pode ser conferida
pelo orgdo competente para decidir o proprio recurso, in casu, o E. STJ.
4. In casu, o Plendrio do TRF da 5° Regido, ao referendar decisdo monocrdtica de seu Presidente, concedeu efetiva antecipagdo
de tutela recursal, a pretexto de agregar, mediante medida liminar proferida em agdo cautelar incidental, efeito suspensivo a
recursos especial e extraordindrio interpostos pela Unido, nos autos de mandado de seguranca.
5. Consectariamente, ressoa inequivoca essa usurpagdo de competéncia, mercé de a pretexto de engendrar decisdo cautelar
calcada em fumus boni juris, o Plendrio, com o voto de desempate do prolator da decisdo originaria, concedeu tutela satisfativa
plena em sede acautelatoria, que exige prova inequivoca.
6. Deveras, em situacdo andloga, tanto o E. STF quanto o STJ concluiram ser vedado, a titulo de cautelar concessiva de efeito
suspensivo a decisdo de recurso submetido a irresignagdo especial, providéncia mais ampla do que a sustagdo da eficdcia do
decisum.
7. E que, além dessa fronteira, situa-se o mérito do recurso, superficie insindicavel pelo Tribunal a quo, sob pena de usurpagéo
de competéncia.
8. Sob esse dngulo, merece transcri¢do o que restou decidido em recentissimo julgado da lavra do Ministro Ari Pargendler, na
reclamagdo n°2.272 (de 25/08/2006), verbis: "os autos de agdo cautelar ajuizada por Pablo Sanhueza Trajtenberg e Outro
contra Dinaldo Alvaro da Rocha e Cristina Moll da Rocha, o 3° Vice-Presidente do tribunal a quo deferiu medida liminar para
atribuir efeito suspensivo ativo ao recurso especial a ser interposto pelos Requerentes, nos exatos termos dos itens 1.1 e 1.2 do
pedido, até que o dito recurso especial, repita-se, a ser interposto, seja apreciado’ (fl. 14).
A decisdo foi atacada pela presente Reclamagao, forte em que invadiu a competéncia do Superior Tribunal de Justica (fl. 02/09).
Aparentemente, foi o que aconteceu.
Sem embargo de que se reconheca que existe entendimento segundo o qual o Presidente do tribunal a quo, ou a quem este ou o
regimento interno delegar os poderes para isso, possa exercer a jurisdi¢do cautelar enquanto ndo emitido o juizo de
admissibilidade do recurso especial, parece que a decisdo nesse ambito jamais pode ir além da atribuicdo do efeito suspensivo.
O chamado efeito suspensivo ativo deferido na espécie implicou a propria alteracdo do julgado, com eficdcia imediata
(desocupagdo do imével sub judice), que é da exclusiva competéncia do Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, suspendo os efeitos da aludida decisao.’
9. A interdicdo de antecipacdo de tutela recursal, em sede de cautelar, para conferir eficdcia suspensiva ao recurso ainda
inadmitido, é cedica na alta Corte do pais como se colhe da AC 502/SE, Min. Sepulveda Pertence; PET 2541-Q0/RS, Min.
Moreira Alves; e AC 1251, Rel. Min. Ricardo Lewandoswski.
10. A exegese jurisprudencial funda-se em trés premissas inafastaveis, a saber: a) o Presidente do Tribunal a quo ostenta
competéncia adstrita a concessdo de medidas acautelatdrias meramente instrumentais enquanto ndo admitido o recurso especial,
vedando-se-lhe a antecipacdo de tutela satisfativa da competéncia do Juizo para a causa principal;
b) a tutela satisfativa exige verossimilhanca que propende para a certeza, categorizagdo a que ndo pertence o denominado fumus
boni juris, circunscrito ao dngulo da plausibilidade;
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¢) a tutela recursal antecipada é calcada em direito evidente que s6 pode ser aferido pelo proprio julgador da irresignagdo.

11. Reclamagdo julgada parcialmente procedente, para anular o ato impugnado, na parte em que exorbitou de sua competéncia,
mantido o efeito suspensivo concedido ao recurso especial. Agravo regimental da Fazenda Nacional prejudicado."

(STJ; Rel 2.298/AL; Rel. Ministro LUIS FUX; Primeira Se¢do, julg. em 27.06.07; DJ 27.08.07)".

Destarte, nfo configurada a plausibilidade na pretensdo da parte insurgente, de rigor o indeferimento de seu pleito.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de margo de 2018.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0013352-93.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.013352-0/SP

APELANTE . |ZUKAUSKAS E CIA/ LTDA

ADVOGADO . |SP236589 KELLY CHRISTINA MONT ALVAO MONTEZANO e outro(a)
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - 100133529320114036119 5 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituigio Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acordo paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinArio.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0013352-93.2011.4.03.6119/SP

| [2011.61.19.013352-0/SP

APELANTE . |ZUKAUSKAS E CIA/ LTDA

ADVOGADO - |SP236589 KELLY CHRISTINA MONT ALVAO MONTEZANO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - 100133529320114036119 5 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por ZUKAUSKAS E CIA/ LTDA, com findamento no art. 102, III, "a", em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal, in verbis:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DESCABIMENTO.
COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 240.785-MG, sinaliza no sentido da impossibilidade de computo do valor
do ICMS na base de calculo da COFINS, afastando o entendimento sumulado sob o n° 94 do STJ que prescrevia que "A parcela
relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL."

Desta forma, reconheco a plausibilidade da tese defendida neste mandado de seguranca, razdo pela qual néo deve ser
admitida a inclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS.

Em relagdo a compensagdo, verifico que ndo foi acostada aos autos documentagdo habil a alicercar o pedido de restituicdo, ndo
sendo possivel ao impetrante compensar valores que ndo estiverem demonstrados, uma vez que a via especial do mandado de
seguranga ndo admite dilagdo probatoria.

Apelacdo parcialmente provida." (grifei)

Interpostos declaratorios, foramrejeitados.

No presente extraordinario, alega, em sintese, a recorrente que "o acérddo prolatado contrariou dispositivo da Constituicio Federal
(artigo 195, inciso I, alinea 'b' e artigo 155, inciso I)", cabendo destacar, que em suas razdes recursais, tdo-somente, a questdo da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS ¢ impugnada.

E o relatério. DECIDO:

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, a questdo impugnada, exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS/COFINS, foi reconhecida no v. acérddo e estd em
consondncia com o entendimento fixado pelo E. STF, com repercusséo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - terma 69,
falecendo, portanto, a recorrente de interesse recursal quanto & pretensdo posta.

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0013352-93.2011.4.03.6119/SP

| [ 2011.61.19.013352-0/SP |

|APELANTE | : [ZUKAUSKAS E CIA/ LTDA |
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ADVOGADO : |SP236589 KELLY CHRISTINA MONT ALVAO MONTEZANO e outro(a)
APELADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. - 100133529320114036119 5 Vi GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido (fls. 374/378-v), contra acordao proferido por 6rgio fracionério deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da interposi¢do deste recurso extraordindrio ja havia o Recorrente interposto medida idéntica em data anterior (ls. 341/346), a
revelar a necessidade de se fulminar esta impugnac&o por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002321-18.2012.4.03.6127/SP

| [2012.61.27.002321-8/SP

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |CEREALISTA FELGRAN LTDA

ADVOGADO : |[SP030322 ANTONIO CARLOS DO PATROCINIO RODRIGUES e outro(a)

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE LIMEIRA >43* SSJ> SP

No. ORIG. - 100023211820124036127 1 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado para afastar o recolhimento das contribuigoes a titulo de FUNRURAL.

A sentenga concedeu a seguranga e a apelagio fazendaria e o reexame necessario foram providos, para denegar a seguranga requerida,
julgando extinto o processo, pela ocorréncia da prescrigao.

O agravo legal da impetrante foi improvido , ensejando a interposi¢@o de recurso extraordinario.

Posteriormente, a impetrante peticionou, requerendo a desisténcia do recurso excepcional interposto.

Prevé o Codigo de Processo Civil:

Art. 998 . O recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso.

(grifos)

Logo, passivel de desisténcia o recurso excepcional interposto pela parte impetrante, nos termos do supra citado dispositivo processual.
Ante o exposto, homologo a desisténcia do recurso especial e recurso extraordinario, nos termos do art. 998, Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista tratar-se de mandado de seguranca .
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Intimem-se.
Certificado o transito em julgado, baixentse os autos a Vara de origem

Séao Paulo, 02 de abril de 2018.
NERY JUNIOR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012862-26.2014.4.03.6100/SP

| |2014.61.00.012862-4/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |COMMTEK ELETRONICA LTDA

ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100128622620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por COMMTEK ELETRONICA LTDA, com fundamento no art. 105, III, 'c¢’, da Constituicio
Federal, em face de acdrddo que, dentre outras teses, entendeu ser indevida a incluséio do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS,
porém, por se tratar o feito originario de mandado de seguranga, concluiu que "quanto a compensagdo, que foi deferida, cabe
destacar que, de fato, o pedido de compensacdo ndo pode prescindir da juntada ao menos de prova inicial do recolhimento
indevido do tributo impugnado, o que, no caso dos autos, ndo ocorreu, ja que inexistente qualquer documentagdo fiscal acerca
do recolhimento indevido. Ndo se trata de exigir todo o acervo probatorio nem de examinar valores, mas apenas demonstrar que
houve recolhimento capaz de gerar o direito liquido e certo a compensagdo, pois sem prova neste sentido, inicial e minima que
seja, somente pode ser mantida a declaracdo de inexigibilidade, sem o reconhecimento do direito liquido e certo a
compensagdo.".

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega que o acorddo desta corte estd em dissondncia como julgado proferido no E. Superior
Tribunal de Justica sob n° REsp 1.124.537.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatério.
O recurso ndo merece admissdo.

Destaca-se que o acdrddo hostilizado enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a soluggo do conflito e a pretensio das partes.

Combase nas provas dos autos, foram fixados os limites da compensagdo, sendo que, para se chegar a conclusdo em sentido contrario
do quanto decidido por esta Corte, como pretende a recorrente, € imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico, cuja pretensdo
recursal esbarra na orientacdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.

SUMULA 7 DO STJ. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.

1. A apreciagdo do inconformismo relativo a prescricdo do fundo de direito, da forma como posto nas razdes do apelo nobre,
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demandaria incursdo no substrato fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel ante o obice da Sumula 7 do STJ.

2. Ausente a indicagdo de artigos de lei federal violados no recurso especial, no tocante a supostas omissoes existentes no aresto
hostilizado, tem incidéncia a Sumula 284 do STF.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que aferir a existéncia de prova pré-constituida, em sede de mandado
de seguranga, bem como de direito liquido e certo demanda a andlise do conteuido fatico-probatorio constante nos autos, o que é
inviavel, nos termos da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no REsp 1649295 / MG, Ministro GURGEL DE FARIA, DJe 02/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COMPENSACAO . NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. AGRAVO
INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, quando do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/73,
consolidou o entendimento de que, no Mandado de Seguranca, para se declarar o direito a compensagdo tributdria, faz-se
necessdario que exista prova pré-constituida do seu direito, dispensando, para sua comprovagdo, dilagdo probatoria.

2. No presente caso, o Tribunal de origem, soberano na andlise do conteido fatico-probatorio dos autos, asseverou que a ora
recorrente ndo trouxe aos autos o suporte de sua alegacdo - prova pré-constituida - sem o qual ndo se pode falar em direito a
compensagdo tributdria. A revisdo desse entendimento, tal como pretendido, é invidvel na via do apelo especial pois demandaria
o revolvimento de matéria fatico-probatoria

3. Agravo Interno da empresa desprovido.

(STJ, Aglnt no REsp 1368490/ PB, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 17/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ICMS . MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. SUMULA N° 7/STJ.

1 - Na hipotese dos autos, o acorddo recorrido entendeu que no mandado de seguranca, mesmo que preventivo, a necessidade de
prova documental pré-constituida impede a aceitagdo de amostragens ou eventuais levantamentos elaborados unilateralmente
pela impetrante e, in casu, nem isto foi apresentado, restando inadequada a via do mandado de seguranga, instrumento
constitucional que serve também para evitar lesdo futura, mas desde que a direito decorrente de relagdo juridica certa e
determinadada.

1I - Neste panorama, para aferir a existéncia de direito liquido e certo faz-se necessdrio o reexame do conjunto probatdrio, o que
é vedado pelo obice insculpido na Sumula n° 7 deste Tribunal.

1II - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 659.521/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ 06/03/2006)

Registre-se, por fim, ndo ser possivel a admissao do recurso com fulcro na alinea "c" porquanto a incidéncia da Stimula 7 STJ prejudica a
analise da divergéncia jurisprudencial. Confira-se, no particular:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECU CANO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ANALISE SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 7 39-A DO
CPC/19 7 3. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou, expressamente, que os requisitos do art. 7 39-A do CPC/19 7 3 ndo foram
preenchidos. Para afastar essa afirmagdo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel existéncia dos
referidos requisitos, como sustentado neste apelo extremo, necessdario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que se mostra inviavel em recurso especial, por dbice da simula 7 /STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.”

3. O obice estampado na sumula 7 do STJ impede igualmente a andlise do apelo nobre com base na alinea "c" do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(STJ, AgRg no AREsp 639.353/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
02/03/2018)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012862-26.2014.4.03.6100/SP
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| |2014.61.00.012862-4/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |COMMTEK ELETRONICA LTDA

ADVOGADO : |SP098385 ROBINSON VIEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100128622620144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituigio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretens@o do recorrente destoa da orientagéo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0003098-56.2014.4.03.6119/SP

| [2014.61.19.003098-7/SP

APELANTE : [WALDIR LUCIO GOMES

ADVOGADO : |SP224930 GERALDO BARBOSA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP257536 THIAGO MORAIS FLOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00030985620144036119 5 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢o do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigcdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSIC/IO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (hdo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA.
ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a
atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/8TJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ovdindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de
reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.

Agravo interno improvido."

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe
12/05/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003098-56.2014.4.03.6119/SP
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| [2014.61.19.003098-7/SP

APELANTE : [WALDIR LUCIO GOMES

ADVOGADO : |[SP224930 GERALDO BARBOSA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP257536 THIAGO MORAIS FLOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100030985620144036119 5 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial adesivo interposto pela parte autora as fls. 166/175, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso adesivo possui subordinagdo de coexisténcia com o recurso principal, de acordo com o artigo 997, inciso 111, do Codigo de
Processo Civil:

Art. 997. Cada parte interpora o recurso independentemente, no prazo e com observdncia das exigéncias legais.

()

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele declarado inadmissivel.

No caso, o recurso especial interposto pela parte contraria (Instituto Nacional do Seguro Social - INSS) nfo foi admitido. Logo, nfo
sobrevive o recurso adesivo isoladamente, em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL E DE RECURSO ESPECIAL ADESIVO. ART. 500,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA.

[ - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015,
no julgamento do Agravo Interno.

1I - O posicionamento desta Corte é cedigo segundo o qual o recurso adesivo fica subordinado a sorte da admissibilidade do
recurso principal.

11T - No caso de negativa de seguimento ao recurso especial principal, for¢oso reconhecer o ndo conhecimento do recurso
adesivo, consoante prescreve o art. 500, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil de 1973.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido."

(AgInt no REsp 1555764/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe
29/03/2017)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

1. A inadmissibilidade do apelo principal obsta que se conheca do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500 do
CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e
REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
17/08/2011).

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2° Turma, DJe 10/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.
()

2. O Recurso Especial do DNIT teve seguimento negado por falta de prequestionamento e por incidéncia da Stumula 7/STJ,
prejudicando-se o recurso adesivo apresentado pelos ora agravantes.

3. O ndo-conhecimento do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500
do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe 13/10/2011)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial adesivo.
Int.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2018.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002473-48.2015.4.03.6002/MS

[ 2015.60.02.002473-5/MS

APELANTE : |CAMARA MUNICIPAL DE DOURADOS
ADVOGADO - |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100024734820154036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela CAMARA MUNICIPAL DE DOURADOS, com findamento no art. 105, I1L, "a", da
Constituicdo Federal, em face de acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acordio que julgou a Apelagdo, dentre outras questdes, assentou que: (i) incide contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a
titulo dos adicionais de horas extras, noturno, transferéncia, periculosidade e insalubridade e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio
indenizado e (ii) os valores indevidamente recolhidos serdo objeto de restituicdo ou compensagio com outras contribuigdes da mesma
espécie, observada a prescrigdo dos recolhimentos (quinquénio que antecede o ajuizamento), apds o transito em julgado, conforme prevé
o artigo 170-A, do CTN, nos termos da legislagdo vigente a data do encontro de contas (conforme decidido no REsp 1.164.452/MGQG).

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo ao art. 535, I do CPC de 1973; (ii) violagdo ao art. 22, I da Lei
n.° 8.212/91, por entender que ndo incide contribuicio previdencidria sobre os valores pagos a titulo dos adicionais noturno,
periculosidade, insalubridade, transferéncia e horas extras, bem como sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado;
(iii) violagdo ao art. 170-A do CTN, eis que ndo se trata da compensagdo disciplinada pelo art. 170 e 170-A do CTN, e simde
compensagdo de tributo syjeito a langamento por homologagdo (art. 66 da Lein.®° 8.383/91), ficando, pois, condicionado a homologagio
pelo Fisco; (iv) o STJ vem afastando a aplicagdo do art. 170-A do CTN quando a matéria debatida encontra-se devidamente pacificada,
como se infere das conclusdes do AgRg no REsp n.° 1.381.003/RN e do EDclno AgRg no REsp n.° 1.324.768/RS e (v) possui o direito
liquido e certo de proceder a compensagio dos respectivos valores com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer
tributos ou contribuicdes admmistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, conforme o art. 66 da Lein.® 8.383/91 c/c art. 74
da Lein.® 9.430/96, tendo ainda em vista a integragdo promovida pela Lein.® 11.457/07.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
DECIDO.

A ventilada nulidade por violagdo ao art. 535, I do CPC de 1973, atual art. 1.022 do CPC, nio tem condigdes de prosperar, porquanto
0 acdrdio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha
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encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
Jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisao recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI
(Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento
contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos que ndo se confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

A questdo referente a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional,
adicional noturno ¢ adicional de periculosidade foi solucionada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n.°
1.358.281/SP, conforme a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC). Consolidou-se o entendimento no sentido de sua
incidéncia, ante a natureza remuneratoria das verbas, como se depreende do julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE
CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para definicdo do seguinte tema: "Incidéncia de
contribuicdo previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas.: a) horas extras, b) adicional noturno,; c) adicional de
periculosidade”.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo
devem sofrer a incidéncia de contribuicdo previdencidria "as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam
a servicos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratdria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
Jforma, ela deve integrar a base de cdlculo da contribuigdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: IN CIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza
remuneratoria, razdo pela qual se sujeitam a incidéncia de contribuicdo previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel.
Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp
1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no
REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO

5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipotese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza
salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificacdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de
que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na fundamentagdo recursal ndo permite identificar
exatamente qual a natureza da verba controvertida (Sumula 284/STF).

7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item
7do §9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o saldrio de contribuicdo as verbas recebidas a titulo
de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do
saldrio é tarefa que esbarra no ébice da Sumula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 8/2008.

(STJ, REsp n.° 1.358.281/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)

(Grifei).

Dessa forma, evidencia-se que a pretens@o do Recorrente destoa da orientaco firmada no referido julgado representativo da
controvérsia, pelo que se impde, sob esse aspecto, a denegacdo de seguimento ao Recurso Especial, nos termos do art. 543-C, § 7.°, 1,
do CPC de 1973, cujo teor foi reproduzido no art. 1.030, I, "a" c¢/c art. 1.040, I do CPC.

Por seu turno, o Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que incide contribuic@o previdenciaria sobre as verbas
adicional de insalubridade e de transferéncia, bem como sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, ante
a natureza remuneratoria das verbas, conforme se infere das conclusdes do seguinte julgado:
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TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE AS
MATERIAS: ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E O ADICIONAL DE TRANSFERENCIA; DECIMO TERCEIRO
SALARIO PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO; CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL SOBRE O
ADICIONAL DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ATESTADOS
MEDICOS EM GERAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.

I - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que é devida a contribuicdo previdencidria
sobre o décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio, em virtude da natureza remuneratoria da parcela ora em aprego:
Aglnt no REsp 1.420.490/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/10/2016, DJe 16/11/2016; Aglnt
no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016.

1I - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de que a contribuicdo previdencidria patronal incide
sobre o adicional de insalubridade e o adicional de transferéncia. (Agint no REsp 1.599.263/SC, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 4/10/2016, DJe de 11/10/2016; (AgInt no AgRg no AREsp 778.581/AC, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 15/9/2016, DJe de 26/9/2016; Aglnt no REsp 1.596.197/PR, Rel. Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 22/9/2016, DJe de 7/10/2016.

1II - Esta Corte Superior tem jurisprudéncia firmada quanto a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal sobre o
adicional de horas extras, o adicional noturno e o adicional de periculosidade: Agint no REsp 1.595.273/SC, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 14/10/2016, Agint no REsp 1.594.929/SC, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 17/10/2016; AgRg no REsp 1.514.976/PR, Rel. Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 21/6/2016, DJe de 5/8/2016.

1V - A orientagdo firmada por esta Corte Superior sobre o tema é no sentido de que "incide a contribui¢do previdencidria sobre
'os atestados médicos em geral’, porquanto a ndo incidéncia de contribui¢do previdencidaria em relagdo a importdncia paga nos
quinze dias que antecedem o auxilio-doenga ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento esporddico, em razdo de
falta abonada" (AgRg no REsp 1.476.207/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 21/8/2015).

V - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp 1.603.338/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe
14/12/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE,
PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA, AVISO PREVIO INDENIZADO E SOBRE O DECIMO TERCEIRO
PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO INDENIZADO. MATERIA APRECIADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS
ESPECIAIS 1.230.957/CE E 1.358.281/SP, SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC/1973. AGRAVO INTERNO DA
CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A la. Se¢do desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN
BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe
18.3.2014), sob o rito dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC/1973, entendeu que ndo incide a contribuicdo
previdencidria sobre o adicional de um terco de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de
auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre os adicionais de trabalho noturno e de periculosidade, sobre os saldrios
maternidade e paternidade, e sobre as horas extras.

2. E firme a orientagio desta Corte quanto a incidéncia de Contribui¢io Previdencidria sobre os adicionais de insalubridade
e de transferéncia, devido a natureza remuneratoria, bem como sobre os valores relativos ao décimo terceiro proporcional ao
aviso prévio indenizado. Precedentes: Agint no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 12.8.2016; AgRg no
REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min, REGINA HELENA COSTA, DJe 13.5.2016; AgRg no REsp. 1.541.803/AL, Rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21.6.2016; AgRg no REsp. 1.569.576/RN, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 1.3.2016.

3. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.

(STJ, Agint no REsp n.° 1.622.002/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em
28/11/2017, DJe 06/12/2017)(Grifei).

Constata-se, portanto, que a pretensdo do Recorrente desafia a orientagdo cristalizada pelo STJ.

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica ja se posicionou no sentido de que as contribuicdes previdenciarias nio podem ser
compensadas com quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, mas unicamente com exac¢des de mesma
espécie e destinacio constitucional. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO
SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSA C/f O. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007
1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Secdo/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio
(gratificacdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de contribuicdo previdencidaria" (REsp
812.871/SC, 2¢ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa ovientagdo encontra amparo na
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se firmou no sentido de que "é legitima a incidéncia da contribui¢do
previdenciaria sobre o 13° saldrio” (Stimula 688/STF).
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2. E impossivel a compensagdo dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de natureza
previdencidria antes administrados pelo INSS (contribuigées sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c¢"' do pardgrafo uinico
do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedacdio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp n.° 841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016,
DJe 14/03/2016)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS.
COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELA ANTIGA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07.
PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acordao recorrido, apto a viabilizar a pretensdo
recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaracdo. Incidéncia da Suimula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuicdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e
férias gozadas. Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensagdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita Federal com débitos
de natureza previdencidria antes administrados pelo INSS (contribuicées sociais previstas nas alineas "a', '"b" e "'c"' do
pardgrafo unico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se vidvel apenas entre as contribuicdes previdencidrias de mesma categoria e desde que
ndo mais haja discussdo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o transito em julgado da demanda, nos termos do
art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.° 1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-MATERNIDADE,
AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PARA TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSACAO COM TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB
900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO REGULAMENTAR.

1. Nao viola o art. 535, inciso II, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de
origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

()

4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condi¢des a que se referem o art. 89, caput, da
Lein. 8.212/91, simplesmente vedaram a compensagdo pelo sujeito passivo. Desse modo, encontram-se eivadas de ilegalidade,
porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar.

5. Aplicacdo dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, e 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que
o0 indébito referente as contribuicies previdencidrias (cota patronal) e destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagdo
com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional,
observando, contudo, a limitacdo constante do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao
caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.

6. Recurso especial provido em parte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente compensar as contribuigoes
previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e destinacdo constitucional.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VALE-
TRANSPORTE. PAGAMENTO EM PECUNIA. NAO INCIDENCIA.

1. Nao viola o art. 535, inciso II, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de
origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. A jurisprudeéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que
ndo incide a contribui¢do previdenciaria sobre as verbas referentes a auxilio-transporte, mesmo que pagas em pecunia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REsp n.° 1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).

Por fim, a controvérsia acerca da possibilidade de se efetuar a compensacéo tributaria antes do trinsito em julgado da decisdo
judicial em questdo, como determina o art. 170-A do CTN, foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial n.° 1.164.452/MG, restando o entendimento no sentido de que o dispositivo € inaplicavel as demandas propostas
anteriormente a Lei Complementar n.° 104/2001, que o introduziu no ordenamento juridico. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSA C/f O TRIBUTARIA. LEI APLICAVEL. VEDA CA~ O DO ART. 170-A

DO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA ANTERIOR A LC 104/2001.

1. A lei que regula a compensagdo tributdria é a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da

Fazenda e do contribuinte. Precedentes.

2. Em se tratando de compensacdo de crédito objeto de controversia judicial, é vedada a sua realizacdo "antes do transito em
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Jjulgado da respectiva decisdo judicial", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedagdo que, todavia, ndo se aplica a agoes
Judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001. Precedentes.

3. Recurso especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolucao STJ 08/08."

(STJ, Primeira Segdo, REsp n.° 1.164.452, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgamento: 25.08.2010; publicagdo: DJe 02/09/10)
(Grifei).

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada posteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.° 104/2001, a pretensao
destoa da orientago firmada no julgado representativo de controvérsia.

Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto as pretensdes de nfo incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre as
verbas adicional de hora extra, adicional de periculosidade e adicional noturno, bem como a inaplicabilidade do art. 170-A do CTN, e
nio o admito relativamente as demais questdes.

Intimem-se.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002473-48.2015.4.03.6002/MS

| [2015.60.02.002473-5/MS

APELANTE : |CAMARA MUNICIPAL DE DOURADOS

ADVOGADO - |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. - 100024734820154036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela CAMARA MUNICIPAL DE DOURADOS, com findamento no art. 102, 111,
"a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O recurso foi submetido a sistemética da repercussio geral, tendo em vista o quanto decidido pelo STF no RE n.° 565.160/SC.
A Turma Julgadora néo exerceu o juizo de retratagdo.
E o relatorio.
DECIDO.
O recurso foi submetido a sistermtica prevista no art. 1.040, I do CPC, em virtude do julgamento do RE n.° 565.160/SC.
A Turma Julgadora nfo exerceu o juizo de retratagdo.
Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario com fundamento no art. 1.030, V, "¢" do Codigo de Processo Civil
Intimem-se.
S0 Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012591-65.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.012591-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) - IBRAZILCOA IND/ COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -EPP
ADVOGADO : [SP292902 MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. - 100125916520154036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BRAZILCOA IND/ COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -
EPP, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "¢", em face de acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

O acordio vergastado, dentre outras questdes, reconheceu o direito da Impetrante de ndo incluir o valor do ICMS na base de calculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS, porém, por se tratar o feito originario de mandado de seguranga, concluiu "o pedido de
compensagdo ndo pode prescindir da juntada ao menos de prova inicial do recolhimento indevido do tributo impugnado, o que,
no caso dos autos, ndo ocorreu, ja que inexistente qualquer documentagdo fiscal acerca do recolhimento indevido. Néo se trata
de exigir todo o acervo probatdrio nem de examinar valores, mas apenas demonstrar que houve recolhimento capaz de gerar o
direito liquido e certo a compensagdo, pois sem prova neste sentido, inicial e minima que seja, somente pode prevalecer a
declaragdo de inexigibilidade, sem o reconhecimento do direito liquido e certo a compensagdo.”.

Declaratérios opostos, foramrejeitados.

No especial em andlise, a recorrente aduz, em sintese, que o acorddo afrontou a Stmula 213/STJ, o artigo 165 do CTN e o artigo 74 da
Lein® 9.430/9.
E o relatorio. DECIDO:

O recurso ndo merece admissio.

Destaca-se que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional
plena e suficiente a soluco do conflito e a pretensdo das partes.

Combase nas provas dos autos, foram fixados os limites da compensagao, sendo que, para se chegar a conclusdo em sentido contrario
do quanto decidido por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico, cuja pretensdo
recursal esbarra na orientacdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO Ll QUIDO E CERTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.

1. A apreciagdo do inconformismo relativo a prescri¢do do fundo de direito, da forma como posto nas razdes do apelo nobre,
demandaria incursdo no substrato fadtico-probatdrio dos autos, providéncia inviavel ante o ébice da Stimula 7 do STJ.

2. Ausente a indicagdo de artigos de lei federal violados no recurso especial, no tocante a supostas omissdes existentes no aresto
hostilizado, tem incidéncia a Sumula 284 do STF.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que aferir a existéncia de prova pré-constituida, em sede de mandado
de seguranga, bem como de direito liquido e certo demanda a andlise do conteuido fatico-probatorio constante nos autos, o que é
inviavel, nos termos da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Aglnt no REsp 1649295 / MG, Ministro GURGEL DE FARIA, DJe 02/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COMPENSACAO. NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. AGRAVO
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INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, quando do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/73,
consolidou o entendimento de que, no Mandado de Seguranca, para se declarar o direito a compensagdo tributdria, faz-se
necessdrio que exista prova preé-constituida do seu direito, dispensando, para sua comprovagdo, dilagdo probatoria.

2. No presente caso, o Tribunal de origem, soberano na andlise do conteido fatico-probatorio dos autos, asseverou que a orva
recorrente ndo trouxe aos autos o suporte de sua alegacdo - prova pré-constituida - sem o qual ndo se pode falar em direito a
compensagdo tributdria. A revisdo desse entendimento, tal como pretendido, é inviavel na via do apelo especial pois demandaria
o revolvimento de matéria fatico-probatoria

3. Agravo Interno da empresa desprovido.

(STJ, AgInt no REsp 1368490 / PB, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 17/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ICMS. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. SUMULA N° 7/STJ.

1- Na hipétese dos autos, o acorddo recorrido entendeu que no mandado de seguranca, mesmo que preventivo, a necessidade de
prova documental pré-constituida impede a aceitagdo de amostragens ou eventuais levantamentos elaborados unilateralmente
pela impetrante e, in casu, nem isto foi apresentado, restando inadequada a via do mandado de seguranga, instrumento
constitucional que serve também para evitar lesdo futura, mas desde que a direito decorrente de relagdo juridica certa e
determinadada.

1I - Neste panorama, para aferir a existéncia de direito liquido e certo faz-se necessdrio o reexame do conjunto probatorio, o que
é vedado pelo obice insculpido na Sumula n° 7 deste Tribunal.

1 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 659.521/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ 06/03/2006)

Registre-se, por fim, ndo ser possivel a admissdo do recurso com fulcro na alinea "'c¢" porquanto a incidéncia da Stmula 7 STJ prejudica a
analise da divergéncia jurisprudencial. Confira-se, no particular:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ANALISE SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 7 39-A DO
CPC/19 7 3. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou, expressamente, que os requisitos do art. 7 39-A do CPC/19 7 3 ndo foram
preenchidos. Para afastar essa afirmagdo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel existéncia dos
referidos requisitos, como sustentado neste apelo extremo, necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que se mostra invidvel em recurso especial, por obice da sumula 7 /STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.”

3. O 6bice estampado na sumula 7 do STJ impede igualmente a andlise do apelo nobre com base na alinea "c" do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (destaquei)

(STJ, AgRg no AREsp 639.353/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
02/03/2018)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012591-65.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.012591-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : |BRAZILCOA IND/ COM/ E SERVICOS DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -EPP
ADVOGADO : [SP292902 MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
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No. ORIG. | : |00125916520154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituigio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
DECIDO.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acérdao paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001193-09.2015.4.03.6110/SP

| [2015.61.10.001193-0/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IMAGGI MOTORS LTDA

ADVOGADO : |SP024956 GILBERTO SAAD e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >1(7* SSJ>SP

No. ORIG. : 100011930920154036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MAGGI MOTORS LTDA, com fundamento no art. 105, III, "a" e ''c", em face de acérdao
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acorddo vergastado decidiu, dentre outras teses, que a incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS deveria ser
afastada, "entretanto, na situagdo em aprego, observa-se que a apelante/impetrante ndo juntou aos autos documentos habeis a
demonstrar a efetiva existéncia de relagdo juridica entre as partes no que tange as contribuicdes em discussdo, de forma que o
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pleito ndo pode ser acolhido, ao menos nesta sede."”

Alega, em sintese, a recorrente que "o v. aresto contraria (i) a aplicacdo do artigo 195, inciso I da Constituicdo Federal, artigo 110
do Codigo Tributario Nacional, e (i) a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal”, cabendo destacar, que em suas razoes
recursais, tAo-somente, a questdo da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS ¢ impugnada.

E o relatério. DECIDO:
O recurso ndo merece admissdo.

Destaca-se que o acdrddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o
entendimento exarado no acérddo - na parte impugnada - encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, conforme precedentes que trago a colagio:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS
68/STJ E 94/ST.J. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATACAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte
Superior nas Sumulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo préprio Superior Tribunal de Justica.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com
repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagcdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar
provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739 / DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE
POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR. REL. MIN. CARMEN LUCIA).
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A
PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou sanar ervo material
existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do
Pretorio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atencdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a
celeridade, eficacia da prestacdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipotese diversa da apresentada nos
presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio
do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercusséo geral, Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o
valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de
calculo do PIS e da COFINS, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessario aguardar a publicagdo do acérddo para que os
Tribunais de origem apliqguem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenca de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao
conteuido da decisdo ndo autoriza o pedido de declaracdo, que tem pressupostos especificos, que ndo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaracdo da Fazenda Nacional rejeitados. 3
(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491 / SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonancia com o
entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE 574.706 - tema 69.

Por tal razdo deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ressalte-se, por fim, que o recurso, também, ndo pode ser admitido pela alegacdo de dissidio jurisprudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, 111, "c" da Constituicdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo ¢ demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérdao

paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a

divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes

dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
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certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do
STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado".

(STJ, REsp n.° 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007) (Grifei)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0010294-43.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.010294-2/SP

APELANTE : JAL IND/ E COM/ DE FERRO E ACO LTDA
ADVOGADO : |SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO ¢ outro(a)

: |SP242542 CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100102944320154036119 2 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por JAL IND/ E COM/ DE FERRO E ACO LTDA., com findamento no art. 102,
I, "a", da Constituigo Federal, em face de acordao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Os recursos foram submetidos a sistemtica da repercussdo geral, tendo em vista o quanto decidido pelo STF no RE n.° 565.160/SC.
A Turma Julgadora nfio exerceu o juizo de retratagdo.

E o relatério.

DECIDO.

O recurso foi submetido a sistermatica prevista no art. 1.040, I do CPC, em virtude do julgamento do RE n.° 565.160/SC.

A Turma Julgadora nfio exerceu o juizo de retratagdo.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordindrio com fundamento no art. 1.030, V, "¢" do Cédigo de Processo Civil

Intimen-se.

S&o Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0010294-43.2015.4.03.6119/SP

| [2015.61.19.010294-2/SP

APELANTE : JAL IND/ E COM/ DE FERRO E ACO LTDA
ADVOGADO : |SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro(a)
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- |SP242542 CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00102944320154036119 2 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por JAL IND/ E COM/ DE FERRO E ACO LTDA., com findamento no art. 105, 111, "a"
da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo recorrido assentou que o STJ, no Recurso Especial n° 1.230.957/RS, de relatoria do Ministro Herman Benjamin,
expressamente consignou a natureza salarial da remuneracao das férias gozadas. Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C,
sedimentou jurisprudéncia que ja era dominante no Superior Tribunal de Justica.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese: (i) contrariedade aos arts. 20, [ e 28, [ da Lein.® 8.212/91 e ao art. 97 do
CTN, por entender que nfo incide contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de férias gozadas/usufiuidas e (i) ter direito
a reaver o indevidamente recolhido, consoante o art. 66 da Lein.° 8.383/91 e o art. 74 da Lein.® 9.430/96.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

DECIDO.

O presente recurso ndo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica tem entendimento consolidado no sentido de que incide contribuicdo previdenciaria sobre os pagamentos
efetuados a titulo de férias gozadas, ante a natureza remuneratéria da rubrica. Confira-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA
SOBRE FERIAS GOZADAS, ADICIONAIS NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE, E AUXILIO
ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. PRECEDENTES,

1. E assente a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que incide contribuicio previdencidria sobre as férias gozadas e o
adicional de insalubridade, por possuirem natureza salarial e integrarem o saldrio de contribui¢do. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1.510.699/AL, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 3/9/2015; AgRg nos EDcl no AREsp 684.226/RN,
Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 8/10/2015; AgRg no REsp 1.514.976/PR, Rel. Min. Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe 5/8/2016.

2. Esta Corte no julgamento do REsp 1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973,
decidiu que incide contribuicdo previdenciaria sobre adicional noturno e adicional de periculosidade.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou o entendimento no sentido de que o auxilio-alimentagdo pago in natura ndo
integra a base de cdlculo da contribuigdo previdencidria, esteja ou ndo a empresa inscrita no PAT; por outro lado, quando pago
habitual e em pecuinia, incide a referida contribuicdo. Precedentes: AgRg no REsp 1.420.135/SC, Rel. Min. Sergio Kukina,
Primeira Turma, DJe 16/9/2014,; AgRg no REsp 1.426.319/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 13/5/2014.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no REsp n.° 1.617.204, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 03/02/2017) (Grifei).

TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE VERBAS SALARIAIS. FERIAS
GOZADAS. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E NOTURNO. QUEBRA DE CAIXA. AUXILIO ALIMENTACAO.
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que incide contribuicgdo previdencidria sobre as férias gozadas, dado seu
cardter salarial. Precedentes: AgRg nos EREsp 1456440/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Secgdo, DJe
16/12/2014; AgRg no REsp 1514627/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/04/2015; AgRg no
AREsp 93.046/CE, Rel. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal Convocada do TRF 4° Regido), Primeira Turma, DJe
13/04/2015; e AgRg no REsp 1472237/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 31/03/2015; AgRg no REsp
1.450.705/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em 7/4/2016, DJe 13/4/2016.)

11 - O entendimento da Primeira Secdo ja se consolidou no sentido de que incide contribuicdo previdenciaria sobre o valor
correspondente as férias gozadas, gratificagdo-natalina, adicional noturno, periculosidade e auxilio-alimentagdo.
PRECEDENTES: AgRg no REsp 1.551.950/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 3/2/2016.)

11T - A orientagdo desta Corte é firme no sentido de que o adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se
sujeita a incidéncia de contribuicdo previdencidaria (AgRg no AREsp 69.958/DF, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
20.6.2012; AgRg no REsp 957.719/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 2.12.2009; AgRg no REsp 1.473.523/SC, Rel.
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Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 28/10/2014; AgRg no AREsp
69.958/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012.)

1V - A incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o adicional de periculosidade e o adicional noturno foi reiterada pelo rito
dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73): REsp 1.358.281/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE C/fO,
Julgado em 23/4/2014, DJe 5/12/2014.)

V - A incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre a quebra de caixa foi reconhecida pela Segunda Turma no julgamento do
REsp 1.443.271/RS; AgRg no REsp 1.545.374/SC, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3¢
REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 27/04/2016; AgRg no REsp 1.556.354/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016.)

VI - Do mesmo modo incide a exagdo sobre o auxilio-alimentagdo pago em pecunia. Precedentes: AgRg no REsp 1562484/PR,
Rel. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/12/2015; e AgRg no REsp 1493587/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 23/02/2015; AgRg no REsp 1.450.705/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 13/04/2016.)

VII - Agravo interno improvido.

(STJ, Aglnt no REsp n.° 1.603.152/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe
18/12/2017) (Grifei).

Vertfica-se, portanto, que o acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica.

Comrelacéo ao pedido de compensacio, firmada a natureza remuneratoria das verbas controvertidas pela Recorrente, a tese invocada
encontra-se prejudicada.

Ante o exposto, ndo admito o Recurso Especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 26 de marco de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0001333-68.2015.4.03.6134/SP

| [2015.61.34.001333-7/SP

APELANTE : (WILTON MARQUES PEREIRA

ADVOGADO . |SP286976 EDER ALMEIDA DE SOUSA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP218348 ROGERIO SANTOS ZACCHIA e outro(a)
No. ORIG. : 100013336820154036134 1 Vi AMERICANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo réu Wilton Marques Pereira em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario desta
Corte.

Conclusos para juizo de admissibilidade, a autora - Caixa Econdmica Federal, peticionou informando o cumprimento da obrigagdo pela
parte devedora emrazio de terem as partes se composto na via administrativa requerendo a extingdo do feito.

Intimada, a ré manifestou concordéncia com o pedido.
Decido.

Nos termos do artigo 924, I do Cédigo de Processo Civil, extingue-se a execugio quando a obrigago for satisfeita. E o caso dos autos,
na medida em que os documentos juntados - folhas 95/96 - comprovam efetivamente que o réu quitou o valor acordado entre as partes.

Ante o exposto, julgo extinto o processo com fulcro no artigo 485, VI do Cadigo de Processo Civil, prejudicado o recurso especial
interposto as folhas 81/87, deferindo, todavia, o pedido de assisténcia judiciaria nele formulado.

Fixo a verba honoraria nos termos do artigo 90, § 2.° do Cédigo de Processo Civil
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Certificado o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000072-21.2016.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: OPERADORA HOTELEIRA VILLA ROSSA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIS CARLOS SACHET - SP3344240A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002280-72.2016.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: LUIS FERNANDO RIBEIRO
Advogados do(a) AGRAVADO: HUGO GONCALVES DIAS - SP1942120A, FERNANDO GONCALVES DIAS - MG9559500S

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2018

APELACAO (198) N° 5000606-16.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CYKLOP DO BRASIL EMBALAGENS S A

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA MADRID BALDASSARE FONSECA - SP2277040A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO BERNARDO DO CAMPO / SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO
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CERTIDAO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s),
nos termos do artligo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 5 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002988-88.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: REGIS TADEU DA SILVA - SP184822

AGRAVADO: INDUSTRIA DE BALAS EBOLACHAS OGAWA LTDA

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56073/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0011394-35.2002.4.03.6104/SP

| [2002.61.04.011394-0/SP

APELANTE : [FERNANDO MENDES GOUVEIA
ADVOGADO : |SP047877 FERNANDO MENDES GOUVEIA e outro(a)
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APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)
No. ORIG. : 100113943520024036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Fernando Mendes Gouveia contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 489, § 1°, inciso IV e 1.022 do Codigo de Processo Civil’2015, sustentando-se, em sintese, que devido a
impossibilidade de se comprovar a taxa de juros contratada, deve ser aplicada a taxa média de mercado.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagdo dos artigos 489, § 1°, inciso IV e 1.022 do Cédigo de Processo Civil’2015
(artigo 535, mciso 11 do CPC/1973) porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusfo adotada na decisdo recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia jd
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os
fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica foram analisados.

b

Nesse sentido, quanto a inexisténcia do contrato nos autos, cumpre-nos transcrever trecho do voto do Des. Federal Relator Hélio
Nogueira, que assim consignou:

()

No caso dos autos, o contrato foi firmado em 16/07/2002 e prevé expressamente a forma de cdlculo dos juros. (g n.)
Tratando-se de contrato bancario firmado posteriormente a vigéncia da Medida Proviscria n® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor
a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a ultima sob n°2.170-36, de 23/08/2001, ainda em
vigor por forca do artigo 2° da Emenda Constitucional n° 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do
artigo 5%

Art. 50 Nas operagdes realizadas pelas instituicoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de
Juros com periodicidade inferior a um ano.

Nesse sentido situa-se a orientagdo do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZA CA~ O MENSAL DOS
JUROS. POSSIBILIDADE. - A capitalizagdo dos juros é admissivel nos contratos bancarios celebrados a partir da publicagdo da
Medida Provisoria n. 1.963-17 (31.3.00), desde que pactuada. Agravo improvido.

(STJ, 2°Secio, AgRg nos EREsp 1041086/RS, Rel.Min. Sidnei Beneti, j. 26/11/2008, Dje 19/12/2008)

In casu, tendo em vista a clausula contratual décima terceira (fl. 71/74) que prevé expressamente a capitalizagdo de juros, é
licita sua incidéncia. (g 1n.)

()

Quanto a fixagao dos juros a taxa média do mercado, constata-se que a decisdo atacada decidiu a lide com base em fundamentos
diversos, estando dissociadas as razdes apresentadas a matéria decidida.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Por fim, tambémnio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, I1I, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag¢do do repositério oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
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permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagcdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acorddo paradigma deverda evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0014004-73.2007.4.03.6112/SP

| [2007.61.12.014004-0/SP

APELANTE : |Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT

ADVOGADO : |SP184474 RENATO NEGRAO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |D C LUCAS LUCAS E LUCAS TURISMO LTDA VENCESTUR
ADVOGADO : |[SP161335 MARCOS ANTONIO DE CARVALHO LUCAS e outro(a)
No. ORIG. : 100140047320074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por D.C. Lucas, Lucas & Lucas turismo LTDA - VENCESTUR, com fuindamento no art. 105,
III, "a" e "c¢" da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissio.

Inicialmente ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "¢", da CR/88, haja vista que € "madmissivel o recurso
especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STE" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, semo
devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente,
ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg
no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragio, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradignma devera
evidenciar identidade juridica coma decis@o recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:[Tab]

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)"

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, assim decidiu:
"A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELQ YOSHIDA (RELATORA):
Apos ouvir os pronunciamentos dos meus eminentes pares por ocasido do julgamento desta apelagdo e melhor refletindo acerca
de seus fundamentos, de fato, assiste razdo a apelante.
In casu, cinge-se a controvérsia acerca da legitimidade dos Autos de Infragdo n’s 33068 e 33069, que aplicaram multa a autora
em razdo de transporte de bagagem fora dos locais proprios por dois énibus de turismo e viagens pertencentes a sua frota.
Legalidade da atuagdo da Agéncia Reguladora. O fundamento da autuagdo teve em vista o transporte de bagagem fora dos
locais apropriados, afrontando o disposto na alinea "h", inciso 1V, do art. 83, do Decreto n® 2.521/1998.
A ANTT possui atribuigoes tipicas de poder de policia do Estado para regulamentar, fiscalizar, autuar e aplicar sangdes por
inobservdncia dos deveres impostos as empresas concessiondrios de transporte terrestre, as quais se impdem a prestagdo dos
servigos dentro dos padroes normativos editados pela agéncia regulamentadora, que tem nas Leis n’s 10.233/2001 e 8.987/1995,
e no Decreto n® 2.521/1998 a sede propria que lhe confere legitimidade e competéncia para eficazmente concretizar preceito
Sfundamental destacado no art. 175 da Constituicdo Federal.
Nao hd, portanto, qualquer afronta ao principio da legalidade ou a regra de competéncia. Por for¢a da norma constitucional e
infraconstitucional a ANTT possui legitimidade para fiscalizar e impor penalidades a autora, desrespeitados os preceitos
supramencionados.
Afasta-se, destarte, a alegacdo de nulidade da autuacéo lavrada em desfavor da autora, sob esse aspecto.
Nulidade do auto de infragdo. Os atos administrativos, dentre os quais se inclui o auto de infragdo de que trata este feito, gozam
de presungdo juris tantum de veracidade, legitimidade e legalidade.
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Conforme leciona Celso Anténio Bandeira de Mello, a presungdo de legitimidade: (...) é a qualidade, que reveste tais atos, de se
presumirem verdadeiros e conformes ao Direito, até prova em contrario. (Curso de Direito Administrativo. 10°ed. Malheiros:
1998. p. 257).

Desse modo, para que seja declarada a ilegitimidade de um ato administrativo, cumpre ao administrado provar os fatos
constitutivos de seu direito, i.e., a inexisténcia dos fatos narrados como verdadeiros nos autos administrativos.

Esse é o entendimento sufragado, tanto pelo E. STJ, quanto por este Tribunal, nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - VIOLACAO DOS ARTS. 168, 515 E 535 DO CPC - SUMULA 284 DO STF -
JULGAMENTO EXTRA PETITA - INOCORRENCIA - AUTO DE INFRACAO - PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE - ONUS DA
PROVA - PARTICULAR - BASE DE CALCULO DO TRIBUTO - MATERIA DE PROVA - SUMULA 7 DO STJ - ISS - LISTA DE
SERVICOS - TAXATIVIDADE - INTERPRETACAO EXTENSIVA.

1. E deficiente a fundamentagdo do especial que ndo demonstra contrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lei federal.
Incidéncia da Stumula 284/STF.

2. Tem entendido esta Corte que ndo deve ser anulada sentenca, quando possivel decotar-se a parte viciada. Precedentes.

3. O auto de infragdo é ato administrativo que, enquanto tal, goza de presuncdo de veracidade e legitimidade, cabendo ao
particular o onus de demonstrar o que entende por vicio.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que é taxativa a Lista de Servicos anexa ao Decreto-lei 406/68, para
efeito de incidéncia de ISS, admitindo-se, aos ja existentes apresentados com outra nomenclatura, o emprego da interpretagdo
extensiva para servigos congéneres.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REsp 1.108.111/PB, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, j. 27/10/2009, DJe 03/12/2009)

TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. IMPORTA CAO. CANAL VERDE DE FISCALIZACAO. DESEMBARACO. APREENSAO
EFETUADA POR POLICIAIS. DECLARACAO DE CONTEUDO FALSA. QUANTIDADE E NATUREZA DA MERCADORIA
DIVERGENTES. PENA DE PERDIMENTO. CONSTITUCIONALIDADE. CABIMENTO. ART. 514, X, DO REGULAMENTO
ADUANEIRO - DECRETO N°91.030/85.

1. A pena de perdimento de bens foi recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, notadamente pelo art. 5°, XLVI, "b".

2. No caso dos autos, a declaragdo de importagdo foi parametrizada para o canal verde do SISCOMEX e a mercadoria foi
desembaragada. Noticiado a policia o cometimento de suposta infracdo fiscal, policiais civis localizaram o veiculo que
transportava a mercadoria e, ante a auséncia de nimero na nota fiscal apresentada, suspeitaram de irregularidades e retiveram
0s produtos.

3. A Inspetoria de Fiscalizagdo Aduaneira da Receita Federal de Sdo Paulo, apos minuciosa andlise, comprovou haver
divergéncias entre as informagdes constantes da declaragdo de importagdo e a carga analisada, tanto de quantidade quanto de
natureza, conforme laudo técnico elaborado por engenheiro téxtil credenciado.

4. Lavrado auto de infragdo, foi a empresa importadora regularmente notificada do procedimento fiscal. Diante da falta de
correspondeéncia, quanto a natureza e quantidade, entre a mercadoria declarada e a efetivamente importada, supde-se o
proposito de introdugdo irregular de mercadoria no Pais, carecendo a mercadoria, por conseguinte, de prova de regular
importagdo, fato que se amolda a hipotese prevista no artigo 514, X, do Regulamento Aduaneiro aprovado pelo Decreto n.°
91.030/85.

5. Provas carreadas aos autos aptas a corroborar a ocorréncia de irregularidades na importacdo. Presungdo de legalidade e
legitimidade dos atos administrativos praticados pela autoridade fiscal. Auséncia de comprovagdo de direito liquido e certo.

6. Apelagdo e remessa oficial providas para denegar a seguranga.

(TRF3, AMS 0010946-11.2001.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, Sexta Turma, j. 14/04/2011, e-DJF3 19/04/2011, p. 1113)

O auto de infragdo como qualquer ato administrativo precisa observar requisitos de forma e conteuido. Necessdrio que se reporte
as circunstancias de fato subjacentes ao dever imposto pela administragdo publica ao administrado - aspecto material -, além de
observar requisitos formais de validade.

Assim, a autuagdo e o procedimento administrativo dela decorrente necessitam descrever minimamente o ato infracional,
facultando ao administrado o exercicio do contraditorio e da ampla defesa.

As regras do 6nus da prova também incidem na espécie, de modo que o auto de infragdo precisa apontar a ocorréncia da
conduta irregular e, quando possivel, vir acompanhado de alguma prova, ainda que indiciaria, que lhe dé sustentagdo. A
presungdo de legitimidade da autuagdo somente se convalidara nestes termos.

Na hipotese vertente a autora, agéncia de viagens e turismo, foi autuada porque em dois énibus pertencentes a frota propria o
agente fiscal lavrou auto de infragdo fundado em que os veiculos efetuavam transporte de bagagem fora dos locais proprios ou
em condigoes diferentes para tal fim.

Nota-se dos autos de infragdo (fls. 30 e 45) que a referéncia a conduta irregular esta descrita nos seguintes termos: no campo,

outras infragdes: "transporte de bagagens fora dos locais proprios'; no campo observagdo: "transportando bagagens no interior
do veiculo". Ndo obstante a sucinta descricdo dos fatos, pelo que se observa dos autos a autora ndo teve dificuldades para
defender-se da imputacdo administrativa, razdo pela qual nesse aspecto ndo se verifica qualquer irregularidade naquele auto.
No tocante ao fato que motivou a fiscalizagdo e autuagdo, verifico que o auto de infragdo atende aos requisitos previstos nos
arts. 21 e seguintes da Resolugdo ANTT n® 442/04, com a seguinte redagdo:

Art. 21. O auto de infracdo serd lavrado no momento em que verificada a prdtica de infracdo, seja em flagrante seja no curso de
procedimento de fiscalizagdo. (Alterado pela Resolucdo n’® 847/05)

§ 1°Salvo motivo de for¢a maior, devidamente justificado, nos casos de flagrante e de fiscalizacdo, o auto de infragdo sera

lavrado no local em que verificada a falta, ainda que o infrator ndo seja estabelecido ou domiciliado no local.

§ 2° A autuagdo serd feita, sempre que possivel, na pessoa do infrator; em se tratando de pessoa juridica, a autuagdo far-se-d na
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pessoa de seus diretores ou, se ausentes, na pessoa de preposto ou representante legal.
$ 3°Lavrado o auto, seja em decorréncia de inspegdo, seja com base em documento que comprove a infragdo, ndo estando
presente preposto ou representante da empresa, tais circunstancias serdo consignadas no proprio auto (no campo Observagoes)
ou em documento a ele anexado. (Alterado pela Resolugdo n® 847/05)
$ 4° Verificada a prdtica de duas ou mais infragdes, poderdo ser lavrados tantos autos quantas forem aquelas. (Alterado pela
Resolucao n° 847/05)
§ 5%8em prejuizo do disposto no § 4°, quando, apds a lavratura do auto de infragdo, verificar-se a ocorréncia de outra falta
relacionada com a inicial, podera ser lavrado termo complementar daquele, abrindo-se novo prazo para defesa. (Acrescentado
pela Resolugdo n° 847/05)
Art. 22. O auto de infragdo, que observara os modelos aprovados pelas Superintendéncias de Processos Organizacionais
competentes, serd numerado e lavrado com observdncia da seqiiéncia numérica do talondrio. (Alterado pela Resolugdo n°
847/05)
§ 1°Uma vez lavrado, o auto de infragdo ndo podera ser inutilizado nem ter sustada sua tramitagdo, devendo o autuante remeté-
lo a autoridade competente, ainda que haja incorrido em erro ou engano no preenchimento, hipotese em que prestard as
informagdes necessdrias a sua corregcdo ( Decreto n®2.521/98, art. 87, § 3°).
$ 2° Na hipotese a que se refere o § 1°, as informagdes serdo prestadas por escrito, no préprio auto de infragcdo (no campo
"Observagdes"”) ou em documento anexo.
§ 3% Nos casos em que ndo for possivel a corre¢do, o auto de infragdo serd invalidado pela autoridade competente, a luz de
Justificativa do autuante. (Acrescentado pela Resolugdo n° 847/05)
Art. 23. O auto de infragdo conterd, conforme o caso:
[ - identificagdo da empresa ou pessoa fisica infratora;
1I - identificagdo da outorga, se existente;
1II - identificagdo da linha, o n° de ordem e a placa do veiculo, em se tratando de empresa de transporte rodoviario,
1V - relato circunstanciado da infragdo cometida,
V - dispositivo legal, regulamentar, de edital de licitagdo ou contratual infringido e a(s) penalidade(s) prevista(s);
VI - ordem de cessacdo da prdtica irregular, se for o caso,
VII - prazo para apresentagdo de defesa;
VIII - local, data e hora da infragdo; e
IX - identificagdo do autuante e assinaturas deste e do(s) autuado(s).
$ 1° Eventual omissdo ou incorre¢do na capitulagdo legal, regulamentar ou contratual, mencionada no inciso V, ndo invalida o
auto de infragdo, desde que os fatos estejam relatados circunstanciadamente, descrevendo com clareza a conduta punivel.
§ 2° O servidor que lavrar o auto de infracdo deve, quando possivel, requisitar os documentos comprobatorios da ocorréncia,
lavrando o respectivo termo de retengdo.
Art. 24. O auto de infracdo serd lavrado em trés vias de igual teor.
§ 1° A primeira via do auto de infragdo sera entregue ao infrator ou ao preposto ou representante da empresa; a segunda via, a
ser juntada aos autos do processo, servira como recibo, devendo o infrator ou o preposto ou representante da empresa nela apor
seu ciente, a terceira via sera arquivada na ANTT. (Alterado pela Resolucdo n’® 847/05)
§ 2° A aposicdo do "ciente" equivale, para todos os fins, a notificacdo do infrator ou do preposto ou representante da empresa.
§ 3% Em caso de recusa de aposicdo do "ciente" ou na hipétese de impossibilidade de sua obtengdo, o agente autuante registrard
no auto de infragdo tais circunstancias.
§ 4° Nas hipoteses de que trata o § 3°, a autoridade competente enviard ao infrator ou ao representante legal da empresa
Notificagdo de Autuagdo ou, mediante correspondéncia registrada, com aviso de recebimento (AR), a primeira via do auto de
infragdo, ou cépia autenticada por servidor autorizado. (Alterado pela Resolugdo n° 847/05)
§ 5°A Notificagdo de Autuagdo, que observard os modelos aprovados pelas Superintendéncias de Processos Organizacionais
competentes, podera ser efetuada: (Alterado pela Resolugédo n° 847/05)
1 - pessoalmente, por intermédio de servidor da ANTT, mediante recibo do destinatdrio ou de seu representante legal na segunda
via do documento;
11 - mediante correspondéncia registrada, com aviso de recebimento ("AR"), contendo indicacdo expressa de que se destina a
notificar o destinatario,
1II - por qualquer outro meio, inclusive eletrénico, que assegure a certeza da ciéncia do infrator; ou
1V - por edital, quando desconhecido ou incerto o lugar em que se encontrar o infrator, circunstancia que serd certificada nos
autos. (Alterado pela Resolugcdo n° 847/05)
§ 6° O edital de notificacdo a que se refere o inciso IV do § 5° sera divulgado pela ANTT em sua pdgina na Internet e publicado
uma vez no Didrio Oficial da Unido. (Alterado pela Resolucdo n° 847/05)
§ 7° Tendo em conta a gravidade da infragdo, as peculiaridades locais, a situagdo pessoal do infrator e outras circunstdncias
especificas, a autoridade ou a comissdo processante poderd, a seu critério, determinar a publicagdo do edital a que se refere o §
6° em jornal de grande circulagdo no local onde estabelecido ou domiciliado o infrator, ou, se desconhecido, no local em que
praticada a infragdo. (Alterado pela Resolugéo n° 847/05)
§ 8°Serdo juntados aos autos, conforme o caso, copia da Notificacdo de Autuagdo, o recibo do destinatdrio (3 5°, 1), o aviso de
recebimento (§ 5°, 1l), o documento que comprove inequivocamente a ciéncia (§ 5°, IIl), ou um exemplar das publicacdes
mencionadas nos s 6°e 7°. (Alterado pela Resolugcdo n° 847/05)
§ 9 (Suprimido pela Resolu¢do ANTT n° 847, de 12.01.2004, DOU 17.01.2004 , com efeitos dez dias apds a publicagdo)
Compulsando os autos deles verifico que a agéncia reguladora exerceu adequadamente seu poder regulamentar e de policia
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administrativa, inerente as suas atividades, ausentes quaisquer vicios no procedimento adotado e no auto de infragdo lavrado.

O autuado, por seu turno, ndo logrou éxito em produzir prova consistente, sem qualquer duvida razoavel a infirmar a atuagdo do
agente fiscal da ANTT, de sorte que, de fato, deve ser privilegiado o ato administrativo, muito em consideragdo ao atributo da
presungdo de certeza e legitimidade de que é dotado.

Com efeito, especificamente no caso em questdo, diante do conjunto probatorio produzido nos autos (fls. 281 e 288/289), a
autora, ora apelada, ndo se desincumbiu do énus de provar os fatos narrados na inicial. A teor do disposto no art. 333, inciso 1,
do CPC/1973, incumbe ao autor a prova dos fatos constitutivos do direito por ele alegados. Néo se desincumbindo desse mister,
deve ser julgado improcedente o pedido formulado na exordial.

A prova oral produzida ndo é suficiente para afastar a fé publica inerente aos atos praticados pelo agente fiscal e nem é capaz de
ilidir a presungdo de certeza e legalidade que recai sobre o auto de infragdo.

A apelada ndo logrou éxito em demonstrar a inexisténcia de bagagens transportadas fora dos locais apropriados.

Na verdade, as testemunhas José Erinaldo de Andrade (motorista a época), lolanda Retalli Figueiredo e Matilde Fernandes
Betoni (passageiras), afirmaram que dentro do onibus, no local denominado porta chapéu, apenas foram transportadas
mercadorias de uso pessoal, como manta, travesseiro e produtos de higiene, enquanto as mercadorias de grande porte foram
devidamente etiquetadas e acondicionadas nos bagageiros, sem que fosse permitido aos passageiros subir no énibus com elas. O
Sr. Erinaldo ainda esclareceu que se tratava de procedimento padrdo da empresa segundo norma da ANTT.

Somente esses testemunhos sem qualquer outro elemento de prova ndo sdo suficientes a desconstitui¢do da atuagdo. Na hipotese
vertente é preciso prova indene de dvvidas para fragilizar em alguma medida o auto de infragdo e a irregularidade alegada.
Foram nesse sentindo os julgados que seguem:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. INMETRO. AUTO DE INFRACAO E MULTA. ATO
ADMINISTRATIVO. PRESUNCAO JURIS TANTUM DE LEGALIDADE NAO AFASTADA. AUTO DE INFRACAO. VALIDADE.
1. A formulagdo e execugdo da politica nacional de metrologia, normalizagdo e certificagdo de qualidade de produtos industriais,
foi incumbida pela Lei n°. 5.966, de 11 de dezembro de 1973, a vdrios orgdos integrantes de um sistema nacional, que tem no
Conselho Nacional de Metrologia, Normalizagdo e Qualidade Industrial - CONMETRO, o seu orgdo normativo e no Instituto
Nacional de Metrologia, Normalizagdo e Qualidade Industrial - INMETRO, o seu orgdo executivo central.

2. A autuagdo fiscal constituiu-se em ato administrativo vinculado e goza da presungdo de legalidade e veracidade que somente
pode ser afastada mediante prova robusta a cargo do administrado, que, no caso, ndo logrou produzi-las, ndo tendo logrado
demonstrar que a penalidade deixou de atender aos critérios legais (g.n.).

3. No caso dos autos, a infragdo restou provada por meio de documentos trazidos a colagdo, conquanto o limite de tolerancia
admitido foi superado em prejuizo do consumidor, e, assim, o apelado lavrou autuacdo dentro dos limites de sua competéncia,
respaldando-a na legislacdo de regéncia da matéria, e produzindo titulo executivo higido, cuja liquidez e certeza ndo foram
abaladas, sendo, pois, exigivel.

4. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3°Regicio, TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO, AC - APELACAO CIVEL - 346571 - 0517330-
56.1993.4.03.6182, Rel. JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS SANTOS, julgado em 07/08/2008, DJF'3 DATA:20/08/2008 )
PROCESSUAL CIVIL - ACAO CAUTELAR - AUTO DE INFRACAO E TERMO DE EMBARGO - CONSTRUCAO IRREGULAR -
AREA DE PRESERVACA~ O PERMANENTE - PRESUN( CANO JURIS TANTUM DE LEGALIDADE E VERACIDADE -
SUSPENSAO DOS A - IMPOSSIBILIDADE - AUSENCIA DOS REQUISITOS - HONORARIOS.

1. Nao se conhece do agravo se a parte ndo requerer expressamente, nas razoes ou na resposta da apelagdo, sua apreciagdo pelo
tribunal, nos exatos termos do artigo 523, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

2. Nao ha risco de decisdes contraditorias a justificar a reunido de feitos no caso em que ha diversidades de partes. Conexdo
afastada.

3. In casu, o requerente foi fiscalizado pelo IBAMA e teve embargado seu rancho de lazer construido em drea de preservagdo
ambiental a margem direita do Rio Parand, no Municipio de Navirai, Estado de Mato Grosso do Sul, sendo ainda multado por
construir em desacordo com a legislagdo ambiental.

4. A autuagdo fiscal e o embargo constituem-se atos administrativos que gozam da presun¢do de legalidade e veracidade
somente afastada por prova robusta a cargo do administrado, o qual ndo comprovou documentalmente suas alegagoes (g.n.).

5. Diante da lavratura em questdo, decorrentes de regular procedimento administrativo, ndo afastada sua presungdo juris
tantum de legalidade e veracidade dos atos, ndo se verifica a plausibilidade da existéncia do direito invocado, sem prejuizo, no
entanto, do julgamento de mérito da matéria de fundo por ocasido de eventual ajuizamento de agdo propria.

6. Apelagdo do requerente parcialmente provida quanto a condenagdo em honordrios advocaticios, que devem ser reduzidos, nos
termos do art. 20, § 4°, do CPC. Aceitavel a assertiva de ter o ervo decorrido em face da determinagdo judicial de
desmembramento do processo e individualizagdo das agoes, inicialmente ajuizada como unica para vinte e seis requerentes.

7. Razoavel sua redugdo, pois em face de equivoco na atribui¢do do valor da causa, muito superior ao do bem discutido,
redundou em valor incompativel com a singeleza da causa.

(TRF 3°Regidio, SEXTA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1275330 - 0000701-53.2006.4.03.6006, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL MAIRAN MAIA, julgado em 08/11/2012, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2012 )

Ainda, é preciso analisar, o laudo produzido pelo senhor Oficial de Justica Avaliador Federal que procedeu a inspegdo no onibus
Volvo B58, Diplomata 350, placa ADW-0913, respondendo as questdes formuladas, atestando que o veiculo possui porta-
embrulhos, que é o compartimento destinado ao transporte de pequenos volumes (bagagens de mdo = pequenas bolsas, sacolas
ou pacotes), cujo espaco é suficiente para o transporte de uma mala ou bolsa até cinco quilos no total, ndo é dado relevante para
deslegitimar o auto de infracdo. A pericia produzida tdo somente atesta as condigdes do onibus e sua capacidade de acomodagdo
de pequenos volumes e bagagens. Esta distante de trazer evidéncias contrdrias as circunstdncias de fato que ensejaram a
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autuagdo.

De sorte que, a prova produzida ndo é unissona no tocante a demonstrar que ndo havia bagagem sendo transportada fora dos
locais determinados ou contrariando o art. 70 e seguintes do Decreto n° 2.521/1998, assim dispostos:

Art. 70. O prego da passagem abrange, a titulo de franquia, o transporte obrigatorio e gratuito de bagagem no bagageiro e
volume no porta-embrulhos, observados os seguintes limites mdximos de peso e dimensdo:

1 - no bagageiro, trinta quilos de peso total e volume maximo de trezentos decimetro cubicos, limitada a maior dimensdo de
qualquer volume a um metro;

1I - no porta-embrulhos, cinco quilos de peso total, com dimensdes que se adaptem ao porta-embrulhos, desde que ndo sejam
comprometidos o conforto, a seguranga e a higiene dos passageiros.

Pardgrafo unico. Excedida a franquia fixada nos incisos I e Il deste artigo, o passageiro pagarad até meio por cento do prego da
passagem correspondente ao servigo convencional pelo transporte de cada quilograma de excesso.

Art. 71. Garantida a prioridade de espago no bagageiro para conducdo da bagagem dos passageiros e das malas postais, a
transportadora poderd utilizar o espago remanescente para o transporte de encomendas, desde que:

1 - seja resguardada a seguranga dos passageiros e de terceiros;

1l - seja respeitada a legislacdo em vigor referente ao peso bruto total mdximo do veiculo, aos pesos brutos por eixo ou conjunto
de eixos e a relacdo poténcia liquida/peso bruto total mdximo;

1 - as operagdes de carregamento e descarregamento das encomendas sejam realizadas sem prejudicar a comodidade e a
seguranga dos passageiros e de terceiros, e sem acarretar atraso na execugdo das viagens ou alteragdo do esquema operacional
aprovado para a linha;

1V - o transporte seja feito mediante a emissdo de documento fiscal apropriado, observadas as disposicdes legais.

Pardgrafo unico. Nos casos de extravio ou dano da encomenda, a apuragdo da responsabilidade da

transportadora far-se-d na forma da legislagdo especifica.

Art. 72. E vedado o transporte de produtos considerados perigosos, indicados na legislacdo especifica bem assim daqueles que,
por sua forma ou natureza, comprometam a seguranga do veiculo, de seus ocupantes ou de terceiros.

Art. 73. Os agentes de fiscalizacdo e os prepostos das transportadoras, quando houver indicios que justifiquem verificagdo nos
volumes a transportar, poderdo solicitar a abertura das bagagens, pelos passageiros, nos pontos de embarque, e das
encomendas, pelos expedidores, nos locais de seu recebimento para transporte.

Art. 74. A reclamagdo do passageiro pelos danos ou extravio da bagagem devera ser comunicada a

transportadora ou a seu preposto ao término da viagem, mediante o preenchimento de formuldrio proprio.

Pardgrafo unico. As transportadoras indenizardo os proprietdrios de bagagem danificada ou extraviada no prazo de até trinta
dias contados da data da reclamagdo, mediante apresentagdo do respectivo comprovante, cujo valor de indenizagdo sera
estabelecido pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres.

Art. 75. Verificado o excesso de peso do veiculo, sera providenciado, sem prejuizo das penalidades cabiveis, o descarregamento
das encomendas excedentes até o limite de peso admitido, ficando sob inteira responsabilidade da empresa a guarda do material
descarregado, respeitadas as disposicoes do Codigo Nacional de Transito.

Desta forma, considerando que as provas produzidas ndo foram suficientes a convic¢do da inexisténcia de qualquer
irregularidade no transporte de bagagens pelos onibus de turismo e viagens pertencentes a frota da parte autora, a sentenca que
reconheceu a nulidade dos Autos de Infragcdo ns 33068 e 33069 deve ser reformada.

Por derradeiro, melhor analisando os fatos apos sopesar os argumentos pronunciados por meus eminentes pares no julgamento
deste feito, realmente é de se considerar legitima a restricdo proposta pela ANTT. E possivel, destarte, que seja determinado
impedimento ao cadastramento de novos énibus da empresa autuada, em razdo das multas aplicadas como efeito da autuagdo
ora em debate. Ndo é desproporcional e desarrazoada a proibicdo em tela, nem tampouco viola o direito da autora ao livre
exercicio de suas atividades. A restrigdo imposta pela ANTT encontra-se inserida no dmbito do poder regulatorio da agéncia
Em arremate, deve ser reformada a sentenca recorrida, para julgar improcedente a acdo subjacente, com a manutengdo da
autuagdo e da multa nela consignada, com a inversdo da sucumbéncia.

Em face de todo o exposto, dou provimento ao apelo.

E como voto."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0009069-83.2008.4.03.6102/SP

| [2008.61.02.009069-9/SP

APELANTE : |PROVATO DIAGNOSTICO POR IMAGEM E LABORATORIO LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |SP165939 RODRIGO JOSE LARA
: |SP225373 DANIELA LARA UEKAMA
APELANTE : IMOZART ALVES DE LIMA FURTADO
ADVOGADO : |SP080833 FERNANDO CORREA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : |ULISSES BRUNO STELLA
ADVOGADO : |SP165939 RODRIGO JOSE LARA

. |SP225373 DANIELA L ARA UEKAMA
: |SP080833 FERNANDO CORREA DA SILVA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. : 100090698320084036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Mozart Alves de Lima Furtado e outro contra acérdfio proferido por érgao fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 244, 250 ¢ 511, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, sustentando-se, em sintese, que a deserc¢o so poderia
ter sido decretada apos a intima¢o da parte para efetuar os pagamentos faltantes pertinentes ao preparo recursal.

No tocante ao assunto, a decisdo atacada consignou o seguinte:

()

2. Considerando que as normas processuais sdo regidas pelo mandamento do tempus regit actum, e a apelagdo foi interposta em
14/12/2012 (fl. 281), o preenchimento dos pressupostos recursais devem ser analisados em consondncia com o Codigo Buzaid. A
despeito disso, ressalte-se que as disposicdes pertinentes ao preparo permanecem essencialmente inalteradas no novel diploma
processual civil.

3. Nos termos do art. 511 do CPC/1973 [art. 1.007 do CPC/2015], no ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovard
o recolhimento da taxa de porte de remessa e de retorno, sob pena de deser¢do. Ndo aplicavel o disposto no §2° [idem no
CPC/2015] do artigo indigitado, porquanto o mesmo é manifesto quanto a sua aplicabilidade em caso de insuficiéncia e ndo de
auséncia.

4. Isto é, em caso de recolhimento apenas parcial, deve-se oportunizar ao recorrente complementd-lo. Entretanto, no caso de
auséncia de recolhimento, ndo se deve conhecer da apelacdo, porquanto caracterizada a desercdo consoante a legislacdo
processual. (g. m)

()

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice
no na Stmula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. AUSENCIA DA GUIA DE RECOLHIMENTO DO
PREPARO. JUNTADA DE SIMPLES COMPROVANTE DE PAGAMENTO BANCARIO EM QUE NAO SE VERIFICA A
INDICACAO DO NUMERO DO PROCESSO VINCULADO DE ORIGEM. DESERCAO. ART. 511 DO CPC/73. OFENSA AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. NAO OCORRENCIA. DECISA0O MANTIDA. AGRAVO NAO
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PROVIDO.

()

4. O acorddo recorrido aplicou entendimento da jurisprudéncia desta Corte de que ocorrera a deser¢do na falta de preparo no
momento da interposi¢do do recurso, sendo admitida a intimacdo para recolhimento somente quando pago o valor de forma
insuficiente, ndo quando ausentes as guias de recolhimento e nem sequer constar nos meros comprovantes de pagamentos
bancarios, juntados aos autos, o mimero do processo vinculado de origem, tampouco o nome das partes, como no caso dos
autos. Incidéncia da Sumula 83 do STJ. (g m.)

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 982.379/BA, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. RECOLHIMENTO DE CUSTAS. NAO
COMPROVACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. JUNTADA POSTERIOR. DESERCAO. ART. 511 DO
CPC/73. DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior, ao interpretar o art. 511, caput, do CPC/73, firmou entendimento de que compete ao recorrente
comprovar, no ato de interposicdo do recurso, a efetiva realizagdo do preparo, considerando-se deserto o reclamo na hipotese de
essa comprovagdo ocorrer em momento posterior. 2. O acorddo recorrido aplicou entendimento da jurisprudéncia desta Corte
de que ocorrerd a desercdo na falta de preparo no momento da interposicdo do recurso, sendo admitida a intimacdo para
recolhimento somente quando pago o valor de forma insuficiente, ndo quando ausentes as guias de recolhimento, como no
caso dos autos. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agnt nos EDcl no AREsp 1066607/PE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 20/11/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002541-19.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.002541-6/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [VIVIAN CANDELORO DOLLINGER

ADVOGADO : |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)
REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100025411920114036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, em face de

acordao prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelagdo recebeu a seguinte ementa:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. DESEMBARACO

ADUANEIRO. AQUISICAO DE VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPL. INCIDENCIA.

- Agravo de instrumento convertido em retido ndo conhecido, dado que ndo requerida sua apreciagdo pelo agravante, na forma
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/04/2018  78/1190



do artigo 523, §1°, do Codigo de Processo Civil.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraovdinario n.°
723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Agravo retido ndo conhecido. Remessa oficial e apelagdo providas para reformar a sentenga e denegar a ordem.

Foram opostos Embargos de Declaragio para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinaco da suspensdo pelo
STJ no RESP n° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo aos Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Determinou-se a suspensdo dos recursos em virtude dos REs 1.622.683/RS, 1.396.488/SC e 1.570.531/CE vinculados ao terma 695.
A recorrente apresentou requerimento para levantar o sobrestamento ¢ admitir o Recurso Especial, sustentando que a matéria €
puramente processual

E o relatorio.

DECIDO.

Preliminarmente, levanto o sobrestamento conforme requerido, porque o Recurso Especial ndo questiona a incidéncia de IPI em
automovel importado por pessoa fisica para uso proprio, mas apenas a possibilidade de julgamento da apelagdo apds determmnada a
suspensdo nos termos do Artigo n° 1.037, 11, do CPC.

Presentes 0s pressupostos recursais.

Prevé o Artigo n® 1.037, II, do CPC que o relator "determinara a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitemno territorio nacional”.

O Artigo n° 314 do CPC estatui que "durante a suspens@o € vedado praticar qualquer ato processual, podendo o juiz, todavia, determinar
a realizagdo de atos urgentes a fim de evitar dano irreparavel, salvo no caso de arguicdo de impedimento e de suspei¢do”.

Ha entendimento do STJ no sentido de que "a suspensdo dos julgamentos das apelacdes que versam sobre a mesma questdo juridica
submetida ao regime dos recursos repetitivos atende a exegese teleologico-sistémica prevista, uma vez que decidida a irresignagdo
paradigmatica, a tese fixada retorna a Instancia a quo para que os recursos sobrestados se adequemaa tese firmada no STJ (art. 543-C, §
7., 1e1l, do CPC)" (REsp 1111743/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGH]I, Rel. p/ Acérdao Ministro LUIZ FUX, CORTE
ESPECIAL, julgado em 25/02/2010, DJe 21/06/2010).

No RESP n° 1622683, em decisdo publicada em20/09/2016, o Exmo. Ministro Mauro Campbell Marques determinou a suspensdo do
processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo identificada e tramitem no
territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015, referente a matéria "a incidéncia ou ndo de IPI na importacgo de veiculo
por pessoa fisica, destinada a uso proprio".

No caso, o julgamento da apelagdo ocorreu em 21/9/2016.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 09 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002541-19.2011.4.03.6105/SP

| 2011.61.05.002541-6/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [VIVIAN CANDELORO DOLLINGER

ADVOGADO : |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100025411920114036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fulcro no art. 102, III, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acorddo que julgou a Apelacdo foi assim ementado:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. DESEMBARACO
ADUANEIRO. AQUISICAO DE VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPL. INCIDENCIA.

- Agravo de instrumento convertido em retido ndo conhecido, dado que ndo requerida sua apreciagdo pelo agravante, na forma
do artigo 523, §1°, do Codigo de Processo Civil.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n.°
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723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Agravo retido ndo conhecido. Remessa oficial e apelagdo providas para reformar a sentenga e denegar a ordem.

Foram opostos Embargos de Declaragio para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinaco da suspensdo pelo
STJ no RESP n° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo ao Artigo 153, §3°, 11, da Constituicdo Federal.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

Prelimmarmente, ressalto que o sobrestamento foi levantado na andlise de admissibilidade do Recurso Especial

No m¥érito, a questo foi pacificada na discussao do Tema n® 643 do STF, cujo acérddo paradigma foi assim ementado:

IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IMPORTA CANO DE BENS PARA USO PROPRIO - CONSUMIDOR
FINAL. Incide, na importagdo de bens para uso proprio, o Imposto sobre Produtos Industrializados, sendo neutro o fato de
tratar-se de consumidor final. (RE 723651, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 04/02/2016,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-164 DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016)
Comefeito, a sistematica do Artigo n° 1.030, I, "a", ¢/c art. 1.040, I, do CPC/2015, antigo Artigo n° 543-B, §3°, do CPC de 1973,
prescreve que, publicado o acorddo paradigma, deve-se negar seguimento aos recursos excepcionais se o acordio recorrido comncidir
coma orientagdo do Tribunal Superior.

Destaque-se que, conforme referidos dispositivos, a suspensio do processo perdura somente até a publicacdo do acérdio paradigma,
ndo se exigindo o transito em julgado.

O Presidente ou o Vice-Presidente do Tribunal de origem deve verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia
de repercuss@o geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origema
aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE n.° 863.704/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017); "isso porque foi opgao
do legislador dar a maxima efetividade a sistematica dos recursos repetitivos, atribuindo, aos Tribunais estaduais e regionais, em carater
exclusivo e definitivo, a competéncia para proferir juizo de adequagio do caso concreto ao precedente abstrato formado no recurso
paradigma" (Pet 011999, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicagio 27/06/2017).

Pelo exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Séao Paulo, 04 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012669-98.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012669-5/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . [FERNANCO GONCALVES PENNA
ADVOGADO : [SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
: |SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO
REMETENTE . [(JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : [00126699820114036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, da Constituiio Federal, em face de
acordao prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo que julgou a Apelagdo e Remessa Oficial recebeu a segunte ementa:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO. AQUISICAO DE
VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPL. INCIDENCIA.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.°
723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Remessa oficial e apelagdo providas.

Foram opostos Embargos de Declaragdo para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinacdo da suspensdo pelo
STJ no RESP n° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.
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Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo aos Artigos n° 1.037, I, e 314 do CPC.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Determinou-se a suspensdo dos recursos em virtude dos REs 1.622.683/RS, 1.396.488/SC e 1.570.531/CE vinculados ao tema 695.
A recorrente apresentou requerimento para levantar o sobrestamento e admitir o Recurso Especial, sustentando que a matéria €
puramente processual.

E o relatério.

DECIDO.

Preliminarmente, levanto o sobrestamento conforme requerido, porque o Recurso Especial nfo questiona a incidéncia de IPI em
automovel importado por pessoa fisica para uso proprio, mas apenas a possibilidade de julgamento da apelac@o apds determmada a
suspensdo nos termos do Artigo n° 1.037, 11, do CPC.

Presentes 0s pressupostos recursais.

Prevé o Artigo n° 1.037, 11, do CPC que o relator "determinara a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitem no territorio nacional'.

O Artigo n° 314 do CPC estatui que "durante a suspensdo é vedado praticar qualquer ato processual, podendo o juiz, todavia, determinar
a realizagdo de atos urgentes a fim de evitar dano irreparavel, salvo no caso de arguicio de impedimento e de suspei¢do”.

Ha entendimento do STJ no sentido de que "a suspensdo dos julgamentos das apelagdes que versam sobre a mesma questdo juridica
submetida ao regime dos recursos repetitivos atende a exegese teleologico-sistémica prevista, uma vez que decidida a irresignagdo
paradigmitica, a tese fixada retorna a Instincia a quo para que os recursos sobrestados se adequem a tese firmada no STJ (art. 543-C, §
7.° 1ell, do CPC)" (REsp 1111743/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIZ FUX, CORTE
ESPECIAL, julgado em 25/02/2010, DJe 21/06/2010).

No RESP 1° 1622683, emdecisdo publicada em 20/09/2016, o Exmo. Ministro Mauro Campbell Marques determinou a suspensé@o do
processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questao identificada e tramitem no
territorio nacional, nos termos do art. 1.037, II, do CPC/2015, referente a matéria "a incidéncia ou ndo de IPI na importac@o de veiculo
por pessoa fisica, destinada a uso proprio".

No caso, o julgamento da apelagdo ocorreu em 21/9/2016.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012669-98.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012669-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : [FERNANCO GONCALVES PENNA
ADVOGADO . |SP201990 TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO
: [SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO
REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 100126699820114036105 6 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fulcro no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrddo que julgou a Apelagdo e a Remessa Oficial foi assim ementado:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO. AQUISICAO DE
VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPI. INCIDENCIA.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.
723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importacdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Remessa oficial e apelagdo providas.

Foram opostos Embargos de Declaragdo para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinacdo da suspensdo pelo
STJ no RESP n° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo ao Artigo 153, §3°, 11, da Constituicio Federal

o
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Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

DECIDO.

Preliminarmente, ressalto que o sobrestamento foi levantado na analise de admissibilidade do Recurso Especial

No n¥érito, a questio foi pacificada na discussdo do Tema n° 643 do STF, cujo acordao paradigma foi assim ementado:

IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IMPORTACAO DE BENS PARA USO PROPRIO - CONSUMIDOR
FINAL. Incide, na importagdo de bens para uso préprio, o Imposto sobre Produtos Industrializados, sendo neutro o fato de
tratar-se de consumidor final. (RE 723651, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 04/02/2016,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-164 DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016)
Comefeito, a sistermatica do Artigo n° 1.030, I, "a", c/c art. 1.040, 1, do CPC/2015, antigo Artigo n° 543-B, §3°, do CPC de 1973,
prescreve que, publicado o acérddo paradigma, deve-se negar seguimento aos recursos excepcionais se o acorddo recorrido coincidir
coma orientagdo do Tribunal Superior.

Destaque-se que, conforme referidos dispositivos, a suspensio do processo perdura somente até a publicagdo do acordio paradigma,
ndo se exigindo o transito em julgado.

O Presidente ou o Vice-Presidente do Tribunal de origem deve verificar tio somente a adequagao entre o julgado recorrido € o acorddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia
de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origema
aplicacdo da decisdo aos demais casos" (ARE n.° 863.704/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017); "isso porque foi opgao
do legislador dar a maxima efetividade a sistemética dos recursos repetitivos, atribuindo, aos Tribunais estaduais e regionais, em carater
exclusivo e definitivo, a competéncia para proferir juizo de adequagéo do caso concreto ao precedente abstrato formado no recurso
paradignma" (Pet 011999, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicagdo 27/06/2017).

Pelo exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012671-68.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012671-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN

ADVOGADO : |[SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100126716820114036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, em face de
acordio prolatado por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelacdo e Remessa Oficial recebeu a seguinte ementa:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO. AQUISICAO DE
VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPI. INCIDENCIA.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.°
723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que néo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Remessa oficial e apelagdo providas para reformar a sentenca e denegar a ordem.

Foram opostos Embargos de Declaragdio para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinagio da suspensdo pelo
STJ no RESP 1° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo aos Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Foram apresentadas contrarrazoes.

Determinou-se a suspensdo dos recursos em virtude dos REs 1.622.683/RS, 1.396.488/SC e 1.570.531/CE vinculados ao tema 695.
A recorrente apresentou requerimento para levantar o sobrestamento e admitir o Recurso Especial, sustentando que a matéria €
puramente processual.

E o relatério.

DECIDO.

Preliminarmente, levanto o sobrestamento conforme requerido, porque o Recurso Especial nfo questiona a incidéncia de IPI em
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automdvel importado por pessoa fisica para uso proprio, mas apenas a possibilidade de julgamento da apelagdo apds determinada a
suspensdo nos termos do Artigo n° 1.037, II, do CPC.

Presentes os pressupostos recursais.

Prevé o Artigo n° 1.037, II, do CPC que o relator "determinara a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a questio e tramitemno territorio nacional”.

O Artigo n° 314 do CPC estatui que "durante a suspensao € vedado praticar qualquer ato processual, podendo o juiz, todavia, determinar
a realizagdo de atos urgentes a fim de evitar dano irreparavel, salvo no caso de arguicdo de impedimento e de suspeicdo”.

Ha entendimento do STJ no sentido de que "a suspensdo dos julgamentos das apelagdes que versam sobre a mesma questdo juridica
submetida ao regime dos recursos repetitivos atende a exegese teleologico-sistémica prevista, uma vez que decidida a irresignagéo
paradigmatica, a tese fixada retorna a Instancia a quo para que os recursos sobrestados se adequemaa tese firmada no STJ (art. 543-C, §
7.° 1ell, do CPC)" (REsp 1111743/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro LUIZ FUX, CORTE
ESPECIAL, julgado em25/02/2010, DJe 21/06/2010).

No RESP n° 1622683, em decisdo publicada em20/09/2016, o Exmo. Ministro Mauro Campbell Marques determinou a suspensdo do
processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo identificada e tramitem no
territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015, referente a matéria "a incidéncia ou ndo de IPI na importacdo de veiculo
por pessoa fisica, destinada a uso proprio”.

No caso, o julgamento da apelagio ocorreu em21/9/2016.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012671-68.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.012671-3/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |IVIE CRISTINA SANTOS RHEIN

ADVOGADO . |[SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)
REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100126716820114036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fulcro no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acorddo que julgou a Apelagdo e a Remessa Oficial foi assim ementado:

REMESSA OFICIAL E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESEMBARACO ADUANEIRO. AQUISICAO DE
VEICULO POR PESSOA FISICA PARA USO PROPRIO. IPI. INCIDENCIA.

- Ndo obstante o entendimento anteriormente firmado, o Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n.°
723.651/PR, com repercussdo geral, reapreciou a matéria e decidiu que incide o imposto de produtos industrializados na
importagdo de veiculo automotor por pessoa natural, ainda que ndo desempenhe atividade empresarial e o faca para uso
proprio.

- Remessa oficial e apelagdo providas para reformar a sentenca e denegar a ordem.

Foram opostos Embargos de Declaragio para prequestionar o fato de o julgamento ter ocorrido apds a determinagio da suspensio pelo
STJ no RESP n° 1.622.683/RS, violando os Artigos n° 1.037, 11, e 314 do CPC.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo ao Artigo 153, §3°, I, da Constituicdo Federal

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

DECIDO.

Preliminarmente, ressalto que o sobrestamento foi levantado na analise de admissibilidade do Recurso Especial

No n¥érito, a questio foi pacificada na discussdo do Tema n° 643 do STF, cujo acorddo paradigma foi assim ementado:
IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IMPORTACAO DE BENS PARA USO PROPRIO - CONSUMIDOR
FINAL. Incide, na importagdo de bens para uso proprio, o Imposto sobre Produtos Industrializados, sendo neutro o fato de
tratar-se de consumidor final. (RE 723651, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 04/02/2016,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-164 DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016)
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Comefeito, a sistermtica do Artigo n° 1.030, I, "a", c/c art. 1.040, I, do CPC/2015, antigo Artigo n° 543-B, §3°, do CPC de 1973,
prescreve que, publicado o acérddo paradigma, deve-se negar seguimento aos recursos excepcionais se o acorddo recorrido coincidir
coma orientagdo do Tribunal Superior.

Destaque-se que, conforme referidos dispositivos, a suspensio do processo perdura somente até a publicagdo do acérdio paradigma,
ndo se exigindo o transito em julgado.

O Presidente ou o Vice-Presidente do Tribunal de origem deve verificar tio somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acordao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia
de repercussao geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origema
aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE n.° 863.704/MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017); "isso porque foi opgao
do legislador dar a maxima efetividade a sistematica dos recursos repetitivos, atribuindo, aos Tribunais estaduais e regionais, em carater
exclusivo e definitivo, a competéncia para proferir juizo de adequagio do caso concreto ao precedente abstrato formado no recurso
paradigma" (Pet 011999, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data da Publicacio 27/06/2017).

Pelo exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 04 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000066-37.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.000066-4/SP

APELANTE : |GINO ORSELLI GOMES (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : [SP073491 JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : [SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

No. ORIG. : 100000663720134036100 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Gino Orselli Gommes, contra acorddo proferido por orgéo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo do artigo 85, §§ 1° e 2° do Cddigo de Processo Civil2015, sustentando-se, em sintese, a majoragao dos honorarios
advocaticios.

Quanto ao mérito, a decisdo atacada, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO DISCIPLINAR. OAB/SP. PENALIDADE. BIS IN IDEM.
ANULACAO. DIVULGACAO. PARALELISMO DAS FORMAS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE FAZER.
INADIMPLEMENTO. MULTA DIARIA. LITIGANCIA DE MA-FE. SUCUMBENCIA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. Nao se cogita de inadequagdo da via recursal, pois o julgado que reconhece satisfeita a obrigacdo de fazer executada implica
necessariamente, nos termos do artigo 924, II, do CPC/2015, a extingdo da propria execugdo, possuindo, assim, tal provimento
Judicial natureza de sentenga, recorrivel por apelacdo (artigos 203, § 1°, e 1.009, do CPC/2015), tal como ocorrido na espécie,
pelo que impertinente também a alegacdo de infungibilidade recursal.

2. A decisdo que transitou em julgado foi clara e expressa no sentido de que deve a executada divulgar a anulagcdo da sangdo
imposta ao exequente no PAD 86/2007 da XVI TED/OAB-SP, "pelos mesmos meios em que antes divulgada sua aplicagdo, qual
seja, publicagdo na imprensa oficial e expedi¢do de oficio a OAB/RS", no prazo de dez dias, sob pena de multa didria de mil reais.
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3. Nenhum dos oficios expedidos pela executada a OAB/RS comprovam o fiel cumprimento da coisa julgada, ora porque indevido
o respectivo conteido, fazendo mengdo a suspensdo, e ndo anulagdo da penalidade, ora porque ndo comprovado o efetivo envio
e recebimento pela Seccional destinatdria, condigdo necessdria para garantir a efetiva utilidade da decisdo transita em julgado e
a observancia do paralelismo das formas, expressamente consignada no provimento judicial.

4. O mero inadimplemento da obrigacdo ndo configura as hipoteses previstas no artigo 80, IV, V e VI, do CPC, pelo que se
rejeita o pedido de condenagdo da executada em litigancia de ma-fé.

5. Os fundamentos e o valor da multa didria para o caso de descumprimento da obrigacdo ja foram definidos no processo de
conhecimento, integrando a coisa julgada, ndo comportando alteragdo na fase de execugdo de sentenga.

6. Verba honoraria fixada em em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, §§ 1°, 13 e 16, do CPC.

7. Parcial provimento da apelagéo."”

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, mviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CONDENACAO DO MUNICIPIO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 20, §§ 3°E 4° DO CPC/73. CRITERIO DE EQUIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1 - Ndo ha como aferir suposta violagdo do art. 20, §§ 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil de 1973, sem adentrar no acervo
fatico-probatorio dos autos e sem que se faga a reandlise de provas ao reexame. Incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.
11 - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 953.864/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, Dle
24/05/2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO
CONFIGURACAO. SUPOSTA VIOLACAO DO ARTIGO 20 DO CPC/73. MAJORACAO DE HONORARIOS. PRETENSAO DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 07 DO STJ. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. APLICACAO DA MULTA DO ART. 1021, § 4°, DO CPC/2015.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(AgInt no REsp 1441716/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016,
Dle 15/12/2016)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000599-96.2014.4.03.6120/SP

| | ]2014.61.20.000599-6/SP |

|APELANTE | : [MARQUES E MARQUES SEGURANCA E VIGILANCIA S/S LTDA |
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ADVOGADO : |[SP257695 LUIS ROBERTO DE LUCCA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
No. ORIG. : 100005999620144036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagao dos artigos 489, § 1°, inciso IV e 1.022, inciso II do Cddigo de Processo
Civil'2015 (artigo 535, inciso Il do CPC/1973) porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao
Judiciario, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na deciso recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisao recorrida (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os
fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 11, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagcdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo
unico, do CPC e 255, § 2, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, publicacdo: DJe 27/06/2014)
Ademais, verifico que, em verdade, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.
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Depreende-se das razoes recursais que a parte recorrente busca a nulidade do acorddo em face de inexisténcia de clausula contratual
expressa prevendo a capitalizagdo dos juros.

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

()

9. Em relacdo a incidéncia de capitalizacdo de juros ao contrato de conta corrente n. 003.00002108-02, ao argumento de
auséncia de pactuacdo expressa, observa-se que é nitida a regra contida no art. 333, I e Il do CPC/1973 (atual art. 373 do
CPC/2015) ao afirmar que incumbe ao autor provar o fato constitutivo de seu direito e, a parte contraria, o fato impeditivo,
modificativo ou extinto do direito do autor.

10. E 6nus da recorrente comprovar na inicial seus requerimentos nos termos do art. 333 do CPC/73 (art. 373 do CPC/2015),
fato que néo ocorreu no presente caso. Precedentes. (g n.)

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. 1. DEMONSTRACAO DA PROVA CONSTITUTIVA DO DIREITO CONFIGURADA.
ALTERACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. 2. ART. 461 DO CPC/1973. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. INOVACAO RECURSAL.
3. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Rever as conclusées do acorddo impugnado, referentes a comprovagdo dos fatos constitutivos do direito alegado pela
recorrente, demandaria o reexame de matéria fitico-probatoria, o que é vedado em recurso especial, nos termos da Stimula n.
7/8TJ. (g n.)

2. A parte agravante suscita tese de violagdo ao art. 461 do CPC/1973, que ndo foi objeto das razoes do recurso especial,
tratando-se, portanto, de indevida inovagdo recursal, em agravo interno, a qual ndo merece ser conhecida, na forma da
Jurisprudeéncia.

3. Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1105810/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe
29/11/2017)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000613-19.2015.4.03.6129/SP

| [2015.61.29.000613-6/SP

APELANTE : |LINA YURI ISHIKAWA OTSUBO DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP159151 NICIA CARLA RICARDO ESTEVAM MARQUES e outro(a)
REPRESENTANTE . |GERALDO MARGELA FRAGA

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA e outro(a)

APELADO(A) : |DANIEL MOREIRA DO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP238079 FREDERICO ZIZES e outro(a)

No. ORIG. : |00006131920154036129 1 Vr REGISTRO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido nestes autos.

Decido.
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Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de
Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem

Sdo Paulo, 04 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020315-46.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: AGMAR MESSIAS DIAS
Advogado do(a) AGRAVADO: SOLANGE MARIA MARTINS HOPPE PADILHA - SP60759

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006423-70.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLA MARIA PIGOZZI ZANETTI - SP239369

AGRAVADO: CONSTRUSERV SISTEMAS DE CONTROLE DE EROSAO E COMERCIO EIRELI - ME

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017900-90.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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AGRAVADO: SONIA MARIA JARROUGE RAMOS
Advogado do(a) AGRAVADO: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898

VISTA - CONTRARRAZOFES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016351-45.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: JOSE CARLOS CORDEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: JAIME LOPES DO NASCIMENTO - SP1128910A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019834-83.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: JOSUE SILVA DE QUEIROZ
Advogados do(a) AGRAVADO: FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834, ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277, CARLOS
EDUARDO SANTOS NITO - SP297103

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 6 de abril de 2018

Expediente Nro 3975/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos mntimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004347-35.2001.4.03.6107/SP

| [2001.61.07.004347-9/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [HALIM RAHAL espolio ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP222271 DEBORA RAHAL
: |SP222320 JULIANA SALLES ZANGIROLAMI
: |SP308040 THIAGO MANCINI MILANESE
APELANTE : |{GENNY JABUR RAHAL espolio
ADVOGADO : |SP222271 DEBORA RAHAL
REPRESENTANTE : |SIDNEY RAHAL (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP222271 DEBORA RAHAL
APELANTE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : IMARCIA MARIA FREITAS TRINDADE e outro(a)
: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014995-56.2005.4.03.6100/SP

|2005.61 .00.014995-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |SANTOS BRASIL PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO . |SP078983 FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI e outro(a)
APELANTE : IMARIMEX DESPACHOS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : |SP117088 HELOISA BARROSO UELZE e outro(a)

APELANTE : |Conselho Administrativo de Defesa Economica CADE
ADVOGADO : 1GO024568 ROBERTO INACIO DE MORAES e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO : |SP029721 ANTONIO CARLOS PAES ALVES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 1 100149955620054036100 5 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0009229-15.2007.4.03.6112/SP

|2007.61 .12.009229-0/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |ALCEU MELLOTTI ¢ outro(a)

: |TERCILIA CORREA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : |IRENE DE OLIVEIRA e outros(as)

MARIA ANTONIA ALVES GARCIA
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: |ARNALDO CONTINI FRANCO

No. ORIG.

: 100092291520074036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0044860-62.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.044860—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |BENJAMIM GRIPPA
ADVOGADO : |SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP042676 CARLOS ANTONIO GALAZZI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 108.00.00014-9 1 Vr SOCORRO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000610-10.2009.4.03.6118/SP

|2009.61.18.000610—5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : [JOSE BONIFACIO XAVIER DE SOUZA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP160172 MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA > 18*SSJ > SP
No. ORIG. : 100006101020094036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos mntimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0013843-94.2010.4.03.6100/SP

|2010.61.00.013843—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : 183;)%([)1(:)1(:)%61{ MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |[SP015806 CARLOS LENCIONI e outro(a)
APELADO(A) : |GURGEL MOTORES S/A massa falida e outros(as)
: |GURGEL MOTORES S/A massa falida
ADVOGADO : |SP079513 BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES ¢ outro(a)
APELADO(A) : |GURGEL MOTORES S/A nassa falida
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: |GURGEL MORORES S/A massa falida

: |GURGEL TEC TECNOLOGIA DE VEICULOS S/A nussa falida

: |GURGEL BRASIL IND/ E COM/ DE VEICULOS LTDA nnassa falida

: |GURGEL TECPRON COML/ LTDA nmussa falida

: |[TRANSTEC TECNOLOGIA DE TRANSPORTES S/C LTDA nnassa falida

: |GURGEL S/A PARTICIPACOES nmassa falida

ADVOGADO

: |SP079513 BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES e outro(a)

No. ORIG.

: 100138439420104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0037864-43.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.037864-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : [TEREZINHA SANTOS DE CARVALHO
ADVOGADO : [SP303197 JOAQUIM ALVES DA SILVA FILHO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMS011469 TIAGO BRIGITE

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARINA FRANCISCA DE LIMA
ADVOGADO : |SP143111 LUIZ MARCOS BONINI

No. ORIG. : {10.00.00089-4 1 Vr PENAPOLIS/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0044128-08.2013.4.03.9999/SP

|2()13.03.99.044128-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |CELIA APARECIDA DA SILVA TREVIZAN

ADVOGADO : |SP294631 KLEBER ELIAS ZURI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP318875 ANA CAROLINE PIRES BEZERRA DE CARVALHO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00041-5 1 Vr CARDOSO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002599-23.2014.4.03.6006/MS

|2014.60.06.002599—0/I\/[S

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : IMG148752 LAURA HALLACK FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |REINALDO NOVAES DE ALCANTARA
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ADVOGADO

: IMS014979 MARIA LETICIA BORIN MORESCHI e outro(a)

REMETENTE

: |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS

No. ORIG.

: 100025992320144036006 1 Vr NAVIRAI/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0008182-80.2014.4.03.6105/SP

|2014.61 .05.008182-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |ERCILIO JOAO CONSANI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO . |SP217342 LUCIANE CRISTINA REA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222748 FABIANA CRISTINA DE SOUZA MALAGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00081828020144036105 2 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003523-85.2014.4.03.6183/SP

|2014.61.83.003523—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA ORLEIDE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP181328 OSMAR NUNES MENDONCA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100035238520144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0021018-66.2015.4.03.6100/SP

|2015.61.00.021018—7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : INELSON FRANCISCO DE FREITAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP121882 JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA e outro(a)
APELADO(A) : |Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : [SP261030 GUSTAVO AMATO PISSINI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100210186620154036100 10 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.
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00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007759-34.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.007759-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : |AFG DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : |PRO18294 PERICLES ARAUJO GRACINDO DE OLIVEIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Banco Nacional de Desenvolvimento Economico ¢ Social BNDES
ADVOGADO : |SP191390 ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA
: |SP209708B LEONARDO FORSTER
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100003023320164036116 1 Vr ASSIS/SP

Expediente Nro 3976/2018

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0000660-88.1999.4.03.6117/SP

|1999.61 .17.000660-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |[FABIOLA CECILIA SANTOS VITOR e outro(a)
: |[FABIANA CECILIA SANTOS VITOR MILANI

ADVOGADO : |SP034186 ARMANDO ALVAREZ CORTEGOSO

SUCEDIDO(A) : JOAO CARLOS VITOR falecido(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
: |SP100210 ADOLFO FERACIN JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00002 APELACAO CIVEL N° 0001669-89.2002.4.03.6114/SP

|2()()2.61.14.001669-5/SP

RELATORA

: |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE

: |ORIDES ANTUNES DA ROSA
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ADVOGADO

: |SP188401 VERA REGINA COTRIM DE BARROS e outro(a)

APELADO(A)

. |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0054094-68.2003.4.03.0000/SP

|2003.03.00.054094—7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AGRAVANTE : |ELZA FATORI
ADVOGADO : |[SP033991 ALDENI MARTINS
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP040568 ANETE DOS SANTOS SIMOES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 12001.61.26.000723-1 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0002001-02.2006.4.03.6119/SP

|2006.61 .19.002001-8/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : |DE MAIO GALLO S/A IND/ E COM/ DE PECAS PARA AUTOMOVEIS
ADVOGADO : |[SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : 100020010220064036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001513-85.2012.4.03.6006/MS

| [2012.60.06.001513-6/MS

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |IRANI DA SILVA MOURA

ADVOGADO : IMS015508 FAUZE WALID SELEM e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
No. ORIG. : 100015138520124036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00006 APELACAO CIVEL N° 0002199-31.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.002199-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INELSON ROBERTO ZECCHIN e outros(as)
: |VERA LUCIA ZECCHIN DAS CHAGAS
: INANCI MARIA ZECCHIN
ADVOGADO : |SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |ECLE RITSCHEL ZECCHIN falecido(a)
No. ORIG. : 100021993120124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0001723-42.2013.4.03.6123/SP

| [2013.61.23.001723-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSEFINA SILVA DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : |SP115740 SUELY APARECIDA BATISTA VALADE e outro(a)
No. ORIG. : 100017234220134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00008 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0004299-31.2014.4.03.6104/SP

| [2014.61.04.004299-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
PARTE AUTORA : |BERNARDO ROITMAN
ADVOGADO : [SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

: |[SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100042993120144036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0006063-09.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.006063-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |PAULO ROCHA
ADVOGADO : |SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100060630920144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0008935-94.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008935-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
APELANTE : |CLAUDIO MORATA GONCALVES (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100089359420144036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0018580-74.2014.4.03.6303/SP

| [2014.63.03.018580-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : |DEUSA APARECIDA DE MELO TEIXEIRA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP289096A MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO e outro(a)
No. ORIG. : 100185807420144036303 6 Vr CAMPINAS/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0041605-52.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041605-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP134543 ANGELICA CARRO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : |[SP317932 JULIO SEVIOLI PINHEIRO
No. ORIG. : 100014227020158260491 2 Vr RANCHARIA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0000202-57.2015.4.03.6102/SP

| [2015.61.02.000202-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [HERMOGENES ARAGON (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
No. ORIG. : 100002025720154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0003305-48.2015.4.03.6110/SP

| [2015.61.10.003305-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |CLAUDIA ESTEFANIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP060541 JOSE PAULO LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |APARECIDA EGEA BUENO

APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP193625 NANCI SIMON PEREZ LOPES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

PROCURADOR : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100033054820154036110 3 Vr SOROCABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00015 APELACAO CIVEL N° 0000752-56.2015.4.03.6133/SP

[ [2015.61.33.000752-3/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |ALEXANDRE KOVACS DA SILVA

ADVOGADO : |[SP129197 CARLOS ALBERTO ZAMBOTTO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100007525620154036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022245-97.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.022245-1/sP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DORCILIO TRENTO incapaz

ADVOGADO : |SP164205 JULIANO LUIZ POZETI

REPRESENTANTE : |APARECIDA TRENTO RENESTO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CARDOSO SP

No. ORIG. : 100012851320158260128 1 Vr CARDOSO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0004108-91.2016.4.03.6111/SP

| [2016.61.11.004108-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : INILMA PEREIRA LEAL
ADVOGADO : |SP254505 CLAUDIA REGINA TORRES MOURAO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : |00041089120164036111 2 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0015141-20.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.015141-2/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |APARECIDA DE FATIMA OLIVEIRA

ADVOGADO : |[SP107813 EVA TERESINHA SANCHES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [10008946820168260431 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil
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00019 APELACAO CIVEL N° 0015875-68.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.015875-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOAO CARLOS ALBANO

ADVOGADO : [SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
No. ORIG. : [15.00.00083-3 2 Vr ITAPIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0016142-40.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.016142—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |ANTONIO FERNANDES

ADVOGADO : |SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100019325820158260370 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0019906-34.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.019906—8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IRENATO GONCALVES DA SILVA

ADVOGADO : |SP204341 MAURO EVANDO GUIMARAES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [30001667720138260146 1 Vr CORDEIROPOLIS/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0020089-05.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.020089-7/sP
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RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CARMEM SILVIA KUPPER MARINO

ADVOGADO : |SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

No. ORIG. : [30012764020138260396 1 Vr NOVO HORIZONTE/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020950-88.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.020950—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [VANDERLEI CAETANO

ADVOGADO : |SP160800 ALTEVIR NERO DEPETRIS BASSOLI

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO MIGUEL ARCANJO SP
No. ORIG. : [10001089020158260582 1 Vr SAO MIGUEL ARCANJO/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0021271-26.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.021271—1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [VERA LUCIA SILVEIRA NUNES
ADVOGADO : |SP271744 GUILHERME TRINDADE ABDO
No. ORIG. : [15.00.00006-9 2 Vr PIRAJU/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0002819-61.2003.4.03.6182/SP

|2003.61.82.002819—0/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : INEW LYNE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP182646 ROBERTO MOREIRA DIAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00026 APELACAO CIVEL N° 0002820-46.2003.4.03.6182/SP

|2003.61 .82.002820-6/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : INEW LYNE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP182646 ROBERTO MOREIRA DIAS e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00027 APELACAO CIVEL N° 0002830-90.2003.4.03.6182/SP

|2003.61 .82.002830-9/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : INEW LYNE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP182646 ROBERTO MOREIRA DIAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00028 APELACAO CIVEL N° 0001487-18.2007.4.03.6118/SP

|2007.61. 18.001487-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |[FRANCISCO ANTUNES PRADO
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100014871820074036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/04/2018
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00029 APELACAO CIVEL N° 0007643-19.2007.4.03.6119/SP

| [2007.61.19.007643-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |FIRST S/A
ADVOGADO : [SP231610 JOSE DE SOUZA LIMA NETO e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : |SP164338 RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO e outro(a)
No. ORIG. : 100076431920074036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00030 APELACAO CIVEL N° 0048270-70.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.048270-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |PBK IMP/ E EXP/ S/A
ADVOGADO . |SP194523 ANGELA VIEIRA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100482707020074036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/04/2018  105/1190



00031 APELACAO CIVEL N° 0001806-28.2012.4.03.6112/SP

| [2012.61.12.001806-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ARTUR CAMARGO ALEGRE

ADVOGADO . |SP262598 CLAUDIO MARCIO DE ARAUIJO e outro(a)

No. ORIG. : 100018062820124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0003635-86.2014.4.03.6140/SP

| [2014.61.40.003635-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |SILVIA REGINA DOS SANTOS DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP077868 PRISCILLA DAMARIS CORREA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100036358620144036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00033 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003173-79.2015.4.03.6113/SP

| [2015.61.13.003173-6/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018
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RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |CLINICA RADIOLOGICA FRANCANA LTDA -EPP
ADVOGADO : |[SP297615 IVAN MARCHINI COMODARO e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100031737920154036113 3 Vr FRANCA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0002192-05.2015.4.03.6128/SP

| [2015.61.28.002192-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |BENEDITO TONETTO
ADVOGADO : |SP111144 ANDREA DO PRADO MATHIAS ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100021920520154036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003267-79.2015.4.03.6128/SP

| [2015.61.28.003267-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) : IMADEIRANIT COM/ E IND/ DE MADEIRAS LTDA
ADVOGADO : |SP109294 MARLENE APARECIDA ZANOBIA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
No. ORIG. : 100032677920154036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003279-57.2015.4.03.6140/SP

|2015.61 .40.003279-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |LOURDES CARDOSO FORTUNATO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP336157A MARIA CAROLINA TERRA BLANCO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(°SSJ>SP

No. ORIG. : 100032795720154036140 1 Vr MAUA/SP

00037 APELACAO CIVEL N° 0019736-96.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.019736-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IMAIARA LUCIA DOS SANTOS COSTA DE CARVALHO incapaz e outros(as)
: |PAULO ALEXANDRE DE CARVALHO JUNIOR incapaz
: |JANDERSON COSTA DE CARVALHO incapaz
: INAIARA LUCIA COSTA DE CARVALHO incapaz
ADVOGADO : |SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI
REPRESENTANTE : |LUCIENE SANTOS COSTA
ADVOGADO : |SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100026044720148260614 1 Vr TAMBAU/SP

00038 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008060-56.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.008060-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018
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RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |ZENAIDE APARECIDA GARCIA BORSATO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100080605620164036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00039 APELACAO CIVEL N° 0016790-20.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.016790—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ANTENOR SERAFIM DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP108905 FLAVIO RICARDO MELO E SANTOS
No. ORIG. : [00038564020148260629 2 Vr TIETE/SP

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017209-40.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.017209—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |VALDIR CHAGAS JUNIOR

ADVOGADO : |SP208934 VALDECIR DA COSTA PROCHNOW
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE RIO CLARO SP
No. ORIG. : [11.00.00019-1 2 Vr RIO CLARO/SP

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018996-07.2017.4.03.9999/SP

|20l7.03.99.018996—8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SONIA MARIA SEBASTIAO

ADVOGADO : |SP360008 VINICIUS ANTONIO ZACARIAS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : [15.00.00064-7 1 Vr BIRIGUI/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0019489-81.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.019489—7/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA JOANA JARDIM BICUDO
ADVOGADO : |SP282049 CAROLINA BARRETO

No. ORIG. : 115.00.00092-5 1 Vr ITARARE/SP

00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019773-89.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.019773—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CATIA SILENE DE SOUZA ALVES
ADVOGADO : |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
: |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
: |[SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CONCHAL SP
No. ORIG. : 115.00.00004-4 1 Vr CONCHAL/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0020557-66.2017.4.03.9999/SP

2017.03.99.020557-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA APARECIDA BORBA DA SILVEIRA
ADVOGADO : |SP248170 JANAINA RAQUEL FELICIANI DE MORAES
No. ORIG. : |00005616820148260443 2 Vr PIEDADE/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0020703-10.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.020703—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |EDSON BALDI

ADVOGADO : |SP315119 RICARDO LUIZ DA MATTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [15.00.00013-0 2 Vr BARRA BONITA/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0007756-46.2011.4.03.6114/SP

[2011.61.14.007756-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |CARMEN CERIGATO LUZZIN
ADVOGADO : |SP186601 ROBERTO YSHIARA ARAUJO DE MENEZES e outro(a)
No. ORIG. : 100077564620114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00047 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005275-27.2013.4.03.6119/SP

[2013.61.19.005275-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |RI149970 TATIANA KONRATH WOLFF e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INESTOR CORREA MACHADO
ADVOGADO : |SP265644 ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 100052752720134036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00048 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001413-15.2013.4.03.6130/SP

|2013.61.30.001413—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IMKS EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA

ADVOGADO : |[SP130623 PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OSASCO >30"SSJ>SP

No. ORIG. : 100014131520134036130 1 Vr OSASCO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00049 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030521-88.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.030521-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |CARLOS DONIZETE ALVES

ADVOGADO : |SP171720 LILIAN CRISTINA BONATO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BATATAIS SP

No. ORIG. : [11.00.00034-1 2 Vr BATATAIS/SP

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013196-88.2014.4.03.6317/SP

|2014.63.17.013196-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)
APELADO(A) : |AGNALDO DANTAS DE SOUZA

ADVOGADO : |SP152315 ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA e outro(a)
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100131968820144036317 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00051 ACAO RESCISORIA N° 0023736-03.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.023736—0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP319719 CAIO DANTE NARDI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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REU/RE : [MANOEL ANTONIO NEVES
ADVOGADO - |SP294631 KLEBER ELIAS ZURI

- |SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
No. ORIG. - 100358626620124039999 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00052 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0046097-87.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.046097—7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOSE AMAURI GONCALVES

ADVOGADO : |SP323451 PEDRO CARRIEL DE PAULA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : [40027571620138260624 3 Vr TATUI/SP

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009703-35.2015.4.03.6102/SP

|2015.61 .02.009703-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |LUIS ANTONIO PEREIRA

ADVOGADO : |SP225003 MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI e outro(a)
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100097033520154036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0002519-11.2015.4.03.6140/SP

|201 5.61.40.002519-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |[JAIR BERTUCCI

ADVOGADO : |AC001053 MARIA APARECIDA NUNES VIVEROS ¢ outro(a)
SUCEDIDO(A) : INADIR FERRADOZA BERTUCCI falecido(a)

No. ORIG. 00025191120154036140 1 Vr MAUA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 10/04/2018

113/1190



00055 APELACAO CIVEL N° 0003737-65.2015.4.03.6143/SP

|2015.61.43.003737—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |EDITE MARIA DA SILVA

ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100037376520154036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00056 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005904-32.2015.4.03.6183/SP

|201 5.61.83.005904-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OSMAR DE JESUS MORALLES (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100059043220154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0008327-62.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.008327-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA DA CONCEICAO PEREIRA DE CARVALHO e outro(a)
: |DENISE RUFINO

ADVOGADO : |SP234637 EMILIO DE JESUS OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 100083276220154036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00058 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022706-93.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.022706- 1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADO(A) : IMANOEL GOMES SENA

ADVOGADO : |[SP255312 BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI e outro(a)

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100004718620114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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00059 APELACAO CIVEL N° 0000578-57.2016.4.03.6183/SP

|2016.61.83.000578-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JESUS MARCELINO DE MARCO

ADVOGADO : |SP141237 RAFAEL JONATAN MARCATTO e outro(a)
No. ORIG. : 100005785720164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0002089-90.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.002089-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |EDNA DE AMORIM VEIGA ALVES

ADVOGADO : |SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 100020899020164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016596-20.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.016596—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |CUSTODIA FERREIRA COSTA

ADVOGADO : |[SP260711 ANTONIO CARLOS DE AZEVEDO COSTA JUNIOR
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE GUARUJA SP

No. ORIG. : {11.00.00153-0 2 Vr GUARUJA/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0018188-02.2017.4.03.9999/SP

|2()17.03.99.01 8188-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [VALENTIM COLOMBO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP226489 ANGELA FABIANA CAMPOPIANO
No. ORIG. : [10024855120168260274 2 Vr ITAPOLIS/SP

00063 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019679-44.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.019679-1/sP
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RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IWALTER OCROCHE BARBOSA

ADVOGADO : |SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE PRAIA GRANDE SP
No. ORIG. : 100063501920098260477 3 Vr PRAIA GRANDE/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 56097/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0000647-52.2015.4.03.6142/SP

| [2015.61.42.000647-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |PROSEGLINS - COM/ DE PRODUTO ELETRONICOS LTDA -ME
ADVOGADO : |SP241468 ANDRE GUSTAVO MARTINS MIELLI

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . [SP137635 AIRTON GARNICA e outro(a)

No. ORIG. : |00006475220154036142 1 Vr LINS/SP

DESPACHO

Fls. 270/272: O documento de fls. 272 (declaragdo de matividade) € insuficiente para analise do pedido de justica gratuita. Assim,
concedo o prazo de 10 dias para juntada de documentos habeis, como a declaragdio do imposto de renda, considerando-se o ja
determinado as fls. 269, item 3.

Intime-se.

Sao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVEL N° 0047497-83.2008.4.03.9999/SP

| [2008.03.99.047497-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [LAERCIO AMARO FERREIRA
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ADVOGADO : |SP332953 BIANCA LEAL MIRON

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP054806 ANTONIO CASSIANO DO CARMO RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00083-8 1 Vr VALPARAISO/SP

DESPACHO

Tendo em vista a inequivoca manifestagdo de vontade da parte autora, consoante peticdo de folhas 163/168, no sentido de optar pelo
beneficio concedido na via administrativa, dé-se ciéncia ao INSS para a adogdo das medidas administrativas pertinentes a sua
implantago.

Oficie-se, solicitando resposta a ordem de cumprimento.
Intimen-se.

Ap0s, tornem conclusos.

Sao Paulo, 21 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008331-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: VALDECI ALVES DE FARIAS, VALERIA APARECIDA SILVERIO, LINEKER ALVES DE FARIAS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 9 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008331-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: VALDECI ALVES DEFARIAS, VALERIA APARECIDA SILVERIO, LINEKER ALVES DE FARIAS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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Sdo Paulo, 9 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008331-65.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: VALDECI ALVES DE FARIAS, VALERIA APARECIDA SILVERIO, LINEKER ALVES DE FARIAS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP1651560A

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017247-88.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: JUVENAL BERNINI

Advogados do(a) AGRAVANTE: RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP3126700A, JULIANA CRISTINA MARCKIS - SP2551690A, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP1887520A

AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 9 de abril de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016398-19.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: ADVOCACIA GERAL DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: RITA ELVIRA DETOGNI
Advogado do(a) AGRAVADO: MIGUEL JOSE CARAM FILHO - SP2301100A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.
Sédo Paulo, 9 de abril de 2018
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5002529-96.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, PROCURA DORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: LAURINDO QUINTINO
Advogado do(a) APELADO: JEFFERSON FERNANDES NEGRI - SP1629260A

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 9 de abril de 2018

Expediente Nro 3977/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0001084-26.2009.4.03.6103/SP

| [2009.61.03.001084-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |RIVELINO DE JESUS SOARES

ADVOGADO : |SP155772 EDUARDO LUCIO PINTO FERREIRA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100010842620094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000514-10.2013.4.03.6003/MS

| [2013.60.03.000514-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ELZA RAIMUNDA ALVES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : IMS012795A WILLEN SILVA ALVES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS
No. ORIG. : |00005141020134036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0001051-73.2013.4.03.6110/SP

| [2013.61.10.001051-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : [JOSE CLAUDIO GUILHERME MARTINS
ADVOGADO : |SP092611 JOAO ANTONIO FACCIOLI e outro(a)
No. ORIG. : 100010517320134036110 2 Vr SOROCABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0036233-59.2014.4.03.9999/SP
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| [2014.03.99.036233-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP265110 CRISTIANE WADA TOMIMORI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |AUGUSTO OLIMPIO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PI0ZZI
No. ORIG. : 113.00.00096-2 1 Vr CONCHAL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000651-55.2014.4.03.6003/MS

| [2014.60.03.000651-8/MS

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [VANDA JULIO BORGES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP281598 MARCIO AURELIO DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS
No. ORIG. : |00006515520144036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

00006 APELACAO CIVEL N° 0002796-75.2014.4.03.6006/MS

| [2014.60.06.002796-2/MS

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : IMARIA APARECIDA SANTOS

ADVOGADO : IMS013901 JOSUE RUBIM DE MORAES e outro(a)

No. ORIG. : 100027967520144036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004441-29.2014.4.03.6106/SP

|2014.61 .06.004441-0/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |CHEMISCH INDL/ DO BRASIL LTDA

ADVOGADO . |SP220366 ALEX DOS SANTOS PONTE e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100044412920144036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0000538-23.2014.4.03.6126/SP

|2014.61 .26.000538-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |PEDRO TOMAS DA COSTA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100005382320144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 10/04/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019767-77.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.00.019767—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : |CERVEJARIAS KAISER BRASIL S/A

ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA > 2(0°* SSJ > SP
No. ORIG. : 100084899620084036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030296-58.2015.4.03.0000/SP

|2()15.03.00.030296-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : IMATHEUS MIGUEL MUNIZ GARUFFI incapaz

ADVOGADO : |SP263520 SANDRA ORTIZ DE ABREU e outro(a)
REPRESENTANTE : |ALBERTO PATRICK GARUFFI

ADVOGADO : |SP287263 TATIANA INVERNIZZI RAMELLO e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 100026843620154036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0001184-44.2015.4.03.6111/SP

|2015.61.1 1.001184-7/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |CLAUDIO ANTONIO CUNHA
ADVOGADO : |SP124377 ROBILAN MANFIO DOS REIS e outro(a)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO(A)

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG.

: 100011844420154036111 1 Vr MARILIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005820-19.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.005820—2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : |COAMPLAS COMPOSTO E POLIMEROS TERMOPLASTICOS LTDA
ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100535278019974036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 ACAO RESCISORIA N° 0005998-65.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.005998—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP106649 LUIZ MARCELO COCKELL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE : |CLAUDIO MEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
No. ORIG. : 100227679520144039999 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018
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00014 ACAO RESCISORIA N° 0006826-61.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.006826-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO - |SP106649 LUIZ MARCELO COCKELL e outro(a)
- |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE : |AUGUSTO BACCARIN

ADVOGADO : |SP258042 ANDRE LUIS DE PAULA THEODORO
- |SP250215 LUIS GUSTAVO NEUBERN

No. ORIG. - 100140873720124036105 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012615-41.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.012615-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE : JOSE BENEDICTO DE ANDRADE espolio

ADVOGADO : |[SP210198 GUSTAVO FRONER MINATEL e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA SILVIA DOS SANTOS ANDRADE BASSO
ADVOGADO : |SP210198 GUSTAVO FRONER MINATEL e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100118745320154036105 3 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038222-32.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.038222-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |GESIO HENRIQUE ZANINI

ADVOGADO : |[SP266097 THIAGO RODRIGUES MINATEL
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ARARAS SP
No. ORIG. : [10050005920148260038 2 Vr ARARAS/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0000702-04.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.000702-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |AURELICE ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO . |SP262009 CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 110060620320158260038 3 Vr ARARAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0014218-91.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014218-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |BENEDITA APARECIDA GODINHO DA SILVA MARTINS
ADVOGADO : |SP254393 REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 110017214320168260443 1 Vr PIEDADE/SP

00019 APELACAO CIVEL N° 0014282-04.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014282-4/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |APARECIDA DONIZETTE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
No. ORIG. : [10004671120168260063 1 Vr BARRA BONITA/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0014303-77.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014303-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |SOLANGE FERRETI REGACI

ADVOGADO : |SP290356 SUHAILL ZOGHAIB ELIAS SABEH

No. ORIG. : [10056926720168260077 2 Vr BIRIGUI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0014336-67.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.014336-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ANA DOS ANJOS DA SILVA

ADVOGADO : |SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL

No. ORIG. : 110002725120168260572 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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00022 APELACAO CIVEL N° 0014810-38.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.014810-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |[FABIO ADRIANO SILVA e outros(as)
: |PATRICIA CRISTINA SILVA
: |JERRY ADRIANI SILVA
: JEAN MARQUES SILVA
ADVOGADO : |SP165425 ANTONIO RICARDO GONCALVES FERNANDES
SUCEDIDO(A) : |ELIANA ALVES SILVA falecido(a)
No. ORIG. : {12.00.00128-0 1 Vr JUNQUEIROPOLIS/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015406-22.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.015406- 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARCELO PUGLIESI GONZALEZ

ADVOGADO : |SP333383 ELISANGELA LEITE LARANJEIRA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE GUARUJA SP
No. ORIG. : 110002910820148260223 2 Vr GUARUJA/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0016109-50.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.016109-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |CLAUDIO AGOSTINHO

ADVOGADO : |SP268908 EDMUNDO MARCIO DE PAIVA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100029583820148260205 1 Vr GETULINA/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017515-09.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.017515—5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOSE MARIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. : 108.00.00170-6 1 Vr SERRANA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00026 APELACAO CIVEL N° 0024984-09.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.024984-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ILDA LASCALA JOAQUIM (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP306794 GABRIELA GREGGIO MONTEVERDE
CODINOME : |ILDA LASCALA

No. ORIG. : {17.00.00044-5 1 Vr BRODOWSKI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00027 APELACAO CIVEL N° 0001380-34.2008.4.03.9999/SP

|2008.03.99.001380—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP117713 CARMEM PATRICIA NAMI GARCIA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO GERALDO SABIAO
ADVOGADO : |SP195560 LILIAN TEIXEIRA BAZZO DOS SANTOS
No. ORIG. : 106.00.00081-6 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0019803-03.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.019803—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |DAVID MELQUIADES DA FONSECA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [FLORENTINO DOS SANTOS PEREIRA
ADVOGADO : |SP245229 MARIANE MACEDO MANZATTI
No. ORIG. : [11.00.00037-6 2 Vr GUARARAPES/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00029 APELACAO CIVEL N° 0020736-33.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.020736-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . |SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |JALTEMAR BARBOSA DE MIRANDA

ADVOGADO : |SP082103 ARNALDO PARENTE e outro(a)

No. ORIG. : 100207363320124036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010824-54.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.010824-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARIA ANTONIA MACHADO LIMA SANTOS

ADVOGADO : |SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100108245420124036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0010580-77.2014.4.03.6338/SP

| [2014.63.38.010580-2/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIA JOSE DIAS (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP200992 DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS e outro(a)

No. ORIG. : 100105807720144036338 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0008124-43.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.008124-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADELAIDE MARCONDES DOS SANTOS
ADVOGADO : |[SP253299 GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI e outro(a)
No. ORIG. : 100081244320154036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0009956-14.2015.4.03.6105/SP

| [2015.61.05.009956-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS ¢ outro(a)

APELADO(A) : IMARIA APARECIDA DE ALMEIDA MARTINS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP214055A EVANDRO JOSE LAGO ¢ outro(a)
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No. ORIG.

| : |00099561420154036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0008285-26.2015.4.03.6114/SP

| [2015.61.14.008285-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |BENICIO BEZERRA DE SOUZA

ADVOGADO : |SP213216 JOAO ALFREDO CHICON e outro(a)

No. ORIG. : 100082852620154036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0001621-67.2015.4.03.6117/SP

| [2015.61.17.001621-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |JOEL DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |[SP133956 WAGNER VITOR FICCIO e outro(a)
No. ORIG. : 100016216720154036117 1 Vr JAU/SP

00036 APELACAO CIVEL N° 0003823-13.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.003823-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : [VANTUIL FERREIRA MONTEIRO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP276603 PEDRO SANTIAGO DE FREITAS e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100038231320154036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016028-62.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.016028-8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |[JOSE LOURENCO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP231927 HELOISA CREMONEZI ¢ outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100114247020074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00038 APELACAO CIVEL N° 0019026-76.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.019026-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INEUMA DANTAS - prioridade
ADVOGADO : |SP276806 LINDICE CORREA NOGUEIRA
No. ORIG. : [14.00.00003-1 2 Vr PIRACAIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00039 APELACAO CIVEL N° 0034283-44.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.034283-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SHIRLEI DAS DORES DOS SANTOS JANUARIO

ADVOGADO . |[SP122965 ARMANDO DA SILVA

No. ORIG. : 100019654820118260383 1 Vr NHANDEARA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0016419-56.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.016419-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ANTONIO MONTAGNOLI
ADVOGADO : |SP155354 AIRTON PICOLOMINI RESTANI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : [13.00.00058-9 1 Vr MOGI GUACU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00041 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017591-33.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.017591-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA APARECIDA BENEDITA GONCALVES
ADVOGADO : [SP315956 LUIZ JOSE RODRIGUES NETO
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REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO MANUEL SP
No. ORIG. : [14.00.00275-1 2 Vr SAO MANUEL/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00042 APELACAO CIVEL N° 0025779-15.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.025779-2/sP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SEBASTIAO ELIAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP255260 SERGIO PELARIN DA SILVA

No. ORIG. : 100039147720108260372 2 Vr MONTE MOR/SP

00043 APELACAO CIVEL N° 0032004-51.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.032004-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |JESSICA DE MATOS DA SILVA espolio
ADVOGADO : |[SP364256 MAYARA MARIOTTO MORAES
No. ORIG. : [10055491120148260510 1 Vr RIO CLARO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0000848-38.2013.4.03.6005/MS

| [2013.60.05.000848-6/MS
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RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |[LEANDRO GOLDONI

ADVOGADO : IMS005291 ELTON JACO LANG e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 100008483820134036005 1 Vr PONTA PORA/MS

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025705-87.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.0257()5-6/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE : [JOSE EMILIO NUNES PINTO
ADVOGADO . [SP206993 VINICIUS JUCA ALVES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [FOOTLINE IND/ E COM/ LTDA e outros(as)
: |ARDENT S/A
: IMARTIM AFFONSO COSTA DOS ANJOS
: |RIDLEY S/A
: [JUAN JOSE AVELLANEDA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DA FAZENDA PUBLICA DE BARUERI SP
No. ORIG. : 100200110720048260068 1FP Vr BARUERI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00046 APELACAO CIVEL N° 0000815-42.2014.4.03.6125/SP

|2014.61 .25.000815-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |JADALBERTO HERMINIO DE ARAUJO (=ou> de 65 anos) e outros(as)
: |EDUARDO JOSE FANTINATTI (= ou> de 65 anos)
: JOAO MARQUES (= ou> de 65 anos)
: IWILMA DOS SANTOS RODOLFO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP351429A CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP149863 WALTER ERWIN CARLSON e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . [0S MESMOS
No. ORIG. © [00008154220144036125 1 Vr OURINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0014683-78.2014.4.03.6128/SP

| [2014.61.28.014683-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |[EDSON RAYMUNDO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100146837820144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0004307-27.2014.4.03.6130/SP

| [2014.61.30.004307-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : |IRICARDO CARDOSO ROSA

ADVOGADO : |SP114025 MANOEL DIAS DA CRUZ ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100043072720144036130 2 Vr OSASCO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0012491-68.2015.4.03.9999/SP
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|2()15.03.99.012491-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CANTORA FERREIRA RODRIGUES GOMES
ADVOGADO : |SP252601 ANTONIO DE SOUZA ALMEIDA FILHO
No. ORIG. : [10002872620158260161 1 Vr DIADEMA/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0002732-34.2015.4.03.6102/SP

|2015.61 .02.002732-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |JENICE ALBINO ROSA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP351429A CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100027323420154036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0008263-80.2015.4.03.6109/SP

|2015.61 .09.008263-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: |LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
APELADO(A) : IMARCIANA MARTINS LISBOA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO

: |SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI

: |[SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
No. ORIG. : 100082638020154036109 2 Vr PIRACICABA/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0001316-04.2015.4.03.6111/SP

|2015.61.11.001316—9/SP
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RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : |CLEUSA MARIA PINHEIRO DA SILVA

ADVOGADO : |SP256569 CIBELE CRISTINA FIORENTINO FRANCO e outro(a)
No. ORIG. : 100013160420154036111 1 Vr MARILIA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00053 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003425-66.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.003425-4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal ANA PEZARINI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [PEDRO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP308435A BERNARDO RUCKER ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100034256620154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00054 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010322-13.2015.4.03.6183/SP

2015.61.83.010322-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e outro(a)

APELADO(A) : |EDINARDO SATURNINO DE SOUZA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP359595 SAMANTA SANTANA MARTINS e outro(a)

REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
No. ORIG. : 100103221320154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022721-62.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.022721—8/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADO(A) : |ELAINE CRISTINA BOTI

ADVOGADO : |[SP210327 MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : 100010635120128260063 2 Vr BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00056 APELACAO CIVEL N° 0039529-21.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.039529- 1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |IROQUE BRANCO LERIA

ADVOGADO : |SP282491 ANDREIA CRISTINA SANTOS

No. ORIG. : 100048191420148260123 2 Vr CAPAO BONITO/SP

00057 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040884-66.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.040884-4/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |BENEDITA DE SOUZA MOURA

ADVOGADO : |SP162830 IVO DE SOUZA GUIMARAES

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GENERAL SALGADO SP
No. ORIG. 15.00.00037-7 1 Vr GENERAL SALGADO/SP

Data de Divulgagdo: 10/04/2018

140/1190



00058 APELACAO CIVEL N° 0041242-31.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.041242-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |SUELI AFONSO BERTAGLIA

ADVOGADO : |SP197184 SARITA DE OLIVEIRA SANCHES

No. ORIG. : 110022222820168260077 2 Vr BIRIGUI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00059 APELACAO CIVEL N° 0004936-63.2016.4.03.6119/SP

| [2016.61.19.004936-1/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |EDSON VITAL BARBOSA

ADVOGADO : |SP230107 MAURICIO AQUINO RIBEIRO e outro(a)

No. ORIG. : 100049366320164036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00060 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001029-70.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.001029-5/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
AGRAVADO(A) : IMARIA ELIEJE SANTOS
ADVOGADO : |SP098327 ENZO SCIANNELLI e outro(a)
: |SP093357 JOSE ABILIO LOPES
SUCEDIDO(A) : |HELIO DOS SANTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. 1 100152324920034036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00061 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001388-20.2017.4.03.0000/SP

|2017.03.00.001388—0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

AGRAVADO(A) : |LUZIA FERNANDES DA CRUZ

ADVOGADO : |SP104685 MAURO PADOVAN JUNIOR e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100113977220114036104 3 Vr SANTOS/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0000030-93.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.000030-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |LUIS GALDONA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU
No. ORIG. : 100043356920158260153 1 Vr CRAVINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018

142/1190



O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0012795-96.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.012795-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ANTONIO VICENTE PEREIRA
ADVOGADO : |[SP109791 KAZUO ISSAYAMA

No. ORIG. : {15.00.00111-6 1 Vr GENERAL SALGADO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00064 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013024-56.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.013024-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JOSE CARLOS DA SILVA

ADVOGADO . |SP264782 LUCIANA MARIA GARCIA DA SILVA SANDRIN
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALESTINA SP

No. ORIG. : [15.00.00104-4 1 Vr PALESTINA/SP

00065 APELACAO CIVEL N° 0013446-31.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.013446-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : IMARCIA RAQUEL DA SILVA BARBOZA
ADVOGADO : |SP283255 FRANCISCO ANTONIO MORENO TARIFA
No. ORIG. : [14.00.00095-0 1 Vr SOCORRO/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0013641-16.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.013641—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |[ELPIDIO CORREIA DE QUEIROZ

ADVOGADO : |[SP251979 RITA DE CASSIA FERREIRA ALMEIDA
No. ORIG. : [10065646620158260223 1 Vr GUARUJA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0017897-02.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.017897-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMARIA DIRCE RUIZ DAS NEVES
ADVOGADO : |SP264869 CAMILA DE CAMPOS

No. ORIG. : 100008369320158260471 2 Vr PORTO FELIZ/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0019690-73.2017.4.03.9999/SP

2017.03.99.019690-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IMIRALDA ANA DA SILVA CRUZ
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ADVOGADO

: |SP310432 DONIZETI ELIAS DA CRUZ

No. ORIG.

: [10015775920168260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0019994-72.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.019994-9/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |CLEIRE TEREZINHA COLANGELO MOCHETTI
ADVOGADO : |SP103510 ARNALDO MODELLI

No. ORIG. : |00082805820148260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00070 APELACAO CIVEL N° 0023996-85.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.023996—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |HELENA RODRIGUES PINTO

ADVOGADO : |[SP115788 INES REGINA NEUMANN OLIVEIRA
: |SP117426 ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA

No. ORIG. : 100049647720158260659 2 Vr VINHEDO/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0029123-04.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.029123—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [TANIA REGINA VASCONCELLOS MAGALHAES
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

: |SP254557 MARIA SANTINA CARRASQUI AVI
No. ORIG. : 100049216620158260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00072 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030094-86.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.030094-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [TATIANE MACENA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP292791 JOSE LUIS DE BRITO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE VALINHOS SP

No. ORIG. : [10027249120168260650 3 Vr VALINHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00073 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032316-27.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.032316-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |SILMA DA SILVA ROCHA MARINI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP310670 CONRADO DE FAVARI VIEL
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VINHEDO SP
No. ORIG. : 100014095220158260659 1 Vr VINHEDO/SP

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO (198) N° 5001513-88.2017.4.03.6114
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO: JOSE SIMOES DA COSTA
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - M(9559500S, HUGO GONCALVES DIAS - SP1942120A

VISTA - CONTRARRAZOFS

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2018
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56100/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0008370-51.2006.4.03.6106/SP

| [2006.61.06.008370-3/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |{ULLIAN ESQUADRIAS METALICA LTDA
ADVOGADO : |SP159402 ALEX LIBONATI
: |SP144716 AGEU LIBONATI JUNIOR
No. ORIG. : |00083705120064036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 303, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resoluggo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensacao, emitida apds o preenchimento do formulério eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00002 APELACAO CIVEL N° 0001854-84.2007.4.03.6104/SP

| [2007.61.04.001854-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : |SP235013 JORGE ANTONIO PEREIRA e outro(a)
. |SP344647A ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA
No. ORIG. : |00018548420074036104 2 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 826, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$5,14

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolucgo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STIJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagfo:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

IM1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00003 APELACAO CIVEL N° 0013965-10.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.013965-3/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |RAFAEL FERNANDES SILVESTRE

ADVOGADO : |SP226804 GUSTAVO FERNANDES SILVESTRE e outro(a)
No. ORIG. : 100139651020104036100 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 687, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$22,70

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resoluco n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugo 606, 23 de janeiro de 2018, DIE 25/01/2018)

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicag@o: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007063-36.2013.4.03.6100/SP

[ 2013.61.00.007063-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELADO(A) : IBANCO J SAFRA S/A

ADVOGADO : |[SP161031 FABRICIO RIBEIRO FERNANDES e outro(a)
No. ORIG. : 100070633620134036100 24 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO
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Em conformidade coma certiddo de fls. 365, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$200,40
RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$362,68

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por neio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
neio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugéo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008904-32.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.008904-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PELIXOTO JUNIOR
APELANTE : |CONSORCIO SEHAB

ADVOGADO : [SP219045 TACIO LACERDA GAMA e outro(a)
No. ORIG. : 100089043220144036100 9 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 413, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergéo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$5,14

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolug@o STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
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do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012090-63.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.012090-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE . |Servico Social do Comercio SESC

ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH e outro(a)
No. ORIG. : {00120906320144036100 17 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 910, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacio das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO—pOIte remessa/retorno:R$ 13,40

1. O recolhimento das custas judiciais ¢ do porte de remessa e retormo, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolu¢do n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
neio de GRU do tipo "Cobranga” - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  151/1190



Séo Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008613-95.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.008613-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [TRAMBUSTI PARTICIPACOES S/C LTDA
ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)
No. ORIG. : 100086139520154036100 5 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 303, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$12,80

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resoluggo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolug@o STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagdo, emitida apos o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00008 APELACAO CIVEL N° 0003477-39.2015.4.03.6126/SP
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| |2015.61.26.003477-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE : [JJURANDIR MONTEIRO DIOGENES

ADVOGADO : |SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)
No. ORIG. : 100034773920154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 217, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolu¢o n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf;jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugo 606, 23 de janeiro de 2018, DIE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 APELACAO CIVEL N° 0001386-78.2016.4.03.6113/SP

| 2016.61.13.001386-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : IMSM PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA
ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)
No. ORIG. : 100013867820164036113 2 Vr FRANCA/SP
CERTIDAO
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Em conformidade coma certidao de fls. 260, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EX'IRAORDINARIO—porte remessa/retorno:R$53,90

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolu¢o n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugéo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00010 APELACAO CIVEL N° 0005255-53.2016.4.03.6144/SP

| [2016.61.44.005255-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : ]ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |[SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI e outro(a)

No. ORIG. : 100052555320164036144 1 Vr BARUERI/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 287, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizac@o das custas e/ou porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$348,46

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  154/1190



1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente
por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de
Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolug@o STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de
2017.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sttio eletrdnico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunica¢ao:
atendimento@stf,jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolucdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56084/2018

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0003648-70.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.003648-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IMPETRANTE : |AMELIA SAGGESE
ADVOGADO : |SP273599 LEON KARDEC FERRAZ DA CONCEICAO

: |SP180766 MARIO TADEU MARATEA
DESEMBARGADORA FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA

IMPETRADO(A) D g REGIAO

LITISCONSORTE ] .

PASSIVO : |Uniao Federal

PROCURADOR : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100274947720144038001 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Intimem-se as partes acerca do prosseguimento do julgamento na sessdo de 25.04.18, coma apresentagdo de voto-vista.

Sao Paulo, 22 de marco de 2018.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019315-11.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CECILIA MARCONDES
AUTOR: PROMINENT BRASIL LTDA
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Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP173066
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECIS AO

Vistos etc.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos por PROMINENT BRASIL LTDA. contra decisdo que indeferiu o pedido de
antecipacdo de tutela (decisdo Id 1383850), alegando omissdo no tocante aos seguintes argumentos: (1) o entendimento do STF que
impedia, na ocasifo da prola¢do da sentenga, que o juiz da primeira instincia reconhecesse como constitucional a inclusdo do ICMS da
base de calculo do PIS e da COFINS e julgasse a pretensdo pela técnica erigida pelo artigo 285-A do CPC/1973 estava sedimentando
no RE 240785, diferentemente do que assentiu o decisum embargado ao referir-se ao julgamento do RE 574.706; (2) a circunstancia de
a sentenga rescindenda ter citado apenas um processo, quando o artigo 285-A do CPC/1973 exigia a menc8o de mais de um processo
no qual a tese havia sido aplicada. Os autos vieram conclusos ao Gabinete em 15/03/2018.

E o relatorio.

Os presentes embargos de declaragdo sdo manifestamente improcedentes, pois nfo se verifica qualquer omissdo, obscuridade ou
erro de fato no julgamento impugnado, como alegado, mas mera contrariedade da embargante com a solugéo dada, que de forma,
expressa, clara e objetiva, consignou que “diferentemente do que deixou a entender a autora, a jurisprudéncia da Suprema Corte
consolidou-se no sentido da exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuigdes somente apds o julgamento do RE 574.706, Rel
Min. CARMEN LUCIA, DJe de 29/09/2017, ocorrido muito aps o transito em julgado da sentenca rescindenda, em 26/10/2015 (Id
1207837, £ 01)”.

Isso porque a orientago jurisprudencial sobre o tema somente restou consolidada com o julgamento do RE 574.706, com
repercussdo geral reconhecida e com impacto para todos os contribuintes, tendo o julgamento do Recurso Extraordinario n°. 240.785,
mencionado pela embargante, produzido efeitos apenas para as partes envolvidas naquele processo.

Quanto a alegada omissdo do decisum quanto a exigéncia constante do artigo 285-A do CPC/73, de indicac@o de ao menos dois
casos em que o magistrado enfrentara a matéria com a sentenga de improcedéncia, a decisfo vergastada foi expressa ao dispor que “o
artigo 285-A exige apenas que tenha “sido proferida sentenga de total improcedéncia em outros casos idénticos” , € n3o que sejam
transcritas ou que sejam relacionados tais julgamentos, sendo suficiente a apresentacdo de julgado paradigma”.

Portanto, como se observa, ndo houve qualquer omiss3o no julgamento impugnado, revelando, na realidade, a articulagdo de
verdadeira imputagdo de erro no julgamento e contrariedade da embargante com a solugdo dada ao caso concreto, o que, por certo e
evidente, ndo ¢ compativel coma via dos embargos de declaragio. Assim, se a embargante pretende a prevaléncia de outro entendimento
que ndo o aplicado, caso seria de discutir a matéria em via propria e nfio em embargos declaratorios.

Em suma, para corrigir suposto error in judicando, o remédio cabivel ndo &, por evidente, o dos embargos de declaragdo, cuja
impropriedade € manifesta, de forma que a sua utilizagéo para mero reexame do feito, motivado por inconformismo coma interpretacéo e
solugdo adotadas, revela-se impropria a configuracéo de vicio sanavel na via eleita.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declarac@o.

Intimem+se as partes do teor da presente decisdo, bem como para apresentar razoes finais, nos termos do artigo 973 do Cédigo
de Processo Civil

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 6 de abril de 2018.
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SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5006348-94.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: LUIZ GONCALVES VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO SANTIAGO DE FREITAS - SP276603
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Determino a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias e sob pena de indeferimento da micial, conforme prescrevem os artigos 330,
IV, 321 e 320, todos do CPC, complemente as pecas que instruem a demanda com copia integral da demanda subjacente, mormente a
contestacdo e seus documentos, sentenca e relatorio/voto/acordao relativo ao agravo legal.

Intime-se.

Séo Paulo, 4 de abril de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014646-12.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: KAUAN FARIA BERNARDO HAACKE
REPRESENTANTE: DANIELE CRISTINA FARIA BERNARDO

Advogado do(a) REU: ELIANI GALMASSI LEITE - SP225663,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ELIANI GALMASSI LEITE - SP225663

DESPACHO

Vistos.
Inicialmente, sobre a impugnacéo ao valor da causa, assiste razdo a parte ré.
Vale dizer que, nos termos do artigo 291 do CPC, a toda causa deve-se atribuir valor certo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em regra, o valor
da causa nas acoes rescisérias ha de ser o mesmo da ag&o originaria, monetariamente corrigido,
desde que nao haja discrepancia entre o valor da causa originaria e o beneficio econémico obtido.

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PETIQ/SO. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO
ECONOMICO. LIQUIDACAO POR CALCULOS.

1. O valor da causa em acdo resciséria, em regra, deve corresponder ao da agao
originaria, corrigido monetariamente.
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2. No entanto, na hipdtese de discrepéncia entre o valor da causa originaria e o beneficio
econbmico obtido, deve prevalecer este dltimo.

3. No caso, o feito principal ja se encontra na fase cumprimento de sentencga, tendo sido
realizado liquidag&o por calculo para aferir o valor da causa.”

(32 T, AgRg no AREsp 612727/Pl, 2014/0293449-2, Rel. Min. Paulo de Tarso
Sanseverino, j. 07/04/2015, DJe 13/04/2015)

"IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO ECONOMICO
PRETENDIDO. ADEQUACAO.

1. O valor da agéo rescisoria deve corresponder ao da agao originaria, monetariamente
corrigido.

2. No entanto, havendo manifesta incompatibilidade entre o valor atribuido a ag¢do
originaria e o beneficio econébmico pretendido na rescisoria, deve prevalecer este ultimo."

(22 Secdo, Pet 4543 / GO - PETICAO - 2006/0053507-1, Rel. Min. Humberto Gomes de
Barros, j. 22/11/2006, DJ 03/05/2007, pag. 216).

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. VALOR DA
CAUSA. IMPUGNACAO.

I- O valor da causa nas agbes rescisorias deve ser igual ao que foi atribuido a agcdo
originaria, sempre atualizado monetariamente, exceto se ha comprovagdo de que o beneficio
econbmico pretendido pelo autor esta em descompasso com o valor atribuido a causa.

Il. Na hipotese, o agravante ndo demonstrou efetivamente que o valor das diferengas de
gratificagcbes seriam efetivamente aqueles apontados na planilha de calculo que instruiu a
inicial da impugnag&o ao valor da causa.

Agravo regimental desprovido."

(3% Segdo, AgRg na Pet4430 / CE - AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO -
2005/0212623-9, Rel. Min. Felix Fischer, j. 11/10/2006, - Data da Publicaggo: 30/10/2006, p.
236, RSTJ - vol. 206, p. 365)

No caso dos autos, o INSS atribuiu a esta ag¢&o resciséria o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

A parte ré, por sua vez, afirma que o valor correto seria de R$ 77.242,27 (setenta e sete mil,
duzentos e quarenta e dois reais e vinte e sete centavos), valor atribuido a causa originaria
devidamente atualizado.

Verifico ainda que o INSS, em sua réplica, concordou em retificar o valor da causa nos
termos requeridos pela parte ré.

Dessa forma, com fulcro no artigo 292, § 3°, do CPC, acolho a impugnagdo ao valor da causa
para arbitrar a esta acdo o valor de R$ 77.242,27 (setenta e sete mil, duzentos e quarenta e dois
reais e vinte e sete centavos).

Nomais,prossiga o feito nos termos do arti
vista, sucessivamente, a parte autora e ¢
apresentacao de suas razdes finais.

Apdbds, ao Ministério Publico Federal.

Intime-se.
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Séo Paulo, 15 de marco de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022164-53.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA : TERESINHA DE PAULO DOS SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da ac¢do de concessdo de beneficio por
incapacidade, ajuizada por Teresinha de Paulo dos Santos neste ultimo Juizo (Processo n° 0002135-
52.2017.4.03.6310 - JEF Americana e 1002061-71.2017.8.26.0533 - 3* VC Santa Barbara D'Oeste).

Diante da cria¢do e instala¢do da 1* Vara Federal de Americana, pelo Provimento n® 362/2012, do
C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor
daquele Juizo, reconhecendo hipotese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, § 3°, da Constituicdo
Federal, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste ¢ Americana sdo contiguas,
conforme Resolucdo n° 586/2013 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o respeito ao acesso a
justica (doc. 1383710, pags. 22/23).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os paragrafos
2° ¢ 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgao de propor agdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso nio seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdigdo abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
préximo (doc. 1383710, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660216).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer opinando pela procedéncia do Conflito de
Competéncia, a fim de que se reconhega a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1859970).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo tnico, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stiimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdencidrio perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.
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A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituigdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva redugio de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nfo a
obrigagdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1383710, pag. 21), tendo o Juiz de Direito da 3* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subsecdo Judiciaria de Americana, em face da sua cria¢do e
instala¢do pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n° 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subsec¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a acdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, a autora
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdencidria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3° da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porguanto a norma constitucional tem por finalidade
a prote¢do do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.
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- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1° Vara do Foro Distrital de Itatinga,
suscitado.”

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonincia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituigio Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COWETENC]A. ACAO  ORJETIVANDO  BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3° CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

1l - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Ll - 0§ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CF porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual diivida em relagdo a competéncia aferivel entre as prdprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opg¢do posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido altera-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n°® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal.”

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.
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Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relagdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015212-58.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 1* VARA CIVEL

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da agdio de desaposentagdo, cumulada com a
concessdo de nova aposentadoria mais vantajosa, ajuizada por Paulo Roberto Destefani neste ultimo Juizo
(Processo n° 0000436-26.2017.4.03.6310 - JEF Americana ¢ 1007072-18.2016.8.26.0533 - 1* VC Santa Barbara
D'Oeste).

Diante da cria¢do e instalagdo de Vara da Justica Federal em Americana, o Juizo Suscitado houve
por bem declinar da competéncia em favor daquele Juizo, reconhecendo hipdtese de incompeténcia absoluta, a
vista do artigo 64, § 1°, do NCPC, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste e
Americana estdo agrupadas, conforme Resolugdo n°® 93/95 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o
respeito ao acesso a justica (doc. 1001084, pags. 28/30).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os paragrafos
2° ¢ 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgao de propor agio perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdi¢ao abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
proximo (doc. 1001084, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660131).

O Ministério Publico Federal afiangou inexistirem fundamentos a sua intervengdo nos autos,
requerendo a prossecu¢do do feito (doc. 1863389).

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  162/1190



Nos termos do artigo 955, pardgrafo unico, inciso I, do Codigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfio processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducéo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais préoximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade ¢ nfo a
obrigacdo de direcionamento da ac¢do para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacio e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1001084, pag. 5), tendo o Juiz de Direito da 1* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subse¢do Judicidria de Americana, em face da sua cria¢do e
instala¢do pelo Provimento n° 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3? Regido.

Assinale-se que o Provimento n° 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Béarbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a ac¢do perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).
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- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protecdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonancia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judiciario, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

LI - 0§ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porgquanto a delegacdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as préprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

1V - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta imica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003.

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).
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No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Stumula n° 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
gjuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relagcdo processual ainda ndo se

aperfeigoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015213-43.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 1* VARA CIVEL

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da agdo de desaposentagdo, cumulada com a
concessdo de nova aposentadoria mais vantajosa, ajuizada por Manoel Rodrigues de Souza neste ultimo Juizo
(Processo n° 0000437-11.2017.4.03.6310 - JEF Americana e 1007475-84.2016.8.26.0019 - 1* VC Santa Barbara
D'Oeste).
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Diante da criagdo e instalagdo de Vara da Justica Federal em Americana, o Juizo Suscitado houve
por bem declinar da competéncia em favor daquele Juizo, reconhecendo hipdtese de incompeténcia absoluta, a
vista do artigo 64, § 1°, do NCPC, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste e
Americana estdo agrupadas, conforme Resolugdo n° 93/95 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o
respeito ao acesso a justica (doc. 1001135, pags. 29/31).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado estd em desconformidade com os paragrafos
2° ¢ 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgdo de propor acdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdi¢do abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
préximo (doc. 1001135, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660142).

O Ministério Publico Federal afiangou inexistirem fundamentos a sua intervengdo nos autos,
requerendo a prossecu¢do do feito (doc. 1866501).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se & possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituigdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condigo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducéo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nfo a
obrigagdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1001135, pag 6), tendo o Juiz de Direito da 1* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subsecdo Judiciaria de Americana, em face da sua cria¢do e
instala¢do pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n° 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subsec¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a a¢do perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdencidria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.
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A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3%, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3° da Constituigdo federal).

- Domiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de op¢do
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdencidria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3° da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3% Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonancia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3° CFE teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficiarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.
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Il -0 ¢ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta", preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porquanto a delegagcdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
qjuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questio encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:

Sumula n° 24.:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
gjuizadas até a sua instalagdo, em tramitagdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relacdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001811-55.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA : AFONSO AMBROSIO DOS SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FLAVIA HELENA PIRES - SP263134
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SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECIS AO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao
Bernardo do Campo em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Diadema, Estado de Sido Paulo,
visando a definicdo do juizo competente para julgamento da acdo de revisdo de aposentadoria, ajuizada por Afonso
Ambrosio dos Santos neste ultimo Juizo (Processo n° 0007260-14.2017.4.03.6338 - JEF Sdo Bernardo do Campo
e 1006743-21.2017.8.26.0161 - 3* VC Diadema).

Diante da criacdo e instalagdo da 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal de Sdo Bernardo do
Campo, pelo Provimento n° 404/2014, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve
por bem declinar da competéncia em favor daquele Juizo, reconhecendo hipdtese de incompeténcia absoluta, a
vista do artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal (doc. 1666412, pags. 77/78).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Bernardo do
Campo suscitou o presente conflito, com fundamento nos artigos 66, II ¢ 953, I do NCPC, vislumbrando que a
decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com o paragrafo 3° do artigo 109 da Constitui¢ao
Federal, que franqueia ao segurado a opg¢do de propor agdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo
seja sede de Vara Federal (doc. 1666412, pags. 99/100).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1683824).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer opinando pela procedéncia do Conflito de
Competéncia, a fim de que se reconhega a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1941556).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar acdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfio processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n® 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducéo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa nio for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.
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Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nfo a
obrigacdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judicidrio.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Diadema, local de domicilio do
autor (doc. 1666412, pag. 13), tendo o Juiz de Direito da 3* Vara, a quem foi distribuida, declinado de sua
competéncia para a Justica Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Bernardo do Campo, em face da sua criagdo e
instalacdo pelo Provimento n°® 404/2014, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n°® 404/2014 ampliou a jurisdicdo da Subsecdo de Sdo Bernardo do
Campo, para incluir Diadema, dentre outros municipios. Nao houve instalagdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a agdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Diadema, o autor fez uso da
prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no local de seu
domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO
ENTRE ORGAOS JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA AO
BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA LOCALIDADE EM QUE RESIDE,
DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA FEDERAL .

- Com evidente propdsito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do direito de agdo pelo
hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidria em face do Instituto Nacional do Seguro Social
perante a justica estadual da comarca em que reside (artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).

- Domiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de op¢do entre os juizos estadual ou
federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de
domicilio do segurado, a competéncia do juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do
demandante a propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnacdo dessa escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para optar pela propositura da causa
previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- Ofato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi instalado Juizado Especial federal
, ndo derroga, quanto a delegacdo de competéncia , o disposto no artigo 109, § 3, da Constituicdo da Republica, porquanto a
norma constitucional tem por finalidade a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado."”

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o acérddo Desembargadora
Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Se¢do desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonancia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO OBJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A
PARTE AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N°
10.259/2001.
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1 - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justi¢ca no
que diz respeito aos segurados e beneficiarios da Previdéncia Social com domicilio no
Interior do Pais, em municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado,
a criag¢do do Juizado Especial Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de
obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder Judicidrio, para que veicule as
pretensoes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaracos tradicionalmente
postos ao processo comum.

11 - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono
da tese esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a
litigar perante juizo diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do
postulante.

Il -0 §3°do art. 3°da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a
substancia do art. 109, § 3°, CF, porquanto a delegacdo a que alude somente é admitida
quando inexiste vara da justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em
questdo veicula norma que visa afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia
aferivel entre as proprias varas federais e o Juizado ou entre este e varas da justica
estadual em que domiciliada a parte autora.

1V - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade
de ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos
indicados nos incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal,
op¢do posta unica e exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do
Juiz no sentido altera-la, como equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja
orientagdo veio de encontro a escolha do foro realizada quando da propositura do feito
subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de
Direito da 1° Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo
origindria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU:
09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n°® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal.”

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento ¢ julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca
de Diadema.

Publique-se. Intime-se.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.
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Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5014542-20.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Presidente
Prudente/SP, em face do Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes/SP, visando a
definicdo da competéncia para julgamento da a¢do de concessdo de beneficio por incapacidade, ajuizada por Eloisa
Correa perante a Comarca Estadual (Processo n® 1001316-90.2016.8.26.0480).

Diante da instala¢do do Juizado Especial Federal de Presidente Prudente/SP, pelo Provimento CJF-
3*Regiao n°® 385, o Juizo Suscitado declinou da competéncia em favor daquele Juizado, reconhecendo hipotese de
incompeténcia absoluta, a vista do artigo 3° da Lei n° 10.259/2011, e ainda, ao argumento de que os principios e
medidas afetos aos Juizados garantem melhor prestacdo jurisdicional, no que diz respeito a celeridade e economia a
parte e ao erario (doc. 962271, pags. 4/6).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal de Presidente Prudente
suscitou o presente conflito, com fundamento nos artigos 66 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, vislambrando
que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado estd em desconformidade com o paragrafo 3° do artigo 109 da
Constituicdo Federal, que franqueia ao segurado a opg¢do de propor agfo perante a Justica Estadual de seu
domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal (doc. 962259).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 993158).

O Ministério Publico Federal deliberou pela auséncia de fundamentos a sua interven¢do nos autos
(doc. 1944405).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar acdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfio processadas e julgadas na justiga
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  172/1190



Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducéo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de ag¢do de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nio a
obrigacdo de direcionamento da ac¢do para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Presidente Bernardes, a qual o
municipio de Emilianépolis, local de domicilio da parte autora (doc. 962271), € jurisdicionado. O Juiz de Direito da
Vara Unica daquela Comarca, a quem foi distribuida, declinou de sua competéncia para o Juizado Especial Federal
de Presidente Prudente, em face da sua criacdo e instalagcdo pelo Provimento n°® 385, do C. Conselho da Justica
Federal da 3% Regido.

Assinale-se que Presidente Bernardes integra a jurisdicdo da Subsecdo de Presidente Prudente.
Contudo, ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquele municipio, para fazer cessar hipotese de competéncia
delegada.

Assim, ao intentar a acdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Presidente Bernardes, a autora
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL.

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidario promover demanda previdenciaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3° da Constituigdo federal ).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal .

- Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do juizo estadual é
concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da causa
perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdi¢do da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1° Vara do Foro Distrital de Itatinga,
suscitado.”
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(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consondncia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituigdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COA/PETENC]A. ACAO  ORJETIVANDO  BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3° CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

1l - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Il -0 ¢ 3%°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CF porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual diivida em relagdo a competéncia aferivel entre as prdprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opg¢do posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido altera-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1*
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n°® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal.”

Sumula n° 26:
"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de

Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, tem-se por exitoso o presente conflito de competéncia.
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Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento ¢ julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
Presidente Bernardes.

Publique-se.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021473-39.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: APRIGIO SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL - SP8571500A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

I - A vista do documento n° 1.342.151, p. 1, defiro ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-o,
ainda, do deposito a que se refere o art. 968, inc. 11, do CPC.

II - Cite-se a autarquia previdencidria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

S&o Paulo, 06 de abril de 2018.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007311-39.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: MARLI FELISMINA BORBA DE SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERLEI CANDIDO DE ARAUJO - SP214880
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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Manifeste-se a autora sobre a contestacdo e documentos que a acompanharam, no prazo de 15 (quinze) dias. Int.
Sao Paulo, 06 de abril de 2018.

Newton De Lucca
Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015904-57.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: MATILDE MARIA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINE GUIMARAES SERIGUSSI - SP379026, MILZA ALVES DA SILVA - SP230760, EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA
JUNIOR - SP318575

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Sendo a matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgdo de provas.

Abra-se vista a autora e ao réu, nos termos do art. 973, do CPC, para oferecerem razdes finais, no prazo
sucessivo de dez dias. Int.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018 .

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011122-07.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: JOSE ROBERTO FELISBINO

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Sendo a matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgdo de provas.

Abra-se vista ao autor e ao réu, nos termos do art. 973, do CPC, para oferecerem razdes finais, no prazo
sucessivo de dez dias. Int.
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Sdo Paulo, 06 de abril de 2018 .

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001238-17.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: WLADEMIR FURLAN AMORIM

Advogado do(a) PARTE AUTORA: YASSER JOSE CORTI - SP208837
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 2* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da a¢do de concessdo de auxilio-acidente, ajuizada
por Waldemir Furlan Amorim neste ultimo Juizo (Processo n°® 0002711-45.2017.4.03.6310 - JEF Americana e
1002883-60.2017.4.03.6310 - 2* VC Santa Barbara D'Oeste).

Diante da cria¢do e instalagdo da 1* Vara Federal de Americana, pelo Provimento n° 362/2012, do
C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor
daquele Juizo, reconhecendo hipotese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do
Federal, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste ¢ Americana sdo contiguas,
conforme Resolu¢do n° 742/2016 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o respeito ao acesso a
justica (doc. 1635560, pags. 16/17)

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do Codigo de Processo Civil e na Sumula n° 3 do C.
Superior Tribunal de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado estd em desconformidade
com os paragrafos 2° e 3° do artigo 109 da Constituicio Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n°
10.259/2001, que franqueiam ao segurado a opgdo de propor ag¢do perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso
ndo seja sede de Vara Federal; na Vara Federal cuja jurisdicdo abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la
no Juizado Especial Federal mais préximo (doc. 1635560, pags. 2/5).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660094).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer opinando pela procedéncia do Conflito de
Competéncia, a fim de que se reconhega a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1865490).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.
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O cerne da questdo refere-se & possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte institui¢do de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada
essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica
estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva redugio de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proéximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nio a
obrigacdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a acgdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1635560, pag. 15), tendo o Juiz de Direito da 2* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subse¢do Judicidria de Americana, em face da sua criagdo e
instala¢do pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n°® 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a agéio perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficiario promover demanda previdenciaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdencidria junto ao Foro Distrital de Itatinga.
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- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consondncia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judiciario, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Il -0 ¢ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta", preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porquanto a delegagcdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

1V - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
qjuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:

Suimula n° 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica
Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:
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"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
gjuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se nfo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relagcdo processual ainda ndo se
aperfeigoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006377-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: IZAC DURVAL ZARATIM

Advogado do(a) AUTOR: DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI - SP319732
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Considerando o disposto no artigo 10 do CPC e tendo em vista o prazo decadencial para propositura de agdo rescisoria fundamentada
no artigo 966, VII, do CPC (artigo 975, caput ¢ § 2°, do CPC), determino a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias, justifique,
com a devida comprovacio, os motivos pelos quais ajuizou a presente demanda (em 30.03.2018) apos o prazo bienal contado do
transito em julgado (em 12.03.2015) na ac8o subjacente.

Intime-se.

Sio Paulo, 5 de abril de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001245-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF, MARIA APARECIDA FURLAN
Advogado do(a) SUSCITANTE: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328

SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da agdo de desaposentagdo, cumulada com a
concessdo de nova aposentadoria mais vantajosa, ajuizada por Maria Aparecida Furlan neste Ultimo Juizo
(Processo n° 0002814-52.2017.4.03.6310 - JEF Americana ¢ 1007072-18.2016.8.26.0533 - 3* VC Santa Barbara
D'Oeste).

Diante da cria¢do ¢ instala¢do da 1* Vara Federal de Americana, pelo Provimento n° 362/2012, do
C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor
daquele Juizo, reconhecendo hipotese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, § 3°, da Constituicdo
Federal, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste ¢ Americana sdo contiguas,
conforme Resolugdo n® 586/2013 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o respeito ao acesso a
justica (doc. 1635719, pags. 30/31).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Simula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os pardgrafos
2° ¢ 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgao de propor acdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdi¢do abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
préximo (doc. 1635719, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1683826).

O Ministério Publico Federal afiancou inexistirem fundamentos a sua interven¢do nos autos,
requerendo a prossecu¢do do feito (doc. 1898407).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justi¢a ou do proprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se & possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdencidrio perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituigdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual."

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva redugio de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.
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Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nfo a
obrigagdo de direcionamento da ac¢do para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1635719, pag. 29), tendo o Juiz de Direito da 3* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subsecdo Judiciaria de Americana, em face da sua cria¢do e
instalacdo pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n°® 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a acdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, a autora
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdencidria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E
JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS JURISDICIONAIS
COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA AO BENEFICIARIO DE
PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA LOCALIDADE EM QUE RESIDE,
DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA FEDERAL .

- Com evidente propdsito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do direito de
agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficiario promover demanda previdencidaria em face do
Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside (artigo 109, §
3° da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo entre os

Juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a justica federal -
Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do juizo estadual é
concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a propositura da causa
perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para optar
pela propositura da causa previdencidria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi instalado
Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no artigo 109, §
3¢ da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade a protecdo do
hipossuficiente.- Precedentes da Se¢do especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.”

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n°® 2013.03.00.016715-4, Terceira Segdo, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonancia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:
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"CONFLITO NEGATIVO DE CO]VPETENC]A. ACAO  ORJETIVANDO  BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3° CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

1l - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Il - 0§ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CF porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual diivida em relagdo a competéncia aferivel entre as prdprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opg¢do posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido altera-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1*
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n° 830/2003.

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n°® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal.”

Sumula n° 26:
"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais

ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relacdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.
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Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001262-45.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: ALOISIO ALVES PEREIRA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: JOAO BATISTA LALAU - SP293657
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3 VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sédo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da ac¢do de concess@o de beneficio por
incapacidade, ajuizada por Aloisio Alves Pereira neste ultimo Juizo (Processo n°® 0002898-53.2017.4.03.6310 -
JEF Americana ¢ 1004735-22.2017.8.26.0533 - 3* VC Santa Barbara D'Oeste).

Diante da cria¢do ¢ instalagdo da 1* Vara Federal de Americana, pelo Provimento n° 362/2012, do
C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor
daquele Juizo, reconhecendo hipotese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, § 3°, da Constitui¢do
Federal, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste ¢ Americana sdo contiguas,
conforme Resolucdo n° 586/2013 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o respeito ao acesso a
justica (doc. 1636471, pags. 22/23).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os paragrafos
2° ¢ 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgdo de propor acdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdi¢do abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
préximo (doc. 1636471, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660117).

Encaminhados os autos ao Ministério Publico Federal, decorreu in albis o prazo para manifestacio
do Parquet.

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.
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Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se & possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condicdo, a lei poderd permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual."

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducdo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de ag¢do de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais préximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade ¢ nfo a
obriga¢@o de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposicdo ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1636471, pag. 20), tendo o Juiz de Direito da 3* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subse¢éo Judicidria de Americana, em face da sua criagdo e
instalagdo pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justiga Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n°® 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a acdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3° da Constituicdo federal).

- Domiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de op¢do
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.
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- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1° Vara do Foro Distrital de Itatinga,
suscitado.”

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Se¢do desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consondncia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Il - 0§ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porquanto a delegacdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
qjuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questdo encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n° 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual de seu
domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."
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Sumula n° 26.

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relacdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001798-56.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA : DONISETE GALDINO DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA : THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO - SP250561
SUSCITADO: COMARCA DE HORTOLANDIA/SP - 1* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Retifique-se a autuacdo, para constar como Juizo Suscitante a 2* Vara-Gabinete do Juizado Especial
Federal Civel de Campinas (doc. 1666132, pags. 81/83).

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pela 2* Vara-Gabinete do Juizado Especial
Federal Civel de Campinas em face do Juizo de Direito da Comarca de Hortolandia, Estado de S&o Paulo, visando
a definicdo do juizo competente para julgamento da ag¢lo de concessio do beneficio previdenciario por
incapacidade, ajuizada por Donisete Galdino da Silva neste tltimo Juizo.

Considerando que o municipio de Hortolandia integra a 5* Subsecdo Judiciaria do Estado de Sao
Paulo, com sede em Campinas, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor do Juizo
Federal da Subse¢do Judiciaria de Campinas, reconhecendo hipétese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo
109, § 3°, da Constituicdo Federal, e ainda, ao argumento de que a cidade de Hortolandia localiza-se pouco mais de
vinte quilometros de distdncia do prédio sede da Justica Federal em Campinas, a qual considera “extremamente
mais aparelhada e com melhor infraestrutura para receber as demandas e bem aplicar o dispositivo
constitucional, garantindo amplo e irrestrito acesso a jurisdi¢do” (doc. 1666132, pags. 53/54)
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Distribuido o feito a 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal Civel de Campinas (doc.
1666132, pags. 74/79), e redistribuido a 2* Vara-Gabinete (doc. 1666132, pags. 81/83), em razdo de prevencdo, a
2% Vara-Gabinete suscitou o presente conflito, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em
desconformidade com o paragrafo 3° do artigo 109 da Constituigdo Federal, que franqueia ao segurado a op¢do de
propor agdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso nfo seja sede de Vara Federal (doc. 1666132, pags.
86/87).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1683823).

O Ministério Publico Federal deliberou pela auséncia de fundamentos a sua interven¢do nos autos
(doc. 1883344).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar acdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituigdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte institui¢do de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada
essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica
estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva redugio de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nfo a
obrigacdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacdo e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Hortolandia, local de domicilio
da parte autora (doc. 1666132, pag. 2), tendo o Juiz de Direito daquela Comarca, a quem foi distribuida, declinado
de sua competéncia para o Juizo Federal da Subsecdo Judicidria de Campinas.

Assinale-se que a jurisdi¢do da Subse¢do de Campinas abrange o Municipio de Hortolandia, dentre
outros. Contudo, n3o houve instalacio de Juizo Federal naquela Comarca para fazer cessar hipdtese de
competéncia delegada.

Assim, ao intentar a a¢do perante o Juizo Estadual da Comarca de Hortolandia, o autor fez uso da
prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no local de seu
domicilio, que ndo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:
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"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3%, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficidrio promover demanda previdencidaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgéo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3°, da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1° Vara do Foro Distrital de Itatinga,
suscitado.”

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Se¢do desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consondncia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

1 - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.
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Il -0 ¢ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porquanto a delegagcdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
qjuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questio encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:

Sumula n° 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:
"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais

gjuizadas até a sua instalagdo, em tramitagdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da Comarca de Hortolandia.

Publique-se. Intime-se.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015212-58.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAQ JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 1* VARA CIVEL
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DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sdo
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da agdo de desaposentagdo, cumulada com a
concessdo de nova aposentadoria mais vantajosa, ajuizada por Paulo Roberto Destefani neste ultimo Juizo
(Processo n° 0000436-26.2017.4.03.6310 - JEF Americana e 1007072-18.2016.8.26.0533 - 1* VC Santa Barbara
D'Oeste).

Diante da criagdo e instalagdo de Vara da Justica Federal em Americana, o Juizo Suscitado houve
por bem declinar da competéncia em favor daquele Juizo, reconhecendo hipdtese de incompeténcia absoluta, a
vista do artigo 64, § 1°, do NCPC, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste e
Americana estdo agrupadas, conforme Resolucdo n® 93/95 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o
respeito ao acesso a justica (doc. 1001084, pags. 28/30).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stiimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os paragrafos
2° e 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lein® 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgdo de propor agdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso nio seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdicdo abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
préximo (doc. 1001084, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660131).

O Ministério Publico Federal afiancou inexistirem fundamentos a sua intervengdo nos autos,
requerendo a prossecu¢do do feito (doc. 1863389).

Decido.

Nos termos do artigo 955, pardgrafo unico, inciso I, do Codigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar acdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfio processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condicdo, a lei poderd permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual."

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducio de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa nio for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais préximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade ¢ ndo a
obrigacdo de direcionamento da acdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacio e facilitagdo do acesso ao Judiciario.
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In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1001084, pag. 5), tendo o Juiz de Direito da 1* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subse¢éo Judicidria de Americana, em face da sua criagdo e
instala¢do pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n°® 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Barbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalagdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.

Assim, ao intentar a agéio perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que nédo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficiario promover demanda previdenciaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3° da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo ha vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdenciaria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdi¢do da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3° da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1 Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acovddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonincia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicio Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE CO]W’ETENC]A. ACAO  ORJETIVANDO  BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3° CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.
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I - A norma posta no art. 109, § 3° CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judiciario, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n°® 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

Ll - 0§ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porgquanto a delegacdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as préprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

1V - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta imica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003.

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questio encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:
Sumula n® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdicao Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relagdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5005739-14.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: ELISA ALVES PRESTES

Advogados do(a) AUTOR: DAIANE TACHER CUNHA - SP389126, ADILSON PEREIRA RODRIGUES - SP241587
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

I - A vista do documento n° 1.923.334, p. 13, defiro a autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-a,
ainda, do deposito a que se refere o art. 968, inc. 11, do CPC.

II - Providencie a autora, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento (art. 321, paragrafo tmico, do CPC), a emenda
da peti¢do inicial, juntando todos os depoimentos testemunhais colhidos nos autos subjacentes, expressamente referidos no termo
de audiéncia (doc. n° 1.923.334, p. 17), bemcomo a copia integral do processo n® 1005966-73.2015.8.26.0624.

Decorrido in albis o prazo assinalado, voltem conclusos. Intime-se a parte autora.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5001240-84.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: VALDENILSON ROSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: PATRICIA KARLA DE JESUS - SP285075
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONA L DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de
Americana em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, Estado de Sao
Paulo, visando a definicdo do juizo competente para julgamento da ac¢do de concessdo de beneficio por
incapacidade, ajuizada por Valdenilson Rosa neste ultimo Juizo (Processo n° 0002716-67.2017.4.03.6310 - JEF
Americana ¢ 1003654-38.2017.8.26.0533 - 3* VC Santa Barbara D'Oeste).
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Diante da cria¢do e instalagdo da 1* Vara Federal de Americana, pelo Provimento n° 362/2012, do
C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizo Suscitado houve por bem declinar da competéncia em favor
daquele Juizo, reconhecendo hipotese de incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, § 3°, da Constitui¢ao
Federal, e ainda, ao argumento de que as Comarcas de Santa Barbara D'Oeste ¢ Americana sdo contiguas,
conforme Resolu¢do n° 586/2013 do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, evidenciando o respeito ao acesso a
justica (doc. 1635581, pags. 30/31).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Civel de Americana
suscitou o presente conflito, com fundamento no artigo 953, I, do CPC e na Stimula n° 3 do C. Superior Tribunal
de Justica, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado esta em desconformidade com os paragrafos
2° e 3° do artigo 109 da Constituicdo Federal, bem assim com o artigo 20 da Lei n° 10.259/2001, que franqueia ao
segurado a opgdo de propor acdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara Federal,
na Vara Federal cuja jurisdicdo abarque a cidade de domicilio ou, ainda, intenta-la no Juizado Especial Federal mais
proximo (doc. 1635581, pags. 2/4).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1853696).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer opinando pela procedéncia do Conflito de
Competéncia, a fim de que se reconhega a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1870334).

Decido.

Nos termos do artigo 955, pardgrafo unico, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, estdo presentes
0s requisitos para o julgamento por decisdo monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar acdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serfio processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicdo de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condicdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducdo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de ag@o de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa nio for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais préoximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade ¢ nfo a
obrigacdo de direcionamento da ac¢do para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliacio e facilitagdo do acesso ao Judiciario.

In casu, a agdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Santa Barbara D'Oeste, local de
domicilio da parte autora (doc. 1635581, pag. 6), tendo o Juiz de Direito da 3* Vara, a quem foi distribuida,
declinado de sua competéncia para o Juizo Federal da Subse¢do Judicidria de Americana, em face da sua criagdo e
instalagdo pelo Provimento n°® 362/2012, do C. Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assinale-se que o Provimento n° 362/2012 ampliou a jurisdicdo da Subse¢do de Americana, para
incluir Santa Béarbara D'oeste, dentre outros municipios. Ndo houve instalacdo de Juizo Federal naquela Comarca
para fazer cessar hipotese de competéncia delegada.
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Assim, ao intentar a acdo perante o Juizo Estadual da Comarca de Santa Barbara D'Oeste, o autor
fez uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciaria no
local de seu domicilio, que nédo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais ¢ remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficiario promover demanda previdenciaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdencidria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdi¢do da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3¢ da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara do Foro Distrital de Itatinga, suscitado.

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).

A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonincia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituigio Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no dmbito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE CO]VH’ETENC]A. ACAO  ORJETIVANDO  BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, § 3° CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judicidgrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

1l - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si s6, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.
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Il -0 ¢ 3°do art. 3° da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porquanto a delegagcdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

IV - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
qjuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta unica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questio encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:

Sumula n° 24.:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:

"Ndo serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
gjuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de
Jurisdigdo Federal delegada.”

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca
de Santa Barbara D'Oeste.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relacdo processual ainda ndo se
aperfeigoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

AGAO RRSCISORTA,(47) N° 5023458-43 2017 4 03 0000 . )
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R N T T T S

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: ANTONIO PEREIRA, APRIGIO LOURENCO SBRISSA
Advogado do(a) AUTOR: MAGALI MARIA BRESSAN - SP95779
Advogado do(a) AUTOR: MAGALI MARIA BRESSAN - SP95779
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

I — Defiro aos autores os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-os, ainda, do depdsito a que se refere o art.
968, inc. II, do CPC.

II - Cite-se a autarquia previdencidria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023458-43.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: ANTONIO PEREIRA, APRIGIO LOURENCO SBRISSA
Advogado do(a) AUTOR: MAGALI MARIA BRESSAN - SP95779
Advogado do(a) AUTOR: MAGALI MARIA BRESSAN - SP95779
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

I — Defiro aos autores os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-os, ainda, do depdsito a que se refere o art.
968, inc. 11, do CPC.

IT - Cite-se a autarquia previdencidria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

S&o Paulo, 06 de abril de 2018.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015703-65.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE TUPA/SP - 1* VARA FEDERAL - JEF

SUSCITADO: COMARCA DE LUCELIA/SP - 2* VARA

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Adjunto de
Tupa em face do Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Lucélia, Estado de Sdo Paulo, visando a definicdo do
juizo competente para julgamento da acdo de concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez e,
subsidiariamente, de restabelecimento de auxilio doeng¢a, cumulada com indenizagdo por danos morais, ajuizada por
Ladineide Inés de Souza Santos neste ultimo Juizo (Processo n° 0000833-95.2017.4.03.6339 - JEF Tupa e
1000708-35.2017.8.26.0326 - 2* VC Lucélia).

Diante da cumulag@o do pleito de indenizagdo por danos morais, o Juizo Suscitado houve por bem
declinar da competéncia em favor do Juizo Federal da Subse¢do Judiciaria de Tupa, reconhecendo hipdtese de
incompeténcia absoluta, a vista do artigo 109, 1, da Constituicdo Federal (doc. 1030455, pags. 16/17).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal Adjunto de Tupa suscitou o
presente conflito, com fundamento nos artigo 108, I, “e”, da Constituicdo Federal, c/c os artigos 66, I, e 953, 1, do
CPC, vislumbrando que a decisdo proferida pelo Juizo Suscitado estd em desconformidade com o paragrafo 3° do
artigo 109 da Constituicdo Federal, que franqueia o julgamento, pela Justica Estadual, no foro do domicilio dos
segurados ou beneficiarios, caso nio seja sede de Vara Federal, das causas em que forem partes instituicdo de
previdéncia social e segurado, inclusive quando cumulada com pleito de natureza indenizatdria, na linha da
jurisprudéncia deste E. Tribunal (doc. 1030362).

Recebido o incidente neste Tribunal, foi designado o Juizo suscitante para resolver,
provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660150).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer opinando pela procedéncia do Conflito de
Competéncia, a fim de que se reconheca a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1863420).

Decido.

Nos termos do artigo 955, paragrafo unico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, estdo presentes
os requisitos para o julgamento por decisio monocratica.

Com efeito, referido dispositivo legal prevé a possibilidade de o conflito de competéncia ser julgado
de plano, pelo relator, quando sua decisdo se fundar em siumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou do proprio tribunal, como aqui sucede.

O cerne da questdo refere-se & possibilidade de o segurado optar por ajuizar agdo de cunho
previdenciario perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

A Constituicdo Federal estabelece no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica
estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte instituicio de
previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa
condigdo, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas ¢ julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez, a Lei n° 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da
Justica Federal, dando mais um passo na busca pela efetiva reducéo de obstaculos ao acesso a Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  199/1190



Assim, o segurado tem a faculdade de optar pelo ajuizamento de ag¢do de natureza previdenciaria
perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa nio for sede de Vara da Justica Federal ou
Juizado Especial Federal, pois, se assim o for, estariamos diante de competéncia absoluta.

Nio se olvida que o segurado pode - se assim lhe aprouver - optar pelo ajuizamento da demanda
perante o Juizado mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei 9.099/95, conforme lhe assegura
o art. 20 da Lei 10.259/2001, sendo certo que o dispositivo concede ao jurisdicionado uma faculdade e nio a
obrigacdo de direcionamento da ac¢do para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢do ndo se coadunaria com o
preceito de ampliag@o e facilitagio do acesso ao Judicidrio.

In casu, a acdo foi proposta, originalmente, perante a Comarca de Lucélia, local de domicilio da
parte autora (doc. 1030368, pag. 2), tendo o Juiz de Direito da 2* Vara, a quem foi distribuida, declinado de sua
competéncia para o Juizo Federal da Subsec¢do Judiciaria de Tupd, entendendo que a competéncia federal delegada
prevista no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal ndo alcanga o julgamento de lide em que haja cumulagdo de
pleito de natureza indenizatoéria.

Assinale-se que, ao intentar a ag¢do perante o Juizo Estadual da Comarca de Lucélia, a autora fez
uso da prerrogativa que lhe conferiu a Constituicdo Federal, ajuizando demanda de natureza previdenciria no local
de seu domicilio, que néo ¢ sede de Juizo Federal e tampouco de Juizado Especial Federal.

A jurisprudéncia dos Tribunais é remansosa nesse sentido. Confira-se, exemplificativamente, o
seguinte julgado:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. JULGAMENTO MONOCRATICO. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
ARTIGO 109, § 3% DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL
E JUIZO DE DIREITO DE FORO DISTRITAL. CONCURSO ELETIVO ENTRE ORGAOS
JURISDICIONAIS COM A MESMA COMPETENCIA EM ABSTRATO. FACULDADE CONFERIDA
AO BENEFICIARIO DE PROMOVER A DEMANDA PERANTE A JUSTICA ESTADUAL DA
LOCALIDADE EM QUE RESIDE, DESDE QUE NAO SEJA SEDE DE VARA DA JUSTICA
FEDERAL .

- Com evidente proposito de garantir a efetividade do amplo acesso a justica e do exercicio do
direito de agdo pelo hipossuficiente, faculta-se ao beneficiario promover demanda previdenciaria em
face do Instituto Nacional do Seguro Social perante a justica estadual da comarca em que reside
(artigo 109, § 3°, da Constituicdo federal).

- Domiiciliado o segurado em municipio em que haja vara federal , cessa a possibilidade de opgdo
entre os juizos estadual ou federal , devendo a demanda ser proposta, necessariamente, perante a
Justica federal - Inexistindo vara federal na comarca de domicilio do segurado, a competéncia do
Juizo estadual é concorrente com a do federal , ficando ao exclusivo arbitrio do demandante a
propositura da causa perante a justica de sua preferéncia, sem possibilidade de impugnagdo dessa
escolha.

- Demandante domiciliada em Itatinga, onde ndo hd vara da justica federal, tem liberdade para
optar pela propositura da causa previdencidria junto ao Foro Distrital de Itatinga.

- O fato de o Foro Distrital de Itatinga integrar a jurisdicdo da comarca de Botucatu, onde foi
instalado Juizado Especial federal , ndo derroga, quanto a delegagdo de competéncia , o disposto no
artigo 109, § 3¢ da Constituicdo da Republica, porquanto a norma constitucional tem por finalidade
a protegdo do hipossuficiente.- Precedentes da Segdo especializada.

- Prevaléncia da competéncia do Juizo de Direito da 1° Vara do Foro Distrital de Itatinga,
suscitado."

(Agravo legal em Conflito de Competéncia n° 2013.03.00.016715-4, Terceira Se¢do, Relatora para o
acorddo Desembargadora Therezinha Cazerta, Publicado em 12/12/2013).
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A 3* Secdo desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do
Juizado Especial deve ser interpretada em consonancia com o disposto no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal,
de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta pode optar pelo
ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa, conforme ementa a
seguir transcrita:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ORJETIVANDO BENEFICIO
ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE
AUTORA. ART. 109, s 3°, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEI N° 10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3° CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz
respeito aos segurados e beneficidarios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em
municipios desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial
Federal teve por norte propiciar a mesma reducdo de obstaculos ao ingresso da parte junto ao Poder
Judiciario, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos
tradicionalmente postos ao processo comum.

Il - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos ja justificaria, por si so, o abandono da tese
esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

I -0 § 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do
Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”, preceito que em nada altera a substdncia do art.
109, § 3° CFE porgquanto a delegacdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da
Justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa
afugentar eventual duvida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o
Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

1V - O art. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de
ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos
incisos do art. 4° da Lei n° 9.099/95, na inexisténcia de vara federal, opgdo posta imica e
exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como
equivocadamente entendeu o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro
realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1°
Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo originaria autos n° 830/2003."

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

No ambito deste Tribunal, a questio encontra-se sumulada nos enunciados abaixo transcritos:

Sumula n°® 24:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar acdo na Justica Estadual
de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Sumula n° 26:
"Nao serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais
ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitacdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de

Jurisdicao Federal delegada.”

Averbe-se que a deducdo do pleito indenizatorio decorre, justamente, do indeferimento da benesse
buscada pela autoria, de sorte que a cumulacdo desses requerimentos ndo subtrai a natureza previdencidria da
demanda

Nesse sentido, aresto do Orgio Especial deste E. Tribunal, aplicavel & hipotese, a contrario sensu:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 10/04/2018  201/1190



"CONFLITO DE COMPETENCIA. 2° E 3 SECOES. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RETARDAMENTO NA IMPLANTACAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. - Competéncia da 2°
Secdo para o julgamento de agdes indenizatorias por danos morais em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS. - A causa petendi ndo tem natureza previdencidaria, mas sim administrativa,
uma vez que o pedido é fundado em falha na prestagdo do servigco puiblico pela agéncia do Instituto
Nacional do Seguro Social. - Nao ha cumulagdo de pedido relativo as prestagdes vencidas ou revisdo
do beneficio a justificar o deslocamento de competéncia para a 3° Se¢do. - Precedentes do Orgdo
Especial.” (TRF3, Orgdo Especial, CC 00180099720144030000, relator Desembargador Federal
Baptista Pereira, DJe 18.09.2014).

Na mesma linha, julgado desta E. Terceira Segdo:

“PROCESSUAL CVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
NATUREZA PREVIDENCIARIA DA LIDE. CUMULACAO DE PEDIDO INDENIZATORIO.
COMPETENCIA DAS VARAS ESPECIALIZADAS PREVIDENCIARIAS. COMPETENCIA
DELEGADA (ART. 109, § 3° CF). AUSENCIA DE JUIZO FEDERAL INSTALADO NA COMARCA.
FACULDADE DE AJUIZAMENTO NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO. PROCEDENCIA. 1.
Estabelecida a natureza previdencidria da lide, ainda que o pleito relativo a danos supostamente
sofvidos ndo tenha, por si so, natureza previdencidria, é admitida sua cumulagdo por for¢a da
propria relagdo juridica discutida, fixando-se a competéncia do mesmo juizo. Assim, a competéncia
das varas especializadas previdencidrias apenas ndo se verificara na hipotese que o pedido relativo a
danos morais se dé de forma isolada. Precedentes do Orgéo Especial e enunciado de Simula n.° 37
deste e. Tribunal. 2. O artigo 109, § 3° da Constituicdo Federal estabelece regra excepcional de
competéncia, com a delegagdo ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
agdes de natureza previdencidria nas hipoteses em que o segurado ou beneficidrio tenha domicilio em
comarca que ndo seja sede de juizo federal. A regra constitucional ndo cabe oposicdo de obices sem
amparo juridico, violando-se a faculdade conferida ao segurado ou beneficidrio para ajuizar
demanda previdencidria perante o juizo estadual na comarca de seu domicilio. 3. Na hipdtese de
haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Juizo estadual permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lei n.°
10.259/01. 4. No caso da localidade de domicilio do segurado ou beneficidrio ser sede de foro
distrital de comarca em que ha sede instalada de juizo federal ndo se verifica a delegagdo de
competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizacdo administrativa da
Comarca. No Estado de Sdo Paulo ndo se ha mais fazer distingdo entre um e outro a partir da
vigéncia da Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior a
categoria de comarca. 5. Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da agdo
previdenciaria ndo é sede de Vara Federal ou Juizado Especial Federal, lhe é garantida a faculdade
conferida pela Constituicdo Federal, a luz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdencidaria podera optar pelo foro estadual de seu
domicilio, quando ndo houver juizo federal instalado na respectiva comarca. Precedentes da 3°
Secdo e Sumula n.° 24 deste Tribunal. 6. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de
Araras, ajuizou demanda de natureza previdencidria perante o juizo de direito da Comarca de
Araras. Conforme os Provimentos n.°s 399/2013 e 436/2015 do Conselho da Justica Federal da 3°
Regido, a Subsegdo Judicidria de Limeira, com jurisdicdo, dentre outros, sobre o Municipio de
Araras, tem sua sede instalada no Municipio de Limeira. 7. Conflito negativo de competéncia julgado
procedente, declarando-se o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da Comarca de Araras/SP competente
para processar e julgar a agdo previdencidaria ajuizada.” (CC 00025245220174030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:06/10/2017).

Nesta senda, merece provimento o presente Conflito de Competéncia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar
competente para processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de
Lucélia.

Publique-se.

Ressalte-se ndo ser necessario intimar-se o INSS, uma vez que a relagcdo processual ainda ndo se
aperfeicoou.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAOQ Data de Divulgagdo: 10/04/2018  202/1190



Oficie-se aos magistrados envoltos neste conflito.

Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquivem-se os autos, observadas as formalidades

legais.

SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Boletim de Acordio Nro 23788/2018

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0001260-49.2012.4.03.6119/SP

| [2012.61.19.001260-5/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
EMBARGANTE - |ALCEBIADES SANTANA
ADVOGADO - |SP255726 EVELYN HAMAM CAPRA MASCHIO e outro(a)
- |SP305716 MARIA HELENA PASIN PINCHIARO e¢ outro(a)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
PARTE RE : [MARIA CRISTINA ARISSI
: |ODAIR CARLOS VARGAS
ADVOGADO : |SP353545 EDUARDO MATIVE e outro(a)
PARTE RE : [RENATO VIEIRA PITA
ADVOGADO - |SP257140 ROGERIO TAVARES RIOS ¢ outro(a)
ABSOLVIDO(A) - [FABIO OLIVEIRA ROCHA
?UXIEIII;{L‘}SADE . INOBORU MIYAMOTO fakecido(a)
No. ORIG. - 100012604920124036119 4 Vi GUARULHOS/SP
EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. LEI N. 8.137/90, ART. 12, 1. CAUSA DE

AUMENTO. GRAVIDADE DO DANO. MANUTENCAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Posto que o valor efetivamente sonegado, excluindo-se juros e muilta, totalize RS 298.771,89 (duzentos e noventa e oito mil setecentos
e setenta e umreais e oitenta ¢ nove centavos), € nao o montante apontado na sentenga, de R$ 1.102.921,20 (ummilhdo cento e dois mil
novecentos e vinte e umreais e vinte centavos), verifica-se que tal circunstancia ja foi considerada pelo voto condutor (fl. 2.435), o qual

reduziu o quantum da causa de aumento do art. 12, I, da Lein. 8.137/90 de 1/2 (imetade) para 1/3 (umtergo), adequado e proporcional

ao prejuizo causado.

2. Insta apontar que a gravidade do dano nio foi valorada negativamente na primeira fase da determinagio da pena-base como

circunstancia judicial, de modo que nfio se entrevé o nadmissivel bis in idem com sua aplicagdo somente como causa de aumento (Lein.

8.137/90, art. 12, T), nfio havendo falar em seu afastamento.
3. Embargos infringentes desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infiingentes para que prevalega o voto condutor, que, de oficio, reduziu a causa de
aumento prevista no art. 12, I, da Lein. 8.137/90 para 1/3 (umtergo), nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante

do presente julgado.

S&o Paulo, 15 de margo de 2018.
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Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005570-27.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: LUMIAR HEALTH BUILDERS EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALVARO CESAR JORGE - SP1479210A

AGRAVADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SANTO ANDRE, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por LUMIAR
HEALTH BUILDERS EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA. contra a decisdo que indeferiu a extensdo dos efeitos da
sentenga a ser proferida nos autos do mandado de seguranga as filiais da impetrante que ndo estejam dentro da atribuicgo legal da
Receita Federal de Santo André.

Em suas razdes, alega a agravante, em sintese, que a decisdo a ser proferida no presente mandamus deve estender seus efettos as
filiais, ainda que ndo estejam situadas em Santo André, pois deve ser considerado o domicilio da sede.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decis@o recorrida podera ser suspensa por decisdo
do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que ndo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo. Com efeito, a agravante nfo esclarece qual o risco de dano iminente a justificar a concessdo da antecipaco da tutela
recursal, limitando-se a requeré-lo e a alegar genericamente que podera ser proferida sentenga que ndo tenha efeitos emrelagio as filiais.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a
jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagio dos efeitos da tutela
recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo, fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu,

sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso Ill do art. 527 c/c art. 273 do
CPC. (..)

(AI 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE REPUBLICACAO:..)

A auséncia de um dos requisitos para a concessdo da antecipacdo da tutela recursal — perigo de dano — ja € suficiente para seu
indeferimento, sendo desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal
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Ap0s, vista a parte agravada para apresentacdo de contraminuta.

Por fim, voltem conclusos para deliberagdo.

Sio Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003897-96.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: NOVELTY MODAS S/A
Advogado do(a) AGRAVADO: DANIELLA GALVAO IGNEZ - SP154069

DECISAO

Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela UNIAO (FAZENDA
NACIONAL) contra a decisdo que deferiu limnar em mandado de seguranga impetrado por NOVELTY MODAS S.A. para
determinar a imputagiio de pagamentos realizados em parcelamento — REFIS aos débitos do processo administrativo — autos n.°
19515.008367/2008-65, para conhecimento do montante do valor da divida para célculo e pagamento de entrada e de parcelas
do Programa Especial de Regularizagdo Tributaria - PERT.

Em suas razdes, alega a agravante, em sintese, que o pedido de parcelamento de créditos tributirios mstituido pela Lei
12.546/2011 ndo foi homologado, razio pela qual os créditos sdo integralmente exigiveis e nio podem ensejar o aproveitamento
em Programa Especial de Regularizagdo Tributaria — PERT, instituido pela Medida Provisoria n.° 783/2017.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tmico do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decis@o recorrida podera ser suspensa por decisdo
do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que ndo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo. Com efeito, a agravante limita-se a afirmar ofensa ao principio da igualdade e em relagdo aos demais contribuintes cujos
requisitos do parcelamento foram cumpridos integralmente, sem esclarecer qual seria, de fato, o risco de dano iminente a justificar a
concessdo de efeito suspensivo.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a
jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipacio dos efeitos da tutela
recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo, fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu,

sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso Ill do art. 527 c/c art. 273 do
CPC. (..)
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(AT 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE REPUBLICACAO:.)

A auséncia de um dos requisitos para a concesso de efeito suspensivo — perigo de dano — ja € suficiente para seu indeferimento, sendo
desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.

Diante do exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Apos, vista a parte agravada para apresentacdo de contraminuta.

Por fim, voltem conclusos para deliberagio.

Sio Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000607-44.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: IGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CARLOS MIGUEL - SP3566400A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragiio interpostos por IGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra a decisio monocratica de minha
lavra (Id1863534), que negou provimento ao agravo de instrumento.

O embargante requer o conhecimento e provimento do recurso, alegando omissao da decisdo recorrida quanto aos argumentos expostos
no agravo notadamente quanto aos vicios de mexisténcia de vencimento e termo micial das CDA’s e nos demonstrativos que as
acompanham, bem cono a falta de indicagio da origem e natureza da divida.

E o relatorio.

Séo cabiveis embargos de declarac@o somente se a decisdo judicial contiver pelo menos um dos vicios trazidos pelo art. 1.022 do Novo
Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015) - antigo art. 535 do CPC de 1.973 - (EDcl no AgRg na Rcl 4855/MG, Rel. Min.
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DIJE 25/04/2011; EDcl no AgRg no REsp 1080227/RS, Rel Min. SIDNEI BENETI, DJE
30/03/2011; EDcl no AgRg no REsp 1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Dle de 28/03/2011; STF: Rel 3811 MCAERED, Rel.
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DIJE 25/03/2011; AIAgRED 697928, Rel. Min. AYRES BRITTO, DIJE 18/03/2011), nfo se
apresentando como via adequada para:
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1) compelir o Juiz ou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de
argumentos "novos" (EDcl no REsp 976021/ MG, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, DJE 02/05/2011; EDcl no AgRg no Ag
807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas pretendem
"o rejulgamento da causa, por nfo se conformarem com a tese adotada no acérdao" (EDcl no REsp 1219225/MG, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJE 15/04/2011; EDcl no AgRg no REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE
21/03/2011; EDcl no MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJE 11/02/2011), sendo certo que a "insatisfagdo" do litigante com o
resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratdrios (EDcl no AgRg nos EREsp 884621/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
DIE 04/05/2011);

2) compelir o d6rgdo julgador a responder a 'questiondrios' postos pela parte sucumbente, que nio aponta ge concreto nenhuma
obscuridade, omissdo ou contradigdo no acorddo (EDcl no REsp 1098992/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 05/05/2011;
EDclno AgRg na Rel 2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 03/03/2011),

3) fins meramente infiingentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRg no REsp 1080227/RS, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, DJE 07/02/2011). A propdsito, ja decidiu o STJ que '(...) a obtengdo de efeitos infringentes nos aclaratorios
somente € possivel, excepcionalmente, nos casos em que, reconhecida a existéncia de um dos defeitos elencados nos incisos do
mencionado art. 535, a alteragdo do julgado seja conseqiiéncia narredavel da correcdo do referido vicio, bem como nas hipoteses de
erro material ou equivoco manifesto, que, por si s0s, sejam suficientes para a inversdo do julgado" (EDcl no AgRg no REsp 453718/MS,
Rel Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJE 15/10/2010);

4) resolver "contradicao" que ndo seja "interna" (EDcl no AgRg no REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
DIJE 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJE 10/05/2011).

Nos termos do artigo 1.025 do Novo Cddigo de Processo Civil, a interposicdo dos embargos de declaraco implica, tacitamente, o pré-
questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mencao.

No caso, ¢ patente o intuito da embargante de discutir a juridicidade do provimento impugnado, o que deve ocorrer na seara recursal
propria, € ndo pela via dos declaratorios.

Percebe-se que o vicio apontado pela embargante se evidencia como tentativa de promover o reexame da causa. No entanto, os
embargos de declaragdo sdo nadequados a modificagdo do pronunciamento judicial proferido, devendo a parte inconformada valer-se
dos recursos cabiveis para lograr tal intento.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracéo.

Sio Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021069-85.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: ENILSON SIMOES DE MOURA

Advogado do(a) AGRAVANTE: AMADEU ROBERTO GARRIDO DE PAULA - SP40152
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Enilson Simdes de Moura contra a decisdo que indeferiu a atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo de
instrumento.

O embargante alega que teria havido omissdo no julgado quanto as alegagdes de preclusio logica e de eficacia dos oficios oriundos do Supremo Tribunal
Federal determinando a suspenséo da execugdo de que trata a demanda originaria, anteriormente a determinagdo de bloqueio de valores pelo MM. Juizo a

quo.
Eo relatorio.

Fundamento e decido.

Nao assiste razio ao embargante.

Os embargos de declarac@o tém por finalidade sanar obscuridade, contradi¢do ou omissdo no dispositivo da sentenga ou acdérddo, além de corrigir erro

material, ndo sendo cabivel a utilizagdo do recurso para modificar o julgado.

Ademais, nos termos do artigo 1.025 do Novo Cédigo de Processo Civil, a oposi¢do dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, o pré-questionamento
da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengao.

A decisdo embargada ndo apreciou o mérito do agravo de instrumento, resumindo-se a apreciagdo dos requisitos para a concessdo do efeito suspensivo
requerido pelo agravante.

Saliento que ndo ha de se confundir fundamentagdo concisa com a auséncia dela, ndo se exigindo do juiz a analise pormenorizada de cada uma das
argumentagdes langadas pelas partes, podendo ele limitar-se aquelas de relevancia ao deslinde da causa, atendendo, assim, ao principio basilar insculpido
no artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal. Nesse sentido a Corte Suprema ja pacificou o tema, ao apreciar o Al n® 791.292, em sede de repercusséo
geral, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, emjulgamento do Plenario em23.06.2010.

Por esses fundamentos, em conformidade como §2° do artigo 1.024 do Cddigo de Processo Civil, rejeito os embargos de declarag@o.

Intimem-se.

Sio Paulo, 6 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000812-05.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: PUTZMEISTER BRASIL LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: VINICIUS SILVA COUTO DOMINGOS - SP309400

DECIS AO

Vistos.

Trata-se de Agravo Interno interposto pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL) contra a decisdio monocrética de minha lavra (Id
1636749) que negou provimento ao recurso de agravo de instrumento.
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E o relatorio.

Nos termos do art. 932, inciso III, do Cddigo de Processo Civil incumbe ao relator, por meio de decisdo monocratica, nio
conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nfo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decis@o recorrida.

O caso comporta decis@o na forma do artigo 932, 111, do CPC.

Com efeito, verifica-se que foi proferida sentenca que concedeu a seguranca pretendida na origem (Id1827186), restando,

portanto, prejudicado o presente recurso.

Pelo exposto, julgo prejudicado o agravo mterno, com findamento no artigo 932, 111, do Cddigo de Processo

Civil

Conmunique-se ao D. Juizo de origem

Decorrido o prazo legal sem impugnacfo, baixem os autos a origem.

Intimem-se.

Sio Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003137-50.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MGI1112020A

AGRAVADO: CORINA DA SILVA, EMERSON MARCEL GUERREIRO GALHARDO, MARIA JOSE CORREA SILVA, BENEDITA MARIA DE PAULA
MORALES, LELIANA DA SILVA RIBEIRO, IMAR LOPES CATANI, OLGA ROSA DOS SANTOS MENDONCA, MARIA CONCEICAO DEPAULA,

MAURICIO JOSE SANCHEZ, OTAVIO LUIS AMARAL, SAUL FIGUEIREDO GUEIROS, CICERO DA SILVA AUGUSTINHO, CACILDA GOMES

LUCHETTI, VIDAL SANCHES LOPES, NADIR ZANINO ROSINI, GERALDO APARECIDO GUEDES DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SC14045

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o art. 152, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, e com o art. 1°, caput, da Ordem de Servigo n°® 02/2016, da Presidéncia da Primeira

Turma, abra-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do novo

Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 6 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005833-59.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
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Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG1112020A

AGRAVADO: JOSE INACIO VILELA, ANA MARIA RIBEIRO, ELZA DA SILVA RESENDE, ROBERTO DE STEFANO, MARIA HELENA DE OLIVEIRA
DA COSTA, MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA, JOSE CA VALLINI, MANOELA ALBINO MACIEL, ONOFRE SALVIANO DA SILVA, DULCINEIA
REGGIANI DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRA VADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRA VADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRA VADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

Advogado do(a) AGRA VADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de antecipagdo de tutela recursal, interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF contra a decisdo que, emsede de agdo de indenizago securitaria, promovida por JOSE INACIO VILELA, declinou a competéncia
para a Justica Comum Estadual.

Sustenta a agravante, em sintese, que ha interesse juridico da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF no feito em razio do
comprometimento do FCVS e, consequentenmente, a competéncia para julgamento da agéio € da Justica Federal.

Nos termos do art. 932, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil incumbe ao relator, por meio de decisdo monocratica, niio conhecer de
recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os findamentos da decisdo recorrida.

O caso comporta decisdo na forma do artigo 932, 111, do CPC.

Com efeito, a partir da entrada em vigor do novo Cddigo de Processo Civil, o recurso de agravo de instrumento deixou de ser admissivel
para impugnar toda e qualquer decisdo interlocutdria, estando previstas no art. 1.015 as suas hipdteses de cabimento, dentre as quais no
se enquadra a decisfo agravada, que declinou a competéncia para julgamento da agao.

Pelo exposto, ndo conhego do agravo de instrumento, com fimdamento no artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
Comunique-se ao D. Juizo de origem
Decorrido o prazo legal sem impugnacdo, baixem os autos a origem.

Intimem-se.

Sio Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002971-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: TWB INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: ROBERTO CARDONE - SP1969240A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

) Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por TWB
INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA. contra a decisdo que indeferiu a liminar em mandado de
seguranca impetrado com a finalidade de exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuic@o previdencidria incidente sobre a
receita bruta.

Em suas razdes, alega a agravante, em sintese, que ja foi reconhecida a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de
célculo do PIS e da COFINS, entendimento esse que também tem aplicagdo do caso em anlise.

E o relat6rio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tmico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo
do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que nfo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo. Com efeito, a agravante nfo esclarece qual o risco de dano iminente a justificar a concessdo da antecipaco da tutela
recursal, limitando-se a requeré-lo e a alegar genericamente que continuara obrigada ao recolhimento das verbas, sob pena de sofrer
cobranca indevida, execuco, ndo conseguir obter certidoes negativas e ter de se submeter ao demorado procedimento do solve et
repete.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a
Jjurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagio dos efeitos da tutela
recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo, fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu,

sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso Ill do art. 527 c/c art. 273 do
CPC. (..)

(AI 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRE3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE REPUBLICACAO:..)

A auséncia de um dos requisitos para a concessdo da antecipacdio da tutela recursal — perigo de dano — ja é suficiente para seu
indeferimento, sendo desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal
Ap0s, vista a parte agravada para apresentacdo de contraminuta.

Por fim, voltem conclusos para deliberagdo.

Séo Paulo, 3 de abril de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002225-53.2018.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SERGIO KOMURO, FERNANDO CAMPILONGO PINHEIRO FRANCO, ELAINNE PRISCILLA LIMA AUGUSTO, BARBARA MONTE
FORTUNATO LUNA, HONORIO TAKESHI SIGUEMATU, DILSON HIDEKI KOUUT]I, LILIANA MACIEL SIMEONE, WESLEY FERNANDO MORAES
SEMBENELI THIAGO ANTONIO DOS SANTOS ANDREATA, CRISTIANY LUZIA PACA PINTO ARAUJO, PAULO MOREIRA ARAUJO, NELSON
MARQUES MARTINHO DE ASSIS SALDANHA, CARLOS GALBERTO SILVA RIBEIRO, CIRO GIORDANO, DACIO PAIVA, LENILZA FERREIRA DE
SALES LOPES, GILMAR APRIGIO LISBOA, EDUARDO MATHIAS NOGUEIRA, NEWTON MASAHIRO NAKAMURA, MARCIO GUISSO SATO,
FERNANDO ANTONIO DE JESUS JUNIOR, FABIO USHIROJI DE MESQUITA, LUIZA DE ANDRADE COLANERI DOS REIS, ZHENG JINFENG, LUIZA
PALHARES PIRES ANDRADE, AMANDA JORDAO DE ABREU, LAIS SHALDERS MOULIN, EBERSON RAMOS DE CARVALHO, DENISE CARDOSO
ALVAREZ, ANGELA SOARES ALVES GARROTE, JOSE CARLOS DOS SANTOS GARROTE, JULIO CESAR RODRIGUES, MIRO MASSAO TAKADA,
JOSE RUBENS BERNA CCHIO FIORDA, GIULIANO GIUSTI ZAMPA, MILA BRANDAO FIUZA, TATIANA DE SOUZA, CARLOS GUANDALINI NETO,
MARISTELA LAUTENSCHLA GER MORO, DIEGO CARLOS MOHR, EDUARDO MEDEIROS JACOMEL DE OLIVEIRA SILVA, JAQUELINE VIEIRA
GONCALVES, TANIA MARA STANELIS HESSEL, KELLY WIGMANN SANTINI, JULIANA DA COSTA ARAUJO DA CONCEICAO, MARCELO
JACQUES GUZ, VALDILEIA DOS REIS CASTRO DA CUNHA, MARCELO CARDOSO TEOBALDO, FLAVIO JOSE DA SILVA MIRANDA, MARCELO
MIRANDA PRADO, GUSTAVO MORETI DELAFIORI, ROGERIO DOS SANTOS, MAURICIO ADRIAO CAMARA SPINOLA, OLIVIA AKEMI KAMIA,
FABIO CORREA DA COSTA, FABRICIO ALEXANDROWITCH PEDREIRA, MILTON SERGIO DE MORAES JUNIOR, JORGE TADEU PIRES GARROUX
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por SERGIO KOMURO e OUTROS, com
pedido de antecipacao da tutela recursal, em face de deciséo proferida pelo Juizo Federal da 62
Vara da Subsecado Judiciaria de Guarulhos/SP, que em acgdo ordinaria, indeferiu pedido de
antecipacado de tutela para o fim de determinar a imediata implementacdo de adicional de
periculosidade e fornecimento de EPI’s.

Aduzem os agravantes, em sintese, que integram os quadros de Analistas Tributarios
da Receita Federal do Brasil, desempenhando suas fun¢cées na Alfandega do Aeroporto
Internacional de Guarulhos/SP.

Alegam que desempenham suas atividades sob condigdes perigosas e insalubres, de
modo que fazem jus ao adicional de periculosidade.

Esclarecem que houve a instauracédo de procedimento administrativo para tratar da
concesséo de referido adicional, no qual foi elaborado laudo pericial que aferiu a situagao de
periculosidade e insalubridade.

Alegam que o processo administrativo ndo teve evolugdo, permanecendo o0s
agravantes desempenhando suas atividades em condi¢des insalubres, dai a instauragdo da acao
para obteng&o do adicional.

Sustentam o preenchimento dos requisitos para a concesséo da tutela de urgéncia, ao
contrario do aduzido pelo Juizo a quo ao indeferir o pleito liminar na agdo ordinaria.

Pugnam pela concesséo da tutela antecipada recursal.
E a sintese do necessario. Decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo unico, c.c. art. 1.019, inc. |, ambos do Codigo de
Processo Civil, a eficacia da decisado recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator ou,
ainda, antecipada a tutela recursal, se da imediata produgéo dos seus efeitos, ou da auséncia de
sua concessao, houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar
demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Em sede de andlise perfunctdria, que vigora neste momento processual, ndo vislumbro
a presenga dos requisitos autorizadores para a concessao da tutela pretendida.

Afirmam os agravantes que a Receita Federal instaurou procedimento com vistas a
concesséo do adicional de periculosidade aos servidores que desempenham suas fungbes na
Alfandega do Aeroporto de Guarulhos, no qual foi elaborado laudo pericial que constatou a
situacé&o insalubre.

Alegam, ainda, que o procedimento ngo evoluiu.

Contudo, n&o esclarecem a situagéo atual de referido procedimento, tampouco a causa
dessa ndo evolugdo, se por mora da propria administragdo ou se em decorréncia de etapas
normais do procedimento.
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Chama atencdo que a apuragédo acerca da concessdo do adicional decorreu do
advento da Medida Proviséria n° 765, convertida na Lei n° 13.464/2017, que alterou o regime de
remuneragcao dos Analistas Tributarios de subsidio para vencimento béasico e bonificagao,
admitindo, portanto, adicionais como o pretendido no presente caso.

Nesse contexto, independentemente do regime de remuneragéo pago, o pleito de
fornecimento de EPI’s poderia ha muito ter sido formulado, visto que tal providéncia independe da
forma em que se reveste os salarios pagos.

Assim, a alteragdo do regime de remuneragcdo ndo confere, por si sO, a urgéncia
necessaria para a concessao da tutela pretendida, uma vez que ela ndo criou a alegada situagao
de periculosidade, ndo podendo os Agravantes se valerem da prépria inércia para sustentar a
presenca do periculum in mora.

Quanto ao acréscimo da remuneragdo, melhor sorte ndo se verifica aos Agravantes.

Com efeito, trata-se de adicional incidente sobre a remunerag&o, a qual os agravantes
tém recebido regularmente.

Assim, também neste ponto ndo se constata a urgéncia do pleito, devendo ser
assegurada a prévia instauragéo do contraditério.

Ademais, conforme consignado na decisdo atacada, a imediata determinag&o liminar
de concesséo do adicional reveste-se do carater da irreversibilidade, visto que os valores pagos a
este titulo seréo irrepetiveis no caso de julgamento final favoravel a administragdo, o que impede a
concesséo do pleito antecipatério, por expressa vedagao estabelecida no art. 300, § 2°, do CPC.

Portanto, ausente o preenchimento dos requisitos, indefiro o pedido de antecipagéo da
tutela recursal.

Intime-se a parte agravada para que apresente resposta ao recurso, nos termos e
prazo do art. 1.019, inc. Il, do CPC.

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56087/2018

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0050063-44.2007.4.03.6182/SP

| [2007.61.82.050063-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE . IMAXMIX COML/ LTDA ¢ outros(as)

: IMARIE ANTONIA CAMICADO YANO

: IMARIA CETHUCO CAMICADO

: IMINOLU CAMICADO
ADVOGADO : |SP146231 ROBERTO JUNQUEIRA DE SOUZA RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE - [TUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. - [00500634420074036182 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaraco opostos pela parte autora contra r. decisfo contraria a seus interesses.

A embargante aponta omissdo no "decisum'".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

E o relatério.

DECIDO.

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a com espeque no artigo 1024,§2°, do novo Cddigo de Processo Civil.

Os embargos de declaracio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acorddo (artigo 1022 do novo
Codigo de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradigio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragfo, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao ¢ obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaracdo ndo conhecidos." (TRF - 3*
Regido, 6* Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842). "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretacio do
artigo 34 do CTN, pelo que nfo ha falar em aplicag@o das Stmulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretens@o dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o € nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sess@o
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova incluso em pauta ja que o
processo ndo oi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢o, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

P.L
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Ap0s, conclusos para julgamento do agravo interposto.
Sao Paulo, 05 de abril de 2018.

VALDECI DOS SANTOS

Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0010467-08.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.010467-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |DIRCEU BENEDITO PRADO e outros(as)

: |EDEZIA DE LIMA BARBOSA

: |EDMAR ZONZIN VALENTE

: [IVAN KUHLMANN NOGUEIRA

: IMARCUS VINICIUS MARQUES BERZOSA

: INEIDE NOGUEIRA

: |IROBERTO PODEROSO LIMA

: |SERGIO HENRIQUE PLUT

. |SILVIA PIRES ARMADA

: |TAKAYOSHI KUBOTA
ADVOGADO : |SP151439 RENATO LAZZARINI e outro(a)
No. ORIG. : 100104670820074036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de apelagfio mnterposta pela Unido Federal em face da sentenca que julgou parcialmente procedentes os embargos a execucao,
acolhendo os calculos apresentados pela Contadoria Judicial e fixando o valor da execugdo emR$ 57.718,39 (cinquenta e sete mil e
setecentos e dezoito reais e trinta € nove centavos), determmando a sucumbéncia recfproca.

A Unifio Federal, em suas razdes de apelagdo, alega a redugdo da base de calculo dos honorarios advocaticios, uma vez que o valor da
condenac@o deve abater todos os valores pagos admmistrativamente. Subsidiariamente, pleiteia a reduc@o dos honorarios advocaticios
arbitrados nos presentes embargos a execugo.

A parte embargada, por sua vez, recorreu adesivamente, pleiteando a condenagio da embargante aos 6nus da sucumbéncia e ao
pagamento de multa por litigncia de ma-f&.

Com contrarrazdes, os autos subiram a esta Corte.

E o relatério.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Cddigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".
Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac@o.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no anmbito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hé muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)"
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(AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomado - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Ndo se cogita de aplicagcdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
)"

(EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)."

(AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a andlise da matéria tratada nos autos.

Dos Honoririos Advocaticios

Alega a embargante que as verbas transacionadas ou ja pagas espontaneamente na esfera administrativa deveriam ser excluidas da base
de célculo dos honorérios advocaticios, mesmo que o titulo executivo judicial especifique que a verba honoraria deve incidir sobre o total
da condenacfo. Neste caso ¢ irrelevante a eventual constatagio no curso da execucdo de que os executantes nfo terdo qualquer proveito
econdmico em virtude de pagamentos administrativos realizados no curso da a¢do. A condenagdo continua a ser o critério de calculo dos
honorérios, em respeito aos principios da causalidade e & coisa julgada, ndo se cogitando de base de clculo nula nesta hipotese. E de se
destacar que a edigdo das Stmulas 53 e 66 da AGU solapou tal argumentagio, como se pode notar:

O acordo ou a transagdo realizada entre o servidor e o Poder Publico sobre o percentual de 28,86%, sem a participagdo do
advogado do autor, ndo afasta o direito aos honordrios advocaticios na agdo judicial.

(Stimula 53 da AGU)

Nas agoes judiciais movidas por servidor publico federal contra a Unido, as autarquias e as fundagdes publicas federais, o
calculo dos honordrios de sucumbéncia deve levar em consideragdo o valor total da condenagdo, conforme fixado no titulo
executado, sem exclusdo dos valores pagos na via administrativa.

(Sumula 66 da AGU)

Nesta senda, devem ser mantidos os calculos da Contadoria Judicial, pois em consonancia como titulo executivo judicial

Mantenho, no mais, a sucumbéncia reciproca, uma vez que a parte embargada decaiu de parte do pedido, tendo sido julgados
parcialmente procedentes os embargos.

Nao conhego de parte da apelagdo da Unido Federal, no tocante a redugdo dos honorarios advocaticios arbitrados no presente feito,
tendo em vista que a r. decis@o recorrida determinou a sucumbéncia reciproca.

Por fim, ndo vislumbro a alegada litigoncia de ma-f€, tendo em vista a necessidade dos presentes embargos para a reducio da execucéo
em face dos pagamentos administrativos realizados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento ao recurso adesivo, nio conheco de parte da apelacio da
Unifio Federal e, na parte conhecida, nego-lhe seguimento, mantendo, na ntegra, a douta decisao recorrida.

Respeitadas as cautelas legais, tornem os autos a origem.

P.L

Sédo Paulo, 05 de abril de 2018.

VALDECI DOS SANTOS

Desembargador Federal

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006113-47.2001.4.03.6100/SP
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| |2001.61.00.006113-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
CIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO
APELADO(A) ' PAULO CDHU
ADVOGADO : |SP028436 ANTONIO CARLOS MENDES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100061134720014036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela parte autora e pela Unifio contra r. decisfo contraria a seus interesses.
As embargantes apontam omissao no "decisum'.

Requerem o acolhimento dos embargos de declaracfo para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos

efeitos infringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a com espeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢io, obscuridade ou omissgo do acérddo (artigo 1022 do novo
Codigo de Processo Civil), mas ndo para rediscutir a decis@o singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao niimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regio, 3* Turna,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declarac@o, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao € obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
simque a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaraco nio conhecidos." (TRF - 3*
Regido, 6* Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842). "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
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NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretacio do
artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicacéo das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fimdamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova incluso em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Canpbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o da parte autora e da Unidio Federal.
P.L
Sao Paulo, 05 de abril de 2018.

VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0023034-08.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.023034-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |SERV LOOK PRESTACAO DE SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA
ADVOGADO : |SP270552 PRISCILA COSTA ZANETTI JULIANO

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de acfo ordindria proposta por Serv-Look Prestagdo de Servicos Empresariais Ltda., em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, objetivando a declaracdo de nulidade dos débitos fiscais.

A 1. sentenga julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial

A parte autora apela, pleiteando, em sintese, a reforma da r. sentenga para que seja reconhecida a decadéncia, o pagamento dos débitos,
a ilegalidade da taxa SELIC, redugdo da multa e a ilegitimidade passiva dos socios.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendgrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".
Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicagdo.
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Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.
Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:
"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."
Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:
"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hé muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.
3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)" (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).
"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.
7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.
8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
(-..)" (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).
"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)." (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta
Turma, julgado em 11.05.16).
Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.
Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Codigo de Processo Civil'1973, coma redagiio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.
Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.
Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagido do recurso com base no aludido artigo.
Passo & andlise da matéria tratada nos autos.
Da decadéncia
No tocante ao prazo decadencial, verifica-se que a Constituicdo Federal de 1988 conferiu natureza tributéria as contribuicdes a
Seguridade Social, de modo que os fatos geradores ocorridos apos 01/03/1989 (ADCT, art. 34) passaram a observar os prazos de
decadéncia e prescrigdo previstos nos artigos 173 e 174, do CTN.
O artigo 173, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, por sua vez, prevé o lapso decadencial de 05 (cinco) anos a contar do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado, in verbis:
"Art. 173. Odireito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:
1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado,"
Ademais, cumpre ressaltar que o artigo 45 da Lein® 8.212/91 foi declarado inconstitucional pelo Colendo Supremo Tribunal Federal,
conforme se infere do Enunciado da Stimula Vinculante n ° 8, in verbis: "Sdo inconstitucionais o pardagrafo unico do artigo 5° do
decreto-lei n® 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da lei n° 8.212/1991, que tratam de prescricdo e decadéncia de crédito tributdrio”.
Outrossim, ja decidiu o C. STJ, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos, no sentido de que "O prazo decadencial quinquenal para o
Fisco constituir o crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langcamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a
despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulacdo do contribuinte, inexistindo
declaragdo prévia do débito”, cuja ementa colaciono a seguir:
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LAN CAMENTO POR HOMOLOGA CA~O CONTI| RIBUICANO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS
ARTIGOS 150, § 4°, ¢ 173, do CTN. IMPOSSIBILIDADE.
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1. O prazo decadencial quinquenal para o Fisco constituir o crédito tributdrio (langamento de oficio) conta-se do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito (Precedentes da Primeira Segdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008,; AgRg nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006,; ¢ EREsp 276.142/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o Fisco
constituir o crédito tributario pelo langcamento, e, consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco regras juridicas
gerais e abstratas, entre as quais figura a regra da decadéncia do direito de lancar nos casos de tributos sujeitos ao langamento
de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao langcamento por homologacdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento
antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdario”, 3“ed., Max Limonad, Sdo Paulo,
2004, pags.. 163/210).

3. Odies a quo do prazo quinquenal da aludida regra decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que
o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado" corresponde, iniludivelmente, ao
primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a langamento por
homologagdo, revelando-se inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do
Codex Tributdrio, ante a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier, "Do Langamento no Direito
Tributdrio Brasileiro”, 3%ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pdgs.. 91/104, Luciano Amaro, " Direito Tributdrio Brasileiro”,
10%ed., Ed. Saraiva, 2004, pdgs.. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi, ""Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario”, 3¢
ed., Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs.. 183/199).

5. In casu, consoante assente na orvigem: (i) cuida-se de tributo sujeito a langcamento por homologagdo; (ii) a obrigagdo ex lege
de pagamento antecipado das contribuicdes previdencidrias ndo restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a constituicdo dos créditos tributdrios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal
para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008." (STJ,
REsp 973733/SC, Primeira Segdo, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 18/09/2009)

No caso concreto, a NFLD de fls. 45 foi lavrada em 17/12/2003, e refere-se a cobranga de contribuigdes previdencidrias das
competéncias 01/1999 a 04/2002.

Desta feita, considerando que o prazo decadencial mais antigo tem inicio em 01/01/2000, ndo ha de se falar em decadéncia, nos termos
do artigo 173, I, do CTN.

Do pagamento

Alega a apelante que efetuou o pagamento total do débito em questao.

Pese embora tenha juntado documentos pelos quais tenta demonstrar o pagamento, verifica-se dos autos que o Ministério da Previdéncia
Social, por meio da Delegacia da Receita Previdenciaria de Sao Paulo, analisou os documentos juntados pela apelante, afirmando,
inclusive, que o argumento da apelante de que niio teve tempo para disponibilizar a documentagdo contabil durante o procedimento fiscal
ndo foi acolhido. Além disso, afirma que as guias juntadas foram recolhidas antes do encerramento da agfo fiscal, sendo que ja foram
descontados os valores efetivamente pagos e devidamente comprovados (fls. 2.643).

Ademais, ainda que a presungdo de veracidade do langamento questionado seja relativa, para ser ilidido depende de sélidos elementos
probatérios, e os documentos juntados aos autos por si s6s ndo temo conddo de macular as conclusdes da agfo fiscal.

Assim, caberia a empresa o 6nus de provar a iliquidez e incerteza do langamento tributario, prova esta nfio produzida nos autos.

Da taxa SELIC

No que concerne a taxa Selic, verifica-se que a sua aplicagdo no direito tributario nfio é inconstitucional, ja que a partir de 1° de janeiro de
1996, a teor do o art. 39, § 4°, da Lein® 9.250, € legitima sua incidéncia sobre os créditos previdencidrios, pois ndo destoa do comando
do art. 161, § 1° do Codigo Tributario Nacional, por englobar juros e corregio monetaria, para fins de atualizac@o.

A corroborar tal entendimento, trago a colag@o o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADES E EXCESSO DE EXECUCAO.

1. Ojulgamento antecipado da lide, sem a realizagdo de prova pericial, requerida no bojo de defesa deduzida de forma genérica
e sem qualquer substdncia, com nitido cardter protelatorio, ndo constitui cerceamento de defesa.

()

3. O limite de 12%, a titulo de juros (antiga redagdo do § 3° do artigo 192, da CF), tem incidéncia prevista apenas para os
contratos de crédito concedido no ambito do sistema financeiro nacional, o que impede sua aplicagdo nas relagoes tributarias,
estando, ademais, a norma limitadora a depender de regulamentagdo legal para produzir eficdcia plena, conforme jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal. O artigo 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional, permite que a lei ordindria fixe o percentual
dos juros moratorios, os quais ndo se sujeitam a lei de usura, no que proibe a capitalizagdo dos juros, tendo em vista o principio
da especialidade da legislagdo. Finalmente, a aplicagdo da taxa SELIC, como juros moratorios, encontra respaldo legal, ndo
ofendendo qualquer preceito constitucional: precedentes.

()

(TRF - 3° Regido, Classe: AC 200203990452615, 3 Turma, relator Desembargador Carlos Muta, Data da decisdo: 22/10/2003
Documento: TRF300077353, DJU DATA:12/11/2003 PAGINA: 282)"

Nao cabe ao Judiciario afastar a aplicagio da taxa Selic sobre o débito tributario, pois, a teor do art. 84, I, § 3° da Lei 8.981/95 c/c
artigo 13 da Lei 9.065/95, ha previsdo legal para sua incidéncia.
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Neste Sentido segue a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. JUROS. CORRECAO
MONETARIA. LEI N° 9.065/95. TERMO A QUO DE SUA INCIDENCIA. APLICACAO EM PERIODOS DIVERSOS DE OUTROS
INDICES. PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou provimento a agravo de instrumento.

2. Acorddo a quo segundo o qual sobre o débito inscrito é aplicavel a Taxa SELIC, consoante o previsto no art. 13 da Lei n°
9.065/95.

3. Oart. 13 da Lei n° 9.065/95 dispde que "a partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a alinea 'c' do pardgrafo vmico
do art. 14 da Lei n° 8.847, de 28 de janeiro de 1994, com a redagdo dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850, de 28 de janeiro de 1994, e
pelo art. 90 da Lein ° 8.981, de 1995, o art. 84, inciso I, e o art. 91, pardgrafo unico, alinea 'a’ 2, da Lei n® 8.981, de 1995, serdo
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia - SELIC - para titulos federais, acumulada
mensalmente".

4. Havendo legislagdo especifica determinando a cobranga dos juros de acordo com a referida Taxa e ndo havendo limite para
os mesmos, devem eles ser aplicados ao débito exeqiiendo e calculados, apos tal data, de acordo com a referida lei, que inclui,
para a sua afericdo, a corregdo monetdria do periodo em que ela foi apurada.

5. A aplicagdo dos juros, in casu, afasta a cumulagdo de qualquer indice de corregcdo monetdria a partir de sua incidéncia. Este
fator de atualizagdo de moeda ja se encontra considerado nos cdlculos fixadores da referida Taxa. Sem base legal a pretensdo do
Fisco de s6 ser seguido tal sistema de aplicacdo dos juros quando o contribuinte requerer administrativamente a restituicdo.
Impossivel ao intérprete acrescer ao texto legal condigdo nela inexistente.

6. A referida Taxa é aplicada em periodos diversos dos demais

indices de corregdo monetdria, como IPC/INPC e UFIR. Juros pela Taxa SELIC sé a partir da sua instituicdo. Entretanto, frise-
se que ndo é a mesma cumulada com nenhum outro indice de corre¢do monetdria. Precedentes desta Corte.

7. Agravo regimental ndo-provido." (STJ, Resp 200601085426/SC, 1° Turma, Rel. José Delgado, DJ 02/10/2006, pag. 231).

No mesmo seguimento, ja se manifestou o Tribunal Regional Federal da Quarta Regido, no seguinte julgado:

"EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SELIC. ENCARGO-LEGAL.

1 - O artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, de acordo com a nova redagdo dada ao inciso I pela Lei Complementar n.°
18/2005, prevé, entre as causas que interrompem a prescricdo, o despacho que ovdenar a citagdo em execugdo fiscal.

2 - A prescrigdo intercorrente em execugdo fiscal é admissivel na hipotese prevista no art. 40, § 4°, da Lei 6.830/80: "se da
decisdo que ordenar o arquivamento tiver decorrido o prazo prescricional, o juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica, podera,
de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e decretd-la de imediato”. Assim, permanece suspenso o prazo prescricional,
enquanto ativo o processo executorio.

3 - E legitima a incidéncia da taxa de juros diversa daquela estabelecida no pardgrafo 1° do artigo 161 do CTN, desde que
fixada em lei. Logo aplicavel a SELIC sobre o débito exeqiiendo, ja que tal indice estd previsto na Lei n° 9.065, de 1995.

4 - A regra constitucional constante no artigo 192, pardgrafo 3°, que fixava o indice de juros de 12% ao ano, era, até a sua
revogagdo pela Emenda Constitucional n° 40/03, norma de eficdcia limitada.

5 - O encargo legal previsto no Decreto-Lei n° 1.025, de 1969, incide nas execugdes fiscais promovidas pela Fazenda Nacional e
substitui a condenacdo do embargante em honordrios advocaticios." (TFR4, AC 20037207009147/SC, 1¢ Turma, Rel. Vilson
Darés, DJU 14/06/2006, pag. 272)

Da Multa

Emrelagio a multa, vale destacar que a multa moratdria, juros e corregio monetaria ndo se confindem, tendo cada qual fungdo
especifica. A multa decorre do nadimplemento da obrigag@o no prazo estipulado e seu valor € fixado por lei. Os juros de mora sdo
devidos para remunerar o capital que permaneceu por tempo indevido em poder do devedor, devendo incidir desde a data de vencimento
da obrigagdo.

A cobranga cumulativa destes consectarios e de outros encargos tem autorizagao nos artigos 2°, § 2°, e 9°, § 4°, da Lein’® 6.830/80.

O extinto Tribunal Federal de Recursos, tratando da matéria, editou a Stimula 209:

"Sumula 209. Nas execugoes fiscais da Fazenda Nacional, é legitima a cobrangca cumulativa de juros de mova e multa
moratoria."

Esse tema ja foi objeto de analise pelo Superior Tribunal de Justica, pacificando-se quanto a possibilidade de sua cumulag?o, in verbis:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 23 DA
LEI N. 8.906/94. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. TAXA SELIC. LEGALIDADE. MULTA E
JUROS MORATORIOS. PRECEDENTES. 1. Agravo regimental interposto contra decisdo na qual foi exercido juizo de
retratagdo para afastar o decreto de intempestividade do recurso especial para negar provimento ao agravo de instrumento em
Jace da incidéncia da Sumula 211/STJ e por haver posicdo consolidada sobre a aplicagdo da Taxa SELIC e de juros moratdrios e
multa . 2. Para o fim de viabilizar o acesso a instdncia extraordindria é necessario o prequestionamento da matéria impugnada.
Incidéncia da Sumula n. 211/STJ. 3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo ha obice para aplicagdo da Taxa
SELIC, no campo tributdrio, a partir da edicdo da Lei n. 9.250/95. 4. Entendimento deste Tribunal de que: E cabivel a
cumulagdo dos juros e multa moratoria, tendo em vista que os dois institutos possuem natureza diversa (art. 161, CTN). (REsp
530.811/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 26/03/2007). 5. Agravo regimental ndo-provido." (AgRg no AgRg no Ag
938.868/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06.05.2008, DJ 04.06.2008 p. 1)

Reza o paragrafo 2°, do artigo 2°, da Lein® 6.830/90 que a divida ativa da Fazenda Publica, compreendendo a tributaria e ndo-tributaria,
abrange atualizagdo monetaria, juros € multa de mora.

A multa moratdria constitui acessorio sancionatorio, em direta consonincia com o inciso V, do art. 97, CTN, assim em cabal obediéncia
ao dogma da estrita legalidade tributaria.
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Neste cendrio, quanto a violagdo do principio da vedacao ao confisco, a Suprema Corte, via Repercussdo Geral, decidiu no sentido de
que o patamar de 20% (vinte por cento) ndo tem efeito confiscatdrio, in verbis:
"[. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral.

4. Multa moratoria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicacdo da multa
moratoria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigacdes tributarias, prestigiando a conduta
daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofres publicos. Assim, para que a multa moratoria cumpra sua fungdo de
desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica
confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acorddo recorrido encontra amparo na
Jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo é confiscatoria a multa moratdria no importe de 20% (vinte por cento).
5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento." (RE 582461, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado
em 18/05/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-02568-02
PP-00177)

Verifico que, atualmente, os percentuais aplicados nas multas sdo disciplinados pelo artigo 35, da Lein® 8.212/91, com a redagio dada
pela Lein® 11.941/2009:

"Art. 35. Os débitos com a Unido decorrentes das contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo unico do art.
11 desta Lei, das contribuicdes instituidas a titulo de substituicdo e das contribuicdes devidas a terceiros, assim entendidas outras
entidades e fundos, ndo pagos nos prazos previstos em legislagdo, serdo acrescidos de multa de mora e juros de mora, nos termos
do art. 61 da Lei n®9.430, de 27 de dezembro de 1996."

Assimdispde o referido artigo 61:

"Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e contribuigcdes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagdo especifica, serdo
acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso.

$ 1° A multa de que trata este artigo sera calculada a partir do primeiro dia subsequente ao do vencimento do prazo previsto
para o pagamento do tributo ou da contribuicdo até o dia em que ocorrer o seu pagamento.

$ 2° O percentual de multa a ser aplicado fica limitado a vinte por cento."”

Incide, no caso, portanto, o disposto no artigo 106, do Codigo Tributario Nacional, in verbis:

"Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

()
1I - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
()

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo de sua prdtica.”
Destarte, devem ser afastados os efeitos da lei anterior quando restar cominada penalidade menos severa que aquela prevista na lei
vigente ao tempo de sua pratica.
Logo, os percentuais de multa estabelecidos pelo artigo 35, da Lein® 8.212/91, coma redacfo que lhe foi dada pela Lein® 11.941/2009,
aplicamr-se a atos e fatos pretéritos.
Esse entendimento é compartilhado pela jurisprudéncia desta Colenda Corte:
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DE CLARACA~ O. TRIBUTARIO. REDU CA~O DA MULTA. LEIN. 11.941/09.
RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA. APLICACAO DO ART. 106 DO CTN. POSSIBILIDADE. 1. Até a edicdo da Lei n.
11.941/09, entendia-se que o art. 106, II, ¢, do Codigo Tributario Nacional, que determina a aplicagdo de lei ao ato ou fato
pretérito quando cominar penalidade menos severa, somente implica a redugdo da multa para 40% quanto aos fatos geradores
ocorridos até 26.11.99, data da edigdo da Lei n. 9.876/99. A partir da vigéncia desta, incidiria a penalidade nela prescrita. Com
o0 advento do art. 26 da Lei n. 11.941/09 que limita o porcentual de multa de mora a 20% (vinte por cento) e considerando o art.
106, II, ¢, do Codigo Tributdario Nacional, conclui-se que o limite para a multa de mora é de 20% (vinte por cento), inclusive para
as contribui¢des sociais anteriores a Lei n. 11.941/09, podendo inclusive se proceder de oficio essa reducdo (STJ, AgRg no Ag n.
1026499, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 20.08.09 e AgRg no Ag n. 1083169, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 02.04.09; TRF da
3“Regido, AC n. 2005.61.82.034388-1, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j. 09.08.10). 2. Verifica-se que ao valor principal da divida
(R$ 2.237.66) foi acrescida multa no valor de R$ 1.342,60, que corresponde a 60% (sessenta por cento) do montante principal (fl.
112, do apenso). Dessa forma, conforme acima explicitado, incide retroativamente as alteragoes promovidas pela Lei n.
11.941/09, reduzindo-se a multa para 20% (vinte por cento). 3. Embargos de declaracdo providos." (AC
00199812520074039999, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:07/12/2011)
Ademais, emrelagdo a pretensdo de reduc@o da multa em 50%, nos termo do art. 35, §4°, da Lein® 8.212/91, nfo deve ser acolhida,
pois, como bem analisado na r. sentenga "a autora ndo esta dispensada da apresentacdo da GFIP, cuja apresentacdo obrigatoria
estd prevista no art. 32, IV, da Lei 8.212/91 (regulamentado pelo art. 225, IV e seus §§ 1°a 6° do Decreto 3.048/99)" (fls. 2.696).
Da ilegitimidade passiva dos sécios
No que se refere a inclusdo dos socios, pessoas fisicas, no polo passivo da execugio fiscal, na decisio proferida emsede de recurso
repetitivo pelo Supremo Tribunal Federal (RE 562.276/PR) foi reconhecida a inconstitucionalidade material e formal do art. 13, da Lein®
8.620/93, o qual estabelecia a responsabilidade solidaria do titular da firma individual € dos socios das sociedades por quotas de
responsabilidade limitada por débitos relativos a contribuicdes previdenciarias. Posteriormente, o mencionado dispositivo foi revogado
pela Lein® 11.941/2009.
Consoante estabelecido no julgado proferido pelo Supremo Tribunal Federal, o art. 135, III, do CTN responsabiliza apenas aqueles que
estejamna diregdo, geréncia ou representacio da pessoa juridica e somente quando pratiquem atos com excesso de poder ou infragdo a
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lei, contrato social ou estatutos.

Diante do reconhecimento da inconstitucionalidade material e formal do artigo 13, da Lein® 8.620/1993, o Superior Tribunal de Justica

adequou seu entendimento a respeito da matéria, emregime de recurso repetitivo (543-C, do CPC). Confira-se:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE PESSOAL DOS SOCIOS POR OBRIGACOES DA SOCIEDADE

JUNTO A SEGURIDADE SOCIAL. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 13 DA LEI 8.620/93 DECLARADA PELO

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 562.276). RECURSO PROVIDO. ACORDAO SUJEITO AO REGIME DO ART. 543-C DO

CPC E DA RESOLUCAO STJ 08/08.

(REsp 1153119/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJE 02/12/2010)"

O entendimento ora esposado também € manifestado por esta Egrégia Corte Regional:

"PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - AGRAVO LEGAL RESPONSABILIDADE DE SOCIO - PROVA DAS

OCORRENCIAS DO ART. 135, Ill DO CTN A SER PRODUZIDA PELA EXEQUENTE - SOLIDARIEDADE DO ART. 13 DA LEI

8.620/93 - INAPLICAVEL - INCONSTITUCIONALIDADE INFRACAO AO ARTIGO 30, 1 B DA LEI 8.212/91 - OCORRENCIA.

1- Odirigente da sociedade contribuinte so responde pelas dividas tributdrias mediante prova de que resultam de excesso de

poder, infragdo a lei, contrato social ou estatuto.

11 - O simples inadimplemento da obrigacdo tributdria ndo configura infragdo a lei.

111 - A solidariedade do art. 13 da Lei 8.620/93 ndo mais existe, vez que foi declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal

Federal ao julgar o Recurso Extraordindrio n® 562276 em repercussdo geral.

1V - Com a declaragéo de inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8.620/93, a solidariedade prevista no art. 4°,V, § 2°da Lei

6.830/80 que dava enseja a corresponsabilidade inserida na Certiddo de Divida Ativa perdeu o suporte de validade.

V - Constando no embasamento legal do crédito exequendo valores decorrentes de infragdo a norma prevista no art. 30, 1 "b" da

Lei 8.212/91, cabe aos dirigentes da executada ao tempo dos fatos geradores responderem pela divida, pois incorrem nas

disposicdes do artigo 135, Ill do Cédigo Tributdrio Nacional.

VI - Agravo legal parcialmente provido." (Agravo Legal em Apelagdo n. 0002494-37.2010.4.03.9999/SP; Rel. Des. Fed. Cotrim

Guimardes; Segunda Turma; Data de Julgamento. 06/10/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE DE

SOCIO . ART. 13 DA LEI 8.620/93. INAPLICABILIDADE. FALENCIA. DISSOLUCAO IRREGULAR NAO COMPROVADA.

LEGITIMIDADE PASSIVA NAO CONFIGURADA. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

- O Eg. STF, por ocasido do julgamento do RE n. 562.276/PR, reconheceu a inconstitucionalidade material e formal do artigo 13

da Lein. 8.620/93, o qual estabelecia a responsabilidade solidaria do titular da firma individual e dos socio s das sociedades

limitadas por débitos relativos a contribuicoes previdenciarias. Posteriormente, o mencionado dispositivo foi revogado pela Lei

n. 11.941/09.

- Por outras palavras, a mera inclusdo dos nomes dos socios na CDA ndo tem o conddo de efetivamente redirecionar o feito a

eles, tampouco de inverter o onus da prova, como pretende a recorrente. O fator determinante para incluir os corresponsaveis no

polo passivo do executivo fiscal é o atendimento ao disposto no artigo 135, 11I, do CTN.

- Em nenhum momento ficou demonstrada a ocorréncia de uma das hipéteses do artigo 135 do CTN, pelo que ndo ha se falar em

redirecionamento do feito aos socio s diretores e representantes. Muito pelo contrdrio: ha noticia nos autos de que a sociedade

empresdria executada teve sua faléncia decretada, hipotese esta que, como se sabe, consubstancia dissolucdo regular.

- Agravo de instrumento a que se nega provimento." (AG 2015.03.00.026472-7; Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy;,

Primeira Turma; DJU 01/04/2016).

Destarte, ainda que o socio gerente/administrador nfio possa mais ser responsabilizado emrazio da aplicagdo do art. 13, da Lein®

8.620/93, podera responder pelos débitos tributarios caso se subsuma a hipotese prevista pelo inciso 111, do art. 135, do Cédigo

Tributario Nacional.

Ademais, ainda que se considere o mero inadimplemento de tributos por forga do risco do negdcio, bem como o mero atraso no

pagamento de tributos, incapaz de fazer com que os socios com poderes de gestdo respondam com seu patrimonio por divida da

sociedade, 0 mesmo ndo ocorre quando ha dissolugdo irregular da sociedade, devidamente comprovada por meio de diligéncia realizada

por oficial de justica, configurando o descumprimento de deveres por parte dos socios gerentes/administradores da sociedade (cf- Stmula

475, do STF).

Sendo assim, a admissdo da corresponsabilidade dos socios ndo decorre do fato de terem seus nomes gravados na CDA, mas da

comprovagdo pela exequente da pratica de atos, por quem esteja na gestio ou representac@o da sociedade, com excesso de poder ou a

infracdo a lei, contrato social ou estatutos e que tenham implicado, se nfio o surgimento, ao menos o inadimplemento de obrigagdes

tributarias.

Nesse sentido, alids, os termos da Portaria n° 294, foi elaborada orientaco disponivel no sitio da Procuradoria da Fazenda Nacional,

dispensando os Procuradores de interpor recurso na seguinte hipotese:

"Por outro lado, o simples fato de o nome do sécio constar da CDA, sem que se constate fraude ou dissolugdo irvegular da

empresa, ndo justifica a interposicdo de recurso por parte da PGEN, quando a exclusdo do referido sécio do polo passivo da

execugdo, pelo juiz, tiver se dado em razdo da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei 8620/93. Nessas hipoteses (execugdo

movida ou redirecionada contra socio cujo nome conste da CDA, fundada, apenas, no art. 13 da Lei 8620/93, e ndo no art. 135

do CTN), aplica-se a dispensa constante do "caput” do presente item, eis que ndo se visualiza utilidade prdtica em se recorrer

contra as decisdes de exclusdo apenas sob o fundamento de que a CDA possui presungdo de certeza e liquidez e que o fato de

nela constar o nome do socio inverte o onus da prova" (http.//www.pgfn.fazenda.gov.br/legislacao-e-normas/listas-de-dispensa-

de-contestar-e-recorrer/listas-de-dispensa-de-contestar-e-recorrer).

Emsintese, a falta de pagamento de tributo ndo configura, por si s6, nemem tese, circunstancia que acarrete a responsabilidade

subsidiaria do socio. E indispensavel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou infragio & lei, a0 contrato social ou ao
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estatuto da empresa. (REsp n° 1.101.728/SP, 1* Sec@o, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 11.03.2009, DJe 23.03.2009).

Diante do exposto, na hipotese de o socio gerente/administrador da sociedade ter provocado dissolugdo irregular da sociedade,
descumprindo dever formal de encerramento regular das atividades empresariais, € cabivel sua responsabilizagdo, por forga da aplicagdo
da Stimula n° 435, do Superior Tribunal de Justica:

"Presume-se dissolvida irvegular mente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos
competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente".

No caso, a mingua dos requisitos que configuram hipdtese prevista no art. 135, 111, do CTN, imperiosa se faz a exclusdo dos socios do
polo passivo da execugdo fiscal.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, do CPC/1973, dar parcial provimento 2 apelacéo da parte autora, para declarar a
ilegitimidade passiva dos socios, nos termos da findamentago acima.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos 8 Comarca de origem

P.L

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005027-24.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECIS AO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO contra
decisdo que, nos autos da Agdo de Reintegracdo de posse ajuizada na origem, deferiu o pedido de liminar, nos seguintes termos:

“(...) Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para reintegrar a Caixa Economica Federal — CEF na posse dos
imoveis abaixo mencionados, localizados no Condominio Residencial M'Boi Mirim, na Rodovia José Simdes
Louro Junior, n° 13.115, Jardim do Eden, Itapecerica da Serra/SP, CEP: 06865-800: (...)”

Discorre a agravante sobre sua atuagdo como custus vulnerabilis, nadequagdo da via eletta e
necessidade de audiéncia de conciliagdo. Defende a responsabilidade do Estado Brasileiro assegurar a moradia aos cidaddos, inexisténcia
do periculum in mora e presenga do periculum in mora reverso, necessidade de concessdo de prazo razoavel para desocupagio.

Afirma que os imdveis objeto do processo de origem sdo integrantes do Programa Minha Casa Minha
Vida subsidiado com recursos do FAR e gerido pela CEF. Sustenta que em nuitos casos referido programa ndo € conduzido
adequadamente, permanecendo o Poder Piblico inerte em dar a destinagdo que se espera dos imdveis relacionados ao programa e
argumenta que, diante dessa situagdo os imdveis sdo ocupados por familias sem moradia.

Alega que eventual desocupac@o coercitiva dos imdveis ocasionaria grave lesdo aos direitos de moradia
dos ocupantes, caracterizando a periculosidade de eventual efetivagdo da medida de reintegracdo coercitiva de posse. Ressalta que
apesar de a ocupagdo do referido imovel ndo ter sido regular, o que teria ocorrido em razio do estado de necessidade em que vivem as
familias ocupantes, nfo se justifica a desocupagio imediata.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, II do Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagio dos
pedidos de tutela provisdria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1— dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a producdo de prova, bem como, quando for o
caso, homologar autocomposicdo das partes;
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11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico
presentes 0s requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Ab initio, afasto as alegagdes de mnadequacgdo da via eleita, vez que a CEF exerce as fungdes gestora
operacional dos recursos de subvengdo do PNHU e operacionalizadora do PAR, bem como de necessidade de audiéncia de conciliagio,
vez que segundo consta da pega inaugural do feito de origem, entre a data da mvasdo (09.12.2016) e o ajuizamento daquele feito
(18.05.2017) ainda ndo havia decorrido o prazo de um ano, nos termos do artigo 565 do CPC.

Quanto a discussdo de fimdo, verifico ser incontroverso que os representados pela agravante ocuparam
indevidamente o imdvel objeto do debate, afirmando a agravante que tal ocupagdo foi motivada por se encontrar vazio, sem que o Poder
Publico desse destinagdo ao bem

Entretanto, eventual demora do Poder Pulblico em dar destinacdo a imovel integrante do Programa Minha
Casa, Minha Vida nfo autoriza os representados da agravada a nvadir as unidades habitacionais destinadas aos inscritos no referido
programa de moradia popular e preencheram os requisitos necessarios ao recebimento de unidade habitacional, em evidente violagdo ao
principio da isonomia.

Ademais, descabida a concessao de prazo suplementar para desocupagio, tendo em vista que a ordem foi
concedida em 23.05.2017, havendo prazo suficiente para que os representados da agravante desocupassem o imdvel invadido.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Sao Paulo, 19 de margo de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005179-72.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ1093670S, CAROLINE DE MOURA DA SILVA - SP405257
AGRAVADO: MAURICIO GOMES DE ALMEIDA, RUTH MARIA MARIANO, ALMIR DONIZETE MARTINS

Advogado do(a) AGRAVADO: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735

Advogado do(a) AGRAVADO: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735

Advogado do(a) AGRAVADO: CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735

DESPACHO

Verifica-se ndo constar da inicial pedido de efeito suspensivo ou de antecipagdo dos efeitos da tutela
recursal, razio pela qual deixo de proferir decisdo nesta fase recursal.

Intime-se a agravada, nos termos do artigo 1.019, 1T do CPC.
Publique-se.
Ap6s, tornem conclusos para julgamento.

Sao Paulo, 21 de margo de 2018.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002319-69.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: GILMAR GONCALVES

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO FERREIRA CASTELLO - MS3342
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por GILMAR GONCALVES contra decisdo que, nos
autos da A¢do Ordinaria ajuizada na origem, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, mister se faz esclarecer que a admissibilidade dos recursos, nos juizos a quo e ad quem, se
submete a verificagdo de alguns pressupostos. Os subjetivos, condizente as pessoas legitimadas a recorrer, € os objetivos, ligados a
recorribilidade da decisdo, a tenmpestividade do recurso, sua singularidade, a adequagdio, ao preparo, & motivagdo e a forma. Os
pressupostos ainda se classificam em extrinsecos (preparo, regularidade formal e tempestividade) e intrinsecos (interesse de recorrer,
cabimento, legitimidade, nexisténcia de fato impeditivo/extintivo).

Independentemente da arguicdo das partes, esses pressupostos devem ser analisados, porquanto a
regularidade do processo configura interesse publico. Desta feita, assim como se da quando da propositura da a¢do, deve o magistrado
prioritariamente apurar a presenga dos pressupostos recursais de oficio.

No caso dos autos, 0 documento Num. 279257 — Pag, 1 revela que o agravante foi intimado da decisdo
agravada em 26.09.2016, de modo que o prazo para interposigdo do recurso se encerrou em 19.10.2016. O agravante, por sua vez,
alega que por impossibilidade técnica de acesso ao sistema do PJe protocolou o recurso no dia seguinte, 20.10.2016.

Entretanto, em consulta ao sistema do PJe observo que o presente agravo de instrumento foi nterposto em
27.10.2016, quando ja escoado o prazo legal estabelecido no artigo 1.003, § 5° do Cddigo de Processo Civil de 2015, configurando,
assim, manifesta intempestividade.

Por estes findamentos, ante a auséncia de pressupostos processuais, com esteio no artigo 932, 111, do
Codigo de Processo Civil de 2015, nego seguimento ao recurso.

Intime-se.
Decorrido o prazo legal, baixemos autos & Vara de origem, comas cautelas de estilo.

Séo Paulo, 20 de margo de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005127-76.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058

AGRAVADO: DANIEL RIBEIRO GARCIA, ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA, EVA DOS SANTOS FREITAS, GERALDINO LEME CARDOSO, HELENA
FERREIRA DOS SANTOS, JARMIRO NUNES DE PROENCA, JATIR FERREIRA DA SILVA, JOANA MARIA DE OLIVEIRA, JOSE MARIA DOS SANTOS,
JOSE APARECIDO FERREIRA, JOSE LUIZ DE SOUZA NETTO, CRISTINA APARECIDA FERREIRA NETTO
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Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179
Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

DESPACHO

O preparo do presente recurso deve ser realizado nos termos da Resolugdo n® 138 de 06.07.2017 de
lavra da Exma. Desembargadora Federal Presidente do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Conforme a Tabela V da referida Resolugéo, as custas no valor de R$ 64,26 devem ser recolhidas sob o
codigo de receita 18720-8, e o porte de retorno, no montante de R$ 12,00, sob o cddigo 18730-5, UG/Gestao 090029/00001, em Guia
de Recolhimento da Unido — GRU, em qualquer agéncia da CEF — Caixa Econdmica Federal, juntando-se obrigatoriamente comprovante
nos autos (art. 3°).

No caso dos autos, contudo, verifico que a agravante recolheu as custas com codigo de recolhimento e de
unidade gestora equivocados, conforme certificado no Num 1904191 — Pag, 1/2.

Considerando, assim, que com a vigéncia do Novo Codigo de Processo Civi, no caso de eventual
constatacdo da auséncia de qualquer peca que comprometa a admissibilidade do recurso devera o relator conceder ao recorrente prazo
para complementagdo da documentagdo, nos termos do paragrafo tmico do artigo 932 daquele diploma legal, reputo necessaria a
ntimac@o da agravante para que, no prazo de 5 (cinco) dias comprove o recolhimento das custas em dobro, nos termos do artigo 1.007,

§ 4° do Novo CPC, sob pena de negativa de seguimento ao presente agravo.

Cumprida a determinac@o supra ou decorrido o prazo in albis, tornem os autos conclusos.
Publique-se.

Sao Paulo, 20 de margo de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002909-75.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: JOSE ROBERTO PEREIRA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MIGUEL DARIO DE OLIVEIRA REIS - SP111133
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECIS AO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal interposto por José Roberto Pereira do Nascimento contra a
decisdo que, nos autos de agdo ordinaria de revisdo contratual, indeferiu a tutela de urgéncia requerida para determinar a suspensdo de qualquer tentativa de
adjudicagdo do imovel pela Caixa Econdmica Federal até o término da discusséo judicial das clausulas do contrato de financiamento imobiliario, porquanto
haveria a disposi¢ao crédito suficiente a garantia do juizo.

Em suas razdes recursais, o agravante alega, em sintese, estarem presentes os requisitos para a concessio da tutela provisoria de urgéncia, na medida em
que haveria risco de adjudicagdo do imovel.
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Pleiteia a concessdo do efeito suspensivo ativo.

Eo relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo tinico do Cddigo de Processo Civil, a eficacia da decis@o recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator se, da

imediata produg¢do dos seus efeitos, houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do

recurso.

Na hipotese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que ndo houve demonstrago do risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Com efeito, 0 agravante requer a tutela de urgéncia para obstar eventual execugdo extrajudicial do contrato enquanto a discusséo judicial de suas clausulas

nao se encerrar.

Por outro lado, os documentos carreados aos autos demonstram néo haver iminéncia da perda do imovel em eventual execugéo extrajudicial, uma vez que

nem sequer houve a consolidagdo da propriedade em nome da credora fiduciaria. Assim, ndo se justifica o deferimento da medida pleiteada em fase

prematura do processo.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta

Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUGAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ
IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por
meio de prova inequivoca e verossimilhanga da alegacdo, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de
defesa ou manifesto propdsito protelatdrio do réu, sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso 111
do art. 527 c/c art. 273 do CPC. (..)(AI 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal.

Conmunique-se.

Intime-se a parte agravada para apresentagéo de contraminuta.

Apbs, voltemconclusos para deliberagdo.

Sio Paulo, 5 de abril de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56089/2018

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006423-44.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.006423-9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) KROMACOR REVESTIMENTOS TECNICOS DE METAIS LTDA
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ADVOGADO : |SP100335 MOACIL GARCIA
APELADO(A) : |ETERPI KARAVITI e outro(a)

: [JOANNIS KARAVITIS
ADVOGADO : |SP203608 ANDRE SOLA GUERREIRO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP
No. ORIG. : 196.00.00650-5 A Vr COTIA/SP
DESPACHO
Hs. 270/273
Intime-se a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo, nos termos do artigo 1.023, §2°, do
CPC/2015.
Publique-se.

Ap0s, voltem os autos conclusos para julgamento.

Séao Paulo, 02 de abril de 2018.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0011614-74.2004.4.03.6100/SP

| [2004.61.00.011614-8/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)
APELADO(A) : |LUCIELENE TOLENTINO DE BARROS

ADVOGADO . |SP225481 LINCOLN NOGUEIRA MARCELLOS (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 100116147420044036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agfio de cobranga ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de LUCIELENE TOLENTINO DE
BARROS, objetivando a devolugio de valores pagos a sua ex-empregada a titulo de rescisdo de contrato de trabalho.

Sentenca julgou improcedente o pedido, em virtude da natureza alimentar da verba e a boa-f¢ da requerida no recebimento da parcela.
Condenou a Caixa ao pagamento de honorarios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa. (fls. 125/126)

Apela a Caixa. Renova suas alegagdes iniciais de enriquecimento ilicito de sua ex-funcionaria, nos termos do art. 884 do Codigo Civil,

bem como de ilegalidade na fixagdo de honorarios sucumbenciais. (fls. 129/132)

Com contrarrazdes. (fls. 142/145)

As fls. 147, combase 1o art. 10 do Codigo de Processo Civil, as partes foram devidamente intimadas para se manifestarem sobre

eventual competéncia da Justica do Trabalho para o julgamento da agdo. Contudo, mantiveramse silentes.

E o relatério.
Fundamento e decido.
O caso comporta julgamento nos moldes do art. 932, Il do CPC.

O art. 114 da Constituigdo Federal dispde que:

"Compete a Justica do Trabalho processar e julgar: I as agdes oriundas da relagdo de trabalho, abrangidos os entes de direito
publico externo e da administracdo publica direta e indireta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,"
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Na espécie, a pretensa devolugio de valores relativos as verbas apuradas em Termo de Rescisdo de Contrato de Trabalho de empregada
publica syjeita ao regime da CLT, decorre exclusivamente da relagdo de emprego existente entre a CAIXA e a ex-empregada.
Portanto, ¢ da Justica Laboral a competéncia absoluta para conhecer e processar o caso.

Embora niio desconhega a regra prevista no art. 64, §3° do NCPC, a insuficiéncia de informacdes precisas do local da prestagdo de
servico impossibilita sua remessa ao Tribunal Regional do Trabalho competente.

Portanto, anulo a sentenga e, de oficio, julgo extinto a presente agio sem resolugdo do nérito, nos termos do art. 485, IV, do CPC.
Prejudicada a andlise do recurso de apelac@o.

Condeno a Caixa, quem deu causa a demanda, ao pagamento dos honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa, segundo os critérios estabelecidos no art. 85, §2°, do CPC.

Publique-se. Intimen-se.

Decorrido o prazo recursal, remetam-se os autos ao arquivo.

Séao Paulo, 06 de abril de 2018.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0005069-91.2005.4.03.6119/SP

| [2005.61.19.005069-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA
ADVOGADO : |SP111399 ROGERIO PIRES DA SILVA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |[SP028979 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |SP302648 KARINA MORICONI

: |SP186236 DANIELA MATHEUS BATISTA SATO

DECISAO
Trata-se de agdo declaratoria anulatdria proposta por Visteon Sistemas Automotivos Ltda. em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, visando a anulagdo do langamento.
A 1. sentenga julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial
Nas razdes recursais, a parte autora pleiteia, em sintese, o reconhecimento da nulidade da CDA, néo incidéncia de contribuicdo sobre
ajuda de custo - aluguel, ndo enquadramento legal como contribuinte do SEBRAE, ndo incidéncia de contribuicdo ao INCRA e ao
FUNRURAL e redugdo dos honorarios advocaticios.
Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.
E o relatério.
Decido. [Tab]
Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:
"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de marco de 2016".
Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além de definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac@o.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determnado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.
Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:
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"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)" (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).
"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Néo se cogita de aplicacdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
(-..)" (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica"(...)." (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta
Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civi'1973, coma redago dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagio do recurso combase no aludido artigo.

Passo & analise da matéria tratada nos autos.

Da nulidade da CDA

A respeito da nulidade da Certiddo da Divida Ativa - CDA, a teor do disposto no artigo 204, do CTN, reproduzido pelo artigo 3°, da Lei
n°® 6.830/80, a Divida Ativa regularmente inscrita goza de presuncdo juris tantum de certeza e liquidez, podendo ser ilidida por prova
nequivoca a cargo do sujeito passivo ou de terceiro a que aproveite.

No caso concreto, a CDA acostada aos autos da execug@o fiscal preenche, a contento, os requisitos exigidos pelos artigos 202, do CTN
e 2° § 5° da Lein® 6.830/80, in verbis:

Art. 202. O termo de inscri¢do da divida ativa, autenticado pela autoridade competente, indicard obrigatoriamente:

1- 0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e
de outros;

11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos,

1II - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicdo da lei em que seja fundado,

1V - a data em que foi inscrita,

V - sendo caso, o nimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Pardgrafo unico. A certiddo contera, além dos requisitos deste artigo, a indicagdo do livro e da folha da inscrigdo.

Art. 2°- Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributdria ou ndo tributdria na Lei n° 4.320, de 17 de
margo de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui novmas gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos
or¢camentos e balancos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal.

$ 5°- O Termo de Inscrigdo de Divida Ativa devera conter:

1- 0 nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em
lei ou contrato;

1II - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida,

1V - a indicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o
termo inicial para o cdlculo;

V - a data e o numero da inscri¢do, no Registro de Divida Ativa; e
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VI - o numero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.
Com efeito, verifica-se que foram especificados na CDA os fundamentos legais da divida, a natureza do crédito, a origem, a quantia
principal e os encargos, nfo havendo qualquer vicio que as nulifique.
Nesse mesmo sentido:
"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA. NAO COMPROVACAO. MULTA. LEGALIDADE. TAXA SELIC.
APLICABILIDADE. 1. A produgdo de provas visa a formagdo do juizo de convicgdo do juiz, nos termos do art. 130 do CPC,
descabendo a alegagdo de violagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa pelo indeferimento de prova pericial. 2. A
Jurisprudéncia interpreta de forma extensiva o art. 649, VI, do CPC, sendo aplicavel a figura da impenhorabilidade apenas aos
bens essenciais ao funcionamento de empresas de pequeno porte. Ndo tendo a parte alegado e/ou comprovado a qualidade de
empresa de pequeno porte, ndo ha que acolher a alegacdo de impenhorabilidade dos bens penhorados no feito executivo. 3. A
divida ativa regularmente inscrita é dotada de presunc¢do juris tantum de certeza e liquidez, so podendo ser afastada por prova
inequivoca. A CDA, ao indicar os fundamentos legais referentes ao débito exeqiiendo, viabiliza ao executado o conhecimento
da divida, sua origem, sua natureza e a forma de calcular os encargos presentes, atendendo, assim, aos seus requisitos legais.
4. Tratando-se de débitos confessados pelo proprio contribuinte, (DCTF, GFIP, declaragdo de rendimentos, etc.), dispensa-se a
figura do ato formal de lancamento, tornando-se exigiveis, a partir da formalizagdo da confissdo, os respectivos créditos,
podendo ser os mesmos, inclusive, inscritos em divida ativa independentemente de procedimento administrativo. 5. Néo ha falar
em nulidade da multa aplicada por falta de procedimento administrativo, pois o percentual estd em conformidade com a lei, ndo
tém cardter confiscatorio, e atende as finalidades educativas e de repressdo da conduta infratora 6. A Taxa Selic tem incidéncia
nos débitos tributarios, por for¢a da Lei 9.065/95, ndo existindo qualquer vicio na sua incidéncia." (TRF4, AC
2001.71.08.009367-7, Segunda Turma, Relator Otdvio Roberto Pamplona, D.E. 06/02/2008)
"EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. INSS. MEDICOS CONTRATADOS COMO AUTONOMOS.
RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO. PRESUNCAO RELATIVA DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA NAO
ILIDIDA. SENTENCA REFORMADA.
1. O artigo 19 da Lei n° 8.870/94 que exige o deposito do valor da divida esta com a eficdcia suspensa por for¢a da medida
cautelar deferida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na ADIN 1074-94/DF.
2. A divida ativa regularmente inscrita goza de presungdo de certeza e liquidez e tem o efeito de prova pré-constituida. Artigo
204 do CTN e artigo 3°da LEF.
3. A presungdo relativa da inscricdo deve ser combatida por prova em contrdrio inequivoca, clara e evidente, ndo bastando o
executado alegar a inexisténcia do fato gerador ou afirmar que houve a realizagdo do pagamento.
4. Nos termos do artigo 195 da Constituicdo Federal, em sua redagdo original, considerando que a divida é anterior a Emenda
Constitucional n° 20/98, a Seguridade Social serd financiada, entre outras fontes, por recursos provenientes das contribuicdes
sociais dos empregadores incidentes sobre a folha de saldrios dos empregados.
5. Empregado é toda pessoa fisica que presta servigos de natureza continua a empregador, sob dependéncia deste e mediante
saldrio. Auténomo é a pessoa fisica que exerce, por conta propria, atividade economica de natureza urbana, com fins lucrativos
ou ndo. Artigo 3°da CLT.
6. A figura do auténomo é diversa da do empregado pela auséncia de subordinagdo.
7. Na situagdo em aprego, apenas os profissionais contratados como "auténomos" trabalham no hospital, permitindo concluir
que sem eles o hospital ndo funcionaria.
8. Os médicos foram contratados para exercer a propria atividade-fim do estabelecimento, o que, por si s6, configura a relacdo
empregaticia.
9. Os médicos prestam os servigos de assisténcia médica de forma permanente nas dependéncias do apelante, devendo obedecer
a certos horarios, conforme se depreende das clausulas do convénio firmado, o que conduz ao reconhecimento da existéncia de
liame empregaticio entre os médicos e a apelante, para fins de incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo.
10. Nao ha qualquer obice para o reconhecimento do vinculo pela entidade autdrquica para efeito de recolhimento de
contribui¢do previdencidria, em razdo do previsto no artigo 33 da Lei n°8.212/91.
11. Matéria preliminar rejeitada. Apelagcdo e remessa oficial providas. Inversdo do énus da sucumbéncia. Prejudicada a
apelagdo da embargante.” (TRF 3° Regido, AC 0054583-62.1995.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar DJU 31/08/2006, p.
272)
No caso em tela, nfo restou comprovado nenhuma irregularidade na Certidao da Divida Ativa - CDA, de modo que ndo prosperam as
alegacoes da parte embargante.
Ademais, conforme se depreende dos documentos juntados as fls. 65/67, houve a individualizagdo dos funcionarios da empresa no
procedimento administrativo, o que possibilitou a defesa da empresa executada.
Cumpre ressaltar que dada a presungdo de liquidez e certeza da CDA, no é necessaria a juntada do procedimento administrativo ou
quaisquer outros documentos, pois a certiddo da divida ativa contém todos os dados necessarios para que o executado possa se
defender. Cabe acrescentar que os autos do procedimento admmnistrativo ficama disposicao do contribuinte nas dependéncias do 6rgio
fiscal, podendo ser consultados a qualquer momento.
Da ajuda de custo
Alega a apelante que sobre os valores pagos aos funcionarios transferidos a titulo de ajuda de custo ndo deve incidir contribuicio
previdencidria.
Contudo, como bem analisado na r. sentenca:
"De pronto é possivel constatar que a ajuda de custo - aluguel serve para fazer frente as despesas de IPTU, dgua, luz, TV a caba
e independe da comprovacdo de despesas realizadas pelo funciondrio. Ademais, deferentemente das parcelas previstas nas
alineas a e b, a ajuda de custo - aluguel ndo era paga em uma vunica parcela, perdurando por até 3 anos.
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A destinagdo da verba paga, assim como, a perpetuagdo no tempo, demonstram que os valores lancados ndo resultaram
meramente da transferéncia de local de trabalho. Antes da transferéncia, do mesmo modo, o funciondrio deveria arcar com suas
despesas de IPTU, dgua, luz, TV a cabo, etc., sem que por isso recebesse qualquer adicional. Desta forma, tem-se que os valores
recebidos a titulo de ajuda de custo - aluguel tém nitido cardter remuneratorio, acrescentando-se ao patriménio do funciondrio."
(fls. 436)

Sendo assim, emrazio da habitualidade que os valores eram pagos aos funcionarios, durante 3 anos e pagos todos os meses, é evidente a
natureza remuneratoria, devendo incidir contribuicdo previdenciaria.

Ademais, cumpre ressaltar que cabe a empresa provar a indispensabilidade dos valores pagos a titulo de ajuda de custo - aluguel.

E nesse sentido ja decidiu esta C. Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVOS LEGAIS EM APELACAO CIVEL. JULGAMENTO MONOCRATICO.
AUTORIZADO PELO ARTIGO 557 DO CPC/1973. OFENSA A CLAUSULA DE RECRUSO DE PLENARIO.

INOCORRENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADA AO SEBRAE. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DAS ENTIDADES "TERCEIRAS" - SEBRAE. NAO INCIDENCIA: T, 'ERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO
INDENIZADO. QUINZENA QUE ANTECEDE A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE.AUXILIO-CRECHE.
ABONO ASSIDUIDADE (PREMIO ASSIDUIDADE). INCIDENCIA: AUXILIO-MORADIA. HORAS EXTRAS. ADICIONAL
NOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS
USUFRUIDAS. ADICIONAL DE TRANSFERENCIA. COMPENSACAO. PARCELAS VENCIDAS E DA MESMA ESPECIE.
ATUALIZACAO MONETARIA: TAXA SELIC. PRAZO PRESCRICIONAL: CINCO ANOS. RECURSOS IMPROVIDOS. 1 -
Tratando-se de matéria julgada pelo STJ, viavel o julgamento monocrdtico, conforme autoriza o art. 557 do CPC/1973. 2 -
Descabida, também, a alegagdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plendrio, insculpida no artigo 97, da Constituigdo,
uma vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez
apoia-se em precedentes do Supremo Tribunal Federal. Ademais, em momento algum houve a negativa de vigéncia de qualquer
dispositivo legal em decorréncia de sua desconformidade com o texto constitucional, mas tdo somente a interpretagdo
sistemdtica do ordenamento juridico pdtrio na solu¢do da presente lide. 3 - O auxilio-moradia, dada sua habitualidade, possui
evidente natureza remuneratoria, assim, incide contribuicdo previdencidria. Precedentes. 4 - As tarefas de arrecadagdo e
fiscalizagdo das contribui¢des para o denominado "Sistema S" foram atribuidas, inicialmente, ao INSS, por for¢a do disposto no
art. 94 da Lein. 8.212/1991. Posteriormente, tais atribui¢des passaram a competéncia da Receita Federal do Brasil, por for¢a da
Lein. 11.457/2007. 5 - Cabe referir, ainda, que o reconhecimento do litisconsorcio passivo necessario nas agoes em se discute a
incidéncia de contribuicdo previdencidria, para o fim de integrar a lide aproximadamente uma dezena de entes beneficidrios,
podera acarretar extrema dificuldade para o processamento dessas agoes, tornando obrigatoria a necessidade de se realizar mais
de uma dezena de intimagoes para cada ato que envolva o direito dos ocupantes dos dois polos processuais. 6 - Assim sendo,
entende-se que as entidades integrantes do denominado "Sistema S" possuem, no maximo, interesse juridico reflexo, o que
autorizaria a intervengdo como assistentes simples, nos processos em que se discute a incidéncia de contribui¢do

previdencidria. Precedentes. 7 - De rigor a aplicagdo do mesmo entendimento para reconhecer a ilegitimidade passiva das
entidades terceiras e, por consequéncia, determinar a exclusdo das entidades terceiras (SEBRAE) do polo passivo da presente
demanda. 8 - O adicional de hovas-extras possui cardter salarial, conforme art. 7°, XVI, da CF/88 e Enunciado n. 60 do TST.
Consequentemente, sobre ele incide contribuicdo previdencidria. 9 - O mesmo raciocinio se aplica ao adicional noturno,
adicional de insalubridade e adicional de periculosidade que, por possuirem evidente cardter remuneratorio, sofrem a incidéncia
da contribuicdo previdenciaria, consoante pacifico entendimento jurisprudencial. 10 - O STJ pacificou o entendimento, em
Julgamento proferido na sistemdtica do art. 543-C do CPC, sobre a incidéncia, ou ndo, de contribuicdo previdencidria nos
valores pagos pelo empregador a titulo de terco constitucional de férias, saldrio-maternidade, aviso prévio indenizado e
importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga. 11 - Os valores percebidos a titulo de auxilio-creche,
beneficio trabalhista de nitido cardter indenizatério, ndo integram o saldrio-de-contribuicdo. Isto porque, é pago com o escopo
de substituir obrigacdo legal imposta pela Consolidagéo das Leis do Trabalho que, em seu artigo 389. 12 - E assente na
Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica o entendimento de que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre os valores
pagos a titulo de abono-assiduidade (prémio assiduidade). Precedentes. 13 - o pagamento de férias gozadas possui natureza
remuneratoria, razdo pela qual incide contribuicdo previdencidria. 14 - No tocante ao adicional de transferéncia, o STJ firmou
entendimento no sentido de que possui carater remuneratorio. 15 - As conclusoes referentes as contribuicdes

previdenciarias também se aplicam as contribui¢des sociais destinadas a terceiros (SEBRAE), uma vez que a base de cdlculo
destas também é a folha de salarios. 16 - O indébito pode ser objeto de compensagcdo com parcelas vencidas posteriormente ao
pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional, conforme previsto no art. 66 da Lei n. 8.383/91. A
compensagdo nos moldes acima permanece valida mesmo apos a criagdo da Receita Federal do Brasil, pois o paragrafo unico do
art. 26 da Lein. 11.457/2007, exclui o indébito relativo as contribuicdes sobre a remuneragdo do regime de compensagdo do art.
74 da Lei n. 9.430/96. Precedentes. 17 - O STF, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro MARCO A URELIO, reconheceu a
existéncia de repercussdo geral da matéria, em 03/12/2007, e no RE n. 566.621/RS, representativo da controvérsia, ficou
decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agoes ajuizadas a partir de 09/06/2005. 18 - Resta consolidado o
entendimento de que para as agoes ajuizadas anteriormente a vigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de dez anos (tese
dos cinco + cinco); para as agdes ajuizadas posteriormente a entrada em vigor da LC 118/05, a partir de 09/06/2005, o prazo
prescricional é de cinco anos. 19 - A atualizagdo monetdria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Sumula
162/STJ), até a sua efetiva restituicdo e/ou compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do §
4°do art. 39 da Lein. 9.250/95, que jd inclui os juros, conforme Resolucdo CJF n. 267/2013. 20 - Inexistindo fundamentos
habeis a alterar a decisdo monocrdtica, nega-se provimento aos agravos legais.” (TRF3, APELREEX 00226908020134036100,
Primeira Turma, Relator Des. Fed. Hélio Nogueira, data julgamento 04/04/2017, publicagcdo 18/04/2017)
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"EMBARGOS A EXECUCAO. REEXAME NECESSARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CDA.

PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE. APLICABILIDADE. AUXILIO-CRECHE. AUXILIO-BABA. NAO INCIDENCIA. VALE-
TRANSPORTE. PAGAMENTO EM DINHEIRO. NAO INCIDENCIA. ADMINISTRADORES, AUTONOMOS, AVULSOS. LEI N.
7.787/89, ART. 3°, I. INCONSTITUCIONALIDADE. MENSALIDADES DE CLUBES SOCIAIS OU ESPORTIVOS. INCIDENCIA.
ASSINATURA DE REVISTAS OU JORNAIS. INCIDENCIA. AUXILIO-MORADIA. REEMBOLSO DE ALUGUEIS E IPTU.
FALTA DE COMPROVACAO DA INDISPENSABILIDADE PARA A EXECUCAO DO TRABALHO. INCIDENCIA. 1. Reputo
interposto o reexame necessario, com fundamento no art. 475 do Codigo de Processo Civil, ja que a época da prolagdo da
sentenga (19.12.97) ndo havia a limitagdo prevista no §2° desse dispositivo legal, incluida pela Lei n. 10.352/01. 2. Tanto o art.
204 do Codigo Tributario Nacional quanto o art. 3° da Lei n. 6.830/80 estabelecem a presungdo de ligiiidez e certeza da divida
ativa regularmente inscrita. Essa presuncdo somente pode ser afastada mediante prova inequivoca a cargo do sujeito passivo ou
do executado. Portanto, ndo basta alegar que a Certiddo de Divida Ativa ndo preenche os requisitos do art. 202, I, do Codigo
Tributdrio Nacional e do art. 2°, § 5, da Lei n. 6.830/80. Precedentes desta Corte. 3. A Sumula n. 310 do Superior

Tribunal de Justica é expressa no sentido de que o auxilio-creche ndo integra o saldrio-de-contribuicdo, consolidando-se o
entendimento daquele Tribunal (EmbDivREsp n. 408.450-Rs, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, undnime, j. 09.06.04; Emb.
Div. em Resp n. 413.322-RS, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, undnime, j. 26.03.03). O argumento é no sentido de que, por
se tratar de verba indenizatoria, paga em virtude da falta de creche oferecida pelo empregador, ndo se trata de pagamento de
saldrio sujeito a incidéncia da exagdo. Por outro lado, a Portaria n. 3.296/86 ndo poderia disciplinar o "reembolso-creche”,
inclusive com as modiificagdes da Portaria n. 670/97 (reembolso integral) em discrepdncia com o art. 386 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho. Assim, para afastar a incidéncia da contribuigdo, ndo é necessdrio que o sujeito passivo comprove as despesas
realizadas (reembolso) como consta do art. 28, § 9°, s, da Lei n. 8.212/91, com a redagdo da Lei n. 9.528, de 10.12.97. No mesmo
sentido, submetido ao procedimento da Lein. 11.672/08, o REsp n. 1.146.772, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24.02.10. Com
Sfundamento semelhante, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido da ndo incidéncia da contribuicdo social
sobre os valores pagos a titulo de auxilio-baba (STJ, REsp n. 489.955, Rel. Min. Jodo Otavio de Novonha, j. 12.04.05; REsp n.
413.651, Rel. Min. Franciulli Netto, j. 08.06.04; RESp n. 387.492, Rel. Min. José Delgado, j. 21.02.02). 4. A Lein. 8.212/91, art.
28, § 9° f, exclui o valor relativo ao vale-transporte do salario de contribuicdo, desde que seja observada a legislagdo propria, a
qual ndo prevé sua substituicdo por dinheiro (Lei n. 7.418/85, Lein. 7.619/87). Com base nesse fundamento, entendia incidir

a contribuicdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em pecunia (AG n. 2003.03.00.077483-1, Rel. Des. Fed. André
Nekatschalow, j. 13.09.04). O Supremo Tribunal Federal, porém, firmou entendimento no sentido da natureza ndo salarial do
valor pago em dinheiro a titulo de vale-transporte, uma vez que previsdo em contrario implicaria relativizacdo do curso legal da
moeda nacional (STF, RE n. 478.410, Rel. Min. Eros Grau, j. 10.03.10). O Superior Tribunal de Justica (STJ, AR n. 3.394, Rel.
Min. Humberto Martins, j. 23.06.10; REsp n. 1.180.562, Rel. Min. Castro Meira, j. 17.08.10) passou a adotar o entendimento do
STF, no sentido de que ndo incide contribuicdo social sobre o vale-transporte pago em pecunia. 5. O STF declarou a
inconstitucionalidade dos termos "avulsos, auténomos e administradores” contidos no inciso I do art. 3°da Lein 7.787/89 (STF,
Pleno, RE n. 177.296-RS, Rel. Min. Moreira Alves, j. 15.09.94, DJ 09.12.94, p. 34.109. RE n. 192.887-MG, Rel. Min. Moreira
Alves, undnime, j. 23.02.96, DJ 19.04.96, p. 12.233). Néo havia sido declarada a inconstitucionalidade da expressdo "avulsos”
no RE n. 166.772 porque ndo estava em causa, conforme consta da ementa desse julgado. O Senado suspendeu a execugdo das
expressoes "avulsos, auténomos e administradores” contidas no dispositivo mencionado pela Resolugdo n. 15, de 19.04.95 (DOU
28.04.95), tendo em vista a decisdo do STF no RE n. 177.296-4. O STF também julgou procedente ac¢do direta de
inconstitucionalidade quanto as expressdes "autonomos" e "administradores” contidas no inciso I do art. 22 da Lei n.

8.212, de 25.07.91 (STF, Pleno, ADIn n. 1.102-DF, Rel. Min. Mauricio Correa, maioria, j. 05.10.95, DJ 17.11.95, p. 39.205). A
Resolugdo do Senado n. 14, publicada no Didrio Oficial da Unido de 28.04.95, suspendeu a execugdo, a partir dessa data, do
inciso I do art. 3°da Lei n. 7.787/89, em virtude de o Supremo Tribunal Federal ter declarado a inconstitucionalidade das
expressoes "auténomos, administradores e avulsos” (STF, Pleno, RE. n. 166.772-9, Rel. Min. Marco Aurélio, maioria, j.
12.05.94). Por sua vez, o inciso I do art. 22 da Lei n. 8.212/91, no que se refere as expressdes "administradores e autonomos”,
também foi declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal (STF, ADIn. n. 1.102-2-DF). Nessa A¢do Direta de
Inconstitucionalidade, embora discutida a conveniéncia de se atribuir a ela efeito ex nunc, a maioria resolveu conceder-lhe efeito
ex tunc, ou seja, estabelecer a nulidade desde o inicio (AMS n. 1999.03.99.074764-0, Rel. Des. Fed. André Nabarrete). 6. As
verbas pagas a gerentes a titulo de reembolso de despesas com mensalidades de clubes sociais ou esportivos tém natureza
remuneratoria e, assim, integram o saldario-de-contribuicdo, pois sdo destinadas a retribuir o trabalho prestado, acrescendo-se ao
patrimonio do empregado. Precedentes do STJ e desta Corte. 7. A quantia paga habitualmente ao trabalhador a

titulo de reembolso de assinatura de revista ou jornal compde o saldario-de-contribuicdo, exceto quando demonstrado que é
destinada especificamente para o trabalho desenvolvido pelo empregado. Precedente desta Corte. 8. Segundo a alinea m do § 9°
do art. 28 da Lein. 8.212/91, ndo integram o saldrio-de-contribuicdo "os valores correspondentes a transporte, alimentacdo e
habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, em
canteiro de obras ou local que, por for¢a da atividade, exija deslocamento e estada". Nesse sentido, entende a jurisprudéncia que

se ndo comprovada a indispensabilidade do auxilio-moradia (reembolsos de aluguel e IPTU) para a realizacdo do trabalho,

sendo tal verba paga com habitualidade e por tempo indeterminado, evidencia-se sua natureza remuneratoria, integrando o
saldrio-de-contribuicdo para incidéncia de contribuicdo previdencidria. Precedentes do STJ e dos TRFs da 3° e da 4° Regido. 9.

Reexame necessdrio, reputado interposto, e apelagdes ndo providos." Grifo nosso (TRF3, AC 00062608419994039999, Quinta

Turma, Relator Juiza Convocada Louise Filgueiras, data julgamento 30/07/2012, publicagdo 06/08/2012)

Da contribuicio a0 SEBRAE

Ha muito as Cortes superiores definiram que a natureza das contribuicdes ao SESC, SEBRAE, SESI, SENAI e SENAC, ¢ de

mntervengao no dominio econdmico e, por isso, é exigivel independentemente da caracterizagdo da empresa quanto a sua condigdo de
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pequeno ou grande porte.

Nesse sentido o STJ:

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO
PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE. PRECEDENTES DA CORTE.

1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a contribuicdo para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90) configura
intervengdo no dominio econémico, e, por isso, é exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuicoes para o SESC, sesi,
SENAC e SENAI independentemente do porte econémico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag
600795/PR, Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes.

2. "4 jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Seg¢do e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no
sentido de reconhecer a legitimidade da cobranca das contribuicoes sociais do SESC e SENAC para as empresas prestadoras de
servigos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 29.08.2007).

3. Agravo regimental ndo-provido." (STJ, AgRg no Ag 998.999/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26/11/2008)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. REQUISITOS DE VALIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
DOMICILIO DO DEVEDOR. COMPETENCIA TERRITORIAL. INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA
DE OFICIO. SUMULA 33/STJ. AUSENCIA DE EXCECAO DE INCOMPETENCIA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE .
EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICOS DE PEQUENO, MEDIO E GRANDE PORTE. EXIGIBILIDADE. TAXA SELIC.
LEGALIDADE. PRECEDENTES.

1. Segundo a jurisprudéncia firmada por ambas as Turmas integrantes da Primeira Segdo desta Corte, a aferi¢do dos requisitos
essenciais a validade da CDA demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso
especial ante o obice da Sumula 7/STJ.

2. Na execugdo fiscal proposta fora do domicilio do devedor, cabe exclusivamente ao executado se valer da excecdo de
incompeténcia, para afastar o Juizo relativamente competente.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da exigibilidade da cobranga da contribuigdo ao SEBRAE,
independentemente do porte econémico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestacdo dessas entidades.

4. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido." (STJ, AgRg no Ag 1130087/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 31/08/2009)

De igual modo o STF:

"DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE.
ENTIDADE DE GRANDE PORTE. OBRIGATORIEDADE. EDICAO DE LEI COMPLEMENTAR. DESNECESSIDADE

1. Autonomia da contribuicdo para o SEBRAE alcancando mesmo entidades que estdo fora do seu ambito de atuacdo, dado o
cardter de intervengdo no dominio econémico de que goza. Precedentes.

2. E legitima a disciplinacéo normativa mediante lei ordindria, dado o tratamento dispensado a contribuicdo . 3. Agravo
regimental improvido."” (STF, AI 650194 AgR, Rel. Min. Ellen Gracie, DJE 28-08-2009)

Da contribuicio ao INCRA e ao FUNRURAL

Comrelacfo a contribuicdo ao INCRA, o Decreto-Lein.® 1.110/70 criou o INCRA, que recebeu todos os direitos, competéncia,
atribuicoes e responsabilidades do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agraria), do INDA (Instituto Nacional de Desenvolvimento
Agrario) e do Grupo Executivo da Reforma Agraria (GERA), os quais foram extintos. Recebeu, inclusive, a receita obtida através da
arrecadacdo do adicional que antes era destinado aos dois primeiros orgdos, de 0,2% incidente sobre a folha de salarios, para a
manutengdo do servigo de assisténcia ao trabalhador rural e para custear os encargos de colonizagdo e de reforma agraria.

O Decreto-Lein.® 1.146/70 consolidou, em seu art. 3°, o adicional de 0,4%, conforme previsto na Lein.® 2.613/55, destinando 50%
(0,2%) ao funrural e 50% (0,2%) ao INCRA.

E a Lei Complementar n.° 11/71, emseu art. 15, II, elevou o adicional para 2,6%, sendo que 2,4% foram destinados ao finrural a titulo
de contribuigio previdenciaria e o restante 0,2% ao INCRA. A base de calculo da contribui¢do permaneceu a mesma, bem como a
sujeicdo passiva do tributo - todos os empregadores -, conforme dispunha a Lein.® 2.613/55, que deu origem a contribuigdo em questdo.
Ambas as contribuigdes foram recepcionadas pela nova ordem constitucional, sendo que, coma edi¢do da Lein.® 7.787/89, foi suprimida
somente a contribuicdo ao funrural (art. 3°, § 1°). Tambéma Lein.® 8.212/91, editada como objetivo de regulamentar o Plano de Custeio
da Seguridade Social, nfo dispds acerca da contribuicdo ao INCRA, ndo interferindo em sua arrecadagéo pelo INSS, que figura como
mero orgdo arrecadador, sendo a receita destinada a autarquia agraria.

Vale lembrar que a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do EREsp 770.451/SC, apds acirradas discussdes, decidiu rever a
Jjurisprudéncia sobre a matéria relativa a contribuic@o destinada ao INCRA.

Nagquele julgamento discutiu-se a natureza juridica da contribuicao e sua destinagdo constitucional e, apds analise detida da legislagéo
pertinente, concluiu-se que a exagdo ndo teria sido extinta, subsistindo até os dias atuais.

Emsintese, a contribuicdo destinada ao INCRA, desde sua concepgao, caracteriza-se como contribuicdo especial de intervengdo no
dominio econdmico classificada doutrinariamente como CONTRIBUICAO ESPECIAL ATIPICA (CF/67, CF/69 e CF/88 - art. 149),
bem como tem finalidade especifica (elemento finalistico) constitucionalmente determinada de promog&o da reforma agraria e de
colonizagdo, visando atender aos principios da fngdo social da propriedade e a diminuic8o das desigualdades regionais e sociais (art.
170, 1T e VII, da CF/88).

Permanece, portanto, vigente a contribuicio ao INCRA, com base no Decreto-Lein.° 1.146/70, tendo como sujetto passivo, desde a sua
origem, todas as empresas em geral. Nesse sentido, o entendimento da jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONT. RIBUICA~O PARA O INCRA. LEGITIMIDADE DO INCRA PARA FIGURAR NO
POLO PASSIVO DA DEMANDA. EXIGIBILIDADE DO ADICIONAL DE 0,2%. MATERIA PACIFICADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de que tanto o INCRA como o INSS devem figurar no polo passivo de
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demanda visando a inexigibilidade da contribuicdo adicional ao INCRA .

Precedentes.

2. Firmou-se na 1°Se¢do o entendimento de que a contribuicdo para o INCRA tem, desde a sua origem (Lei 2.613/55, art. 6°, §

4°), natureza de contribuigdo especial de intervengdo no dominio econémico, ndo tendo sido extinta nem pela Lei 7.789/89 e nem

pelas Leis 8.212/91 e 8.213/91, persistindo legitima a sua cobranga. (EResp 749.430/PR, Min. Eliana Calmon, DJ de 18.12.20006).

3. Recurso especial a que se da provimento." (STJ, 1° Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, RESP 1015905/RJ, j.

03/04/2008, fonte: DJU de 05/05/2008)

Ademais, foi considerada legal como se verifica de decisdo proferida em sede de Recurso Repetitivo no REsp 977058/RS, que teve

como Relator o Ministro Luiz Fux (DJU 22/10/2008).

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA AO FUNRURAL- INCRA. EMPREGADOR URBANO.

CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE. CORRECAO MONET. ARIA. JUROS DE MORA. 1 - O adicional de 2,6% de que

trata o artigo 15, Il, da Lei Complementar n° 11/71, destinada ao INCRA e ao FUNRURAL, pode ser exigida de empregador

urbano, como ocorre desde a sua ovigem, quando criada pela Lei n° 2.613/55, em beneficio do entdo criado Servigo Social Rural,

ndo havendo que se falar em confisco. Constitucionalidade. Precedentes jurisprudenciais. 2 - A contribuicdo em questdo foi

instituida com base na solidariedade tributdria, a qual foi ratificada e encampada pelo artigo 195 da Constituicdo Federal de

1988. 3 - Dispoe o pardgrafo 4°, artigo 6° da Lei n° 2.613/55, que todos os empregadores sdo devedores da contribuicdo

destinada aos institutos e caixas de aposentadoria e pensdes, sendo esta acrescida do adicional. 4 - Prejudicada a apreciagdo da

incidéncia de corre¢do monetdria e de juros de mora. 5 - Apelagdo improvida." (TRF 3° Regido; AC 90.03.038666-8/SP, Rel. Des.

Fed. Luis Paulo Cotrim Guimardes, DJU 10/05/2007, Pdg. 246)

Ademais, como acima explanado, a contribuicdo ao funrural foi extinta pela Lein® 7.787/89, em conformidade com a nova ordem

constitucional, unificando as contribuigdes de urbanos e rurais, conferindo os mesmos beneficios.

Além disso, como bem observado pela MM. Juiza a quo “ante a evidente improcedéncia do argumento, que a NFLD n° 35.467.975-

9 se fundamenta exclusivamente na Lei n° 8.212/91, ou seja, ndo se esta a exigir FUNRURAL" (ls. 447).

Dos honoririos

Emprelac@o aos honorarios advocaticios, cabe assinalar que o § 4°, do artigo 20, do Cddigo de Processo Civil de 1973 prevé a

condenagio em verba honoraria, nas execucoes, embargadas ou ndo, mediante apreciagdo equitativa do juiz, in verbis:

"Art. 20. A sentenga condenarda o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou e os honordrios advocaticios. Esta

verba honordria serad devida, também, nos casos em que o advogado funcionar em causa propria. (Redagdo dada pela Lei n°

6.355, de 1976)

§ 1° Ojuiz, ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenard nas despesas o vencido. (Redagdo dada pela Lei n° 5.925, de

1.10.1973)

§ 2° As despesas abrangem ndo so as custas dos atos do processo, como também a indenizacdo de viagem, didria de testemunha

e remuneragdo do assistente técnico. (Redagdo dada pela Lei n° 5.925, de 1.10.1973)

§ 3° Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez por cento (10%) e o mdximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da

condenagdo, atendidos: (Redagdo dada pela Lei n°® 5.925, de 1.10.1973)

a) o grau de zelo do profissional; (Redagdo dada pela Lei n° 5.925, de 1.10.1973)

b) o lugar de prestacdo do servico, (Redagdo dada pela Lei n°® 5.925, de 1.10.1973)

¢) a natureza e importdncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico. (Redagdo dada

pela Lein®5.925, de 1.10.1973)

§ 40 Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda

Publica, e nas execucdes, embargadas ou ndo, os honordrios serdo fixados consoante apreciacdo egiiitativa do juiz, atendidas as

normas das alineas a, b e ¢ do pardgrafo anterior.”

Extrat-se do referido artigo que os honorarios advocaticios sdo devidos por forga da sucumbéncia, segundo a qual o processo ndo pode

gerar qualquer 6nus para a parte que tem razio, impondo ao vencido o dever de pagar ao vencedor as despesas que antecipou e

honorarios advocaticios.

Pelo principio da causalidade, aquele que deu causa a instauragdo do processo deve responder pelas despesas dele decorrentes, mesmo

que ndo vencido, uma vez que poderia ter evitado a movimentacdo da maquina judiciaria.

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. ILEGITIMIDADE

ATIVA DO MUNICIPIO. DECLARACAO DE INEFICACIA DO COMPROMISSO DE AJUSTE DE CONDUTA ENTRE MPF E

FUNAL VERIFICACAO DO PREJUIZO. REVOLVIMENTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

INTERVENCAO DIRETA NAS FUNCOES INSTITUCIONAIS DA FUNAL IMPOSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA. EXTINCAO

SEMJULGAMENTO DE MERITO. TEORIA DA CAUSALIDADE. APLICACAO. 1. Néo hd violagdo do art. 535 do CPC quando

a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questdes abordadas no

recurso. 2. A legitimidade estd intimamente ligada a existéncia ou ndo de prejuizo a parte ora agravante. Destarte, a solugdo da

controvérsia envolveria o reexame do acordo firmado, inviavel na via escolhida, ante o obice da Sumula 7/STJ. Ademais,

consoante destacou a Corte de origem, a pretensdo recursal implica na direta intervengdo nas fungdes institucionais da FUNAL

3. E firme o entendimento de que nas hipoteses de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, a parte que deu causa a

instauragdo do processo devera suportar o pagamento dos honordrios advocaticios, em observdncia ao principio da causalidade.

Agravo regimental improvido.” .. EMEN:(AGRESP 201402091469, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE

DATA:17/11/2014 ..DTPB:.)

"PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. AUTONOMIA EM RELACAO A ACAO PRINCIPAL. INEXISTENCIA DE

OFENSA AO ART. 535 DO CPC. PERDA SUPERVENIENTE DO ORJETO DA CAUTELAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
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PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. CABIMENTO DA VERBA HONORARIA. 1. Néo cabe falar em ofensa
ao art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido se pronuncia de modo inequivoco e suficiente sobre a questdo posta nos autos.
2. As medidas cautelares sdo auténomas e contenciosas, submetendo- se aos principios comuns da sucumbéncia e da causalidade,
cabendo ao sucumbente, desde logo, os 6nus das custas processuais e dos honordrios advocaticios, por serem as cautelares
individualizadas em face da agdo principal. 3. Ainda que se esvazie o objeto da apelagdo por superveniente perda do objeto da
cautelar, desaparece o interesse da parte apelante na medida pleiteada, mas remanescem os consectdrios da sucumbéncia,
inclusive os honordrios advocaticios, contra a parte que deu causa a demanda. 4. Os honordrios advocaticios serdo devidos nos
casos de extingdo do feito pela perda superveniente do objeto, como apregoa o principio da causalidade, pois a ratio desse

entendimento estd em desencadear um processo sem justo motivo e mesmo que de boa-fé. 5. Sdo devidos os honordrios

advocaticios quando extinto o processo sem resolucdo de mérito, devendo as custas e a verba honordria ser suportadas pela
parte que deu causa a instauragdo do processo, em observancia ao principio da causalidade. Agravo regimental improvido.”
~EMEN:(AGRESP 201401357753, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:03/12/2014 ..DTPB:.)

No caso, verifica-se que a apelante foi sucumbente, tendo em vista que a MM. Juiza a quo julgou improcedentes os pedidos formulados
na inicial. Portanto, devera arcar com o pagamento da verba honoraria.
No tocante, ao valor dos honorarios advocaticios, vale ressaltar que o arbitramento pelo magistrado findamenta-se no principio da
razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma apreciacdo equitativa dos critérios contidos nos §§ 3° e 4°, do artigo 20, do Cddigo
de Processo Civil, evitando-se, assim, que sejam estipulados em valor irrisdrio ou excessivo.

No presente caso, a 1. sentenga recorrida fixou a verba honoraria, em 10% do valor atribuido a causa, devendo ser mantido.
Ante o exposto, com fulcro no art. 557, do CPC/1973, nego seguimento a apelacio da parte autora.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos & Comarca de origem

P.L

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal
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RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |LUIZ FERNANDO BACCILI DAROS

ADVOGADO : [SP232222 JOAO CESAR CAVALCANTI DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP246376 ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100078544620114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF contra r. decisdo contraria a seus interesses.

A embargante aponta omissao no "decisum'".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatério.

DECIDO.

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a com espeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil.

Os embargos de declaragdo sdo cabive