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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 67/2018 — Sao Paulo, quinta-feira, 12 de abril de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000535

ATO ORDINATORIO - 29

0019862-51.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301004341
RECORRENTE: WILSON APARECIDO RUAS DE ABREU (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000536

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 12/04/2018
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérdao de 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo. Em sintese, requer a reforma do julgado para que os
consectarios relativos a correcfio monetaria e aos juros moratérios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997,
com redacfo dada pela Lei 11.960/2009. Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de correcio monetaria e
juros moratérios nos termos propostos pela parte ré. E o relatorio. Decido. Atuo na forma pre conizada pela Resolucio n.
3/2016 do CJF - 3* Regido. A aquiescéncia da parte autora com o regime de correc¢fio monetiria e juros moratorios defendido
pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condicées seria medida
inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.
Ante o exposto: (i) recepciono as manifestacées apresentadas pelas partes como representativas de transaciio no que se refere
a correcio monetiria e aos juros de mora, que deverio observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacdo da Lei
11.960/2009; (ii) HOMOLOGO o acordo por sentenca, extinguindo o feito com resolucio do mérito; (iii) declaro
PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificaciio do transito em julgado e a
baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011948-67.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034965
RECORRENTE: SANDRA APARECIDA VALBON FERREIRA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003332-96.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034969
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: PASCHOAL DA SILVEIRA NUNES (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0047824-93.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034963
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLELIA SOARES (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)

0006407-49.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034172
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE HERRERA LEITE (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS, SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS)

0001201-10.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034973
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: CLEBER RUFINO DE SOUZA (SP385091 - VINICIUS DOS SANTOS VERISSIMO)

0006445-95.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034967
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ANGELINA BIANCO SILVERIO (SP173437 - MONICA FREITAS RISSI)

0049087-53.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034962
RECORRENTE: SILVIO PASCALE (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

0000740-91.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301037325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISANGELA APARECIDA MARTINEZ (SP325264 - FREDERICO WERNER)

0002277-74.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034971
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIO CARO (SP355242 - SARA RANGEL DOS SANTOS PEREIRA)

0014293-37.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301037323
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA RAMOS RANGEL (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

0036806-70.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034964
RECORRENTE: ADELITA GOMES DA COSTA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011798-23.2014.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301037324
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE AZEVEDO SOUZA (SP232863 - ULISSES CONSTANTINO ANDRADE)

0001328-30.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034972
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DONDA (SP197827 - LUCIANO MARTINS BRUNO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000812-19.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034974
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO FRANCISCO DOS SANTOS (SP279452 - PATRICIA CRISTIANE CAMARGO RODRIGUES)
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0003098-74.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034970
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ROBERTO CODATO (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)

0010581-54.2006.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301034966
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE MUNIZ DE ARAUIJO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

FIM.

0011800-34.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301036761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAQUEL DE SOUZA MACHADO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

L. DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

Em sintese, a recorrente requer a reforma do julgado (i) para que anule a r. sentenga, tendo em vista sua iliquidez e (ii) para que os
consectarios relativos a corregdo monetaria e aos juros moratdrios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redagdo
dada pela Lei 11.960/2009.

Em relagdo a iliquidez, em verdade, discute-se a determinagdo de realizagdo de calculos a parte ré.

Neste ponto, o recurso ndo comporta admissao.

Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lein® 10.259/01, no ambito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas
existe espago para incidente de uniformizagio que aporte discussio sobre questdes de direito material.

No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas processuais, sendo certo ndo ser cabivel pedido de
uniformizacio sob a alegagdo de ma interpretacéo, aplicagdo ou inobservancia dessas normas. Incidéncia da Sumula n® 43 da Turma Nacional
de Uniformizaco, in verbis: “N&o cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria processual”.

Jurisprudéncia sedimentada da Turma Nacional de Uniformizagdo no mesmo sentido:

“VOTO-EMENTA - INCIDENTE DE UNIFORMTZAC;\O. GRATIFICAC()ES DE DESEMPENHO. SENTENCA ILfQUIDA.
MATERIA PROCESSUAL. APLICACAO DA SUMULA 43/TNU. AGRAVO REGIMENTAL DE DECISAO DO MM. MINISTRO
PRESIDENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO 1. Sustenta a Unido recorrente que o acérdio vergastado diverge do entendimento
adotado por esta TNU, no sentido de anulagdo de sentenga iliquida. 2. Coaduno do entendimento manifestado pelo MM. Ministro Presidente
desta TNU, porquanto a analise acerca de pretensa iliquidez da sentenca, do modo de execucdo do julgado e da responsabilidade pela
elaboragdo dos calculos € questdo meramente processual, ndo guardando relagdo com o mérito efetivamente. 3. Nesse sentido, recentemente
se manifestou este Colegiado: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. SENTENCA ILIQUIDA. QUESTAO PROCESSUAL.
NAO CONHECIMENTO. 1. As hipéteses de cabimento do pedido de uniformizago de jurisprudéncia, no 4mbito dos Juizados Especiais
Federais, encontram-se disciplinadas pelo artigo 14 da Lein® 10.259, de 2001. 2. Como se extrai do ‘caput’ do aludido preceito, é cabivel o
incidente para a discussao de questdes de direito material, ndo se admitindo o seu manejo, pela interpretag@o ‘a contrario sensu’, para
discussdo de questdes processuais. 3. A celeuma acerca da necessidade de as sentengas proferidas nos Juizados serem sempre liquidas
insere-se na ultima categoria mencionada, motivo pelo qual o presente incidente ndo deve ser conhecido. 4. Pedido de uniformizacéo ndo
conhecido. (PEDILEF 200551540065348, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DOU 08/02/2011 SECAO 1.), bem
como no Processo 0003859-67.2007.4.03.6302, de Relatoria do Juiz Federal Adel Américo de Oliveira, julgado na Sess@o de 24 de abril de
2012. DESTAQUE JUIZA 4. Aplicagio do enunciado da Stimula n.° 43/TNU, in verbis: “Nio cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual.” 5. Voto no sentido d¢ CONHECER DO AGRAVO REGIMENTAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.ACORDAO - Acérdio os membros da Turma Nacional de Jurisprudéncia conhecer e negar provimento ao Agravo
Regimental.(destacou-se) (TNU, PEDILEF 05196957020084058100, Relator Juiz Federal VLADIMIR SONTOS VITOVSKY, DOU
08/06/2012.)”

Neste ponto, estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o pedido de
uniformizagao.

No que tange aos juros, a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢do monetaria e juros moratorios nos termos propostos pela parte
ré.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de correcdo monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condi¢des seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagéo no que se refere a correcao
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redag@o da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (i) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado
pela parte ré, na parte atinente aos juros.
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1. DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo comporta seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se a suposta inconstitucionalidade da determinacao de realizagdo de célculos a
parte ré.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislag@o infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢@o ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo
de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestao por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de questio constitucional. Repercussido geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagao dos
principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditdério e da ampla defesa, em virtude da prolagcdo de sentencas iliquidas e da
defini¢do do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituicio Federal, mas na legisla¢do ordinaria, e que
eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussao
geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece.” (STF, RE 729884/RS, Relator Ministro DIAS TOFFOLI)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0017318-61.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301036166
RECORRENTE: ANA MARIA DIAS FERREIRA KULCSAR (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS visando o reconhecimento do periodo recolhido pela autora como contribuinte individual, de
01/04/2003 a 30/11/2006, bem como a concessdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do.

A sentenca de primeiro grau reconheceu o tempo de contribuicdo apurado pela Contadoria Judicial no total de 29 anos 07 meses e 08 dias e,
por conseguinte, julgou parcialmente procedente o pedido para conceder a autora a aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional.

A autora interpds recurso inominado, alegando, em sintese, que o calculo da Contadoria Judicial ndo computou alguns periodos constantes no
CNIS, razo pela qual requer a nulidade da sentencga para que sejam refeitos os calculos.

Sem contrarrazdes, os autos foram remetidos a esta Turma Recursal.

Posteriormente, a autora apresenta peticdo (evento 42) informando que em agosto de 2017 completou os requisitos para a aposentadoria por
tempo de contribuigdo pelo fator 85/95, nos termos do art. 29-C, I, da Lein®. 8.213/1991, o qual é mais benéfico, por ndo incidir o fator
previdenciario. Outrossim, informa que néo sacou os valores a titulo do beneficio deferido na tutela provisoria e, uma vez que ndo houve
recurso do INSS, com relagdo ao reconhecimento do tempo de contribuinte individual (de 01/04/2003 a 30/11/2006), a questdo tornou-se
incontroversa. Por tais razdes, a autora, pretende seja cancelado o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo deferido nesta agéo,
mas que seja averbado o tempo nela reconhecido, a fim de que seja possivel requer, administrativamente, o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo pelo fator 85/95.

Por meio de outra peticdo (evento 44), a autora requereu a expedicdo de certidio de inteiro teor com especificagdes do tempo laborado e
reconhecido na presente demanda.

Foi proferido despacho (evento 45) para que a autora esclarecesse o tem interesse na rentiincia da acédo, ainda que parcial, desde que tenha
deixado de sacar os valores conforme informado.

Por petigao (evento 48), a autora se manifesta acerca do despacho deste Juizo, nos seguintes termos:

“(...) Pelo exposto, a parte Autora vem perante Vossa Exceléncia requerer a ratificag@o da r.sentenca somente no que tange ao periodo
reconhecido de 29 anos, 07 meses e 08 dias até a data de 02.10.2014, considerando que ndo houve recurso do INSS, e determinar com a
maxima urgéncia, respeitosamente se requer, que o INSS cesse o beneficio de aposentadoria concedido na r.sentenga, além de determinar
que o INSS, por meio de obrigagdo de fazer, averbe o referido tempo até a mencionada data, possibilitando a Segurada que imediatamente
realize novo pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Quanto ao recurso voluntario da parte Autora, considerando os fatos narrados, ndo pretende continuar, ratificando a intengao de nio ter
mteresse para que o pedido de aposentadoria proporcional deferido na r.sentenga seja implantado, e somente nesse sentido desistir
parcialmente dos pedidos elencados na exordial, pois como dito, o reconhecimento de 29 anos, 07 meses e 08 dias restou incontroverso e
desse pedido ndo se renuncia.(...)”.

Intimado, o INSS manifesta-se, conforme peti¢ao (evento 53), concordando com a extingéo da agdo quanto a concessao do beneficio
proporcional nela deferida, em razdo de caréncia da acdo superveniente (por ocasido da concessdo administrativa da aposentadoria pelo fator
85/95).

E o relatério. Decido.

Tendo em vista que ¢ dever da autarquia previdenciaria e do Juizo conceder o beneficio mais favoravel ao segurado, bem como que a
rentincia ¢ ato unilateral que independe da anuéncia da parte adversa, podendo ser requerida a qualquer tempo e grau de jurisdicao, até o
transito em julgado da sentenga, faz-se mister sua homologac@o, com a consequente resolugdo de mérito do processo e prejudicialidade do
recurso.
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Ante o exposto, homologo a renuncia parcial manifestada pela autora, em relagio ao beneficio de aposentadoria por tempo proporcional
deferido pela sentenga de primeiro grau, para que produza os juridicos e legais efeitos e julgo prejudicado o recurso interposto.
Intimem-se.

Decorrido o prazo legal, certifique-se e devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000537

DESPACHO TR/TRU - 17

0002107-85.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301033468
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDSON SANTANA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)

Concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias para que seja cumprida a determinagao anterior, sob pena de preclusdo da prova e julgamento
do processo nos termos em que se encontra.
Int.

0004756-42.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301036724
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEM APARECIDA DA SILVA FERREIRA (SP166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA)

Vistos.

Tendo em vista que o 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo nio
exerceu o Juizo de retratagdo, encaminhem-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, para analise do Recurso Extraordinario interposto, na
forma do artigo 1.030, V, “c”, do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se. Cumpra-se.

0028904-27.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301036072
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIO MIRANDA SANTOS (SP260946 - CLAUDIA CONCEICAO DE ARAUJO)

Intime-se a parte autora para que se manifeste, no prazo de 48 horas, acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em sede
recursal.Int.

0000790-37.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301036158
RECORRENTE: CLEUSA MARIA PROSPERO DE OLIVEIRA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo apresentada pelo INSS em embargos de declaragio.
Prazo: 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, com ou sem cumprimento, voltem conclusos.

Intimem-se.
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0002664-05.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301033464

RECORRENTE: ALEX LOURENCO AIRES DE OLIVEIRA (SP152226 - MARCELO LEITE DOS SANTOS, SP362993 - MARIA
EUNICE ROCHA JUSTINIANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Noticiado o falecimento da autora, e considerando que prestagdes previdencidrias ndo se submetem ao processo de inventario (art. 112 da Lei
8213/91), suspendo o feito por 10 (dez) dias, a fim de que seus legitimos sucessores (no caso ascendentes) requeiram a habilitacdo no feito,
devendo, para tanto, juntar: a) RG, CPF e comprovante de endereco e b) procuragao outorgada ao causidico.

Esgotado o prazo assinalado, tornem conclusos.

Int.

0003479-13.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301036414
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RENATO DE SIQUEIRA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, a questio foi decidida sob os seguintes fundamentos:

“O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A(s) discussdo(des) trazida(s) no(s) presente(s) recurso(s) refere(m)-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

‘No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a “desaposentag@o”, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91°. RE 661256/SC. Tribunal
Pleno. Julgado em 27/10/2016. Publicado em 28/09/2017

Desta forma, o acérdéio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).”

Analisadas as razdes da decisdo, observo que o inconformismo da parte ndo reside em eventual omissao, obscuridade ou contradicdo da
decisdo atacada, mas no mérito propriamente dito, pretendendo sua reforma e, por conseguinte, o seguimento do recurso excepcional por ela
nterposto.

Assim, entendo ser aplicavel o artigo 1.024, §3°, do Codigo de Processo Civil: “O 6rgéo julgador conhecera dos embargos de declaragdo como
agravo interno se entender ser este o recurso cabivel, desde que determine previamente a intimagéo do recorrente para, no prazo de 5 (cinco)
dias, complementar as razdes recursais, de modo a ajusta-las as exigéncias do art. 1.021, §1°.”.

Ante do exposto, determino a intimag@o do recorrente para que, no prazo legal, complemente as razdes recursais, de modo a ajusta-las as
exigéncias do art. 1.021, §1° do CPC.

Apbs, intime-se o recorrido para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 1.021, §2° do CPC.

Apbs, voltem os autos conclusos para eventual juizo de retratag@o.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005065-56.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301036334
RECORRENTE: PAULO CANTARINO (SP213589 - WALKIRIA CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante dos novos documentos juntados pela parte autora (anexo 45/46), intime-se o INSS para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se. Cumpra-se.

0031663-08.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301035018
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: UBIRAJARA LEAL TELLES DE MENEZES (SP247939 - SABRINA NASCHENWENG )

Vistos.

Conforme se verifica da determinag@o exarada pela TNU (anexo 55): "A Turma, por unanimidade, decidiu sobrestar o julgamento do feito
com devolucdo dos autos a origem para que se aguarde o julgamento do RE 855.091/RS pelo STF.”

Posteriormente, o processo foi encaminhado ao C.STF, o que negou seguimento ao recurso da Unifo nos seguintes termos: ““...Examinados os
autos, verifica-se obice juridico intransponivel ao processamento deste recurso: o caso ¢ de auséncia de esgotamento da via recursal ordinaria
(Stumula 281 do Supremo Tribunal Federal).”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 12/04/2018  6/1555



Por fim, verifica-se que, no Recurso Extraordinario, foi reconhecida a repercussio geral, ndo tendo sido julgado (anexo 64).
Desta feita, este processo deve ser sobrestado na pasta referente ao PU/RE.
Cumpra-se.

0034746-27.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301032833
RECORRENTE: MARIA ERILENE VALE CARIUSKA (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORAIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de rentincia ao direito em que se funda a ac¢do (anexo n. 87).

Decido.

Nos termos do artigo 487, 11, “c”, do Cddigo de Processo Civil, a rentincia ao direito em que se funda a causa ¢é ato unilateral exclusivo da
parte autora, que dispde de direito subjetivo que afirmara ter, importando a extingdo da propria relagdo de direito material demandada, eis que
a homologacdo importa em resolugdo do mérito. Pode ser requerida a qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, até o transito em julgado, e
independe da anuéncia da parte adversa.

Todavia, o exercicio tal liberalidade em juizo depende de poderes especiais conferidos ao patrono, conforme disposi¢@o do artigo 105 do CPC.
Compulsando os autos, verifico que a procuragio juntada com a inicial (anexo n. 03) ndo traz expressamente a outorga de poderes especiais
aos advogados para renunciar. Portanto, por medida de cautela, deve-se aguardar a manifestacdo da parte antes de homologar a renuncia.
Diante do exposto, determino a intimagdo da parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos nova procuragdo, com o poder
mencionado.

Diante de outras petigdes que, aparentemente, ndo confirmam o pedido de renuncia expresso, diga o patrono da autora.

Apbs, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0054485-49.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301033609
RECORRENTE: JANE LIMA DE MENEZES (SP122314 - DAVID CRUZ COSTA E SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Da analise dos autos, verifico que a petigdo contendo as razdes de recorrer foram descartadas. Nao consta dos autos que o Recorrente
tenha sido intimado para apresentar novas razoes.

Para evitar cerceamento de defesa, intime-se o Recorrente para que apresente suas razdes de recorrer no prazo de 10 dias.
Apresentadas as razdes, dé-se vista ao Recorrido para que, querendo, apresente novas contrarrazdes, no mesmo prazo de 10 dias.
Transcorrido o prazo em branco, venham conclusos.

Intimem-se.

0001294-44.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301037089

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: HELOISA HELENA SCOTTI MENINO (SP268312 - OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA
AUXILIADORA MACEDO DO AMARAL)

Vistos etc.
Decisao de 31/01/2018 (arquivo 140) e peticdes das partes (arquivos 77, 81, 90, 97, 100, 102, 119, 134, 137, 138, 143, 147 e 148):

1. - Primeiramente obsto a expedigdo de RPV/Precatdrio haja vista o que consta do Acérddo (arquivo 57), ja transitado em julgado (arquivo
63):

2. Pelo s6 fato de a parte autora promover sua ag¢do no Juizado indica, nos termos do artigo 39 da Lei 9.099/95 c/c artigo 1° da Lei 10.359/01,
a rentincia aos valores excedentes do limite da algada de 60 salarios minimos na data do ajuizamento, apurados esses com base no valor dos
atrasados (a par das 12 presta¢des vincendas), combinando-se, assim, as normas do art. 3°, da Lei 10.259/2001, e art. 260 do Cddigo de
Processo Civil

.2 ().

1.1. — Destarte, ao contrario do asseverado na decisdo de 09/03/2017 (arquivo 95), o Acordio afastou a incidéncia da Stimula 17 da TNU, e,
portanto, ha de se considerar a soma dos valores atrasados até a data do ajuizamento da demanda (11/02/2009) para extrair do montante o
que sobejar 60 (sessenta) salarios minimos, e, a partir de entfo, simplesmente somar as demais importincias faltantes até o inicio do
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pagamento das parcelas mensais € assim sucessivamente.

2. — Pela r. sentencga (arquivo 13), que foi confirmada pelo Acérdio ja declinado acima (arquivo 57), constou em seu dispositivo que o
calculos dos juros e da corre¢do monetaria estariam sujeitos aos seguintes critérios:

“... com juros e corre¢@o monetaria, aqueles a razio de doze por cento ao ano, a contar da citag@o, e esta pelo indice pertinente a cada época,
a partir do momento em que as parcelas vencidas deveriam ter sido pagas...”. (d.n.).

2.1. — Nesse particular, quanto aos juros de mora de 12% ao ano, houve ocorréncia da coisa julgada, razdo pela qual ndo paira davida sobre
sua aplicagdo.

2.2. — No que toca a corre¢do monetaria, como inexistem indices estabelecidos no titulo exequendo o célculo € devido na forma prevista no
Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugdo n.° 134/2010 do CJF, com as modificagdes introduzidas pela Resolugdo n.° 267/2013) e
eventuais subsequentes alteragdes por ocasido da execucdo da sentenga uma vez que na atualizagdo dos débitos previdencidrios a questio foi
objeto de julgamento no referido RE 870.947, e, portanto, incidem os indices de corre¢do monetaria consagrados pacificamente na
jurisprudéncia do STJ e reproduzidos na tabela de atualizagdo dos débitos previdenciarios aprovada pela Resolugdo CJF 267/2013, de que
consta o INPC no periodo controvertido (a partir de julho de 2009). Dessa forma, por ocasido da liquidag@o do julgado, observar-se-a o
Manual de Orientagido de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal (Resolugdo n® 134, do Conselho da Justica Federal, com as
alteracdes promovidas pela Resolugdo n° 267, de 2 de dezembro de 2013 e eventuais alteragdes subsequentes).

3. - Nesse passo, remetam-se os autos a Contadoria desta Turma Recursal com o fito de proceder a parecer e célculos nos termos acima.

4. Com o retorno da Contadoria, abra-se vista as partes para manifestacdo no prazo de 30 (trinta) dias e, apos, aguarde-se a oportuna inclusdo
do feito em pauta de julgamento.

Int.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000539

DECISAO TR/TRU - 16

0005937-26.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037326
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO ALVES DA COSTA (SP252606 - CARLOS EDUARDO GOMES DE ALMEIDA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdiao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora

Alega, em suma, ndo ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagéo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
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Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o nfo prosseguimento do(s) recurso(s).

IT — Do agravo da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagéo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, o pedido de uniformizagao interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0009789-51.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034883

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OSVALDO SIMOES (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP191034 - PATRICIA ALESSANDRA
TAMIAO DE QUEIROZ, SP295516 - LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que conta atualmente com 67 anos de idade e necessita da prestagao assistencial no momento da vida em
que a velhice ja tolheu sua produtividade laboral, justificando-se, pela manutengdo da decisio de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial ao idoso.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagao
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizacao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a situagdo econémica do nticleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
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reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

IT — Do pedido de uniformizagdo do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razdo a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizag@o do autor e, submeto o pedido de uniformizagéo do réu
ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do
Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028365-95.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034353
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FLORINDA FATIMA DALLA VALLE CRIVELARO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que ha prova nos autos do fato da parte autora ndo possuir condigdes de exercer o seu trabalho,
justificando-se, pela manuteng@o da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio de auxilio-doenga.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a manutengo da qualidade de segurada no RGPS a época do inicio da
incapacidade laboral da parte autora.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stimula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagdo do autor e, submeto o pedido de uniformizagio do réu
ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I1, do
Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003138-31.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034886
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA BEATRIZ BERNARDINO MARTINS (SP314716 - RODRIGO NOVELINI INACIO)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordao proferido por érgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satide caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que sua
genitora sofreu AVC em 09/2017. Ainda, alega que possui imdvel muito simples, guarnecido por méveis e eletrodomésticos em péssimo
estado de conservagéo, colocando-a em situagdo socioecondmica de extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérdao para
restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio assistencial ao menor imptibere.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.
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1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a situagdo econdmica do niicleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na sumula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacio de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razdo a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, ndo admito o pedido de uniformizagéo da parte autora e, submeto o pedido de uniformizacéo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retrata¢do, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006696-68.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034884
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANUELLA DANTAS BONFIM (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satde caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que ndo
possui recursos proprios € que seu grupo familiar ndo é capaz de prover sua manutengio, colocando-a em situagdo socioeconomica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérdio para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial a0 menor impubere.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagio
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dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizacao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a situagdo econémica do nticleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordo recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razao a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, ndo admito o pedido de uniformizagio da parte autora e, submeto o pedido de uniformizagdo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  13/1555



0003549-08.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035175

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANTONIO LINO DOS SANTOS (SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acordao reformou a decisdo de primeira instancia, determinando o cancelamento do beneficio de
aposentadoria por invalidez recebido pelo Autor, por entender que ndo preencheu a caréncia na data de inicio da incapacidade.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragéo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicac@o do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos
autos ¢ esclareceu que a isengdo de caréncia prevista no artigo 26, inciso II, da lei n.° 8.213/91 ndo envolve a doenga da parte autora, por ndo
estar inserida nos incisos do artigo 1° da Portaria Interministerial MPAS/MS n.° 2.998, de 23 de agosto de 2001 como necessario).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

1T — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,

deyem ser devolvidAos, nos termos do entendimento firmado pelo Superi0r~Tr1bunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
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Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratag@o, o pedido de uniformizagéo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0004372-03.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035174
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANISIO JOSE DA SILVA (SP120629 - ROSA MARIA DOS PASSOS)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacio da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acérdio reformou a decis@o de primeira instancia, pois o Perfil Profissiografico Previdenciario —
PPP, atestou expressamente o fornecimento de Equipamentos de Prote¢@o Individual (EPIs) eficazes, habeis a neutralizar os riscos
potencialmente oferecidos pelo agente quimico, e retirou a natureza especial do periodo de 13.08.1984 a 28.10.2008 (Volpak Brasil S/A),
concedida na r. sentenga de primeiro grau, para ser computado para fins previdenciarios apenas como “periodo comum”.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPL. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO.
UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.” (ARE 664335, Relator(a):
Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Desta forma, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

I — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagio de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razao a recorrente.

Ante o exposto: () NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo da parte autora (i) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, o pedido de uniformizago interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0001687-16.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034900
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUCINARA ALMEIDA OLIVEIRA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
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Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordao proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que ha prova nos autos do fato da parte autora ndo possuir condi¢cdes de exercer o seu trabalho, bem
como, da manutengdo da qualidade de segurada no RGPS a época da eclosio da incapacidade laborativa, justificando-se, pela manutengdo da
decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio de auxilio-doenca.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagio
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do recurso especial interposto pela parte autora

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 ¢ 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razao pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que no tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no &mbito dos Juizados ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdémico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Stimula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

IT — Do recurso extraordinario interposto pela parte autora

O recurso ndo comporta admissdo.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo
no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4° §§ 3°e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
Jjuiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 01/09/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrddo recorrido no Dirio
Eletronico da Justica.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n° 345/2015 do
Conselho da Justiga Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acorddo recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 10/11/2017, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
22/09/2017. Portanto, é medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

III — Do pedido de uniformizag@o do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipacdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.
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Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o recurso especial e o recurso extraordinario interposto pela parte autora e,
submeto o pedido de uniformizagdo do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de
retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040744-73.2013.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034931

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIO RODRIGUES MARTINS (SP059744 - AIRTON FONSECA, SP242054 - RODRIGO CORREA
NASARIO DA SILVA)

Vistos.
Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta quadro clinico compativel com fratura do pildo tibial esquerdo decorrente de acidente
ocorrido quando contava com 16 anos de idade, consignando que a incapacidade sobreveio devido ao agravamento do quadro e em vista das
sequelas tardias, caracterizando incapacidade parcial e permanente, justificando-se, pela reforma do acérdio para restabelecimento da
decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio de auxilio-acidente.
Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - O pedido de uniformizagéo do autor ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a
decisdo combatida decidiu com fundamento no fato do acidente que resultou em sequela ter ocorrido antes do ingresso do autor ao Regime
Geral da Previdéncia Social — RGPS, nos seguintes termos:

“Dessa forma, considerando que o acidente que resultou em sequela ocorreu antes do ingresso do autor ao Regime Geral de Previdéncia
Social — RGPS, ele ndo faz jus ao beneficio de auxilio-acidente.”

Enquanto o acérdao paradigma trata de agravamento de doenga apds o ingresso no RGPS, nos seguintes termos:

“A eclosdo da incapacidade ¢ fendmeno que sobreveio do agravamento ou progressio da enfermidade em momento que se faziam presentes
a totalidade dos pressupostos para a concessdo do beneficio.”

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acorddo recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformiza¢io por decisdo monocratica quando o acérddio recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acordio paradigma.”

Estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais apliciveis & espécie, NAO ADMITO o recurso apresentado pela parte
autora.

II — Do pedido de uniformizagio do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordido recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, ndo admito o pedido de uniformizag@o da parte autora e, submeto o pedido de uniformizacéo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000783-59.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034934
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAURINETE RIBEIRO DE LIMA (SP178815 - PATRICIA CURY CALIA DE MELO)

Vistos.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), com fundamento no inciso 111, do artigo 102, da
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Constituicdo da Republica, contra acdordio proferido pela Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Argumenta, em sintese, que o pagamento de prestacdes sob a forma de complemento positivo viola a regra prescrita no artigo 100 da
Constituigdo Federal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Cinge-se a controvérsia a forma de satisfagio do crédito — se mediante expedicdo de requisicdo de pequeno valor ou por pagamento
administrativo direto (‘“complemento positivo™).

O Supremo Tribunal Federal possui entendimento pacificado no sentido de que o pagamento de valores devidos pela Fazenda Piblica em
decorréncia de sentenca judicial transitada em julgado deve observar a sistematica de expedi¢@o de precatdrio ou requisicdo de pequeno
valor; devendo-se, assim, afastar o pagamento mediante complemento positivo.

Nesse sentido: RE 501840 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 15/09/2009, DJe-191 DIVULG 08-10-2009
PUBLIC 09-10-2009 EMENT VOL-02377-04 PP-00806.

A controvérsia submetida a debate, portanto, possui densidade constitucional suficiente a ensejar a admissdo do recurso extraordinario.
Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes submeto o recurso extraordinario do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio
de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001702-33.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035171
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE SIDARAS HERMENEGILDO (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acordio reformou a decisdo de primeira instincia, por entender que ndo houve analise correta dos
laudos periciais realizados nos autos.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢ido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagcdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Coédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);
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d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag@o de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acorddo analisou os laudos médicos presentes nos
autos e observou a constatacdo do perito de que ndo houve qualquer diminuicdo na capacidade laborativa da parte autora).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
nadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

II — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagio de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razdo a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, o pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0048701-57.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034914
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA EDNA SOUZA DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satide caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que ndo
possui recursos proprios € que seu nucleo familiar ndo € capaz de prover sua manuteng@o, colocando-a em situa¢do socioecondmica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérddo para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagio
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 — Do pedido de uniformizacdo do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a situagdo econdmica do niicleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  19/1555



“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordio recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagdo da parte autora e, submeto o pedido de uniformiza¢do
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001912-59.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035170
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISABETE CRUZ DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acorddo reformou a r. sentenga, para considerar improcedente o pedido de concessdo de
beneficio de aposentadoria por idade, inclusive, revogando a antecipacdo dos efeitos da tutela concedida, por entender que o trabalho ruricola
ndo teria sido exercido até o momento imediatamente anterior a data do requerimento ou ao implemento do requisito legal.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
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o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos
autos e concluiu que o exercicio da atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo no restou comprovado
mesmo com uma flexibilizagdo quanto a interpretacdo do referido momento imediatamente anterior).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

II — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisido de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, o pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0002916-42.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034897
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SHIRLLEY CRISTINE DA CUNHA PEGO (SP298219 - IEDA MATOS PEDRO)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satde caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que se
encontra em situa¢do de miserabilidade social, comprovado pelo voto vencido. Ainda, alega que a existéncia do voto vencido levanta davida
sobre a justica no julgamento da recorrente, inclusive pela superveniéncia de nova prova documental, justificando-se, pela reforma do acorddo
para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio assistencial ao menor.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
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dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do Recurso extraordinario do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a situagdo econémica do nticleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razao a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, ndo admito o recurso extraordinario da parte autora e, submeto o pedido de uniformizagéo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006430-11.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035394
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL APARECIDO HENRIQUE (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acoérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, acerca da possibilidade do reconhecimento da atividade especial na forma de periculosidade com exposicéo a
eletricidade acima de 250 volts apds o Decreto 2.172/97, desde que comprovado por laudo técnico.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 534, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“As normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislacdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o
trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais (art. 57, § 3° da Lei 8.213/1991).”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001539-89.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034929

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUZIA MARCIA BERNARDES SAVEGNAGO (SP112449 - HERALDO PEREIRA DE LIMA, SP191473E - BRUNO
SANCHES BIGOTO)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que se encontra incapacitada para as atividades laborativas, justificando-se, pela reforma do acérdao para
restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio de auxilio-doenga.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizacdo do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a higidez fisica, visando comprovar que se encontra incapacitada para as
atividades laborativas habituais.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
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dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa & Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagio do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordao recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, ndo admito o pedido de uniformizago da parte autora e, submeto o pedido de uniformizacéo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000456-97.2015.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037268
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON MENDES DA SILVA (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acorddo reformou a decisdo de primeira instancia, excluindo o reconhecimento da atividade
especial em virtude de laudo técnico extemporaneo a época da prestagdo do servigo pela parte autora, bem como determinou a imediata
cessagdo do beneficio previdenciario concedido por for¢a da decisdo antecipatdria de tutela.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stmula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
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fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acorddo analisou o laudo técnico juntado aos autos,
todavia ndo o considerou apto a comprovar o tempo especial em virtude de ndo ter sido realizada a pericia no exato local da prestagdo de
servicos pela parte autora).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

I — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacédo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratag@o, o pedido de uniformizagéo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0041289-41.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035003

RECORRENTE: CAMILLY VITORIA DA SILVA ATANASIO (SP010227 - HERTZ JACINTO COSTA, SP164061 - RICARDO DE
MENEZES DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdiao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que o termo inicial do beneficio assistencial em tela devera corresponder a data do requerimento administrativo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se a Simula 576 do Superior Tribunal de Justi¢a, que assim disciplina:

“Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagio da aposentadoria por invalidez concedida judicialmente sera
a data da citagdo valida.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.
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Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secio Judicidria de Sdo Paulo. Sustenta, em sintese, ser possivel a restituicio de valores recebidos a
titulo de tutela antecipada posteriormente cassada. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso
merece seguimento. Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de
Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese: “Os valores recebidos
de boa-fé por forca de antecipaciio de tutela, em se tratando de decisiio de primeiro grau reformada em segundo grau, devem
ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET
10.996/SC). Obs: Stimula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.” Compulsados os autos, entretanto,
nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese. Diante disso, possui razio a recorrente. Ante o
exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio
positivo de juizo de retratacfio, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil. Publique-se. Intime-se. Cumpra-
se.

0038311-67.2011.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301034390

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOAO CARDOSO DOS SANTOS (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO, SP146275 - JOSE PEREIRA GOMES
FILHO)

0351422-55.2005.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037256
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ROBERTO DE SOUZA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)

0035354-25.2013.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037339
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JURANDIR BALMANT (SP121980 - SUELI MATEUS)

0014758-54.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037258
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REGINA MARIA LARA BENTINI RUSSO (SP036435 - MARIA CHRISTINA LARA BENTINI)

0001581-49.2010.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037261
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAIR ANTONIO DE SOUZA (SP129199 - ELIANE LEITE DE OLIVEIRA)

0051750-77.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034389
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO DOS SANTOS (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)

0000945-93.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034399
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THEREZINHA JACOMASSI CALEFI (SP256132 - POLLYANNA CYNTHIA PEZZUTO)

0004954-40.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037260
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DOS ANJOS CARDOZO (SP058590 - APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)

0000021-14.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037345

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PABLO ESPOSITO DE ALMEIDA (SP118319 - ANTONIO GOMES) JONATHAN ESPOSITO DE ALMEIDA
(SP118319 - ANTONIO GOMES) NAYARA ESPOSITO DE ALMEIDA (SP118319 - ANTONIO GOMES)

0003798-05.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034394
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: NILCE PAGANELLI RAPANHANI (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN)

0000606-89.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037262
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: DENISE DE OLIVEIRA SAMPAIO (SP307253 - DANIEL SAMPAIO BERTONE)

0003805-96.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034393

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL DOS SANTOS NETO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 -
HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA)
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0003124-39.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037342

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MONIQUE LAUREN DE ANDRADE (MENOR) (SP323840 - GRAZIELA TOMOE HIEDA DOS PRAZERES
GONCALVES) GABRIEL BRAYON DE ANDRADE (MENOR) (SP323840 - GRAZIELA TOMOE HIEDA DOS PRAZERES
GONCALVES)

0003332-11.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037341
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JUAREZ JOSE DA SILVA (SP257004 - LUCIA HELENA DE CARVALHO ROCHA)

0003682-27.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037340
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA MARIA ANTUNES DA COSTA (SP244092 - ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI)

0010592-44.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034391

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO DOMINGOS PEREIRA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS
BENEDITTINI)

0004799-27.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034392
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEZOLINA MATILDE SHINEIDER MOLINA (SP116573 - SONIA LOPES)

0002810-49.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034395
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IVAN CARLOS DE OLIVEIRA (SP271710 - CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0001965-63.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034396
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE BERTO DE OLIVEIRA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

0000988-23.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034398
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: AMABILE INOCENTE DA SILVA (SP112845 - VANDERLEI DIVINO JAMAMOTO)

0000087-05.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR CARDOSO (SP128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP213900 - HELEN SILVA MENDONCA PAULIN)

0001353-11.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037343

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDSON TONCOVIC (SP267764 - TTAGO ANACLETO FERREIRA, SP291752 - MARINA DA SILVA PEROSSI,
SP333993 - MURILO ARJONA DE SANTT)

0001779-96.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034397
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLIVIA SANTOS SAMPAIO (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

FIM.

0000186-42.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034913
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JESUEL SEBASTIAO CARDOSO (SP336718 - CAROLINA SILVA PEREIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordao proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satde caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que ndo
possui recursos proprios e que seu niicleo familiar ndo € capaz de prover sua manutencao, colocando-a em situagio socioecondémica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérdiio para restabelecimento da deciséo de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 — Do pedido de uniformizac¢éo do autor

DECISAO-EMENTA

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
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PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a situagdo econdmica do niicleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, in verbis: “Néao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razdo a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagéo da parte autora e, submeto o pedido de uniformizagdo
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retrata¢@o, nos termos do artigo 1.030, II,
do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001446-69.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034902
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALBERT RODRIGUES SAMPAIO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satde caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que nio
possui recursos proprios e que seu grupo familiar ndo é capaz de prover sua manutengdo, colocando-a em situagdo socioeconomica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acorddo para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio
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assistencial ao menor impubere.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizac¢do do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a situagdo econémica do nticleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Néo se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacd o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacéo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagdo da parte autora e, submeto o pedido de uniformiza¢do
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, IL,
do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005185-67.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034926
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE CLAVER (SP329688 - WELLINGTON JOHN ROSA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que se encontra totalmente incapacitada para as atividades laborativas, justificando-se, pela reforma do
acorddo para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio de aposentadoria por invalidez, em vez de auxilio-
doenga.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizacao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a higidez fisica, visando comprovar que se encontra total e definitivamente
incapacitada para todas as atividades laborativas.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
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Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagido da parte autora e, submeto o pedido de uniformiza¢do
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, nos termos do artigo 1.030, IL,
do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003352-77.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034921

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MILENE ALVES FONSECA CASTALDE (CURADORA) (SP184363 - GISELLE MARIA DE ANDRADE
CIAMPAGLIA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordio proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satide caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que ndo
possui recursos proprios e que seu niicleo familiar ndo € capaz de prover sua manutengao, colocando-a em situagio socioecondmica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérdo para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a situagdo econdmica do niicleo familiar, visando comprovar que vive em
situag@o de miserabilidade ou pentria.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do obice contido na sumula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
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TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagéo do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordao recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razio a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagdo da parte autora e, submeto o pedido de uniformizac¢do
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, IL,
do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000461-97.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034986
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO JOSE CASTRO GALVAO (SP251030 - FLAVIA CYRINEU RIBEIRO FARIA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, a natureza indenizatéria dos juros de mora percebidos em razio de agdo reclamatoria trabalhista, pelo que ndo hé que se
falar na incidéncia de imposto de renda sobre tais verbas.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 470, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Nao incide Imposto de Renda sobre os juros moratorios legais vinculados a verbas trabalhistas reconhecidas em decisao judicial.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acorddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006553-62.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035172
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZORAIDE DOS SANTOS SALVIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizac¢io da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acorddo reformou a r. sentenga, para julgar improcedente o pedido de auxilio doenga analisando
tdo somente o laudo médico produzido em juizo e desconsiderando sumariamente as conclusdes dos relatorios e exames constantes dos autos,
firmados por profissionais que acompanham a evolugdo da enfermidade e indicam que a segurada ndo esta apta para retorno ao trabalho.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
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analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos
autos e concluiu que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, bem como nao preenche os requisitos para a concessdo do
beneficio).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

II — Do pedido de uniformizagao da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacédo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratag@o, o pedido de uniformizag@o interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0006307-47.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035173
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO RISSO NETO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.
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Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacéo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acérddo reformou a r. sentenga, limitando o reconhecimento do periodo rural para o seguinte
periodo: 12/10/1967 a 30/09/1975, deixando de reconhecer o periodo de 01/01/1965 a 12/10/1967, por ndo haver inicio de prova material e a
atividade campesina do menor de 14 anos nio poder ser considerada para tal calculo.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 297, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Prevalece o entendimento de que a prova exclusivamente testemunhal nfo basta, para o fim de obtengéo de beneficio previdenciario, a
comprovagao do trabalho rural, devendo ser acompanhada, necessariamente, de um inicio razoavel de prova material (art. 55, § 3° da Lein.
8.213/91 e Stimula 149 deste Superior Tribunal de Justica).

2. Diante disso, embora reconhecida a impossibilidade de legitimar, o tempo de servigco com fundamento, apenas, em prova testemunhal, tese
firmada no julgamento deste repetitivo, tal solugdo ndo se aplica ao caso especifico dos autos, onde ha inicio de prova material (carteira de
trabalho com registro do periodo em que o segurado era menor de idade) a justificar o tempo admitido na origem.” (REsp 1133863 RN, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA SECAO, julgado em 13/12/2010, DJe
15/04/2011)

Desta forma, o acérdéio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o nfo prosseguimento do(s) recurso(s).

II - Do pedido de uniformizag@o da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratag@o, o pedido de uniformiza¢éo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0002351-90.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034922
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNA DE FATIMA DORATI ALMEIDA (SP277933 - LUIS FILIPE ORNELAS INNOCENTI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que apresenta sérios problemas de satde caracterizando incapacidade laborativa, bem como, que ndo
possui recursos proprios e que seu nicleo familiar ndo € capaz de prover sua manutengo, colocando-a em situagéo socioeconémica de
extrema pobreza, justificando-se, pela reforma do acérddo para restabelecimento da decisdo de primeiro grau que concedeu o beneficio
assistencial.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagéo
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do recurso extraordinario interposto pela parte autora

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a situagdo econdmica do niicleo familiar, visando comprovar que vive em
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situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II - Do pedido de uniformizagao do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razao a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, ndo admito o pedido de uniformizagdo da parte autora e, submeto o pedido de uniformiza¢do
do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratac@o, nos termos do artigo 1.030, II,
do Codigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005196-42.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035400
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIRCEU NUNES VIEIRA (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, acerca da possibilidade do reconhecimento da atividade especial na forma de periculosidade com exposi¢ao a
eletricidade acima de 250 volts apds o Decreto 2.172/97, desde que comprovado por laudo técnico.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se a Sumula 74 da Turma Nacional de Uniformizaco, que assim dispde:

“O prazo de prescrigdo fica suspenso pela formulagdo de requerimento administrativo e volta a correr pelo saldo remanescente apds a ciéncia
da decisdo administrativa final.”
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Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002460-21.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035177
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADAILTON LOPES MARTINS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acorddo reformou a r. sentenga, para desconsiderar o periodo insalubre de 06/03/1997 a
17/11/1998; e de 04/02/2000 a 30/06/2003, por entender que seria necessaria a exposi¢ao ao agente agressivo ruido em intensidade superior a
90 decibéis e ndo de 87,0; 88,0; e, 90,0 decibéis, como apontado no PPP.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstra¢éo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagc@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos
autos e julgou consoante a legislagao vigente a época da exposi¢do da parte autora ao agente nocivo ruido).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

I — Do pedido de uniformizagao da parte ré
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Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razao a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte autora (i) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, o pedido de uniformizagéo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0007372-28.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034998
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDSON FABIO TESSARO (SP215488 - WILLIAN DELFINO, SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que o débito devera ser atualizado monetariamente segundo o IPCA-E desde a data fixada na sentenga.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“T- O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lein°® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relacdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o
indice de remuneragdo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09;

IT - O art. 1°F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor
restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a
variag¢do de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003134-65.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035176

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: REGINALDO DA SILVA MESQUITA (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO, SP114818 -
JENNER BULGARELLI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformizacdo da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acordio reformou a decisdo de primeira instincia e, com isso, julgou improcedente o pedido de
pensdo por morte para o filho maior invalido sob o fundamento de que ndo ha dependéncia econémica em razio do filho receber
aposentadoria por invalidez, e inexistir invalidez total capaz de ensejar direito a pensio por morte, mas invalidez parcial.
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O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragéo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstra¢do do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagcdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Stimula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos
autos e constatou inexistir dependéncia econdmica em razio de a parte autora ja receber beneficio, bem como sua situacdo de satide ndo ser
de incapacidade total).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
mnadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

II — Do pedido de uniformizag@o da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagéo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao da parte autora (ii) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retrataco, o pedido de uniformiza¢éo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

0002365-15.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036777
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA FRANCA DE MOURA (SP092468 - MARIA ANTONIA ALVES PINTO)
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Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se a simula 72, julgada pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade remunerada quando
comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que trabalhou.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida sumula.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002265-77.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034927
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA ALVES (SP213610 - ANDREA LUCIA TOTA RODRIGUES)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@do, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisio que negou seguimento a pedido de uniformizacéo e recurso
extraordinario interpostos em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §
2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo
interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de
inadmisséo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolugcido CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15.
O pedido de uniformizacdo nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da
decisiio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizaco, observados a necessidade de
indicaciio do equivoco da deciséo recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisdo de inadmissao
de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No caso em
exame, observo que a decisfio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em stimula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgido ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivmm, 2016, p. 382, grifo no
original): “Nao h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras,
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juizo provisorio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo,
remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente
inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas
determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF.
Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario ¢ privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgéo jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apos, remetam-se os autos, primeiramente, a Turma Nacional de Uniformizacéo e, depois, ao Supremo Tribunal Federal,
para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0003424-62.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036000
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDETE VALERIO ROMANO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0001252-02.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035825
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA APARECIDA CARONI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001140-18.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036326
RECORRENTE: JOSE LUIZ DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000122-59.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036327
RECORRENTE: DECIO ORLANDO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002551-52.2016.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036001
RECORRENTE: JOSEFA BEATRIZ ALEXANDRE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sao Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisdo que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicaciio de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissio o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugfio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio niio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizaciio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisdo,
interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de indicacio do
equivoco da decisfo recorrida de inadmissio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmissio de pedido de
uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacéo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacéio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazées,
sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo
que a decisfo agravada néo se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “NZo h4, no
agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
a0 STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do
tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3%, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apos, remetam-se os autos ao 6rgio jurisdicional ad quem para apreciacdo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.
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0001178-18.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036031
RECORRENTE: STEFANY SILVA FONSECA (RJ144450 - TARCISIO XAVIER PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001019-50.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036033
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTACIR ANTONIO DO AMARAL (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0020535-44.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036019
RECORRENTE: ANTONIO GALDINO DE LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002191-64.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036311
RECORRENTE: DIRCE GARCIA AMARAL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000271-73.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036037
RECORRENTE: PAULO AUGUSTO BARRETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027234-51.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036302
RECORRENTE: JOSE LOPES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000141-87.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036038
RECORRENTE: MARIA ANGELICA RAMOS PENA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001716-11.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036395
RECORRENTE: JOAO MARIO PIZZOL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000211-03.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036400
RECORRENTE: NERINO SOUZA DE OLIVEIRA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031104-07.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036013
RECORRENTE: APARECIDA PAULINO DE SOUZA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001730-44.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035822

RECORRENTE: ALCIDES BATISTA DA COSTA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE RICARDO
RULLI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004941-21.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035982
RECORRENTE: NILDA JOSEFINA DA ROCHA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000420-75.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035993
RECORRENTE: INACIO DA COSTA LIMA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004127-17.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036308
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO: ANTONIO FABRIGA FERREIRA (SP265717 - ROMULO CESAR DE CARVALHO LOURENCO)

0029375-43.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036385
RECORRENTE: PAULO JOAO GUIMARAES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000145-36.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035815
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES XAVIER (SP076280 - NELSON ANTONIO OLIVEIRA BORZI)

0036494-36.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036295

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP252167 - VANESSA
CARDOSO XAVIER DA SILVEIRA)
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0000255-58.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035994

RECORRENTE: MARIA APARECIDA MORO DE SOUZA (SP311942 - MARINA FURTADO, SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA
GOBIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015325-17.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036020
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: ALEXANDRE COIMBRA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0033482-67.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035969
RECORRENTE: GILVA MARIA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003807-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035985
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRANI PEREIRA DE SOUZA DE ALMEIDA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0017064-20.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035897
RECORRENTE: SIRLENE MARIA DE JESUS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053329-55.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - D],ECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036381
RECORRENTE: MARTA LINO PINTO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0027572-98.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035805
RECORRENTE: JOSE ALVES DE OLIVEIRA (SP244410 - LUIS OTAVIO BRITO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008687-11.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036022
RECORRENTE: EDGAR CORDEIRO MANSO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0004724-46.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035983

RECORRENTE: MONIZE CAMPOS BOCALON (SP199492 - VALERIA APARECIDA FERNANDES RIBEIRO, SP200476 -
MARLEI MAZOTI RUFINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000077-77.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036039
RECORRENTE: LAURINDO DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004607-81.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035984

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE APARECIDO BONFA (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO, SP221167 - CRISTIANO
HENRIQUE PEREIRA, SP378528 - RONATY SOUZA REBUA)

0001103-71.2016.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036399
RECORRENTE: MARIA AUXILIADORA DE SOUZA ROCHA (SP312716A - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002002-54.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036420
RECORRENTE: MARINA OLIVEIRA DA SILVA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010479-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036412
RECORRENTE: FABIANA DA CONCEICAO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053473-29.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036380
RECORRENTE: ESTELA CRISTINA MARTINS OLIVEIRA LEITE (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004981-78.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036025

RECORRENTE: ANDREIA APARECIDA RIBEIRO DOS SANTOS (SP150965 - ANDREA PAIXAO DE PAIVA MAGALHAES
MARQUES, SP187854 - MARCOS RIBEIRO MARQUES)

RECORRIDO: ISABELLA DE SOUZA HARDER RENAN JACKSON DE LIMA HARDER MATHEUS GALVAO HARDER
THAINA REGINA HARDER EDUARDO FARIAS HARDER (SP052182 - ELIZABETH NASCIMENTO) CARLOS FELIPE
PEREIRA HADER (SP290289 - LUIZ CARLOS GIANELLI TEIXEIRA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) MILLENA GALVAO HARDER THAUANE REGINA HARDER
CAROLLINE FARIAS HARDER ELIANA FARIAS DA SILVA HARDER (SP052182 - ELIZABETH NASCIMENTO, SP 178945 -
CLAUDIA ANDREA FRANCISCO DA COSTA) EDUARDO FARIAS HARDER (SP178945 - CLAUDIA ANDREA FRANCISCO
DA COSTA)
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0014204-46.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036391
RECORRENTE: ARNAUD FRANCISCO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000959-36.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036035
RECORRENTE: ALDERIJO SILVERIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006075-38.2016.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036416
RECORRENTE: MARIA CECILIA DA SILVA LAGUNA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000923-41.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036425

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE APARECIDA GUERRA (SP319739 - EMANUEL DE ALMEIDA, SP340432 - JAIRO CARNEIRO DA
SILVA FILHO)

0004777-74.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035810

RECORRENTE: APARECIDA SILVANA GONCALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP299725 - RENATO CARDOSO DE MORAIS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003254-71.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035987

RECORRENTE: GILBERTO MARTINS TUNES (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP279477 - SAMIRA REBECA FERRARI, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS,
SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ
BRANDAO FONT)

0046361-43.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036008
RECORRENTE: VANIA LUCIA PERES ATAIDE DA SILVA (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0044151-53.2014.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035895
RECORRENTE: MARCIA PASQUINI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003242-57.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035907

RECORRENTE: APARECIDA BARBOSA DE LIMA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP279477 - SAMIRA REBECA FERRARI, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS,
SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ
BRANDAO FONT)

0003250-34.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035905

RECORRENTE: MARCO ANTONIO DA FONSECA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, MG111202 - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA)

0014667-85.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036303
RECORRENTE: VERA LUCIA SALU PILEGGI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009592-02.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035974

RECORRENTE: KELLI SOARES MENDES (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE) MELLANY SOARES PRESTES
(SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE) JULIA PRESTES (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
DOUGLAS PRESTES (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000084-69.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036404
RECORRENTE: SEBASTIAO FERREIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002133-68.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035990
RECORRENTE: JOSE CICERO DOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003257-26.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035986

RECORRENTE: NELSON PILATI (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, MG111202 - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP063619 -
ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS)

0003255-56.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035902

RECORRENTE: JOSE ALBERTO CAMACHO (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL
DE SEGUROS (SP279477 - SAMIRA REBECA FERRARI, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS,
SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ
BRANDAO FONT)

0002195-60.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036419
RECORRENTE: ELZA FRANCISCO REGES (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002905-37.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036309

RECORRENTE: LINDALVA MESSIAS PEREIRA DE OLIVEIRA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0000525-68.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036036
RECORRENTE: DANIELI MENDES RIBEIRO (SP282490 - ANDREIA ASCENCIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000161-35.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035995
RECORRENTE: VALERIA PEREIRA LEITE SANTOS (SP183931 - PEDRO BARASNEVICIUS QUAGLIATO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000606-75.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036298
RECORRENTE: NELI DA SILVA SANTOS (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006937-19.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036415
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ SANTANA (SP111937 - JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM, SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003253-86.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035903

RECORRENTE: EDSON LUIZ SPIRI DE PAULA (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP106527 - LOURIVAL
ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, MG111202 - LOYANNA DE
ANDRADE MIRANDA, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 -
NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

0007509-07.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036393
RECORRENTE: VALDIR BATISTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000312-67.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036429
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO AUGUSTO TURATTI (SP 145484 - GERALDO JOSE URSULINO)

0007132-28.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035978
RECORRENTE: BRUNA DOS SANTOS LOPES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003235-65.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301035909

RECORRENTE: VALENTINA LEONOR NAZE (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, MG111202 - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP063619 -
ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS)
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0000048-03.2011.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035816

RECORRENTE: HOMAR CARLOS SILVA MATEUS (SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP267605 - ANTONIO
ADOLFO BORGES BATISTA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0009158-72.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036413
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAURA DE OLIVEIRA SOUTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003237-35.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035908

RECORRENTE: JOZIAS BARBOSA DA FONSECA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

0001472-50.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035915
RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000120-90.2015.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035921

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO AUGUSTO DE CARVALHO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI, SP330483 -
LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA)

0027122-82.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036387
RECORRENTE: ANTONIO GOMES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051764-56.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036382

RECORRENTE: MANOEL TRAJANO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 -
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029107-86.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036386
RECORRENTE: MIGUEL FRANCISCO VIEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003453-97.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036026
RECORRENTE: JOAO OLIVEIRA DE SOUSA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055349-19.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035965
RECORRENTE: ROSANA MARQUES DA SILVA VICENTE (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055359-63.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035894
RECORRENTE: ROSE AUGUSTO PEREIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026044-53.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036016
RECORRENTE: MARIA CHRISTINA BRAGA CESTARI CANTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037553-78.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036011
RECORRENTE: MARILENA CAMARA ACUNA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005820-98.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035981

RECORRENTE: FABIANA RODRIGUES TEIXEIRA FERREIRA (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011944-27.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035973
RECORRENTE: EDNA MARIA MAXIMIANO COLOMBARI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002951-20.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035911
RECORRENTE: EDSON TOMAZ LORENZON (SP141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001589-08.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036421
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO INACIO LEITE NETO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
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0014499-83.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036021
RECORRENTE: WALTER GALLI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034465-32.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036383
RECORRENTE: FRANCISCO BLANCO GARCIA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001297-88.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036398
RECORRENTE: PALMIRA LUCIA HOFER DE ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001112-26.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035991
RECORRENTE: MADALENA CANDIDO (SP124258 - JOSUE DIAS PEITL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001767-22.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036394
RECORRENTE: MARLENE XAVIER ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003034-31.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035812
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GOMES DA SILVA (SP280095 - RENATA PEREIRA SANTOS LEITE)

0000871-12.2013.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035813
RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0002227-56.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036297

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARILENE ALVES BONFA (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA, SP320501 - WILSON ROBERTO
INFANTE JUNIOR)

0010458-72.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035898
RECORRENTE: VALDECI PAULO ANSELONI (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056429-28.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035803
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA MARIA NASCIMBENE (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

0001424-03.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036397
RECORRENTE: ELENILDA OLIVEIRA DE CAMPOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021213-59.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036389
RECORRENTE: SERGIO RODRIGUES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000963-73.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036034
RECORRENTE: MILTON VESPASIANO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003252-04.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035904

RECORRENTE: IZAURA DOS SANTOS (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

0032712-40.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036012
RECORRENTE: JOSE AMBROSIO DA CONCEICAO RUFINO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000894-27.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036426
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ALBERTO DOS SANTOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0000694-56.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035918
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO MARCOLINO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
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0001039-97.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036032
RECORRENTE: EDUARDO ANDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028565-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036411

RECORRENTE: ERMOGENES WANDERLEY FALSETI JUNIOR (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041564-87.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036409
RECORRENTE: MARINA ROSELI MARQUES (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009449-76.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036304
RECORRENTE: ISABEL DE SOUZA MARTINS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002119-77.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036312
RECORRENTE: FRANCISCO MARIVALDO VIANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002317-90.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035989
RECORRENTE: JOSEFA APARECIDA BEIGA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000135-58.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036317
RECORRENTE: JACIRA ROBERTO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006086-03.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035979

RECORRENTE: IVANILDE DE JESUS ALVES DE AGUIAR (SP299517 - DENISE VITAL DA SILVA, SP369079 - FABIANA
JOAQUIM DOS SANTOS, SP249969 - EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000204-90.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036402
RECORRENTE: APARECIDA PETENUCI GIMENES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003243-42.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035988

RECORRENTE: ROMILDA CARLA MENDONCA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, MG111202 - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP063619 -
ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS)

0045578-17.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036407

RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO FONSECA DA CUNHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003112-64.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO GARCIA GOMES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001187-88.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036423
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS REIS (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000201-15.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035920
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO PREVELATO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000825-92.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036427
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003178-43.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035910
RECORRENTE: ROBERTO MORENO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000030-78.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035996
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ CASTELARI (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0008325-96.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035976
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALVERINA MARIANA ALVES (SP287244 - ROSEMEIRY ALAITE PEREIRA SERVIDONI)

0048062-68.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036007
RECORRENTE: ISMALIA PEREIRA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005127-80.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035809
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO FRANCISCO FILHO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0000670-82.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036316

RECORRENTE: SILVIA APARECIDA CARDOSO (SP151205 - EGNALDO LAZARO DE MORAES, SP152365 - ROSANA RUBIN
DE TOLEDO, SP221889 - SIDIEL APARECIDO LEITE JUNIOR, SP268688 - ROBERTO APARECIDO RODRIGUES FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007326-08.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036023
RECORRENTE: OSVALDO CAMILO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042277-28.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036009
RECORRENTE: JONAS FERREIRA DE PAIVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050884-64.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035966
RECORRENTE: LUIS PEREIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017638-20.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035970
RECORRENTE: LUCELIA BERICA DE SOUZA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027138-36.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036015
RECORRENTE: JOAO APARECIDO DE PAULO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021949-77.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036388
RECORRENTE: SILVERINO DE JESUS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000668-90.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035992
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARAIDES TEIXEIRA SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0025188-26.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036018
RECORRENTE: PRISCILA FABIANA BARDI ROMANO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000970-89.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036315
RECORRENTE: IDA APARECIDA MAIO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000794-34.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036428 )
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO SANTI (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002076-43.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036027
RECORRENTE: OSVALDO LUIZ FACINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005903-13.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035980
RECORRENTE: CREUZA BARBOSA VIEIRA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007564-55.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036392
RECORRENTE: ANTONIO POIAN SOBRINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0025243-40.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036017
RECORRENTE: IRINEU GIUSEPPE STANZANI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050466-29.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036406
RECORRENTE: LUIZA HELENA PASTERIK AMORIM (SP306443 - EDSON PAULO EVANGELISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031997-95.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036301
RECORRENTE: MARIA GERALDA DE CARVALHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006053-76.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036024
RECORRENTE: LUIZ BARBOSA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007538-60.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035977
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARI DE FARIA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0017084-45.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035972
RECORRENTE: HELOISA TACONIS BRAGA (SP352717 - BRUNA RACHEL DE PAULA DINIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056197-06.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036379

RECORRENTE: OSVALDO SILVESTRE DE OLIVEIRA JUNIOR (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 -
ADELCIO CARLOS MIOLA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003258-19.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035901
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CELSO FERREIRA GONZALEZ (SP120953 - VALKIRIA MONTEIRO, SP086022 - CELIA ERRA)

0002555-69.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036310
RECORRENTE: GONCALO JOSE DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001475-37.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036313
RECORRENTE: GILBERTO DIAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033782-92.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036384

RECORRENTE: ESTER ANDREINA AIDA STEFANIA GAMBARO RADESCA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI
PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000203-08.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036403
RECORRENTE: LUCIO JOSE LAVINAS JARDIM (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001030-84.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035916
RECORRENTE: ELIO DONIZETE BARCELOS FERREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004519-68.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036307
RECORRENTE: ANTONIO GILBERTO SILVERIO (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020551-95.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036390
RECORRENTE: GERSON BASETE RIBEIRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002043-87.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036028
RECORRENTE: MARIA DO CARMO DE SOUSA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048822-51.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035967
RECORRENTE: MARIA JOSE ARAUJO DA ASSUNCAO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045259-83.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035968

RECORRENTE: ANTONIA ERINALDA TELES DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  49/1555



0005411-41.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036417
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAROLINE ALECRIM DE LUCENA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

0002398-83.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035913 ,

RECORRENTE: MARIA ANTONIETA MODANESI GRILLO (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE
MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003248-64.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301035906

RECORRENTE: SHIRLEY DE SOUSA (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA, SP279477 - SAMIRA REBECA
FERRARI, MG111202 - LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, SP063619 -
ANTONIO BENTO JUNIOR, SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO, SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE
ALMEIDA SANTOS)

0002277-16.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036418
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOACIR SEBASTIAO IZABEL (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002197-38.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035914
RECORRENTE: JOSE CARLOS QUINATO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002031-39.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036029
RECORRENTE: MARIA ELI DE SIQUEIRA ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011502-66.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035806
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSEMEIRE GARCIA DE JORGE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0062931-17.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036294
RECORRENTE: MARIA APARECIDA CARDOSO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004495-72.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035900
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DO NASCIMENTO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0000337-42.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035919
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO NELSON DOSWALDO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

0000983-79.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036424
RECORRENTE: ALCILEI MARTINS DA SILVA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000867-91.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035917

RECORRENTE: JOSE ROBERTO COLESNICO RODRIGUES (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE
HENRIQUE COELHO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0035768-18.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036410

RECORRENTE: EMILIA ESTEFANIA DO NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001284-14.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036314
RECORRENTE: SONIA CHABARIBERY DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009005-62.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301035975

RECORRENTE: VITAL ALVES INHUMA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001604-90.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036396
RECORRENTE: MILTON MIRANDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028681-74.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035896
RECORRENTE: LUZIA FAUSTINA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003438-28.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035811
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE MILTON DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0006582-80.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035808
RECORRENTE: MARIA GUILHERMINA ALVES FERMINO (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009137-73.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035899

RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA SILVA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028969-22.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036014
RECORRENTE: BENONE AUGUSTO DE PAIVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016570-34.2012.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035820
RECORRENTE: MARIA CONCEICAO NATALICIO OLIVEIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037558-03.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036010
RECORRENTE: NADIRA WADY (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001334-25.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036422
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON PANDOLFI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0000855-92.2012.4.03.6319 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035814

RECORRENTE: JOSE MARIO TELINE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP200998 - EDILENE
APARECIDA CASTRO MACHADO, SP137947 - OLIVEIRO MACHADO DOS SANTOS JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0042090-54.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036408
RECORRENTE: JOSE ARNALDO DE VASCONCELOS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007030-32.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035807
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA MORELLI (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES)

FIM.

0000297-96.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035147
RECORRENTE: MONICA APARECIDA LOPES (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso cadastrado como recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgo fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

No entanto, analisando o recurso, verifico tratar-se de apelagdo devido a inconformismo com a sentenga proferida.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndio merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, proferido acorddo, somente poderiam ser interpostos os recursos legais: pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia;
recurso extraordinario ou embargos de declaragéo.

A apelagdo ou recurso inominado de sentenga definitiva ndo cabe neste momento processual, quando ja proferido acérddo, razio pela qual
incabivel a impugnagio pela via eleita.
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O rol de recursos no &mbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdémico em querela.

Naio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposicdo
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

A secretaria devera alterar a classificagdo do recurso devendo ser cadastrado como RECURSO INOMINADO.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso interposto.

Publique-se. Intime-se.

0005976-82.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036720
RECORRENTE: GERALDO DOMINGUES DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMTZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE QUE NAO COMPORTA
ADMISSAO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acorddo combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta admissdo, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando a solugdo adotada sobre
questdes de direito material no acérdio combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acérdido de Turma
Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagado ou do Superior Tribunal de Justiga.

5. Apenas acdrdios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por
Turma de Uniformizagao Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou pelo Superior Tribunal de Justiga. Nenhuma
outra decisdo judicial ¢ admissivel.

6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformiza¢do ndo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis,
ou seja, que ndo tenham observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que é decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acordido
impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérdio recorrido constato que os precedentes apresentados pela
parte recorrente ndo sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais
falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01
(...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acérddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta
ao conhecimento do pedido de uniformizagéo.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA,
TNU - Turma Nacional de Uniformizag¢do, DJU 16/01/2009.)

7. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o pedido de
uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009888-89.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034925

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RODRIGO CESAR TOSTES (SP247775 - MARCELA CALDANA MILLANO, SP244661 - MARIA IZABEL BAHU
PICOLI)

Vistos.

Eventos 66 e 79: Considerando a questio de ordem suscitada nestes autos, bem como a prolagdo de novo acérdio em que anulou julgamento
anterior e negou provimento ao recurso interposto pelo INSS, sem manifestagio das partes, restou prejudicada a andlise de admissibilidade do
pedido de uniformizagio interposto pela parte autora.

Petigdo evento n. 86. Tendo em vista que o novo acdrdio proferido nestes autos nada disse sobre a tutela antecipada na sentenga, defiro o
pedido do autor, para restabelecer os efeitos da tutela concedida pelo Juizo monocratico. Expega-se oficio ao INSS, com urgéncia, para que
restabeleca o beneficio assistencial, nos exatos termos da sentenga proferida nestes autos. Instrua-se com cdpia da sentenga e desta decisdo.
Apbs, certifique a Secretaria o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por érgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstancias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questido de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 810 TRIBUNAL: STF “DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE

ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. TEMA 810.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgzamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000951-93.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035341

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCAS MEIRA RONCADA (SP202963 - GLAUCO FLORENTINO PEREIRA, SP276056 - HERBERT LUIS VIEGAS
DE SOUZA)

0002444-28.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035337
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO TADEU GONCALVES DA SILVA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0003406-82.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035927
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANA MARIA DE SANTANA (SP286147 - FERNANDO PIVA CIARAMELLO)

0050396-12.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035407
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SOCRATES WANDERLEY DE OLIVEIRA (SP344214 - FELIPE SOARES OLIVEIRA)

0049081-46.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035961
RECORRENTE: SANDRA VAZ MODANEZE DOS SANTOS (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

0063169-89.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035403
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JULIANA DE CASTRO (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)

0024936-91.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035411
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: ELIANA MARIA PROVANA SWENSSON REIS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0001114-92.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035935
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUPERCIO VAZ PINTO (SP233368 - MARCIO PIMENTEL CAMPOS)

0050893-26.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035405
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GILMARA BEZERRA DE ALBUQUERQUE (SP 148387 - ELIANA RENNO VILLELA)

0025302-28.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035410
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ANDRE ANTONIO FARUOLO (SP373267 - ALINI CARPEJANI FERNANDES GABRIEL)

0004394-90.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036609

RECORRENTE: MARIA TERESA RODRIGUES TOME (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) VLADIMIR RODRIGUES
THOME (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

0000313-85.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035344
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BORGES MOTA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por érgao fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstancias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéiio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 600 TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal “Equiparacdo do auxilio-alimentacio de
servidores piblicos pertencentes a carreiras distintas, com fundamento no principio da isonomia.” Diante disso, ¢ medida de
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rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004249-97.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036775
RECORRENTE: ISABEL CRISTINA MARIA ROSA (SP298585 - ERACLITO DE OLIVEIRA JORDAO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004306-42.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036779
RECORRENTE: LUIZ CESAR GONCALVES (SP139552 - PAULO ROBERTO HOFFMANN SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002469-49.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036772
RECORRENTE: CHRISTIANE FERREIRA SILVA CUNHA (SP139552 - PAULO ROBERTO HOFFMANN SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)

FIM.

0040831-87.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036143
RECORRENTE: CARLOS TOTH (SP212098 - ALEXANDRE ALVES DE CARVALHO, SP328462 - CINTHIA MARINHEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que a parte autora pretende a concessdo do adicional de 25% sobre o beneficio previdenciario de aposentadoria por
tempo de contribuicdo da qual é titular.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica quando da decisdo no Recurso Especial n. 1.648.305/RS (Tema Repetitivo N. 982)
referente a pedido da concessdo do acréscimo de 25% previsto no art. 45 da Lei 8.213/91 sobre o valor do beneficio, determinou a
"suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem no territorio
nacional, nos termos do art. 1.037, II, do CPC/2015”.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por 6rgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 983 -ARE 1052570 RG / PR - PARANA TRIBUNAL: STF “CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. GRATIFICACOES FEDERAIS DE
DESEMPENHO. TERMO FINAL DO PAGAMENTO EQUIPARADO ENTRE ATIVOS E INATIVOS. REDUCAO DO
VALOR PAGO AOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS E PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. 1.
Revelam especial relevancia, na forma do art. 102, § 3°, da Constitui¢do, duas questdes concernentes as chamadas gratificacées
federais de desempenho: (I) qual o exato momento em que as gratificacdes deixam de ter feicio genérica e assumem o carater
pro labore faciendo, legitimando o pagamento diferenciado entre servidores ativos e inativos; (II) a reducio do valor pago aos
aposentados e pensionistas, decorrente da supressio, total ou parcial, da gratificacdo, ofende, ou néo, o principio da
irredutibilidade de vencimentos. 2. Reafirma-se a juris prudéncia dominante desta Corte nos termos da seguinte tese de
repercussio geral: (I) O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificacées de desempenho entre servidores ativos e
inativos é o da data da homologacio do resultado das avaliagcdes, apos a conclusdo do primeiro ciclo; (II) A reducio, apés a
homologacio do resultado das avaliacdes, do valor da gratificacio de desempenho paga aos inativos e pensionistas nio
configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos. 3. Essas diretrizes aplicam-se a todas as gratificacdes federais
de desempenho que exibem perfil normativo semelhante ao da Gratificacio de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da
Satde e do Trabalho (GDPST), discutida nestes autos. A titulo meramente exemplificativo, citam-se: Gratificacio de
Desempenho de Atividade do Seguro Social - GDASS; Gratificacdo de Desempenho de Atividade de Apoio Técnico-
Administrativo a Policia Rodoviaria Federal - GDATPRF; Gratificacdo de Desempenho de Atividade Médico-Pericial -
GDAMP; Gratificaciio de Desempenho de Atividade de Pericia Médica Previdenciaria - GDAPMP; Gratificacéio de
Desempenho de Atividade Técnica de Fiscalizacio Agropecuaria— GDATFA; Gratificaciio de Efetivo Desempenho em
Regulagio - GEDR; Gratificacio de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo — GDPGPE; Gratificacdo de
Desempenho de Atividade Previdencidria - GDAP ; Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA; Gratificacio de Desempenho de Atividade Fazendairia - GDAFAZ. 4. Repercussiio geral da matéria reconhecida, nos
termos do art. 1.035 do CPC. Jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL reafirmada, nos termos do art. 323-A do
Regimento Interno.” Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003139-24.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036711
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO: IRENE DIAS CARDOSO MARGALHO PIRES (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0060509-30.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036710
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SILVIO BORAKS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinacfio para observancia da sistematica dos recursos
repetitivos e posterior aplicaciio da tese a ser firmada por ocasifio do julgamento do tema 163, cuja controvérsia versa sobre:
“CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REGIME
PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO. BASE DE CALCULO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
GRATIFICACAO NATALINA (DECIMO-TERCEIRO SALARIO). HORAS EXTRAS. OUTROS PAGAMENTOS DE
CARATER TRANSITORIO. LEIS 9.783/1999 E 10.887/2004. CARACTERIZACAO DOS VALORES COMO
REMUNERACAO (BASE DE CALCULO DO TRIBUTO). ACORDAO QUE CONCLUI PELA PRESENCA DE PROPOSITO
ATUARIAL NA INCLUSAO DOS VALORES NA BASE DE CALCULO DO TRIBUTO (SOLIDARIEDADE DO SISTEMA
DE CUSTEIO). 1. Recurso extraordinario em que se discute a exigibilidade da contribuicfio previdenciaria incidente sobre
adicionais e gratificacdes temporarias, tais como 'terco de férias', 'servicos extraordinarios', 'adicional noturno', e 'adicional de
insalubridade'. Discussfio sobre a caracterizacio dos valores como re muneracio, e, portanto, insertos ou nio na base de calculo
do tributo. Alegada impossibilidade de criacdo de fonte de custeio sem contrapartida de beneficio direto ao contribuinte.
Alcance do sistema previdenciario solidario e submetido ao equilibrio atuarial e financeiro (arts. 40, 150, IV e 195, § 5° da
Constituiciio). 2. Encaminhamento da questio pela existéncia de repercussio geral da matéria constitucional controvertida.”
(RE 593068 RG, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em 07/05/2009, DJe-094 DIVULG 21-05-2009 PUBLIC 22-
05-2009 EMENT VOL-02361-08 PP-01636 LEXSTF v. 31, n. 365, 2009, p. 285-295) — (destacou-se). A vista que o mencionado
tema esta pendente de julgamento, o0 encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito. Ante o exposto, DETERMINO
seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017387-74.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036980
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: AUGUSTIM DAIHYUN SHIM (PR027675 - ADRIANA CHAMPION)

0001320-92.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036981
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: RAFAEL DUARTE RAMOS (SP298076 - MARIANA SANCHES GUADANHIM RAMOS)

FIM.

0004783-36.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035005
RECORRENTE: ZELIA GONDIAES DE AQUINO OIRING (SP258266 - PEDRO LEONARDO ROMANO VILLAS BOAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 124

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO

“Saber se ¢ devido o adicional de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Perscrutando os autos, observo que a decisfio de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, nao condiz com a
realidade dos autos uma vez que entendeu que a decisfio agravada ndo se lastreou em precedente obrigatério nem em stimula,
raziio pela qual o recurso cabivel seria 0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgiio ad quem. Dessa decisdo, foram
opostos embargos de declaracio. Passo a decidir em conformidade com o processado. Cumpra esclarecer que é autorizado ao
juiz corrigir inexatidées materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte. Conforme
a jurisprudéncia, “Erro material é aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisfdo, nio se confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechacada pelo acérdao impugnado.”
(PET na APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 05/12/2011, DJe 01/02/2012). No caso dos autos, trata-se de peticiio de agravo da parte autora, contra
decisio que inadmitiu recurso extraordinirio por ela interposto, por entender que o v. Acérdio combatido esta de acordo com a
tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos (Tema n. 669, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussio geral). Da leitura conjugada dos artigos 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que
nio admite recurso especial ou extraordindrio, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral
ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo érgéio colegiado a que vinculado o
magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissiio o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser
julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma
Nacional de Uniformizac¢do, aprovado pela Resolucio CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucido CJF 392, de
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19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizaciio nfio sera admitido quando
desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] §1° Inadmitido na origem o pedido de
uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisfo, interpor agravo nos proprios autos a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de indicacio do equivoco da decisfio recorrida de
inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo. §2° Contra decisio de inadmissdo de pedido de uniformizacio fundada em
representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias
a contar da respectiva publicaciio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazées, sera julgado pela Turma Recursal
ou Regional, conforme o caso, mediante decis&o irrecorrivel”. No presente caso, a decisfio de inadmissio do recurso
extraordinario baseou-se em tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal sob a sistematica da repercussio geral (RE 718874,
Relator Ministro Edson Fachin, julgado em 30/03/2017). O recurso cabivel, portanto, é o agravo interno, na forma do artigo
1.030, §2° do Codigo de Processo Civil. Ante o exposto, torno sem efeito a decisfio anteriormente prolatada. Publique-se.
Intime-se.

0005995-56.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036725
RECORRENTE: FERNANDO GHIRARDI (SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0006006-85.2011.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037164
RECORRENTE: PEDRO BORDIGNON (SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0009801-02.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037229
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO CARLOS JANUARIO CAMARA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 167

TRIBUNAL: TNU

“Saber se o calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS deve se dar
com base na soma integral do salarios de contribui¢do (respeitado o limite maximo) e sem a observancia das limitagdes impostas pelo art. 32
da Lei 8.213/91.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010188-37.2008.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035121
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA STUCCHI DOS SANTOS (SP110242 - SILVIA REGINA DE PAULA E SILVA ALBERTIN)

Vistos.

Chamo o feito a ordem.

Peticdes eventos n. 39 e 63. Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) no qual se discute
a ilegitimidade da obrigatoriedade do réu apresentar calculo de liquidag@o, com fundamento nos principios do devido processo legal (art. 5°,
LIV, da CF) e da legalidade (art. 5°, I, da CF).

Em peticdo, a parte autora, objetivando desincumbir o INSS do encargo da apresentagdo de calculos e em homenagem a celeridade que
norteia os Juizados Especiais Federais, apresentou os célculos de liquidagdo (evento 52).

E o relatério. Decido.

Com efeito, ndo se pode ignorar que os calculos exequendos ja foram apresentados pela parte autora, restando, assim, prejudicado o objeto do
recurso extraordinario. Isso porque a superveniente elabora¢éo dos calculos de liquidag@o do titulo executivo judicial faz com que esteja
superado o fundamento do recurso interposto, qual seja, a imposi¢@o a parte ré/executada do dever de apresentar os calculos de liquidagéo de
seu proprio débito, o que configura caréncia superveniente do interesse recursal.

Ante o exposto, revogo a decisdo que determinou o sobrestamento do feito (evento 64) e julgo prejudicado o recurso extraordinario interposto
pelo INSS, em vista da perda de objeto, nos termos da fundamentacdo supra.

Baixem os autos imediatamente a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000717-04.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035031
RECORRENTE: PAULO ZACUR AUDI (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 982:

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

“Aferir a possibilidade da concessdo do acréscimo de 25%, previsto no art. 45 da Lei 8.213/91, sobre o valor do beneficio, em caso de o
segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa, independentemente da espécie de aposentadoria.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003774-58.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036719

RECORRENTE: LUIZ LEMOS DE MOURA LEITE (SP296217 - ARIADINI GIARDULO MARCONI, PR042454 - DANIEL
RODRIGUES BRIANEZ)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, ndo condiz com a realidade dos autos uma
vez que entendeu que a decisfo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula, razio pela qual o recurso cabivel seria o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Dessa decisdo, foram opostos embargos de declaragdo.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpre esclarecer que é autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material ¢ aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérdao impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

No caso dos autos, trata-se de peticdo de agravo da parte autora, contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario por ela interposto, por
entender que o v. Acdérddo combatido esta de acordo com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos (Tema n. 669, julgado pelo
Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral).

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de
inadmissdo o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizagio ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacdo, a parte poderd, no prazo de quinze dias a contar da publicacdo da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizago, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida de inadmisséo e o disposto no § 2° deste artigo.

§2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformiza¢do fundada em representativo de controvérsia ou sumula da Turma Nacional de
Uniformizacdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagéo, o qual, apos o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No presente caso, a decisdo de inadmissao do recurso extraordinario baseou-se em tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal sob a
sistematica da repercussdo geral (RE 718874, Relator Ministro Edson Fachin, julgado em 30/03/2017). O recurso cabivel, portanto, é o agravo
nterno, na forma do artigo 1.030, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo anteriormente prolatada.

Publique-se. Intime-se.
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0005546-63.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036782
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO CIRO CID MORORO (SP297777 - JACKSON HOFFMAN MURORO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 942

TRIBUNAL: Supremo Tribunal Federal

“Possibilidade de aplicag@o das regras do regime geral de previdéncia social para a averbagdo do tempo de servigo prestado em atividades
exercidas sob condi¢des especiais, nocivas a saude ou a integridade fisica de servidor ptblico, com conversio do tempo especial em comum,
mediante contagem diferenciada.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo réu, contra acérdio proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Perscrutando os autos, observo
que o presente feito foi levantado do sobrestamento para a andlise quanto a aplicabilidade ou niio da tese firmada no julgamento
do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformiza¢do. O referido tema versa sobre o dever de devolucio de valores recebidos por
segurado da previdéncia social, devido a tutela antecipada concedida e revogada posteriormente. Este é o relatorio. Atuo na
forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Diante disso, passo a anilise novamente das razdes apresentadas no libelo
recursal. Inicialmente, verifico que o cerne da discussfo neste processo gira em torno da obrigacio de devolugio de valores
recebidos por beneficiario da previdéncia social, devido a erro administrativo, Tema 979 do Superior Tribunal de Justica. A par
disso, impde-se o redirecionamento do feito a fim de adequar a classificagdo do caso concreto a atual realidade jurisprudencial,
possibilitando, com isso, a regular evoluciio do rumo processual e, nessa linha, assegurar a devida fruicio do direito de agéo e
ampla defesa. Assim, adequando-se ao objeto da discussio, modifico 0 motivo do sobrestamento do feito pelo seguinte: TEMA
979 — Recurso Especial n° 1.381.734 - RN TRIBUNAL: STJ EMENTA PREVIDENCIARIO. PROPOSTA DE AFETACAO.
RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS
DE BOA-FE. EM RAZAO DE INTERPRETACAO ERRONEA, MA APLICACAO DA LEI OU ERRO DA
ADMINISTRACAO DA PREVIDENCIA SOCIAL. 1. Delimitacéio da controvérsia: Devoluciio ou nio de valores recebidos de
boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forca de interpretacio erronea, ma aplicacdo da lei ou erro da Administracio da
Previdéncia Social. 2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes CPC/2015 e art. 256-1 do RISTJ, incluido pela
Emenda Regimental 24, de 28/09/2016. No recurso especial foi determinada a suspensio do processamento de todos os
processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem no territério nacional, nos termos do art.
1.037, 11, do CPC/2015. Diante disso, é medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006195-63.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037187

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELI APARECIDA FERNANDES DA SILVA (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP282027 - ANDREY
RODRIGO CHINAGLIA)

0037863-89.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037181

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JULIO JASINOWODOLINSKI (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO, SP354256 - RENATO JOSE
DE CARVALHO)

0049194-39.2012.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037179

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RONAN SANTOS COELHO (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA) CREUZA DE SOUSA
COELHO (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA)

0037979-03.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037180
RECORRENTE: JAQUELINE AZEREDO DE OLIVEIRA (SP210378 - INACIA MARIA ALVES VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS)
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0003767-34.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037190

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE PEDRO BERNARDO (SP251591 - GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA, SP270596 - BRUNO DESCIO
OCANHA TOTRI)

0000283-78.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037196

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: UBIRAJARA HINDENBURG PEREIRA (SP141732 - LEANDRO FRANCISCO REIS FONSECA, SP239903 -
MARCELO CLEONICE CAMPOS, SP166534 - GISLAINE GARCIA ROMAO)

0004358-41.2013.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037189

RECORRENTE: LUIS PAULO DE SOUSA (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP251250 - CAROLINA SICCHIERI
RODRIGUES GALVAO, SP200985 - CLAUDINEI LUIS DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049754-78.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037178

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) RAIMUNDA EUNICE FAUSTINO
(SP120044 - GILCEIA DA SILVA NASCIMENTO, SP299651 - JOAO FELIPE NASCIMENTO FRANCISCO)
RECORRIDO: ANA MARIA FERREIRA DE MELO (SP049357 - MARIA APARECIDA ALVES LIMA NWABASILI)

0001706-45.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037194

RECORRENTE: EVA DE FARIAS HILARIO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
NORMA FRANCISCO (SP264166 - DARIO LEANDRO DA SILVA)

0031246-50.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037183
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALAIDE MARIA DE SOUZA LIRA (SP153248 - ANDREA GUEDES BORCHERS)

FIM.

0000776-21.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036712
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMA ELY SALOMAO BONETTI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 983 -ARE 1052570 RG / PR - PARANA

TRIBUNAL: STF

“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. GRATIFICAC()ES FEDERAIS DE
DESEMPENHO. TERMO FINAL DO PAGAMENTO EQUIPARADO ENTRE ATIVOS E INATIVOS. REDUCAO DO VALOR
PAGO AOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS E PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. 1. Revelam
especial relevancia, na forma do art. 102, § 3° da Constituigdo, duas questdes concernentes as chamadas gratificagdes federais de
desempenho: (I) qual o exato momento em que as gratificagdes deixam de ter feicdo genérica e assumem o carater pro labore faciendo,
legitimando o pagamento diferenciado entre servidores ativos e inativos; (II) a redug¢@o do valor pago aos aposentados e pensionistas,
decorrente da supressdo, total ou parcial, da gratificacdo, ofende, ou ndo, o principio da irredutibilidade de vencimentos. 2. Reafirma-se a
jurisprudéncia dominante desta Corte nos termos da seguinte tese de repercussio geral: (I) O termo inicial do pagamento diferenciado das
gratificacdes de desempenho entre servidores ativos e inativos € o da data da homologacao do resultado das avaliagdes, apds a conclusdo do
primeiro ciclo; (II) A redugao, apds a homologag@o do resultado das avaliagdes, do valor da gratificacdo de desempenho paga aos inativos e
pensionistas ndo configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos. 3. Essas diretrizes aplicam-se a todas as gratificagdes
federais de desempenho que exibem perfil normativo semelhante ao da Gratificagdo de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Saude e
do Trabalho (GDPST), discutida nestes autos. A titulo meramente exemplificativo, citam-se: Gratificagdo de Desempenho de Atividade do
Seguro Social - GDASS; Gratificagdo de Desempenho de Atividade de Apoio Técnico-Administrativo a Policia Rodoviaria Federal —
GDATPREF; Gratificagdo de Desempenho de Atividade Médico-Pericial - GDAMP; Gratificagdo de Desempenho de Atividade de Pericia
Médica Previdenciaria - GDAPMP; Gratificacdo de Desempenho de Atividade Técnica de Fiscalizacdo Agropecuaria — GDATFA;
Gratificacdo de Efetivo Desempenho em Regulacdo - GEDR; Gratificagdo de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo —
GDPGPE,; Gratificacdo de Desempenho de Atividade Previdenciaria - GDAP ; Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-
Administrativa - GDATA; Gratificagdo de Desempenho de Atividade Fazendaria - GDAFAZ. 4. Repercussdo geral da matéria reconhecida,
nos termos do art. 1.035 do CPC. Jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL reafirmada, nos termos do art. 323-A do
Regimento Interno.”
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Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por érgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. TEMA 163 TRIBUNAL: STF No presente caso,
o objeto do recurso corresponde ao seguinte: “EMENTA: CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REGIME PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO. BASE DE CALCULO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. GRATIFICACAO NATALINA (DECIMO-TERCEIRO SALARIO). HORAS EXTRAS.
OUTROS PAGAMENTOS DE CARATER TRANSITORIO. LEIS 9.783/1999 E 10.887/2004. CARACTERIZACAO DOS
VALORES COMO REMUNERACAO (BASE DE CALCULO DO TRIBUT0).ACORDAO QUE CONCLUI PELA
PRESENCA DE PROPOSITO ATUARIAL NA INCLUSAO DOS VALORES NA BASE DE CALCULO DO TRIBUTO
(SOLIDARIEDADE DO SISTEMA DE CUSTEIO). 1. Recurso extraordinario em que se discute a exigibilidade da
contribuiciio previdenciaria incidente sobre adicionais e gratificacdées temporarias, tais como 'terco de férias', 'servicos
extraordinarios', 'adicional noturno', e 'adicional de insalubridade'. Discussfo sobre a caracterizacio dos valores como
remuneracio, e, portanto, insertos ou nio na base de calculo do tributo. Alegada impossibilidade de criacio de fonte de custeio
sem contrapartida de beneficio direto ao contribuinte. Alcance do sistema previdenciario solidario e submetido ao equilibrio
atuarial e financeiro (arts. 40, 150, IV e 195, § 5° da Constitui¢io). 2. Encaminhamento da questéo pela existéncia de
repercussio geral da matéria constitucional controvertida.” Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002271-76.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036664
RECORRENTE: MARCIA DE FATIMA NUNES RIBEIRO NAKAMURA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

0002282-08.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036663
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: MARISOL SANDRA MERCADO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0018027-83.2016.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036660
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: ANGELA GONCALVES MUNIZ (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0012490-85.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036661
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARYCEL ELENA BARBOZA COTRIM (SP324590 - JAIME FERREIRA NUNES FILHO)

FIM.

0000274-45.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301029100

RECORRENTE: BENEDITO DOS SANTOS (SP227482 - LILIAN PINHEIRO DA SILVA, SP394849 - GIOVANNA NAIME KUPPER
TANZI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em agdo proposta pela agravante, em face do
INSS, destinada a obter a majoragao em 25% no valor dos beneficios de aposentadoria por idade e pensdo por morte dos quais ¢ titular, pela
qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de antecipagdo da tutela.

Inconformada, a parte autora interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisdo, para que seja concedida a antecipacéo de
tutela requerida.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢ feito em cogni¢do perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redag@o dada pela Lei 13.105/15, depende
da presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipag@o da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo
recorrente apresente risco iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo agravada, a parte agravante alega, em sintese, que, apesar de o adicional pretendido estar previsto pela
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legislagdo apenas quanto ao beneficio de aposentadoria por invalidez, a TNU, em Sessdo de Julgamento realizada em 18/02/2016, reafirmou a
tese de que ¢ possivel a percepgdo de adicional de 25% para qualquer espécie de aposentadoria cujo titular dependa de auxilio permanente de
terceira pessoa (PEDILEF 50033920720124047205); aduz que é portador de doenga que exige permanéncia continua no leito e possui
alteragdes graves das faculdades mentais, o que faz com que dependa de outra pessoa para atender a todas as suas necessidades basicas;
argumenta que a majoragdo apenas para quem ¢ titular de beneficio de aposentadoria por invalidez fere o principio da isonomia; alega que
esta sob os cuidados de sua filha, que também ¢é sua curadora, que teve de se afastar das atividades laborativas para cuidar do genitor.

Em que pese a relevancia dos argumentos expostos pela parte agravante, tenho que a r. decisdo atacada analisou corretamente as questdes
arguidas nas razdes de recurso, aplicando o direito de forma irreparavel, como se v€ a seguir:

“(...) A concessao de tutela de urgéncia esta condicionada a presenga dos requisitos previstos no art. 300, do Codigo de Processo Civil, que
sdo: a evidéncia da probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo.

Entendo ausente o requisito da probabilidade do direito, tendo em vista sequer constar pericia realizada pelo INSS para aferir a necessidade
do adicional. A juntada de laudos médicos ¢ insuficiente a demonstracio da alegada necessidade.

Ademais, a parte autora esta recebendo aposentadoria por idade, sob n° 0883116286, no valor de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro
reais) e pensdo por morte, sob n° 1474289905, de igual valor, o que demonstra que estd amparada pela Seguridade Social.

Necessario, portanto, a realizagdo de pericia para constatagdo do alegado (...)”.

De fato, os documentos médicos anexados, apesar de demonstrarem a presenca da grave patologia, ndo trazem a certeza inequivoca da
necessidade de auxilio de terceiros para as atividades diarias. E, ainda, como bem asseverou o D. Juizo a quo, a parte ¢ titular de dois
beneficios previdenciarios, de modo que nao restou demonstrado o perigo na demora em obter a tutela jurisdicional

Além disso, destaco que o tema foi recentemente afetado pelo Superior Tribunal de Justica por acérddo prolatado em 09/08/2017, dentro da
sistematica dos recursos repetitivos, nos termos do art. 1.036, caput e §1°, do CPC (Tema 982 — Resp 1.648.305/RS), encontrando-se, ainda,
pendente de julgamento.

Dessa forma, ndo trazendo a parte agravante qualquer elemento apto a afastar a conclusdo exarada pelo D. Juizo a quo, ndo reputo estarem
presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado pela agravante, tampouco vislumbro inequivoco perigo de dano.
Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de
antecipagio de tutela.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, II, do CPC.

Cumpra-se.

0000974-59.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034907

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OCTAVIO MALAQUIAS DE SOUZA (SP026976 - SIRIMAR ANTONIO PANTAROTO, SP072982 -
LUIZ APARECIDO MALVASSORI, SP293813 - FLAVIA STRAMANDINOLI PANTAROTO)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acordéo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que preenchido o requisito etario e tendo o laudo pericial comprovado a situagdo de miserabilidade, tem
direito a concessdo do beneficio assistencial ao idoso.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que os valores pagos pelo INSS a titulo de beneficio assistencial, por erro da administragéo, uma
vez comprovado o erro, devem ser devolvidos, mesmo que recebidos de boa-fé.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformizagao do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a situag@o econdmica do nucleo familiar, visando comprovar que vive em
situacdo de miserabilidade ou pentiria.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinrio”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do pedido de uniformizagao do réu.
Quanto ao pedido do INSS, de restituigdo dos valores pagos por erro da administragdo, observe-se estar a questio pendente de julgamento em
Instancia Superior.
Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.
No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:
TEMA 979
TRIBUNAL: STJ
“Devolugdo ou nao de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdencidrio, por forga de interpretagdo erronea, ma aplicacdo da lei
ou erro Administrativo da Previdéncia Social.”
Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideracdes, ndo admito o pedido de uniformizagédo do autor e, quanto ao recurso do réu, determino o
sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002251-13.2012.4.03.6317 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034942
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WILSON JOSE VINCI JUNIOR (SP211720 - AMARILIS GUAZZELLI VINCI, SP117336 - VERA LUCIA VIEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 163

TRIBUNAL: STF

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REGIME
PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO. BASE DE CALCULO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. GRATIFICACAO
NATALINA (DECIMO-TERCEIRO SALARIO). HORAS EXTRAS. OUTROS PAGAMENTOS DE CARATER TRANSITORIO.
LEIS 9.783/1999 E 10.887/2004. CARACTERIZACAO DOS VALORES COMO REMUNERACAO (BASE DE CALCULO DO
TRIBUTO).ACORDAO QUE CONCLUI PELA PRESENCA DE PROPOSITO ATUARIAL NA INCLUSAO DOS VALORES NA
BASE DE CALCULO DO TRIBUTO (SOLIDARIEDADE DO SISTEMA DE CUSTEIO). 1. Recurso extraordinario em que se discute a
exigibilidade da contribuigdo previdenciaria incidente sobre adicionais e gratificagcdes temporarias, tais como 'terco de férias', 'servicos
extraordinarios', 'adicional noturno', e 'adicional de insalubridade'. Discusséo sobre a caracterizagdo dos valores como remuneragio, e,
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portanto, insertos ou nio na base de calculo do tributo. Alegada impossibilidade de criagdo de fonte de custeio sem contrapartida de beneficio
direto ao contribuinte. Alcance do sistema previdenciario solidario e submetido ao equilbrio atuarial e financeiro (arts. 40, 150, IV e 195, § 5°
da Constituicdo). 2. Encaminhamento da questao pela existéncia de repercussio geral da matéria constitucional controvertida.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000181-51.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036229

RECORRENTE: IVO LOPONI (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

O Recurso extraordinario teve o seguimento negado pela r. decisdo langada no evento 43, a qual também incluiu a remessa a turma recursal
para o eventual exercicio do juizo de retratagio.

Sobreveio decisdo (evento 48), concedendo prazo de 05 dias para a parte autora se manifestar sobre o acordo proposto pela ré acerca dos
consectarios.

O prazo transcorreu in albis sem manifestagdo da parte interessada.

Decido.

Diante da falta de interesse na proposta do INSS, determino sejam os autos encaminhados ao MM. Juiz Relator para que, se entender cabivel,
exerca juizo de retratag@o nesse particular, nos termos do artigo 14, § 9°, da Lein® 10.259/2001.

Caso ndo ocorra qualquer juizo de retratagdo, retornem os autos para apreciacdo do agravo, e oportunamente a remessa do pedido de
uniformizagdo do INSS & TNU-Turma Nacional de Uniformizagio.

Cumpra-se.

0007055-38.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035007
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FERNANDO DONATO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 166

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO

“Saber quais s@o os reflexos da propositura da agao coletiva na analise da prescricdo em relagdo as agdes individuais que tenham por objeto a
mesma tese revisional de beneficio previdenciario.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011004-72.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036732

RECORRENTE: JUARES DALOIA (SP170183 - LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES, SP165345 - ALEXANDRE REGO,
SP198301 - RODRIGO HAMAMURA BIDURIN, SP118679 - RICARDO CONCEICAO SOUZA, SP197759 - JOAO FELIPE
DINAMARCO LEMOS)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, ndo condiz com a realidade dos autos uma
vez que entendeu que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula, razio pela qual o recurso cabivel seria o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Dessa decisao, foram opostos embargos de declaragdo.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpra esclarecer que € autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.
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Conforme a jurisprudéncia, “Erro material € aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisao, ndo se confundindo com a pretensdo de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérddo impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

No caso dos autos, trata-se de petigdo de agravo da parte autora, contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario por ela interposto, por
entender que o v. Acérddo combatido esta de acordo com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos (Tema n. 669, julgado pelo
Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral).

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, §2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de
inadmissio o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizag@o nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizago, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizagéo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizag3o, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publica¢éo, o qual, apds o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciso irrecorrivel”.

No presente caso, a deciso de inadmissao do recurso extraordinario baseou-se em tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal sob a
sistematica da repercussdo geral (RE 718874, Relator Ministro Edson Fachin, julgado em 30/03/2017). O recurso cabivel, portanto, € o agravo
interno, na forma do artigo 1.030, §2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, torno sem efeito a decis@o anteriormente prolatada.

Publique-se. Intime-se.

0002428-95.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037107
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ANTONIO FIDELIS (SP306893 - MARCOS EDUARDO MIRANDA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior
aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 942, cuja controvérsia versa sobre:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL DE SERVIDOR PUBLICO. ARTIGO 40, § 4° III, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. PEDIDO DE AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO PRESTADO EM ATIVIDADES EXERCIDAS
SOB CONDICOES ESPECIAIS QUE PREJUDIQUEM A SAUDE OU A INTEGRIDADE FiSICA DO SERVIDOR, COM
CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM, MEDIANTE CONTAGEM DIFERENCIADA, PARA OBTENCAO DE
OUTROS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS. QUESTAO NAO ABRANGIDA PELO ENUNCIADO DA SUMULA VINCULANTE
33. REITERACAO DA CONTROVERSIA EM MULTIPLOS PROCESSOS. IMPACTO DA DECISAO NO EQUILfBRIO
FINANCEIRO E ATUARIAL DA PREVIDENCIA PUBLICA. RECONHECIDA A EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE
1014286 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 20/04/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-103 DIVULG 17-05-2017 PUBLIC 18-
05-2017)”.

A vista que o mencionado tema esta pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000929-73.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036064
RECORRENTE: TUGUIKO NAKAMURA (SP394637 - ROSELENE MARFIL FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

A matéria em exame - possibilidade ou ndo do adicional de 25% as demais aposentadorias, em razio da dependéncia permanente de
terceiros, ¢ objeto de Representativo de Controvérsia - TEMA 124 da TNU, com recursos interpostos junto ao STJ e STF - veja-se consulta
disponivel no sitio eletronico www.cjf.jus.br.

O tema também esta em analise no STJ, no PUIL 236/RS, tendo havido determinagdo de suspenséo dos feitos com a mesma
controversia.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até determinagao ulterior.
Int.
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0003471-86.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036245
RECORRENTE: VITORIO VALARINI NETO (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, ndo condiz com a realidade dos autos uma
vez que entendeu que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula, razio pela qual o recurso cabivel seria o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Dessa decisdo, foram opostos embargos de declaragao.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpra esclarecer que é autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material ¢ aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérdio impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérddo Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

No caso dos autos, trata-se de peticdo de agravo da parte autora, contra decisdo que inadmitiu recurso excepcional por ela interposto, por
entender que o apelo encontra dbice no Enunciado n. 42 da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo (“Nao
se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”).

Da leitura conjugada dos artigos 10, II, “d” e §4° da Resolugdo CJF3R n. 3, de 23 de agosto de 2016 (Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido), conclui-se que, contra a decisdo que ndo
admite pedido de uniformizagdo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de
repercussdo geral, ou com simula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizago, ou, ainda, com stimula da Turma
Regional de Uniformizagéo, cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgio colegiado a que vinculado o magistrado que proferiu a decisdo
agravada (art. 10, §5°). Nas demais hipdteses de inadmissao o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal
superior competente (art. 10, §1°).
No mesmo sentido dispde o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolugao CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizagao nao sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizago, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizagio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizag3o, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagdo, o qual, apos o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciso irrecorrivel”.
No presente caso, a decisdo de inadmiss@o do recurso excepcional baseou-se em enunciado da Sumula da jurisprudéncia dominante da TNU
(Sumula n. 42). O recurso cabivel, portanto, ¢ o agravo interno.

Ante o exposto, torno sem efeito a decisdo anteriormente prolatada.

Publique-se. Intime-se.

0000453-91.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034910
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIVA SANTOS DA SILVA (SP111922 - ANTONIO CARLOS BUFFO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 982

TRIBUNAL: STJ

“Aferir a possibilidade da concessdo do acréscimo de 25%, previsto no art. 45 da Lei 8.213/91, sobre o valor do beneficio, em caso de o
segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa, independentemente da espécie de aposentadoria”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001426-65.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301004964
RECORRENTE: JOAO AMARAL (SP112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora Jodo Amaral em face de decisdo exarada no bojo da acdo principal
(Processo n. 0001077-07.2014.4.03.6314), proferida em fase de execugdo de sentenga, autorizou a compensagio do valor a que teria direito a
titulo de atrasados na presente agdo, referente ao periodo de 15/01/2014 a 30/09/2015 (R$ 15.844,57) com o débito gerado em desfavor do
autor, perante o INSS, referente ao periodo de 01/07/2008 a 30/11/2013, em que recebeu beneficio através de tutela antecipada revogada (R$
40.093,17), declarando ndo haver valores a receber na execugdo e determinando o arquivamento dos autos.

A acdo foi ajuizada com o objetivo de obter a parte autora provimento jurisdicional que determinasse a condenagéo do INSS a concessdo do
beneficio assistencial ao idoso (LOAS). Proferida sentenca de improcedéncia, esta foi reformada pelo acérdio prolatado em 15.10.2015, que
condenou o INSS a conceder o beneficio pleiteado a partir da DER (15.01.2014), bem como a pagar os valores em atraso devidos.

Inconformada, a parte autora pugna pela reforma da decisdo que determinou a compensagio dos valores, ao argumento de que o v. acérdio
prolatado nos autos 0006599-98.2013.4.03.6136 nao determinou a necessidade de restituicdo dos valores recebidos a titulo de antecipagéo de
tutela, tratando-se, inclusive, de beneficios distintos, um por incapacidade (aposentadoria por invalidez) e outro, destes autos, de beneficio
assistencial.

Os autos vieram conclusos.
Observo que o recurso ndo reune os requisitos necessarios a sua admissibilidade no que toca a interposi¢do de recurso de medida cautelar.

Para que os recursos sejam admitidos precisam preencher os seguintes pressupostos: 1) cabimento; 2) legitimidade (art. 996 do CPC); 3)
mteresse recursal; 4) inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer (desisténcia (art. 998 do CPC), renuncia (art. 999 do
CPC) e aquiescéncia (art. 1.000 do CPC)); 5) tempestividade; 6) preparo (art. 1.007) e 7) regularidade formal.No caso, evidencia-se ndo
haver previsdo legal para a interposi¢@o de recurso contra decisdes proferidas no curso do processo, exceto na hipétese prevista no artigo 4°
da Lein® 10.259/01, que ndo se amolda a questdo em analise nestes autos.

Por outro lado, tendo em vista ndo haver previsdo de recurso para a fase de execucdo de sentenga, salvo quanto a extingdo da execucdo (art.
5°da Lein® 10.259/2001), e, atendendo ao principio da fungibilidade dos recursos, uma vez interposta a pega pela parte agravante dentro do
prazo de dez dias legalmente previsto, possivel o recebimento das presentes razdes de inconformismo como recurso inominado.

Intime-se a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Decorridos os prazos e providéncias acima, tornem conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0049501-95.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037162
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODILIA CANDIDA DOS SANTOS CARVALHO (SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior
aplicacdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 599, cuja controvérsia versa sobre:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-SUPLEMENTAR. CONVERSAO EM AUXILIO-ACIDENTE.
POSTERIOR APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ACUMULACAO DE BENEFICIOS. LEIS N°S 6.367/76 E 8.213/91 E MP N°
1.596/1997 - CONVERTIDA NA LEI N° 9.528/97. PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA REPERCUSSAO
GERAL NOS RE N°S 416.827 E 415.454. DIVERSIDADE. NECESSIDADE DE CRIVO DO PLENARIO. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (RE 687813 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 04/10/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-204
DIVULG 17-10-2012 PUBLIC 18-10-2012)”

A vista que o mencionado tema esta pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005470-50.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037144

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOSE ASCANIO DE ANDRADE (SP156947 - MARCELO JANZANTTI LAPENTA, SP194318 - CAROLINA DE
LIMA MARINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, a questio foi decidida sob os seguintes fundamentos:

“O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao Tema 71, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os beneficios e resgates decorrentes das contribuigdes recolhidas sob o regime da Lein. 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de 1995),
com a incidéncia do imposto de renda no momento do recolhimento, ndo serdo novamente tributados, sob pena de violagdo a regra proibitiva
do "bis in idem". Vide recurso repetitivo do STJ: REsp 1001779/ DF PEDILEF: 2006.71.50.010101-8/RS. Publicado em: 31/08/2012.
Transitado em: 19/09/2012.

No mesmo sentido, o posicionamento pacifico do Superior Tribunal de Justiga:

EMENTA PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ACAO RESCISORIA. IMPOSTO DE RENDA. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. PREVIDENCIA PRIVADA.
APLICACAO DAS LEIS 7.713/88 E 9.250/96. SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE. MATERIA PACIFICA NOS TRIBUNAIS
A EPOCA DA PROLACAO DO ACORDAO RESCINDENDO (ANO DE 2003). DIREITO A RESTITUICAO DECORRENTE DE
LESAO CONSISTENTE NA INOBSERVANCIA DA PROIBICAO DO BIS IN IDEM. 5. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no
sentido de que, quer se trate da percepgdo de beneficios decorrentes de aposentadoria complementar, quer se trate de resgate de
contribuicdes quando do desligamento do associado do plano de previdéncia privada, deve-se perquirir sob qual regime estavam sujeitas as
contribuicdes efetuadas. 6. Portanto, tendo as contribuicdes sido recolhidas sob o regime da Lei 7.713/88 (janeiro de 1989 a dezembro de
1995), com a incidéncia do imposto no momento do recolhimento, os beneficios e resgates dai decorrentes ndo serdo novamente tributados,
sob pena de violag@o a regra proibitiva do bis in idem. Por outro lado, caso o recolhimento tenha se dado na vigéncia da Lein.® 9.250/95 (a
partir de 1.° de janeiro de 1996), sobre os resgates e beneficios referentes a essas contribuicdes incidira o imposto. REsp 1001779/ DF.
Julgado em: 30/09/2009. Publicado em: 18/12/2009. Transitado em: 03/03/2010

No que tange ao prazo prescricional em demandas envolvendo a Lei Complementar 118/05, o pronunciamento exarado pelo Supremo Tribunal
Federal:

DIREITO TRIBUTARIO — LEI INTERPRETATIVA — APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005 —
DESCABIMENTO — VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA — NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS —
APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS PROCESSOS
AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira
Secao do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagao, o prazo para repeticdo ou compensacio de indébito
era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4° 156, VIL, e 168, 1, do CTN. A LC
118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovacéo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato
gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa
também se submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagdo retroativa de novo e
reduzido prazo para a repeticdo ou compensagio de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas
tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicagido imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da
publicacio da lei, sem resguardo de nenhuma regra de transi¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de
protecdo da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficacia
da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as ag¢des ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento consolidado
por esta Corte no enunciado 445 da Stimula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que
tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, nao havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicacdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua
aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a
inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicacdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as agdes
ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicag¢do do art. 543-B, § 3° do CPC aos
recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido. RE 566621/RS. Relator(a): Min. ELLEN GRACIE. Julgamento: 04/08/2011. Orgiio
Julgador: Tribunal Pleno. Publicagdo: 11/10/2011. Transito em julgado: 17/11/2011

Desta forma, o acordio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.”

Analisadas as razdes da decisdo, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
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seus proprios e juridicos fundamentos.

Ressalto que o recurso da Unido ndo foi considerado provido porque ndo ventilou a tese em suas razdes. A questdo da prescrigdo foi vista
pela Turma por se tratar de matéria de ordem publica, ndo por ter sido provocada pela recorrente. Logo, ndo ha como considerar que foi dado
provimento ao apelo.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentagdo da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, ndo conhego os embargos de declaracio.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

0036599-32.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036142
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO PEREIRA LOPES (SP354280 - SANDOVAL DOS SANTOS SILVA)

Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSS, objetivando a declaragio de inexigibilidade de crédito relativo aos valores de parcelas recebidas
de beneficio previdencidrio, em razio de suposta irregularidade no recebimento.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A decisdo proferida nos autos do processo REsp 1.381.734, em tramite perante o STJ, determinou a suspensdo da tramitacdo das agdes que
versem sobre o tema ("Devolugo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de interpretagéo
erronea, ma aplicagao da lei ou erro da administracdo da Previdéncia Social."), em todas as instancias da Justica comum, estadual e federal,
inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinaciio para observancia da sistematica dos recursos
repetitivos e posterior aplicaciio da tese a ser firmada por ocasifio do julgamento do tema 983, cuja controvérsia versa sobre:
“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. GRATIFICACOES
FEDERAIS DE DESEMPENHO. TERMO FINAL DO PAGAMENTO EQUIPARADO ENTRE ATIVOS E INATIVOS.
REDUCAO DO VALOR PAGO AOS APOSENTADOS E PENSIONISTAS E PRINCIiPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE
VENCIMENTOS. 1. Revelam especial relevancia, na forma do art. 102, § 3°, da Constituiciio, duas questdes concernentes as
chamadas gratificacdes federais de desempenho: (I) qual o exato momento em que as gratificacoes deixam de ter feicio
genérica e assumem o cariter pro labore faciendo, legitimando o pagamento diferenciado entre servidores ativos e inativos;
(I) a reducéo do valor pago aos aposentados e pensionistas, decorrente da supresséo, total ou parcial, da gratificacio, ofende,
ou nio, o principio da irredutibilidade de vencimentos. 2. Reafirma-se a jurisprudéncia dominante desta Corte nos termos da
seguinte tese de repercussio geral: (I) O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificacdes de desempenho entre
servidores ativos e inativos é o da data da homologacio do resultado das avaliacées, apos a conclusdo do primeiro ciclo; (II) A
reducio, apés a homologacido do resultado das avaliaces, do valor da gratificaciio de desempenho paga aos inativos e
pensionistas nio configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos. 3. Essas diretrizes aplicam-se a todas as
gratificacdes federais de desempenho que exibem perfil normativo semelhante ao da Gratificagdo de Desempenho da Carreira
da Previdéncia, da Satide e do Trabalho (GDPST), discutida nestes autos. A titulo meramente exemplificativo, citam-se:
Gratificacdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social - GDASS; Gratificacio de Desempenho de Atividade de Apoio
Técnico-Administrativo a Policia Rodoviaria Federal - GDATPRF; Gratificagdo de Desempenho de Atividade Médico-Pericial -
GDAMP; Gratificacio de Desempenho de Atividade de Pericia Médica Previdenciaria - GDAPMP; Gratificacio de
Desempenho de Atividade Técnica de Fiscalizacio Agrope cuaria— GDATFA; Gratificacdo de Efetivo Desempenho em
Regulacio - GEDR; Gratificacio de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo — GDPGPE; Gratificacio de
Desempenho de Atividade Previdenciaria - GDAP ; Gratificacio de Desempenho de Atividade Técnico-Administrativa -
GDATA; Gratificacio de Desempenho de Atividade Fazendaria - GDAFAZ. 4. Repercussio geral da matéria reconhecida, nos
termos do art. 1.035 do CPC. Jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL reafirmada, nos termos do art. 323-A do
Regimento Interno. (ARE 1052570 RG, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 15/02/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-042 DIVULG 05-03-2018 PUBLIC 06-03-2018 )” — (destacou-se). A vista que o mencionado tema esta
pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito. Ante o exposto, DETERMINO seu
sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053178-94.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037148
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO: MARIA SILVIA MONTAGNA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0010568-29.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037149
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCO ANTONIO ARMENTANO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acérdao proferido por 6rgao fracionirio destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Siao Paulo. Decido. Preliminarmente, observe-se estar a
questio trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com
o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o0 art. 17 do RITNU e a Questio de Ordem n. 23/TNU, o feito deve,
obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde ao seguinte: TEMA 979: SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA “Devolucéio ou nio de valores recebidos de
boa-fé, a titulo de beneficio previdencidrio, por forca de interpretaciio erronea, ma aplicaciio da lei ou erro da Administraciio da
Previdéncia Social.” Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000393-41.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036810
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SOELI DAS GRACAS PEDIGONE FERNANDES (SP182891 - CINTIA BEATRIZ FERNANDES SILVA)

0004630-71.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036809
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO DE ASSIS LIBUTTI (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

0001485-29.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034887
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROGERIO DE OLIVEIRA (SP138809 - MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES)

0030149-10.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034933
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCO JOSE DE ALMEIDA (SP272301 - JORGE LUIZ DE SOUZA SANTOS)

0003289-32.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036803
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AGEU RODRIGUES (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)

FIM.

0002863-36.2012.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037191

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANA CAROLINA GALVAO PEPE DOS SANTOS (SP85715 - SERGIO PARDAL FREUDENTHAL, SP233636 -
MELLINA ROJAS DA SILVA, SP251276 - FERNANDA PARRINI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo réu, contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Perscrutando os autos, observo que o presente feito foi levantado do sobrestamento para a analise quanto a aplicabilidade ou ndo da tese
firmada no julgamento do Tema 123 da Turma Nacional de Uniformizag3o.

O referido tema versa sobre o dever de devolugdo de valores recebidos por segurado da previdéncia social, devido a tutela antecipada
concedida e revogada posteriormente.

Este ¢ o relatdrio.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Diante disso, passo a analise novamente das razdes apresentadas no libelo recursal.

Inicialmente, verifico que o cerne da discussdo neste processo gira em torno da obrigagdo de devolugdo de valores recebidos por beneficiario
da previdéncia social, devido a erro administrativo, Tema 979 do Superior Tribunal de Justi ¢a.

A par disso, impde-se o redirecionamento do feito a fim de adequar a classificagdo do caso concreto a atual realidade jurisprudencial,
possibilitando, com isso, a regular evolugdo do rumo processual e, nessa linha, assegurar a devida fruicdo do direito de ag@o e ampla defesa.
Assim, adequando-se ao objeto da discussdo, modifico o motivo do sobrestamento do feito pelo seguinte:

TEMA 979 — Recurso Especial n° 1.381.734 - RN

TRIBUNAL: STJ

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS.
DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. EM RAZAO DE INTERPRETACAO ERRONEA, MA APLICACAO DA
LEI OU ERRO DA ADMTNISTRACAO DA PREVIDENCIA SOCIAL.

1. Delimitagdo da controvérsia: Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por for¢a de
mterpretagdo erronea, ma aplicacdo da lei ou erro da Administragdo da Previdéncia Social

2. Recurso especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes CPC/2015 e art. 256-1 do RISTJ, incluido pela Emenda Regimental 24, de
28/09/2016.

No recurso especial foi determinada a suspensio do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a
mesma matéria e tramitem no territorio nacional, nos termos do art. 1.037, 11, do CPC/2015.

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000957-75.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036680

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: MARCELO SALES FRANCISCO (SP361178 - MARCIO HENRIQUE DE MENDONCA, SP373082 - PEDRO BRASIL
DA SILVA JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 308

TRIBUNAL: STF

“CONTRATACAO DE PESSOAL PELA ADMINISTRACAO PUBLICA SEM PREVIA APROVACAO EM CONCURSO PUBLICO.
NULIDADE. EFEITOS TRABALHISTAS. REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO CONSTITUCIONAL. Possui repercussio geral a
questdo constitucional alusiva aos efeitos trabalhistas decorrentes da contratagdo de pessoal pela Administragdo Publica sem prévia
aprovagdo em concurso publico.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinacio para observancia da sistematica dos recursos
repetitivos e posterior aplicacdo da tese a ser firmada por ocasifio do julgamento do tema 810, cuja controvérsia versa sobre:
““DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE
SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA
PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO iNDICE DE REMUNERACAO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA
ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela
que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratoérios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributaria,
0s quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de
relacdo juridica diversa da tributaria, a fixaciio dos juros moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca
¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redaciio dada pela Lei n° 11.960/09,
porquanto a atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanca nio se qualifica como medida adequada a capturar a variacfio de precos da economia, sendo inidonea a promover os
fins a que se destina. 3. A correciio monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflacéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na
medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflacdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo:
McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A correc¢io
monetiria e a inflagfio, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequacio logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de correcio
monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinirio parcialmente provido. (RE 870947,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017)” - (destacou-se). A vista que o mencionado tema estd pendente de julgamento, o encaminhamento a
ser dado é o sobrestamento do feito. Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do
recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010481-60.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037249
RECORRENTE: TERESA BARBOSA ARCAS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003101-68.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037251
RECORRENTE: PERPETUA SOCORRO DE PAULA (SP130996 - PEDRO FERNANDES CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002582-34.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037252
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA LOPES (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE, SP146525 - ANDREA SUTANA DIAS)

0002151-36.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037253
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUNICE RODRIGUES DA ROCHA (SP130239 - JOSE ROBERTO RENZI)

0000886-16.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037254
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLENE DE MATOS (SP114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS)

0009203-79.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037250
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DE JESUS RIBEIRO (SP279279 - GUSTAVO ADOLPHO RIBEIRO DE SIQUEIRA)

FIM.

0004795-38.2016.4.03.6121 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036174

RECORRENTE: JOEL DOS REIS BATISTA (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA) ATAIDE RIBEIRO (SP309873 -
MICHELE MAGALHAES DE SOUZA) LUIS PEREIRA (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA) ANTONIO AMARO
DA SILVA (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA) CARMEN LEA MENDES (SP259463 - MILENA
CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA) ABIGAIL RIBEIRO (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA
SILVA) ATAIDE RIBEIRO (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA) ANTONIO AMARO DA SILVA
(SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA) CARMEN LEA MENDES (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)
LUIS PEREIRA (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA) JOEL DOS REIS BATISTA (SP259463 -
MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA) ABIGAIL RIBEIRO (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Foi determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica:
“Caixa Econdmica Federal - CEF, por intermédio da peticao de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade de afastamento
da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resolugao 8/2008,
possui mais de 50.000 (cinquenta mil) agdes em tramite nos mais diversos do Poder Judicidrio. Com base nisso, requer a suspensao de todos
0s processos para que se evite inseguranga juridica. O fim almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) ndo se
circunscreve a desobstrugéo dos tribunais superiores, mas direciona-se também a garantia de uma prestacao jurisdicional homogénea aos
processos que versem sobre 0 mesmo tema, bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentagdo do aparelho judiciario. Sob esse
enfoque, ressoa inequivoca a necessidade de que todas as agdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final
julgamento deste processo pela Primeira Se¢do, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC. Ante o exposto, defiro o
pedido da requerente, para estender a suspensio de tramitagdo das correlatas agdes a todas as instancias da Justica comum, estadual e
federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...”

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0012789-98.2008.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301Q34979 )
RECORRENTE: MAURICIO COELHO ROCHA (SP065128 - LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se, na peca recursal, a controvérsia juridica acerca do pagamento de valores referentes a progressdo funcional de Delegado da
Policia Federal, da 2* classe para a 1* classe, considerando-se como marco inicial a data em que preenchidos os requisitos estabelecidos pela
Lei 9.266/96.

Inicialmente, observo que o acdérdio ora combatido foi proferido para adequagéo ao entendimento firmado pela Turma Nacional de
Uniformizagdo (TNU), conforme decisdo monocratica proferida pelo Excelentissimo Sr. Ministro Presidente da Turma Nacional de
Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais.

A decisdo da TNU foi prolatada em 21 de setembro de 2016 e transitou em julgado em 09 de novembro de 2016, conforme documento
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anexado a estes autos (item 45) em 06 de junho de 2017.

Observo que a decisdo foi proferida nos termos do artigo 16, I, do Regimento Interno da TNU, ou seja, desta ndo cabe recurso, conforme
determina o § 1° do mesmo artigo.

Neste passo, 0 acorddo proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:
“Ante o exposto, adequo o v.acdérdio prolatado para dar provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e julgar o pedido
procedente, condenando a Unifio a pagar diferengas remuneratorias desde o implemento das condigdes mencionadas (21/10/2007) até o
efetivo inicio do pagamento na via administrativa”.

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“6. Com efeito, ndo obstante esta Turma Nacional de Uniformizacéo ja tenha adotado entendimento no sentido

do aresto recorrido, é de rigor observar que recentemente a matéria foi objeto de analise pelo e. Superior Tribunal de Justica, o qual vem
adotando o posicionamento segundo o qual deve ser aplicada a legislacdo que regulamenta a progressdo funcional dos policiais federais, qual
seja, o art. 2°, paragrafo tnico, da Lei 9266/96 e o art. 5° do Decreto 2.565/98, segundo o qual a progressdo dos autores deve se dar no més
de marg¢o do ano subsequente, quando implementados os requisitos para a referida promogdo”.

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

Em que pesem os argumentos apresentados pela parte autora em suas contrarrazdes, no sentido de impossibilidade da admissdo do pedido de
uniformizagao por se tratar de acordao que ja atende a determinagio de readequacio, tenho por certo que, por se tratar de paradigma julgado
apos o transito da decisdo que deu provimento ao pedido de uniformizagao anterior, a questdo processual de admissibilidade requer andlise
mais aprofundada, que supera o &mbito de atuagio deste juizo preliminar.

Com efeito, o artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei. § 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera
julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre
decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe conhecer o pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal formulado pela parte ré.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010873-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034270

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI VIEIRA DE ARAUJO (SP115080 - APARECIDA AMELIA VICENTINI, SP216273 -
CASSIA APARECIDA ROSSI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagido
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Cddigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 19/09/2017 data do primeiro dia util subsequente a publicagdo do acérdio recorrido no Diario
Eletr6nico da Justica.

Saliente-se que, por forca do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugdo n° 345/2015 do
Conselho da Justica Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acérdao recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 01/02/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
09/10/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

AI,’LICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOS~ITIVO:
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DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) niio
comporta(m) admissdo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade rural.
4. As decisdes das instincias ordindrias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do
julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compée a lide. Procedimento incabivel em sede
de pedido de uniformizagéo a vista do 6bice contido na stiimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, in verbis: “Ndo se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizaco unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo,
de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificacédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizacdo nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdiio recorrido
quanto a apreciacido das provas. Seu propésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacéo da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinirio”. 9. Hipétese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem
o prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal,
esta seria indireta. A guisa de ilustracéo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado
em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em
descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 3 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s).
Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0001516-10.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035750
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CINITA RIBEIRO DA SILVA MARTINS (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)

0001547-97.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035749
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EZAURA DE OLIVEIRA MARTINS (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

0001414-71.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035751

RECORRENTE: IRACI GONCALVES MENDES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP199492 - VALERIA APARECIDA
FERNANDES RIBEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000314-56.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035892

RECORRENTE: JOSE RUFINO DE SOUZA (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO ANDRE
BERNARDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdiao proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que o acordao
recorrido divergiu da juris prudéncia patria. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 38, julgado pela TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO, sob a sistemitica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “A incapacidade
laboral preeexistente veda a concessiio de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez, mesmo nos casos de reingresso no
RGPS. Vide Simula 53 da TNU.” Siimula n° 53 da Turma Nacional de Uniformizacéo, in verbis: “Nio ha direito a auxilio-doenca
ou a aposentadoria por invalidez quando a incapacidade para o trabalho é preexistente ao reingresso do segurado no Regime
Geral de Previdéncia Social.” Desta forma, o acordio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na
sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.
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0004146-71.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301033708 ,
RECORRENTE: REGINA HELENA VILLELA PACHECO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO, SP302658 - MATSA
CARMONA MARQUES, SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO, SP126447 - MARCELO FERNANDO DA SILVA
FALCO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

0004063-90.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301033716
RECORRENTE: ANTONIO BASILIO OTHERO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Seciio Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em suma, que a despeito das conclusées da pericia realizada, é necessaria a
andlise das condicdes pessoais e sociais do recorrente para a verificagio do cumprimento dos requisitos para a concessio do
beneficio postulado. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio comporta admissio. A
Turma Nacional de Uniformizacéo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em
consonancia com a jurisprudéncia de instincia superior, ¢ incabivel admitir pedido de uniformizacio. Para melhor
contextualizacdo, trago a colaciio decisfio proferida pela Turma Nacional de Uniformizac¢éo, de forma unissona, nfio conhecendo
de pedido de uniformizagéo interposto contra acérdio que esta em consonincia com sua jurisprudéncia. Confira-se:
PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS - 2010. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES
DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acérdiio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do
pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescricéo
quinquenal, contada da edi¢do do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de
Uniformizacéo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001, alegando
divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp
1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizacdo quanto aos seguintes
pontos: a) a reniincia a prescri¢io em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103,
paragrafo unico, da Lei n. 8.213/91, ao tratar da prescriciio quinquenal, nio aborda a questio da interrupc¢io do prazo, devendo-
se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescricio interrompida recomeca
a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente nio comporta conhecimento. 4. Quanto a
prescricio, o acérdio recorrido estia em consonéncia com a orientacio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o
qual o dies a quo da prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do
art. 29, II, da Lei n° 8.213/91, é a publicacio do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010.
Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014.
“uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, II, da Lei
n. 8.213/91, importou a renincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr
integralmente a partir de sua publicacio, e nfio pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente nio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional
de Uniformizacio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU
05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugio firmada pela jurisprudéncia das
nossas Instancias Superiores, que a decidem da seguinte forma: AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE
PARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS. DESNECESSIDADE. 1. A sentenca apoiou-se no laudo
pericial para concluir que ndo ha incapacidade para o trabalho. O acérdao recorrido manteve a sentenca pelos préprios
fundamentos, na forma do art. 46 da Lei n® 9.099/95. A requerente interpos pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia alegando
divergéncia jurisprudencial em face de julgados que levaram em consideracfio as condicdes pessoais e sociais do segurado,
ainda que o laudo pericial tenha negado a existéncia de incapacidade para o trabalho. 2. A TNU ja decidiu que “quando o juiz
conclui que néo ha incapacidade para o trabalho, néo fica obrigado a examinar as condicdes pessoais e sociais” (Processo n°
0507072-34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1°/02/2013). “Quando negada a incapacidade para o
trabalho habitual, for¢oso inadmitir o exame das condicdes pessoais, ja que 0 mesmo nio pode, por si sd, afastar a conclusfio
sobre a aptidao laboral calcada na valoraciio de prova pericial” (Processo n° 0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André
Monteiro, DOU 22/3/2013). A anilise das condi¢cdes pessoais e sociais do segurado so6 é indispensavel para efeito de concesséo
de aposentadoria por invalidez e quando reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho (Processo 0506386-
42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo 5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz
Glaucio Maciel, julgado em 17/4/2013). 3. A Turma Recursal encampou a conclusio pela auséncia de incapacidade para o
trabalho. Como nio reconheceu incapacidade laboral, o acérdao recorrido niio estava obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais
e sociais do segurado. 4. O entendimento atual da TNU é o de que, quando o julgador nfio reconhece incapacidade para o
trabalho, nfio tem obrigaciio de analisar as condicdes pessoais e sociais do segurado, muito embora nio fique impedido de fazer
tal andlise se, segundo seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 5. Este julgado esta indicado como representativo
de controvérsia. O Presidente da TNU podera determinar que todos os processos que versarem sobre esta mesma questio de
direito material se jam automaticamente devolvidos para as respectivas Turmas Recursais de origem, antes mesmo da
distribuiciio do pedido de uniformizacio, para que confirmem ou adequem o acérdio recorrido. Aplicacio do art. 7°, VII, “a”, do
regimento interno da TNU, com a alteracio aprovada pelo Conselho da Justica Federal em 24/10/2011. 6. Pedido improvido.
(PEDILEF 00528625720084036301, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU, DOU 16/08/2013 pag. 79/115.)
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Stimula n° 77 da Turma Nacional de Uniformizacéo, in verbis: “O julgador niio é obrigado a analisar as condicées pessoais e
sociais quando niio reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual.” Assim, o acérdio guerreado
encontra-se em perfeita sintonia com a juris prudéncia dos tribunais superiores. Por consequéncia, aplica-se a Questio de
Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais, in verbis: Questio de Ordem 13: Ndo cabe
Pedido de Uniformizaciio, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacfio de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido. Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de
uniformizaciio. Publique-se. Intime-se.

0003021-85.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035159

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JURACI RAMUALDO PASCHOALINO (SP063271 - CARLOS ELISEU TOMAZELLA, SP359789 - AMANDA
CRISTINA OLLA LIMA, SP359886 - GUSTAVO MAGALHAES THEODORO DE CARVALHO, SP337331 - RENATO AZENHA
DEFAVARI)

0003129-46.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035158
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA AUGUSTA TEODORO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

FIM.

0045590-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035017
RECORRENTE: LILIANE ABLA (SP296206 - VINICIUS ROSA DE AGUIAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao
proferido por érgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que os requisitos para a concessao do beneficio postulado restaram comprovados.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformiza¢do firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdido em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacéo, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagao interposto contra acérddo que estd em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformiza¢do quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescricdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acérddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PEDILEF. BENEFICIO ASSISTENCIAL. LOAS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 42 DA TNU. NAO
CONHECIMENTO. 1. Pretende-se a reforma de acérddo da 5* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, o qual negou provimento
ao recurso e manteve a sentenga de improcedéncia do pedido de beneficio assistencial, previsto na Lei Organica da Assisténcia Social —
LOAS (Lein® 8.742/1993). 2. A irresignagdo assenta-se no alegado equivoco do Juizo de origem quanto ao entendimento acerca da
composi¢do do grupo familiar e da renda total da familia, ao argumento, em suma, de que o pardmetro legal da renda per capita inferior a 1/4
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de salario minimo para a aferi¢do do estado de miserabilidade, ndo ¢ absoluto. Nesse rumo, defende a exclusdo do filho maior de idade e
capaz do grupo familiar, bem como que ndo seja computado a titulo de renda familiar o beneficio previdenciario no valor de 1 (um) salario
minimo recebido pelo conjuge. 3. Embora admitido na origem, antes de ser recebido pela Presidéncia da Turma Nacional de Uniformizagao,
houve decisdo da Coordenadoria das Turmas Recursais de Sdo Paulo determinando o sobrestamento do feito em razio dos Recursos
Extraordinarios n° 626.307 e 591.797. 4. Apos o posicionamento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, a Coordenadoria das Turmas
Recursais de Sdo Paulo concluiu pela remessa dos autos a Turma Recursal, para o juizo de retratag@o. 5. Na sequéncia foi proferido o voto a
seguir reproduzido: "A tese contida nesta lide foi recentemente apreciada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal,nos julgamentos dos
Recursos Extraordinarios n°s. 567.985 e 580.963, proferidos dentro da sistematica da repercussdo geral. Nos julgamentos em questdo, restou
assentada ndo sé a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/1993 (RCL 4374), mas também a declaracéo de
inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34, paragrafo tnico, da Lein. 10.741/2003 (RE 580963/PR). Nas decisdes
mencionadas, o STF esclareceu que ao longo dos ultimos anos houve uma proliferagio de leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
a concessdo de outros beneficios assistenciais (Lein. 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; Lein. 10.689/2003, que instituiu o Programa
Nacional de Acesso a Informagéo; e a Lein. 10.219/2001, que criou o Bolsa Escola) e apontou a utilizagdo do valor de meio salario minimo
como valor padrio da renda familiar per capita para analise do preenchimento do requisito da hipossuficiéncia econémica que deve ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto. Reconheceu, ainda, ao analisar o Art. 34 paragrafo tinico da Lein. 10.741/03,
que ndo ha justificativa plausivel para a discriminagéo dos portadores de deficiéncia em relagao aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios
da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. O prestigio das decisdes
proferidas por érgios superiores é evidente na legislacdo processual, tanto no Codigo de Processo Civil (arts. 543-B e 557) quanto na propria
Lei que instituiu os Juizados Especiais Federais (art. 14,§ 9° e 15 da Lein® 10.259/01). Passo a exercer o juizo de retratacdo para analisar o
mérito de acordo com o entendimento acima exarado, especificamente com relagao ao artigo 34, paragrafo unico do Estatuto do Idoso.
Nucleo familiar. A redacdo atualizada da Lein® 8.742, de 07.12.9, contempla como nucleo familiar o requerente, conjuge ou companheiro, os
pais, e na auséncia de um deles, a madrasta ou padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que
vivam sob 0 mesmo teto - ex vido art. 20, § 1°. De forma que ndo pode ser computada a renda de familiares que constituiram nova familia.
Assim, em principio, os filhos que constituiram familia, que tem dever de sustento de sua prole, com despesas domésticas que consomem a
renda, estdo desobrigados do dever de sustento imposto pelo artigo 229 da Constituicdo Federal. De forma que ¢ fundamental a analise do
caso concreto a luz do principio da razoabilidade, para considerar a situacdo econdmica dos ascendentes e descendentes, quando se verificar
sinais de riqueza que imponha o dever de alimentos. De outro lado, evidenciado que a familia possui parcas condicdes econémicas, emerge a
previsdo do comando constitucional do capitulo relativo a assisténcia social, quando refere que a assisténcia social sera prestada pelo Estado
ao Idoso ou deficiente que comprove ndo possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia - ex vi do inciso V do
artigo 230 da Constituigio Federal. Da existéncia de imével com potencial de renda ou mével que exteriorize sinais de riqueza. E de se
ponderar que a existéncia de bem imével com possibilidade de renda, afasta a necessidade da tutela do Estado para subsidiar a situag@o
econdmica familiar, pelo menos diante dos requisitos impostos pelo legislador. Da existéncia de patrimdnio emerge a possibilidade de renda e
sinais de riqueza incompativeis com a situa¢do de miserabilidade. O imdvel do nicleo familiar ndo ¢ modesto, a revelar hipossuficiéncia
econdmica. A desconsideragio do patriménio pode criar situag@o de desigualdade na concessdo do beneficio assistencial, com a concessdo
para proprietario de imovel de valor razoavel, que poderia ser fonte de renda, mas com renda per capita na forma da lei, e a nfo concessdo
para pessoa com imével em local insalubre, mas com a renda superior a exigéncia da lei. Veja-se que nos dois casos o patrimdnio revela a
existéncia ou ndo da hipossuficiéncia. No primeiro para excluir o beneficio, ja que o interessado no beneficio pode auferir renda do seu préprio
patriménio e no segundo porque a condigdo do imével indica a sua condigdo socioecondmica desfavoravel. Ademais, € preciso considerar a
existéncia de bens moveis, como televisores de valor alto, computadores, carros, entre outros, que revelem a existéncia de renda ndo
declarada. No caso de que ora se cuida, a autora reside com seu esposo, seu filho e uma neta, sendo que deve ser desconsiderado do
computo da renda mensal per capita o beneficio no valor de um salario minimo percebido pelo conjuge da autora, a teor da interpretagéo
ampliativa que deve ser conferida ao paragrafo tmico do art. 34, da Lein. 10.741/03. No entanto, verifica-se que o filho da autora recebe em
média R$1.400,00, como muito bem observado na sentenga monocratica, em consulta ao sistema CNIS, valor este que ndo deve ser
desconsiderado. Ademais, vislumbra-se que a autora possui outro imével nos fundos (resposta ao quesito n. 03 do INSS, contida no laudo
socioecondmico) que se encontra ocupado pela filha Tania, que € separada e possui um veiculo automotor FIAT modelo Uno e uma moto.
Assim, considerando as fotos anexadas ao laudo, a condigdo economica dos filhos da autora e o fato da autora possuir dois imoveis, entendo
que ndo restou comprovado nos autos o estado de miserabilidade. Por essa razio, exerco Juizo de Retratacdo apenas para aplicar a
interpretagdo extensiva conferida ao paragrafo tnico do art. 34, da Lein. 10.741/03 e no mais mantenho o Acérddo recorrido em seus
mtegrais termos, julgando improcedente o recurso do autor." 6. Para a demonstragio da divergéncia jurisprudencial a recorrente trouxe os
seguintes acorddos paradigmas: 2* Turma Recursal do Rio de Janeiro, processo n° 2005.51.60.002005-4, Rel. JUIZ FEDERAL CASSIO
MURILO MONTEIRO GANZINOLI, julgado em 10.03.2009; 1* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, processo n° 2008.71.95.001510-9,
Rel JUIZ FEDERAL PAULO PAIM DA SILVA, julgado em 06.05.2008; 2* Turma Recursal de Santa Catarina, processo n°
2008.72.51.004245-9, Rel. JUIZ FEDERAL IVORI LUIIS DA SILVA SCHEFFER, julgado em 18.02.2009, entre outros diversos julgados
do Superior Tribunal de Justica, como 0 AgRg no Ag 1056934/SP, QUINTA TURMA, Rel. MIN. NAPOLEAO NUNES MAIS FILHO,
DlJe 27.04.2009. 7. Considero os julgados contrapostos em condi¢des de ensejar, em tese, juizo discrepante de interpretagdo frente a lei
federal, a partir de premissas com semelhanga fatica e juridica. 9. Observa-se que no juizo de retratacdo todos os pontos relevantes do ponto
de vista fatico foram analisados e sopesados, para concluir pela improcedéncia da pretensdo autoral. 8. Tal o contexto, o acorddo atacado ndo
se baseou somente no aspecto objetivo da legislagdo, mas em todo o conjunto probatério produzido na instrug@o processual, justificando de
forma analitica e adequada seu posicionamento. Destarte, eventual superagdo desse entendimento implicaria reexaminar e revalorar a matéria
de fato, contrariando o modelo legal posto no art. 14 da Lein® 10.259/2001. 9. Assim sendo, a postulagdo em sede uniformizadora encontra
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obice na Stimula n° 42 da TNU: Nio se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato. 10. Nessas
condi¢des, voto para ndo conhecer do incidente de uniformizagdo.” (PEDILEF 00009172220084036304, JUIZ FEDERAL BOAVENTURA
JOAO ANDRADE, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255) — destacou-se

Assim, 0 acdrddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizac¢io, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0001502-02.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036768
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDO MOREIRA GARCIA (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N° 200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZAC;\O.
SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. A recorrente alega que o acordao recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrao, com argumentagio genérica e sem pertinéncia ao caso concreto.

6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformiza¢&o no sentido de que “Néao deve ser conhecido incidente em que se invocam
razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA
LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

7. Incidéncia da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

8. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicdveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0039551-18.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034255
RECORRENTE: JOSE CICERO PEREIRA DA SILVA (SP285745 - MARIA NILZA DO CARMO CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo
no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 04/09/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrdio recorrido no Diario
Eletrénico da Justica.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugio n° 345/2015 do
Conselho da Justica Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acordido recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 31/01/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
26/09/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000276-39.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035891
RECORRENTE: ELOIZA FRANCESCHINI TRALDI (SP283126 - RENATO BERGAMO CHIODO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual

“A peti¢do do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstragdo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em
duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodug@o dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,

"a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acérdios
paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil,
bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"
do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP),
Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddio, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentaco especifica para demonstragdo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0002942-53.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036717

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO CARLOS BARCELOS (SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO,
SP338515 - ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagio da interpretagio da legislagdo federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
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10.259/2001, contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Séo Paulo.

Alega, em suma, que o acérdio recorrido e os paradigmas deram tratamentos divergentes a questdo da fungdo de sapateiro e do seu
enquadramento especial, bem como a possibilidade da realizagdo de pericia por similaridade e direta.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizag3o.

Para melhor contextualizagao, trago a colagio decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagio interposto contra acordido que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acdrddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente nfo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente nacional de uniformizagéo de jurisprudéncia suscitado por NOESIO
FERREIRA CINTRA, pretendendo a reforma do acérdao proferido pela Turma Recursal de Sdo Paulo, no qual se discute o pedido de
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, mediante a conversdo de periodos laborados em atividades especiais. E o
relatdrio. Preliminarmente, conheco do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de
uniformizacdo. O referido recurso ndo comporta provimento. Inicialmente, observo que a parte ora requerente, visando a comprovagio da
suposta divergéncia jurisprudencial, indicou como paradigma acérddo proferido pela 8 Turma Recursal de Sdo Paulo. Entretanto, cabe frisar
que arestos proferidos por turmas recursais da mesma regido do acérdao impugnado ndo ensejam a admiss@o do pedido nacional de
uniformizagdo. Com efeito, a Turma Nacional limita-se a dirimir divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais
Federais de diferentes regides ou contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ, consoante determinacéo do art. 14, §2°, da Lei
n° 10.259/2001 e do art. 6° do RITNU. Ademais, no que tange a pericia por similaridade, a Turma Nacional de Uniformizagéo, no julgamento
do PEDILEF n. 0001323-30.2010.4.03.6318, decidiu que, "para fins de analise do pedido de reconhecimento do carater especial das atividades
desenvolvidas pelo segurado, € possivel a realizagdo de pericia indireta (por similaridade) se as empresas nas quais a parte trabalhou
estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa tiver alterado
substancialmente as condi¢des do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e nio for mais possivel a elaboragdo de laudo técnico,
observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma €poca, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi
exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia
dessas condi¢des". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizacao/utilizagdo de pericia técnica por
similidaridade, haja vista que "ndo ha noticia, nos autos, de recusa das ex-empregadoras ativas de fornecerem formularios, laudos ou mesmo
documentos alusivos a eventual agéo trabalhista", bem como néo restou comprovada a semelhanca de circunstancias a época do alegado
labor especial. Por conseguinte, encontrando-se o acorddo recorrido em consonancia com o entendimento da TNU, impde-se a aplica¢do do
disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido”. Ante o

exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a, do RITNU. Intimem-se#”

Assim, o acdrddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
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Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdo recorrido.

Ademais, as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢éo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

0000712-28.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036281
RECORRENTE: DINAH CORDEIRO DA COSTA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, a revisdo da renda mensal de seu beneficio previdenciario mediante a aplicacdo dos novos tetos previstos nas Emendas
Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A quaestio juris trazida aos autos ja foi apreciada pelo Tribunal Pleno da Suprema Corte, em regime de repercussao geral, no julgamento do
RE 564354, de relatoria da Min. Carmen Licia e publicado em 15/02/2011. Na ocasido, pacificou-se o entendimento de que nio ofende o ato
juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da EC 20/1998 e do art. 5° da EC 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do
RGPS estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. Asseverou-se que o teto é
exterior ao calculo do beneficio, ndo se constituindo num reajuste propriamente dito, mas sim numa readequag@o ao novo limite. Ressaltou-se,
ainda, que apds a fixag@o do valor do beneficio € que se mostra possivel a aplicag@o do limitador, correspondente ao teto.

A proposito:

“DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS
DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE
DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H4 pelo menos duas situagdes juridicas em que a
atuag@o do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Republica demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a
primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade
de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protec@o ao ato juridico perfeito
contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato
juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.”

Julgado o recurso extraordinario com repercussao geral reconhecida, cabe aos juizes e desembargadores respeitar a autoridade da decisdo do
Supremo Tribunal Federal, assegurando racionalidade e eficiéncia ao Sistema Judicidrio e concretizando a certeza juridica sobre o tema.
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In casu, o0 acdérdio recorrido ndo divergiu da posi¢ao adotada no supracitado RE 564354, como quer fazer crer a parte autora. A Turma
Recursal efetivamente aplicou ao presente caso a orientagdo firmada pela Suprema Corte e concluiu, apos analise dos fatos e provas
delineados nos autos, que ndo existem diferengas a serem pagas a parte autora.

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério que compde a lide, o que encontra
obice na Stimula n° 42 da TNU e na Stimula n° 279 do STF.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s).

Publique-se. Intime-se.

0010797-63.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034263

RECORRENTE: MARIA JULIA DE MORAIS (SP115080 - APARECIDA AMELIA VICENTINI, SP216273 - CASSIA APARECIDA
ROSSI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fraciondrio destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisso.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagido
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Cddigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
Jjuiz, computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 13/09/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrdio recorrido no Diario
Eletrénico da Justica.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003 do Codigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n° 345/2015 do
Conselho da Justiga Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acoérdao recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 25/01/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
03/10/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056114-87.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035164
RECORRENTE: OTAVIANO GONCALVES DE MELO (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DA FONTE DO REPOSITORIO DE JURISPRUDENCIA (ENDERECO ELETRONICO NA INTERNET - URL).
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTAO DE ORDEM N.° 3 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admisséo.

3. Violagdo aos precisos termos da Questdo de Ordem n° 3 da Turma Nacional de Uniformiza¢do: "A cdpia do acdrddo paradigma somente é
obrigatoria quando se tratar de divergéncia entre turmas recursais de diferentes regides, sendo exigida, no caso de julgado obtido por meio da
mternet, a indicagdo da fonte que permita a afericdo de sua autenticidade".

4. Entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao no sentido de que “o requerente possui, de fato, o inarredavel 6nus de carrear aos
autos a integra dos julgados apontados como paradigmas, quando prolatado por Turma Recursal de diferente Regifo. Pode se desincumbir
desse onus através da juntada de certido, copia autenticada, citagdo do repositorio de jurisprudéncia ou reprodugéo de pagina da internet,
com indicacdo da respectiva fonte (endereco URL). Trata-se de exigéncia formal que, para além de permitir a verificagdo da divergéncia
apontada, visa assegurar a autenticidade do contetdo das decisdes reportadas. Nesse sentido, a mera transcri¢do, no corpo do recurso, do
mteiro teor dos julgados paradigmas ndo ¢ suficiente a demonstragéo da divergéncia apontada, se ndo ha a indicacdo do repositorio no qual foi
publicado ou da fonte em que se acha disponivel”. (PEDILEF 0500654-50.2009.4.05.8402)

5. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAQO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO SOBRE MATERIA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 43 DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Pedido
de uniformizacéio de lei federal suscitado contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2.
Alega a recorrente que o acérdio recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questio processual da demanda. 3. O
incidente nio comporta admisséo. 4. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lei n° 10.259/01, no dmbito do microssistema
recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas existe espaco para incidente de uniformizacfio que aporte discussio sobre
questdes de direito material. 5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas
processuais, sendo certo nio ser cabivel pedido de uniformizacio sob a alegacio de ma interpretacéo, aplicacio ou
inobservancia dessas normas. 6. Incidéncia da Siimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizacio, in verbis: “Nao cabe
incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. 7. Jurisprudéncia sedimentada da Turma Nacional de
Uniformizagdio no mesmo sentido: “INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO
CABIMENTO. 1. O pedido de uniformizagfo de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questio de direito
material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolucéo n. 330/2003, do Conselho da Justica Federal). II. Incidente
niio conhecido, por versar a hipétese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-se) (PU n® 2007.72.95.001663-
0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009). 8. Estando o incidente em descompasso com os
requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io. Oportunamente, a origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000012-69.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035154
RECORRENTE: TELMA RIBEIRO DE BRITO (SP240429 - VAGNER ALEXANDRE CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000545-85.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035038
RECORRENTE: RAUL CATHARINO LOPES (SP270635 - MARIA LUIZA ALVES ABRAHAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001537-78.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035153
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANGELA APARECIDA MARQUINI (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0001880-03.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035037
RECORRENTE: MAYCON DOS SANTOS DE ALMEIDA (SP204718 - PAULA MARIA ORESTES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0014780-54.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035765
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO ALBA FILHO (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. DISCUSSAO
SOBRE MATERIA PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 43 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Pedido de uniformizagéo de lei federal suscitado contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria no tocante a questdo processual da demanda.

3. O incidente ndo comporta admissao.

4. Conforme inteligéncia do caput do art. 14 da Lein® 10.259/01, no &mbito do microssistema recursal dos Juizados Especiais Federais, apenas
existe espago para incidente de uniformizagio que aporte discussio sobre questdes de direito material.

5. No caso em testilha, a Turma Recursal de origem decidiu a causa com base em normas processuais, sendo certo ndo ser cabivel pedido de
uniformizagdo sob a alegagcdo de ma interpretacdo, aplicagdo ou inobservancia dessas normas.

6. Incidéncia da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

7. Jurisprudéncia sedimentada da Turma Nacional de Uniformizagdo no mesmo sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformizago
de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da
Resolugdo n. 330/2003, do Conselho da Justica Federal). II. Incidente ndo conhecido, por versar a hipotese dos autos sobre matéria de direito
processual.” (destacou-se) (PU n° 2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009).

8. Estando o incidente em descompasso com os requisitos de admissibilidade aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0047789-02.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035943
RECORRENTE: IVANIL SOLIANI (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢io ndo permitir a exata compreenso da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddio, copia autenticada ou citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nao logrou demonstrar, expressamente, na peca
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (pericia contabil judicial demonstrou que o beneficio
da parte autora ndo sofreu limitagdo da renda mensal ao teto maximo de contribuigéo, no periodo controverso).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0050756-44.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035735
RECORRENTE: JOAO BEZERRA DA SILVA NETO (SP070043 - ROSANGELA PEREZ DA SILVA RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.
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1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de exposi¢do a agente agressivo de modo a caracterizar a atividade
laborativa realizada como especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL. PARADIGMA INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N°
10.259/01. INCIDENTE QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Pedido de uniformizagio de lei federal suscitado contra
acordio de Turma Recursal no Ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. Alega a recorrente que o acordio combatido
divergiu da jurisprudéncia patria. 3. O incidente nio comporta admissio, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei
10.259/01. 4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagéo de interpretaciio de lei federal quando
a soluciio adotada sobre questdes de direito material no acorddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da
soluciio exarada em acérdio de Turma Recursal de outra Regifo, da Turma Nacional de Uniformizacéio ou do Superior Tribunal
de Justica. 5. Apenas acérdidos servem como paradigmas; porém, nio qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal
de outra Regifio, por Turma de Uniformizacio Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizacio ou pelo
Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisfo judicial é admissivel. 6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de
Uniformizacéo nio conhece de pedidos de uniformizacio com paradigmas imprestaveis, ou seja, que nio tenham observado o
estabelecido no art. 14 da Lei n° 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos: “(...) o que é decisivo para o niio
conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso ¢ da mesma regifio do acérdiao impugnado, de modo que,
nio se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.) “(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma
com o acérdiio recorrido constato que os precedentes apresentados pela parte recorrente nao sfio validos, pois se tratam de
precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para
aferir a sua correcéo diante do acérdio recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4°, da Lei n° 10.259/01 (...)” (PEDILEF
00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.) (...) Assim,
acordios oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica nfio servem para caracterizacdo de divergéncia apta
a0 conhecimento do pedido de uniformizacio.” (PEDILEF 200683005098806, J UIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS
BILHALVA, TNU - Turma Nacional de Uniformizacdo, DJU 16/01/2009.) 7. Ante o exposto, estando o incidente em
descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 3 espécie, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Oportunamente,
a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0020972-22.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035130
RECORRENTE: RICARDO RODRIGUES DE ANDRADE (SP293935 - CAROLINE MOURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004894-67.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035137
RECORRENTE: APARECIDA RODRIGUES LUIZ (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062419-87.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035129

RECORRENTE: BENEDICTA MARTINS MICOLAESKI (SP322639 - NATALIA MELANAS PASSERINE DA SILVA, SP055226 -
DEJAIR PASSERINI DA SILVA, SP228844 - CAROLYNA SEMAAN BOTELHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012063-85.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035131
RECORRENTE: IZABEL BELLETI (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011286-34.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035132
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES SILVA (SP254922 - KATIANE FERREIRA COTOMACCI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000081-53.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035140

RECORRENTE: PEDRO EDMUNDO DE SOUZA RAMOS (SP359323 - ANDRE LUIS RABELO, SP154335 - MARIA CAROLINA
AMATO BOM MEIHY)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000039-23.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035141
RECORRENTE: MARLI HELENA BIROLLI BEVILACQUA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002503-93.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035139

RECORRENTE: MARIA LUCIA MILITAO DA SILVA (SP275621 - ANA CLAUDIA BARBIERI ALVES FERREIRA, SP256257 -
RAFAEL JOSE TESSARRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005227-30.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035135
RECORRENTE: EDNALDO OLIVEIRA SANTOS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000030-27.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035142
RECORRENTE: PAULO CESAR GAMBARINI (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001563-53.2013.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036723
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CACILDA DE OLIVEIRA FERREIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0005670-07.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035134
RECORRENTE: CARLOS JOSE RODRIGUES DE ALMEIDA (SP320653 - DIEGO PERINELLI MEDEIROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006230-17.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035133

RECORRENTE: SOLANGE DA SILVA CLAVERO (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 -
IGOR KLEBER PERINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004999-31.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035136
RECORRENTE: ANA CLARICE PERES (SP204680 - ANDRESSA DE OLIVEIRA MATOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002916-76.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035138

RECORRENTE: MARIA DAS DORES RODRIGUES FERNANDES (SP286397 - WALDEMAR FERREIRA JUNIOR, SP181409 -
SONIA MARIA VIEIRA SOUSA FERREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015628-86.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037079
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO RUIZ SOLER (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

Vistos.
Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
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Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, ser devida a diferenca de percentual entre a média dos salarios-de-contribuicao considerados no calculo do salario-de-
beneficio e o limite do salario-de-beneficio sera incorporada ao valor do beneficio e a retroatividade da prescrigdo a data do ajuizamento da
acdo civil publica, a qual precedeu o ajuizamento desta demanda.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

1) Emendas 20/98 e 41/03 — Repercussdo Geral — RE n° 564.354

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 76, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional
41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo
a que passem a observar o novo teto constitucional.”

Desta forma, o acérdéo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

2) Prescricdo - A¢ao Civil Publica n° 000491128.2011.4.03.6183

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMTZACAO DE TNTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE
QUE NAO SE ADMITE.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a autora que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta admissao, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

5. Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizag3o.

6. Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizagao. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Agdo proposta em face do INSS com
pedido de concessdo de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenca de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. N&o ha a possibilidade do cotejo entre o acérddo vergastado e os
paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagao por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acorddos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4*. Regido.
Representativo n.° 32. 6. Por outro lado, o acérdao do STJ trazido a colagéo, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela
Corte, no entanto aquele acérdao ndo pode ser utilizado como paradigma porque ndo sobrevive a analise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecugdo de outros aspectos relacionados as condicdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizagio de Jurisprudéncia nio conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se) (PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO,
TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)

Ante o exposto, o incidente esta em descompasso com as normas procedimentais aplicdveis & espécie, NAO ADMITO o pedido de
uniformizagio. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.

0011910-11.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301032929
RECORRENTE: GILDERLANDIA LOPES DE FREITAS (SP139190 - APARECIDA LOPES CRISTINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.
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1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da dependéncia econémica em relagéo ao instituidor do beneficio
postulado.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do obice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0063394-46.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034903
RECORRENTE: MARIA SUELY LEAL SILVA (SP359887 - IOLANDA DE SOUZA ARISTIDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acdrdao proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em suma, que os periodos mencionados no v. Acérdio ndo devem ser considerados como tempo especial, diante da auséncia de
apresentacdo de documento habil e necessario a comprovagéo, qual seja, PPP completo, preenchido e assinado pela empresa, em que conste
responsavel por registros ambientais e, assim, laudo, por se tratar de ruido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformizag¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizag@o, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagio interposto contra acérdido que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, 11, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edi¢do do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
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formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questiio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acorddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente nfo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Na verdade, o PPP apresentado indica responsavel técnico, embora em periodo ndo contempordneo a prestacdo de servigo. Contudo, a
demanda trazida no presente recurso tem solu¢éo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instdncias Superiores, que a decidem da seguinte
forma:

“Stimula 68, TNU: O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovacgao da atividade especial do segurado.”
Assim, ao reconhecer os periodos citados como especiais, pela analise do PPP carreado aos autos, o acorddo guerreado encontra-se em
perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questiio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformiza¢éo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacéo interposto contra acoérdfio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nao
comporta admissfio. Efetuada detida anadlise do libelo recursal, verifica-se nele nfio constar, expressamente, o paradigma sobre
0 qual se assenta o recurso. Destarte, nfio indicado o paradigma habil a demonstrar o dissidio pretoriano, nos termos do art. 14,
§8, da Lei n° 10.259/2001, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Publique-se. Intime-se.

0010039-94.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036800
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ANTONIO DE LIMA (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

0003042-95.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035143

RECORRENTE: MARIA FERNANDA HERNANDES MARQUES DE OLIVEIRA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE
BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 -
NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP307219 - BARBARA
GISELI RIBEIRO HERNANDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004617-38.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035144
RECORRENTE: PAULO SERGIO ALVES FERREIRA (SP217596 - CLYSSIANE ATAIDE NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secdo Judicidria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio
comporta admissfo. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracfio aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a solucfio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacio ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAUROQO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticéo do incidente de
uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracio do dissidio, com a realizacfio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparaciio entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
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fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées
para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios
paradigmas ou indicacfo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observincia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdiao recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens#o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis#o recorrida, sendo improéprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram observados, ja que a recorrente nido logrou demonstrar,
expressamente, na peca recursal, qual a questio juridica divergente objeto de impugnaciio. Destarte, a falta de elementos
formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio juris prudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional. Ante o exposto, NAO ADMITO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0052583-32.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035352

RECORRENTE: BENEDITO CRISTOVAO PEREIRA (SP107228 - BENEDITO LAURO PIMENTA, SP089436 - MILTON
PALMEZANI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004625-05.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035353
RECORRENTE: MARLI FERREIRA COALHO (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003073-62.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036718
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEI HONORIO FERREIRA (SP317599 - TALITA APARECIDA FERREIRA)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo nacional e regional interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em suma, que o acérdio recorrido e os paradigmas deram tratamentos divergentes a questio da fungdo de sapateiro e do seu
enquadramento especial, bem como a possibilidade da realizagdo de pericia por similaridade e direta.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdido em consondncia com a
jurisprudéncia de instincia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagio interposto contra acordio que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questfio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. c¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acdrddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
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curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solucao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente nacional de uniformiza¢éo de jurisprudéncia suscitado por NOESIO
FERREIRA CINTRA, pretendendo a reforma do acordao proferido pela Turma Recursal de Sdo Paulo, no qual se discute o pedido de
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, mediante a conversdo de periodos laborados em atividades especiais. E o
relatdrio. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de
uniformizacdo. O referido recurso ndo comporta provimento. Inicialmente, observo que a parte ora requerente, visando a comprovagao da
suposta divergéncia jurisprudencial, indicou como paradigma acérddo proferido pela 8 Turma Recursal de Sdo Paulo. Entretanto, cabe frisar
que arestos proferidos por turmas recursais da mesma regido do acorddo impugnado nio ensejam a admiss@o do pedido nacional de
uniformizagio. Com efeito, a Turma Nacional limita-se a dirimir divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais
Federais de diferentes regides ou contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ, consoante determinacao do art. 14, §2°, da Lei
n° 10.259/2001 e do art. 6° do RITNU. Ademais, no que tange a pericia por similaridade, a Turma Nacional de Uniformiza¢éo, no julgamento
do PEDILEF n. 0001323-30.2010.4.03.6318, decidiu que, "para fins de analise do pedido de reconhecimento do carater especial das atividades
desenvolvidas pelo segurado, € possivel a realizacéo de pericia indireta (por similaridade) se as empresas nas quais a parte trabalhou
estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa tiver alterado
substancialmente as condi¢des do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e nio for mais possivel a elaboragado de laudo técnico,
observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi
exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia
dessas condigdes". No caso vertente, a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagado/utilizagdo de pericia técnica por
similidaridade, haja vista que "ndo ha noticia, nos autos, de recusa das ex-empregadoras ativas de fornecerem formularios, laudos ou mesmo
documentos alusivos a eventual agdo trabalhista", bem como ndo restou comprovada a semelhanga de circunstancias a época do alegado
labor especial. Por conseguinte, encontrando-se o acérddo recorrido em consonancia com o entendimento da TNU, impde-se a aplicagdo do
disposto na Questdo de Ordem n. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformizag@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”. Ante o

exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a, do RITNU. Intimem-se#”

Assim, o0 acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

0001337-38.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036706
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES MARTINS DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdéo proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo.

Alega, em suma, a possibilidade de pericia por paradigma/similaridade e enquadramento da fungdo de sapateiro e servigos analogos de acordo
com o Decreto 53.831/64, codigo 1.2.11.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissdo.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel admitir pedido de uniformizacao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagio decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagio interposto contra acérddo que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
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Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/P A, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acoérddo recorrido estd em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, 11, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente nacional de uniformizagéo de jurisprudéncia suscitado por ANTONIO
CARLOS SALGUEIRO, pretendendo a reforma do acérddo proferido pela Turma Recursal de Sdo Paulo, no qual se discute o pedido de
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, mediante a conversdo de periodos laborados em atividades especiais. E o
relatdrio. Preliminarmente, conheco do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de
uniformizagdo. O referido recurso ndo comporta provimento. Inicialmente, observo que a parte ora requerente, visando a comprovagao da
suposta divergéncia jurisprudencial, indicou como paradigmas acordaos proferidos por Tribunais Regionais Federais. Entretanto, cabe frisar
que arestos proferidos por Tribunais Regionais Federais ndo ensejam a admissdo do incidente nacional de uniformizag¢do. Com efeito, a Turma
Nacional limita-se a dirimir divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de Juizados Especiais Federais de diferentes regides ou
contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ, consoante determinagao do art. 14, §2°, da Lein® 10.259/2001 e do art. 6° do
RITNU. Ademais, a Turma Recursal a quo, com base no contexto fatico-probatdrio da lide, concluiu que a parte autora nao faz jus a
averbagdo dos periodos especiais em debate, tendo em vista que "ndo € possivel o mero enquadramento por atividade profissional porquanto
apesar de constar nas CTPS do autor ser o mesmo motorista, ndo ¢ possivel auferir qual o veiculo que utilizava, requisito legal que consta
expressamente da legislacdo de regéncia. Por outro lado, no que toca a exposicdo a agentes nocivos, observo que a parte autora deixou de
apresentar qualquer documento apto & comprovagio pretendida". Destarte, a pretensdo de alterar o entendimento firmado pelo Tribunal a quo
ndo € possivel em virtude da necessidade de revisdo de provas dos autos. Aplica-se, assim, a Stimula 42/TNU ("Nao se conhece de incidente
de uniformizagido que implique reexame de matéria de fato"). No que tange a pericia por similaridade, a Turma Nacional de Uniformizagdo, no
julgamento do PEDILEF n. 0001323-30.2010.4.03.6318, decidiu que "¢ possivel a realizagdo de pericia indireta (por similaridade) se as
empresas nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou
quando a empresa tiver alterado substancialmente as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e nio for mais possivel a
elaboracdo de laudo técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa
paradigma e aquela onde o trabalho foi exercido, (ii) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes quimicos aos quais a parte foi
submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia dessas condi¢des.". No mesmo julgado, a TNU concluiu que "sdo inaceitdveis laudos
genéricos, que nio traduzam, com precisdo, as reais condigdes vividas pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade

das condi¢des encontradas em cada uma das empresas" e que "ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou no
recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem comprovagdo cabal da similaridade de circunstancias a época". No caso vertente,
a Turma de origem concluiu pelo afastamento da realizagdo de pericia técnica por similaridade, haja vista que "em relagdo a algumas
empresas a parte autora nio comprovou o encerramento da atividade e em relagdo a outras, ndo se comprovou a semelhanga do ambiente
laboral". Por conseguinte, encontrando-se o acorddo recorrido em consondncia com o entendimento da TNU, impde-se a aplica¢do do
disposto na Questéo de Ordem n. 13/TNU: "Néo cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”. Demais disso, a
pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, tarefa essa que ndo enseja incidente de uniformizagao de
jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato". Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16, I, a, do RITNU. Intimem-
se.”

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.
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0004974-52.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035165
RECORRENTE: ELZA GONCALVES LUCIANO (SP152342 - JOSE DUARTE SANT ANNA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTC)ES DE ORDEM Ns.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admissao.

3. Violagéo aos termos da Questio de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagao: “Nao cabe o incidente de uniformiza¢do quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n® 35 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “O conhecimento do pedido de
uniformizagdo pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.
5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformiza¢éo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acdrdio recorrido. II - Incidente nao-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que nio foram objeto de considerag@o no acérddo recorrido, ndo possuem o
requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisio, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“B REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58403, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002780-80.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036546

RECORRENTE: GIULIANA CAMBAUVA ORLANDI CASSIANO (PE025561D - ANA LUCIA COSTA SOARES, PE025561 - ANA
LUCIA COSTA SOARES, SP191493 - GISLAINE DOS SANTOS NOVO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

DECISAO-EMENTA
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. RECURSO QUE NAO COMPORTA
ADMISSAO.
1. Recurso apresentado contra acérddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.
2. O recurso, em relagdo a questio da controvérsia juridica acerca do pagamento de diarias ou meias-didrias decorrentes de deslocamento de
servidor publico para participar de curso de formacao profissional, ndo comporta admissao.
3. Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a prova do efetivo deslocamento da parte autora, como se infere da leitura
das razdes do recurso, especificamente: “impossibilidade de pagamento de diarias quando ndo sio realizadas despesas pelo servidor com o
deslocamento, tendo permanecido a parte autora no local onde tomou posse e 14 iniciando seu curso de ambientag3o, fatos estes
incontroversos nos autos e admitidos pela sentenga”.
4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagio a vista do dbice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.
6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/04/2018  92/1555



VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o recurso apresentado, em relagdo
a questdo das diarias por deslocamento.

9. Quanto a questio d No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte ao TEMA 810 do STF, pelo que determino aguarde-se
0 julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, nio ser possivel a
restituicio de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se
ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizaciio, sob a sistemética dos recursos repetitivos. Na oportunidade,
firmou-se a seguinte tese: “Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipaciio de tutela, em se tratando de deciséo de
primeiro grau reformada em segundo grau, devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal
de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs: Siumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-
39.2011.4.03.6315.” Desta forma, o acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos
recursos repetitivos, sendo medida de rigor o nfio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO
a0(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0002235-07.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036530
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA PONCE MARTO (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO)

0005685-21.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036529
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODETE PIRES SEVERINO (SP116573 - SONIA LOPES)

0013515-38.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036527
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA CRISTINA DOS SANTOS DA SILVA (SP291037 - DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secfo Judicidaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) niao
comporta(m) admisso. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracfo aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a soluciio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucéo da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizaciio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensiio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentaciio nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacéo, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticéo do incidente de
uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a demonstracfo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées
para a mesma questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples
transcricio de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordios
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paradigmas ou indicaciio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstraciio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observéncia dos seguintes requisitos: "a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens#o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacfio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfio recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis#o recorrida, sendo improéprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacio
especifica para demonstracio da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0005304-79.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035323

RECORRENTE: STEPHANIE EMANUELY SOUZA SILVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR) JUSSARA SOUZA COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000107-75.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035324
RECORRENTE: ANELYSE LOURENCO DE CAMPOS (SP206224 - CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0000018-31.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035325

RECORRENTE: SANTINA MENDES (SP274768 - MARCIO ROBERT DE SOUZA RAMOS, SP293192 - SUELEN LEONARDI,
SP136903 - OSMAR FRANCISCO AUGUSTINHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009341-15.2015.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035752
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURDES RICCI FRANCE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP190657 - GISELE
APARECIDA PIRONTE DE ANDRADE)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade laborativa como empregada doméstica.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio no ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
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uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0024488-50.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301032934
RECORRENTE: APPARECIDA FRANCISCO ANACLETO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de dependente em relacdo ao instituidor do beneficio
requerido.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrag@o, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0002084-30.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036714
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO JOSE DE OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
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Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo deve ser admitido.

Inicialmente, observo que o recurso inominado foi apresentado exclusivamente pelo réu.

Nos termos do artigo 1.000 do Cédigo de Processo Civil, a parte que aceitar expressa ou tacitamente a decisdo ndo podera recorrer. Disso se
extrai a chamada preclusdo logica, que consiste na perda da faculdade processual de praticar um ato que seja logicamente incompativel com
outro realizado anteriormente.

Ora, o v. Acérddo recorrido manteve in totum a sentenga, contra a qual ndo foi manejado qualquer recurso pela parte autora. Isso leva a
conclusdo que estava de acordo com seu contetido, ndo havendo razio para o inconformismo neste momento, restando preclusa a discussio
da matéria. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO LOGICA E
TEMPORAL. OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA. 1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, configura-se a preclusio logica e
temporal quando a parte ndo interpde o competente recurso contra decisdo que lhe foi desfavoravel, deixando de impugnar a matéria no
momento processual oportuno. Precedentes. 2. No caso dos autos, a discusséo referente a responsabilidade da recorrente, denunciada da lide,
em arcar com os honorarios advocaticios da fase de cumprimento de sentenca esta acobertada pela preclusdo. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento. (STJ, AGARESP 201201544151, Relator Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, DJE 19/06/2017)

Ademais, tendo em vista que o Acdrddo substitui a sentenga apenas no que tiver sido objeto de recurso, conforme dispde o artigo 1.008 do
CPC, os pontos arguidos no pedido de uniformizagao nio foram julgados pela Turma Recursal, pois o apelo do INSS devolveu apenas os
pontos suscitados (tantum devolutum quantum apellatum — artigo 1.013 do CPC).

Aplica-se, no caso, a Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “Nao cabe o incidente de uniformizagdo quando a parte
que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

E de se constatar, ainda, a auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizago: “O
conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou
0 acorddo impugnado”.

Estando o recurso em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO o recurso apresentado.
Oportunamente, & origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000845-60.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035162
RECORRENTE: ELISABETH DE PAULA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, ser possivel o computo dos periodos de auxilio-acidente como caréncia.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugcdo n. 3/2016 do CJF - 3" Regido.

O recurso nio comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagio, decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacdo, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que esta em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questiio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acdrddo recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
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publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU. Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solug@o firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

AUXILIO-ACIDENTE. CARENCIA. CONFLITO ENTRE OS PRECEDENTES DO STJ NOS RESP 1243760/PR E 1247971/PR.
BENEFICIO QUE NAO SUBSTITUI A RENDA DO TRABALHADOR. NAO SE CONSIDERA POR INCAPACIDADE, MAS POR
REDUCAO DA CAPACIDADE. TEM CARATER INDENIZATORIO E PODE SER PAGO EM VALOR INFERIOR AO MINIMO.
PRECEDENCIA DO CARATER CONTRIBUTIVO DA PREVIDENCIA: EXCECAO LIMITADA AOS AUXILIOS-DOENCAS E
APOSENTADORIAS POR INVALIDEZ NOS TERMOS DO INCISO II DO ART. 55 DA LEI 8.213/91. RECURSO DO AUTOR
DESPROVIDO. ASSENTADA A TESE DE QUE O AUXILIO-ACIDENTE NAO PODE SER COMPUTADO COMO CARENCIA. 1.
O autor interpds incidente de uniformizag@o questionando o indeferimento de beneficio por incapacidade sob o argumento, pelo acérdio
recorrido, de perda da qualidade de segurado, embora ele receba auxilio-acidente, considerado beneficio previdenciario suscetivel de evitar a
perda da qualidade de segurado.

(..)

9. Nesse sentido, acompanho o precedente no REsp 1247971/PR, até porque o art. 55, II, da Lei 8.213/91 se reporta exclusivamente ao
auxilio-doenca e a aposentadoria por invalidez, ndo abarcando também o auxilio-acidente. Além do mais, como bem ponderado, o auxilio-
acidente tem carater indenizatorio, ndo substitui o rendimento do trabalhador e, por isso mesmo, ndo precisa ser fixado no minimo de salario
minimo, o que Ihe retira a similitude com os demais beneficios. Por tal razdo, nego provimento ao recurso do autor, fixando a tese no sentido
de que "o auxilio-acidente ndo pode ser computado como caréncia". (PEDILEF 05020081820154058300, JUIZ FEDERAL ATANAIR
NASSER RIBEIRO LOPES, TNU, DOU 23/03/2017 PAG. 84/233.) — destaquei

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017417-12.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036373
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: DARO MARCOS PIFFER (PR027675 - ADRIANA CHAMPION)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para aplicagdo da tese firmada por ocasido do julgamento do RE n. 814.204,
tema 773, no qual ficou decidido:

“Ementa: TRIBUTARIO. GRATIFICACAO ESPECIAL DE LOCALIDADE (GEL), TRANSFORMADA EM VANTAGEM PESSOAL
NOMINALMENTE IDENTIFICADA (VPNI). INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NATUREZA DA VERBA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A controvérsia relativa & incidéncia de
contribuicéo previdenciaria sobre a Gratificagdo Especial de Localidade, fundada na interpretacdo das Leis 9.527/97 e 9.783/99, é de natureza
infraconstitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal vem reiteradamente rejeitando a repercussio geral de temas analogos, em que a incidéncia
de tributo sobre determinada verba supde prévia definicdo de sua natureza, se remuneratodria ou indenizatoria (Al 705.941-RG, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, DJe de 23/4/2010; RE 611.512-RG, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe de 23/11/2010; RE 688.001-RG, de minha relatoria,
DlJe de 18/11/2013; ARE 802.082-RG, de minha relatoria, DJe de 29/4/2014; ARE 745.901-RG, de minha relatoria, DJe de 18/9/2014). 3. E
cabivel a atribuic@o dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou
quando eventual ofensa a Carta Magna se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe de 13/03/2009). 4.
Auséncia de repercussdo geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC. (RE 814204 RG, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, julgado em 09/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-215 DIVULG 31-10-2014 PUBLIC 03-11-2014 ) - (destacou-se)”
Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instincia superior, com a decisdo prolatada pelo fracionario integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razdo pela qual o encaminhamento a ser dado € a solugdo de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. A discussfo trazida no(s) presente(s) recurso(s)
refere-se ao tema 719, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade,
firmou-se a seguinte tese: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. LEI 10.698/03.
CONCESSAO DE “VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL”. OFENSA AO ART. 37, X, DA CF. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. A controvérsia relativa a incorporacéo, a
vencimento de servidor, do reajuste de 13,23% sobre sua remuneracio é de natureza infraconstitucional, ja que decidida pelo
Tribunal de origem com base nas Leis 10.697/03 e 10.698/03, nido havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada. 2.
E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussio geral da questiio suscitada, nos termos do art. 543-A do
CPC. (ARE 800721 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 17/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-080
DIVULG 28-04-2014 PUBLIC 29-04-2014)” Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-
se. Intime-se.

0005399-07.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036187
RECORRENTE: RACHEL GOMES DE AQUINO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005406-96.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036186
RECORRENTE: ROSIMAR GUTTERRES DE AZEVEDO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005392-15.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036189
RECORRENTE: ELAINE CRISTINA CASTRO BRANT MOURAO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005396-52.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036188
RECORRENTE: JOSE WILSON MIRANDA DIAS (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005386-08.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036190
RECORRENTE: DAYANA MACHADO LARANGEIRA (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005385-23.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036191
RECORRENTE: CRISTINA TAMIKO TAMASIRO (SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s)
recurso(s) nao merece(m) seguimento. Conforme se dessume do libelo recursal, requer-se a reforma do julgado sob a alegacéo
de nulidade do acérdao proferido pela Turma Recursal, por vicios em sua fundamentacio. Inicialmente, cumpre esclarecer nio
caber, na via excepcional do pedido de uniformizaciio e do recurso extraordinario, discussio sobre eventuais vicios na
fundamentaciio do acérddo combatido, por tratar-se de questio de indole meramente processual. Confira-se: 1. O
processamento do extraordinario é inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame
do julgamento proferido na instancia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestacio jurisdicional e deficiéncia
de sua fundamentacio. 2. O art. 170, caput, da Constituicio Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3.
Agravo regimental improvido. (Al 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005,
DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150) Semelhante é o teor da Simula n° 43 da Turma Nacional de
Uniformizacdo: “Ndo cabe incidente de uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. Ante o exposto, NAO ADMITO
o(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0032322-56.2006.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035739

RECORRENTE: IOLANDO PRADO DE MELO (SP201346 - CARLOS ALEXANDRE LOPES RODRIGUES DE SOUZA, SP293580 -
LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025026-31.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036762
RECORRENTE: ANGELS ESTUDIO DE SOM LTDA - EPP (SP254626 - BRUNO PELLEGRINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006505-50.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036726

RECORRENTE: GRAZIELLI RODRIGUES FERIANI (SP238741 - LUIZ HENRIQUE TEIXEIRA) JOSE FERIANI (SP238741 - LUIZ
HENRIQUE TEIXEIRA)

RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

FIM.
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0000949-26.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035156
RECORRENTE: DEVAIR DE JESUS GATTI (SP219324 - DAVIS GLAUCIO QUINELATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagio
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Cddigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 17/05/2017, data do primeiro dia util subsequente a publicagdo do acorddo recorrido no Didrio
Eletrénico da Justica.

Saliente-se que, por forca do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugédo n° 345/2015 do
Conselho da Justica Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acoérdao recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 28/11/2017, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
06/06/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014748-44.2010.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035854
RECORRENTE: JORGE SHIROKATI YAMADA (SP092102 - ADILSON SANCHEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Nada a decidir, tendo em vista os fundamentos do v. Acdrdio (evento n° 106 ) e a certiddo de transito em julgado (evento n° 83).
2. Baixem os autos ao juizo de origem.

0005762-25.2012.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035954
RECORRENTE: MARIA PEDRINA (SP124024 - CASSIO APARECIDO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela parte autora, contra a determinagdo emanada pelo Supremo Tribunal Federal de serem
observadas as teses firmadas por ocasido do julgamento dos temas 339 e 660 no caso dos presentes autos.

Decido.

Tendo em vista que ja foi julgado o recurso excepcional anteriormente apresentado pelo ora recorrente, declarado prejudicado face ao
manifesto confronto com os aludidos precedentes vinculantes e, em cumprimento da determinagdo emanada pelo E. Supremo Tribunal
Federal.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso, nos termos da fundamentag&o supra.

Certifique-se o transito em julgado e, apds, devolva-se ao juizado de origem.

Publique-se. Intime-se.

0035371-32.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036154

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO (SP150706 - MILENA CARLA AZZOLINI PEREIRA)
MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP175805 - RICARDO FERRARI NOGUEIRA)

RECORRIDO: VINICIUS JORGE OMENA SILVA

Vistos.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pela parte autora e pela Unifo Federal contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta seguimento.

Quanto ao recurso extraordindrio interposto pela parte autora, consoante se dessume da pega recursal, a discusséo refere-se a possibilidade
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de percepgao a honorarios advocaticios pela Defensoria Publica Federal.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Processual Civil. Limites da coisa julgada. Ofensa reflexa. Defensoria
Publica da Unifo. Honorarios advocaticios. Repercussio geral. Auséncia. Precedentes. 1. A Corte, ao examinar o ARE n° 748.371/MT-RG,
de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, DJe de 1%8/13, reafirmou o entendimento que ficou consolidado na seguinte ementa: “Alegagdo de
cerceamento do direito de defesa. Tema relativo & suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais.
Rejeicdo da repercussao geral.” 2. No exame do RE n° 592.730/RS, Relator o Ministro Menezes Direito, Tema 134, este Tribunal concluiu
pela auséncia de repercussao geral do tema relativo a possibilidade de recebimento de honorarios advocaticios pela Defensoria Publica em
demandas ajuizadas contra o proprio Estado ao qual o referido 6rgdo esta vinculado. 3. Nao tendo havido a revisdo da tese firmada em sede
de repercussdo geral, o referido paradigma ¢ plenamente aplicavel a hipotese. 4. Agravo regimental ndo provido. 5. Inaplicavel o art. 85, § 11,
do CPC, haja vista tratar-se, na origem, de mandado de seguranga (art. 25 da Lei 12.016/09”).

“ARE 1066082 AgR / SP - SAO PAULO. Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI. Unanime. Julgamento: 18/12/2017. DJe-027 DIVULG 14-
02-2018 PUBLIC 15-02-2018).

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar.

Quanto ao recurso extraordinario apresentado pela Unido, preliminarmente, observe-se estar a questio trazida no libelo recursal pendente de
julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 793

TRIBUNAL: STF

“Responsabilidade solidaria dos entes federados pelo dever de prestar assisténcia a saude.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario da parte autora e determino o sobrestamento do feito até o julgamento do tema
793 do STF.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000143-37.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035122
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA NOVAES GRASIEL (SP084665 - EDEMAR ALDROVANDI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo
no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 05/09/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrdio recorrido no Didrio
Eletronico da Justica.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n° 345/2015 do
Conselho da Justica Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acordido recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 10/01/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
27/09/2017. Portanto, é medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secdo Judicidria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso niio
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comporta admissio. Da leitura do recurso em andlise, observa-se que o recorrente nio indicou o dispositivo constitucional
supostamente violado. Desse modo, ha deficiéncia na fundamentacéio do apelo extremo, na medida em que niio se permite a
exata compreensio da controvérsia constitucional. E dever do recorrente, em atencfo ao principio da dialeticidade, refutar, de
forma especifica e precisa, todos os fundamentos autonomos e suficientes contidos na decisio impugnada. Com efeito, “O
principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o onus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisio objurgada, trazendo a baila novas argumentacdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que
se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (AI 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 30/10/2012). Impde-se, portanto, a incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal
Federal, in verbis: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéio nfo permitir a exata
compreensiio da controvérsia.” Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinirio. Publique-se. Intime-se.

0000112-88.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036738
RECORRENTE: CARDOSO DE ANDRADE & CIA LTDA - EPP (SP306459 - FABIANA DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003543-44.2013.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036734

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) VALEC ENGENHARIA
CONSTRUCOES E FERROVIAS S/A (SP102896 - AMAURI BALBO) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO AFONSO MONTEIRO (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS)

FIM.

0010075-34.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035117

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ HENRIQUE DOS SANTOS (SP364151 - JONATAS GOMES SANTANA, SP219535 - FELIPE PINHO DE
PAULA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por orgéo fraciondrio destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisso.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagido
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo unico do vigente Cédigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
Jjuiz, computar-se-ao somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 16/10/2017, data do primeiro dia til subsequente & publicag@o do acdrddo recorrido no Didrio
Eletronico da Justica.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003 do Codigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n® 345/2015 do
Conselho da Justica Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acordéo recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 31/01/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
08/11/2017. Portanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000840-21.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037274
RECORRENTE: TERESINHA AUXILIADORA COTRIM PEREIRA NUNES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que deve ser reconhecida a exclusdo do fator previdencidrio a fim de considerar as atividades laborais exercidas pela
recorrente como professor, no periodo antecedente a edicdo da E.C. n° 18, as quais foram desenvolvidas em condigdes especiais nos termos
do Decreto n° 53.831/64.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra
acorddo em consonancia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
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N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensio diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Petigdo de
mterposicdo do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violag@o ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdao
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
extraordindrio, em consonancia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvicdo mediante o revolvimento fatico-probatdrio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solu¢do firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:
“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. QUESTAO QUE DEMANDA ANALISE DE
DISPOSITIVOS DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. 1. A incidéncia do fator previdenciario no calculo da
renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria especial de professor, quando sub judice a controvérsia, revela uma violagao reflexa e
obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de analise de malferimento de dispositivo infraconstitucional, o que torna
inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: Al 689.879-AgR, Rel. Min.Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 26/9/2012 ¢ 0o ARE
702.764-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 4/12/2012. 2. In casu, o acérdio recorrido manteve a sentenga, por
seus proprios fundamentos, a qual dispos: “A aposentadoria dos professores ndo se confunde com a aposentadoria especial prevista no regime
geral de previdéncia social. As normas constitucionais e infraconstitucionais existentes, no caso dos professores, tratam apenas de
aposentadoria por tempo de servigo de carater excepcional, assim como faz também, por exemplo, com a aposentadoria por idade do
segurado especial. Verifica-se, assim, que a lei compensa, com o acréscimo de cinco anos para o professor e de dez anos para a professora,
as redugdes de tempo de contribuigdo em relag@o a aposentadoria comum, com trinta e cinco anos. Portanto, tendo a lei tratado as
peculiaridades das diferentes aposentadorias de forma diversa, de modo a corrigir as distor¢des que poderiam ser causadas pela aplicagdo
pura e simples do fator previdenciario, ndo sendo punido com a aplicacdo de um fator maior aquele professor ou professora que exercer seu
direito de aposentadoria com tempo reduzido em relagdo aos demais trabalhadores, nao foi ferido o principio isondmico”. 3. Agravo regimental
DESPROVIDO.- ARE-AgR 718275, Rel. Min. LUIZ FUX, decisdao em 08/10/2013. No mesmo sentido: ARE-AgR 702764, Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, deciso de 13/12/2012 e ARE-AgR 689879, Min. DIAS TOFFOLI, decisdo de 11/09/2012.”

Destarte, considerando que o acorddo recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instincia superior, ¢ incabivel o seguimento do recurso.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000326-70.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035126
RECORRENTE: MARIA SILVANA ANDRADE FURUKAWA (SP189714 - IVELINE GUANAES MEIRA INFANTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo
no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4° §§ 3° e 4° da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 19/10/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrdio recorrido no Didrio
Eletronico da Justica.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n° 345/2015 do
Conselho da Justiga Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acorddo recorrido.
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Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 18/02/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
13/11/2017. Portanto, é¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007073-30.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036130

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TANIA SAMIRA MOREIRA DA SILVA (SP304720 - ANA PAULA MORALIS DA ROSA, SP220290 - ISADORA
VOLPATO CURI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social e pedido de uniformizag@o de interpostos contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso extraordinario ndo comporta admissao.

Da leitura do recurso em analise, observa-se que o recorrente nio indicou o dispositivo constitucional supostamente violado. Desse modo, ha
deficiéncia na fundamentag@o do apelo extremo, na medida em que nfo se permite a exata compreensao da controvérsia constitucional.

E dever do recorrente, em atengdo ao principio da dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos auténomos e
suficientes contidos na decisdo impugnada.

Com efeito, “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Impde-se, portanto, a incidéncia da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”
Quanto ao pedido nacional de uniformiza¢ao, observe-se que a questdo trazida estd pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 810

TRIBUNAL: STF

“Validade da corre¢do monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenacgdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a reda¢do dada pela Lei 11.960/2009.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario ¢ determino o sobrestamento do feito, em relagdo ao pedido de uniformizagio.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001380-71.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035956
RECORRENTE: OLGA ANTUNES VIVAN (SP313345 - MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, ndo condiz com a realidade dos autos uma
vez que entendeu que a discussio trazida no presente recurso corresponde ao tema 663 do Supremo Tribunal Federal, decidida sob a
sistematica da repercussdo geral.

Dessa decisdo, foram opostos embargos de declaragdo.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpre esclarecer que é autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material € aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretensio de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérdao impugnado.” (PET na
APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Realizo, portanto, nova apreciagio de admissibilidade do recurso interposto, com o fito de sanear o vicio apontado.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, a ndo incidéncia do fator previdenciario na aposentadoria de professor.
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O recurso ndo comporta seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussdo refere-se a incidéncia do fator previdencirio na aposentadoria de professor.
Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (STF, RE 1029608 RG, Relator Ministro EDSON FACHIN, DJe-195 30-08-2017”

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, (i) torno sem efeito a decisao anteriormente prolatada; (ii) INDEFIRO o requerimento da parte autora (evento n. 54); e (iii)
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0003318-97.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036769
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA FERREIRA DOS SANTOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTOES DE ORDEM Ns.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admisséo.

3. Violagdo aos termos da Questio de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagao: “Nao cabe o incidente de uniformiza¢do quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndio ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “O conhecimento do pedido de
uniformizac¢ao pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.
5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformiza¢éo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizag¢io, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que nio foram objeto de considerag@o no acérdio recorrido, ndo possuem o
requisito do prequestionamento.

7. Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisio, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

8. Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“E REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58405, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

9. Estando o(s) recurso(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso niio comporta seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se a aplicacio ao beneficio
previdenciario de indice de reajuste necessario a preservacio de seu valor real. Destaque-se, no entanto, ter o Supremo
Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussio em testilha ndo possuir repercussiio geral, uma vez que a
matéria situa-se no ambito da legislacio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: “Ementa: RECURSO EXT RAORDINARIO COM AGRAVO.
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa ao indice de
reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao Ambito
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infraconstitucional. I — O exame da questio constitucional nio prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o
que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussiio geral. III — Repercussio geral
inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).” Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”,
do Codigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0003492-80.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036825
RECORRENTE: JOSE AMERICO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002824-12.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036828
RECORRENTE: OTIMIO DUARTE PEDROSO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002651-51.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036443
RECORRENTE: MARIA ANGELA RUFATTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002883-97.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036827
RECORRENTE: JOSE CARLOS MACHADO SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002627-23.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036442
RECORRENTE: HORTENCIA AMBROSIO FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002930-71.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301036826
RECORRENTE: MASSAITI MORIYAMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001335-90.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035151

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO APOLINARIO NETO (SP202067 - DENIS PEETER QUINELATO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagao
no Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/2006.

Nos termos do artigo 219 e paragrafo tinico do vigente Codigo de Processo Civil: "Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo
juiz, computar-se-do somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais."

In casu, o prazo recursal iniciou-se em 03/05/2017, data do primeiro dia 1til subsequente a publicacdo do acdrdio recorrido no Dirio
Eletronico da Justica.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e no artigo 13 da Resolugao n° 345/2015 do
Conselho da Justiga Federal (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais), os
apelos excepcionais serdo interpostos no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acorddo recorrido.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 30/11/2017 , restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
23/05/2017. Portanto, é medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, diante de sua extemporaneidade, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Certifique-se o transito em julgado. Apds, remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002619-05.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035160
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: COARACI SILVANO (SP337691 - RENATO PEREIRA GOMES)

Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judicidria de Sdo Paulo.
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Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

No caso em exame, 0 recorrente ndo apresenta expresso na pega recursal, o raciocinio habil a reanalise da questdo debatida. Contrapde-se,
pois, ao principio da dialeticidade recursal, motivo pelo qual impde-se a incidéncia da Stimula n° 284, do Supremo Tribunal Federal, de seguinte
teor:

“B inadmissivel o recurso extraordinirio, quando a deficiéncia na sua fundamentago ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”
Destaca-se que “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0000646-38.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035123
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LAZARO SIMOES DE ALMEIDA (SP151345 - EMERSON ADOLFO DE GOES)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

I — Da alegacdo de nulidade

Conforme se dessume do libelo recursal, requer-se a reforma do julgado sob a alegag@o de nulidade do acérddo proferido pela Turma
Recursal, por vicios em sua fundamentagdo.

Inicialmente, cumpre esclarecer ndo caber, na via excepcional do pedido de uniformizago e do recurso extraordinario, discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentacéo do acdérddo combatido, por tratar-se de questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagéo jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentagao. 2. O art. 170, caput, da Constituigdo Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (Al 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Semelhante ¢ o teor da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

II — Do mériro

No caso em exame, o recorrente ndo apresenta expresso na pega recursal, o raciocinio habil a reanalise da questdo debatida. Contrapde-se,
pois, ao principio da dialeticidade recursal, motivo pelo qual impde-se a incidéncia da Simula n° 284, do Supremo Tribunal Federal, de seguinte
teor:

“B inadmissivel o recurso extraordinirio, quando a deficiéncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensio da controvérsia.”
Destaca-se que “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0034267-63.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035689

RECORRENTE: QUESIA LIDIANE TELES DE SOUZA (SP348205 - DEBORA CRISTINA CHANTRE CARDOSO, SP360792 -
WILLIAM RICARDO FAGUNDES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.
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2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da pratica de ato ilicito pela ré causador de dano moral a parte autora,
razdo pela qual faria jus a indeniza¢do reparatoria.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do dbice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgéo fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n.
3/2016 CJF3R. O recurso niio merece prosperar. Explico. No 4mbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as
respectivas hipoteses de interposicio sdo apenas aqueles instituidos expressamente pelo legislador (numerus clausus) nas
Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001. Nesse contexto, a Lei n. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no
ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisio que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado
de sentenca definitiva (artigo 5°); c) o pedido de uniformizacio de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario
(artigo 15). Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lei n. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lei n.
10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaracio (artigos 48 a 50 daquela lei). No caso dos autos, a deciséio
recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnaciio pela via eleita. A matéria
vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, nio se admitindo
ampliacdes que nio tenham sido cogitadas pelo legislador. O rol de recursos no ambito dos Juizados é naturalmente mais
estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que
orientam o procedimento especial desses o6rgios judiciarios. As disposicdes legais acima expostas estéo alinhadas aos ditames
constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a restricio dos meios de impugnacio de
decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela. Nio se aplica a hipétese dos autos o principio da
fungibilidade recursal, uma vez que niio ha qualquer divida objetiva acerca da interposicio dos recursos previstos na Lei n°
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justica, que pontificou a
inadmissibilidade do presente recurso especial ofertado pelo recorrente, in verbis: Stimula n° 203: “Nio cabe recurso especial
contra decisdo proferida por 6rgéo de segundo grau dos Juizados Especiais”. Dessa forma, por niio atender os requisitos gerais
de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o nio prosseguimento do recurso. Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso
especial interposto. Publique-se. Intime-se.

0002751-28.2011.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035101
RECORRENTE: SONIA DE SOUZA GUAREAREMA ME (SP043840 - RENATO PANACE, SP222165 - KARINA FARIA PANACE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0025555-84.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035094
RECORRENTE: MERCEDES FERRAZ OTONI (SP196808 - JULIANA KLEIN DE MENDONCA VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002010-15.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035104
RECORRENTE: MARIA ANTONIA LEME SAMOGIN (SP348560 - BRUNO LUIZ DA CRUZ FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002215-48.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035103

RECORRENTE: DELZUITO PEREIRA DA SILVA (SP330031 - MARIA APARECIDA SILVA DE MELO, SP298953 - RONAN
AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE AQUINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004146-43.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035099
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VITOR AUGUSTO (SP374468 - JOSIANDRA CRISTINA LEITE)

0001500-03.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035105

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLEUSA DE FATIMA APARECIDA DE SOUZA (SP303805 - RONALDO MOLLES, SP085021 - JUAN EMILIO
MARTI GONZALEZ)

0002495-64.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035102
RECORRENTE: MARCIA REGINA RICI (SP169838 - SIMONE CRISTINA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000322-94.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2018/9301035111
RECORRENTE: MESSIAS BRAZ DOS REIS (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0001258-09.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035163
RECORRENTE: MANOEL TIBURTINO DE SANTANA (SP174359 - PAULO JESUS DE MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001099-65.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035106
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO DINIZ JUNQUEIRA (SP267737 - RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)

0003287-62.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035100
RECORRENTE: JAIR MANTOVANI (SP153619 - ANTONIO ALVES DE SENA NETO, SP172948 - PATRICIA GIGLIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000705-63.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035108
RECORRENTE: MARIA RODRIGUES DE SOUZA (SP252198 - ADELVANIA MARCIA CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000983-31.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035107
RECORRENTE: ANTONIO MARCELINO (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004511-58.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035098
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULINESSO SILVA SOUZA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)

0000452-96.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035109

RECORRENTE: RAQUEL OLIVIA DE SOUZA (SP368643 - KARINA ALVES SILVA FRANCA, SP356832 - RICARDO ANTUNES
RAMOS, SP368513 - ALEX MORENO ROMEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000378-93.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035110
RECORRENTE: JOAO BATISTA BUENO DA SILVA (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0002381-56.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037112
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ARCANJO JORGE DIAS (SP282993 - CASSIO JOSE SANTOS PINHAL)

0007250-87.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035097
RECORRENTE: JOSE LOMES CABRAL (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000071-47.2014.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035112
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: DONIZETE APARECIDO GOLVEIA (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)

FIM.
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0021374-68.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035095
RECORRENTE: DORIVAL DA CRUZ (SP207899 - THIAGO CHOHFI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece prosperar. Explico.

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposic@o sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no dmbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em suma, nulidade por
cerceamento de defesa, pois nio foi realizada pericia técnica judicial com especialista na enfermidade de que é portadora.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio. I — Do pedido de
uniformizacdo A Turma Nacional de Uniformizagdo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra
acérdio em consonincia com a jurisprudéncia de instincia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizacéo.
Para melhor contextualizacio, trago a colacéio, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizacio, de forma unissona, niao
conhece de pedido de uniformizagéo interposto contra acérdiio que esta em consonincia com sua jurisprudéncia. Confira-se:
PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES
DE ORDEM 24 E 13. 1. Prolatado acordio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do
pedido de revisdo da RMI de beneficio previdencirio, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescricio
quinquenal, contada da edi¢io do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de
Uniformizaciio de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com fundamento no art. 14, § 4°, da Lei n° 10.259/2001, alegando
divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1196773/PA, REsp
1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu uniformizacdo quanto aos seguintes
pontos: a) a renincia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido formal; b) o art. 103,
paragrafo uinico, da Lei n. 8.213/91, ao tratar da prescriciio quinquenal, nio aborda a questio da interrupciio do prazo, devendo-
se aplicar, entfo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. c) a prescri¢do interrompida recomeca
a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente nio comporta conhecimento. 4. Quanto a
prescricio, o acérdio recorrido esta em consonéncia com a orientacio desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o
qual o dies a quo da prescricdo do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do
art. 29, II, da Lei n® 8.213/91, é a publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010.
Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JUiZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014.
“uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos segurados a revisio pelo art. 29, I1, da Lei
n. 8.213/91, importou a renuncia tiacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que voltaram a correr
integralmente a partir de sua publicacio, e nido pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
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125/165. 5. Incidente nio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional
de Uniformizacio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizacio de Juris prudéncia interposto, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU
05/04/2017 PAG. 152/224.) Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugio firmada pela juris prudéncia das
nossas Instancias Superiores, que a decidem da seguinte forma: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. PERICIA
MEDICA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. INEXISTENCIA. PERICIA POR
MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. INCAPACIDADE LABORATIVA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 42
DA TNU. A Presidéncia da TNU deu provimento a agravo interposto pela parte autora contra decisfio que inadmitiu o incidente
de uniformizaciio nacional por ela suscitado, pretendendo a reforma de acérdio da Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢édo Judiciaria do Rio de Janeiro que, mantendo a sentenca, rejeitou o pedido de auxilio-doenca. Alega que o
acérdao recorrido divergiu do entendimento desta TNU, firmado no PEDILEF 200683005210084, em que ficou reconhecida a
nulidade do laudo pericial por violacio ao principio do contraditorio e da ampla defesa, uma vez que, naquela oportunidade, o
perito nio respondeu ade quadamente aos quesitos formulados pelo segurado e niio analisou de forma critica a documentagéo
médica apresentada. Afirmou divergéncia com o acérdio da 3* Turma Recursal da Subsecéo Judicidria do Estado de Sao Paulo
(Processo 00663172620074036301, Relator Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, Pub. no e-DJF3 Judicial em 25/06/2012),
onde ficou consignado que tendo sido realizada a pericia por médico nio especialista, outra pericia deve ser designada. Por
ultimo, alega divergéncia com a decisiio proferida pelo STJ no AgRg no RESP 1.00.210/MG, segundo o qual, havendo
incapacidade parcial, deve ser considerada a condiciio socioecondmica, profissional e cultural do segurado. Nos termos do art.
14, § 2°, da Lei n° 10.259/01, o pedido de uniformizaciio nacional de jurisprudéncia é cabivel quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regiées ou em contrariedade a
sumula ou jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizacéio ou do Superior Tribunal de Justica. Esclareco que o
autor se submeteu a duas pericias médicas nestes autos, cada uma delas ensejando um laudo médico especifico. A primeira
pericia, datada de 03/03/2011, realizada por médica cuja especialidade ndo foi declinada, concluiu por sera parte recorrente
portadora de hérnia de disco desde 2005, estando incapaz temporiria e parcialmente para o trabalho, nio podendo exercer
atividades que exijam esforco fisico e equilibrio. Todavia, o juizo de primeiro grau considerou o laudo contraditério e inviavel
ao julgamento da causa, destituindo a perita médica nomeada e designando nova pericia, praticada por médico especialista em
ortopedia, traumatologia, medicina do trabalho e reabilitacdo. Colho dos autos que na segunda pericia (realizada quase dois anos
depois da primeira: 10/01/2013), 0 médico concluiu que o autor niio estava incapacitado para o trabalho. Sua conclusio fundou-
se no exame da documentacio médica anexada aos autos (um tnico receituirio médico) e registrou que o autor, a época com 59
anos de idade, era portador de “artrose de coluna vertebral com discopatia degenerativa inerente a sua faixa etaria que nio o
incapacita de suas atividades laborativas, e hipertensio e diabetes controladas” (sic). Entendo que essa ultima pericia albergou
as questdes propostas, referentes as patologias declinadas na inicial: ortopedia CID G55.1 - compressdes das raizes e dos
plexos nervosos em transtornos dos discos vertebrais; CID M51.1 — transtornos de discos lombares e de outros discos
intervetebrais com radiculopatia) e neurologia (afec¢des niio descritas), inexistindo, portanto, qualquer nulidade, muito menos
violacdo aos principios do contraditério e da ampla defesa. Por outro lado, é evidente que o perito médico responsavel pelo
segundo laudo possui capacidade técnica necessaria ao desempenho de seu mister e produziu laudo habil ao julgamento da
causa, nio havendo necessidade de realizaciio de nova pericia. No particular, anoto que esta TNU consolidou entendimento
segundo a qual a realizaciio de pericia por médico especialista s6 é necessaria em casos especialissimos e de maior
complexidade; doenca rara, por exemplo (PEDILEF 200972500071996, JUIZ FEDERAL VLADIMIR SANTOS VITOVSKY,
TNU, DOU 01/06/2012.), 0 que néo é o caso dos autos. Por fim, uma vez que o laudo concluiu que inexiste incapacidade
laborativa por parte do recorrente, niio ha que se falar em aplicaciio da Siimula 47 desta TNU e dos paradigmas do STJ
invocados por ele, cuja exegese tem como pano de fundo o reconhecimento de incapacidade parcial para o trabalho, esta nio
admitida pelo acorddo recorrido. Divergir dessa conclusio, alids, implica reexame do material probatdrio constante do
processo, o que é vedado pela Simula 42 deste Colegiado: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que implique
reexame de matéria de fato.” Incidente de uniformizagcio conhecido em parte, e, na parte conhecida, desprovido. Vistos,
relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Turma Nacional de Uniformizacio de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais conhecer em parte o Pedido de Uniformizacéo, e, na parte conhecida, nega-lhe
provimento, nos termos da ementa/voto constante dos autos, que passa a fazer parte deste julgado. (PEDILEF
201151670044278, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255.) -
destaquei Assim, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores. Por
consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais, in
verbis: Questiio de Ordem 13: No cabe Pedido de Uniformiza¢io, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizacio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido. IT — Do
recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitante mente, pedido de uniformizacéo e
recurso extraordinario contra acérdio de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria
de Sio Paulo - 3" Regifio. Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou
singularidade recursal), segundo o qual para cada decisfo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaca a possibilidade
de interposi¢fio simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De
acordo com essa regra, ndo é possivel a utilizacdo simultinea de dois recursos contra a mesma decisfo; para cada caso, ha um
recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil.
13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel Assumpcéo leciona que “O principio da
singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnaciio de cada deciséo judicial.” (NEVES, Daniel
Amorim Assump¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tinica excecéo é
a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Simulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposicio
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488).
Isso, porém, s6 se o acordio impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar
inutil a interposicio de apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados Especiais Federais, nio ha previsao da
possibilidade de interposicio conjunta de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como
norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser interpretada restritivamente. Por esse motivo,
descabe a aplicacio, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a interposicio simultinea de pedido de
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uniformizacéo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais. Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a
supressio de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordio em tese sujeito a reforma na Turma
Nacional de Uniformizagfio, ultima instincia ordinaria. Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicio Federal estabelece,
como pressuposto para a interposicio do recurso extraordinario, que a causa tenha sido decidida em unica ou tltima instancia.
Ora, na pendéncia de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal, a ultima instincia ordinaria é a Turma Nacional de
Uniformiza¢io e ndo a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admisséo do recurso
extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada “supressfo de instincia”, vedada pela siimula n. 281 nos
seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinirio, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da deciséo
impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO
CPC. NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE
TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a correciio de suposto equivoco na aplicacio da repercussio geral, consoante
firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacfio do principio da fungibilidade recursal,
com a devolucéio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto
contra decisfio proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagio
interposto concomitantemente contra essa mesma decisfo. IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, niio
ha decisfo de tinica ou ultima instancia, 0 que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstincia que atrai a incidéncia
da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE
911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar
extemporineo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia. I - Somente apos o
pronunciamento da Turma de Uniformizaciio estaria esgotada a prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposicio do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007 PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT
VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode
mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido de uniformizacéo. Tal possibilidade demonstra que a
interposiciio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de uniformizaciio é medida precipitada, incabivel na presente
fase do processo. Destarte, nada impede a interposicio de recurso extraordinirio contra acérdio de Turma Recursal nos
Juizados Especiais Federais (Siimula 640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de
definitivamente apreciado o pedido de uniformizaciio pela Turma Nacional de Uniformizagdo. Desse modo, deve-se considerar o
recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacio da Corte Suprema em sentido diverso, ele foi
interposto em paralelo a pedido de uniformizaciio combatente da mesma decisiio. Nesse caso, caberia ao recorrente interpé-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior
ratificaciio da peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.
Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010875-57.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035149
RECORRENTE: MARIA APARECIDA CAMPI SILVA DA CRUZ (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008352-72.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035150
RECORRENTE: HILDA BARBOSA AMARAL DE SOUZA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044362-55.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035148
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DA SILVA (SP306949 - RITA ISABEL TENCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0026341-31.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035120
RECORRENTE: SUELI TAVARES DE MELO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

1 - Do pedido de uniformiza¢ao

1) Da alegagdo de nulidade

Conforme se dessume do libelo recursal, requer a reforma do julgado sob alegagdo que ha nulidade no acérdio proferido pelo fracionario por
conter vicios em sua fundamentagao.
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Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizago e do recursos extraordinario, ndo cabe discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentac¢do do acérddo combatido, porquanto questio de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario é inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instancia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentagio. 2. O art. 170, caput, da Constituicdo Federal, também dado como ofendido, ndo esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (Al 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Semelhante ¢ o teor da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria
processual”.

2) Do M¢érito

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado.

Primeiramente, as decisdes das instidncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMTZAC;Z\O.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nfio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nfo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretac@o da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acérddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se o acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizacéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢ao simultdnea de pedido de
uniformizacao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instdncia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérdio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
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instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel
agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugado dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, nfo ha decisio de tinica ou tiltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizac¢éo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do
recurso extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposico de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009372-78.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301037024
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDICTO EDSON DE AZEVEDO MARQUES (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario e pedido de uniformiza¢@o nacional interpostos pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comportam admissao.

1 - Do Recurso Extraordinario

Da leitura do recurso em analise, observa-se que o recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional supostamente violado. Desse modo, ha
deficiéncia na fundamentagdo do apelo extremo, na medida em que nfo se permite a exata compreensdo da controvérsia constitucional

E dever do recorrente, em atengdo ao principio da dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos auténomos e
suficientes contidos na decisdo impugnada.

Com efeito, “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decisdo objurgada, trazendo a baila novas argumentacdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).
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Impde-se, portanto, a incidéncia da Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata compreensio da controvérsia.”
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

1 - Do pedido de uniformiza¢ao

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMTZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE QUE NAO COMPORTA
ADMISSAO.

1. Pedido de uniformizagdo de lei federal suscitado contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acorddo combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta admissao, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei federal quando a solugido adotada sobre
questdes de direito material no acérddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugido exarada em acorddo de Turma
Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagédo ou do Superior Tribunal de Justica.

5. Apenas acérdios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regio, por
Turma de Uniformizagdo Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma
outra decisdo judicial ¢ admissivel

6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformiza¢@o ndo conhece de pedidos de uniformizagido com paradigmas imprestaveis,
ou seja, que ndo tenham observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que é decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acordido
impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela
parte recorrente ndo sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais
falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01
(...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acérddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta
ao conhecimento do pedido de uniformizagéo.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA,
TNU - Turma Nacional de Uniformizag¢do, DJU 16/01/2009.)

7. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o recurso
extraordinrio ¢ o pedido de uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio. I — Do pedido de uniformizagdo O incidente néio
comporta admissfio, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01,
cabera pedido de uniformizagdo de interpretaciio de lei federal quando a solucio adotada sobre questdes de direito material no
acorddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugcio exarada em acérdao de Turma Recursal de outra
Regido, da Turma Nacional de Uniformizacfio ou do Superior Tribunal de Justica. Apenas acérdios servem como paradigmas;
porém, nio qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por Turma de Uniformizacdo Regional de
outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizacio ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra decisfo judicial é
admissivel. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizacfio niio conhece de pedidos de uniformizacio com
paradigmas imprestaveis, ou seja, que nio tenham observado o estabelecido no art. 14 da Lei n° 10.259/01. Cite-se como
exemplo de paradigmas invalidos: “(...) o que é decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato
Grosso ¢ da mesma regidio do acordio impugnado, de modo que, nfio se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF
00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)
“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérdao recorrido constato que os precedentes
apresentados pela parte recorrente nio séo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do
Supremo Tribunal Federal aos quais falece competéncia a esta TNU para aferir a sua correcéio diante do acérdio recorrido, nos
termos do art. 14, §§ 2° e 4°, da Lei n° 10.259/01 (...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE
DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.) “(...) Assim, acérdios oriundos de Tribunal Regional Federal ou de
Tribunais de Justica nfio servem para caracterizacio de divergéncia apta ao conhecimento do pedido de uniformizacio.”
(PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacional de
Uniformizagdo, DJU 16/01/2009.) II — Do recurso extraordinario De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado,
concomitantemente, pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario contra acérdio de fracionario das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo - 3" Regifo. Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o
principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada decisiio s6 existe um recurso
adequado e especifico, rechaca a possibilidade de interposicdo simultinea de mais de um recurso. De fato, segundo Fredie
Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, nio é possivel a utilizaciio simultianea de dois recursos
contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
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Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110). Igualmente Daniel
Assumpgio leciona que “O principio da singularidade admite tio somente uma espécie recursal como meio de impugnacio de
cada decisfo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpcio. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora
JusPodivm, 2016. p. 1.487). A tinica exceciio é a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Stimulas
283/STF e 126/STJ, que permite a interposiciio simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar
o0 mesmo acordio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sé se o acérdio impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos
capazes de sustenti-lo, de modo a tornar iniitil a interposiciio de apenas um dos recursos. Na legislaciio referente aos Juizados
Especiais Federais, ndo ha previsio da possibilidade de interposicio conjunta de pedido de uniformizagéo e recurso
extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Céodigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente. Por esse motivo, descabe a aplicacdo, por analogia, dessa norma do Cédigo, para possibilitar a
interposiciio simultinea de pedido de uniformizacéio e recurso extraordinirio nos Juizados Especiais Federais.
Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressiio de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto
de acérddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacéo, dltima instiancia ordinaria. Com efeito, o artigo 102,
inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposiciio do recurso extraordinario, que a causa
tenha sido decidida em tinica ou ultima instincia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagéo de interpretacéio de lei federal,
a ultima instincia ordinaria é a Turma Nacional de Uniformizacéo e ndo a Turma Recursal local. Dai entender o Supremo
Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinirio, em casos como o presente, importaria na chamada “supresséo de
instincia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisfio impugnada”. Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo
sentido. Confira-se: Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO
DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO
PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE
19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO
CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Niéo ¢ cabivel agravo para a correcio de suposto equivoco na aplicaciio da
repercussio geral, consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. II — A aplicacdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolucio dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo
regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
antes do julgamento de pedido de uniformizaciio interposto concomitantemente contra essa mesma decisfo. IV — Diante da
existéncia do incidente, pendente de julgamento, nio ha decisfio de Winica ou ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da
via extraordindria, circunstincia que atrai a incidéncia da Simula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V
— Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-
12-2015) EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I -
Esta Corte firmou entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente
de uniformizaciio de jurisprudéncia. II - Somente ap6s o pronunciamento da Turma de Uniformizaciio estaria esgotada a
prestacio jurisdicional, que daria ensejo a interposiciio do recurso extremo. III - Agravo regimental improvido. (RE 468259
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690) Importante notar, ainda, que o interesse
recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a ser o desfecho do pedido
de uniformizaciio. Tal possibilidade demonstra que a interposicio do recurso extraordinario na pendéncia de pedido de
uniformizacido é medida precipitada, incabivel na presente fase do processo. Destarte, nada impede a interposicdo de recurso
extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Simula 640/STF). E necessario, apenas,
que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizaciio pela Turma Nacional de
Uniformizagdo. Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientacdo da
Corte Suprema em sentido diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizacfio combatente da mesma decisio.
Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo no momento ade quado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo,
se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificacio da peca de interposicio do recurso extraordinirio, no momento
oportuno, sem necessidade de outras formalidades. Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-
se. Intime-se.

0019117-71.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035127

RECORRENTE: GLAUCIA DE OLIVEIRA REIS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0019110-79.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035125
RECORRENTE: VILMARA APOLINARIA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002343-48.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035034
RECORRENTE: DOMINGOS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

I — Do pedido de uniformizagao

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de deficiéncia.

Primeiramente, as decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizag¢éo a vista do 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

II — Do recurso extraordindrio

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acorddo
de fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3" Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo sé existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposigdo simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tnica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢ao
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdao (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagéo
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
mterpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressdo de instincia, por ter o recurso extraordindrio sido interposto de acérdao em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instancia ordinria.

Com efeito, o artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordinrio, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, a ultima
instincia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizagdo e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissao do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.
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Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢éo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinrio interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tnica ou Ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia.
II - Somente apos o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposicao do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto & matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢éo do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagio ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizag@o combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
pega de interposicdo do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0023971-11.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034182
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO FERREIRA VIGORITO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio e pedido de uniformizagdo interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por drgio fracionario das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comportam seguimento.

Quanto ao recurso extraordinario.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se ao preenchimento de requisitos exigidos para concessdo de beneficio
previdenciario.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipétese em que o acérdio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo que
envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral.”
Quanto a discussio sobre o dever do segurado da previdéncia social em restituir aos cofres publicos os valores recebidos em virtude de
concessdo de antecipagdo de tutela posteriormente revogada, o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo
em testilha nio possuir repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que
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nviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS
EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUCAO.
MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO GERAL.
INEXISTENCIA. I — O exame da questdo constitucional nio prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a
possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il — Repercussdo geral inexistente.”

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Quanto ao pedido de uniformizagio.

Efetuada detida analise do libelo recursal, verifica-se nele ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso.
Destarte, ndo indicado o paradigma habil a demonstrar o dissidio pretoriano, nos termos do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001, nfo ha
possibilidade de admissdo do recurso.

Pretende a parte recorrente rediscusséo sobre requisitos preenchidos para concessdo de beneficio previdenciario.

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos interpostos.

Publique-se. Intime-se.

0051688-32.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035157
RECORRENTE: APARECIDA RODRIGUES DE SOUZA (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por drgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que a despeito das conclusdes da pericia realizada, ¢ necessaria a analise das condi¢des pessoais e sociais do recorrente
para a verificagdo do cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio postulado.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdido em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que estd em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
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julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagéo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questiio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acorddo recorrido estd em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

AUXILIO-DOENCA. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. ANALISE DAS CONDICOES PESSOAIS.
DESNECESSIDADE. 1. A sentenga apoiou-se no laudo pericial para concluir que ndo hé incapacidade para o trabalho. O acérdao recorrido
manteve a sentenga pelos proprios fundamentos, na forma do art. 46 da Lein® 9.099/95. A requerente interpds pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de julgados que levaram em consideracéo as condicdes pessoais € sociais do
segurado, ainda que o laudo pericial tenha negado a existéncia de incapacidade para o trabalho. 2. A TNU ja decidiu que “quando o juiz
conclui que néo ha incapacidade para o trabalho, ndo fica obrigado a examinar as condigdes pessoais e sociais” (Processo n® 0507072-
34.2009.4.05.8101, Rel. Juiz Rogério Moreira Alves, DOU 1°/02/2013). “Quando negada a incapacidade para o trabalho habitual, forgoso
inadmitir o exame das condigdes pessoais, ja que 0 mesmo ndo pode, por si so, afastar a conclusdo sobre a aptiddo laboral calcada na
valorag@o de prova pericial” (Processo n° 0020741-39.2009.4.03.6301, Rel. Juiz André Monteiro, DOU 22/3/2013). A analise das condi¢des
pessoais e sociais do segurado s6 € indispensavel para efeito de concessio de aposentadoria por invalidez e quando reconhecida a
incapacidade parcial para o trabalho (Processo 0506386-42.2009.4.05.8101, Rel. Juiza Simone Lemos Fernandes, DJ 25/4/2012; Processo
5010366-27.2011.4.04.7001 , Rel. Juiz Glaucio Maciel, julgado em 17/4/2013). 3. A Turma Recursal encampou a conclusio pela auséncia de
incapacidade para o trabalho. Como ndo reconheceu incapacidade laboral, o acérddo recorrido nio estava obrigado a analisar as condigcdes
pessoais e sociais do segurado. 4. O entendimento atual da TNU ¢ o de que, quando o julgador ndo reconhece incapacidade para o trabalho,
ndo tem obrigacdo de analisar as condigcdes pessoais e sociais do segurado, muito embora néo fique impedido de fazer tal andlise se, segundo
seu livre convencimento motivado, entender cabivel. 5. Este julgado esta indicado como representativo de controvérsia. O Presidente da TNU
podera determinar que todos os processos que versarem sobre esta mesma questdo de direito material sejam automaticamente devolvidos
para as respectivas Turmas Recursais de origem, antes mesmo da distribui¢do do pedido de uniformizagio, para que confirmem ou adequem
o0 acodrdio recorrido. Aplicagdo do art. 7°, VIL, “a”, do regimento interno da TNU, com a alteracdo aprovada pelo Conselho da Justiga Federal
em 24/10/2011. 6. Pedido improvido. (PEDILEF 00528625720084036301, JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, TNU, DOU
16/08/2013 pag. 79/115.)

Stmula n° 77 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao, in verbis:

“O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢cdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua
atividade habitual.”

Assim, 0 acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdo recorrido.

II — Do recurso extraordinario

De inicio, observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario contra acorddo
de fraciondrio das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢@o simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assump¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tnica exceg¢do ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢ao
simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6
se 0 acorddo impugnado possuir miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.
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Na legislacao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsao da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizagao
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser
interpretada restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagdo, por analogia, dessa norma do Cddigo, para possibilitar a interposi¢do simultdnea de pedido de
uniformizacao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supresséo de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérdio em
tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tiltima instincia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, a tiltima
mstancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformizag¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissio do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFOR]\/HZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢éo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinrio interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo hd decisdo de tnica ou Ultima instdncia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformiza¢do ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposicdo de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagio pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000590-49.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034171
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DOLORES OTACILIA MALHEIRO MOREIRA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario e recurso especial interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos nio comportam seguimento.
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Quanto ao recurso especial.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c¢) o pedido de uniformizagio

de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que nao tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no dmbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nao se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Quanto ao recurso extraordinario.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se ao preenchimento de requisitos exigidos para concessdo de beneficio
previdenciario.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AU)dLIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipdtese em que o acdrddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussdo que
envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral.”
Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se.

0008042-13.2014.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301034168
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSE TASSELI (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio e recurso especial interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comportam seguimento.

Quanto ao recurso especial.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no &mbito dos Juizados é naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.
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As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nao se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lei n® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Quanto ao recurso extraordinario.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussio refere-se ao preenchimento de requisitos exigidos para concessdo de beneficio
previdenciario.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento
do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipétese em que o acdérdio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo que
envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Simula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral.”
Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se.

0000754-34.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301035161
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSEANE LEANDRO TAVARES (SP160436 - ANDREA ERDOSI FERREIRA PEREIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso especial e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario das Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso especial ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicéo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de senteng a definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformiza¢io
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lei n. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagao pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que nao tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no dmbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnag@o de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nao se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Nao cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Quanto ao recurso extraordinario.

Nas alega¢des apresentadas em seu recurso, a parte autora, em verdade, pretende a rediscussdo sobre as provas de insalubridade do
trabalho realizado em hospital, objetivando o reconhecimento de tempo laborado em condi¢des especiais.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
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extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos interpostos.
Publique-se. Intime-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/6301000138

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0035127-93.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059562
AUTOR: VINICIUS SANTOS DE OLIVEIRA (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES DE SANTANA PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de ag@o ajuizada cujo pedido é de beneficio por incapacidade.

Foi homologado o acordo em sentenga prolatada em 22/02/2018 (evento 30).

No entanto, a ré alega a impossibilidade de cumprimento da sentenga, uma vez que o autor esta em gozo de beneficio assistencial (LOAS
87/703.221.726-6), cuja DIB € 19/06/2017), beneficio este inacumulavel com qualquer outro beneficio previdenciario.

Intimada a autora, devidamente representada por advogado, a fazer a opgao entre o auxilio doenga, objeto desta a¢do ou a permanéncia do
beneficio asissitencial, esta quedou-se inerte.

Portanto, resta inviavel o prosseguimento da execugéo, considerando a concessdo administrativa de beneficio inacumulavel e a auséncia de
opcao da parte autora, nos autos, quanto ao beneficio que pretende receber.

Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO.

Decorrido o prazo para recurso, certifique-se o transito em julgado, dando-se baixa no sistema com o arquivamento dos autos.

Intimem-se.

0030370-61.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059599
AUTOR: SANTO VIEIRA (SP106707 - JOSE DE OLIVEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério (art. 38 da Lei 9.099/95).

O advogado da parte autora requer que a verba relativa aos honorarios de sucumbéncia conforme Acdrdio.

Constou do titulo judicial: "Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidos pela parte recorrente
vencida."

Compulsando os autos, verifico que nido houve recurso da parte ré, e sim da parte autora, que foi vencido.

Assim, o proprio autor foi o recorrente vencido, razio pela quel € devedor (e ndo credor) de 10% sobre o valor da condenagao a titulo de
honorarios sucumbenciais; os mesmos, porém, estdo suspensos em razio da benesse da Justiga Gratuita.

Tendo em vista que as demais requisi¢des de pagamento ja foram expedidas, entendo por devidamente satisfeita a obrigagdo exequenda.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execug@o, nos termos do art. 924, inc. II do CPC.

Intimem-se.
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0001952-74.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059026
AUTOR: LEVI SILVA DE OLIVEIRA (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo Improcedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Ciéncia ao Mnistério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0017352-65.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058526
AUTOR: CLEIMAR PAULINO DE ALMEIDA MILONE (SP319886 - PAULA FABIANA DIONISIO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS ¢ dou por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do novo
Codigo de Processo Civil

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito

e JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e
seguintes da lei processual. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.
P.R.I.

0049578-26.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059624
AUTOR: CLAUDIO COSTA DE OLIVEIRA (SP289497 - ANDRISLENE DE CASSIA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017950-53.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059370
AUTOR: IRAILDES SANTOS PEREIRA (SP344453 - FELIPE MATHIAS CARDOSO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0034064-33.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059161
AUTOR: GABRIEL DE ALMEIDA OLIVEIRA (SP337329 - REGIS LINCOLN GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido micial.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.
Defiro a gratuidade da justica.

PR.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do NOVO Cédigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora. Sem condenacfo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da
Lein®9.099/95 e 1° da Lei n° 10.259/01. Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0012447-80.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059305
AUTOR: JOSE CARLOS ELIZIARIO DE LIMA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012428-74.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059308
AUTOR: ELIZABETH SIMAO PINTO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0054276-75.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301054728
AUTOR: JESUINA DE SOUZA NASCIMENTO SANTOS (SP193410 - LEILA CARDOSO MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil
Indevidas custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

0001015-64.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059570
AUTOR: MARIA MAGALHONA CORREIA XAVIER DE ARAUJO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com fulcro no artigo 487, I, do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a gratuidade de Justica. Sem custas e honorarios. Com o
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014681-69.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059081
AUTOR: IVANETE MARIA DUARTE DOS SANTOS (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028134-34.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058164
AUTOR: HELENICE DOS SANTOS LUCAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0052282-12.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059413
AUTOR: LUZIA MACHADO DOS SANTOS SOUTO (SP249866 - MARLI APARECIDA MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Defiro a gratuidade da justica.

Oficie-se ao INSS para o cumprimento da tutela deferida.

P.R.I. Cumpra-se.

5015671-93.2017.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056256
AUTOR: BENEDITO CORREIA DE ARAUIJO (SP363730 - MICHAEL BERNARDES MANOEL)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido autoral, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0015139-86.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059084
AUTOR: PAULO FERNANDO LOPES DE LIMA (SP327767 - ROBERTA DA SILVA SOARES MATAVELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Defiro a gratuidade da justica.
Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do
artigo 487 do Novo Cédigo de Processo Civil. Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, nos termos
do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei federal n° 1.060/1950. Sem custas e honorarios
advocaticios. P.R.I.

0052245-82.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056800
AUTOR: CLEUSA MARIA DOS SANTOS (SP271017 - FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051781-58.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056336
AUTOR: JOSE ADEMIR FERREIRA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0060483-90.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059367
AUTOR: DULCE HELENA DE OLIVEIRA ALKIMIN (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

PR.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti¢fo inicial. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos
do art. 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0041369-68.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058653
AUTOR: FRANCISCO FERREIRA DE LIMA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035434-47.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301032694
AUTOR: SEVERINA BATISTA DA SILVA (SP234499 - SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047099-60.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059311
AUTOR: FERNANDO CABRAL (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas ¢ honorarios, na forma da lei.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Por todo o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na peticio inicial pela parte autora. Sem custas e sem honorarios advocaticios. P.R.I.

0007171-68.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056541
AUTOR: JOSE CUSTODIO GARCIA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011005-79.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056539
AUTOR: GENI CIRINO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0057917-08.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059521
AUTOR: MARIA RITA PEREIRA DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
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formulado na peti¢do inicial.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Indefiro o pedido de tramitag@o prioritaria do feito.

As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Cddigo de Processo Civil (Lein.® 13.105/2015) e no
Estatuto do Idoso (Lein.° 10.741/2003), deverao ser analisadas conforme o caso concreto, uma vez que no ambito dos Juizados Especiais
Federais, ao contrario do que ocorre em outros 6rgos jurisdicionais, a imensa maioria dos autores sdo pessoas idosas ou portadoras de
doenga grave.

Nao vislumbro, no caso em exame, motivo que justifique a tramitagéo prioritaria do feito em relagdo a processos que se encontram em
situacdes similares (ou até mais graves).

Por fim, concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055712-69.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059592
AUTOR: GERALDO PEREIRA DE ANDRADE (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO, SP065427 - ADMAR BARRETO
FILHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038161-76.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059664
AUTOR: RIVAN HONORATO ANGELIM (SP237193 - VIRGINIA MARIA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052591-33.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058153
AUTOR: MARIA SOLANGE GOMES VIEIRA (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, encerro o processo sem resolu¢cdo do mérito quanto ao reconhecimento dos periodos especiais de 01/11/1991 a
11/11/1994; de 21/12/1994 a 13/05/2005; de 30/11/2006 a 04/01/2007, de 17/04/2007 a 02/06/2009 e de 27/09/2009 a 14/08/2010, na Casa de
Saude Santa Marcelina, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lei n.® 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n.® 10.259/2001 e lei n.° 9.099/95, pela auséncia de interesse processual e
julgo IMPROCEDENTE o pedido da parte autora de concessdo de aposentadoria especial.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

PRI

0026330-31.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058875
AUTOR: MARIA CLEUDE DE JESUS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenca ¢ de 10 (dez) dias e de que, na hipétese de desejar fazé-lo e ndo ter
contratado advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a
Defensoria Publica da Unido, situada a Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033216-46.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301045810
AUTOR: JOSE AILTON DA SILVA (SP265955 - ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES, SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA
ROCHA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

0047785-52.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301054036
AUTOR: VETTER COMERCIO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA - EPP (SP031842 - HELIO APRIGIO DE BRITO)
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.
P.RL

0055806-17.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058705
AUTOR: MITUYOSHI SUGUIMOTO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenac¢io em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.IL

0005891-62.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059023
AUTOR: JOSE RICARDO GUEDES (SP156668 - MARCIA REGINA DOS REIS SILVA, SP154279 - MARCOS FERNANDES
GONCALVES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007901-79.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059032
AUTOR: MANOEL JOSE DE SOUSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
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Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0012435-66.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058942
AUTOR: ERIQSON JOSE DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001276-29.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059617
AUTOR: MARIA EDUARDA SILVA LIMA DE ALMEIDA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido extinguindo o feito com fulcro no artigo 487, 1, do CPC.
Sem custas nem condenag@o em honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a prioridade na tramitagéo.

P.R. L

0039504-10.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059177
AUTOR: DANIELA RODRIGUES LIMA (SP123420 - GIANE MIRANDA RODRIGUES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenag¢do em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados. Sem condenaciio em custas e em honorarios advocaticios. Defiro os
beneficios da justica gratuita. Decorrido o prazo recursal, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

0010693-06.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059656
AUTOR: LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009791-53.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059012
AUTOR: DARCI CRUZ (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019033-70.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058649
AUTOR: LELIA CRISTINA DA SILVA (SP333635 - GUILHERME AUGUSTO LUZ ALVES) THAYNA CRISTINA DA SILVA
(SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE) LELIA CRISTINA DA SILVA (SP364494 - GUILHERME
HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.
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Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0053145-65.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059359
AUTOR: MARIA DE JESUS QUEIROZ COUTINHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

0013769-72.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301054653
AUTOR: IVONE DE ALMEIDA TRINDADE SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial e extingo o processo com resolugdo do mérito (art. 487, I, CPC).
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Transitada em julgado, arquivem-se.

Sentenca Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0048527-77.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058158
AUTOR: CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido pelo autor.
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
P.R.IO.

0029655-14.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059071
AUTOR: WILSON MARQUES DE OLIVEIRA (SP269591 - ADRIANA DE ALMEIDA ARAUJO FREITAS, SP250883 - RENATO
MOREIRA DA SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado na peticfio inicial. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Honorarios advocaticios
indevidos. P.R.I.

0009547-27.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056553
AUTOR: ALKIMAR RIBEIRO MOURA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007953-75.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056558
AUTOR: MARIBEL JOVITA COCOLICHIO DA CUNHA (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049008-40.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059029
AUTOR: VALDENEI CARLOS MASSUCATTI (SP165099 - KEILA ZIBORDI MORAES CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo:
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1 - JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, resolvendo o mérito da causa, nos termos do art. 487, inc. I do Novo
Codigo de Processo Civil.

2 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

3 - Defiro a justica gratuita.

4 - Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

5 - Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0009914-51.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059354
AUTOR: DIRCEU VIEIRA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, com o que declaro o processo extinto, com resolugdo de mérito, na forma
do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia.

P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057243-93.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059602
AUTOR: MARIA NEUSA DE OLIVEIRA SILVA ALMEIDA (SP228830 - ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053953-70.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059627
AUTOR: MARIA DO ROSARIO DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0027079-48.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301060003
AUTOR: PAULO SERGIO DO NASCIMENTO (SP262301 - SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0014055-50.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059588

AUTOR: MARIA DAS DORES DE MENESES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

REU: ANDRESSA DE MENESES SOBRAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0016795-78.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058834
AUTOR: MARILENE DE MORAES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.
Concedo a autora os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade na tramitagdo do feito, a teor dos artigos 98 ¢ 1.048, I, do CPC.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.
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0023558-95.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059447
AUTOR: PATRICIA MARIA DA SILVA (SP343098 - WILSON LUIZ DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de
05/07/2016, respeitada a prescricdo quinquenal.

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag@o (DCB) do auxilio-doenca em 10/08/2018.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS.

Caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenca em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para
requerer a prorrogacdo, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessagdo, devendo a autarquia proceder
imediatamente & convocagio do beneficiario para realizagio de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera
haver cessag¢?o).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetdria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga
a parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 10 (dez) dias.

Reitero que, caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo
habil para requerer a prorrogagio, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessacdo. Nessa hipdtese, a
autarquia devera proceder imediatamente a convocag@o do beneficidrio para realizagcdo de pericia com o fim de reavaliacdo da incapacidade
(sem a qual ndo podera haver cessagio).

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008818-35.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2017/6301243184
AUTOR: SEBASTIAO ANTONIO DA SILVA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por SEBASTIAO ANTONIO DA SILVA, para reconhecer os
periodos comuns de 28.01.1993 a 12.05.1993 (Unijeans Lavanderia), de 09.03.1995 a 06.06.2003 (“Secwork Recursos Humanos e Servigos
S/C Ltda.”), 11.02.2004 a 10.05.2004 (“BK Servigos Terceirizados Ltda.”) e 01.08.2015 a 31.08.2015 (facultativo); e condeno o INSS no
cumprimento da obrigacdo de fazer consistente na averbacgdo dos referidos periodos no prazo de 60 (sessenta) dias contados do transito em
julgado da presente sentenga.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0056717-29.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059509
AUTOR: GILBERTO DE SOUSA (SP233316 - CLEBIO BORGES PATO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA ( - MASTERCARD BRASIL S/C LTDA)

Ante o exposto, julgo extinto o feito sem analise do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, no que se
refere aos pedidos formulados em face de Mastercard Brasil (incompeténcia da Justica Federal em caso de litisconsorcio passivo facultativo).
No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar o valor de R$967,76 a titulo de indenizagio por
danos materiais, corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora a contar da cobranga indevida (06/08/2017).

A titulo de indenizag¢@o por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$3.000,00, atualizada
monetariamente ¢ acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.
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A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica
Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Sem condenagdo em custas e em honorarios nesta instancia.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038285-59.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057571
AUTOR: PAULO BUENO DOS SANTOS (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso
I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes & parte autora, como tempo especial,
o periodo de 20/08/1986 a 13/02/1990, procedendo a sua conversio pelo fator respectivo 14.

Sem condenag@o em custas ¢ honorérios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para averbag¢do do periodo reconhecido nesta sentenga, devendo o réu
comprovar nos autos a obriga¢ao de fazer imposta.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0023243-67.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059530
AUTOR: MANOEL RICARDO DE RESENDE (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para determinar ao INSS que compute, para efeito de caréncia e
tempo de contribuigdo, quando da analise de eventual futuro requerimento de qualquer beneficio pela parte autora, os periodos em que o
requerente percebeu auxilio doenca (30/11/2004 e 01/02/2008 — NB 31/502.498.983-6, e 07/11/2012 a 07/02/2014 — NB 31/554.224.030-1).
Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034421-47.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059162
AUTOR: MARCOS PEREIRA DE OLIVEIRA (SP246357 - ISAC PADILHA GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC,
condenando o INSS a proceder da seguinte forma:

a) averbar como tempo comum o periodo de 20/03/2010 a 22/04/2013 laborado na empresa Apollo Lavanderia;

b) conceder ao autor o beneficio previdenciario nos seguintes moldes:

Beneficiario(a): MARCOS PEREIRA DE OLIVEIRA

Requerimento de beneficio n® 172.963.793-8

Espécie de beneficio: 42 - aposentadoria por tempo de contribuigao

DIB: 26/02/2015

RMI: R$ 915,74

RMA: RS 1.092,31

Prazo de durag@o: vitalicio

Antecipacgdo de tutela: SIM — 30 (trinta) dias

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 43.801,11, atualizado até marco de 2018.
Sem custas ¢ sem honorarios nessa instancia (art. 55 da Lei 9.099/95).

PRI

0057405-88.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056812
AUTOR: ALZIRA IRAI GERMANO DE OLIVEIRA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga, com DIB em 14/03/2018 ¢
DCB em 23/08/2018.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por forca de antecipagdo de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicio previdencidria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a sua cessagao, com atualizagdo monetaria
e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo CJF entfo vigente, para o fim de expedigdo de RPV ou Precatorio.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessio da tutela de urgéncia.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAIJEF e do Enunciado n. 318 da Stimula do STJ.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

PRI

0042644-52.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058063
AUTOR: FRANCISCA ALVES DA SILVA SANTOS (SP251027 - FERNANDO ALFONSO GARCIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte
autora, a partir de 31/08/2017, respeitada a prescrigdo quinquenal.

Considerando que o perito judicial fixou o prazo de 12 meses, contados da realizagdo da pericia (14/12/2017), para reavaliagdo da
incapacidade da parte autora, fixo desde ja a data de cessac¢do do auxilio-doenca em 14/12/2018.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagio do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo inico, da Lein°® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicéo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentago, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0058517-92.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057923
AUTOR: CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a reestabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 132.167.436-5 com DIB em 20/07/2017 ¢ DCB
em 01/03/2019.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolu¢do do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por forga de antecipagao de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicio previdencidria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, j& que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
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beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a sua cessagao, com atualizagdo monetaria
e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo CJF entdo vigente, para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAJEF e do Enunciado n. 318 da Stimula do STJ.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

PR.IL

0047889-44.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059520
AUTOR: PAULO DA SILVA (SP364154 - JOSE RAIMUNDODE SOUSA E SIVA, SP062777 - IRACI DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE
EM PARTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigag¢@o de reconhecer o periodo de 01/11/1982 a 28/03/1988, laborado para
empresa IMARVIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, como exercicio de atividade laborativa em condicdes especiais, autorizando sua
conversdo em comum para computo do tempo de contribui¢do da parte autora.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconhega o periodo acima
indicado. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0065830-41.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058026
AUTOR: ELIECE BORGES DE OLIVEIRA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA
PEREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer os periodos comuns de 05/09/1973 a 09/10/1973; 18/12/1973 a 11/03/1974 e de
29/03/1976 a 14/06/1976, bem como o periodo especial laborado entre 02/08/1976 a 18/05/1977, condenando o INSS a averba-los em seus
cadastros.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0053634-05.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058140
AUTOR: FABIANA APARECIDA DE ASSIS GOMES (SP074775 - VALTER DE OLIVEIRA PRATES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Céodigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte
autora, a partir de 18/07/2017 (NB n° 31/619.381.158-7), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Considerando que o perito judicial fixou o prazo de 6 meses, contados da realizagdo da pericia (19/02/2018), para reavaliagdo da incapacidade
da parte autora, fixo desde ja a data de cessacgdo do auxilio-doenca em 19/08/2018.

Nos termos da fundamentagéo acima, devera o INSS cessar o NB 31/620.942.060-9 quando a concessdo de novo beneficio e proceder a
compensac¢do administrativa dos valores recebidos em periodos coincidentes (acerto de contas).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagio do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Caso o INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenca em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para
requerer a prorrogacdo, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessac¢do, devendo a autarquia proceder
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imediatamente a convocacgdo do beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera
haver cessagio).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo inico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicéio previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga
a parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 10 (dez) dias. Reitero que, caso o INSS, em cumprimento a esta sentenca, implante
o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a prorrogagao, na forma acima explicitada, o
beneficio devera ser implantado sem data de cessacdo. Nessa hipdtese, a autarquia devera proceder imediatamente a convocagao do
beneficiario para realizagdo de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual ndo podera haver cessagdo).

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0038657-08.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057480
AUTOR: FRANCISCO PEREIRA COUTINHO (SP124279 - FRANCISCO DOS SANTOS BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de 21/06/2002 a 30/11/2002, nos
termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes
dos Juizados Especiais Federais, lei n.° 10.259/2001 e lei n.° 9.099/95, pela auséncia de interesse processual, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado por FRANCISCO PEREIRA COUTINHO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a averbar (inserindo os dados em seu
sistema informatizado), os periodos em que trabalhou para Década Empreiteira de Construcao Civil Ltda. (28/07/1999 a 04/08/1999), Constata
Construgdes Ltda. (01/12/2002 a 25/02/2003) e Procivil Construgdes Ltda. (27/04/2004 a 13/08/2004), que somados as contribuicdes ja
computadas pelo INSS, totaliza no beneficio NB 41/181.159.421-0, 148 meses de contribui¢do a titulo de caréncia.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei federal n® 9.099/1995,
combinado com o artigo 1° da Lei federal n® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019202-57.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301023693
AUTOR: JORGELINO FERREIRA DA SILVA (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,
CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢io inicial por
JORGELINO FERREIRA DA SILVA, para reconhecer como especial o periodo de 11.01.1985 a 31.05.1985 e de 01.06.1986 a 27.06.1998,
razio pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigag@o de fazer consistente na concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo
integral desde a DER (30.05.2016), com RMA no valor de R$ 1.413,21 para margo de 2018.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$ 34.145,93 atualizado até
margo de 2018, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdio juros e
corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo CJF ora vigente.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0031799-58.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058994
AUTOR: MILVEA APARECIDA DA COSTA SILVA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( -
MITSUKO SHIMADA)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o presente feito, sem resolugdo do mérito, no que se refere a Universidade Federal de Sdo Paulo —

UNIFESP, nos termos do artigo 435, inciso V1, do Codigo de Processo Civil
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No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora, para declarar a inexigibilidade da contribuigdo previdenciaria incidente sobre o
APH (adicional de plantdo hospitalar).

Condeno a Uniflo a afastar a incidéncia de tal contribuicdo e a restituir & parte autora os valores recolhidos a esse titulo, observada a
prescrigdo quinquenal, na forma acima especificada, tudo ap6s o transito em julgado.

O valor devera ser corrigido pela taxa SELIC, descontados eventuais valores ja restituidos a parte autora sob o mesmo titulo.
Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Por fim, indefiro os beneficios da Justica Gratuita. No caso em exame, ndo restou demonstrado o preenchimento dos requisitos necessarios a
concessao do aludido beneficio, nos termos dos arts. 98 e 99 do Cédigo de Processo Civil. Nao restou comprovada, sequer, a hipossuficiéncia
da autora, servidora da UNIFESP, cujo vencimento em junho de 2016 foi de R$ 6.205,63 (fls. 06/27 do Evento 02).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000793-96.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059214
AUTOR: MARIA MARQUES DA COSTA LINDOSO (SP321391 - DIEGO SCARIOT)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS apenas para o fim de condenar o réu a obrigagdo de averbar o periodo de tempo de contribuicio comum
urbano, de 01/06/2016 a 23/02/2017, laborado junto & empresa Q1 COMERCIAL DE ROUPAS S.A.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconhega o periodo acima
indicado. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0053847-11.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057900
AUTOR: TAMARA CAROLINE OLIVEIRA GOES (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES DE SANTANA PASSOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do disposto no art. 38 da Lein. 9.099/1995, cumulado com o disposto no art. 1° da Lein. 10.259/2001.
Decido.

O salario-maternidade tem fundamento no artigo 201, inciso II, da Constituigao Federal e esta regulamentado no artigo 71 da Lein.
8.213/1991. Confira-se:

Art. 71. O salario-maternidade ¢ devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28
(vinte e oito) dias antes do parto e a data de ocorréncia deste, observadas as situa¢des e condi¢des previstas na legislagdo no que concerne a
protegdo a maternidade.

No que se refere a qualidade de segurada, confira-se a redagao do artigo 15 da Lein. 8.213/1991:

Art. 15. Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribui¢des:

(...)

II - até 12 (doze) meses apos a cessacdo das contribuigcdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela
Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao;

(...)

VI - até 6 (seis) meses apos a cessacdo das contribuicdes, o segurado facultativo.

§ 1° O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte)
contribuicdes mensais sem interrupgdo que acarrete a perda da qualidade de segurado.

§ 2° Os prazos do inciso IT ou do § 1° serdo acrescidos de 12 (doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa
situacao pelo registro no 6rgdo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social

§ 3° Durante os prazos deste artigo, o segurado conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social
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§ 4° A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribuigio referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos fixados neste artigo e seus paragrafos.

No que toca a caréncia exigida para a concessao do beneficio, a Lein. 8.213/1991 assim dispde:

Art. 25. A concessdo das prestagdes pecuniarias do Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia,
ressalvado o disposto no art. 26:

(...)

11T - salario-maternidade para as seguradas de que tratam os incisos V e VII do art. 11 e o art. 13: dez contribuicdes mensais, respeitado o
disposto no paragrafo tnico do art. 39 desta Lei.

(...)

Artigo 26. Independe de caréncia a concessdo das seguintes prestagdes:

(...)

VI - salario-maternidade para as seguradas empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.

Quanto ao pagamento do beneficio em discussdo nestes autos, o artigo 72 da Lei de Beneficios prevé que cabe a empresa o pagamento a
respectiva empregada, realizando-se a compensacdo quando do recolhimento das contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios. Por seu
turno, o artigo 97, paragrafo unico, do Decreto n. 3.048/1999 estipula que, durante o periodo de graca, o saldrio-maternidade serd pago
diretamente pela Previdéncia Social nas hipéteses de demissao, por justa causa ou a pedido, antes ou durante a gravidez.

No caso dos autos, foi demonstrado o nascimento da filha da parte autora em 14/01/2017, conforme consta das certiddes de nascimento de fl.
12 do arquivo 2.

A qualidade de segurada ficou comprovada com o extrato CNIS correspondente ao arquivo 23, no bojo do qual se pode depreender que a
parte autora, antes do parto, desempenhou atividade laboral perante a sociedade empresaria denominada “Empreendimentos Turisticos Ferraz
de Vasconcelos Ltda.” de 02/05/2015 a 26/04/2016, de modo que a parte autora se encontrava no chamado periodo de graca.

Assim, ndo havia razio para que a autarquia negasse o pagamento do beneficio.

Em verdade, o indeferimento foi fundamentado no fato de que, por se tratar de dispensa sem justa causa, o pagamento do beneficio ficaria a
cargo da empresa (fl. 13 do arquivo 2).

Observo, nesse ponto, que a previsdo infralegal contida no artigo 97, paragrafo unico, do Decreto n. 3.048/1999 deve ser interpretada a luz da
legislag@o previdenciaria. Nesse sentido, ndo havendo restrigdo na Lei quanto a responsabilidade da autarquia previdencidria nas hipoteses de
demissdo sem justa causa, ndo pode o ato infralegal restringir o alcance da norma, sob pena de violagdo ao principio da legalidade.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE. SEGURADA
DESEMPREGADA. PARTO NO PERIODO DE GRACA. RESPONSABILIDADE DO INSS PELO PAGAMENTO. PRECEDENTES
1. O salario-maternidade ¢ devido a todas as seguradas da Previdéncia Social, gestantes ou adotantes, sejam elas empregadas, avulsas,
domésticas, contribuintes especial, facultativa ou individual, ou mesmo desempregada. 2. Especificamente em relagdo a segurada
desempregada, a matéria foi regulamentada no paragrafo tinico do artigo 97 do Decreto n°® 6.122/07, que dispde que "durante o periodo de
graca a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fara jus ao recebimento do salario-maternidade nos casos de demissao antes da
gravidez, ou, durante a gesta¢do, nas hipoteses de dispensa por justa causa ou a pedido, situacdes em que o beneficio sera pago diretamente
pela previdéncia social". 3. Nao havendo na Lein® 8.213/91 qualquer restricdo quanto a forma da rescisdo do contrato de trabalho da
segurada desempregada para o recebimento do salario-maternidade, ndo pode a norma infralegal, desbordando dos seus limites
regulamentares, fazé-lo, sob pena de violag@o ao principio da legalidade. 4. Para fins de recebimento do salario-maternidade, ¢ irrelevante que
a demissdo tenha se dado com ou sem justa causa, ou mesmo a pedido, bastando que a trabalhadora preencha os requisitos legais para o seu
go0zo, ou seja, mantenha a qualidade de segurada, observado o prazo de caréncia e o periodo de graga. 5. A responsabilidade da empresa para
o pagamento do mencionado beneficio estabelecida no §1° do artigo 72 da Lei 8213/91, tem natureza meramente substitutiva, restando
evidente que a responsabilidade pelo pagamento do salario - maternidade é do INSS. Precedentes deste Tribunal: Apelreex
00057092620114036106, Desembargadora Federal Tania Marangoni; Ac 00006724020054036005, Desembargadora Federal Therezinha
Cazerta. 6. Agravo legal ndo provido. (Al 00317077320144030000, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRFS3 -
SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/03/2015)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-MATERNIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. DIREITO AO BENEFICIO. DEMISSAO
IMOTIVADA DURANTE O PERIODO ESTABILITARIO. INDENIZACAO. IRRELEVANCIA . APELO DESPROVIDO. 1. O
segurado mantém essa qualidade até 12 meses apos a cessacdo das contribuigdes (art. 15, inciso II, da lei 8.213/91). 2. O documento de fl. 57
comprova que a impetrante manteve vinculo empregaticio de 19/01/2009 a 06/07/2009, e assim, em 26/10/2009, data do nascimento de sua
filha (fl. 12), mantinha a qualidade de segurada. 3. Para a concess@o do beneficio do salario-maternidade € necessario tdo somente o
preenchimento de dois requisitos: qualidade de segurado e nascimento do filho. Requisitos preenchidos pela impetrante. 4. Indenizagdo
eventualmente recebida pelo segurado, ex-empregado, em decorréncia de demissdo sem justa causa durante o periodo estabilitario €
totalmente indiferente para a questdo em andlise, pois o auxilio-maternidade ¢ devido e pago pela Autarquia Previdenciaria e ndo pelo
empregador. 5. Apelo e remessa necessaria improvidos. (AC 00055867720104013500, JUIZA FEDERAL ADVERCI RATES MENDES
DE ABREU, TRF1 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 DATA:03/12/2015)

Assim, ¢ evidente a responsabilidade da autarquia pelo pagamento do beneficio, do que emergem a legitimidade passiva do INSS e a
procedéncia do pedido inicial

Por fim, quanto ao pedido de danos morais importante ser ressaltado que € expressamente prevista, em nosso ordenamento juridico, a
possibilidade de indenizag@o por danos morais, 0s quais representam, em suma, a dor, o sofrimento, a humilhacéo, que alguém sofre em razio
de conduta indevida de outrem.
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A prova dos danos morais €, sendo impossivel, muito dificil, razao pela qual ndo ha como ser exigida. Entretanto, o que pode — e deve — ser
exigido ¢ a comprovagdo de fatos que indiquem a ocorréncia dos danos morais. Em outras palavras, pode e deve ser exigida a presenga de
indicios da dor, da humilhagdo, do sofrimento sofridos pelos lesados.

No caso dos autos, entretanto, constato que ndo ha qualquer indicio de dano moral sofrido pela parte autora, a ser indenizado pelo INSS.

A parte autora ndo produziu em momento algum da presente demanda, uma prova indiciaria sequer de terem sofrido tal espécie de dano em
razdo da conduta do INSS.

Sobre a conduta do INSS, ademais, vale mencionar que o indeferimento do beneficio nada tem de abusivo, encontrando-se a autarquia no
regular exercicio de sua competéncia administrativa.

Assim, ndo ha que se falar na condenagao do INSS a pagar indenizac@o a parte autora.

Ante o exposto,

1- JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do
novo Caddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a pagar as diferengas devidas de salario-maternidade correspondentes ao NB
80/179.029.856-0.

2 - Segundo célculos da Contadoria Judicial (arquivo 27), que integram a presente sentenga, essas diferengas resultam no montante de R$
4.91543 (QUATRO MIL NOVECENTOS E QUINZE REAIS E QUARENTA E TRéS CENTAVOS), atualizados até margo de 2018.
Os valores atrasados serdo pagos em juizo, apds o transito em julgado.

Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

3 - Sem condenag¢do em custas ¢ honorarios nesta Instancia.

4 - Defiro a gratuidade da justica, nos termos do que estabelece o art. 99, § 2°, do Coédigo de Processo Civil.

5 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitdrio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagdo do
pagamento.

6 - Registrada eletronicamente.

7-P.RIC.

0006290-28.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057186
AUTOR: OSVALDO SILVA NERIS (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a reconhecer como tempo de servigo
comum o periodo de 01/04/73 a 29/06/74; e que somado ao tempo ja reconhecido administrativamente, totaliza 35 anos, 0 meses e 23 dias; e
b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo da parte autora passando a RMI ao valor de R$ 1.391,48 (UM MIL
TREZENTOS E NOVENTA E UM REAIS E QUARENTA E OITO CENTAVOS), correspondente a renda mensal atual (RMA) de R$
1.659,80 (UM MIL SEISCENTOS E CINQUENTA E NOVE REAIS E OITENTA CENTAVOS), em mar¢o de 2018.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, com juros e corre¢@o monetaria, nos termos do Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 22.017,30 (VINTE E DOIS MIL DEZESSETE REAIS E TRINTA
CENTAVOS) , atualizado até 01/03/2018.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057288-34.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058059
AUTOR: JOSE PAULO DA SILVA (SP291299 - WILSON DE LIMA PEREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cédigo de Processo Civil, para:

i) reconhecer os periodos laborados em condigcdes especiais entre 21/05/1991 a 29/01/1995, 10/03/1995 a 04/03/1997 e de 01/03/2005 a
14/07/2015, condenando o INSS em converté-los para tempo comum, com o devido acréscimo;

ii) condenar o INSS a averbar tais periodos em seus cadastros.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se o INSS para cumprimento da obrigacao de fazer.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0061510-11.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301055083
AUTOR: ELIANE HELENA MOCO (SP188560 - MUNIR SELMEN YOUNES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Ante o exposto, com resolucdo de mérito nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:

I) PROCEDENTE o pedido de dano material, condenando a CEF ao ressarcimento do valor da conta poupanga da autora, sobre o qual
incidirdo juros de mora mensais correspondentes a 1% ao més, a partir da citagéio, nos termos do artigo 406 do Codigo Civil,

IT) IMPROCEDENTE o pedido de dano moral,

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0041357-54.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059459
AUTOR: LEANDRO VICENTE DE PAULA MOREIRA (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor
da parte autora, a partir de 02/12/2017 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 30 dias. Oficie-se.

Reitero que € possivel a antecipagdo de tutela de oficio em matéria previdenciaria. No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepgio
imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugdo de valores), podera se manifestar
expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017294-62.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058832
AUTOR: FLORISVALDO SERDEIRA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1) reconhecer como atividade especial os periodos de 24/11/1998 a 01/12/2007 e de 01/12/2009 a 01/12/2011, laborados junto a
empregadora Alstom Brasil Energia e Transporte Ltda, convertendo-os em tempo comum.

2) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB: 42/172.502.093-6, DIB em 07/04/2015), de modo a corresponder &
renda mensal inicial (RMI) de RS 3.045,64 (trés mil e quarenta e cinco reais e sessenta e quatro centavos) e renda mensal atual (RMA)

de R$ 3.537,86 (trés mil, quinhentos e trinta e sete reais e oitenta e seis centavos), para fevereiro de 2018;

3) apos o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio até a data de inicio do pagamento administrativo
(DIP), respeitada a prescrigdo quinquenal. Consoante calculos elaborados pela Contadoria, as prestagdes vencidas perfazem o total de R$
14.831,55 (catorze mil, oitocentos e trinta € um reais e cinquenta e cinco centavos), para marco de 2018, nos termos da planilha (evento 60)
que passa a fazer parte do presente julgado.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo
5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, haja vista que a parte autora vem recebendo seu beneficio previdenciario regularmente. Eventuais
corregdes, se devidas, ser-lhe-d0 asseguradas por ocasido do transito em julgado, quando fara jus, se o caso, aos pagamentos pretendidos.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046835-43.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059290
AUTOR: ADEMIR ARAUJO TEIXEIRA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte
autora, a partir de 27/11/2017 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Considerando que o perito ortopedista fixou o prazo de 6 meses, contados da realizagdo da pericia, para reavaliagdo da incapacidade da parte
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autora, fixo desde ja a data de cessacdo do auxilio-doenga em 28/08/2018 (DCB).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessacdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagio médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagio do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Mantenho a decis@o que havia concedido a tutela de urgéncia, mas determinto a retificagdo da DCB do auxilio-doenga implantado para
28/08/2018, pelas razdes acima expostas. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0048587-50.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059048
AUTOR: SEBASTIAO BERNARDO DA SILVA (SP176923 - LUCIANO ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por
SEBASTIAO BERNARDO DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da
obrigagdo de fazer consistente na averbagio do tempo de atividade especial o periodo laborado no COMERCIO DE DERIVADOS DE
PETROLEO LTDA. (01/06/1991 a 25/04/17) e conceder o beneficio de aposentadoria especial, com DIB em 25/04/2017, considerando o
computo de 25 anos, 10 meses e 25 dias de atividade especial, com RMI fixada em RS 2.348.21 ¢ RMA no valor de RS 2.373,33 (DOIS MIL
TREZENTOS E SETENTA E TRéS REAIS E TRINTA E TRéS CENTAVOS), para margo de 2018.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagao legal (Sumula 729 do STF), e bem assim o
perigo de lesdo grave ou de dificil reparagdo caso postergado o inicio da produgdo de efeitos desta sentenga para o momento do transito em
julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA, nos termos dos artigos 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme requerido na exordial,
a fim de impor ao INSS obrigagao de fazer consistente na implantag@o do beneficio no maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimagdo desta
decisio, pena de imposi¢do de sangdes que conduzam a obtengao de resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 28.459,10 (VINTE E OITO MIL QUATROCENTOS E
CINQUENTA E NOVE REAIS E DEZ CENTAVOS), atualizado até margo de 2018, conforme calculos da contadoria judicial.

Apbs o transito em julgado oficie-se para cumprimento.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I.O.

0003444-38.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057182
AUTOR: PEDRO SEBASTIAO DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO o pedido de reconhecimento do periodo de 14/03/70 a 06/06/78
como tempo de servigo rural, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Quanto aos demais, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS no reconhecimento do periodo de 16/06/80 a 30/08/82 como tempo de servigo
especial e do periodo de 01/09/2000 a 01/10/2002 como tempo de servigo comum; e IMPROCEDENTE o pedido de concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029298-34.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059362
AUTOR: BEATRIZ VIVANCOS LAGO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Assim, com o reconhecimento da especialidade dos periodos laborados entre 24/10/1986 a 04/03/1997 e 12/04/2000 a 04/12/2000,
convertendo-os para tempo comum, e somando-os aos periodos ja reconhecidos pelo INSS na esfera administrativa (contagem de fls. 11/12
do doc. 02), tenho que a parte autora contava, na DER, com um tempo total de servico de 37 anos, 09 meses e 25 dias, ou seja, superiores aos
35 anos reconhecidos pelo INSS, razdo pela qual a parte autora tem parcial razio nos seus pleitos, devendo ser revista a RMI do beneficio de
aposentadaoria por tempo de contribuicdo concedido administrativamente (NB 164.716.827-6), com diferengas a partir de 01/07/2016
(requerimento administrativo de revisdo; fl. 13 do doc. 02), levando-se em conta um tempo total de servico de 37 anos, e ndo 35 anos
conforme reconhecido administrativamente pelo INSS.

PASSO AO DISPOSITIVO.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cddigo de Processo Civil, para:

i) reconhecer os periodos especiais laborados entre 24/10/1986 a 04/03/1997 e 12/04/2000 a 04/12/2000, convertendo-os em tempo comurny;
i) condenar o INSS a averbar tais periodos em seus cadastros;

iii) condenar o INSS na revisdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo integral NB 164.716.827-6, devendo o INSS recalcular a RMI do
beneficio levando em conta um tempo total de servigo de 37 anos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Atrasados a serem calculados pela contadoria judicial em sede de execugdo do julgado, com termo inicial aos 01/07/2016 (requerimento
administrativo de revisdo), utilizando-se dos parametros da Resolucdo n. 267/13 do CJF e alteracdes posteriores.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da lein. 10.259/01, DEFIRO A LIMINAR para que o INSS revise o beneficio de
aposentadoria NB 164.716.827-6, recalculando a RMI utilizando como tempo de servico um total de 37 anos. Oficie-se o INSS, com prazo de
cumprimento de 30 (trinta) dias.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, & contadoria judicial para célculo dos atrasados.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0011730-05.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059536
AUTOR: GILBERTO BRAGA DE OLIVEIRA (SP246664 - DANILO CALHADO RODRIGUES, SP239947 - THIAGO ANTONIO
VITOR VILELA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ADM.
PONTUAL IMOBILIARIA E CONDOMINIAL LTDA.

Diante do exposto:

1) EXTINGO o feito sem resolugdo de mérito no tocante ao corréu “Pontual Administradora Imobilidria ¢ Condominial Ltda.”, reconhecendo
sua ilegitimidade passiva, tudo com base no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil;
2) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE A ACAO, com resolugdo de mérito do processo a teor do disposto pelo artigo 487, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, para DECLARAR celebrado e com produgéo dos regulares efeitos juridicos o acordo celebrado entre o autor e
a CEF conforme tratativas levadas a efeito pelas comunicagdes eletronicas de fls. 01/13 do doc. 02, devendo a CEF cumprir sua parte do
avengado, qual seja, utilizar o saldo de FGTS existente em nome do autor para promover a quitagdo do contrato de arrendamento residencial,
a excec¢do de uma unica parcela, que serd adimplida pelo autor. Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que a CEF cumpra este julgado,
efetuando a operagdo financeira e informando este juizo.

Apbs o adimplemento da parcela pelo autor, devera a CEF dar quitagdo plena e total do contrato, liberando a documentagao necessaria o
autor para que possa registrar o imével em seu nome.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da lein. 10.259/01, DEFIRO A LIMINAR para que a CEF promova a operacdo de
liberagdo do FGTS para quitagdo do contrato de arrendamento residencial, realizando a operagéo financeira e informando o valor a ser
quitado pelo autor a titulo de tinica parcela necessaria a quitagdo do contrato. Oficie-se a CEF, com prazo de 30 (trinta) dias para
cumprimento da medida.

Sem condenacio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro a parte autora os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se e intime-se a CEF para cumprimento.

Sentenga registrada eletronicamente.

P.I.C.

0059654-12.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059060
AUTOR: JOSE ESMERALDO LOPES (SP249866 - MARLI APARECIDA MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacio a restabelecer o beneficio de auxilio-doenca NB n°® 616.288.102-8
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a partir de 07/10/2017 e a converter o beneficio de auxilio-doenga NB n° 616.288.102-8 em aposentadoria por invalidez, com adicional de 25%
previsto no artigo 45 da Lein°® 8.213/91, a partir de 12/12/2017 (DIB), descontando-se os valores pagos administrativamente, respeitada a
prescri¢do quinquenal.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenacdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribui¢éo previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da stmula 72 da TNU.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria
por invalidez a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0034764-09.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056788
AUTOR: CLARICE MARIA FERREIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CPC, acolhendo o parcialmente o
pedido da inicial e antecipando os efeitos da tutela.

CONDENO o INSS a restabelecer o auxilio-doenga, com vigéncia a partir de 31/12/2016.

Tendo em vista o disposto na Lei 13.457/17, fixo a data de cessagdo do beneficio (DCB) no término do prazo estimado pelo perito judicial
para reavaliagdo da parte autora — um ano, contado a partir da prolagao desta sentenga.

Esclarego que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistira apés a DCB fixada acima, podera formular
requerimento de prorrogag@o do beneficio perante o INSS impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessacgdo do
beneficio. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio somente podera ser suspenso apds ser constatada a recuperagdo da capacidade
laborativa mediante pericia médica, a ser realizada pelo proprio INSS.

Por outro lado, caso o INSS venha a implantar o beneficio em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a sua
prorrogagdo, devera implanta-lo sem data de cessagdo e proceder imediatamente a convocagdo do beneficiario para realizagdo de pericia
com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual nio podera haver cessaco).

Sobre os valores atrasados incidirdo juros e corre¢cdo monetaria, de acordo com os critérios previstos no Manual de Calculos da Justica
Federal, aprovado pelo CJF em 25/11/2013. No calculo dos valores devidos incidirdo: a) para fins de corre¢do monetaria, a partir do
vencimento de cada parcela, o INPC; b) para compensag@o da mora, contada a partir da citagdo, os indices oficiais de juros aplicaveis a
caderneta de poupanga, de acordo com o previsto Manual de Calculos da Justiga Federal. O valor devera ser novamente atualizado por
ocasido da expedi¢do da requisicdo de pagamento, na forma do que dispuser o Manual de Célculos vigente a época.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0032922-91.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059596
AUTOR: MARIA DE FATIMA DAS DORES (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( -
MITSUKO SHIMADA)

Diante do exposto:

1) Extingo o feito sem resolug@o de mérito com relagdo a corré UNIFESP, reconhecendo sua ilegitimidade passiva, nos termos do artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

2) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a ag@o, para declarar a inexisténcia de relagéo juridica tributaria que obrigue a retencéo de
contribuicdes previdencidrias sobre os valores pagos a titulo de adicional por plantdo hospitalar (APH), previsto no artigo 298 da lein.
11.907/09, bem como para condenar a ré a restituir, em favor da parte autora, os valores indevidamente descontados a titulo de contribuigdes
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previdenciarias incidentes sobre o adicional por plantdo hospitalar, observada a prescricdo quinquenal tributaria para os valores recolhidos
anteriormente a 14/12/2011.

Presentes os requisitos autorizadores previstos no artigo 4°, da lein. 10.259/01, DEFIRO A LIMINAR, para que a empregadora deixe de
reter a contribuigdo previdenciaria parte empregado dos valores recebidos a titulo de adicional por plantdo hospitalar. Para tanto, OFICIEM-
SE: i) a Universidade Federal de Sdo Paulo — UNIFESP, para que cumpra o julgado, bem como a ii) Receita Federal do Brasil que tenha
competéncia na area territorial do municipio empregador e no de residéncia da parte autora, para que tome ciéncia da decisdo ora proferida e
deixe de praticar qualquer ato tendente a cobranga da aludida exag3o.

Os valores a serem restituidos serdo apurados pela ré, a qual devera ser oficiada apos o transito em julgado desta sentenga para cumprimento
do julgado.

Devera incidir, a titulo de corre¢@o monetaria e juros moratdrios, a Taxa SELIC.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Sem condenacio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

P.IC.

0051449-91.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057007
AUTOR: MARCILEI JOSE LEITE (SP323007 - ELOIZA RODRIGUES GAY RIBEIRO, SP126283 - ELECIR MARTINS RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do
artigo 487 do novo Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial,
o periodo de 25/07/1991 a 28/04/1995.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Posteriormente, com o transito em julgado, cumpra-se.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0046193-70.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059523
AUTOR: SOLANGE ARCANJO RAMOS DO NASCIMENTO (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por
SOLANGE ARCANJO RAMOS DO NASCIMENTO, e condeno o INSS na implanta¢éo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca a
partir de 26.08.2016, mantendo o beneficio pelo prazo de 12 meses , ou seja, com DCB em 22.11.2018.

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas de 26.08.2016 a 01.04.2018 respeitada a
prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo 267/2013do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no
periodo em razio da percepgdo de beneficio ou salario.

Defiro a tutela antecipada. Oficie-se para cumprimento pelo réu no prazo de trinta dias.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenacdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuicdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacdo do beneficio. E, uma vez
formulado tal requerimento antes da data de cessagdo acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja
submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliacdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no
laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessacio do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido
pelo perito judicial ndo mais persista.

Ao fixar desde ja a data de cessago do beneficio, revejo o meu entendimento anterior. E que atribuir ao INSS o dever de convocar a parte
autora para reavaliagdo apos o prazo fixado no laudo pericial pode resultar em prejuizo ao proprio segurado. Afinal, o segurado que entenda
estar apto as atividades laborativas devera aguardar uma convocag@o do INSS para cessacdo de seu beneficio.

Em sentido diverso, fixada desde ja uma data de cessago, o segurado que se sentir apto podera aguardar a data prevista, ao passo que o
segurado inapto podera requerer ao INSS a prorrogacdo do beneficio. E, efetuado tal requerimento antes da data prevista, o beneficio ndo
sera cessado até que haja a pericia administrativa. Se ja passada a data de cessag@o, o segurado podera formular novo requerimento de
beneficio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  144/1555



Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n°® 32, do FONAJEF e da Sumula 318, do STJ.

Apbs o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0016678-87.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059168
AUTOR: JESUS DUARTE DE PAULA (SP264800 - LEANDRO TEIXEIRA RAMOS DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do
Cadigo de Processo Civil, para o fim de condenar o INSS a averbar como tempo de atividade ruricola o periodo compreendido entre
01/06/1975 a 01/05/1980 e de 10/03/1981 a 15/06/1991, e conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em
20/01/2015, considerando o computo de 36 anos, 10 meses e 09 dias de tempo de contribuigdo, com RMI fixada em R$ 829,41
(OITOCENTOS E VINTE E NOVE REAIS E QUARENTA E UM CENTAVOS) ¢ RMA no valor de R$ 983,69 (NOVECENTOS E
OITENTA E TRéES REAIS E SESSENTA E NOVE CENTAVOS), para julho de 2017.

Tratando-se de beneficio de natureza alimentar, concedo a antecipacio dos efeitos da tutela, oficiando-se o INSS a implantar o beneficio no
prazo de 30 dias da ciéncia desta.

Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, a partir da DER (20/01/2015), resultando no montante de R$ 29.898,08
(VINTE E NOVE MIL OITOCENTOS E NOVENTA E OITO REAIS E OITO CENTAVOS), atualizado até julho de 2017, nos termos da
Resolugdo 267/2013 do CJF e alteragdes posteriores. A execugdo devera se dar nos termos do artigo 17, §4°, da Lei 10.259/2001.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal e do
artigo 4° da Lei federal n° 1.060/1950.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.O.

0004972-73.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059014
AUTOR: ALINE CRISTINE ALVES (SP203648 - FATIMA BAPTISTA DO NASCIMENTO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido para condenar o INSS a pagar a
parte autora a quantia de R$ 3.689,60 (trés mil, seiscentos e oitenta e nove reais e sessenta centavos), atualizada até mar¢o/2018, a titulo de
salario-maternidade, referente ao periodo de 30/07/2017 a 26/11/2017, nos termos do Parecer da Contadoria Judicial anexado aos autos.
Apbs o transito em julgado, expega-se o RPV.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial.

P.R.L

0051334-70.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058466
AUTOR: CARMEN DOS SANTOS TALARICO (SP160381 - FABIA MASCHIETTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder beneficio assistencial & pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a
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partir de 02/12/2016 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agio (artigo 103, paragrafo inico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0056247-95.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057501
AUTOR: MARLENE APARECIDA DE JESUS (SP253127 - RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO, SP239813 - RODRIGO JOSE
ACCACIO, SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a seguintes
obrigagdes:

1. conceder o beneficio de Aposentadoria por Idade em favor de Marlene Aparecida de Jesus, tendo como data de inicio do beneficio
31/07/2017 (DER), com renda mensal inicial (RMI) de R$ 937,00 (elevada artificialmente ao minimo) e renda mensal atual (RMA) de R$
954,00, para margo/2018;

2. pagar os valores devidos em atraso devidamente corrigidos monetariamente e com incidéncia de juros, estes a partir da citag@o, nos termos
do Provimento CJF 267/2013, os quais, segundo apurado nos calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente
decisdo, totalizam R$ 8.077,09, atualizados até mar¢o/2018.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipotese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 330, do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, defiro a ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA, determinando ao INSS a implantagdo do beneficio a parte autora.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0050748-67.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301024082
AUTOR: MAURO SANCHEZ GERES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,

concedo a tutela antecipada e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢o inicial por MAURO SANCHEZ GERES, para
determinar a revisdo da renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/165.240.281-8, de acordo com
os salarios-de-contribui¢do constantes na relagdo de salario apresentada, fixando a renda mensal inicial no valor de R$ 1.274,85 (UM MIL
DUZENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E OITENTA E CINCO CENTAVOS), passando a RMA a ser no valor de R$ 1.660,08
(UM MIL SEISCENTOS E SESSENTA REAIS E OITO CENTAVOS) para fevereiro de 2018.
Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas desde a DIB (02.11.2013), no montante de R$ 1.393,25 (UM
MIL TREZENTOS E NOVENTA E TRéS REAIS E VINTE E CINCO CENTAVOS) atualizado até margo de 2018, no prazo de 60
(sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da
Resolugdo CJF ora vigente.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046793-91.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059190
AUTOR: EDINA SUELI DA SILVA (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar

0 INSS as seguintes obrigagdes:

1- conceder o beneficio de Aposentadoria por Idade, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na DER

(10/01/2017), com RMI fixada no valor de R$ 937,00 NOVECENTOS E TRINTA E SETE REAIS) ¢ RMA no valor de R$ 954,00

(NOVECENTOS E CINQUENTA E QUATRO REAIS), para 01/2018;

2- apos o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir de DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam

a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 13.091,43 (TREZE MIL NOVENTA E UM REAIS E QUARENTA E TRéS CENTAVOS)
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para 01/2018.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, a partir da citagéo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenacdo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento
se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora deverd ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
rendncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo
pleiteada, defiro a ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio a parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lThe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Ciéncia ao MPF, se o caso.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0052080-35.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058672
AUTOR: IVONE CRISTINA RIBEIRO (SP194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo:

1 — PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do novo Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar nos registros
pertinentes a autora o periodo de 03/03/1987 a 29/02/1988(Empregador Americo Fialdini Junior), de 19/04/1988 a 12/04/1995 (Empregador
Wend Transportes e Servigos Ltda) e de 02/05/2001 a 23/05/2001 (Empregador Camillo Engenharia Ltda) como tempo de servico em
atividade comum, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado IVONE CRISTINA RIBEIRO

Beneficio concedido Aposentadoria por tempo de contribuicdo
Numero do beneficio 42/175.942.573-4

RMI Salario minimo

RMA RS 957,00 (margo/18)

DIB 07/02/2016 (DER)

DIP 01/04/2018

2 - Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das parcelas em atraso, no importe de R$ 26.242,73, atualizado até margo de 2018, de acordo com
a Resolucdo 267/2013 do CJF.

Os valores atrasados serfio pagos judicialmente.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instincia.

4- Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

5 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantacéo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob
as penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para o
INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais
relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

6 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitdrio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicag¢do do
pagamento.

7 - Registrada eletronicamente.

8 - Publique-se.

9 - Intimem-se.
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0000310-66.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058750
AUTOR: AILSON E SILVA ANJOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial,
condenando o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 550.355.887-8, a partir de 08/03/2017, em favor da parte autora.
Ressalta-se que o beneficio somente podera ser cessado administrativamente apds a reabilitagio profissional do autor para o exercicio de
outra atividade ou, quando considerada nao recuperavel, for aposentado por invalidez, nos termos do art. 62, caput e paragrafo unico, da Lei
8.213/91.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Oficie-se o INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entéo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por forca de antecipagdo de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicio previdencidria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de restabelecimento do beneficio, em 08/03/2017, com atualizacdo
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolu¢do do CJF entdo vigente,para o fim de expedicdo de RPV ou Precatdrio.
Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n° 32 do FONAIJEF, e da Stmula n° 318 do STJ.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0018514-95.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301029399
AUTOR: FRANCISCO RODRIGUES FERNANDES (SP079395 - DAMARIS SILVEIRA FERNANDEZ DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢io inicial por FRANCISCO
RODRIGUES FERNANDES, para reconhecer os periodos especiais de 03.06.1988 a 30.08.1994, de 01.11.1994 a 03.01.2003 e de
01.07.2003 a 05.09.2014 (AUTO POSTO SABARA), razio pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na
concessdo da aposentadoria especial desde a DER (12.09.2014), com RMA no valor de R$ 2.126,68 para fevereiro de 2018.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$ 58.689,52, ja descontado o
valor da renuncia, atualizado até fevereiro de 2018, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da
presente data, incidirdo juros e corre¢@o monetdria, nos termos da Resolugdo vigente do CJF.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0018598-96.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301055487
AUTOR: APARECIDA DE FATIMA FIORINI PRIMO (SP271017 - FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA DE ALMEIDA)
REU: IRACEMA DE LIMA (SP102767 - RUBENS ROBERTO DA SILVA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,
CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na petigdo inicial por APARECIDA DE
FATIMA FIORINI e condeno o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte para a autora desde 02.11.2016, com renda mensal atual
de R$ 2.781,64, equivalente a 1/2 da penséo, para margo de 2018.

Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 51.091,70 para margo de 2018, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o
transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolug@o vigente do
CJF.

Sem condenag¢do em custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0034966-83.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301022427
AUTOR: EDNALVA ALCANTARA DE SANTANA (SP150481 - JOVINA FIRMINA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,
CONCEDO A TUTELA ANTECIPADA e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por EDNALVA ALCANTARA
DE SANTANA, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na concessdo da aposentadoria por idade, desde a
DER (16.06.2016) com renda mensal atual de R$ 954,00 NOVECENTOS E CINQUENTA E QUATRO REAIS) para margo de 2018.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$ 22.013,94 (VINTE E DOIS
MIL TREZE REAIS E NOVENTA E QUATRO CENTAVOS) atualizado até marco de 2018, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o
transito em julgado.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PR.L

0031342-26.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057968
AUTOR: MAURICIO MILAN MUNHOZ (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA, SP216722 - CARLOS RENATO
DE AZEVEDO CARREIRO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente o pedido formulado, com resolugio de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de
Processo Civil, para:

i) reconhecer como especial o periodo laborado entre 11/10/2001 a 18/11/2003, condenando o INSS a inseri-lo em seus cadastros;
ii) Condenar o INSS a converter em favor da parte autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo 42/181.395. 329-2 em
aposentadoria especial com DIB para o dia 01/04/2017, com RMI no valor de R$ 5.100,47 (CINCO MIL CEM REAIS E QUARENTA E

SETE CENTAVOS) ¢ RMA no valor de R$ 5.155,04 (CINCO MIL CENTO E CINQUENTA E CINCO REAIS E QUARTEO
CENTAVOS) em janeiro/2018, conforme célculos da Contadoria Judicial

Condeno o INSS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 22.653,31 (VINTE E DOIS MIL SEISCENTOS E CINQUENTA E
TRES REAIS E TRINTA E UM CENTAVOS), atualizada para 31/01/2018.

Quanto aos valores devidos a partir de 01/02/2018, deverdo ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.
Oficie-se ao INSS para implantag@o do beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Apbs o transito em julgado, proceda-se a expedi¢do de oficio requisitorio.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0057274-50.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058094

AUTOR: VALDIR LUIS DA SILVA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente o pedido formulado, com resolugido de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de
Processo Civil, para:

i) reconhecer como especial o periodo laborado entre 29/04/95 a 29/10/2009, condenando o INSS a inseri-lo em seus cadastros;
if) Condenar o INSS a converter em favor da parte autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo 42/151.062.948-0 em
aposentadoria especial com DIB para o dia 21/07/2016, RMI de R$ 2.318,51 (DOIS MIL TREZENTOS E DEZOITO REAIS E

CINQUENTA E UM CENTAVOS) e RMA de R$ 3.964,20 (TRES MIL NOVECENTOS E SESSENTA E QUATRO REAIS E VINTE
CENTAVOS) em margo/2018, conforme calculos da Contadoria Judicial

Condeno o INSS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 42.980,25 (QUARENTA E DOIS MIL NOVECENTOS E OITENTA
REAIS E VINTE E CINCO CENTAVOS), atualizada margo de 2018.

Quanto aos valores devidos a partir de 01/04/2018, deverdo ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.
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Apbs o transito em julgado, proceda-se a expedi¢do de oficio requisitorio.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0025823-70.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059357
AUTOR: MDCAMARGO COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS EIRELI - EPP (PR026413 - LUIS EDUARDO MIKOWSKI)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para, em razdo da inconstitucionalidade parcial da redag@o original do inciso I do artigo 7° da
Lein® 10.865/2004, declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre a parte autora e a Unido especificamente no que toca a inclusdo,
na base de calculo da contribuigdo ao PIS-Importagdo e da COFINS-Importagio, dos valores atinentes ao ICMS e as proprias contribuigdes
em questao.

Em consequéncia, declaro o direito a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo pela parte autora, observada a prescrigao
quinquenal.

Nos termos do parecer da Contadoria, adotado nesta sentenga, foi apurado o montante a restituir de R$27.194,51, atualizado até 01/2018.

Os valores serdo atualizados pela taxa SELIC desde o recolhimento indevido, taxa essa que ndo pode ser cumulada com outro indice a titulo
de correcdo monetaria ou juros de mora.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032888-19.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057230
AUTOR: OSMAR FONSECA PEREIRA (SP182799 - IEDA PRANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do
Cadigo de Processo Civil, para o fim de condenar o INSS a averbar como tempo de atividade comum ruricula o periodo compreendido entre
01/05/1983 a 31/07/1989 e atividade especial, os periodos 17/09/1990 a 21/11/1996, de 22/04/1997 a 01/7/2009 e de 18/08/2010 a 23/01/2017,
procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator respectivo e conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com
DIB em 23/01/2017, considerando o cdmputo de 42 anos, 11 meses e 26 dias de tempo de contribuicdo, com RMI fixada em R$ 2.248 31 ¢
RMA no valor de R$ 2.248,31 (DOIS MIL DUZENTOS E QUARENTA E OITO REAIS E TRINTA E UM CENTAVOS), para
novembro de 2017.

Tratando-se de beneficio de natureza alimentar, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, oficiando-se o INSS a implantar o beneficio no
prazo de 30 dias da ciéncia desta.

Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, a partir da DER (23/01/2017), resultando no montante de R$ 23.677,81
(VINTE E TRéS MIL SEISCENTOS E SETENTA E SETE REAIS E OITENTA E UM CENTAVOS), atualizado até dezembro de 2017,
nos termos da Resolug@o 267/2013 do CJF e alteragdes posteriores. A execugdo devera se dar nos termos do artigo 17, §4°, da Lei
10.259/2001.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal e do
artigo 4° da Lei federal n° 1.060/1950.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.O.

0003478-76.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058990
AUTOR: MARIA CORINA XAVIER OLIVEIRA (SP154226 - ELI ALVES NUNES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o INSS a obrigagdo de conceder a parte autora, Maria Corina Xavier Oliveira, o
beneficio de pensio por morte em razio do falecimento de Elias de Oliveira, com inicio dos pagamentos na data do dbito (21/07/2017).
Segundo célculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$23.102,13, referente as
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parcelas vencidas, valor esse atualizado até fevereiro/2018, e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito em
julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$3.508,22 (janeiro/2018).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensao por
morte a parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigacdo em até 30 dias.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0037022-89.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059433
AUTOR: ALAIDE FERREIRA DA MATA BRITO (SP282737 - VANESSA ROSSELLI SILVAGE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

(i) averbar para computo da caréncia os periodos de 01/08/93 a 31/01/94, 28/06/07 a 11/11/07 e 01/02/08 a 30/06/08, bem como os periodos
em que a parte autora recebeu os auxilios doenca previdencidrios NB 31/502.561.514-0 (11/08/2005 a 06/08/2006), NB 31/570.215.608-7
(01/11/2006 a 27/06/2006), NB 31/560.887.088-0 (12/11/2007 a 31/01/2008) ¢ NB 31/544.629.237-1 (21/02/2011 a 21/11/2013), os quais
devem ser somados aos periodos ja reconhecidos administrativamente (atingindo-se 206 contribuicdes - vide arquivo 45, parte integrante desta
sentenca).

(i) conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com RMI de R$951,01 e renda mensal atual (RMA) no valor
de R$972,05 (mar¢o/2018), pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 21/12/2016 (DIB), no montante de R$16.089,34 (atualizado
até margo/2018), respeitada a prescri¢do quinquenal, tudo nos termos do ultimo parecer da contadoria.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo inico, da Lein°® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacdo previdencidria, bem como do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria
por idade a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagdo, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0004767-44.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056333
AUTOR: ROGERIO MACARI GONCALVES (SP347545 - LAERCIO FERREIRA VANDERLEI)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 485, I, do Codigo de Processo Civil para condenar a ré ao pagamento de R$
6.677.93 (seis mil, seiscentos e setenta e sete reais e noventa e trés centavos), atualizado para margo de 2018, referente as parcelas do
seguro-desemprego com vencimento em setembro a dezembro/2017.

Sem condenacio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei 9.099/95 e 1° da Lei 10.259/01.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Apds o transito em julgado, expega-se RPV/Precatorio.

PR.L

SENTENCA EM EMBARGOS - 3

0060752-32.2017.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301059233
AUTOR: NEYDE FELIX TREVISAN (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, conheco dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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0046404-09.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301059609
AUTOR: YASUO NAKAO (SP148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos presentes Embargos de Declaragio, porque tempestivos, porém REJEITO-OS, mantendo a sentenga, tal
como prolatada.
P. Int.

0052409-47.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301059086
AUTOR: ISAC DE CASTRO (SP195054 - LEONARDO FRANCO DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante todo o exposto, NAO CONHECO os embargos de declaracio opostos pela parte autora, mantendo a sentenca embargada na sua
integralidade.

P.RIC.

0051293-06.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301058197
AUTOR: MARIA FERREIRA DA SILVA MONTEIRO (SP175499 - ANTONIO CARLOS SANTIAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, CONHECO DOS DECLARATORIOS, porque tempestivos, mas NEGO-LHES PROVIMENTO.
Int.

0001860-54.2017.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301059587
AUTOR: S CARDS COMERCIO DE BRINDES LTDA - ME (SP232818 - LUIZ GUSTAVO PRIOLLI DA CUNHA)
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, devendo permanecer a sentenca tal como prolatada.
P.Int.

0056363-04.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301058145
AUTOR: CLODOALDO ANTONACCI (SP275959 - VIVIANE MARIA DA SILVA MELMUDES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, nego provimento aos presentes embargos de declaragdo, mantendo incolume a sentenga.
Oficie-se ao INSS para cuprimento integral da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047816-72.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301059450
AUTOR: MARIA DELOURDES PEREIRA FEITOSA (SP034466 - CARMEN LUCIA PASSERI VILLANOVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, conhe¢o dos embargos declaracdo interpostos da sentenga constante nos autos, e dou-lhes provimento para o fim de ANULAR a
sentenga, TERMO Nr: 6301024205/2018, determinando-se a continuidade da instrug@o.

Providencie a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias:

(1) copia integral, legivel e em ordem cronoldgica de expedicdo de todas as suas carteiras de trabalho e Previdéncia Social (CTPS);

(2) copia integral e legivel do processo administrativo relativo ao pedido, contendo, principalmente, a contagem de tempo de servigo elaborada
pelo INSS quando do indeferimento do beneficio.

Ressalte-se que a parte autora esta assistida por advogado que tem prerrogativa legal de exigir a exibicao e copias de qualquer processo
administrativo, nos termos do Estatuto da OAB.

Nesse caso, as providéncias do juizo sé se justificam ante a comprovada resisténcia do 6rgao ou instituicdo competente para fornecer a
documentagdo para instruir o processo.

Com a juntada de toda a documentagdo, vista ao INSS, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Inclua-se o feito em pauta de controle interno para apresentagdo dos calculos pela contadoria.

Cumpra-se e intimem-se.
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SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0058742-15.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056193
AUTOR: DIJALMA DE CASTILHO (SP240721 - DEBORA CRISTINA BOTTURI NEGRAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

A parte Autora formulou pedido de desisténcia.

No ambito dos Juizados Especiais Federais, ndo se exige anuéncia do réu para a desisténcia da agéo.
Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado da Turma Recursal do Parana:

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO. CONCORDANCIA DO REU. DISPENSA.
1. Néo ¢ absoluta a regra do art. 267, § 4°, do CPC, que exige o consentimento do réu para que seja acolhido o pedido de desisténcia da parte
autora, se decorrido o prazo da contestag@o. 2. Deve-se considerar que os juizados especiais s3o um micro-sistema a parte, de modo que,
como ja se tem admitido no caso do mandado de seguranga (AgRg no REsp 510.655/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 23/10/2009), dispensavel a concordancia da parte adversa para a homologacao do pedido
de desisténcia, quando ndo sentenciado o feito. 3. A propria Lein® 9.099/95, no art. 51, § 1°, consigna que: “A extingdo do processo
independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”, e ainda traz mais hipdteses de extingdo sem julgamento do mérito
que o Codigo de Processo Civil ndo dispde. 4. Deve ser mantida a sentenga que extinguiu o feito, sem resolugdo de mérito, nos termos do art.
267, inciso VIII, do CPC. 5. Recurso Inominado do réu improvido. (1* TR/PR, Autos n° 200970550009443, sessdo de 29/04/2010, Relatora
Maércia Vogel Vidal de Oliveira).

Também é o que dispde o enunciado n° 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo: “A homologac¢ao do pedido de
desisténcia da agdo independe da anuéncia do réu.”

Ademais, analisando o termo de prevengéo, ndo vislumbro tentativa de burla ao principio do juiz natural.

Diante do exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e extingo o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do
Codigo de Processo Civil

Sem custas (artigo 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo, bem como exclua da pauta a audiéncia anteriormente agendada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005681-11.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2018/6301056919
AUTOR: GENECI LUIZ DE QUEIROZ (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Dispensado o relatdrio nos termos do art. 38, caput, da Lein. 9.099/1995.

Decido.

Conhego diretamente do pedido, pois os fatos controvertidos estdo provados documentalmente, nio sendo necessaria producio de prova em
audiéncia (art. 355, I, do Cddigo de Processo Civil).

No caso dos autos, visa a parte autora a condenacdo do INSS para que reanalise seu pedido de aposentadoria e some mais 3 anos € 6 meses
de trabalho, que ¢ o resultado das conversdes de especial para comum, dos periodos reconhecidos como especial (...) e, ao final, reconhecer
por sentenga o direito do autor garan??do pelo judiciario quanto aos periodos laborados como atividades especiais.

Aduz que os periodos de 30/11/93 a 05/03/97 ¢ de 01/10/2004 a 23/09/2010 foram reconhecidos como especiais nos autos do processo n.
0054635.64-2013 4 03 6301, porém, ao computa-los para efeito de concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB
42/183.988.671-1, de 09/11/17), 0 INSS ndo levou em consideragdo a determinacdo judicial.

De fato, a sentenga proferida nos mencionados autos em 31/10/14, reconheceu a especialidade dos periodos e determinou as suas
conversdes.
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Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢cao inicial por
GENECI LUIZ DE QUEIROZ para reconhecer os periodos especiais de 30.11.1993 a 05/03/1997 (Pierre Saby Ltda) e 01.10.2004 a
23.09.2010 (Adetec Ind. e Com. Caldeiras e Aquecedores Ltda.), determinando sua conversio pelo coeficiente de 1,40, no prazo de 60
(sessenta) dias contados do transito em julgado, e extingo o feito com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

No mérito, a inadequagio da via eleita ¢ o que se impde.

O procedimento dos Juizados Especiais Federais € peculiar e excepcional e deve obedecer ao disposto nas leis especiais que o regem.

No artigo 52 da Lein. 9.099/95 estatui que a execugdo da sentenga processar-se-a nos proprios autos, aplicando-se, no que couber, o disposto
no Caédigo de Processo Civil. O artigo 16, da Lein. 10.259/01, por sua vez, estabelece que o cumprimento do acordo ou da sentenga, com
transito em julgado, que imponham obriga¢ao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, serd efetuado mediante oficio do Juiz a autoridade
citada para a causa, com cOpia da sentenga ou do acordo. (Grifei).

O artigo 518, do Cddigo de Processo Civil, por seu turno, afirma que todas as questdes relativas a validade do procedimento de cumprimento
da sentenca e dos atos executivos subsequentes poderdo ser arguidas pelo executado nos proprios autos e nestes serdo decididas pelo juiz.
(Grifei).

Registre-se, apenas para efeito meramente ilustrativo, que a sentenca que extingue o processo de execugdo tem carater meramente
terminativo. Logo, ndo se trata de uma sentenga de mérito, mas de um ato no qual o juiz se limita a declarar extinta a execugao (art. 924, 11,
do CPC). Desse modo, enquanto pendente de medidas satisfativas, nio ha que se falar em transito em julgado como argumento impeditivo de
desarquivamento dos autos e seu normal prosseguimento.

Diante disso, tem-se que a execugdo forgada de titulo executivo judicial emanado do Juizado Especial Federal constitui mero prolongamento
da relagéo processual originaria, de natureza cognitiva, desenvolvendo-se nos proprios autos, independentemente de nova citagdo do devedor
(art. 52, 11l e IV, da Lein. 9.099/1995 e art. 16 da Lein. 10.259/2001).

Nessa ordem de ideias, ndo se afigura processualmente adequada ou juridicamente necessaria a instauracio de nova relacdo juridica
processual, de cunho estritamente exacional. E qualquer tentativa nesse sentido deve ser liminarmente coartada pelo Poder Judicidrio, dada a
manifesta ausé€ncia de interesse processual.

Assim, ao ingressar com nova peti¢do inicial, dando azo a distribuicdo de um novo processo, a parte autora nao escolheu a via correta. Todas
as questdes e pedidos acerca da execugdo dos capitulos decisérios da sentenga deveriam ser deduzidos nos proprios autos do processo n.
0054635.64.2013.403.6301, da 5* Vara Gabinete deste Juizado.

Em face do exposto, indefiro a peticdo inicial nos termos do artigo 330, inciso III do Codigo de Processo Civil e, por consequéncia, extingo o
processo, sem resolucdo do mérito nos termos do artigo 485, inciso I do mesmo cédigo.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein. 1.060/50.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios Advocaticios nesta instdncia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008834-52.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059637
AUTOR: MAURICIO JOSE TEIXEIRA DOS SANTOS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agao deduzido pela parte autora (evento 15), pelo que EXTINGO o processo, sem resolugcdo do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, com as cautelas legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5026028-35.2017.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059743
AUTOR: NORMA LUCIA SANTOS SOUZA (SP048661 - VITORINO MARQUES FILHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0004662-67.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059030
AUTOR: NILZA ROCHA CONCEICAO (SP281600 - IRENE FUIJIE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessdo de aposentadoria por invalidez.

Tendo em vista a manifestagdo contida na peticdo anexada aos autos em 06/04/2018, homologo, por sentenca, a desisténcia pleiteada pelo(a)
autor(a) e, em consequéncia, julgo extinto o feito, nos termos do art. 485, inciso VIII e paragrafo tinico do art. 200, ambos do Cédigo de
Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008707-17.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059932
AUTOR: MIRIAM FRANCO VERA (SP133896 - PLINIO HENRIQUE GASPARINI CAMPOS)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo em vista o pedido de desisténcia da autora, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento
no artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

0001896-41.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2018/6301059273
AUTOR: AUREA ORACINA SILVA DOS SANTOS FRANCISCONI (SP194523 - ANGELA VIEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Em face do exposto, ausente o interesse processual, JULGO EXTINTO o processo, consoante o artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil

Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Sem custas e honorarios.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0023148-37.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058756
AUTOR: LAUDIVAN IZIDORIO DA SILVA (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

1 - julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos moldes do art. 51,1 e §§ 1.°¢ 2.% da Lein. 9.099/95.
2 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.° da Lein. 10.259/01, c.c. o art. 55 da Lein. 9.099/95.
3 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

4 - Sentenga registrada eletronicamente.

5 - Intimem-se.

6 — Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

0010134-49.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301052007
AUTOR: MARIA DAS DORES RAMOS (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengio (autos 00101258720184036301).
Nagquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Sem custas ¢ honorarios.
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Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n® 9.099/95, “a extin¢io do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia
intimacdo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugio do
mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover a efetiva
regularizacdo dos vicios apontados na informacéo de irregularidades. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei
n° 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008001-34.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2018/6301059123
AUTOR: KAORU MINE (SP231342 - VANESSA KELLY ELIAS ARCAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007444-47.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059124
AUTOR: JOSE MATIAS NETO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0061351-68.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058913
AUTOR: ARLETE BRIZOLA DOS SANTOS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de exting@o do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigao inicial. Apesar
disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0008178-95.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058971
AUTOR: KELI CRISTINA MARQUES DE LIMA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego legivel e recente, datado de
até 180 dias anteriores a propositura da agdo. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0006223-29.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058965
AUTOR: CARLOS PAULA DO NASCIMENTO (SP289497 - ANDRISLENE DE CASSIA COELHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei 9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipétese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢@o inicial, apresentando documento legivel com o niimero de inscrigdo da parte
autora no PIS-PASEP. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0046396-32.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059349
AUTOR: IDEZILDO ABRANCHES (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 485, incisos IV e VI, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugao do
mérito, em razdo da incompeténcia do Juizo para conhecer do pedido de averbagdo de tempo especial e da falta de interesse de agir da parte
autora quanto a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéio inicial, nos termos do artigo
5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012476-33.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059061
AUTOR: ANTONIO FERNANDES ALENCAR (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengio (autos n.® 00537821620174036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatorio (art. 38 da Lei 9099/95). No caso em tela, houve auséncia da parte autora a pericia, ato processual de
curial importincia, sendo equiparavel a uma das audiéncias do processo para fins de chamar a incidéncia a hipotese de extin¢io
que se vé no art. 51, inc. I da Lei 9.099/95, por analogia: Art. 51. Extingue-se o processo, além dos casos previstos em lei: I -
quando o autor deixar de comparecer a qualquer das audiéncias do processo; Ademais, ainda por analogia, verifico que o art.
362, §10 do CPC/2015 prevé que a audiéncia pode ser adiada por motivo justificado, mas o impedimento deve ser comprovado
nos autos até a abertura da audiéncia. Destarte, ndo tendo sido apresentada qualquer justificativa até o presente momento, o
feito deve ser extinto sem resolucio do mérito, nos termos do art. 51, inc. I da Lei 9.099/95, supracitado. Ressalte-se que nos
termos do art. 51, § 1o, da Lei no 9.099/95, “a extinc¢éio do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagéo
pessoal das partes”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com fundamento no art. 51, inc. I e § 1o,
da Lei no 9.099/95. CONDENO a parte autora ao pagamento de custas, ja que a isencéo legal existente no primeiro grau de
jurisdicio néo se aplica quando ha auséncia injustificada na audiéncia (art. 51, §20 da Lei 9.099/95), condenacio essa que fica
desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracéo, pelo credor, neste prazo, de que deixou de
existir a situaciio de insuficiéncia econdémica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se ser a Unifio a credora desta verba, eis que
os honoririos foram antecipados a conta de orcamento do TRF-3, érgio ao qual eventual numerario obtido do autor sera
destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Sem honorarios (art. 55 da Lei 9.099/95). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002835-21.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057754
AUTOR: CARLOS ALBERTO MOURET (SP372018 - JOCILENE DE JESUS MARTINS COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000689-07.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301057753
AUTOR: FERNANDO RODRIGUES RAMOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0042301-56.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059661
AUTOR: FRANCISCO LEONARDO OKUBO FIORITO (SP167914 - ANDERSON SOUZA ALENCAR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Por todo o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem apreciagdo do mérito, na forma do artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo
Civil e do enunciado 24 do FONAJEF.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059404-76.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059230
AUTOR: CAROLINA DOS SANTOS BALBINO (SP263638 - LAEFO DUARTE NETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Vistos.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a peti¢do inicial. No entanto,
deixou injustificadamente de cumprir a determinagéo judicial

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0019193-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059078
AUTOR: ANTONIO ANASTACIO DE SOUZA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1. Reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado
24 do FONAIJEF.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0004576-96.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058915

AUTOR: REINIVALDO MUNIZ BRUNO (SP338651 - JESSICA ANTUNES DE ALMEIDA, SP339801 - VALERIA ZANDONADI
VIEIRA MAGALHAES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, com fulcro no art. 485, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas ¢ honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008542-67.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058972
AUTOR: CECILIA BENEDITA DA SILVA (SP379174 - JOSE ORIVALDO VILELA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei 9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipétese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢@o inicial, apresentando a copia integral do processo administrativo objeto da
lide. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1° da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Decido. Nos termos do artigo 51, § 1°, da Lei n°®
9.099/95, “a extin¢do do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacio pessoal das partes”. No caso em
tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢do do feito sem apreciacio do mérito, a adotar providéncia considerada
essencial a causa. No entanto, deixou injustificadamente de cumprir a determinacéo judicial, revelando seu desinteresse no
prosseguimento do feito. Ante o exposto, EXTINGO o processo com fundamento no art. 485, IV, do Novo Codigo de Processo
Civil, combinado com o art. 51, caput e §1° da Lei n° 9.099/95. Sem condenac¢io em custas e honorarios, nos termos da lei.
P.R.I

0007402-95.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059926
AUTOR: JOSE ARRUDA DE FARIAS (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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5000679-93.2018.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059925

AUTOR: APARECIDA CLEIDE GASPARINI DA SILVA (SP186087 - ODAIR CORDEIRO) JOAO RIBEIRO DA SILVA (SP 186087
- ODAIR CORDEIRO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) BANCO
BRADESCO S/A

FIM.

5004255-73.2017.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059628
AUTOR: FRANCISCA MARTA DA SILVA MOTA (SP372780 - ANDREZA ALEXANDRE DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugcdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV e VI, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: 1. Reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial. 2. Julgo extinto o feito sem resolucio
do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do
FONAJEF. 3. Registre-se. Intime-se.

0012384-55.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059279
AUTOR: JOSE AILTON MOREIRA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012294-47.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058592
AUTOR: LUCAS JOSE GUIMARAES DOS SANTOS (SP175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010686-14.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059678
AUTOR: MARIA CLARA NUNES (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos n° 0052500-40.2017.4.03.6301).
Naquela demanda a distribuigdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0057954-98.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059516
AUTOR: JOSE BEZERRA SANDES (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em
face da configuragio do instituto da coisa julgada.

Sem condenacdo no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestagio, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

PR.L

5003901-69.2018.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059229
AUTOR: MANUEL RATAO TRATORES LTDA (SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc...
Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
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partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de exting@o do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigao inicial. Apesar
disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0008350-37.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059922

AUTOR: EDUARDO NOGUEIRA COCENTINO (SP206998 - ELCIO MAURO CLEMENTE SAMPAIO, SP132461 - JAMIL AHMAD
ABOU HASSAN)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a peti¢do inicial. No entanto,
deixou injustificadamente de cumprir a determinagao judicial

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0007150-92.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301058966
AUTOR: CASSIANA EMIDIA DA CONCEICAO FAVELA (SP334107 - ALFREDO LORENA FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei 9.099/95, “a extin¢do do processo independerd, em qualquer hipétese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢ao inicial, apresentando documento médico recente e legivel com a descrigao
da enfermidade e CRM do médico. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0014341-28.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301059488
AUTOR: LOURDES COSTA DE CARVALHO LEAO (SP129767 - WILSON JOSE PONTES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95.

Decido.

Nos termos do artigo 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a adotar providéncia considerada essencial a causa. No entanto, deixou injustificadamente de
cumprir a determinag¢ao judicial, revelando seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Ante o exposto, EXTINGO o processo com fundamento no art. 485, IV, do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e
§1°da Lein®9.099/95.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos da lei.

PRI

DESPACHO JEF -5

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  160/1555



0029702-22.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059621
AUTOR: ELIAS DOS SANTOS (SP218839 - ZILDA TERESINHA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de dilagao de prazo de 10/04/2018: concedo o prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias uteis, para manifestacdo da parte autora sobre o
laudo pericial acostado aos autos.

Decorrido o prazo, determino a requisicdo de pagamento dos honorarios pericias e devolvam-se os autos a Turma Recursal.

Intimem-se.

0010411-70.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058144

AUTOR: JULIO MARIA STELLA (SP235283 - WILSON SANCHES, SP111205 - ANTONIO CARLOS ALVES PEREIRA, SP081412 -
JORGE FERNANDES LAHAM)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente documentos comprobatdrios de suas alegagdes.
Decorrido o prazo in albis, retornem os autos ao arquivo.
Int.

0049033-53.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059713
AUTOR: MARIA DE LOURDES DA SILVA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Social apresentado em 02/03/2018, intime-se a parte autora para se manifestar no prazo de 5 dias, sob pena de
extingdo do processo sem resolugdo do mérito.

0005906-31.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301056240
AUTOR: SIMONE DOS SANTOS LIMA (SP211941 - LUIZ PAULO SINZATO, SP248703 - ANTONIO LOPES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a parte autora a dilagdo do prazo por mais 05 (cinco) dias, para o cabal cumprimento da determinag@o anterior: anexar ao presente
feito copia integral e legivel dos autos do procedimento administrativo objeto da lide.

Regularizada a inicial, tornem conclusos para a analise de eventual litispendéncia ou coisa julgada em relag@o aos processos apontados no
termo de prevencgao.

Silente, tornem conclusos para extingao.

Int.

0032183-55.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058783
AUTOR: ADIR DE OLIVEIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte ré peticiona informando a implantag¢do do beneficio de auxilio doenga em cumprimento a condenacao proferida nestes autos, com
data de reavaliacdo pericial designada para 30.04.2018, as 07:00 (vide arquivo 64). Dé-se ciéncia a parte autora, inclusive para
comparecimento no INSS (agéncia mantenedora do beneficio - APS Sio Paulo Agua Branca - vide enderego a fl. 1 do arquivo 64) na data
designada para reavaliagdo pericial.

Fago constar que o acordio prolatado nos autos acolheu parcialmente o recurso do INSS quanto a data da reavaliagdo pericial, nos seguintes
termos: “A autarquia previdencidria recorreu pleiteando a reforma da r. sentenga. Alega em suas razdes recursais, em sintese, que a fixagao
da DCB deu-se em data diversa daquela vislumbrada pelo perito e desprovido de fundamentagdo. Revisdo administrativa do beneficio pelo
INSS. O beneficio pode ser suspenso apos o prazo estimado pela pericia judicial, ou, na sua auséncia, com a observancia do prazo previsto no
paragrafo 9°, do artigo 60 da Lei 8213/91, com redagdo dada pela Lein® 13.457, de 2017. Uma vez expirado o prazo estimado em pericia ou
na sua auséncia, o beneficio pode ser suspenso pelo INSS a qualquer tempo, exceto se o segurado requerer a sua prorrogacio e for
constatada a continuacdo da incapacidade, nos termos do paragrafo 11°, do artigo 60 da Lei 8213/91. Recurso do INSS a que se da parcial
provimento para permitir a cessag@o do beneficio, nos termos do artigo 60, § 9°, da Lei 8.213/91, com a observéancia do disposto no artigo 60,
§§ 9° 10 e 11, da Lei 8.213/91, com a redacdo dada pela Lein® 13.457, de 2017.”

Confira-se a redagdo do § 9° do art. 60 da LBPS:

“Art. 60. O auxilio-doenca sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos
demais segurados, a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz.

(...)

§ 80 Sempre que possivel, 0 ato de concessdo ou de reativagdo de auxilio-doenga, judicial ou administrativo, devera fixar o prazo estimado
para a duragdo do beneficio.
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§ 90 Na auséncia de fixagdo do prazo de que trata o § 8o deste artigo, o beneficio cessara apds o prazo de cento e vinte dias, contado da
data de concessdo ou de reativagio do auxilio-doenga, exceto se o segurado requerer a sua prorrogacao perante o INSS, na forma do
regulamento, observado o disposto no art. 62 desta Lei.” (destacou-se)

No caso dos autos, a sentenga prolatada determinou a concessao do beneficio de auxilio doenga com DIB em 03.08.2016. A propria sentenga
fixou uma DCB (data de cessagio do beneficio), mas foi reformada pelo acorddo, que acabou sendo omisso quanto a DCB.

Veja-se que a implantag@o do beneficio foi postergada em razio da interposi¢@o de recurso pelo INSS.

Com efeito, a implantagio ocorreu apenas em 19/03/2018 (DDB - vide fl. 2 do arquivo 64), o que inviabilizou o pedido de prorrogagdo do
beneficio por parte do segurado, como he oportunizam os dispositivos legais acima mencionados, que constaram - repito - do acérdado
transitado em julgado.

Foi exatamente por essa razdo que o INSS implantou o beneficio com DCB em 30/04/2018, ja designando data para a realizacdo de exame
pericial.

Diante do exposto, intimem-se as partes para ciéncia e eventual manifestagdo em 5 dias.

Reitero a parte autora que o INSS designou data de reavaliagdo pericial em 30.04.2018, as 07:00 (vide arquivo 64). O autor devera
comparecer ao INSS (agéncia mantenedora do beneficio - APS Sdo Paulo Agua Branca - vide enderego a fl. 1 do arquivo 64) na data e no
horario designados para reavaliagdo pericial.

Decorrido o prazo de 5 dias sem manifestag@o, a Contadoria para liquidagio dos valores devidos.

Int. Cumpra-se.

0048402-12.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058980
AUTOR: LUSIA DE SOUSA CARVALHO (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se vista a autora do parecer elaborado pela contadoria judicial.

De acordo com os valores apurados (redugdo no valor da renda), manifeste seu interesse no prosseguimento do feito, prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de extingao.

Casa haja interesse pela continuidade da agio, sob 0 mesmo prazo e pena, devera aditar seu pedido, apontando os periodos controversos e
respectivas provas.

Int.
0026946-06.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059629

AUTOR: EVILAUZA MARIA TRINDADE (SP310717 - LIDIANA DA CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Anexado oficio (eventos 46-47), observo o cumprimento da obrigacdo de fazer (implantagao/LOAS).

No entanto, ha divergéncia na grafia do sobrenome da autora ora langado em sistema Plenus (Evilauza Maria Trindade DA SILVA) em
relagdo a grafia do nome ora constante nos autos/CPF/emissdo de RG com CPF em 19.05.2016 (Evilauza Maria Trindade).

Por sua vez, a pesquisa de atualizagdo de CNIS (evento 50) aponta alteragado de nome solicitada em 31.03.2016, com base em Certiddo de
Casamento com averbagdo de divorcio efetuada em 26.10.2015 (alteragdo de nome na mesma data).

No entanto, o sobrenome DA SILVA permanece no sistema dataprev.

Referida divergéncia pode gerar intercorréncias adicionais por ocasido do pagamento e levantamento dos valores atrasados apurados em
sentenga.

Assim, oficie-se ao INSS para que comprove o cumprimento a retificacdo do sobrenome da autora no sistema dataprev ou a causa da grafia
incorreta, no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0010256-62.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301056972
AUTOR: LINA MARIA ALVES FERREIRA CARVALHO (SP273878 - MICHELY CRISTINA LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao processo n°0000033-41.2003.4.03.6183, apontado no
termo de prevengdo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo
sem resolucdo do mérito, certiddo de objeto e pé do referido processo, juntamente com cdpias legiveis das principais pecas (peticao inicial,
sentenga, acordio e certiddo de transito em julgado, se houver).

Outrossim, neste mesmo prazo intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do feito sem resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragéo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagdo do exame
pericial

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Com a resposta, tornem conclusos para analise da prevengao.

0048428-10.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301057044
AUTOR: JOAO MARIANO DE LIMA (SP101373 - IZABEL CRISTINA DOS SANTOS RUBIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Recebo as peticdes protocoladas nos eventos 29/30 como aditamento a inicial. Ao Setor de Atendimento para retificar o polo ativo do
presente feito para JOAO BATISTA SANTANA DE SOUSA.

Devera ainda o Setor de Atendimento excluir os arquivos 1, 2, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 e 23, bem como langar novo termo de prevengio e
nova certiddo de irregularidades na inicial.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

0010531-45.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058944

AUTOR: CLAUDENORA DE MORAIS LUCENA (SP106676 - JOSE MENDONCA ALVES)

REU: DANIEL MORAIS BATISTA DA SILVA ANGELICA MORAES BATISTA DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que os corréus DANIEL MORAIS BATISTA DA SILVA e ANGELICA MORAES BATISTA DA SILVA nio constituiram
patrono nos autos nem apresentaram contestago, apesar de devidamente citados (anexos n° 23 e 24), os prazos contra eles fluem a partir da
data de publicagdo de cada ato decisorio no érgéo oficial, conforme determina o art. 346, caput, do novo Cddigo de Processo Civil.

A sentenca prolatada nestes autos foi publicada em 18/12/2017, correndo a partir dai o prazo recursal de 10 (dez) dias para que os corréus
manifestassem eventual irresignacao.

Diante do exposto, constato o exaurimento do prazo recursal em relagio aos corréus.

Certifique-se o transito em julgado da sentenga e oficie-se para o cumprimento da obrigag@o de fazer.

Intimem-se.

0044188-75.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058961

AUTOR: DILCIMERE MARIA CAVALCANTE (SP272535 - MARLI ROMERO DE ARRUDA, SP316942 - SILVIO MORENO)
REU: GABRIELLY RODRIGUES LIMA (SP206857 - CLAUDIO HENRIQUE MANHANI) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) GABRIELLY RODRIGUES LIMA (SP379349 - DANILO
LAUDELINO BENEDITO)

Tendo em vista que a corré Gabrielly Rodrigues Lima constituiu procurador nos autos (ev. 77), torna-se desnecessaria sua intimagao pessoal
para cumprimento do despacho proferido em 16/03/2018.

Intime-se a corré para informar se insiste na producéo de prova testemunhal, justificando sua necessidade, no prazo de 10 dias. Caso positivo,
devera apresentar a qualificacéo das testemunhas no mesmo prazo.

Apbs, com ou sem manifestagdo, venham os autos conclusos.

0038750-68.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058871
AUTOR: CARLOS SENA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lei n® 8.906/94 (Estatuto da OAB).
Apresenta contrato de honorarios com eficacia de titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 784, inciso I1I, do novo Coédigo de Processo
Civil, visto estar subscrito pela parte contratante e por duas testemunhas devidamente identificadas.

Além disso, o advogado efetivamente atuou no processo, os honorarios ndo ultrapassam o percentual maximo fixado na tabela em vigor da
OAB/SP ¢ consta dos autos declaragio recente da parte autora dando-se por ciente do valor a ser destacado e atestando ndo ter antecipado,
no todo ou em parte, o pagamento dos honorarios contratuais.

Diante do exposto, DEFIRO o destacamento dos honorarios nos termos do art. 22, §4°, da Lei n® 8.906/94, no montante de 30% (trinta por
cento), em nome do advogado constante do contrato de honorarios e devidamente cadastrado no presente feito.

Intimem-se.

0007556-16.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059348
AUTOR: ADRIANA APARECIDA OLIVEIRA DE SOUZA (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora comprovou empecilho a obteng@o do processo administrativo do beneficio de pensdo por morte que requereu, conforme fls. 14
do evento n°. 02. Também reconhec¢o que a obtengdo de prontudrio médico por outra pessoa ¢ tarefa improdutiva, uma vez existente o sigilo
entre médico e paciente.

Dessa forma, defiro o requerido pela parte autora quanto a expedicéo dos oficios.

Expeca-se oficio a AMA Jardim Elisa Maria para que promova a juntada aos autos do prontuario médico de Paulo Sérgio de Souza, CPF n°.
692.572.808-53, no prazo de quinze dias.

Incontinenti, expega-se oficio a8 APS - Jud para que fornega o processo administrativo referente ao beneficio NB 182.043.688-5 também no
prazo de quinze dias.

Aguarde-se a juntada aos autos dos documentos, visando ao futuro agendamento de pericia médica indireta e aprecia¢do do pleito de tutela
antecipada.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006754-18.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059051
AUTOR: ANA RITA SANTOS DA SILVA (SP113319 - SANDRA BATISTA FELIX)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo anexa em 09/04/2018: Defiro o prazo de 10 (dez) dias pleiteado pela parte autora.

Intimem-se.

0007172-53.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059339
AUTOR: CAMILA LIMA DE OLIVEIRA (SP394995 - MAIRA DE OLIVEIRA BIET)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a dilagdo de prazo requerida pela parte autora, concedendo-lhe o prazo de 15 (quinze) dias para o cumprimento do anteriormente
determinado, sob pena de extingdo do processo sem apreciagdo do mérito. Intime-se.

0045959-88.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059173

AUTOR: ANA CELIA LIBANO DA SILVA (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA)

REU: JESSICA VIEIRA DOS SANTOS EDUARDO FRANCA DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista o teor da certiddo acostada ao Evento 46, informando que a precatéria por meio da qual se pretende a citacdo da corré
JESSICA (n.° 001077-63.2018.4.01.8014) ainda est4 aguardando cumprimento, redesigno a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia
18.07.2018, as 16h15min, oportunidade em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de até 3 (trés) testemunhas, independentemente
de intimagéo.

Int.

0057798-13.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059001
AUTOR: RENATA SILVA DE OLIVEIRA SCARPANTI (SP231717 - ANA CLAUDIA FUGIMOTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo de 06/04/2018, aguarde-se a juntada do laudo médico do(a) perito(a) Dr. Jaime Degenszajn (psiquiatra), cuja pericia realizou-se em
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20/03/2018, as 10:00, para verificar a necessidade de pericias em outras especialidades.
Intimem-se.

0009253-29.2005.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058874

AUTOR: JUDSON GARCIA (SP078572 - PAULO DONIZETI DA SILVA) MARILENE GARCIA (SP078572 - PAULO DONIZETI
DA SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 26.03.2018 (anexos 109/110):

Peticiona a parte autora requerendo a expedic@o de alvara judicial para o levantamento dos valores depositados em virtude deste processo.
Ocorre que, considerando o dever de prestagdo de contas perante o juizo competente e que ndo cabe a este juizo autorizar a liberagéo de
valores depositados em favor de crianga/adolescente ou incapaz, indefiro o pedido formulado pela parte. Esclare¢o que oportunamente, assim
desejando, a parte autora devera diligenciar junto & Vara de Interdicdo para pleitear a liberagado dos valores.

Compulsando os autos, observo que ndo consta o numero unificado do processo de interdigao (0000000-00.0000.0.00.0000), o qual mostra-se
imprescindivel para a transferéncia de valores aquela Vara. Concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte termo de
curatela atualizado onde conste o referido niimero unificado.

Com a juntada do documento, expeca-se oficio a instituicdo bancaria para que realize a transferéncia dos valores, a serem colocados a
disposi¢@o da Vara da Interdi¢ao.

Ap6s a transferéncia, comunique-se eletronicamente o juizo da interdigdo para ciéncia da disponibilizagdo dos valores devidos neste processo
a parte autora.

Sem prejuizo, apos tais providencias remetam-se os autos ao setor de execucdo para apreciagdo do pedido formulado na petigao 26/03/2018
(anexo) 109/110), relativa a juros.

Intime-se. Cumpra-se.

0007247-05.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059237
AUTOR: MARGARITA DURE (SP299010 - FRANKLIN ALVES DE OLIVEIRA BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do cumprimento da obrigagdo de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para calculo das parcelas vencidas.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS, bem como da pesquisa dataprev anexada, com a informacéo
do cumprimento da obrigacéio de fazer (desdobramento de pensfio por morte/inclusfio da autora como co-dependente). Nada
sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem os autos conclusos para extin¢do. Intimem-se.

0033198-25.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058981

AUTOR: VANIA DA SILVA SANTOS (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP372460 - SERGIO MORENO, SP316942 -
SILVIO MORENO)

REU: IURY DA SILVA RIBEIRO CASTILHO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050742-26.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058986

AUTOR: MAURA ALVES DE SOUZA (SP329220 - GIANE MARIZE BARROSO)

REU: GUSTAVO ALFREDO ALVES PEREIRA GABRIELA ALVES PEREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IIN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) DANIEL ALVES PEREIRA

FIM.

0021029-06.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059100
AUTOR: JOAO DIAS DE ARAUIJO (SP352497 - RAFAEL MOREIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A Caixa Econdmica Federal apresentou documento comprobatério de que ja depositou em favor da parte autora o valor correspondente a
indenizacdo devida.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnacdo devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeigdo sumaria:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria
correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo
executivo judicial; e
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¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, tendo em vista que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancaria pelo beneficiario,
sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, tornem conclusos para extingdo.

Assevero que, no caso de condenag¢éo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na instituicdo
bancaria pelo advogado constituido nos autos.

Intimem-se.

0009988-08.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301055208
AUTOR: GILDETE DIAS BORGES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengéo, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.
Dé-se baixa na prevengao.

Desconsidero a certiddo de informagéo de irregularidade na inicial de 19/03/2018, tendo em vista que a parte autora sanou as
referidas exigéncias, mediante a peticio comum e documentos anexos (prot. 6301120489 e 6301120490).

Tendo em vista que o nome da parte autora consignado na inicial e no documento de identidade (RG) diverge daquele que
consta do Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF), intime-se a parte autora para que regularize a inicial no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do feito sem resolugdo do mérito, juntando copia do CPF com o nome atualizado no cadastro da Secretaria da Receita Federal.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizacdo do exame
pericial;

¢) havendo pedido de antecipaga@o dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0054860-45.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059560 ,
AUTOR: JOSE MARIA DOS SANTOS FILHO (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO
DA SILVA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante das informagdes acostadas pela autarquia ré, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para verificagdo dos valores descontados e
atualizacdo dos valores devidos.
Intimem-se.

0024421-95.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301057905
AUTOR: BENEDITA GUEDES DOS SANTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da impugnacao acostada aos autos, a Contadoria Judicial para elaboragéo de parecer contabil, nos termos do julgado.
Intimem-se.

0061964-30.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301056639
AUTOR: HAROLDO DANTAS VERCOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Ciéncia as partes da requisi¢@o do oficio precatdrio, incluido na proposta orcamentaria para 2019.

Aguarde-se em arquivo provisorio (sobrestado) a comunicagdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido acerca da disponibilizagao
dos valores.

Cumpra-se.
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0008828-84.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059571

AUTOR: JOEL PEREIRA DE SOUZA (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP272368 - ROSANGELA LEILA
DO CARMO, SP073073 - TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL)

REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Concedo o prazo adicional de 30(trinta) dias, para que a parte autora providencie copias legiveis da planilha da ag@o trabalhista (fls.: 156/160),
eis que se tratam de documentos indispensaveis, para verificagdo do enquadramento na tabela progressiva do IRPF, conforme parecer da
contadoria (evento: 59).

Int.

0003257-93.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058912
AUTOR: TANIA FERREIRA DE OLIVEIRA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que o nome da parte autora consignado na inicial ¢ no documento de identidade (RG) diverge daquele que consta do Cadastro
de Pessoas Fisicas (CPF), intime-se a parte autora para que regularize a inicial no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolucéo do mérito, juntando copia do CPF com o nome atualizado no cadastro da Secretaria da Receita Federal

0012562-04.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059316
AUTOR: OTAVIANO DE CARVALHO VIEIRA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengéo, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengio.

Aguarde-se a realizagdo da pericia.

0002880-35.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059751
AUTOR: MARIA DA LAPA MAIA ALVES (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A sentenca de 20/09/2012 (sequéncia 27) — liquida, acolheu os calculos da Contadoria Judicial (sequéncia 33) os quais passaram a integrar a
referida sentenca.

Dessa forma, determino o retorno dos autos a Contadoria deste Juizado para confec¢io de novos célculos, observando-se, em relagio a
corre¢do monetaria e aos juros de mora, a Resolugdo 134/2010 do Conselho da Justica Federal, na sua redagdo original, da forma como foi
estabelecida pelo julgado.

Intimem-se.

5004932-06.2017.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059594
AUTOR: VERA LUCIA DE LUZ (SP394471 - MARIANA CASTRO DIAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Certifique-se o transito em julgado, e remetam-se os autos ao arquivo Baixa/Findo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0009467-63.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301057795
AUTOR: ANA APARECIDA BATISTA GOMES (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias a parte autora para cumprimento das seguintes diligéncias:

1 — Considerando o quanto pedido e julgado nos autos listados no termo de prevengao anexo aos autos, esclareca a atual propositura
detalhando a diferenga entre ambas;

2 — Junte aos autos provas médicas atuais acerca da moléstia discutida nos autos;

3 - Em coeréncia com os esclarecimentos e a documentagéo acima, adite a inicial para esclarecer o beneficio objeto da lide;

4 - Junte o comprovante de indeferimento do beneficio a ser eleito como objeto da lide, caso ndo conste nos autos;

5 - Tendo em vista o disposto no art. 109, inciso I, in fine, da Constituicdo Federal e considerando os documentos acostados na , esclareca a
eventual natureza acidentaria da lide.

Regularizado o feito, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada no processo n°.040233-70.2016.4.03.6301.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  167/1555



No siléncio ou descumprimento, ainda que parcial, venham conclusos para extingao.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o transito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma: 1) Caso o beneficio ainda néo tenha sido
revisto/implantado ou na hipétese de cumprimento, porém, em desconformidade com a coisa julgada, OFICIE-SE para que o
INSS cumpra a obrigacio de fazer, sem gerar valores administrativos para pagamento do chamado comple mento positivo,
consignando-se o prazo fixado no julgado ou, no siléncio deste, o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias. Fica desde logo autorizada
a expedicio de oficios de reiteracio, caso necessario. Os valores em atraso serio pagos, integralmente, por RPV/Pre catério,
em cumprimento da decisfio proferida pelo STF (ARE n.° 839202/PB, Ministro Luiz Fux, 25/03/2015). 2) Em seguida, desde
que cumprida a obrigacio de fazer, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que apure os valores devidos em atraso,
inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apos, aguarde-se eventual
manifestacio pelo prazo de 10 (dez) dias. Eventual impugnacio deve atender, sob pena de rejeicio sumaria, os seguintes
requisitos retirados com base na Resoluciio 458/2017: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as
incorrecdes existentes nos calculos, discriminando 0 montante que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a
incorrec¢fo material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e ¢) o critério legal
aplicavel ao débito niio deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. 3) No siléncio, ficardo desde logo homologados
os calculos, devendo-se remeter os autos a Sec¢do de RPV/Precatdrios para expedicio da requisi¢do de pagamento, caso haja
valores a pagar. 4) Na expedicdo da requisicio de pagamento, devera ser observado o seguinte: a) caso o valor dos atrasados
nio ultrapasse 60 (sessenta) salarios minimos, sera expedida requisicio de pequeno valor em nome da parte autora; b) na
hipotese de os atrasados superarem esse limite, a parte autora sera previamente intimada para manifestar-se, no prazo de 10
(dez) dias, sobre eventual interesse em renunciar ao valor excedente a 60 (sessenta) salirios minimos, a fim de promover a
execucdo do julgado por meio de requisiciio de pequeno valor. No siléncio, sera expedido oficio precatério. c) em se tratando
de Requisicio de Pequeno Valor, desnecessaria a intimagdo do ente publico, para fins de compensacéo de crédito, uma vez que
o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicio Federal ndo se aplicam a hipotese (art. 44 da Lei n® 12.431/2011). 5) Quanto ao
levantamento dos valores depositados, sera observado o seguinte: a) se o beneficiario for pessoa interditada, os valores
depositados em seu favor deverio ser transferidos para conta bancaria a disposicéo do juizo da acéo de interdicdo; b) nos
demais casos de beneficiario absolutamente incapaz, desde que ja regularmente representado nos autos por pai ou mie, os
valores depositados poderio ser levantados pelo referido representante legal, nos termos do art. 110 da Lei n® 8.213/91,
ficando autorizada a Secretaria a expedir oficio a instituicio bancaria autorizando o levantamento; c) Em todos os casos de
beneficidrio absolutamente incapaz ou interditado, o Ministério Publico Federal sera intimado da presente decisdo e podera se
manifestar no prazo de 5 (cinco) dias. 6) com o lancamento da fase de depdsito dos valores pelo Eg. TRF3 e apds a intimacéio
das partes, tornem os autos conclusos para extin¢fio. Intimem-se.

0034128-48.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059280

AUTOR: MARIA NAZARE PEREIRA DA SILVA (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP154380 - PATRICIA DA
COSTA CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS CAZU, SP299855 - DAVI FERNANDO CABALIN)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0086125-51.2006.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301059278
AUTOR: GERCILIO BATISTA DOS SANTOS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001924-82.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058487
AUTOR: IVAN NORBERTO BORGHI (SP163183 - ADRIANO TADEU TROLI, SP296679 - BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA)
REU: UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

E possivel a adogio da execugdo invertida, que nada mais & que a transferéncia da iniciativa da execugdo do credor para a Fazenda Piiblica
devedora, com vistas a garantir maior efetividade executiva, ja que possui maior aparato administrativo, bem como detém a guarda dos dados
necessarios para liquidagao do julgado, além de se prestigiarem os principios da informalidade, eficiéncia e celeridade processual.

O procedimento de elaboragdo de calculos trata-se de instituto de direito processual, ndo envolvendo questdo de coisa julgada material.

Além do mais, ao conferir-se a ré tal providéncia, a solu¢do da execugdo tende a ser mais facilmente atingida, ja que é de interesse da
Fazenda Publica que o valor seja corretamente liquidado, abreviando o tramite processual.

Assim, oficie-se & Unido-PFN para que apresente os calculos no prazo de 60 (sessenta) dias, observando-se a aplicagdo da taxa Selic a partir
do més seguinte ao recolhimento indevido para fins de atualizagdo, com a separacdo do valor principal da parte relativa aos juros aplicados ao
montante da condenagao.

Sem prejuizo da determinag@o supra, caso tenha sido sucumbente na fase recursal e ndo sendo beneficiaria da gratuidade judiciaria, deverd a
parte autora providenciar o pagamento da verba de sucumbéncia a ela eventualmente imposta, no prazo de 30 (trinta) dias, por meio de
Documento de Arrecadagio de Receitas Federais — DARF, sob o cédigo 2864 (HONORARIOS ADV SUCUMBENCIA — PGEN),
cabendo-lhe comprovar o efetivo pagamento. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 12/04/2018  168/1555



0027882-31.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301058125
AUTOR: ALDECIR BATISTA FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o teor do laudo pericial anexado aos autos, que concluiu pela incapacidade do(a) autor(a) para os atos da vida civil, faz-se
necessario que os responsaveis pela parte promovam a sua interdicdo perante a Justica Estadual.

Assim, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a requerente junte aos autos 1- termo de curatela atualizado, 2- procuragdo em nome do
autor representado pelo curador, onde conste o autor e seu representante, assim como os 3- documentos pessoais (RG, CPF e comprovante
de enderego emitido ha menos de 180 dias em nome proprio) do curador.

Com a juntada do termo de curatela (ainda que provisoria) , anote-se nos autos os dados do curador nomeado e apds, expeca-se a requisicdo
de pagamento com a devida anotag@o de que os valores deverdo ser depositados a ordem deste juizo.

Com a liberagdo dos valores pelo Tribunal, providencie o Setor de RPV e Precatdrio a expedicdo de oficio a instituicdo bancaria para que
proceda a transferéncia dos valores requisitados em nome do autor interditado, colocando-os a disposi¢do do juizo da interdi¢do, devendo
comunicar a este juizo quando da efetivagio da transferéncia.

Com a comunicagdo da instituigdo bancaria, comunique-se aquele juizo informando sobre a transferéncia dos valores e remetam-se os autos
para prolacdo da sentenga de extingéo.

Decorrido o prazo sem cumprimento do quanto determinado, aguarde-se provocagao no arquivo.

Ciéncia ao MPF.

Intime-se. Cumpra-se.

0009642-57.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301056779
AUTOR: JOSEFA FIRMO ALMEIDA (SP321080 - IRIS CORDEIRO DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que os autos listados no termo de prevengido em anexo foram extintos sem julgamento do mérito, ndo obstando o prosseguimento
do feito, conforme preceitua o art. 486 do Novo Cddigo de Processo Civil.
Dé-se baixa na prevengao.
Remetam-se os autos ao setor de pericias para o competente agendamento, apds, venham conclusos para analise da antecipagio
dos efeitos da tutela.
Intimem-se.

0007760-70.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2018/6301041320
AUTOR: GERALDA SATURNINO DA SILVA (SP080804 - ANTONIO MAURO CELESTINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que o INSS foi condenado a implantar o beneficio de auxilio-doenga com DIB em 09/04/2012, perdurando até a parte
autora recuperar a efetiva capacidade laborativa, conforme sentenga proferida em 06/07/2012 (evento n° 14), mantida em sede recursal
(arquivo n° 31, 39 e 48).

Iniciada a fase de execugdo, a autarquia ré informou que havia cumprido a obrigacdo de fazer (evento n° 57), desde a concessdo da tutela
antecipada (arquivo n° 20), implantando o auxilio-doenga NB 31/552.598.172-2.

A Contadoria deste Juizado, por meio de parecer técnico emitido em 26/02/2018 (evento n° 60), relata que a autora possui remuneracdes
langadas no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS (evento n°® 59), no periodo correspondente aos atrasados e, assim, aguarda
orientagdo para elaboragdo dos calculos.

O periodo para apuragdo das diferengas esta compreendido entre 09/04/2012 e 30/06/2012 (evento n° 58, fls. 1), durante o qual a autora
realizou recolhimentos de contribuigdes previdenciarias, a titulo de contribuinte individual, consoante con