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SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56228/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010707-87.2004.4.03.6104/SP

[2004.61.04.010707-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : |HSBC CORRETORA DE TITULOS E VALORES IMOBLIARIOS S/A e outro(a)
: |HSBC FINANCE BRASIL S/A BANCO MULTIPLO
ADVOGADO : |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
: |[SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE : |RAUL PIMENTEL espolio
ADVOGADO : |SP186010A MARCELO SILVA MASSUKADO
REPRESENTANTE : |LISE PRATA SAINT CLAIR PIMENTEL
ADVOGADO : |SP186010A MARCELO SILVA MASSUKADO e outro(a)
APELANTE : [JOSE CARLOS MONTEIRO
ADVOGADO : |SP128117 LILIAM CRISTINE DE CARVALHO e outro(a)
APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |PRISCILA PINHEIRO DE CARVALHO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |SANDRA MARIA FARONI
ADVOGADO : |SP045526 FERNANDO JACOB FILHO e outro(a)
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APELADO(A) : |EDISON PEREIRA RODRIGUES
ADVOGADO : [SP278795 LUCAS ANTONIO SIMOES SACILOTTO e outro(a)
APELADO(A) : |[FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA e outros(as)
: |IKAZUKI SHIOBARA
: |LINA MARIA VIEIRA
: |SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL
ADVOGADO : |SP045526 FERNANDO JACOB FILHO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : 100107078720044036104 1 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Fls. 4.308/4.309.

O Mnistério Piblico Federal interpos agravos, nos termos do art. 544 do CPC/73, contra as decisdes que ndo admitiram 0s recursos
extraordinario (fls. 4.064/4.071) e especial (fls. 4072/4079).

O Superior Tribunal de Justica negou seguimento ao agravo (fl. 4.189).

Encaminhados os autos ao Supremo Tribunal Federal foi prolatada decisdo para aplicagdo do paradigma AI-QO-RG 791.292, nos
termos do art. 1.036 do CPC e art. 328 do RISTF (fls. 4.187/4.203). Retornando os autos a este Tribunal Federal, foi determinado o
sobrestamento do feito por decisdo de fls. fl. 4.214.

Ap6s agravo interno interposto por HSBC Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios S/A e outra (fls. 4.217/4227), foi proferida a
decisdo de fls. 4.253 que reconsiderou a decisdo agravada, julgou ainda prejudicado o agravo interno e negou seguimento ao recurso
extraordinario.

O MPF opds embargos de declaragio, os quais foramrejeitados as fls. 4.268/4.269.

Emrazio de ocorréncia de erro material na decis@o proferida pelo Superior Tribunal de Justiga, foi determinado o retorno aquela Corte
Superior (l. 4.287), onde foi certificado o transito em julgado em 18 de margo de 2016 (fls. 4.303).

Pelo acima relatado nfo ha qualquer razio para o encaminhamento dos autos digitais a0 Supremo Tribunal Federal, conforme estampado
as fls. 4.308/4.309, porquanto ja completamente atendido o determinado nas decisdes de fls. 4.214 e 4.253.

Certifique-se o transito em julgado da decisdo de fls. 4.268/4.270.

Apds remetam-se 0s autos ao juizo de origem.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 20 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0031745-65.2007.4.03.6100/SP

| [2007.61.00.031745-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |[FRIGOESTRELA FRIGORIFICO ESTRELA D OESTE LTDA
ADVOGADO : [SP207199 MARCELO GUARITA BORGES BENTO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
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Cuida-se de embargos de declaragio opostos, com fundamento no art. 1.022 do NCPC, contra decis@o desta Vice Presidéncia em juizo
de admissibilidade recursal.
Alega a embargante, em suma, que a decisdo embargada padece de vicio a ser sanado por essa via recursal.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo, omissao
ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisfo hostilizada enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos
embargos.

Comefeito, como bem salientado na decisdo embargada, o recurso excepcional foi interposto em face de decisdo monocratica, assimnio
esgotada a instancia, conforme disposto no art. 102 da Constituigio Federal. Destaca-se, por oportuno que a competéncia desta Vice
Presidéncia restringe-se apenas a analise da admissibilidade recursal, sendo que o mérito recursal € de competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdio da decisdo embargada, mas sima sua revisdo e reforma, cabe senfo
desprover o recurso interposto.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual preve, de forma expressa, a medida adequada a impugnac@o da decis@o que nega
admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente no agravo, ex vi do art. 1.042 do NCPC.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

Int.

Séo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043408-41.2008.4.03.0000/SP

| |2008.03.00.043408-2/SP

AGRAVANTE : [OURO FINO IND/ E COM/ DE AUTO PECAS LTDA
ADVOGADO . |SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : [OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP

No. ORIG. : [02.00.00147-7 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela(o) contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, em
face de acdrdio proferido emagravo de instrumento por orgdo fracionario desta Corte.
Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:
a) contrariedade ao art. 535, II, do CPC/1973;
b) ofensa ao 665 do CPC e 124 do CTN, pois para configurar empresas do mesmo grupo econdmico é indispensavel interesse comum
na situagdo constitutiva
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E o relatdrio.
Passo a decidir.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Codigo de Processo Civil
Inicialmente nfo conhego do recurso quanto ao art. 665 do CPC, pois ndo questdo aventada ndo foi objeto de decisdo.
Nao cabe o recurso, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, 1973 (1.022 do NCPC) dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do
conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdrddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°® 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Quanto a questdo de fundo, verifica-se que o acérddo, combase no conjunto probatdrio, concluiu pela existéncia de grupo econdmico,
mantendo a decisao de primeira instancia.
Dessa forma, a analise, na hipdtese dos autos, somente seria possivel mediante incurs@o na seara fatico-probatdria dos autos, situagdo que
encontra obice na orientagdo firmada na Sumula 07 do STI ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial’). Destaco, a propdsito do temma, os precedentes a seguir:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA FIRMADA PELO ACORDAO DE
ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.
1. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fatico dos autos, que restou demonstrada a
alegada sucessao empresarial.
2. A revisdo do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra obice na Stumula 7 do STJ. Precedentes: REsp
876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no
Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.
3. Agravo regimental ndo provido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 767.852/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
14/12/2015)
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXEC. UCAO
FISCAL. RESPONSABILIDADE DAS EMPRESAS INTEGRANTES DO MESMO GRUPO ECONOMICO. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO PROBA TORIO DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE
INTERESSE COMUM DAS EMPRESAS NA SITUACAO CONFIGURADORA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
()
1II. A Corte de origem, com lastro no conjunto fatico-probatorio dos autos, manteve a decisdo que determinara a inclusdo das
empresas integrantes do mesmo grupo econémico no polo passivo da Execugdo Fiscal, ao fundamento de que restara
devidamente comprovado o interesse comum das empresas na situagdo configuradora do fato gerador do tributo.
1V. Nesse contexto, considerando a fundamentagdo do acorddo objeto do Recurso Especial, os argumentos utilizados pela parte
recorrente, relativos a suposta afronta ao art. 124 do CTN, pela auséncia de demonstracdo da realizagdo conjunta de situagdo
configuradora do fato gerador do tributo, pelas empresas incluidas no polo passivo da Execugdo Fiscal, somente poderiam ter
sua procedeéncia verificada mediante o necessario reexame de matéria fdtica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatorio dos autos, em conformidade com a Stimula 7/STJ. Nesse sentido: ST,
AgRg no AREsp 520.056 /SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/10/2014; AgRg no AREsp
21.073/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2011.
V. Agravo Regimental improvido. (destaquei)
(AgRg no AREsp 852.074/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe
19/05/2016)
Outrossim, sob o findamento da alinea 'c", € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "madmissivel o recurso especial
que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo.
Hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo
analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c"' do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe
14/09/2009).
Ainda nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS A
FORMACAO DO INSTRUMENTO. ART. 525, I, DO CPC. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. ACORDAO EMBARGADO NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA. SUMULA
168/STJ. INCIDENCIA.
1. A divergéncia ndo foi caracterizada, uma vez, que ndéo foi realizado o necessdrio cotejo analitico entre os acorddos
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confiontados, de modo a demonstrar os trechos que eventualmente os identificassem. Assim, é insuficiente a comprovacdo do
dissidio jurisprudencial invocado.

2. A discussdo travada no REsp 1.102.467/RJ, de relatoria Ministro Massami Uyeda, é inerente a auséncia de pegas facultativas,
que é diferente do caso autos, que diz respeito a junta de pega obrigatoria.

3. Nos termos do art. 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil, o agravo de instrumento nas instancias ordindrias deve ser
instruido com as pegas obrigatorias nele listadas, no qual se inclui a procuragdo. (EREsp 996.366/MA, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/05/2011, DJe 07/06/2011.) 4. Incidéncia da Sumula 168/STJ, segundo a qual "ndo
cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado”.
Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EAREsp 624.068/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015, DJe
20/11/2015)

Neste caso concreto, verifica-se que o recorrente nfo efetuou o cotejo analitico adequado, entre o acérdio recorrido e o precedente
paradigmatico citado, uma vez que ndo restou demonstrada a similitude fatica entre eles, o que impede a admissdo do recurso especial
mterposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

S&o Paulo, 21 de margo de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005434-41.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005434-7/MS

APELANTE : |CLAUDIO ROBERTO RAITER e outros(as)
. |LUIS SERGIO RAITER
: IWALDEMAR RAITER
ADVOGADO : IMS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100054344120104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CLAUDIO ROBERTO RAITER ¢ outros, com findamento no art. 105, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
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QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicéo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUT O AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”
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(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da

repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005434-41.2010.4.03.6000/MS

|201 0.60.00.005434-7/MS

APELANTE : |CLAUDIO ROBERTO RAITER e outros(as)
. |LUIS SERGIO RAITER
: IWALDEMAR RAITER
ADVOGADO : IMS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA ¢ outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : 100054344120104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por CLAUDIO ROBERTO RAITER e outros(as), com fundamento no art. 102, 111, alinea

"a", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG

05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da

repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural

pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.

Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
1. E infraconstitucional a controveérsia relativa a base de calculo aplicavel a contribui¢do previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
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contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescric@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade coma jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002514-88.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002514-6/MS

APELANTE : JOSE CARLOS ANTONINI
ADVOGADO : IMS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100025148820104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por José Carlos Antonini, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e 'c", da Constituicéo
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regigo.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.
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Decido.

O recurso ora interposto nfio merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o colendo Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nio admissado do recurso
especial quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, ncidindo-se, pois, o obice da Stmula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja

pela'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta

Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegaco de suposta
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violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002514-88.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.002514-6/MS

APELANTE : [JOSE CARLOS ANTONINI

ADVOGADO : IMS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100025148820104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por José Carlos Antonini, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicao
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
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pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologac3o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012417-47.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012417-0/SP

EMBARGANTE : IMARIA REGINA AZEVEDO VILLELA DE ANDRADE
ADVOGADO : |SP257895 FRANCISCO DE GODOY BUENO e outro(a)

EMBARGADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100124174720104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

n_n n.n

Trata-se de recurso especial interposto por Maria Regina Azevedo Villela de Andrade, com findamento no art. 105, 111, alineas "a"” e "c",
da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
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outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.
Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUI CAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida.”
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A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituic@io Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012417-47.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.012417-0/SP

EMBARGANTE - IMARIA REGINA AZEVEDO VILLELA DE ANDRADE
ADVOGADO . |SP257895 FRANCISCO DE GODOY BUENO e outro(a)

EMBARGADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100124174720104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Maria Regina Azevedo Villela de Andrade, com findamento no art. 102, I, alinea
"a", da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
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09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a a¢do de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003450-89.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.003450-9/SP

APELANTE . JAIRTON EDGAR AUGUSTO
ADVOGADO . |SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100034508920104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Airton Edgar Augusto, com fimdamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da Constituicio
Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acordao recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/106/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - A CAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.
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3. Recurso especial ndo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicaco: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003450-89.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.003450-9/SP

APELANTE : |AIRTON EDGAR AUGUSTO
ADVOGADO . |SP165345 ALEXANDRE REGO ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100034508920104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Airton Edgar Augusto, com fimdamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicao
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso recursal destoa da orientago firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0005126-33.2010.4.03.6120/SP
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| [2010.61.20.005126-5/SP

APELANTE - [FRIGORIFICO SILTOMAC LTDA
ADVOGADO . |SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES e outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100051263320104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Frigorifico Siltomac I tda, com findamento no art. 105, 111, alineas "a"” e 'c", da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte msurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizacdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Svmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACA~O DE REPETI C/f O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
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tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0005126-33.2010.4.03.6120/SP

| [2010.61.20.005126-5/SP

APELANTE - [FRIGORIFICO SILTOMAC LTDA
ADVOGADO - |SP208638 FABIO MAIA DE FREITAS SOARES e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100051263320104036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Frigorifico Siltomac Ltda, com findamento no art. 102, 111, alinea "a"”, da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente
sobre a receita bruta obtida coma comercializagdo de sua produgao”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializacdo da produgao rural. Empregador rural pessoa
fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Analise da legislagdo aplicavel. Compensagio,
repeticdo e langamento. Questao infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de célculo aplicavel 4 contribuigio previdenciaria do empregador rural pessoa fisica,
bem como a sua compensagio, restituigdo ou langamento, emrazio da declaragdo de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente
sobre a comercializagdo de sua produgio rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007773-57.2012.4.03.0000/SP

| [2012.03.00.007773-2/SP

AGRAVANTE : |OSCAR UNGARELLI FILHO

ADVOGADO . |SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE . |CLIMAX IND/ E COM/ DE MEIAS E MALHAS LTDA

ADVOGADO . |SP166058 DANIELA DOS REIS COTO e outro(a)

PARTE RE : JAIRO APARECIDO GIRALDI

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. - 100019086420004036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Reconsidero a decis@o de suspensdo do processo e passo a apreciagdo do recurso especial:

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido com fundamento no artigo 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acérdao
proferido em agravo de instrumento por 6rgdo fracionario desta Corte.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega afronta aos artigos 4°, V, da Lein. 6.830/80 e 135 do CTN.

E o relatério.

Passo a decidir.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias.

Verifica-se que o acorddo, com base no conjunto probatdrio, encontrou findamentos para afastar o redirecionamento, conforme segue:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°, CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO.
AGRAVOS DESPROVIDOS.

1. A decisdo agravada foi prolatada a teor do disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, bem como em conformidade coma
legislagdo aplicavel a espécie e amparado em stmula ou jurisprudéncia dominante do Tribunal ou dos Tribunais Superiores.

2. A necessidade de redirecionamento do feito sobreveio no curso da execugdo, quando a Fazenda Nacional verificou a impossibilidade
de garanti-la segundo os meios usuais e formulou pedido nesse sentido, em 17/11/2010.

3. No presente caso, portanto, verifica-se que a demora na citagdo dos executados decorreu de motivos alheios a vontade da exequente
e inerentes aos mecanismos da Justica, o que enseja a aplicagdo do entendimento desta Turma no sentido de que, tratando-se de
execucdo ajuizada antes da vigéneia da LC n® 118/2005, incide o disposto na Sumula n® 106 do STJ. Desta forma, nfo ha como se
acolher a alegada ocorréncia de prescrigio intercorrente.

4. O redirecionamento da execugio fiscal € possivel nos casos em que, comprovada a impossibilidade de garantia da causa pelos meios
ordinrios, apresentem-se indicios da dissolugdo irregular da sociedade executada ou das praticas descritas no artigo 135, 111, do CTN.
5. Na hipdtese em tela, contudo, verifica-se, ainda que a empresa executada encontre-se inativa, nfio existe comprovagdo de que tenha
havido sua dissoluc@o irregular, pois consoante certiddo do oficial de justica (ls. 117/118), o bem inicialmente penhorado em garantia da
execugdo encontra-se em endereco no qual nfo houve qualquer diligéncia, motivo pelo qual ndo se justifica, ao menos por ora, a invasdo
ao patrimdnio do socio para a garantia da execugio fiscal

6. Ao menos até o momento da interposicdo do presente agravo, se encontra prematura a inclusao do socio no polo passivo da execugdo
fiscal, o que ndo obsta, se o caso, que novo pedido de redirecionamento seja futuramente formulado.

7. Arbitrados honorarios advocaticios, a serem pagos pela exequente, no importe de R$ 1.000,00 (mil reais), em obediéncia ao principio
da causalidade e em consonincia como § 4° do artigo 20 do CPC, assim como com o entendimento firmado por esta Turma.

8. Os agravantes ndo trouxeram nenhum elemento capaz de ensejar a reforma do decisum limitando-se a mera reiteracdo do quanto ja
expedido nos autos, sendo certo que ndo aduziu qualquer argumento apto a modificar o entendimento esposado na decisio ora agravada.
9. Agravos desprovidos.

Cumpre consignar que, de acordo com jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, o simples inadimplemento do débito
pela empresa ndo se caracteriza como hipdtese autorizadora do redirecionamento do executivo fiscal ao(s) socio(s). Neste sentido:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO FISCAL VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA -
INADIMPLEMENTO DE TRIBUTO - AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS DA EMPRESA - REDIRECIONAMENTO -
DESCABIMENTO.

1. Esta Corte firmou o entendimento de que, sendo a execucdo proposta somente contra a sociedade, a Fazenda Publica deve
comprovar a infracdo a lei, contrato social ou estatuto ou a dissolugdo irregular da sociedade para redivecionar a execugéo
contra o socio, pois o mero inadimplemento da obrigagdo tributdria ou a auséncia de bens penhordveis ndo ensejam o
redirecionamento.
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2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 160.368/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 20/08/2013)
Ademnais, a analise, na hipotese dos autos, somente seria possivel mediante incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, situagdo que
encontra obice na orientagdo firmada na Sumula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial’). Destaco, a propdsito do term, o precedente a seguir:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TAXA DE FISCALIZACAQO. CVM. DECADENCIA AFASTADA.
REDIRECIONAMENTO. SOCIO. PRAZO PRESCRICIONAL ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 135 DO CTN.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

I - Sobre a alegada violagdo dos arts. 135, do CTN, ao argumento de que ndo houve dissoluggo irregular da pessoa juridica, € consabido
que ndo ha espaco no ambito do recurso especial para o reexame dos elementos faticos-probatorios que determinaram a decisdo tomada
pelo Tribunal a quo.

I - Assim, afirmado pelo acordao recorrido que o oficial de justiga certificou o encerramento irregular das atividades da empresa
executada, ndo € possivel neste momento processual rever tal conclusdo sem reexammnar o documento, o que vedado pelo enunciado n.7
da Stumula do STJ.

III - Agravo interno improvido.

(STJ, SEGUNDA TURMA, Aglnt no REsp 1686925 / PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, j. 01/03/2018, p. DJe 06/03/2018,
v.u)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0015836-07.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.015836-0/SP

APELANTE : |EUCATEX TINTAS E VERNIZES LTDA
ADVOGADO . |SP119083A EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100158360720124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ECTX Indistria e Comércio Ltda., com findamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e
"c", da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Eg, Tribunal Regional Federal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, busca a recorrente o reconhecimento da legalidade de utilizagdo de saldo remanescente de prejuizo fiscal e base de
célculo negativa para apuracdo de IRPJ e CSLL.

Inicialmente, consigno que nfo se confnde omissao ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o
entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

Esta Colenda Corte Regional Federal julgou improcedente a pretensao, sob o seguinte fimdamento (ementa do acordao a fl. 323 e verso):
(...) omissis
4. A pretensdo, deduzida no caso vertente, de obtencdo, via judicial, de autorizacdo para utilizagdo de saldo remanescente de
prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa, a conflitar com o dogma tributario da estrita legalidade, também equivalendo, acaso
acolhida, a flagrante afronta ao principio da independéncia entre os érgdos do Poder Soberano, de estatura constitucional (art.
29, preservado, alids, desde sua origem, como clausula inafastavel do Texto Superior (art. 60, § 4°, inciso III).
5. 0art. 1° §§ 7°e 8 da Lei 11.941/2009, autoriza a utilizagdo de prejuizo fiscal e da base de cdlculo negativa da CSL, nos
respetivos percentuais de 25% e 9%, para fins de liquidacdo de débitos a serem parcelados.
6. Em regulamentacdo a norma, o art. 27, § 6°, da Portaria Conjunta PGFN 6, de 22/07/2009, dispos que tanto o prejuizo fiscal
como a base negativa da CSL declarados para utilizagdo nédo poderiam, sob qualquer forma ou tempo, ser objeto de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/04/2018  22/1411



compensagdo com IRPJ ou CSLL, exceto nos casos de rescisdo do parcelamento ou da ndo efetivagdo integral do pagamento a
vista.

7. Houve limitagdo do legislador sobre o percentual a ser utilizado para liquidacdo no programa fiscal, tratando-se de beneficio
que deve ser interpretado restritivamente, dessumindo-se que a (pretensa) lacuna legislativa ndo concebe ao contribuinte o
direito de alargar o conceito normativo, assim amoldando-se a regra do § 6° a exegese aqui dimensionada.

(-..) omissis

Desta forma, verifico que o acdrddo recorrido encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica no
sentido de que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observancia, pelo contribuinte, das condigdes previstas na lei. Sobre
o tema, verifique o REsp 1493115/SP, in Dle 25/09/2015 ¢ REsp 806.479/RS, in DJ 16/11/2006.

O Eg. STF, outrossim, decidiu que nfo cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fungdo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a
situagdes ndo previstas na lei de regéncia, conforme se verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

Nessa toada, noto que o entendimento exarado por esta Corte encontra guarida na jurisprudéncia do Eg. STJ no sentido da possibilidade
de liquidagdo de valores correspondentes a multa, de mora ou de oficio, e a juros moratorios, inclusive as relativas a débitos inscritos em
divida ativa, coma utilizagéo de prejuizo fiscal e da base de calculo negativa da contribuicdo social sobre o lucro liquido. Confira-se:

TRIBUTARIO. ART. 111 DO CTN. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULAS 282/STF,

356/STF E 284/STF. LEI 11.941/2009. JUROS DE MORA. LIQUIDACAO COM PREJUIZOS FISCAIS. POSSIBILIDADE.

PREVISAO LEGAL.

1. Inadmissivel o recurso especial quanto a alegagdo de afvonta ao art. 111, II, do CTN, visto que, além da auséncia de

prequestionamento (Sumulas 282/STF e 356/STF), a recorrente requereu o restabelecimento da plena vigéncia do referido artigo,

sem, todavia, cotejar e explicitar os motivos pelos quais o comando normativo deixou de ser aplicado, o que também atrai os

preceitos da Sumula 284/STF ao ponto.

2. A controvérsia dos autos cinge-se a possibilidade da empresa contribuinte, ao aderir ao programa de parcelamento instituido

pela Lei 11.941, de 27 de maio de 2009, de promover o pagamento da rubrica relativa aos juros de mora com o prejuizo fiscal e

a base de calculo negativa da CSLL. A lei instituidora do beneficio fiscal estabeleceu que, sobre a parcela do crédito tributdrio

referente aos juros de mora, no caso de pagamento a vista, o desconto se limitaria a 45%.

3. No caso dos autos, os débitos foram questionados judicialmente, promovendo a empresa contribuinte o deposito em juizo dos

valores.

Com a adesdo ao REFIS, requereu a empresa o levantamento de parte dos valores depositados apos a aplicagdo dos percentuais

previstos na lei, por entender que os juros de mora podem ser pagos com prejuizos fiscais.

4.087°do art. 1°da Lei 11.941/2009 expressamente prevé que "as empresas que optarem pelo pagamento ou parcelamento

dos débitos nos termos deste artigo poderdo liquidar os valores correspondentes a multa, de mora ou de oficio, e a juros

moratorios, inclusive as relativas a débitos inscritos em divida ativa, com a utilizagdo de prejuizo fiscal e de base de cdlculo

negativa da contribui¢do social sobre o lucro liquido proprios”.

5. A Portaria Conjunta PGFN/RFB 006/2009, que regulamenta a referida lei, também prevé a possibilidade de liquidagdo com

os créditos de prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa (art. 27).

6. Outrossim, é claro da leitura do art. 32, § 6°, 11, da citada portaria que a sistemdtica de apuragdo do valor devido pelo

contribuinte impde as redugdes previstas sobre as parcelas, seguida da liquidagdo dos juros com os prejuizos fiscais para, so

entdo, "pagar a vista os eventuais deébitos remanescentes, ndo liquidados pelo deposito”, o que, contrario sensu, autoriza o

levantamento pelo contribuinte de eventual saldo positivo.

7. Com efeito, infere-se do disposto nas legislacdes de regéncia que ndo ha obice de se quitar os débitos decorrentes de juros de

mora com utilizagdo de créditos decorrentes de prejuizo fiscal.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

(REsp 1588307/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 06/09/2016)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGOS 165, 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE

VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI 11.941/2009. PREJUIZO FISCAL E BASE DE

CALCULO DA CSLL. LEGALIDADE DAS PORTARIAS.

1. Inexiste ofensa aos artigos 165, 458 e 535 do CPC, quando o Tribunal de origem analisa os pontos essenciais para a solugdo

da controvérsia, de forma clara e fundamentada, ainda que concisa.

2. Oartigo 12 da Lei 11.941/2009 conferiu a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria Geral da Fazenda

Nacional o poder regulamentar com o intuito de complementar a lei de parcelamento, esclarecendo os critérios para a sua fiel

execugdo.

3. A Portaria PGFN/RFB 06/2009 no seu artigo 27 e posteriormente a Portaria PGFN/RFB 2/2011, no seu artigo 4°, 1

estabelecem como marco temporal para a utilizagdo do prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a data em que entrou

em vigor a Lei 11.941/2009 (27/05/2009).

4. Busca o recorrente com o recurso especial, estabelecer marco temporal diverso, com o intuito de alcan¢ar a data da

consolidagdo do seu parcelamento (30/06/2011). Ora, ndo pode o recorrente criar critério peculiar, amoldando o programa de
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parcelamento aos seus interesses ou condigdes particulares.

5. E razodvel a utilizagdo como marco temporal para a utilizagdo do prejuizo fiscal e base de cdlculo negativa da CSLL a data
em que entrou em vigor a lei. Trata de consequéncia que ndo precisaria vir expressa na lei, posto que presume-se que a
possibilidade de utilizagcdo de prejuizo fiscal e da base de cdlculo negativa da CSLL restringe-se ao periodo de apuragdo
encerrado a partir do momento em que a lei produz os seus efeitos.

6. Cumpre esclarecer que inclui-se no programa de parcelamento débitos existentes até a edi¢do da lei que o institui. Sendo
assim, a utilizagdo de marco diverso implicaria em uma ampliagdo de forma indevida do parcelamento, fato este que demandaria
expressa previsdo legal.

7. Dessa forma, ndo ha que se falar em ilegalidade das Portarias, considerando que ndo extrapolam o seu ambito de
competéncia, bem como no ponto em andlise trata de referéncia temporal objetiva.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1439862/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
03/09/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017255-87.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.017255-2/sP

AGRAVANTE - |GAP GUARARAPES ARTEFATOS DE PAPEL LTDA
ADVOGADO . |SP159816B SANDRA MARA ZAMONER

AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUI1ZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP

No. ORIG. : 100010974120158260218 1 Vi GUARARAPES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105 da Constituicdo Federal, contra acdrdao proferido por 6rgio
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, discute-se a possibilidade de aplicagdo do efeito suspensivo no recebimento aos embargos a execuggo fiscal.
Destaca-se que o acdrddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias do caso concreto, bem como fundamentou-se na
Jjurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga para consignar que ndo estdo presentes os requisitos que autorizam o recebimento
dos embargos a execugio fiscal com o pretendido efeito suspensivo.
Sobre a discussdo em debate cumpre destacar que o E. STJ por ocasido do julgamento do REsp 1.272.827/PE - tema 526, alcado
como representativo da controvérsia e submetido a sistematica dos recursos repetitivos, assentou o entendimento de que o artigo 739-A
do CPC/73 (919 NCPC), e introduzido pela Lei 11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais, e consolidou o seguinte entendimento: A
atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor” fica condicionada "ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo
de garantia; verificagdo pelo juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo (periculum in mora)."
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Dessa forma, no resta divida quanto a aplicabilidade do art. 739-A do CPC/73 (919 NCPC) aos executivos fiscais.

No caso em comento, porémnio se discute a aplicabilidade do referido dispositivo, mas se estdo presentes os requisitos a ensejar a
medida pleiteada pela executada.

Pois bem, se da analise das provas dos autos, o acérdio impugnado consignou que NAQ estdio presentes os requisitos ensejadores da
medida pleiteada, chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, invariavelmente implicara em revolvimento do
conteudo fatico-probatério, cujo proposito encontra obice na orientagdo da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito
do recurso especial. Nesse sentido, destaco:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SEGUNDO AGRAVO
REGIMENTAL CONTRA A MESMA DECISAO. INTERPOSICAO SUCESSIVA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. APLICACAO DO ART. 739-A, § 1° DO CPC. RESP 1.272.827/PE, JULGADO SOB O RITO DO ART.
543-C, CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DO EFEITO SUSPENSIVO PRETENDIDO. REVISAO. SUMULA
7/STJ.

()

3. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos embargos a execugdo fiscal, em virtude da
inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, rever a posi¢do do orgdo julgador a quo implica, necessariamente, reexame do
quadro fatico-probatdrio dos autos, o que é inadmissivel em sede de recurso especial, pela Stimula 7/STJ.

4. Agravo regimental de fls. 296-301 a que se nega provimento.

Recurso de fls. 302-307 ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 480.373/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe
02/03/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6737/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011027-04.2013.4.03.0000/SP

| [2013.03.00.011027-2/SP

AGRAVANTE : [IMARITUCS ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA e outro(a)
: |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
AGRAVADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM - |JUI1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100009018920134036111 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo manejado contra decisdo proferida por esta Vice Presidéncia em juizo de admissibilidade recursal.
Inicialmente, impende esclarecer que a agravante interpds 0 agravo nos proprios autos coma consequente remessa do feito ao Supremo
Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a questdo travada guarda similitude com o tema 307 da repercussao
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geral.
Decido.

O artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou
distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a)
selecionard um ou mais representativos da questdo e determinarad a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado
especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n°
21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipdtese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acérddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagfo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

TAFE. 328-A oo

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercusso geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acdrddo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine). A hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine, € a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisao singular que analisou os efeitos do recebimento dos embargos do
devedor. Destaca-se que a solugdo do debate deu-se pela andlise da legislagdo infraconstitucional e a jurisprudéncia do STJ.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 626.468 RG/RS - tema 307 assentou a inexisténcia de repercussdo geral
porquanto depende exclusivamente da analise da legislagdo infraconstitucional. Confira-se:

EXECUCAO FISCAL. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR. APLICACAO DO ART.
739-A DO CPC. APLICACAO DOS EFEITOS DA A USENCIA DE REPERCUSSAO GERAL TENDO EM VISTA TRATAR-SE DE
DIVERGENCIA SOLUCIONAVEL PELA APLICACAO DA LEGISLACAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (destaquei)

(RE 626468 RG, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em 09/09/2010, DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010
EMENT VOL-02436-02 PP-00375 )

Ante o exposto, com fimdamento nos artigos 1.030, [ e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que nfio admitiu o recurso extraordinario.
Oportunamente, remetarnse 0s autos a origem

Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56244/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0005708-05.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005708-7/MS

APELANTE : IMARIO UBIRAJARA HOFKE
ADVOGADO - [MS003151 ROMEU ARANTES SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100057080520104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Romeu Arantes Silva e Outro, com fundamento no art. 105, 111, alinea "¢, da Constituicio
Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido possui interpretacao diversa de outros tribunais materializada na jurisprudéncia que
menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.
2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.
1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.
2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autoriza¢do expressa para
tanto.
3. Contudo, a questdo referente a violacdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.
4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.
5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”
(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituic@io Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005708-05.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005708-7/MS

APELANTE : IMARIO UBIRAJARA HOFKE
ADVOGADO - [MS003151 ROMEU ARANTES SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100057080520104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por Romeu Arantes Silva e Outro, com fundamento no art. 102, II1, alineas "a" e "c"”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituigdo Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela
impertinéncia da invocagdo ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controveérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0005790-36.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005790-7/MS

APELANTE : [IMARIO MARCIO ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : IMS008173 ALBERTO LUCIO BORGES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

No. ORIG. - 100057903620104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Mario Marcio Alves de Souza, com fundamento no art. 102, I, alineas "a"” e "¢", da
Constituicdo Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "¢, do inciso 111, do artigo 102, da Constituigdo Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conchui-se, destarte, pela
impertinéncia da invocagdo ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hip6teses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicédo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei

10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢es ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/04/2018  30/1411



PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006105-64.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.006105-4/MS

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : INOZOMU ISAKI

ADVOGADO : [MS005379 ROBERTO CLAUS e outro(a)

REMETENTE - |JUI1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100061056420104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Nozomu Isaki, com findamento no art. 105, 111, alinea "c", da Constituido Federal, contra
acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido possui interpretagdo diversa de outros tribunais materializada na jurisprudéncia que
menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
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QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUT O AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofire
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida.”

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”
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(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 09 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006105-64.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.006105-4/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : INOZOMU ISAKI

ADVOGADO : IMS005379 ROBERTO CLAUS e outro(a)

REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS

No. ORIG. : 100061056420104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Nozomu Isaki, com fundamento no art. 102, I, alinea "a", da Constituicdo Federal,
em face de acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."
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(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 09 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004546-45.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004546-8/SP

APELANTE : IBRUNO MARIN
ADVOGADO . |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ ¢ outro(a)
: |SP236956 RODRIGO FRESCHI BERTOLO
APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP
VARA ANTERIOR : |JU1ZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100045464520104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Bruno Marin, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizacdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevdncia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACANO DE REPETI C/f O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZA CA!~ O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tao-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemadtica, o adquirente ndo sofre
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.

COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
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Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 11, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicago: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004546-45.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004546-8/SP

APELANTE : |BRUNO MARIN
ADVOGADO : |SP235242 THALITA TOFFOLI PAEZ e outro(a)
. |SP236956 RODRIGO FRESCHI BERTOLO
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [(JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100045464520104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Bruno Marin, com fundamento no art. 102, I, alinea "a”, da Constituigdo Federal, em
face de acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
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pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as a¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria

versada no recurso extraovdinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002020-05.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002020-1/sP

APELANTE : JAIME MONSALVARGA JUNIOR

ADVOGADO . |SP036489 JAIME MONSALVARGA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100020200520104036107 1 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Jaime Monsalvarga Junior, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordao viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/04/2018 37/1411



No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializa¢do de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0004179-18.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.004179-4/SP
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APELANTE : |EDINALDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP283124 REINALDO DANIEL RIGOBELLI e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100041791820104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Edinaldo da Silva, com findamento no art. 102, I, alineas "a" ¢ "¢", da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado tambémna alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituigio Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela
impertinéncia da nvocagdo ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).
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Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0010285-90.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.010285-8/SP

APELANTE : |LUIZ ROBERTO PARIZ
ADVOGADO . |SP251354 RAFAELA ORSI ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100102859020104036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Luiz Roberto Pariz, com findamento no art. 105, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizacdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."
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(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - A CAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0010285-90.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.010285-8/SP

APELANTE . |LUIZ ROBERTO PARIZ
ADVOGADO : |SP251354 RAFAELA ORSI ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100102859020104036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Luiz Roberto Pariz, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicéo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
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Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sédo Paulo, 10 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002451-21.2010.4.03.6113/SP

|2010.61 .13.002451-5/SP

APELANTE : IREGINALDO ABRAO e outro(a)
: |ROSA MARIA GARCIA ABRAO
ADVOGADO : |SP150512 DENISE COIMBRA CINTRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : [SIGISMUNDO BIALOSKORSKI NETO
ADVOGADO : |SP102021 ANTONIO THALES GOUVEA RUSSO e outro(a)
No. ORIG. : 100024512120104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Regnaldo Abrdo e Outro, com findamento no art. 105, 111, alinea "a"”, da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regigo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
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QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicéo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUT O AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”
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(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 09 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002451-21.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002451-5/SP

APELANTE : |IREGINALDO ABRAO e outro(a)
: |ROSA MARIA GARCIA ABRAO
ADVOGADO : |SP150512 DENISE COIMBRA CINTRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA . |[SIGISMUNDO BIALOSKORSKI NETO
ADVOGADO : |[SP102021 ANTONIO THALES GOUVEA RUSSO e outro(a)
No. ORIG. : 100024512120104036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Reginaldo Abrdo e Outro, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal, em face de acdérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
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Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a acao de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002471-12.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002471-0/SP

APELANTE : |ANTONIO SHIROTA
ADVOGADO : |[SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : |[JOSE AMANCIO DE CASTRO
: |ANTONIO ALARCON MARTINS
: |[JOSE AUGUSTO BARBOSA DE SOUZA
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100024711220104036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Antonio Shirota, com fundamento no art. 105, 111, alinea "a”, da Constituigio Federal, contra
acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."
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(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituiciio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 09 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002471-12.2010.4.03.6113/SP

[ 2010.61.13.002471-0/SP

APELANTE : |ANTONIO SHIROTA
ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
PARTE AUTORA : [JOSE AMANCIO DE CASTRO

: |ANTONIO ALARCON MARTINS

: JOSE AUGUSTO BARBOSA DE SOUZA
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 100024711220104036113 3 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Antonio Shirota, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal,
em face de acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 09 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002258-61.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002258-8/SP

APELANTE : |CLAUDIO PIRES DE MORAES
ADVOGADO . |[SP197086 GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSI>SP

No. ORIG. - 100022586120104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Geraldo Soares de Oliveira Junior e Outro, com fundamento no art. 102, 111, alineas
"a" e "c¢", da Constituicio Federal, em face de acdrdao proferido por o6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "c", do inciso I, do artigo 102, da Constituigio Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela
impertinéncia da nvocagdo ao referido permissivo constitucional, por no ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
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por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.

ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011

PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta

em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos

1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56249/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 ACAO RESCISORIA N° 0031099-12.2013.4.03.0000/SP

| [ ]2013.03.00.031099-6/SP

AUTOR(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REURE : |S/A O ESTADO DE SAO PAULO e outros. ¢ outros(as)

ADVOGADO . |SP234159 ANA PAULA GANZAROLI MARTINS SEISDEDOS
: |SP058739 JOSE PAULO MOUTINHO FILHO e outros(as)

No. ORIG. - 100342074919944036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial (fls. 1682/1767), interposto com fndamento no art. 105, 11, "a", da Constituicdo Federal, em face de

acdrddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo aos artigos 20, 467, 473, 495 do Cédigo de Processo Civil

E o relatorio.
DECIDO.

Pressupostos recursais presentes.
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O acorddo que julgou a Apelagdo recebeu a seguinte ementa:
"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. HONORARIOS. ADVOGADO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DECADENCIA.
TERMO INICIAL. ULTIMO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL, INDEPENDENTEMENTE DO CONTEUDO. ULTIMO
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL, INDEPENDENTEMENTE DO CONTEUDO. NORMA PROCESSUAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS. DESNECESSIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA DA FAZENDA PUBLICA. ACAO DECLARATORIA. APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO (CPC, ART. 543-C). HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DE LEL. CONDENACAO DA FAZENDA. APLICACAO DO ART. 20, § 3, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
ADMISSIBILIDADE. CPC, ART. 485, IX. ERRO DE FATO. DETERMINANTE PARA A INVERSAO DO RESULTADO DO
JULGAMENTO.
1. Segundo o art. 23 da Lei n. 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), os honorarios incluidos na condenagdo pertencem ao advogado,
que tem direito autonomo para executar a senten¢a nessa parte, sem excluir a legitimidade ordindria da parte vencedora. Assim,
advogado e parte também tém legitimidade passiva para integrar a¢do rescisoria que discute a verba honordria (STJ, REsp n.
1217321, Rel. p/ acorddo Min. Mauro Campbell Marques, j. 18.10.12 ¢ AR n. 3273, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, .
09.12.09 ).
2. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que o prazo decadencial da a¢do rescisoria somente tem inicio
quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial (STJ, Sum. n. 401). O prazo decadencial da agdo
rescisoria inicia-se no dia seguinte da data em que transitou em julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acorddo,
independentemente do conteiido, dada a impossibilidade de cindir a coisa julgada. Precedentes do Superior Tribunal de Justica
(AgREsp n. 8865735, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 06.08.09; REsp n. 968227, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 16.06.09 e
REsp n. 991550, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 24.03.08).
3. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que o prazo decadencial da a¢do rescisoria somente tem inicio
quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial (STJ, Sum. n. 401). O prazo decadencial da agdo
rescisoria inicia-se no dia seguinte da data em que transitou em julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acorddo,
independentemente do conteuido, dada a impossibilidade de cindir a coisa julgada. Precedentes do Superior Tribunal de Justica
(AgREsp n. 886575, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 06.08.09; REsp n. 968227, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 16.06.09 e
REsp n. 991550, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 24.03.08).
4. Em que pese o art. 485, caput, do Codigo de Processo Civil dispor que a "sentenca de mérito" pode ser objeto de agdo
rescisoria, a jurisprudeéncia amplia o dmbito de abrangéncia da permissdo legal para nele incluir determinadas questdes
processuais. Dentre essas, reputa-se admissivel a agdo rescisoria contra o capitulo da sentenga que trata dos honorarios
advocaticios (NEGRA~O, Theotonio, Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 40°ed., Sdo Paulo, Saraiva,
2008, p. 620, notan. 3b ao art. 485).
5. Ndo é necessdrio o esgotamento de todas as vias recursais para ensejar a agdo rescisoria, a qual, nem por isso, resolve-se
como suceddaneo recursal, conforme decorre da Sumula n. 514 do Supremo Tribunal Federal.
6. A fixagdo dos honordrios advocaticios consoante apreciagdo equitativa do Juizo, prevista no § 4°do art. 20 do Codigo de
Processo Civil, contempla a possibilidade de arbitramento tomando-se como base o valor da condenagdo, o valor da causa ou
mesmo em valor fixo, em especial nos casos de natureza declaratoria. Nesse sentido, em julgamento de recurso especial
repetitivo (CPC, art. 543-C), o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento (STJ, REsp n. 1.155.125, Rel. Min. Castro
Meira, j. 10.03.10).
7. O Superior Tribunal de Justica entendeu ser cabivel a agdo rescisoria para discutir o regramento objetivo da fixagdo dos
honordrios advocaticios, notadamente quando o acérddo rescindendo indevidamente aplica os limites porcentuais do art. 20, §
3% do Cédligo de Processo Civil, ao § 4°, do mesmo artigo (STJ, REsp n. 1.321.195, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.
13.11.12).
8. A 1°Segdio do TRF da 3¢ Regido admitiu acdo rescisoria para discutir honordrios advocaticios fixados em 10% da condenagdo
por violagdo, em sua literalidade, do art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil (TRF da 3¢ Regidio, AR n. 2005.03.00.009107-4,
Rel. Juiz Fed. Conv. Paulo Domingues, j. 20.02.14).
9. Ndo é qualquer equivoco por parte do julgador que enseja a rescisdo da sentenca ou do acorddo com fundamento no inciso IX
do art. 485 do Codigo de Processo Civil. Em cada hipotese, deve ser apreciada a decisdo em seu conjunto e verificar se o juiz,
caso ndo tivesse incidido em erro, teria chegado a conclusdo diversa. Em outras palavras, o erro é aquele que, por si so,
asseguraria um pronunciamento favoravel a parte contraria.
10. Preliminares rejeitadas. Pedido julgado procedente para, em relagdo a agdo origindria, arbitrar os honordrios advocaticios
no valor total de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais). Prejudicado o agravo regimental.”
O E. Superior Tribunal de Justica firmou Jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios
advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a simula 7/STJ:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO CAUTELAR - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DAS DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios
advocaticios se estes se mostrarem irrisérios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias ndo tenham
emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3° e 4° do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo profissional,
lugar de prestagdo do servico, natureza e importdncia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o
desempenho do seu servigo). Aplicagdo da Sumula 7/STJ. 2. Segundo a jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em
agdo cautelar ndo guarda correlagdo com o valor atribuido a agdo principal, porquanto aquela tem objeto préprio, de modo que
pode ser julgada procedente, ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa.” (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel.
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Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet 2.710/CE, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ
16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jimior, DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do
acorddo recorrido por ter adotado entendimento em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a
aplicagdo do enunciado da Sumula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO
DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de
origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora
agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaracdo. Assim, caberia a parte ora agravante,
nas razdes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da
qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o obice da Sumula 211/STJ 2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de ovigem,
no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os
valores arbitrados seriam irrisorios, de forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios,
a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor
fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos
autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. Todavia, o obice da referida sumula pode ser afastado em situagdes excepcionais,
quando for verificado excesso ou insignificancia da importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Também conforme entendimento da Suprema Corte, podem ser considerados insignificantes os honorarios arbitrados em valor inferior a
1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do
Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando estes acabam culminando em
irvisoriedade ou em exorbitancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou
insignificancia do valor arbitrado, tem mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do
percentual de 1% do valor da causa, considerando irriscrios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz
adotada por ambas as Turmas componentes da 1°. Se¢do do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no
AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014, AgRg nos EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(AgInt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe
07/02/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO
CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1 - Conforme entendimento consolidado desta
Corte, apenas sdo irvisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito
econdmico. 2 - Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido."

(Aglnt no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

No caso, o valor fixado a titulo de honorarios € nferior a 1% sobre o valor da causa.
Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 ACAO RESCISORIA N° 0031099-12.2013.4.03.0000/SP

| [ [2013.03.00.031099-6/SP
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AUTOR(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU/RE : |S/A O ESTADO DE SAO PAULO ¢ outros. € outros(as)
ADVOGADO : |[SP011178 IVES GANDRA DA SILVA MARTINS

No. ORIG. : [00342074919944036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial (fls. 1.792/1.796), interposto pela Unidio com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, em
face de acdrddo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagdo aos artigos 20 e 535 do Cddigo de Processo Civil, pois os
honorarios advocaticios teriam sido fixados em valor irrisorio.

E o relatorio.
Passo a decidir.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 2015.

O acorddo que julgou a Apelagdo recebeu a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. HONORARIOS. ADVOGADO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DECADENCIA.
TERMO INICIAL. ULTIMO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL, INDEPENDENTEMENTE DO CONTEUDO. ULTIMO
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL, INDEPENDENTEMENTE DO CONTEUDO. NORMA PROCESSUAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. ESGOTAMENTO DAS VIAS RECURSAIS. DESNECESSIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA DA FAZENDA PUBLICA. ACAO DECLARATORIA. APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO (CPC, ART. 543-C). HONORARIOS ADVOCATICIOS. VIOLA CA~ OA LITERAL
DISPOSICAO DE LEI. CONDENACAO DA FAZENDA. APLICACAO DO ART. 20, § 3° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
ADMISSIBILIDADE. CPC, ART. 485, IX. ERRO DE FATO. DETERMINANTE PARA A INVERSAO DO RESULTADO DO
JULGAMENTO.

1. Segundo o art. 23 da Lei n. 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), os honordrios incluidos na condenagdo pertencem ao advogado,
que tem direito auténomo para executar a sentenga nessa parte, sem excluir a legitimidade ordindria da parte vencedora. Assim,
advogado e parte também tém legitimidade passiva para integrar agdo rescisoria que discute a verba honoraria (STJ, REsp n.
1217321, Rel. p/ acorddo Min. Mauro Campbell Marques, j. 18.10.12 e AR n. 3273, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.
09.12.09 ).

2. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que o prazo decadencial da ag¢do rescisoria somente tem inicio
quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial (STJ, Sum. n. 401). O prazo decadencial da agdo
rescisoria inicia-se no dia seguinte da data em que transitou em julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acorddo,
independentemente do conteuido, dada a impossibilidade de cindir a coisa julgada. Precedentes do Superior Tribunal de Justica
(AgREsp n. 886575, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 06.08.09; REsp n. 968227, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 16.06.09 e
REsp n. 991550, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 24.03.08).

3. O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que o prazo decadencial da agdo rescisoria somente tem inicio
quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial (STJ, Sum. n. 401). O prazo decadencial da a¢do
rescisoria inicia-se no dia seguinte da data em que transitou em julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acorvddo,
independentemente do contelido, dada a impossibilidade de cindir a coisa julgada. Precedentes do Superior Tribunal de Justica
(AgREsp n. 886575, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 06.08.09; REsp n. 968227, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 16.06.09 e
REsp n. 991550, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 24.03.08).

4. Em que pese o art. 485, caput, do Cédigo de Processo Civil dispor que a "sentenca de mérito" pode ser objeto de a¢do
rescisoria, a jurisprudéncia amplia o dmbito de abrangéncia da permissdo legal para nele incluir determinadas questdes
processuais. Dentre essas, reputa-se admissivel a agdo rescisoria contra o capitulo da sentenga que trata dos honordrios
advocaticios (NEGRAO, Theotonio, Cédigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 40° ed., Sdo Paulo, Saraiva,
2008, p. 620, nota n. 3b ao art. 485).

5. Ndo é necessdrio o esgotamento de todas as vias recursais para ensejar a agdo rescisoria, a qual, nem por isso, resolve-se
como suceddneo recursal, conforme decorre da Siimula n. 514 do Supremo Tribunal Federal.

6. A fixagdo dos honordrios advocaticios consoante apreciagdo equitativa do Juizo, prevista no § 4° do art. 20 do Codigo de
Processo Civil, contempla a possibilidade de arbitramento tomando-se como base o valor da condenagdo, o valor da causa ou
mesmo em valor fixo, em especial nos casos de natureza declaratoria. Nesse sentido, em julgamento de recurso especial
repetitivo (CPC, art. 543-C), o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento (STJ, REsp n. 1.155.125, Rel. Min. Castro
Meira, j. 10.03.10).

7. O Superior Tribunal de Justica entendeu ser cabivel a agdo rescisoria para discutir o regramento objetivo da fixagcdo dos
honordrios advocaticios, notadamente quando o acorddo rescindendo indevidamente aplica os limites porcentuais do art. 20, §
3% do Codigo de Processo Civil, ao § 4°, do mesmo artigo (STJ, REsp n. 1.321.195, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.
13.11.12).
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8. A 1“Segdio do TRF da 3 Regido admitiu agdo resciscria para discutir honordrios advocaticios fixados em 10% da condenagdo
por violagdo, em sua literalidade, do art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil (TRF da 3¢ Regido, AR n. 2005.03.00.009107-4,
Rel. Juiz Fed. Conv. Paulo Domingues, j. 20.02.14).

9. Ndo é qualquer equivoco por parte do julgador que enseja a rescisdo da sentenca ou do acorddo com fundamento no inciso IX
do art. 485 do Codigo de Processo Civil. Em cada hipotese, deve ser apreciada a decisdo em seu conjunto e verificar se o juiz,
caso ndo tivesse incidido em erro, teria chegado a conclusdo diversa. Em outras palavras, o erro é aquele que, por si so,
asseguraria um pronunciamento favoravel a parte contraria.

10. Preliminares rejeitadas. Pedido julgado procedente para, em relagdo a agdo origindria, arbitrar os honordrios advocaticios
no valor total de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais). Prejudicado o agravo regimental.”

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou Jurisprudéncia no sentido de sé ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios
advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a simula 7/STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO CAUTELAR - DECISAO MONOCRATICA
NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DAS DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que 56 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios
advocaticios se estes se mostrarem irrisérios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias ndo tenham
emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3° e 4° do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo profissional,
lugar de prestacdo do servico, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o
desempenho do seu servigo). Aplicagdo da Sumula 7/STJ. 2. Segundo a jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em
agdo cautelar ndo guarda correlagdo com o valor atribuido a agdo principal, porquanto aquela tem objeto préprio, de modo que
pode ser julgada procedente, ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa.” (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet 2.710/CE, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ
16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jimior, DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do
acorddo recorrido por ter adotado entendimento em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a
aplicagdo do enunciado da Sumula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)
"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO
DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de
origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora
agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante,
nas razoes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da
qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o obice da Sumula 211/STJ 2. A alteracdo das conclusoes adotadas pela Corte de ovigem,
no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal
como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante
dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stmula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteracdo caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os
valores arbitrados seriam irrisorios, de forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios,
a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor
fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatorio constante dos
autos, o que é vedado pela Stmula 7/STJ. Todavia, o dbice da referida suimula pode ser afastado em situagdes excepcionais,
quando for verificado excesso ou insignificancia da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)
Também conforme entendimento da Suprema Corte, podem ser considerados insignificantes os honorarios arbitrados em valor inferior a
1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do
Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando estes acabam culminando em
irrisoriedade ou em exorbitdancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou
insignificancia do valor arbitrado, tem mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do
percentual de 1% do valor da causa, considerando irriscrios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz
adotada por ambas as Turmas componentes da 1°. Segdo do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no
AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014, AgRg nos EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(AgInt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe
07/02/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO
CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. I - Conforme entendimento consolidado desta
Corte, apenas sdo irvisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/04/2018  55/1411



econdémico. 2 - Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido."
(Aglnt no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
No caso, o valor fixado a titulo de honorarios ¢ inferior a 1% sobre o valor da causa.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimem:-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 ACAO RESCISORIA N° 0031099-12.2013.4.03.0000/SP

| [ [2013.03.00.031099-6/SP

AUTOR(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REURE - |S/A O ESTADO DE SAO PAULO ¢ outros. ¢ outros(as)

ADVOGADO . [SP234159 ANA PAULA GANZAROLI MARTINS SEISDEDOS
: |SP058739 JOSE PAULO MOUTINHO FILHO e outros(as)

No. ORIG. - [00342074919944036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto com fimdamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordao
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 5°, XXXV e LIV, 37 ¢ 93, IX, todos da Constituico Federal.
Decido.

Emrelacao as violagdes apontadas, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solug@io do caso dependeria do exame da
legislagdo infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACANOAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA
CONSTITUICAO. MAT, ERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

1I - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.
Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.
O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria de prévia andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.
Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensacdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."
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(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Em paralelo, entende o Pretorio Excelso inexistir violagdo a clausula de reserva de plenario inserta no artigo 97 da Carta Constitucional,
oua Sumula Vinculante n° 10, nas hipéteses em que o julgamento combatido no declara a inconstitucionalidade de lei, mas apenas afasta
sua incidéncia emrazio de interpretacdo sistematica da legislac@o pertinente & matéria e com findamento em precedentes firmados no
mesmo sentido. A propésito, confira a jurisprudéncia do C. STF:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ART. 97 DA CONSTITUICAO. AUSENCIA DE
VIOLACAO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Néo hd violagéo ao principio da reserva de plendrio quando o acérdéo recorrido apenas
interpreta norma infraconstitucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagcdo com apoio em fundamentos
extraidos da Lei Maior. Il - Agravo regimental improvido."

(ARE 640337 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 18/10/2011, PROCESSO
ELETRONICO DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPROCEDENCIA DA ALEGA CA~O DE CONTRARIEDADE AO ART. 97 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. AGRAVO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. (...) O Tribunal Regional Federal da 1°
Regido ndo declarou a inconstitucionalidade de norma legal, tampouco afastou sua aplicacdo com fundamento em principio
extraido da Constituicdo da Republica.

Ao contrdrio, o Tribunal de origem limitou-se a interpretar o art. 8°do Decreto-Lei n. 1.736/79 e concluiu pela existéncia de
hipétese de responsabilidade de terceiros por obrigagdo tributdria, a despeito da referéncia a solidariedade, razdo pela qual
aquele dispositivo somente poderia ser aplicado em conjunto com o art. 135 do Codigo Tributdrio Nacional. Assim, como
ressaltado na decisdo agravada, o art. 97 da Constituicdo da Republica ndo foi contrariado.” (Al 841390/RS, REL. Min. Cdrmen
Luicia, DJe 01/04/2011)

Emrelac@o as demnais violagdes apontadas, a ofensa constitucional € meramente reflexa, uma vez que a solugo do caso dependeria do
exame da legislac@o infraconstitucional cuja analise € vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido os seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 5, XXXV, LIV E LV, DA
CONSTITUICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL . OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI
FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Julgador informe de forma clara e concisa as razdes de seu convencimento.

1II - Agravo regimental improvido."

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSA CA~ O DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTA CA~ OJURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACA~0 REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdenciarias exigiria a prévia
andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 56252/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003845-42.2009.4.03.6002/MS

| [2009.60.02.003845-0/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) - [NELSON ANTONINI

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. - 100038454220094036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Nelson Antonini, com fimdamento no art. 105, 111, alineas "a"” e "c", da Constituicgo Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.
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1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETI C/f O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tao-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgéo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagéo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003845-42.2009.4.03.6002/MS

| [2009.60.02.003845-0/MS

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) - [NELSON ANTONINI

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : 100038454220094036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Nelson Antonini, com fimdamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal,
em face de acdrdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa ¢ base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢Ges ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrig@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
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versada no recurso extraovdinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004154-08.2010.4.03.6106/SP

|2010.61 .06.004154-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JARNALDO TONANNI JUNIOR e outros(as)
: |ALFREDO TONANNI
: IMARCELO TONANNI
ADVOGADO . |SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100041540820104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Arnaldo Tonanni Jimior e Outros, com fndamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte msurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da ndio admissao do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:
"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
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sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemditica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou nvidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegac@o de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
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Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004154-08.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004154-2/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JARNALDO TONANNI JUNIOR e outros(as)
: |ALFREDO TONANNI
: IMARCELO TONANNI
ADVOGADO . |SP246222 ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA e outro(a)
No. ORIG. : 100041540820104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Arnaldo Tonanni Jimior € Outros, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraovdinario. Contribuigdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
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contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade coma jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007458-15.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.007458-4/SP

APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . [ELIVAIR FERREIRA MARQUES

ADVOGADO : |[SP273275 ALBERTO KOGE TSUMURA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100074581520104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por ELIVAIR FERREIRA MARQUES, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, em face de acdrddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
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PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0004753-26.2010.4.03.6112/SP

| [ ]2010.61.12.004753-1/SP |

|APELANTE | : [PEDRO CALDERAN MAZIERO |
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ADVOGADO . |SP283715 CARLOS JOSE RIBEIRO DO VAL ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00047532620104036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Pedro Calderan Maziero, com fundamento no art. 105, 111, alinea "c", da Constituicio
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regigo.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido possui interpretagdo diversa de outros tribunais materializada na jurisprudéncia que
menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfio merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a rvestituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo."

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
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preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagéo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Republica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicago: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004753-26.2010.4.03.6112/SP

| [2010.61.12.004753-1/SP

APELANTE : [PEDRO CALDERAN MAZIERO
ADVOGADO : |SP283715 CARLOS JOSE RIBEIRO DO VAL ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100047532620104036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Pedro Calderan Maziero, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
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seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agao foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria

versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso recursal destoa da orientagéo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002421-83.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002421-7/SP

APELANTE : |[FREDERICO DE OLIVEIRA FERREIRA

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100024218320104036113 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por FREDERICO DE OLIVEIRA FERREIRA, com findamento no art. 102, 111, alinea
"a", da Constituicio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraorvdindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel i contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢Ges ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade coma jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 12 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003697-56.2013.4.03.6110/SP

| 2013.61.10.003697-8/SP

APELANTE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) . |Prefeitura Municipal de Salto SP
ADVOGADO : [SP111371 AMILTON LUIZ DE ARRUDA SAMPAIO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100036975620134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Companhia Paulista de Forca e Luz - CPFL contra acérddo proferido por 6rgho fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comeefeito, 0 acdrdao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instincia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acorddo prolatado, por unanimidade, pela 3¢ Turma do Tribunal Regional Federal da 5° Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagdo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da senten¢a que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Carius-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servigo de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servigos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5°,
$ 2 a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestacdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugcdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito publico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminacdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do referido servico. Precedente. Apelagdes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2°e 3°, da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)
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PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, II, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acordao "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta" (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo puiblica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)
" ( X )

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, I, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolucdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violacdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, III, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo unico, do CPC e
255, § § 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdoes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,

DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro

HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, I, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4%, I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos

especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
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ELETRICA."
(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(.)

E depreende-se da leitura do acorddo recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante
apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,
inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de
Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a ovientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,
8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a
resolugdes, provimentos ou instrugdes novmativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
federal', constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a fruicdo do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PRE QUESTIONAMENTO. S UMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETA CAO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCA CAO. IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAOSE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ndo é o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Stimula 211/STJ.

4. Observa-se das razdes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Nao ha contradicdo em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. A C/f O REVISIONAL. RELA C/f O DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.
1. Preliminarmente, é de se destacar que os drgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
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prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servigo. Entretanto, o acérddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolucdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da
Constituigdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
meu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo 'lei federal”, constante da alinea "a" do inc. I do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapas@o, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) . |Prefeitura Municipal de Salto SP
ADVOGADO : |SP111371 AMILTON LUIZ DE ARRUDA SAMPAIO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100036975620134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz - CPFL, com findamento no art. 102, 111, a, da
Constituicao Federal.

O acdrdio impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos
municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo referentes a iluminagdo publica. Os embargos de declaragdo foram

rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 18, 22, inciso XXVII, 30, inciso V, e 149-A e 175 todos da
Constituicdo Federal, pois cabe aos municipios prestar o servigo de iluminacéo publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos
mobilizados relacionados a tal servigo.

DECIDO.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servico de iluminagdo puiblica, sendo legal a transferéncia a
eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

Nao se verificou a existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Salto SP
ADVOGADO : |SP111371 AMILTON LUIZ DE ARRUDA SAMPAIO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100036975620134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela ANEEL, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigio Federal.
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O acorddo impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos
municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo referentes a iluminacéo publica. Os embargos de declaragdo foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 30, V, e 149-A, da ConstituigZo Federal, pois cabe aos mumnicipios
prestar o servigo de ilummnacao publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

DECIDO.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil.

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servico de iluminagdo publica, sendo legal a transferéncia a
eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

Naio se verificou a existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfiente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
APELANTE : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Salto SP
ADVOGADO : [SP111371 AMILTON LUIZ DE ARRUDA SAMPAIO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 100036975620134036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ANEEL contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, o acordao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instancia ad guem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelacéo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenca que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariuis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminacdo puiblica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servigos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n°41.019/57, em seu art. 5°,
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$ 2 a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servico de distribuicdo de energia ou a prestagdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugcdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito publico competente, exorbitou das atribuicdes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Nao restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagcdes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3° da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, Il, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acordao "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

"(..)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servico ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugcdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 1II, da Constituigdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada esta em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLA CANOA LEI FEDERAL. FUNDAMENTA C/f O DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DI VERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.
1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
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interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, III, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardagrafo unico, do CPC e
255, §§ 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdoes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, I, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4° I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

" ( X )

E depreende-se da leitura do acordao recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante
apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,
inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de
Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impoe-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,
8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO,
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a
resolugdes, provimentos ou instrugcdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
federal'’, constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violacdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a frui¢do do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACANO. VIOLACA~ODOART. 29 CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PRE QUESTIONAMENTO. S UMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~ O DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCA CA~0 IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
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apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controveérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Stimula 211/STJ.

4. Observa-se das razdes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACA~ O REVISIONAL. RELA C/f O DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os érgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, 1X, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor, esta Corte jd se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito puiblico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatario
final do servico. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolu¢do da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACA~ ODE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da
Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagcdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.”

(STJ, decisao monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra

Assusete Magalhdes, Dle 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Dle 30/11/2015;

AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
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Marques, DJe 25/10/2012; AgRg no REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013658-13.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.013658-4/SP

AGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) - |GUILHERME BARRETTO GIORGI

ADVOGADO . |SP163613 JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ ¢ outro(a)

No. ORIG. - 100644977720034036182 11F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela(o) contribuinte, com findamento no artigo 105, 111, @ , da Constituiio Federal, em face de
acdrddo proferido em agravo de instrumento por 6rgdo fraciondrio desta Corte.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega:

a) violagdo ao artigo 1.022, I e II do Cddigo de Processo Civil;

b) ofensa ao artigo 135 do CTN.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do Cédigo de Processo Civil.

Foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil (535do CPC/1973), dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535 , 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes"” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a questdo de fundo, verifica-se que o acorddo reconheceu a impossibilidade de apreciagio da questdo referente a legitimidade
passiva do Agravante, emrazio da insuficiéncia dos documentos apresentados, consoante o entendimento jurisprudencial do Colendo
Superior Tribunal de Justica e desta Corte

O C. Superior Tribunal de Justica, ao decidir o REsp 1.104.900/SP, sob a sistematica do art. 543-C do CPC, sedimentou entendimento
no sentido da impossibilidade de se discutir, via exegfo de pré-executividade matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo
probatoria. A proposito, confira:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543 -C DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA JURIDICA, CUJOS NOMES CONSTAM DA CDA,
NO POLO PASSIVO DA EXECU: CA~ O FISCAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DE DEFESA. NECESSIDADE DE DILA CA~ 0]
PROBATORIA. EXCE CAO DE PRE-EXECUTIVIDADE . INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A orientagdo da Primeira Se¢do desta Corte firmou-se no sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa
Juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o 6nus da prova de que ndo ficou caracterizada nenhuma das
circunstancias previstas no art. 135 do CTN, ou seja, ndo houve a prdtica de atos "com excesso de poderes ou infragdo de lei,
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contrato social ou estatutos" .

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a execucdo o meio de defesa proprio da execucdo fiscal, a
orientacdo desta Corte firmou-se no sentido de admitir a excecdo de pré-executividade nas situacoes em que nio se faz
necessdria dilacdo probatoria ou em que as questoes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condicoes da
acdo, os pressupostos processuais, a decadéncia, a prescri¢do, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instancias ordindrias, o exame da responsabilidade dos representantes
da empresa executada requer dilagdo probatoria, razdo pela qual a matéria de defesa deve ser aduzida na via prépria (embargos
a execugdo), e ndo por meio do incidente em comento.

4. Recurso especial desprovido. Acorddo sujeito a sistematica prevista no art. 543 -C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ.

(STJ, REsp n° 1.104.900/ES, processo 2008/0274357-8, Rel. Min. Denise Arruda, j. 25/03/2009, publicado no DJE 01/04/2009).
Considerando que o v. acérddo recorrido estd em conformidade com o entendimento referendado pela Corte Superior de Justica nos
paradigmas acima mencionados, entendo que o recurso especial em analise ndo merece transito.

Ademais, a Sumula 393 do Superior Tribunal de Justica € elucidativa. A proposito:

"Sumula 393 STJ - A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de
oficio que ndo demandem dilacdo probatoria”

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a legitimidade e nfio admito quanto ao mais.

Int.

Sao Paulo, 23 de marco de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001834-23.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.001834-8/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |TRANSPEL EMBALAGENS LTDA e outros(as)
: IMOZART GAIA espolio
: IMOZART GAIA JUNIOR
ADVOGADO : |SP246617 ANGEL ARDANAZ e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100113125120084036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto com findamento no artigo105, I1I, "a" e "c" da CF, em face de v. acordao, proferido emsede de
agravo de instrumento, que determinou o redirecionamento da execugio fiscal ao sdcio recorrente, tendo em vista a ocorréncia de
dissolugio irregular da empresa.

Decido.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp. n° 1.371.128/RS, submetido a sistemética de recursos repetitivos
prevista no artigo 543-C do Codigo de Processo Civil e c.c. Resolugdo n° 08/STJ, assentou o entendimento de que a existéncia de
certiddo do Oficial de Justica atestando a nfo localizag@o da empresa configura indicio suficiente de dissoluc@o irregular também nos
casos emque a execugdo fiscal trata de divida ndo tributaria.

O precedente, transitado em julgado em28/10/2014, restou assim ementado, in verbis: )
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
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CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUCAO FISCAL DE DIVIDA ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE
DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETON. 3.078/19 E ART. 158, DA
LEIN. 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°, V, DA LEI

N. 6.830/80 - LEF.

1. A mera afirmagdo da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar em vdrios processos que tratam do mesmo tema versado
no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo é suficiente para caracterizar-lhe a condi¢do de amicus curiae.
Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Secdo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em 26.02.2014.

2. Consoante a Sumula n. 435/STJ: " Presume-se dissolvida irvegularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio
fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o sécio-gerente”.

3. E obrigagdo dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanca de
enderego dos estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissolugdo da sociedade. A regularidade desses registros é exigida
para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, em obediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts.
1.033a1.038earts. 1.102 a 1.112, todos do Cédigo Civil de 2002 - onde é prevista a liquidacdo da sociedade com o pagamento
dos credores em sua ordem de preferéncia - ou na forma da Lei n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos
caracteriza infra¢do a lei.

4. Ndo ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolugdo irvegular” seja considerado ilicito suficiente ao
redirecionamento da execugdo fiscal de débito tributdrio e ndo o seja para a execugdo fiscal de débito nao-tributdrio. "Ubi
eadem ratio ibi eadem legis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, III, do CTN, no ambito tributdrio é dado pelo art. 10, do
Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lei n. 6.404/78 - LSA no ambito ndo-tributdrio, ndo havendo, em nenhum dos casos, a
exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 28.04.2009; REsp. n.
657935 /RS, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006, AgRg no AREsp 8.509/SC, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Julgado em 07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. ° 1.348.449 - RS,
Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, julgado em 11.04.2013; AgRg no AG n° 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min.
Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomado,
Julgado em 23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em 21.10.2004.

6. Caso em que, conforme o certificado pelo oficial de justica, a pessoa juridica executada esta desativada desde 2004, nao
restando bens a serem penhorados. Ou seja, além do encerramento irregular das atividades da pessoa juridica, ndo houve a
reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.

7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp n° 1.371.128/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Prineira Se¢o, julgado em 10/09/2014, Dle
16/09/2014)

Assim, considerando que a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, impde-se a
denegacio do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

Ademais, na hipotese dos autos, verifica-se que o acorddo foi proferido com findamento no conjunto probatdrio acostado aos autos, o
qual, no entender do érgio julgador, revelou-se suficiente para comprovar a dissolugdo irregular da empresa (situagdo suficiente, nos
termos da jurisprudéncia do c. STJ, para justificar o redirecionamento aos socios/dirigentes), bem como a legitimidade passiva do
recorrente. Desta forma, a andlise do presente recurso especial requer incursio na seara fatico-probatdria dos autos, situagdo que
encontra obice na Sumula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

No mais, 0 recurso nio merece ser admitido.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados nfo foram apreciados, sequer implicitamente, na fundamentacéo do
acordao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario pré- questionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o
processamento e posterior andlise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional €
manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."
Finalmente, nfo cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, III, "c", da CF/88, porque a incidéncia da
Stumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s) no recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 27 de margo de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 4000/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0001515-48.2000.4.03.6112/SP

| [2000.61.12.001515-9/SP

RELATOR . [Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : |JOSE HENRIQUE MANO PENNA e outros(as)
ADVOGADO : |SP024464 BRAZ ARISTEU DE LIMA e outro(a)

: |SP122476 PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA
APELANTE : |BEATRIZ HELENA MANO PENNA AFFONSO

: JOSE AUGUSTO CREPALDI AFFONSO
ADVOGADO . |SP024464 BRAZ ARISTEU DE LIMA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |SP162032 JOHN NEVILLE GEPP e outro(a)

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : |OS MESMOS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos mntimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039321-76.1988.4.03.6100/SP

| [2001.03.99.054535-2/sP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : lS);’%(I)l(:)I(:)%; MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |[DURAFLORA S/A
ADVOGADO : [SP113033 TVAN CAETANO DINIZ DE MELLO
: [SP123988 NELSON DE AZEVEDO
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : [88.00.39321-7 17 Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0023039-69.2002.4.03.6100/SP

| [2002.61.00.023039-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

FEDERACAO DOS EMPREGADOS EM TURISMO E HOSPITALIDADE DO ESTADO DE
APELANTE :

SAO PAULO
ADVOGADO : |[SP181293 REINALDO PISCOPO e outro(a)
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APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
P MARGARETH E LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHA(

ADVOGADO : }S)Fg(l)ggg% G ANN S CONCEICAO O
APELADO(A) . |Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : |SP302648 KARINA MORICONI

: |SP186236 DANIELA MATHEUS BATISTA
APELADO(A) . |Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO : |SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003119-97.2003.4.03.6125/SP

|2003.61 .25.003119-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : IMARCIO ROBERTO DOS SANTOS MOREIRA
ADVOGADO : |SP118014 LUCIANA LOPES ARANTES BARATA e outro(a)
APELANTE . |Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : |SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

EXCLUIDO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. : 100031199720034036125 1 Vr OURINHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0002479-67.2006.4.03.6100/SP

|2006.61 .00.002479-2/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

: |SP313975B MARINA CRUZ RUFINO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

: |CLAUDIR DE PAULA COELHO e outros(as)

: |ELIZABETH SVETEK

: |HENRI PAULO ZATZ

: |HERTZ DE MACEDO

: JOAO CESAR NUNES SBANO

: |LEANDRO EUGENIO BATISTA

: IMAGALI SICONELO DE FREITAS

: IMARIA LUCIA FRANQUINI GAMA

: [TOMOE YOKOI

ADVOGADO

: |SP059298 JOSE ANTONIO CREMASCO e outro(a)

No. ORIG.

: 100024796720064036100 2 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
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termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0704468-30.1998.4.03.6106/SP

| [2007.03.99.008449-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : IMIGUEL FERREIRA NEVES

ADVOGADO : |SP090366 MAURI JOSE CRISTAL e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. : 198.07.04468-5 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009248-52.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.009248-0/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : |SPO11187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : 183;)%([)1(:)1(:)(5); MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
APELADO(A) : |IND/ DE PANIFICACAO PORTO NOVO LTDA

ADVOGADO . |SP249288 JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. 1 100092485220104036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006342-83.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.006342-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |SOCIEDADE HIPICA DE RIBEIRAO PRETO

ADVOGADO : |SP254553 MARCIO MATEUS NEVES e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100063428320104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0001249-77.2012.4.03.6100/SP
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|2()12.61.00.001249-2/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : [HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA e outro(a)
: |VEST HAKME IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : |PRO30487 RAQUEL MERCEDES MOTTA XAVIER e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100012497720124036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000649-25.2013.4.03.6002/MS

|20 13.60.02.000649-9/MS

RELATOR : [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : |JOSE LINDOMAR PEREIRA DE MEDEIROS

ADVOGADO : IMS010789 PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2%SSJ > MS

No. ORIG. : 100006492520134036002 2 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004188-67.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.004188-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : IMARIA DAS GRACAS SANTOS (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100041886720154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0026342-43.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.026342-8/SP

RELATOR

: |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE

: IMARIA TEREZA LANDIN DA SILVA
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ADVOGADO : |SP293104 KELLEN ALINY DE SOUZA FARIA CLOZA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP081864 VITORINO JOSE ARADO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [10012200820168260664 3 Vi VOTUPORANGA/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 56253/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003648-53.2001.4.03.6104/SP

|2001 .61.04.003648-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |JOSE PEREIRA SARTORI

ADVOGADO : |SP153970 GUILHERME MIGUEL GANTUS e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELANTE : |Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : |[JULIANA MENDES DAUN e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |ABBOT LABORATORIOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP155566 RICARDO PAGLIARI LEVY

No. ORIG. : 100036485320014036104 1 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Reporto-me & nformagio de folhas 16.273 e chamo o feito a ordema fim de determinar a correcio de mero erro material constante na
decisdo de folhas 16.148/16.149 a fim de que conste que o recurso especial foi interposto por ABBOT LABORATORIOS DO
BRASIL LTDA, ao invés de AMAURI ROBLEDO GASQUES, como efetivamente constou.

Intimem-se.

Aps, retornem os autos a Central de Digitalizagdo.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003569-11.2009.4.03.6002/MS

| [2009.60.02.003569-1/MS

APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |GERVASIO KAMITANI
ADVOGADO - IMS012730 JANE PEIXER
- |[JADER EVARISTO TONELLI PEIXER
REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS
No. ORIG. - 100035691120094036002 2 Vr DOURADOS/MS
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Gervasio Kamitani, com findamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da Constituicio
Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Defende a parte recorrente que o acordo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizacdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
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opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevdncia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemditica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o 6bice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o mesmo Superior Tribunal de Justica julgou nvidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegac@o de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003569-11.2009.4.03.6002/MS

| [ ]2009.60.02.003569-1/MS |

|APELANTE | : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) |
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ADVOGADO . [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |GERVASIO KAMITANI

ADVOGADO - IMS012730 JANE PEIXER
- |[JADER EVARISTO TONELLI PEIXER

REMETENTE - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS

No. ORIG. : 100035691120094036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Gervasio Kamitani, com fimdamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializa¢do de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio. 5
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Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006377-58.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.006377-4/MS

APELANTE - INILTON PICKLER

ADVOGADO : [MS010399 GIOVANA CAMPOS VERONESI ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100063775820104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Nilton Pickler, com findamento no art. 105, I, alineas "a"” e "¢, da Constituicao Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.

Defende a parte msurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto nfo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
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15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violacdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, ncidindo-se, pois, o obice da Stmula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicago: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006377-58.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.006377-4/MS

APELANTE : INILTON PICKLER

ADVOGADO : IMS010399 GIOVANA CAMPOS VERONESI ¢ outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100063775820104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Nilton Pickler, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
em face de acorddo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.
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Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretenso recursal destoa da orientago firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000571-36.2010.4.03.6002/MS

| [2010.60.02.000571-8/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : |ADELSON PAULO FRAMESCHI

ADVOGADO : IMS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100005713620104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Adelson Paulo Frameschi, com findamento no art. 105, 111, alineas "a” e "¢", da Constituigdo
Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofire
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,
1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)
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Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000571-36.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.000571-8/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELANTE : |ADELSON PAULO FRAMESCHI

ADVOGADO : [MS012731 PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA e outro(a)

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS

No. ORIG. : 100005713620104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Adelson Paulo Frameschi, com findamento no art. 102, I, alinea "a", da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.
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2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescric@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004533-46.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.004533-0/SP

EMBARGANTE - [LUCIANO APARECIDO BARRETTO SEGURA

ADVOGADO - |SP236956 RODRIGO FRESCHI BERTOLO ¢ outro(a)

EMBARGADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100045334620104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Luciano Aparecido Barretto Segura, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a” ¢ 'c", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.
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Decido.
O recurso ora interposto ndo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o aco6rddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA F. ISICA. SUBSTITUI CcAo
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CIN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUT O AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c’, do artigo 105, I1I, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
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Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta

violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.
1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 11, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”
(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da

repercusso geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004533-46.2010.4.03.6106/SP

|2010.61 .06.004533-0/SP

EMBARGANTE : |LUCIANO APARECIDO BARRETTO SEGURA

ADVOGADO : [SP236956 RODRIGO FRESCHI BERTOLO e outro(a)

EMBARGADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : [00045334620104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Luciano Aparecido Barretto Segura, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,

PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
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05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologac@o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controveérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 06 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002694-80.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002694-0/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES ALMEIDA CUNHA

ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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No. ORIG. | : |00026948020104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Maria de Lourdes Almeida Cunha, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e 'c",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONT, RIBUICANO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUI CcAo
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Svumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordédo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribui¢do previdenciaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemditica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)
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Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violacdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002694-80.2010.4.03.6107/SP

| [2010.61.07.002694-0/SP

APELANTE : IMARIA DE LOURDES ALMEIDA CUNHA

ADVOGADO : |SP081543 SONIA ROSANGELA MORETTE GIAMPIETRO ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100026948020104036107 2 Vi ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora com fundamento no art. 102, 111, alineas "a” e "¢”, da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta, bem assim pleiteia a reduc@o dos
honorarios advocaticios mantidos pelo v. aresto recorrido.

Decido.

Verifico, de pronto, que apesar de invocar a alinea "¢", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer
alega ter o acorddo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgio rural. Empregador rural pessoa
fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de calculo. Analise da legislagdo aplicavel. Compensagio,
repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de célculo aplicavel 4 contribuigio previdencidria do empregador rural pessoa fisica,
bem como a sua compensagao, restituicio ou langamento, emrazio da declaragio de inconstitucionalidade da contribuigdo incidente
sobre a comercializagdo de sua produgio rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

No tocante a revisdo dos critérios para a fixagdo dos honorarios advocaticios, também ndo merece prosperar a pretensdo recursal, por
ressair evidente, o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece coma natureza do apelo
nobre, a teor da Stmula n° 279, do STF, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio”

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELACAO CIVEL N° 0004028-43.2010.4.03.6110/SP

| [2010.61.10.004028-2/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOANNES PETRUS DE WINTER e outros(as)

: [JOHANNES HENRICUS SCHOLTEN
ADVOGADO : |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO
APELADO(A) : [JOSE THEODORO SWART

: [LEONARDO ARNOLDO VAN MELIS

: [LUIZ CARLOS PELICER

: IMARCELO JUSTO DE ALMEIDA

: IMARCELO SWART

: IMARCIO VAN MELIS

: [MARILIA BARTH VALARELLI
ADVOGADO : [SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

: |SP050019 IVAN ESAR VAL SILVA ANDRE e outro(a)
No. ORIG. : [00040284320104036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Joannes Petrus de Winter e outros, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos nfraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o aco6rdio recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeiva Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
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para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACANO DE REPETI C/f O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZA CA~ O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigdo previdencidaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemadtica, o adquirente ndo sofre
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Republica, nos termos do seu art. 102, Ill, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0004028-43.2010.4.03.6110/SP
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| [2010.61.10.004028-2/SP

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JOANNES PETRUS DE WINTER e outros(as)

: JOHANNES HENRICUS SCHOLTEN
ADVOGADO . |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO
APELADO(A) : JOSE THEODORO SWART

: [LEONARDO ARNOLDO VAN MELIS

. |LUIZ CARLOS PELICER

: IMARCELO JUSTO DE ALMEIDA

: IMARCELO SWART

: IMARCIO VAN MELIS

: IMARILIA BARTH VALARELLI
ADVOGADO : |SP194602 ADHEMAR MICHELIN FILHO

: [SP050019 IVAN ESAR VAL SILVA ANDRE ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100040284320104036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Joannes Petrus de Winter e outros, com fundamento no art. 102, 11, alinea "a", da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraovdinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as a¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.
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No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022979-72.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.022979-3/SP

AGRAVANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
AGRAVADO(A) : |PAULO ROBERTO DE FRANCA e outro(a)
ADVOGADO : |SP120981 PORFIRIO LEAO MULATINHO JORGE

: |SP173933 SILVIO CARLOS RIBEIRO
AGRAVADO(A) : IROSEMEIRE HAMBATA DE FRANCA
ADVOGADO : |SP173933 SILVIO CARLOS RIBEIRO e outro(a)
PARTE RE : |ROBERTO LOPES DOS SANTOS e outros(as)
ADVOGADO : |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS
PARTE RE : |[LAURO PICADO espolio e outros(as)

: |LAURO MIGUEIS PICADO espolio

: IMARIA FONTES PICADO
ADVOGADO . |[SP191007 MARIA CLAUDIA VIEIRA FUIM e outro(a)
PARTE RE : IMANOEL PINHO JUNIOR
ADVOGADO : |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS e outro(a)
PARTE RE : |CELESTINO LOSADA SEGUIM
ADVOGADO : |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100054596720094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordio impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fmdamentou:

"O Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES (Relator): Razdo ndo assiste a agravante.
Quando da apreciagdo do pedido de antecipacdo da tutela recursal, proferi a seguinte decisdo:

" ( . .)

Nao vejo, ao menos diante de um juizo de cognigdo sumdria, motivos para o deferimento do pedido de liminar.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/04/2018  106/1411



Pretende a Unido Federal ver reconhecido o interesse juridico em drea usucapienda localizada na "Fazenda Cubatao Geral",
que segundo afirma esta compreendida entre os bens publicos (terreno de marinha).

No entanto, ndo prospera sua pretensdo recursal.

No caso presente, verifico que, pelos documentos juntados com a inicial, a parte autora, ova agravada, demonstrou que o imovel
usucapiendo estd registrado por particulares no Cartorio de Registro de Imoveis da cidade de Cubatdo.

A Unido se limitou a anexar Informagdo Técnica, emitida pela Secretaria do Patriménio da Unido, documento este produzido
unilateralmente, que ndo serve para ilidir o titulo trazido pela parte agravada, do que se conclui auséncia de prova robusta
capaz de comprovar o seu interesse no feito.

Além disso, o perito judicial concluiu que o imével objeto da agdo ndo abrange terreno de marinha e ndo faz confrontagdo com
terrenos de marinha ou acrescidos, como se observa a fl. 853 do presente instrumento.

O expert, ao prestar esclarecimentos, ratificou a conclusdo do laudo, afirmando que os documentos trazidos pela Unido "ndo
proporcionam elementos de convicgdo seguros a permitir a perfeita delimitacdo do aludido proprio nacional.” (fl. 930).

Assim, infere-se que as provas colacionadas pela agravante revelam-se frageis, ndo tendo, portanto, o conddo de infirmar os
documentos acostados a exordial da acdo de usucapido, tampouco as conclusdes exaradas pelo perito, de sorte que a Unido ndo
logrou demonstrar satisfatoriamente o seu legitimo interesse no feito.

Acrescento que a jurisprudéncia desta Corte tem decidido pela auséncia de interesse da Unido Federal nas agoes de usucapido
envolvendo a "Fazenda Cubatdo Geral'.

Confiram-se, a propasito, os seguintes precedentes:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. USUCAPIAO. AUSENCIA DE
INTERESSE DA UNIAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Pretende a Unido ver
reconhecido o interesse juridico em drea usucapienda localizada, segundo afirma, dentro do perimetro da chamada Fazenda
Cubatdo Geral, a qual estaria compreendida dentre os bens publicos de seu dominio. 2. A agravante ndo logrou comprovar seu
dominio sobre o imével em questdo. 3. Considerando que ndo hd prova suficiente a justificar o legitimo interesse da agravante,
que ndo especificou por qual dos lados do imovel usucapiendo dar-se-ia a referida confrontagdo, ndo merece reparo a r. decisdo
agravada, que concluiu pela auséncia de interesse da Unido no feito e determinou a devolugdo dos autos a Justica Estadual. 4.
Agravo legal improvido."

(TRF - 3° Regido, 1°Turma, AI 469583, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, e-DJF3 12.05.2015)

PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. USUCAPIAO. EXCLUSAO DA
UNIAO DA LIDE. AUSENCIA DE PROVA SUFICIENTE A JUSTIFICAR O LEGITIMO INTERESSE DA UNIAO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1 - O agravo em exame ndo reune condigdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos exauriente andilise
dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso
interposto contra a r. decisdo de primeiro grau. 2 - A agravante objetiva com o presente recurso ver reconhecido o interesse
Juridico na demanda de origem, por estar a drea usucapienda localizada onde teria sido a antiga Fazenda Cubatdo Geral que,
segundo afirma, estaria compreendida entre os bens publicos, sendo insuscetivel de aquisicdo por usucapido. 3 - Os documentos
acostados a exordial da a¢do de usucapido demonstram que o imovel usucapiendo estd registrado por particulares junto no
Cartorio de Registro de Imoveis, conforme se verifica dos autos, transcricdo do registro n° 23.084, expedida pelo Cartorio de
Registro de Imoveis de Santos. Destarte, resta incontroverso que a drea usucapienda, de longa data, foi adquirido legalmente por
particulares, o quais construiram edificagées. E, por outro lado, ndo ha por parte da agravante prova de seu dominio sobre o
imovel usucapiendo. 4 - A questdo relativa a auséncia de interesse da Unido Federal nas agoes de usucapido envolvendo a
"Fazenda Cubatdo Geral" ja vem sendo decidida por este e. Tribunal, em recursos também tirados de agdes de usucapido,
consoante os seguintes julgados: (A.I n° 2013.03.00.003901-2, rel. Des. Fed. JOSE LUNARDELLI, DJ-e 30/08/2013); (Ag.Legal
2013.03.00.013223-1, rel. Juiz Federal convocado HELIO NOGUEIRA, DJ-e 14/04/2014) e (A.I. n® 2011.03.00.029254-7, rel.
Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, DJ-e 21/08/2012). 5 - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da
decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteracdo do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca reabrir
discussdo sobre a questdo de mérito, ndo atacando os fundamentos da decisao, lastreada em jurisprudéncia dominante. 6 -
Agravo improvido.

(TRF 39 Regido, Décima Primeira Turma AI 00050283620144030000, Rel. Des. Fed. CECILIA MELLO, DJ 18/12/2014)
AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVIL. AREA USUCAPIENDA. FAZENDA CUBATAO GERAL.
TERRENO DE MARINHA. UNIAO FEDERAL. IMOVEL REGISTRADO POR PARTICULARES NO CARTORIO DE REGISTRO
DE IMOVEIS. AUSENCIA DE PROVAS E INTERESSE. RECURSO IMPROVIDO. 1. Os argumentos expendidos no recurso em
andlise ndo sdo suficientes a modificar o entendimento explanado na decisdo monocrdtica. 2. A Unido Federal ndo conseguiu
trazer prova de seu dominio sobre o imovel (drea usucapienda localizada na "Fazenda Cubatdo Geral", que segundo afirma estd
compreendida entre os bens publicos - terreno de marinha), tendo se limitado a anexar Informagdo Técnica, emitida pela
Secretaria do Patriménio da Unido, documento produzido unilateralmente, que ndo serve para ilidir o titulo trazido pelo
agravado. 3. Cicero Jonas da Silva, conforme documentos juntados com a inicial, demonstrou que o imovel usucapiendo esta
registrado por particulares no Cartorio de Registro de Imoveis da cidade de Cubatdo. 4. Ndo havendo prova suficiente a
Justificar o legitimo interesse da agravante, ndo merece reparo ar. decisdo agravada. 5. A jurisprudéncia desta Corte tem
decidido pela auséncia de interesse da Unido Federal nas agées de usucapido envolvendo a "Fazenda Cubatdo Geral”. 6.
Agravo legal ndo provido. (TRF 3 Regido, Primeira Turma, AI 00003383220124030000, Rel. Des. Fed. VESNA KOLMAR, DJ
18.05.2012)

A luz do exposto, em sede de cognicdo sumdria, entendo que a r. decisdo agravada deve ser mantida.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar."

Assim, mantenho-me convicto dos fundamentos que embasaram a decisdo transcrita.
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento e julgo prejudicado o agravo interno.

E como voto."”

Revisitar a conclusdo do acérdao recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 7 do
Superior tribunal de Justica, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos

autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de margo de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022979-72.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.022979-3/sP

AGRAVANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) - [PAULO ROBERTO DE FRANCA ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP120981 PORFIRIO LEAO MULATINHO JORGE

- |[SP173933 SILVIO CARLOS RIBEIRO
AGRAVADO(A) - [ROSEMEIRE HAMBATA DE FRANCA
ADVOGADO - [SP173933 SILVIO CARLOS RIBEIRO ¢ outro(a)
PARTE RE : IROBERTO LOPES DOS SANTOS ¢ outros(as)
ADVOGADO : |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS
PARTE RE : |LAURO PICADO espolio e outros(as)

: |LAURO MIGUEIS PICADO espolio

- [MARIA FONTES PICADO
ADVOGADO : [SP191007 MARIA CLAUDIA VIEIRA FUIM e outro(a)
PARTE RE : [MANOEL PINHO JUNIOR
ADVOGADO . |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS e outro(a)
PARTE RE : |CELESTINO LOSADA SEGUIM
ADVOGADO - |SP214586 MARGARETH FRANCO CHAGAS
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. - 100054596720094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unifio Federal, com fundamento no art. 102, III, a, da Constituigio Federal, contra

acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Por outro lado, o acorddo impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fundamentou:
"O Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES (Relator): Razdo ndo assiste & agravante.
Quando da apreciagdo do pedido de antecipagdo da tutela recursal, proferi a seguinte decisdo:

"(.)

Ndo vejo, ao menos diante de um juizo de cogni¢do sumdria, motivos para o deferimento do pedido de liminar.
Pretende a Unido Federal ver reconhecido o interesse juridico em drea usucapienda localizada na "Fazenda Cubatdo Geral”,

que segundo afirma esta compreendida entre os bens publicos (terreno de marinha).

No entanto, ndo prospera sua pretensdo recursal.

No caso presente, verifico que, pelos documentos juntados com a inicial, a parte autora, ova agravada, demonstrou que o imovel
usucapiendo esta registrado por particulares no Cartdrio de Registro de Iméveis da cidade de Cubatdo.
A Unido se limitou a anexar Informagdo Técnica, emitida pela Secretaria do Patriménio da Unido, documento este produzido
unilateralmente, que ndo serve para ilidir o titulo trazido pela parte agravada, do que se conclui auséncia de prova robusta
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capaz de comprovar o seu interesse no feito.

Além disso, o perito judicial concluiu que o imovel objeto da a¢do ndo abrange terreno de marinha e ndo faz confrontagdo com
terrenos de marinha ou acrescidos, como se observa a fl. 853 do presente instrumento.

O expert, ao prestar esclarecimentos, ratificou a conclusdo do laudo, afirmando que os documentos trazidos pela Unido "ndo
proporcionam elementos de convicgdo seguros a permitir a perfeita delimitagdo do aludido préprio nacional.” (fl. 930).

Assim, infere-se que as provas colacionadas pela agravante revelam-se frdgeis, ndo tendo, portanto, o conddo de infirmar os
documentos acostados a exordial da agdio de usucapido, tampouco as conclusdes exaradas pelo perito, de sorte que a Unido ndo
logrou demonstrar satisfatoriamente o seu legitimo interesse no feito.

Acrescento que a jurisprudéncia desta Corte tem decidido pela auséncia de interesse da Unido Federal nas agdes de usucapido
envolvendo a "Fazenda Cubatdo Geral”.

Confiram-se, a proposito, os seguintes precedentes:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. USUCAPIAO. AUSENCIA DE
INTERESSE DA UNIAO. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Pretende a Unido ver
reconhecido o interesse juridico em drea usucapienda localizada, segundo afirma, dentro do perimetro da chamada Fazenda
Cubatdo Geral, a qual estaria compreendida dentre os bens publicos de seu dominio. 2. A agravante ndo logrou comprovar seu
dominio sobre o imovel em questdo. 3. Considerando que ndo ha prova suficiente a justificar o legitimo interesse da agravante,
que ndo especificou por qual dos lados do imovel usucapiendo dar-se-ia a referida confrontagdo, ndo merece reparo a r. decisdo
agravada, que concluiu pela auséncia de interesse da Unido no feito e determinou a devolugdo dos autos a Justica Estadual. 4.
Agravo legal improvido."

(TRF - 3°Regido, 1° Turma, AI 469583, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, e-DJF3 12.05.2015)

PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. USUCAPIAO. EXCLUSAO DA
UNIAO DA LIDE. AUSENCIA DE PROVA SUFICIENTE A JUSTIFICAR O LEGITIMO INTERESSE DA UNIAO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1 - O agravo em exame ndo revune condigoes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos exauriente andlise
dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso
interposto contra a r. decisdo de primeiro grau. 2 - A agravante objetiva com o presente recurso ver reconhecido o interesse
Juridico na demanda de origem, por estar a drea usucapienda localizada onde teria sido a antiga Fazenda Cubatdo Geral que,
segundo afirma, estaria compreendida entre os bens publicos, sendo insuscetivel de aquisicdo por usucapido. 3 - Os documentos
acostados a exordial da acdo de usucapido demonstram que o imovel usucapiendo esta registrado por particulares junto no
Cartorio de Registro de Imoveis, conforme se verifica dos autos, transcricdo do registro n° 23.084, expedida pelo Cartorio de
Registro de Imoveis de Santos. Destarte, resta incontroverso que a drea usucapienda, de longa data, foi adquirido legalmente por
particulares, o quais construiram edificagdes. E, por outro lado, ndo hd por parte da agravante prova de seu dominio sobre o
imovel usucapiendo. 4 - A questdo relativa a auséncia de interesse da Unido Federal nas agdes de usucapido envolvendo a
"Fazenda Cubatdo Geral” ja vem sendo decidida por este e. Tribunal, em recursos também tirados de agdes de usucapido,
consoante os seguintes julgados: (A.I. n°2013.03.00.003901-2, rel. Des. Fed. JOSE LUNARDELLI, DJ-e 30/08/2013); (Ag.Legal
2013.03.00.013223-1, rel. Juiz Federal convocado HELIO NOGUEIRA, DJ-e 14/04/2014) e (A.I. n° 2011.03.00.029254-7, rel.
Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, DJ-e 21/08/2012). 5 - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da
decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteracdo do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca reabrir
discussdo sobre a questdo de mérito, ndo atacando os fundamentos da decisdo, lastreada em jurisprudéncia dominante. 6 -
Agravo improvido.

(TRF 3°Regido, Décima Primeira Turma Al 00050283620144030000, Rel. Des. Fed. CECILIA MELLO, DJ 18/12/2014)
AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CIVIL. AREA USUCAPIENDA. FAZENDA CUBATAO GERAL.
TERRENO DE MARINHA. UNIAO FEDERAL. IMOVEL REGISTRADO POR PARTICULARES NO CARTORIO DE REGISTRO
DE IMOVEIS. AUSENCIA DE PROVAS E INTERESSE. RECURSO IMPROVIDO. 1. Os argumentos expendidos no recurso em
andlise ndo sdo suficientes a modificar o entendimento explanado na decisdo monocrdtica. 2. A Unido Federal ndo conseguiu
trazer prova de seu dominio sobre o imovel (drea usucapienda localizada na "Fazenda Cubatdo Geral", que segundo afirma esta
compreendida entre os bens publicos - terreno de marinha), tendo se limitado a anexar Informagdo Técnica, emitida pela
Secretaria do Patriménio da Unido, documento produzido unilateralmente, que ndo serve para ilidir o titulo trazido pelo
agravado. 3. Cicero Jonas da Silva, conforme documentos juntados com a inicial, demonstrou que o imovel usucapiendo estd
registrado por particulares no Cartorio de Registro de Imoveis da cidade de Cubatdo. 4. Ndo havendo prova suficiente a
Justificar o legitimo interesse da agravante, ndo merece reparo a r. decisdo agravada. 5. A jurisprudéncia desta Corte tem
decidido pela auséncia de interesse da Unido Federal nas agdes de usucapido envolvendo a "Fazenda Cubatdo Geral”. 6.
Agravo legal ndo provido. (TRF 3 Regido, Primeira Turma, Al 00003383220124030000, Rel. Des. Fed. VESNA KOLMAR, DJ
18.05.2012)

A luz do exposto, em sede de cognicdo sumdria, entendo que a r. deciséo agravada deve ser mantida.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar."

Assim, mantenho-me convicto dos fundamentos que embasaram a decisdo transcrita.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento e julgo prejudicado o agravo interno.

E como voto."

Revisitar a conclusdo do acérdao recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stimula 279 do
Supremo Tribunal Federal, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos
autos.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 15 de marco de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56254/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005377-23.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005377-0/MS

APELANTE - |ALCIBIADES ZAMBAN
ADVOGADO : IMS007146 MARCIO ANTONIO TORRES FILHO e outro

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS

No. ORIG. : 100053772320104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo que considerou valida a contribuigio ao FUNRURAL a
ser recolhida por empregador rural pessoa fisica, nos termos do art. 25 da Lein® 8.212/91, coma redagdo veiculada pela Lein°®
10.256/01.

Decido.

A questio tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n° 718.874/RS, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n° 669) e ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do exame de
admissibilidade do recurso extraordinario até o transito em julgado do mencionado recurso representativo.

Sdo Paulo, 26 de setembro de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005377-23.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005377-0MS

APELANTE : |ALCIBIADES ZAMBAN
ADVOGADO : IMS007146 MARCIO ANTONIO TORRES FILHO e outro(a)
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APELANTE - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) - |loS MESMOS

No. ORIG. - 100053772320104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Antonio Shirota, com fimdamento no art. 102, 11, alinea "a”, da Constituigdo Federal,
em face de acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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S&o Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0005582-52.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005582-0/MS

APELANTE : |ORCIRIO CACERES

ADVOGADO : IMS007809 LEONILDO JOSE DA CUNHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100055825220104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Orcirio Caceres, com fundamento no art. 102, I11, alinea "a"”, da Constituicio Federal,
em face de acdrdao proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restitui¢do ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
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estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologaco, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011

PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdao recorrido esta

em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos

1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004340-52.2010.4.03.6002/MS

| 2010.60.02.004340-9/MS

APELANTE : |[KARL HERMANN ISEMBERG

ADVOGADO : |PR033783 JULIANA WAGNER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100043405220104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Karl Hermann Isemberg, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio

Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a

seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei

10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acdrdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000774-92.2010.4.03.6003/MS

[ [2010.60.03.000774-8/MS
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APELANTE : |ANTONIO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : [MSO011141 DANIEL MARTINS FERREIRA NETO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : |0S MESMOS

REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 100007749220104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Antonio Alves dos Santos, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicao
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologag3o, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 18/04/2018  115/1411



Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005361-54.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005361-2/SP

APELANTE : |GABRIEL ANTONIO SERRA GALLO
ADVOGADO : |SP270292 VINICIUS CORREA BURANELLI
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100053615420104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Antonio Shirota, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal,
em face de acdrddo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural

pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
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contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos

demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003644-71.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.003644-0/SP

APELANTE - |IBENJAMIN CURY NETO
ADVOGADO : |[SP250319 LUIS ARTUR FERREIRA PANTANO ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 100036447120104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto BENJAMIN CURY NETO, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.
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O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercusséo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensao recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000987-50.2010.4.03.6116/SP

| [2010.61.16.000987-5/SP

APELANTE : |ROBERT FRANZ PLANK e outros(as)
: |ALFREDO ALUISIO PLANK
: IMARTINS CRISTOVAO PLANK
: |ANDREAS PLANK
ADVOGADO : |SP264822 LUIS HENRIQUE PIMENTEL e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : |00009875020104036116 1 Vr ASSIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por ROBERT FRANZ PLANK e outros, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢Ges ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
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em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tAo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0005246-07.2013.4.03.6109/SP

| [2013.61.09.005246-4/SP

APELANTE : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : |SP090393 JACK IZUMI OKADA

APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |ANDREA DE SOUZA AGUIAR e outro(a)

APELADO(A) : IMUNICIPIO DE IRACEMAPOLIS SP

ADVOGADO : |SP309478 LEONARDO KAIALA GOULART FERREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100052460720134036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Elektro Eletricidade e Servigos S/A, contra acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acérdao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instincia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelacéo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenca que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariuis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminacdo puiblica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servicos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n°41.019/57, em seu art. 5°,

§ 2% a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
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saber quais ativos seriam inerentes a prestacdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestacdo do servico de iluminagcdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugcdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito puiblico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servico de lluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessdarios ao custeio do referido servico. Precedente. Apelagdes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, II, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acordao "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo estd obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instru¢do normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo puiblica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneracdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)
"(..)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, I, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violacdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA

ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.

SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE

ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO

COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na

interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.

105, III, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
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no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, paragrafo unico, do CPC e
255, §§ 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdoes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, I, do CPC/2015, c/c 0 art. 255, § 4° 1, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

" ( . ')

E depreende-se da leitura do acdrddo recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante

apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,

inciso I, a, da Constituicdo da Repuiblica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo stimulas de

Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo

Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impoe-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,

8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,

sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.

PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.

IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a

resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei

federal', constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra

Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma

defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a frui¢do do

crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria do Ministério da

Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe

28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE

NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.

INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.

REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se

enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,

destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO

CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO

PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETA C/f O DA PORTARIA 04/2010

DO MINISTERIO DA EDUCA CANO IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI

FEDERAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Néo é o drgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que

apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/04/2018  122/1411



inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Stimula 211/STJ.

4. Observa-se das razdes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os érgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte jd se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito puiblico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servigo fornecido a titulo de iluminagdo puiblica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servico. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolu¢do da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislacdo federal, nos termos do art. 105, Ill, "a", "b" e "c", da
Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagcdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razdes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da ag¢do judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
meu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a anilise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. I11 do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Dle 25/09/2015; AgRgno AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0005246-07.2013.4.03.6109/SP

| [2013.61.09.005246-4/SP

APELANTE : |[ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : [SP090393 JACK IZUMI OKADA

APELANTE . |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |ANDREA DE SOUZA AGUIAR e outro(a)

APELADO(A) : IMUNICIPIO DE IRACEMAPOLIS SP

ADVOGADO : |SP309478 LEONARDO KAIALA GOULART FERREIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00052460720134036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ANEEL contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acérdao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instincia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelacéo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenca que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariuis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminacdo puiblica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servicos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n°41.019/57, em seu art. 5°,
§ 2% areconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestagdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugdo n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo priblica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito publico competente, exorbitou das atribuicdes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagoes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOL UCA~O DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, Il, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acorddo "adota,
para a resolugdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
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integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugoes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

"(..)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servico ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugcdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 1II, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estda em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLA CANOA LEI FEDERAL. FUNDAMENTA C/f O DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DI VERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, 1ll, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/03/2014,; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegadbo dissidio jurisprudencial néo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo unico, do CPC e
255, § § 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcricdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, 1II, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(.)

E depreende-se da leitura do acordao recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante

apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,
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inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de
Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, I1I, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impoe-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,
8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO,
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a
resolugdes, provimentos ou instrucdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
federal’, constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violacdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a frui¢édo do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°. CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. S UMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETA C/IO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCA CANO IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.
1. Preliminarmente, é de se destacar que os drgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito puiblico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
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cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servico. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolu¢do da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACA~ ODE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da
Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagcdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.”

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a segunte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Dle 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0005246-07.2013.4.03.6109/SP

| [2013.61.09.005246-4/SP

APELANTE : |ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A

ADVOGADO : [SP090393 JACK IZUMI OKADA

APELANTE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : |ANDREA DE SOUZA AGUIAR e outro(a)

APELADO(A) : IMUNICIPIO DE IRACEMAPOLIS SP

ADVOGADO : [SP309478 LEONARDO KAIALA GOULART FERREIRA ¢ outro(a)
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No. ORIG. | : |00052460720134036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela ANEEL, com fundamento no art. 102, III, a, da Constituigdo Federal.

O acorddo impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos
municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo referentes a iluminaco publica. Os embargos de declaracdo foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 30, V, e 149-A, da ConstituigZo Federal, pois cabe aos municipios
prestar o servigo de ilumnago publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servico.

DECIDO.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil.

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servigo de luminaggo publica, sendo legal a transferéncia a
eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

Nao se verificou a existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sio aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0008695-63.2014.4.03.6100/SP

| |2014.61.00.008695-2/SP

APELANTE : |INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A
ADVOGADO : |SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
PROCURADOR : |SP147528 JAIRO TAKEO AYABE e outro(a)

No. ORIG. : 100086956320144036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Intermédica Sistema de Satde S/A, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituicio
Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.
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Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1022, 11, do Cddigo de Processo Civil, porquanto a omissdo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagdo expressa, pelo acordao que julgou a apelacao, sobre teses invocadas pela parte embargante, o que nio ocorreu
in casu.

O acorddo que julgou os embargos de declaragio reconheceu ndo haver qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser sanada,
tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido: STJ, EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, rel. Ministro Luis Felipe Salomfo, DJe
09/08/2016 e STJ, EDclnos EDclno AgRg no AREsp 743.156/SP, rel. Ministro Moura Ribeiro, DJe 22/06/2016.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido da ndo admiss@o do recurso especial quando o acdrddo recorrido ndo
diverge de seus precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS
OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO
20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo
o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Satide na hipdtese do
art. 32 da Lei 9.656/98.

2. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar
a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, III, da
Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
2.6.2010.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
05/08/2015).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE
SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO.
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N.
20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 56 se aplica aos prazos de prescri¢do referentes a
pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 06/04/2010), hd muito é pacifico no dmbito do STJ o entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios
observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp
941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010).

2. A relagdo juridica que hd entre a Agéncia Nacional de Saiide - ANS e as operadoras de planos de sauide é regida pelo Direito
Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil.

3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo
do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que inaplicavel a
Lein. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrup¢do do prazo prescricional, o
qual, ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3° do art. 1°da Lei n. 6.830/1980.

4. Recurso especial improvido.
(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32.

RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acorddo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de

prescricdo nas agoes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. Pelo

principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Publica é autora. Precedentes.

2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento , previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo

efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos fdticos, o que é vedado no

recurso especial, em razdo do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, vedado

em sede de recurso especial.

4. Do exame das razdes do acorddo recorrido, conclui-se que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias

faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescri¢do para cobranga das AlHs, a partir de

argumentos de natureza eminentemente fdtica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o
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conjunto probatorio dos presentes autos, tarefa que, aléem de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra obice na
Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido."

(AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
15/04/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESSARCIMENTO AO SUS . PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.

1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipdtese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial
do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipdtese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS , se da a partir
da notificacdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de
tal momento é que o montante do crédito serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp
1439604/PR, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 09/10/2014.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acordao recorrido em consondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, incidindo-se, pois, o
obice da Stmula 83 daquele Tribunal

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 10 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008695-63.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.008695-2/SP

APELANTE : |INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A
ADVOGADO : [SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
PROCURADOR . [SP147528 JAIRO TAKEO AYABE e outro(a)

No. ORIG. : [00086956320144036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Intermédica Sistema de Saude S/A, com findamento no art. 102, 111, "a" da
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta a recorrente, em sintese, a violagdo do artigo 5°, incisos Il e XXXVI, LV, dos artigos 196, 199, 195, § 4° combinado com 154,
mnciso I, 198, § 1°, e 199, todos da Constituicdo Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.
Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:
"ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS POR OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. ARTIGO 32 DA LEI N°
9.656/98. PRESCRICAO REGIDA PELO DECRETO-LEI N° 20.910/32.
1 - Afasto a preliminar de nulidade da sentenga recorrida, uma vez que enfrentadas, de forma suficientemente motivada, as
questdes arguidas em sede de embargos de declaragdo.
2 - Quanto a prescrigdo, no caso em comento, por se tratar de relagdo juridica regida pelo Direito Administrativo, inaplicavel o
prazo prescricional previsto no Codigo Civil.
3 - O Superior Tribunal de Justica entende que, em caso de demanda envolvendo pedido de ressarcimento ao SUS, nos termos do
art. 32 da Lei n° 9.656/1998, como na hipdtese vertente, aplica-se o prazo quinquenal previsto no Decreto-lei n° 20.910/32.
4 - Ressalte-se que o prazo prescricional ndo flui enquanto ndo julgados definitivamente os recursos no ambito administrativo,
bem assim enquanto ndo notificado o recorrente acerca do respectivo resultado.
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5 - In casu, apos o término do processo administrativo foi gerada a competente GRU n° 45.504.048.442-7, com vencimento em
19/05/2014, bem assim a autora, ora apelante, efetuou deposito judicial em montante suficiente para garantir o débito
impugnado nesta demanda, conforme informagdo da ANS a fl. 1585, restando suspensa a exigibilidade dos débitos constantes da
referida guia e, consequentemente, o impedimento da respectiva cobranga a partir de entdo. Assim, considerando-se a data de
vencimento da guia supracitada como marco inicial para a cobranga das quantias devidas, ndo ha que se falar em prescrigdo.

6 - O ressarcimento ao SUS, criado pelo art. 32 da Lei n° 9.656/98 e regulamentado pelas normas da ANS, permite que valores
antes despendidos pelo Estado com internagdes de pessoas que deveriam ter sido atendidas na rede hospitalar privada em
virtude de previsdo contratual, mas que acabaram sendo atendidas pela rede puiblica de savide, sejam empregados em favor do
proprio sistema de saiide de acordo com o quanto disposto nos arts. 196 a 198 da CF.

7 - Conquanto a garantia de acesso universal a savide ndo obste o contratante de plano privado de ser atendido na rede puiblica,
porquanto obrigada contratualmente a prestar o mesmo servigo de sauide atendido pelo SUS, as operadoras de planos de savide
ndo podem locupletar-se com a cobranga por um servico que ndo prestaram através de sua rvede particular credenciada, em
detrimento do Estado.

8 - Ndo ha que se falar em ofensa aos principios constitucionais tributdrios, uma vez que o ressarcimento previsto no dispositivo
supracitado possui cardter restituitorio, ndo visando a instituicdo de nova receita aos cofres publicos, de modo que ndo se
reveste de natureza tributdria, sendo desnecessaria a edi¢do de lei complementar para dispor sobre a matéria.

9 - A questdo da constitucionalidade do art. 32 da Lei n° 9.656/98 foi enfrentada pelo Plendrio do STF, quando do julgamento da
ADI-MC 1.931-8/DF, sendo entdo mantida a vigéncia da norma impugnada.

10 - A apreciagdo definitiva da matéria quanto ao mérito encontra-se pendente tanto na ADI 1931/DF, quanto no RE
597.064/RJ, submetido ao regime do entdo vigente art. 543-B do CPC/73 e no qual foi reconhecida a repercussdo geral, todavia,
o Pretorio Excelso tem aplicado reiteradamente o entendimento supracitado.

11 - Quanto a suscitada violagdo ao principio da irretroatividade, cumpre observar que se trata de norma de ordem publica, a
qual os planos de saiide devem se sujeitar, dependendo a cobranga da data do atendimento prestado pelo SUS ao beneficiario
(que deve ser posterior a vigéncia da Lei n° 9.656/98) e ndo da data de celebragdo do contrato entre a operadora de sauide e o
consumidor. Precedente do STJ.

12 - Nao ha que se falar em violagdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, visto que ndo demonstrada qualquer
irregularidade no processo administrativo.

13 - Melhor sorte ndo socorre a apelante no que tange as alegagoes de que os atendimentos foram realizados fora da rede
credenciada ou da abrangéncia geogrdfica dos planos, porquanto ndo comprovado que a situagcdo ndo se amoldava ao cardter
emergencial ou urgencial, hipoteses que tornam obrigatoria a cobertura contratual, nos termos dos artigos 12, VI, e 35-C da Lei
n°9.656/98. Ressalte-se que o ato administrativo de formulagdo da Autorizagdo de Internagdo Hospitalar (AIH) é dotado de
presungdo de legalidade, competindo a autora, ora apelante, a produgdo de prova em contrdrio, o que ndo ocorreu no caso
vertente.

14 - Néio assiste razéo & apelante, também, no que se refere & alegagéo de excesso de cobranca promovido pelo Indice de
Valoragdo do Ressarcimento - IVR, porquanto ndo comprovado que os valores cobrados com a sua aplicagdo sdo superiores a
média dos praticados pelas operadoras de planos de satide.

15 - Apelagdo ndo provida.”

Nos embargos de declaragio ficou assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. EXIS TENCIA. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. In casu, a autora, ora embargante, ndo comprovou que os atendimentos ndo estavam cobertos pelos contratos, tampouco que
as situagdes ndo se amoldavam ao cardter emergencial ou urgencial, hipdteses que tornam obrigatéria a cobertura contratual,
nos termos dos artigos 12, inciso VI, e 35-C da Lei n° 9.656/98.

2. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, sem efeitos infringentes."

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja
recurso especial”.

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal, por ocasiio do julgamento do Recurso Extraordinario 597.064/RJ, tema 345 da repercussio geral,

ocorrido em 7/2/2018, publicado no DJ n° 25 de 14/2/2018, firmou a tese de ser constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei
9.656/98, aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4/6/1998, assegurados
o contraditdrio e a ampla defesa, no dmbito administrativo, em todos os marcos juridicos.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 597.064/RJ, nego seguimento ao
recurso, €, no que sobeja, nao admito recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001844-42.2014.4.03.6121/SP

| [2014.61.21.001844-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |REGINA APARECIDA CAMARGO RANGEL
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100018444220144036121 2 Vr TAUBATE/SP
DESPACHO

Decisdo de fls. 182 v.

Onde se I&:"...recurso especial adesivo..."

Leia-se: "...recurso extraordinario adesivo..."

E ainda onde se Ié: "...ndo0 admito o recurso especial adesivo..."
Leia-se: "...ndo admito o recurso extraordinario adesivo..."

Int.
Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002806-39.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002806-0/SP

APELANTE : |[LAURA ZACCAGNINI DE LIMA CHICARELLI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |PR032845 EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100028063920154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acérdio proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Requer seja reconhecida a prescrigdo quinquenal de todas as parcelas devidas que antecedem a propositura da presente agao.

DECIDO.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e o recurso esta em
termos para ser admitido a superior instancia.
Temse que o acorddo recorrido firmou-se a convicgdo sobre a prescricdo das quantias abrangidas pelo quinquénio anterior ao que
antecede o ajuizamento da Acao Civil Piblica n. 0004911-28.2011.403.6183.

Tal conclusdo, entretanto, destoa da jurisprudéncia acerca da matéria na instancia superior.
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Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO DO ARTIGO 112 DA LEI 8.213/1991. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. ADEQUACAO AOS TETOS CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO. PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO
INDIVIDUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Acerca da alegada violagdo do artigo 112 da Lei 8.213/1991, verifica-se que a matéria ndo foi abordada pelo acorddo a quo.
Portanto, a pretensdo recursal esbarra no dbice imposto pela Sumula 211/STJ que dispoe in verbis: inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

2. No que toca a interrup¢do da prescricdo pelo ajuizamento da agdo civil publica, o STJ, no julgamento do REsp 1.388.000/PR,
sob a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, firmou ovientagdo no sentido de que a propositura da referida a¢do coletiva
tem o conddo de interromper a prescricdo para a a¢do individual.

3. Contudo, a propositura de acdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a propositura da agdo individual. Em relacdo
ao pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinquenal tem como marco inicial 0 ajuizamento da acdo individual.
Precedente.

4. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica
e equidade utilizado pelas instdancias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, pois tal providéncia depende da reapreciagdo
dos elementos fatico-probatorios do caso concreto, o que encontra ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1642625/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
12/06/2017)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/1998 E 41/2003. DECADENCIA AFASTADA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973 NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Previdencidria proposta contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que se alega a
ndo aplicagdo da decadéncia e requerendo a adequacdo da renda mensal do seu beneficio aos tetos introduzidos pelas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, mediante a recuperagdo do valor do saldrio de beneficio desconsiderado por for¢a da
limitagdo ao teto para fins de pagamento quando da concessdo do beneficio.

()

5. Esclareca-se que a cita¢do vdlida no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para propositura da agdo individual.
6. Ademais, a presente A¢do Individual é auténoma e independente da A¢do Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem
noticia de que houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia, nos autos, do ajuizamento da A¢do
Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do CDC.

7. Assim, a prescricdo atinge as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente Acdo Individual, nos
termos da Sumula 85/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
23/5/2016.

8. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 1656460/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 01/08/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO AOS TETOS
CONSTITUCIONAIS. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACAO COLETIVA. PARCELAS EM ATRASO.
PRESCRICAO QUINQUENAL CONTADA DO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. No julgamento do recurso especial repetitivo n° 1.388.000/PR, firmou-se orientacdo no sentido de que a propositura da agdo
coletiva tem o conddo de interromper a prescricdo para a agdo individual.

2. A propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Em relacdo ao
pagamento de parcelas vencidas, a prescricdo quinguenal tem como marco inicial o ajuizamento da acdo individual.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1644001/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
12/05/2017)

As demais questdes suscitadas no recurso submetentse a instincia superior nos termos da Stimula n® 292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00016 APELACAO CIVEL N° 0002806-39.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.002806-0/SP

APELANTE : |LAURA ZACCAGNINI DE LIMA CHICARELLI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |PR032845 EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100028063920154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
emagdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral
da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legftima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato
de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°
1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito
adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, descabe a alegacdo da ocorréncia da decadéncia, tendo em vista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio
em manuten¢do (adequacdo da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das EC n° 20/98 e n° 41/2003), ndio se tratando, pois,
de revisdo do ato de concessao do beneficio originrio.

O acdrdo recorrido, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores, 0 que autoriza a invocagdo da regra
da prejudicialidade do recurso.

Quanto a alegacdo da prescrigdo quinquenal das prestagdes, verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da
de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretdrio Excelso tem considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao Texto Constitucional.

Nesse sentido, segue decisdo do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. SUSPENSAO DE ACAO
INDIVIDUAL EMRAZAO DE ACAO CIVIL PUBLICA COM A MESMA FINALIDADE. MATERIA COM REPERCUSSAO
GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 738.109-RG. PRESCRICAQ. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. 1. A agdo individual, quando sub judice a controvérsia sobre a sua suspensdo
em razdo da existéncia de agdo coletiva sobre o mesmo objeto, ndo revela repercussdo geral apta a dar seguimento ao apelo
extremo, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE 738.109-RG, Rel. Min. Teori Zavascki. 2. In casu, o
acorddo recorrido assentou: "PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RENDA MENSAL INICIAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ARTIGO 29, INCISO I, DA LEI N° 8.213, DE 1991. PAGAMENTO DAS DIFERENCAS DECORRENTES
DA REVISAO JA EFETIVADA. POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO". 3. Agravo regimental DESPROVIDO.(ARE 827066
AgR Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 11-
11-2014 PUBLIC 12-11-2014)

Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, nego seguimento ao
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recurso, €, quanto ao mais, nao admito recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de fevereiro de 2018.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 4001/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0011920-82.2000.4.03.6100/SP

|2000.61 .00.011920-0/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE

APELANTE : |[KLABIN S/A

ADVOGADO : |[SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |IKLABIN FABRICADORA DE PAPEL E CELULOSE S/A
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

00002 APELACAO CIVEL N° 0030722-27.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.030722-4/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : |IRAUL CARLOS BRIQUET ¢ outro(a)
: |ELIZABETH ROMANATO BRIQUET
ADVOGADO : |SP035837 NELSON TADANORI HARADA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
INTERESSADO(A) : |[TINTURARIA E ESTAMPARIA INDL/ DE TECIDOS SUZANO S/A
No. ORIG. : 195.00.00052-6 A Vr SUZANO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022375-77.1998.4.03.6100/SP

|2009.03.99.002489—2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE . [TUPY S/A

ADVOGADO . [SP271385 FERNANDA RIZZO PAES DE ALMEIDA
SUCEDIDO(A) : |IND/ DE FUNDICAO TUPY LTDA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 198.00.22375-4 6 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002682-90.2010.4.03.6002/MS

|2010.60.02.002682—5/I\/[S

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : IMARCO AURELIO STEFANELLO e outros(as)
: |AYRES RODRIGUES DA SILVEIRA
: |SANDRA REGINA PASSOS STEFANELLO
: [FREDERICO ANTONIO STEFANELLO
ADVOGADO : IMS011618 CARINA BOTTEGA ¢ outro(a)
APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. : 100026829020104036002 2 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0006486-57.2010.4.03.6102/SP

|2010.61 .02.006486-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [JOSE ARMANDO PINHO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR ¢ outro(a)

No. ORIG. : |00064865720104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0003900-69.2010.4.03.6127/SP

|2010.61 .27.003900-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP100172 JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR
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APELADO(A) : [VANIA MARA DE CARLI

ADVOGADO : |SP197844 MARCELO DE REZENDE MOREIRA e outro(a)

No. ORIG. : 100039006920104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO CIVEL N° 0002634-63.2012.4.03.6002/MS

[ [2012.60.02.002634-2/MS

RELATORA : [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE : |COM/ DE BEBIDAS GRAN DOURADOS LTDA

ADVOGADO : |[SP170183 LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 1 100026346320124036002 1 Vr DOURADOS/MS

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0008791-80.2013.4.03.6143/SP

| [2013.61.43.008791-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : IBANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADO : |[SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

SUCEDIDO(A) : IBANCO REAL S/A

No. ORIG. : |00087918020134036143 1 Vr LIMEIRA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008597-23.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.008597-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP208438 PAULO FLORIANO FOGLIA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : |[SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100085972320144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.
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00010 APELACAO CIVEL N° 0007480-09.2015.4.03.6103/SP

|2015.61 .03.007480-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |RANGEL TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO . [SP261824 TIAGO JOSE RANGEL e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100074800920154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019609-21.2016.4.03.6100/SP

|2016.61 .00.019609-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |[FUJITSU GENERAL DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : |SP234419 GUSTAVO BARROSO TAPARELLI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100196092120164036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0004711-43.2016.4.03.6119/SP

|2()16.61.19.00471 1-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |IND/ MECANICA KONDOR LTDA

ADVOGADO : |SP173631 IVAN NADILO MOCIVUNA e outro(a)

No. ORIG. : 100047114320164036119 5 Vi GUARULHOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001296-42.2017.4.03.0000/SP

|2017.03.00.001296—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |ELCIMEC CONSTRUTORA LTDA e outro(a)
: |DELTON DOS SANTOS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 100009585320124036108 2 Vr BAURU/SP
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 56255/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008937-32.2008.4.03.6100/SP

| [2008.61.00.008937-0/SP

APELANTE : |PATRICIA ESTEVES DA SILVA

ADVOGADO : [SP107573A JULIO CESAR MARTINS CASARIN e outro(a)
APELANTE : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP053416 JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100089373220084036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

ny"n n.n

Cuida-se de recurso especial interposto pela Ordem dos Advogados do Brasil, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas "a" e "c",
da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal

Sustenta-se, em sintese, a violagdo do art. 7°, XVII, e § 5° da Lein® 8.906/94. Afimna a existéncia de dissidio jurisprudencial.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, manteve sentenca, proferida emagéo de conhecimento que concluiu
haver dano moral a ser reparado. Revisitar referida conclusdo demanda reexame de contexto fatico-probatorio, o que € vedado em sede
de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica:

Sumula 7: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. A CA~ (0]
ORDINARIA OBJETIVANDO A INDENIZA CAO POR DANOS MORAIS. PUBLICACAO DE NOME NA LISTA DE
DESAGRAVOS. ABUSO DE DIREITO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. AGRAVO
INTERNO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO DESPROVIDO.

1. A Corte de origem concluiu que a parte Recorrente abusou de seu direito de defender as prerrogativas dos advogados, ato que
causou danos morais a parte Recorrida, devendo haver a reparagdo.

2. Consignou-se que houve ofensa a honra da parte Recorrida porquanto houve a divulgacdo exacerbada da lista de desagravo,
que ficou conhecida como lista de inimigos da advocacia.

3. Portanto, a hipotese dos autos configura dano moral a ser reparado, e a alteragdo de tais conclusées, na forma pretendida,
demandaria, necessariamente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é vedado no ambito do Recurso Especial.
Precedentes: AgRg no REsp. 1.449.270/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 23.5.2016.

4. Agravo Interno da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO desprovido.

(Agint no REsp 1471821/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe
07/02/2017)
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RECURSO ESPECIAL N° 1.595.435 - SP (2016/0010410-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SA0 PAULO

ADVOGADOS : JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI - SP053416

VAGNER MENDES BERNARDO - SP182225

RECORRIDO : NILTON SANTOS OLIVEIRA

ADVOGADO : RENATO RIBEIRO BARBOSA - SP146906

DECISAO

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO ORDINARIA
OBJETIVANDO O PAGAMENTO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PUBLICACAO DE NOME NA LISTA DE
DESAGRAVOS. ABUSO DE DIREITO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. RECURSO
ESPECIAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO PAULO, contra
acordao do Tribunal Regional Federal da 3a. Regido assim ementado:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL/SP. ART. 37, § 6o. CF. AMPLA DIVUGACAO DA LISTA DE AUTORIDADES QUE
RECEBERAM MOCAO DE REP UDIO E DESAGRAVO. EXCESSO DANOSO PROVOCADO PELA OAB-SP.
CARACTERIZACAO DE DANO A INTEGRIDADE MORAL DO AUTOR. DANO MATERIAL. INOCORRENCIA.

1. Primeiramente, deve-se afastar a necessidade da prova de md-fé na conduta da Ordem dos Advogados do Brasil - Seccional de
Sdo Paulo, ja que referida entidade é autarquia especial, sendo que sua atividade se enquadra no amplo espectro de servigo
publico. Precedente.

2. A possibilidade de realizagdo de ato de desagravo publico pela ré, em defesa de seus membros, quando ofendidos no exercicio
da advocacia, decorre de lei, conforme dispde o artigo 70., XVII e § 5o. da Lei 8.906/94, ndo cabendo ao Poder Judicidrio
analisar o mérito das decisdes administrativas, desde que sejam legais.

3. No caso em tela, a OAB excedeu seu direito, agindo com ilegalidade, ja que o ato de desagravo e a posterior inclusédo do autor
na lista dos inimigos da advocacia foi realizado em favor de advogado processado e condenado por desacato, com decisao
transitada em julgado.

4. Ao realizar ato de desagravo em defesa de conduta criminosa e incluir o nome do autor na lista negra da OAB/SP, como
inimigo da advocacia, dando ampla e total publicidade a esse fato através de seu site oficial, a ré causou dano ao autor, ja que a
noticia se espalhou pela imprensa da Comarca em que o magistrado atua.

5. Insta considerar que por se tratar de Comarca de menor tamanho, a repercussdo das matérias jornalisticas locais é bastante
ampla, bem como que referida lista tem nitido cardter punitivo e intimidatdrio, ja que as pessoas ali incluidas eram consideradas
inimigas da advocacia e estariam impedidas de ingressar nos quadros da OAB/SP.

6. Compete a OAB fiscalizar exclusivamente o exercicio da advocacia, detendo o poder de punir disciplinarmente aqueles que
nela estdo inscritos (Lei 8.906/94, arts. 70 a 74), ndo se estendendo, porém, este poder a pessoas ndo pertencentes aos seus
quadbros, para as quais, nas hipoteses de necessidade de eventuais apuragdes disciplinares e penalizacdes existem as vias
adequadas, perante as autoridades competentes.

7. Certo é que a OAB, embora ndo tenha sido a autora direta dos titulos e reportagens, deu causa aos mesmos, com suas atitudes
explicitas e puiblicas.

8. Configurados o dano e o nexo de causalidade pelo ato de inclusd@o do nome do autor na lista da vé e a veiculagdo das noticias
nos jornais, necessdria a indenizagdo por danos morais em montante que respeite o bindmio de mitigagdo do sofrimento pelo
dano moral, penalizando o ofensor, sem que se configure o enriquecimento ilicito da parte.

9. O montante fixado a titulo de indenizacdo por danos morais pelo r. Juizo a quo respeita o binémio de reparagdo completa do
dano, sem existéncia de enriquecimento ilicito e encontra-se em conformidade com o decidido em julgados similares, proferidos
por esta E. Turma do TRF, nos precedentes: AC 002932-28.2007.4.03.6100, relator Desembargador Federal Lazarano Neto, DJ
3.9.2010; AC 0004333-62.2007.4.03.6100, relator Desembargador Federal Maivan Maia, DJ 12.4.2012.

10. O pedido de ressarcimento dos valores relativos aos honorarios advocaticios pelo ajuizamento da presente agdo, a titulo de
indenizagdo patrimonial, deve ser indeferido, tendo em vista que a situacdo especifica, de cunho processual, deve ser dirimida
neste proprio feito, ndo se caracterizando como indenizagdo por dano material.

11. Os critérios de corregdo monetdria fixados ficam mantidos, a mingua de impugnagdo.

12. A r. sentenga deve ser reformada apenas no tocante aos juros moratorios, que devem incidir a partir do evento danoso, nos
termos da Sumula n. 54 do STJ, utilizando-se a Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia - SELIC até
Jjunho de 2.009 e o mesmo percentual aplicado a caderneta de poupanga, nos termos do disposto no art. lo.-F da Lei 9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei 11.960/09, a partir de 29.6.2009 (STJ, REsp. 1.205.946/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJ
2.2.12).

13. Mantida a sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21 do CPC, em face do acolhimento parcial dos pedidos formulados
pelo autor.

14. Apelo da OAB/SP improvido e apelo do autor parcialmente provido (fls. 659/661).

2. Opostos Embargos de Declaragdo, foram eles rejeitados.

3. No Recurso Especial, sustentou-se a violagdo dos arts. 70., XVII e § 0. da Lei 8.906/94, ao argumento de ser invidvel a
condenagdo em danos morais na hipotese, pois a indigitada lista de desagravos, como bem demonstra o documento acostado aos
autos, ndo traz qualquer elemento, formal ou material, que possa denegrir a honra ou a imagem daqueles que constam (fls. 677).
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4. Contrarrazoes as fls. 736/739.

5. E o relatério. Decido.

6. Pretende a ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SA0 PAULO a exclusdo de sua condenagdo pelos danos
morais afirmando que a simples inscricdo do nome do Recorrido na referida lista de desagravos ndo viola a esfera pessoal.

7. Analisando a controvérsia, a Corte de origem entendeu que a Recorrente abusou do seu direito de defender as prerrogativas
dos advogados e tal ato extremo causou danos morais a parte Recorrida e esses devem ser reparados, nos seguintes termos:

No caso em tela, a OAB excedeu seu direito de realizar o ato de desagravo, agindo com ilegalidade, ja que o ato e a posterior
inclusdo do autor na lista dos inimigos da advocacia foi realizado em favor de advogado processado e condenado por desacato,
com decisdo transitada em julgado.

Observa-se, inclusive, que quando da prolagdo da decisdo pela Comissdo de Direito e Prervogativas (relatorio e voto em
4.3.2005, fls. 393/396 e ementa em 19.5.2005 - fls. 399), ja havia no processo criminal ata do interrogatorio do advogado, que
confirma os fatos relatados pelo magistrado (3.11.2004 - fls. 133/141), bem como acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, determinando o arquivamento da representagdo proposta contra o autor (12.1.2005 - fls. 88/89).

Ou seja, ao realizar ato de desagravo em defesa de conduta criminosa e incluir o nome do autor na lista negra da OAB/SP, como
inimigo da advocacia, dando ampla e total publicidade a esse fato através de seu site oficial (fls. 52/60), a ré causou dano ao
autor, ja que a noticia se espalhou pela imprensa da Comarca em que o magistrado atua.

Insta considerar que por se tratar de Comarca de menor tamanho, a repercussdo das matérias jornalisticas locais é bastante
ampla, bem como que referida lista tem nitido cardter punitivo e intimidatdrio, ja que as pessoas ali incluidas eram consideradas
inimigas da advocacia e estariam impedidas de ingressar nos quadros da OAB/SP.

()

Certo é que a OAB, embora néo tenha sido a autora direta dos titulos e reportagens, deu causa aos mesmos, com suas atitudes
explicitas e publicas.

A eventual ilegalidade da prisdo em flagrante, ndo afasta o abuso de direito da OAB, que deveria ter diligenciado e discutido tal
fato em sede propria. Alids, poderia a OAB ter representado o magistrado na Corregedoria, mas ndo o fez. A representagdo foi
feita pela Procuradoria Geral da Justica e arquivada pelo Tribunal de Justica de Sdo Paulo por ndo ter sido vislumbrado
qualquer delito a ser imputado ao magistrado.

Destarte, configurados o dano e o nexo de causalidade pelo ato de inclusdo do nome do autor na lista da ré e a veiculagdo das
noticias nos jornais, necessdria a indenizagdo por danos morais em montante que respeite o binomio de mitigagdo do sofrimento
pelo dano moral, penalizando o ofensor, sem que se configure o enriquecimento ilicito da parte (fls. 656/657).

8. Nota-se da leitura do trecho acima que a hipotese dos autos configura dano moral a ser reparado, e a alteragdo de tais
conclusoes, na forma pretendida, demandaria, necessariamente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado no dmbito do Recurso Especial. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
1973. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
REDUCAO VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.
11 - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou
obscuridade.

1 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que restou configurado o dano moral sofrido pela
recorrida em razdes ter perdido a unica irmd e sofrido graves seqiielas, e com base nesses pardmetros e consideradas as
peculiaridades do caso, deve a Municipalidade suportar o pagamento da quantia de R$ 150.000, 00 (cento e cingiienta mil reais)
para composi¢do do prejuizo extrapatrimonial delineado, valor que respeita a razoabilidade e proporcionalidade, demandaria
necessario revolvimento de matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Stumula n.
07/STJ.

1V - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp. 837.624/SP, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 27.4.2016).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. IRREGULARIDADE NO MEDIDOR NAO COMPROVADA.

DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. O Tribunal de origem assentou, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos, que ficou configurado dano moral

repardvel no caso, ao tempo que procedeu ao juizo de razoabilidade quando procedeu a redugdo do valor para adequar a

extensdo do dano causado.

2. Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido entendimento, por demandar reapreciagcdo de matéria fatica.

Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da referida Sumula impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas

apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu

solugdo a causa.

Agravo interno improvido (Agint no AREsp. 873.009/MA, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 26.4.2016).

9. Ante o exposto, nega-se seguimento ao Recurso Especial de ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO DE SAO
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PAULO.

10. Publique-se. Intimagdes necessarias.

Brasilia/DF, 13 de dezembro de 2016.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

MINISTRO RELATOR

(Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 02/02/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005480-30.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005480-3/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JJOAO CARLOS LONDERO e outro(a)
: |PEDRO ANGELO LONDERO
ADVOGADO : IMS011340B LUCAS RICARDO CABRERA ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100054803020104036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por JOAO CARLOS LONDERO e outro, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.
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Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢es ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a ago foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso recursal destoa da orientagéo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 12 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000811-22.2010.4.03.6003/MS

| [2010.60.03.000811-0/MS

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOAQUIM SILVA JUNIOR

ADVOGADO : IMS014392B THAIS REZENDE TEIXEIRA RODRIGUES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 100008112220104036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS
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DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por JOAQUIM SILVA JUNIOR, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuigdo previdenciaria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as a¢ées ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do ac6rdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005424-79.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005424-0/SP

APELANTE : |[JOSE MAURICIO BALDO e outro(a)
: |DULCINEIA SONCINI BALDO
ADVOGADO : |SP116260 ESTEFANO JOSE SACCHETIM CERVO e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100054247920104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por José Mauricio Baldo e Outra, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal, em face de acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.
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No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagao entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0004853-90.2010.4.03.6108/SP

|2()10.61.08.004853-0/SP

APELANTE - |CESAR BECALEL WAISBERG e outros(as)

ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
- |SP060723 NATANAEL MARTINS

APELANTE : JACQUELINE WAISBERG WAISWOL

ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
- |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
- |SP060723 NATANAEL MARTINS

APELANTE . [IVO WAISBERG

ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
- |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
. |SP060723 NATANAEL MARTINS

APELANTE : [MALVINA WAISBERG

ADVOGADO . |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
: |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
- |SP060723 NATANAEL MARTINS

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100048539020104036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por CESAR BECALEL WAISBERG e outros, com findamento no art. 102, 111, alinea

"a", da Constituico Federal, em face de acérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a

seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
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No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializa¢do de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a langcamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004884-13.2010.4.03.6108/SP

| [2010.61.08.004884-0/SP
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APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |PAULO ROBERTO LEITE DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP185683 OMAR AUGUSTO LEITE MELO e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8" SSJ - SP

No. ORIG. : 100048841320104036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por PAULO ROBERTO LEITE DE CARVALHO, com fundamento no art. 102, III,
alinea "a", da Constituicio Federal, em face de acdrddo proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a a¢ao de repetigdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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Séo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002206-10.2010.4.03.6113/SP

| 2010.61.13.002206-3/SP

APELANTE : ISMAEL NOGUEIRA RODRIGUES ALVES

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100022061020104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Ismael Nogueira Rodrigues Alves, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral.”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil de 1973, firmou
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entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agao foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso recursal destoa da orientago firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Ap0s, determino o desentranhamento da peticdo n® 2012.105757-COR/UVIP, ante a inexisténcia de recurso especial interposto nestes
autos, coma posterior entrega a sua subscritora.

Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0001144-26.2010.4.03.6115/SP

| [2010.61.15.001144-7/SP

APELANTE : |JOSE EDUARDO PINESE
ADVOGADO : |SP184800 MULLER DA CUNHA GALHARDO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP162291 ISADORA RUPOLO KOSHIBA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100011442620104036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por José Eduardo Pinese, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel  contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, no ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar t3o somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 12 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 APELACAO CIVEL N° 0000916-24.2010.4.03.6124/SP

| [2010.61.24.000916-8/SP

APELANTE : IMARIA GRACINDA CABRERA SIDERICOUDES

ADVOGADO : |SP050518 LUIS EDUARDO FREITAS DE VILHENA ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100009162420104036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por MARIA GRACINDA CABRERA SIDERICOUDES, com fundamento no art. 102,
11, alineas "a" e "c¢", da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "¢, do inciso 111, do artigo 102, da Constituigdo Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela
impertinéncia da invocagdo ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
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ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controveérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002493-41.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.002493-7/sP

APELANTE : |INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A

ADVOGADO : [SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100024934120124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Intermédica Sistema de Saude S/A, com findamento no art. 102, I, "a" da
Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Sustenta a recorrente, em sintese, a violagdo do artigo 5°, incisos Il e XXXVI, LV, dos artigos 196, 199, 195, § 4° combinado com 154,
mciso I, 198, § 1°, ¢ 199, todos da Constituicdo Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSO CIVIL - APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE DOS RECURSOS - AGRAVO INOMINADO -
FORMA DE REDISCUTIR A MATERIA - MANUTENCAO

1. De proémio, cumpre ressaltar que da decisdo proferida com fundamento no artigo 557 do antigo Codigo de Processo Civil de
1973, vigente a época do decisum, era cabivel o agravo legal ou inominado e ndo o agravo regimental. Contudo, tendo em vista
a tempestividade na interposicdo do recurso, bem como o principio da fungibilidade recursal e da celeridade processual, conhego
do agravo interposto como sendo o previsto no §1°do artigo 557 do aludido diploma processual.

2. O agravo inominado - hoje, agravo interno - ndo pode ser utilizado como meio de rediscussdo da matéria, uma vez que ele s6
pode ser utilizado para rever verdadeiramente o fundamento daquela decisdo.
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3. A decisdo encerrou a causa de acordo com o entendimento do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e
desta Corte.
4. Agravo inominado ndo provido."

Nos embargos de declaragdo ficou assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS POR OPERADORA DE PLANO DE
SAUDE. ARTIGO 32 DA LEI N° 9.656/98. EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS, SEM EFEITO MODIFICATIVO.

1. Os valores restituidos aos cofres publicos pela prestacdo de servigo a beneficidrios de plano de saiide se referem a receita
publica de natureza ndo tributdria, e ndo a indeniza¢do civil. Inaplicavel, pois, o prazo previsto no artigo 206, § 3°, IV, do
Cadigo Civil.

2. Ademais, o Superior Tribunal de Justica entende que, em caso de demanda envolvendo pedido de ressarcimento ao SUS, nos
termos do artigo 32 da Lei n° 9.656/1998, como na hipotese vertente, aplica-se o prazo quinquenal previsto no Decreto-lei n°
20.910/32.

3. Insta salientar que o prazo prescricional ndo flui enquanto ndo julgados definitivamente os recursos no dmbito administrativo,
bem assim enquanto ndo notificado o recorrente acerca do respectivo resultado, uma vez que somente apos a preclusdo da
Jfaculdade de impugnar ou recorrer, ou do julgamento definitivo do recurso administrativo e da notificagdo acerca do seu
resultado é que podera ser efetuada a cobranga dos valores devidos.

4. In casu, a GRU n°45.504.012.987-2, no valor de R$ 563.147,31, com vencimento em 13/02/2006, fl. 681, referente ao
Processo Administrativo n° 33902099924200300, foi substituida pela GRU n°45.504.020.576-5, no valor de R$ 555.364,47, com
vencimento em 26/12/2007, fl. 761, em face da revisdo e acolhimento de impugnagdes relativas as AIH's contidas na guia
anterior, conforme documento de fl. 685, bem assim a autora, ova embargante, efetuou deposito judicial no importe de RS
849.204,80, em 27/02/2012, complementado em R$ 5.143,57, em 12/06/2012, sendo-lhe deferida a suspensdo da exigibilidade do
crédito representado pela GRU n° 45.504.020576-5. Assim, considerando-se a data de vencimento da guia supracitada como
marco inicial para a cobranga das quantias devidas, ndo ha que se falar em prescrigdo.

5. A questdo da constitucionalidade do art. 32 da Lei n° 9.656/98 foi enfrentada pelo Plenario do STF, quando do julgamento da
ADI-MC 1.931-8/DF, sendo entdo mantida a vigéncia da norma impugnada.

6. A apreciagdo definitiva da matéria quanto ao mérito encontra-se pendente tanto na ADI 1931/DF, quanto no RE 597.064/RJ,
submetido ao regime do entdo vigente art. 543-B do CPC/73 e no qual foi reconhecida a repercussao geral, todavia, o Pretorio
Excelso tem aplicado reiteradamente o entendimento supracitado.

7. Quanto a suscitada violagdo ao principio da irretroatividade, cumpre observar que se trata de norma de ordem publica, a qual
os planos de savide devem se sujeitar, dependendo a cobranga da data do atendimento prestado pelo SUS ao beneficidrio (que
deve ser posterior a vigéncia da Lei n° 9.656/98) e ndo da data de celebragdo do contrato entre a operadora de satide e o
consumidor.

8. No que tange as alegagdes de que os atendimentos foram realizados fora da rede credenciada ou da abrangéncia geogrdfica
dos planos, bem como de que ndo estavam cobertos pelo contrato ou de que foram prestados a beneficidrios em periodo de
caréncia contratual, melhor sorte ndo socorre a embargante, porquanto ndo comprovado que a situacdo ndo se amoldava ao
cardter emergencial ou urgencial, hipoteses que tornam obrigatoria a cobertura contratual, nos termos dos artigos 12, incisos V
eVl e 35-C da Lei n°9.656/98.

9. Ressalte-se que o ato administrativo de formulagdo da Autorizagdo de Internagdo Hospitalar (AIH) é dotado de presuncdo de
legalidade, competindo a autora, ora embargante, a produgdo de prova em contrdrio, o que ndo ocorreu no caso vertente.

10. Por fim, cumpre observar que o ressarcimento ao SUS é regulamentado pelas normas da Agéncia Nacional de Savide
Suplementar que, no ambito do poder regulamentar que lhe foi conferido por lei, editou Resolugdes Normativas dispondo acerca
do valor de ressarcimento ao SUS, bem assim que na hipétese vertente ndo restou comprovado que os valores cobrados com a
utilizacdo da tabela TUNEP, a qual foi elaborada com a participagdo de gestores responsaveis pelo processamento do
ressarcimento, representantes das operadoras de planos de saiide e unidades prestadoras de servigo integrantes do Sistema
Unico de Satide, estdo em desacordo com o quanto disposto no § 8°do artigo 32 da Lei n® 9.656/98, que determina que os
valores a serem ressarcidos ndo podem ser inferiores aos praticados pelo SUS e nem superiores aos praticados pelas operadoras
de planos de saiide, devendo o vocabulo "praticados” ser interpretado de forma genérica, considerando os valores utilizados por
todas as operadoras, em obediéncia ao principio da isonomia.

11. Embargos de declaracao parcialmente acolhidos, sem efeito modificativo.”

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisfo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusiio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova nfo enseja
recurso especial”.

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal, por ocasiio do julgamento do Recurso Extraordinario 597.064/RJ, tema 345 da repercussio geral,

ocorrido em 7/2/2018, publicado no DJ n° 25 de 14/2/2018, firmou a tese de ser constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei
9.656/98, aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4/6/1998, assegurados
o contraditdrio e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 597.064/RJ, nego seguimento ao
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recurso, €, no que sobeja, nao admito recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 10 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002493-41.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.002493-7/SP

APELANTE : |INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A

ADVOGADO : [SP017513 DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : |SP186872 RODRIGO PEREIRA CHECA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 100024934120124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Intermédica Sistema de Satde S/A, com fundamento no art. 105, 111, @, da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Incabivel o recurso por eventual violagdo do artigo 1022, 11, do Codigo de Processo Civil, porquanto a omisséo apontada diria respeito a
auséncia de manifestagfio expressa, pelo acordao que julgou a apelagio, sobre teses nvocadas pela parte embargante, o que nio ocorreu
in casu.

O acordio que julgou os embargos de declaragio reconheceu nfo haver qualquer omissao, contradigio ou obscuridade a ser sanada,
tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido: STJ, EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, rel. Ministro Luis Felipe Salomio, DJe
09/08/2016 e STJ, EDclnos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, rel. Ministro Moura Ribeiro, Dle 22/06/2016.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido da nfo admissdo do recurso especial quando o acordao recorrido nfo
diverge de seus precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS
OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO
20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo
o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Satide na hipdtese do
art. 32 da Lei 9.656/98.

2. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar
a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, III, da
Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de
2.6.2010.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
05/08/2015).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE
SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO.
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N.
20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO
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PROVIDO.

1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 56 se aplica aos prazos de prescricdo referentes a
pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no dmbito do STJ o entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo tributdrios
observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp
941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010).

2. A relacdo juridica que ha entre a Agéncia Nacional de Saiide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito
Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil.

3. Deve-se acrescentar, ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo
do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que inaplicavel a
Lein. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrup¢do do prazo prescricional, o
qual, ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32.
RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acorddo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de
prescricdo nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. Pelo
principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é autora. Precedentes.

2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento , previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo
efetivamente praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos faticos, o que é vedado no
recurso especial, em razdo do obice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriguecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, vedado
em sede de recurso especial.

4. Do exame das razdes do acorddo recorrido, conclui-se que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias
faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescricdo para cobranga das AIHs, a partir de
argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o
conjunto probatdrio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra obice na
Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido."

(AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe
15/04/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESSARCIMENTO AO SUS . PRESCRICAO. DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ.

1. A Segunda Turma desta Corte Superior, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientacdo no sentido de que o termo inicial
do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipotese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS, se da a partir
da notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de
tal momento é que o montante do crédito serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp
1439604/PR, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 09/10/2014.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acérddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o
obice da Stmula 83 daquele Tribunal

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003833-14.2012.4.03.6102/SP

|2012.61.02.003833—4/SP

APELANTE . [REINALDO MARQUES CALDEIRA ¢ outros

: [VALERIA DE CILLO CALDEIRA

: IMARCOS DE CILLO CALDEIRA

: |JANDREA DE CILLO CALDEIRA
ADVOGADO . |[SP301729 RENE BERNARDO PERACINI ¢ outro
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100038331420124036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acdrdao que considerou valida a contribuigio ao FUNRURAL a

ser recolhida por empregador rural pessoa fisica, nos termos do art. 25 da Lein® 8.212/91, coma redagdo veiculada pela Lein®

10.256/01.

Decido.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n° 718.874/RS, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n® 669) e ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do exame de
admissibilidade do recurso extraordinario até o transito em julgado do mencionado recurso representativo.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003833-14.2012.4.03.6102/SP

|2012.61.02.003833—4/SP

APELANTE : |IREINALDO MARQUES CALDEIRA ¢ outros(as)

: [VALERIA DE CILLO CALDEIRA

: IMARCOS DE CILLO CALDEIRA

: |JANDREA DE CILLO CALDEIRA
ADVOGADO : [SP301729 RENE BERNARDO PERACINI e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100038331420124036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por REINALDO MARQUES CALDEIRA e outros, com fndamento no art. 102, 111,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acdrdao proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "¢, do inciso 111, do artigo 102, da Constituigdo Federal, o recorrente nem
sequer alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna. Conchui-se, destarte, pela
impertinéncia da invocagdo ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa & base de cdlculo aplicdvel & contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."”

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repetigdo do indébito ¢ de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢do), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERC USSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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S&o Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000067-97.2015.4.03.6117/SP

| 2015.61.17.000067-2/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE ITAPUI SP
ADVOGADO . |SP295251 KATUCHA MARIA SGAVIOLI
APELADO(A) : |COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
No. ORIG. : 100000679720154036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz - CPFL, com fimdamento no art. 102, 111, a, da
Constituicao Federal.

O acorddo impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos
municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo referentes a iluminacéo publica. Os embargos de declaragdo foram

rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 30, inciso V, e 149-A todos da Constituicao Federal, pois cabe aos
municipios prestar o servico de iluminagio publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

DECIDO.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servico de iluminagdo publica, sendo legal a transferéncia a
eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

Nao se verificou a existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfiente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo aplicaveis ao caso as Sumulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000067-97.2015.4.03.6117/SP
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APELANTE : IMUNICIPIO DE ITAPUI SP
ADVOGADO : |SP295251 KATUCHA MARIA SGAVIOLI
APELADO(A) : |COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ
ADVOGADO : [SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
No. ORIG. : 100000679720154036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz - CPFL contra acérddo proferido por érgdo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, o acordao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instancia ad guem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
assim ementado (fls. 432/435e): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelacéo interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenca que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigacdo de receber o sistema de iluminacdo puiblica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servicos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n°41.019/57, em seu art. 5°,
§ 2% areconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestagdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugdo n° 414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo priblica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito puiblico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Ndo restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de lluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessarios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagoes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3° da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com_fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOL UCA~O DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, Il, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acorddo "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta" (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo estd obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugoes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
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meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)
"(.)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, IlI, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incurséo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, III, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegadbo dissidio jurisprudencial néo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo unico, do CPC e
255, §§ 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcrigdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, Ill, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, 1, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(.)

E depreende-se da leitura do acorddo recorrido/integrativo que a controveérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante
apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.
Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,
inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de
Tribunais, bem como atos administrativos normativos.
Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.
Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,
8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.
A proposito, os seguintes precedentes:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLA!CA~ O DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.
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1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a
resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
federal’, constante da alinea 'a’ do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal" (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma
defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a frui¢do do
crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOL UCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.

IN TERRUPCA~ O DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRAN CA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se
enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 11l a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,
destaque meu,).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLAGCAO DO ART. 29, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCACAO. IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ndo é o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violacdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os orgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servigo. Entretanto, o acérddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolucdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA.
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ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. Orecurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da
Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLA CA~O DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
meu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.”

(ST, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo 'lei federal”, constante da alinea "a" do inc. III do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRgno AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjammn, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE : IMUNICIPIO DE ITAPUI SP
ADVOGADO : |SP295251 KATUCHA MARIA SGAVIOLI
APELADO(A) : |COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
No. ORIG. : 100000679720154036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ANEEL contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acérdao recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instincia ad quem em casos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra
acordao prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional Federal da 5 Regido no julgamento de apelagdo,
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assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagio interposta pela Agéncia Nacional de
Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da sentenga que julgou procedente
pedido, desobrigando o Municipio de Cariuis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo
dada pela Resolugdo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo
Imobilizado em Servicos (A1S). Apesar de o servico de iluminagdo publica ser de interesse predominantemente local, os servigos
de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5°,
$ 2 a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicdo de energia, o que tornou dificil
saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuicdo de energia ou a prestacdo do servigo de iluminagdo
publica, vez que eram compartilhados. A Resolugdio n°414/2010 (com redagdo dada pela Resolucdo no 479/2012), ao determinar
que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigo - AIS a
pessoa juridica de direito puiblico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n® 9.472/96, art. 2°. Nao restou
comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servico de lluminagcdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio
de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necessdrios ao custeio do referido servico. Precedente. Apelagdes
improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2°e 3°, da
Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam
meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da
ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO -
AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, II, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acordao "adota,
para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo
integral a controvérsia posta" (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das
partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolucdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo puiblica das concessiondrias de energia elétrica
para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo
meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

" ( X )
Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos
imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela interpretacdo das Resolugdes n®414/2010 e 479/2012 da
ANEEL.
Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo
se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, I, da Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes
precedentes:
ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL.
NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a
interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se
subsume ao conceito de lei federal.
2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violacdo a direito da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu
aquela Corte que a quantia fixada estd em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisao tal
entendimento, nesta via recursal, por demandar incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula 7/STJ).
3. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na
interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual ndo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art.
105, III, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeiva Turma, DJe 25/03/2014; AgRg
no Ag 1.203.675/PE, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegado dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo unico, do CPC e
255, §§ 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio
entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples
transcrigdo de ementas ou votos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA,
DJe 30/06/2016, AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, I, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, I, do RISTJ, NAO CONHECO dos recursos
especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO e pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

"(.)

E depreende-se da leitura do acorddo recorrido/integrativo que a controveérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante

apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105,

inciso I, a, da Constituicdo da Republica, deve ser considerado em seu sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de

Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a ovientagdo firmada por esta Corte na Sumula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegacdo de ofensa aos arts. 2° e 3°, da Lei n. 9.427/96,

8°do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas,
sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugédo 479/2012 da ANEEL.

A propasito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO.
PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a

resolugdes, provimentos ou instrugdes novmativas, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na expressdo 'lei
Sederal', constante da alinea 'a’ do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma

defendida nas razoes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o deslinde da controvérsia atinente a frui¢do do

crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da
Fazenda 78/81, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe

28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE
NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.Nao é possivel, em recurso especial, a andlise de resolucdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo ndo se

enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014,

destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
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CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLAGCAO DO ART. 2, CAPUT E VI, DA LEI 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010
DO MINISTERIO DA EDUCACAO. IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do
inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a incidéncia da Sumula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque
no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e,
portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violacdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja adequadamente fundamentado, como no
caso dos autos.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO.
ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EM RESOLUCAO.
INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os orgdos julgadores ndo estdo obrigados a examinar, mesmo com fins de
prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as decisdes
proferidas estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior. Isso ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor, esta Corte ja se pronunciou no sentido de que, para se
enquadrar no conceito de consumidor, se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada, quando a parte contratante de servigo
publico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-
se revisar contrato firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de
cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagcdo publica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é, propriamente, o destinatdrio
final do servigo. Entretanto, o acérddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente publico, razdo
pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que é vedado
nesta seara recursal, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolucdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial ndo se presta
para uniformizar a interpretagdo de normas ndo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA.
ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE. CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. O recurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, III, "a", "b" e "c", da
Constituigdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas,
resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e
ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento
administrativo, seria imprescindivel a interpretacdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo
em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO
INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque
meu).

Na mesma linha: AgRg no Ag n. 1.203.675/PE, 2°T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n.
1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."

(STJ, decisd@o monocrdtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)
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Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a a dizer que nfio constituir o recurso especial a via
adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos
ndo estdo compreendidos na expressdo '"lei federal”, constante da alinea "a" do inc. I do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp 768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015;
AgRgno AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjammn, DJe 12/04/2012.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 11 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0000067-97.2015.4.03.6117/SP

| 2015.61.17.000067-2/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE ITAPUI SP
ADVOGADO : |SP295251 KATUCHA MARIA SGAVIOLI
APELADO(A) : |COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
No. ORIG. : 100000679720154036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela ANEEL, com fundamento no art. 102, III, a, da Constituicdo Federal.

O acorddo impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos
municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo referentes a iluminagéo publica. Os embargos de declaragdo foram
rejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos 30, V, e 149-A, da Constituigio Federal, pois cabe aos municipios
prestar o servigo de ilummnagao publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

DECIDO.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil.

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servico de iluminagdo publica, sendo legal a transferéncia a
eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.

Naio se verificou a existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfiente especificamente a tese invocada pelo recorrente,
motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto
de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 56242/2018
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003219-25.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.003219-3/sP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |EVENTUAL SERVICOS DE FORNECIMENTO DE MAO DE OBRA LTDA
ADVOGADO : [SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCHE e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DESPACHO

Fls. 502/513: cuida-se de embargos de declaragdo manejados por EVENTUAL SERVICOS DE FORNECIMENTO DE MAO DE
OBRA LTDA em face das decisdes que ndo admitiram seus recursos excepcionais por desergio.

Alega a embargante que houve erro material na certiddo de fl. 410, uma vez que a intimago do acérdio ocorreu em29/11/2013, de
forma que seus recursos estariam tempestivos.

Informe a Subsecretaria sobre a alegagdo da embargante.

Sao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000628-38.2007.4.03.6106/SP

| [2007.61.06.000628-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |V E C LOCADORA DE VEICULOS LTDA -ME

ADVOGADO : IMG092772 ERICO MARTINS DA SILVA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 100006283820074036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragio opostos, com fundamento no art. 1.022 do NCPC, contra decis@o desta Vice Presidéncia em juizo
de admissibilidade recursal.

Alega a embargante, em suma, que a decisfo embargada padece de vicio a ser sanado por essa via recursal.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradicdo, omissdo
ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o
cerne da controvérsia submmetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos
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embargos.

Com efeito, como bem salientado na decisdo embargada, apesar de intimada para complementar o valor referente ao preparo, a
recorrente ndo o fez de forma adequada, o que enseja a ndo admissdo recursal por desercéo, conforme pacifica jurisprudéncia do E. STJ.
Destaca-se, por oportuno que a competéncia desta Vice Presidéncia restringe-se apenas a analise da admissibilidade recursal, sendo que
o merito recursal € de competéncia exclusiva do Superior Tribunal de Justica.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a ntegragéio da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, cabe senfo
desprover o recurso interposto.

Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnac@o da decisfo que nega
admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente no agravo, ex vi do art. 1.042 do NCPC.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracfo.
Int.
Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0029022-45.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.029022-1/SP

APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN

APELADO(A) : |VALTER GUEIRREIRO E CIA LTDA -ME

ADVOGADO : |SP014853 JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO

No. ORIG. : 107.00.02809-2 A Vr CATANDUVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Valter Guerreiro e Cia. Ltda., com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo
Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O acdrddo que julgou a apelaco reconheceu a impossibilidade de assungdo de responsabilidade técnica, mesmo de drogaria, por auxiliar
de farmacia. Consignou, ainda, que no presente caso o proprietario da empresa recorrente no estava habilitado a assumir a
responsabilidade técnica do estabelecimento farmacéutico, inexistindo qualquer amparo de decisdo judicial. Os embargos de declaragio
foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violaggo ao artigo 5°, XXXV, da Constituigdo Federal, uma vez que o v. acorddo ignorou
a eficacia da deciso judicial proferida nos autos de mandado de seguranga no qual se reconheceu a capacitagdo técnica do profissional
para ficar a frente da drogaria de sua propriedade.

Foram apresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
Decido.

No caso dos autos, verifico que o acérdio hostilizado se fundamentou na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, bem como a
solugdo da controvérsia decorreu especialmente do exame da legislagdo infraconstitucional.

Dessa forma, no que tange a alegacio de contrariedade ao dispositivo indicado, a ofensa constitucional € meramente reflexa, o que ndo
enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, destaco:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA VIOLACANOAOART. 5% XXXV, LIVE LV, DA

CONSTITUIC/IO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. SUSCITADA OFENSA AO ART. 93, IX, DA LEI

FUNDAMENTAL. INEXISTENCIA. ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia desta Corte fixou-se no sentido de que, em regra, a afronta aos principios constitucionais do devido processo
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legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo dos atos decisorios e da prestagdo jurisdicional, se dependente de
reexame prévio de normas infraconstitucionais, seria indireta ou reflexa. Precedentes.

11 - A exigéncia do art. 93, IX, da Constituicdo, ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o
Jjulgador informe de forma clara e concisa as razoes de seu convencimento.

11T - Agravo regimental improvido.

(Al 794790 AgR/SP, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 09/03/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADOEM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto
constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem necessidade, contudo, do exame
detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes.

O exame da alegada ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da
legislacdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal.

Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos de tributos
anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no
art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.

Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELET] RONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Administrativo. Tribunal de Contas. Redugdo de multa decorrente de
processo de tomada de contas especial. Principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Legislagdo infraconstitucional.
ofensa reflexa . Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Controle da legalidade dos atos administrativos pelo Poder
Judiciario. Possibilidade. Precedentes. 1. O tribunal a quo, com fundamento na legislagdo infraconstitucional e no conjunto-
fatico probatorio da causa, determinou a redugdo da multa imposta ao ora agravado como penalidade decorrente de processo de
tomada de contas especial, por considera-la exorbitante. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. A jurisprudéncia da Corte
é no sentido da possibilidade de controle pelo Poder Judiciario de ato administrativo eivado de ilegalidade ou abusividade,
podendo ele atuar, inclusive, em questdes atinentes a proporcionalidade e a razoabilidade do ato. 3. Agravo regimental ndo
provido. 4. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC, pois o agravado ndo apresentou contrarrazoes. (ARE 947843 AgR, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 14/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-163 DIVULG 03-08-2016
PUBLIC 04-08-2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRELIMINAR DE
REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ONUS DO RECORRENTE. VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA
CF/88. OMISSA0 NAO CONFIGURADA. FUNDAMENTACAO DO JULGADO RECORRIDO NOS TERMOS DAS DIRETRIZES
FIXADAS NO Al 791.292-RG (REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 339). OFENSA AO DIREITO ADQUIRIDO, AO ATO
JURIDICO PERFEITO, A COISA JULGADA OU AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE, DO CONTRADITORIO, DA AMPLA
DEFESA, DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DA INAFASTABILIDADE DE JURISDICAO. QUESTAO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL NEGADA (ARE 748.371, REL. MIN. GILMAR MENDES, TEMA 660).
DANO MORAL. VIOLACAO INDIRETA OU REFLEXA A CONSTI TUICAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA
DA SUMULA 279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 966835 AgR, Relator(a): Min. TEORI
ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 02/12/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-266 DIVULG 14-12-2016 PUBLIC 15-12-
2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0029022-45.2009.4.03.9999/SP

| [ [2009.03.99.029022-1/SP |

|APELANTE | : |C0nselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP |
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ADVOGADO - |SP242185 ANA CRISTINA PERLIN
APELADO(A) - [VALTER GUEIRREIRO E CIA LTDA -ME
ADVOGADO - |SP014853 JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO
No. ORIG. - 107.00.02809-2 A Vi CATANDUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Valter Guerreiro e Cia. Ltda., com findamento no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigio
Federal.

O acorddo que julgou a apelagdo reconheceu a impossibilidade de assungdo de responsabilidade técnica, mesmo de drogaria, por auxiliar
de farmécia. Consignou, ainda, que no presente caso o proprietario da empresa recorrente nfo estava habilitado a assumir a
responsabilidade técnica do estabelecimento farmacéutico, nexistindo qualquer amparo de decisdo judicial. Os embargos de declaracéo
foram rejeitados.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violaggo ao artigo 14, V, do Codigo de Processo Civil de 1973, uma vezque o v.
acordao ignorou a eficacia da decisdo judicial proferida nos autos de mandado de seguranga no qual se reconheceu a capacitagdo técnica
do profissional para ficar a frente da drogaria de sua propriedade. Sustenta, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cédigo de Processo Civil.

Devidamente atendido o requisito do esgotamento das vias ordinarias, o mesmo ndo se pode dizer do prequestionamento, comrelagdo a
suposta violagdo ao artigo 14, V, do Codigo de Processo Civil de 1973. Comefeito, o acdrddo que julgou a apelagio nada disse a
respeito.

Assim, de rigor a incidéncia das Stimulas 282 e 356 do E. STF ("E madmissivel o recurso extraordinario, quando nio ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Por oportuno, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E 356/STF.
1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a aplicacdo da
Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de
origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razdo pela qual ndo
merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Stumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Ndo ha como se analisar
recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 31/08/2015)

Ressalte-se que o recorrente, embora tenha oposto embargos declaratorios, ndo alegou no recurso especial interposto eventual violagdo
ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973 (atual art. 1.022 do Codigo de Processo Civil), indispensavel para admissdo do
prequestionamento ficto.

No particular:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO
TITULO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS
282/STF E 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTO NO ART. 1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE
APONTAR VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A matéria referente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 néo foi objeto de discussdo no acérddo recorrido, apesar da
oposicdo de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via
especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo (Sumula 211). Persistindo a
omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535 do Codigo de
Processo Civil de 1973), sob pena de perseverar o obice da auséncia de prequestionamento.

3. "4 admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acorddo, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei”. (REsp
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1639314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento." - g.m. N

(AgInt no AREsp 1098633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe
15/09/2017)

Por fim, sob o findamento da alinea "c"" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica
exige a comprovagdo ¢ demonstragio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada
de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citagdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ), f) o acérdao paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra a observancia a todos estes requisitos, providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0005535-78.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005535-2/MS

APELANTE : |CLAUDIO PAMPLONA DO VALLE NOGUEIRA

ADVOGADO . |SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100055357820104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Claudio Pamplona do Valle Nogueira, com fundamento no art. 105, 111, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o acordao recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adgquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tGo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizacdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014,; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsdvel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevdncia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACANO DE REPETI CA~ O DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZA CA!~ O DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tao-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemadtica, o adquirente ndo sofre
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.

COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
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Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 11, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da

repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)
Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0005535-78.2010.4.03.6000/MS

|2()10.60.00.005535-2/1\/IS

APELANTE : |CLAUDIO PAMPLONA DO VALLE NOGUEIRA
ADVOGADO . |SP162694 RENATO GUILHERME MACHADO NUNES

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100055357820104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Claudio Pamplona do Valle Nogueira, com findamento no art. 102, I, alinea "a”, da
Constituicdo Federal, em face de acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,

PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG

05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da

repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.
1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.
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2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005554-84.2010.4.03.6000/MS

[ 2010.60.00.005554-6/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JOAO MARIA CASSIANO

ADVOGADO : IMS004000 ROBERTO ALVES VIEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS

No. ORIG. : 100055548420104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Jodo Maria Cassiano, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e 'c", da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regigo.

Defende a parte insurgente que o acordao recorrido viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de
outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
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O recurso ora interposto nfo merece admiss@o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido nfo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na
Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violacdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO A GRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminuicdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, ncidindo-se, pois, o obice da Stmula 83, do
STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."”

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).
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Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.

1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, I, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005554-84.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.005554-6/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOAO MARIA CASSIANO

ADVOGADO : [IMS004000 ROBERTO ALVES VIEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100055548420104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com findamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 105, da Constituicio
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento ao recurso de apelagdo
e remessa oficial, para declarar exigiveis as contribuicdes do empregador rural pessoa fisica, incidentes sobre a receita bruta proveniente
da comercializagdo de sua produgio, bem assim para condenar a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios.

Defende a recorrente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, estando a merecer revisao no tocante ao critério
de fixacdo dos honorarios advocaticios.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

As razdes aventadas pela recursante ndo se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o acdrdao haver concluido que nfo se tratou de
causa de grande conplexidade a justificar a condenagdo em honorarios advocaticios em montante superior ao fixado, appertis verbis:
"No tocante aos encargos de sucumbéncia, sdo 6nus do processo e devem ser suportados pelo vencido. Assim, deve o autor, que
foivencedor em parte minima do pedido, arcar com o pagamento de custas e honordrios advocaticios, nos termos do artigo 21,
pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil."

Portanto, ndo merece prosperar a pretenso recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos
autos, o que nfo se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado da Stimula n° 7, do colendo Superior
Tribunal de Justiga, in verbis:
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"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005554-84.2010.4.03.6000/MS

[ [2010.60.00.005554-6/MS

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : [JOAO MARIA CASSIANO

ADVOGADO : IMS004000 ROBERTO ALVES VIEIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100055548420104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora com fndamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal, em
face de acdrdio proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B, do Cédigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
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PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.
No presente caso, a agdo foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 02 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0005249-85.2010.4.03.6102/SP

| [2010.61.02.005249-8/sP

APELANTE : |ISMAR CESTARI e outro(a)
: |[HENRIQUE ERNANDO CESTARI
ADVOGADO : |SP225726 JOAO PAULO MONT ALVAO VELOSO RABELO ¢ outro(a)
APELANTE - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . |0S MESMOS
No. ORIG. - 100052498520104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Ismar Cestari e Outro, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regigo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO

INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
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QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragcdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/106/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."
(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisédo
recorrida.”

A incidéncia da Stmula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRg no Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justica julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS.
1. E inviavel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituigdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".
2. (...) omissis
3. Recurso Especial ndo conhecido.”
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(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0005249-85.2010.4.03.6102/SP

| 2010.61.02.005249-8/SP

APELANTE : |ISMAR CESTARI ¢ outro(a)
: |[HENRIQUE ERNANDO CESTARI
ADVOGADO : |SP225726 JOAO PAULO MONT ALVAO VELOSO RABELO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : 100052498520104036102 5 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ismar Cestari e Outro, com findamento no art. 102, I, alinea "a", da Constituigdo
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - temma 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, Dle-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
(09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questdo, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordinario. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislacdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou lancamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.
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2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Codigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologacao, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescri¢@o), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acordao recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordio representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002434-82.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002434-5/SP

APELANTE : |[VEBER CINTRA CHAGAS

ADVOGADO : |[SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100024348220104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Veber Cintra Chagas, com fundamento no art. 105, 111, alinea "a", da Constituigio Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admiss3o.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da nfo admissdo do recurso especial
quando o acorddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adgquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizacdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014, AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusao do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra ébice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restitui¢do, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acorddo ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaracdo para supriv a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, I, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuigdo previdencidaria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma que, nessa sistemadtica, o adquirente ndo sofre
diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o dbice da Stimula 83, do
STI:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justiga obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a, seja
pela'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.

COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
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Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 11, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido."”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controveérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002434-82.2010.4.03.6113/SP

| [2010.61.13.002434-5/SP

APELANTE : |VEBER CINTRA CHAGAS

ADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100024348220104036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Veber Cintra Chagas, com findamento no art. 102, I, alinea "a”, da Constituigao
Federal, em face de acdérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgédo”
(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017,
PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017,
PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG
09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG
05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questio, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuigdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da produgdo rural. Empregador rural
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pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e langamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicdvel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaracdo de inconstitucionalidade da
contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussdo geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016)

Na sequéncia, verifica-se que o E. Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as agdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérddo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Excelsa Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraovdinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, I, "a", c¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 05 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0002249-02.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002249-7/SP

APELANTE : |ARARI PINTO DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO : |SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100022490220104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Arari Pinto de Oliveira Filho, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e 'c",
Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.
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Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ora interposto nfo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justiga, firmada no sentido da nfio admissdo do recurso especial
quando o aco6rdao recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, iz verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A
QUO FUNDADO NOS FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributario pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural
sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade
da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os
ditames do art. 166 do CTN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a
repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO
AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166 DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio
pelo recolhimento da contribuicdo para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tdo somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituicdo ou
compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituicdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CTN, quais sejam,
comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para
tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora
opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo, foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, Il, do CPC, e em face da relevincia da
questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe
18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel
tributdrio pelo recolhimento da contribuicdo para o FUNRURAL sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo
legitimidade tdo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio
a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipotese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua producdo destacar do
preco pago o montante correspondente ao tributo e repassa-lo ao INSS, de forma que, nessa sistematica, o adquirente ndo sofre
diminui¢do patrimonial pelo recolhimento da exagdo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, 0 dbice da Stimula 83, do
STI:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
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recorrida.”

A incidéncia da Stimula 83, do colendo Superior Tribunal de Justica obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja
pela'c', do artigo 105, III, da Constituicio Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, 0 mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta
violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. UTILIZACAO DA TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS,

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal
Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, III, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial ndo conhecido.”

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da
repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”

(Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolucdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema
em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente” - AREsp 521.094 e AREsp
872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002249-02.2010.4.03.6127/SP

| [2010.61.27.002249-7/sP

APELANTE - |ARARI PINTO DE OLIVEIRA FILHO

ADVOGADO - |SP192635 MIQUELA CRISTINA BALDASSIN ¢ outro(a)

APELADO(A) - [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
- [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

No. ORIG. : 100022490220104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora com fundamento no art. 102, 111, alineas "a” e "c", da Constituigio
Federal, em face de acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta, bem assim indica julgados de outros
tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

Verifico, de pronto, que apesar de invocar a alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer
alega ter o acordao julgado valida lei ou ato de governo local contestado em face da Carta Magna.

O recurso ndo merece seguimento, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei
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10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua producdo”
(Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017;
RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE
860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017;
RE 1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Por seu turno, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 959870 RG - tema 923, assentou a inexisténcia da
repercussdo geral da controvérsia em questao, por ter natureza infraconstitucional, verbis:

"Recurso extraordindrio. Contribuicdo previdencidria incidente sobre a comercializagdo da producdo rural. Empregador rural
pessoa fisica. Declaragdo de inconstitucionalidade. Efeito repristinatorio. Base de cdlculo. Andlise da legislagdo aplicavel.
Compensagdo, repeticdo e lancamento. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

1. E infraconstitucional a controvérsia relativa a base de cdlculo aplicavel a contribuicdo previdencidria do empregador rural
pessoa fisica, bem como a sua compensagdo, restituicdo ou langamento, em razdo da declaragdo de inconstitucionalidade da
contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de sua produgdo rural.

2. Auséncia de repercussao geral."

(RE 959870 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 20/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-253 DIVULG 28-11-
2016 PUBLIC 29-11-2016 )

Na sequéncia, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal, sob o rito do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil de 1973, firmou
entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo de repeticdo do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento
indevido, para as ac¢oes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja
estavam em curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento
por homologagdo, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo), conforme RE 566.621/RS, Relatora Min.
ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011
PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540.

No presente caso, a agao foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Complementar n.° 118/2005. Portanto, o acérdéo recorrido esta
em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

Destaco, outrossim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acordao paradignma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso recursal destoa da orientago firmada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos
1.030, 1, "a", c/c 1.040, 1, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017514-73.2010.4.03.6182/SP
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| [2010.61.82.017514-1/SP

APELANTE : |CIMENTO USA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 100175147320104036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unifio, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Decido.

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"O ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acorddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco nfo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérdio paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraorvdindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o ac6rddo paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017514-73.2010.4.03.6182/SP

| 2010.61.82.017514-1/SP

APELANTE . [CIMENTO USA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO . [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA € outro(a)
APELADO(A)  |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE . |7U1ZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. - |00175147320104036182 6F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido
por orgdo fracionario desta Corte.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os findamentos e teses pertinentes para decisio da questao juridica
foram analisados.

Quanto a questéio de findo, o colegiado desta Corte reconheceu a sucumbéncia reciproca nos termos do artigo 21 do Codigo de
Processo Civil de 1973, atual artigo 86 do Cddigo de Processo Civil de 2015. Por oportuno, confira-se:

"Esta E. Terceira Turma, no julgamento das apelagdes e remessa oficial, reconheceu a procedéncia de parte do pedido. No
tocante a alteragdo promovida pelo artigo 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/98, que ampliou a base de cdlculo do PIS e da COFINS,
consignou-se que, apesar de indevida a cobranga nos moldes do citado artigo, ndo é o caso de nulidade parcial da execugdo, uma
vez que remanesce a exigibilidade parcial do valor inscrito na divida ativa, desconsiderada a parte referente ao quantum
cobrado a maior. Assim, se a Fazenda Nacional pleiteia valor superior aquele realmente devido, com base na majoragdo da base
de cdlculo do PIS/COFINS tal como disciplinada no artigo 3° § 1° da Lei n®9.718/98, cabe apenas a exclusdo do montante
exigido indevidamente. O mesmo se aplica a inclusdo do ICMS na base de cdlculo das referidas contribuicdes, sendo
perfeitamente possivel o prosseguimento da execugdo fiscal com a retificacdo da CDA. Em suma, o decisum embargado
entendeu estar configurado, na hipotese, mero excesso de execucdo, em que é possivel excluir os valores excedentes.

Verifica-se, portanto, que tanto a embargante quanto a exequente foram em parte vencedoras e em parte vencidas, de modo que
os honordrios e as custas processuais deverdo ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados, nos termos do
artigo 21 do Codigo de processo Civil de 1973.

Ao contrdrio do que alega a embargante, a pretensdo formulada nos embargos a execugdo ndo foi acolhida em sua totalidade,
tratando-se de mero excesso de execugdo, de maneira que serdo excluidos do montante executado os valores indevidamente
exigidos."”

Assim, se a decisdo combatida, com base nas provas dos autos, consignou que ocorreu a sucumbéncia reciproca, para chegar a
conclusdo em sentido contrério, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito recursal
esbarra no dbice da Stmula n.° 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 21 DO CPC/1973. PROPORCIONALIDADE
DA SUCUMBENCIA. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

()

3. O STJ tem entendimento pacifico de que a afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se inviavel em Recurso Especial, tendo em vista a circunstdancia
obstativa decorrente do disposto na Sumula 7/STJ.

()

5. Recurso Especial ndo conhecido."”
(REsp 1696762/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)

Por fim, a interposicdo do recurso especial com fulcro na alinea "c¢" do inciso III do art. 105 da Constituiciio Federal, nfio foi devidamente
fundamentada, atraindo a aplicagdo da Stmula n.° 284 do STF.

Ainda que assimndo fosse, quanto a existéncia do dissidio jurisprudencial, cumpre aduzir que ha jurisprudéncia do E. STJ no sentido de
que a incidéncia da Stimula n.° 7 do C. STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o(s) caso(s) paradigma(s) retratado(s)
1O TeCurso:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXEC UCANO FISCAL. CIDE.
INCIDENCIA. SALDO DEVEDOR. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. O STJ possui entendimento de que a avaliagdo quanto a necessidade e a suficiéncia ou ndo das provas, para autorizar o
Julgamento antecipado da lide e averiguar eventual cerceamento de defesa, demanda, em regra, incursdo no acervo fatico-
probatorio dos autos e encontra ébice na sumula 7/STJ.
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2. O ébice da sumula 7/STJ aplica-se também aos recursos especiais fundados na alinea "c" do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal.

3 Ainda, com relagdo a alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, observa-se que a recorrente ndo logrou éxito em
demonstrar o dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pelos arts. 541, pardgrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ, uma vez que
ndo realizou 0 necessdrio cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o paradigma, a fim de demonstrar a similitude fatica e
Juridica entre eles, tendo se limitado a transcrever as ementas das decisées que consideram divergentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRg no REsp 1430162/SE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 30/06/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0027104-74.2010.4.03.6182/SP

| [2010.61.82.027104-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) . |Prefeitura Municipal de Osasco SP

ADVOGADO : |SP270776 DIEGO DA COSTA FERREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100271047420104036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, com fundamento no art.
1.022 do NCPC, em face de decisdo de admissibilidade de recurso excepcional.

Alega a embargante, em suma, que a decisdo embargada padece de vicio a ser sanado por essa via recursal
Decido.

A despetto das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do, omissdo
ou erro material passiveis de ser sanados pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrario, a decisdo hostilizada enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice Presidéncia, do que emerge o intuito manifestamente infringente e protelatorio dos
embargos.

Com efeito, como bem salientado na deciséio embargada, os dispositivos legais suscitados em sede de recurso especial como
supostamente violados reproduzem preceito constitucional, nio podendo, portanto, ser objeto de andlise pelo C. Superior Tribunal de
Justica, o que representaria usurpar a competéncia do E. Supremo Tribunal Federal. Destaca-se, por oportuno que a competéncia desta
Vice Presidéncia restringe-se apenas a analise da admissibilidade recursal, sendo que a analise do mérito do recurso € de conmpeténcia
exclusiva do Tribunal Superior.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integracdo da decisdo embargada, mas sima sua revisao e reforma, mais ndo cabe
sendo desprover o recurso interposto.
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Vale destacar, por oportuno, que o sisterma processual preve, de forma expressa, a medida adequada a impugnac&o da decis@o que nega
admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente no agravo, ex vi do art. 1.042 do NCPC.

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

Int.

Sdo Paulo, 02 de abril de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0065074-35.2015.4.03.6182/SP

| [2015.61.82.065074-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |[FLEURY S/A

ADVOGADO : |SP136171 CIRO CESAR SORIANO DE OLIVEIRA e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100650743520154036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos contra decisdio que negou seguimento ao Recurso Especial alegando omissdo emrelagio a
majoragdo dos honorarios advocaticios, nos termos do §11 do Artigo n° 85 do CPC, e erro material na findamentaco da decisdo ao
mencionar a alinea a do Artigo n° 1.030, inciso I, do CPC, enquanto deveria ter sido a alinea b.

E o relatorio.

Decido.

Comrazio a embargante emrelaco ao erro material, devendo constar na fundamentagdo a alinea b do Artigo n° 1.030, inciso I, do
CPC.

Quanto a majoragdo dos honorarios, porém, incabivel nesta sede processual, vez que o Recurso Especial teve seu seguimento negado,
ndo ultrapassando sua fase de admissibilidade.

Pelo exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragio sem efeito modificativo, apenas para corrigir erro material, € os rejeito em
relagdo ao pedido de majoragdo dos honorarios.

Intimem-se.

Séao Paulo, 06 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006767-73.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.006767-7/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/04/2018  192/1411



AGRAVANTE : IMONTEAUTO VEICULOS LTDA

ADVOGADO : |SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MONTE ALTO SP

No. ORIG. : 100040354420158260368 2 Vi MONTE ALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto, com fundamento no art. 102 da Constituic@o Federal, contra acérdao proferido por drgéo
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decis@o do relator que no conheceu do agravo de instrumento. O ac6rdao
hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto para consignar que a decisdo agravada tem natureza de
sentenga porquanto julgou embargos de declaragio opostos em face de sentenca, sendo o recurso cabivel a apelagdo. Destaca-se, por
oportuno que a soluc@o da controvérsia dependeu de andlise de norma infraconstitucional.

Para possibilitar o manejo do recurso extraordinario, € necessario que decisdo tenha se pronunciado expressamente sobre o dispositivo
da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal Federal ndo admite o prequestionamento implicito da
matéria constitucional. Verifico que os dispositivos constitucionais mencionados ndo foram abordados na decisdo impugnada. Destaca-se,
por oportuno que a recorrente embora tenha manejado os embargos de declaragdo, ndo o fez para suprir tal omiss3o.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acdrdao hostilizado
ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o
requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282 e 356/STF, in verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Ainda que assimndo fosse, como muito bem salientado acima o debate dos autos foi solucionado com base na norma infraconstitucional,
de forma que a violagdo a dispositivo constitucional, se houver, serd apenas de forma reflexa e indireta, que nfo enseja o manejo do
recurso extraordinario.

No mesmo sentido € o entendimento do Pretério Excelso:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE
MERA LEGALIDADE - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do
Tribunal de que emanou o acordao impugnado, ndo autoriza - ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia
Juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. Precedentes. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional,
quando ocorrente, ndo basta, so por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. Precedentes.

(RE 873967 AgR. Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 02/06/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)

Ante 0 exposto, NAO O ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 03 de abril de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006767-73.2016.4.03.0000/SP

| |2016.03.00.006767-7/SP

AGRAVANTE : IMONTEAUTO VEICULOS LTDA
ADVOGADO : |SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM . [TUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MONTE ALTO SP
No. ORIG. - 100040354420158260368 2 Vi MONTE ALTO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto, com fundamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgéo
fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pe