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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 84/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 09 de maio de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000707

ATO ORDINATORIO - 29

0001308-45.2006.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006329
RECORRENTE: JOSE VICENTE TEZZON (SP138492 - ELIO FERNANDES DAS NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 05 dias sucessivos.

0002856-50.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006515
RECORRENTE: GERVASIO MARIANO RUFINO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0060146-72.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006517
RECORRENTE: MILTON FURLAN (SP322670 - CHARLENE CRUZETTA, SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE

BUSSOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal,em querendo, apresentar
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contrarrazoes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0007346-63.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006439
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE GABRIEL DE SOUZA (SP103120 - CELSO ANTONIO SERAFINI)

0005162-07.2015.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006418
RECORRENTE: MARIA JOSE CAROLINA DE SOUZA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004566-39.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006409
RECORRENTE: PRISCILA CRISTINA MARCOS (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004315-36.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006398

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: APARECIDA ZANUTO FERRAZOLI (SP052785 - IVAN JOSE BENATTO, SP192712 - ALEXANDRE FERNANDES
PALMAS, SP360989 - FABIO CURY PIRES)

0046641-14.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006469
RECORRENTE: EDSON DE ALMEIDA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0008255-41.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006445
RECORRENTE: LEVI DIONISIO SANTOS DE ANDRADE (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060460-47.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006487
RECORRENTE: GILBERTO KFOURI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008474-39.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006446
RECORRENTE: CARLOS COSTA (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001533-59.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006363
RECORRENTE: WILMAR DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005845-93.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006422
RECORRENTE: JOSE CARLOS DOMINGOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004248-55.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006395
RECORRENTE: CARLOS ALFREDO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007228-09.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006437
RECORRENTE: TEOFILO BISPO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058110-86.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006483
RECORRENTE: MARILIA VAZ DE SAMPAIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001688-79.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006518
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ISILDA FRANCISCA FIRMINO SILVERIO (SP209273 - LAZARO DIVINO DA ROCHA)

0007019-83.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006495

RECORRENTE: JORGE NATALINO TORRES (SP284187 - JOSE PAULO SOUZA DUTRA)

RECORRIDO: ALDYCE NARA SOUSA SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( -
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001519-08.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006362
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FRANCISCO BOMFIM (SP265697 - MAURICIO ADRIANO PEREIRA NUNES)

0006315-27.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006429
RECORRENTE: LUIZ ANTONIO LERDINE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007706-17.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006443
RECORRENTE: SERVOLO ALVES DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051180-52.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006474
RECORRENTE: GERALDO MARCATO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058655-59.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006484
RECORRENTE: SERGIO ATIENZA PADILLA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006163-84.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006427
RECORRENTE: MARIA IRACI DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009182-22.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006513

RECORRENTE: SIMONE SCHVARTZMAN (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP036063 - EDELI DOS SANTOS
SILVA, SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA, SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003565-33.2012.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006510

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALINE MARINA GAVILHA (SP143819 - ARLETE APARECIDA ZANELLATTO DOS SANTOS) MIGUEL
GAVILHA DE SOUZA (SP143819 - ARLETE APARECIDA ZANELLATTO DOS SANTOS)

0001438-40.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006360
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOANA DE LIMA FERNANDES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0003963-62.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006392
RECORRENTE: JURENI MARIANO DE ASSIS COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065783-67.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006493

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) SOCORRO GOMES DE FARIAS SANTOS
(BA015277 - ERIDSON RENAN SOUZA SILVA)

RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS PEREIRA DOS SANTOS (SP073793 - MARIA APARECIDA DE QUEIROZ, SP160621 -
CRISTINA HARUMI TAHARA)

0001221-90.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006355
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANA MARIA FELIS ALCAINE (SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)

5000247-18.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006494

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO DE JESUS FREGUGLIA (SP227792 - EDILSON RICARDO PIRES THOMAZELLA, SP 189455
- ANA PAULA CRIVELLARI CANEVA)

0011527-74.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006450
RECORRENTE: ALDERICO APARECIDO MORTARI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002813-64.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006379
RECORRENTE: GEOVASIO RIBEIRO SOARES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000121-41.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006330
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RENATA GERONIMO MENONI (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0017884-39.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006338
RECORRENTE: SONIA MARIA INFANTE ALEXANDRE (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003170-61.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006509

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DOUGLAS FRANCISCANO OLIVEIRA (SP144594 - MARIA DA PENHA NASCIMENTO) MARIA EDUARDA
FRANCISCANO DE OLIVEIRA (SP144594 - MARIA DA PENHA NASCIMENTO)

0028514-57.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006454
RECORRENTE: JOAO ESTELISTA RODRIGUES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004654-10.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006337
RECORRENTE: EURIPEDES JOAQUIM SILVA LOPES (SP343390 - MARIA DONIZETE SILVA RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002096-94.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006508

RECORRENTE: LUZIA GONCALVES DE ALMEIDA (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE
PERUZZO GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039801-17.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006465
RECORRENTE: SUNAO FUJITANI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002115-41.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006371
RECORRENTE: MOACIR DOS SANTOS FEITOSA JUNIOR (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000141-84.2014.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006342
RECORRENTE: DEBORA RACHEL BOTURA (SP202126 - JOSUE PINHEIRO DO PRADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028961-45.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006455
RECORRENTE: APARECIDA LEITE RABELO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002586-25.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006374
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MARGARIDA DE MORAES RIBEIRO (SP207759 - VALDECIR CARDOSO DE ASSIS)

0001501-54.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006361
RECORRENTE: JOSE VIVALDO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003137-04.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006383
RECORRENTE: ERCI SERVIGNE MAZZO (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007705-31.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006442
RECORRENTE: CARLOS DA SILVA FELIX (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006690-28.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006431

RECORRENTE: MARIA DE FATIMA GOMES DO AMARAL INACIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004243-33.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006394
RECORRENTE: IZIQUIEL SALVADOR MOTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002345-20.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006372
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WANDERLEI ALVES LOPES (SP126091 - DENISE FERNANDA RODRIGUES MARTINHO,
SP214484 - CINTIA REGINA DE LIMA VIEIRA)

0031300-74.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006457
RECORRENTE: JOSIMAR DE GODOY (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004588-96.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006410
RECORRENTE: IONE ZAPAROLLI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003690-20.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006336
RECORRENTE: EZEQUIAS CARDOSO TORRES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004390-59.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006401
RECORRENTE: APARECIDA OLIVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0019403-49.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006453
RECORRENTE: ISRAEL GRAJZER (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000046-19.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006506

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: OLINDA CANDIDA DA SILVA (SP134910 - MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA, SP268908 -
EDMUNDO MARCIO DE PAIVA)

0004405-28.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006404
RECORRENTE: SEBASTIAO AFONSO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004490-48.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006407
RECORRENTE: JOSE EDVALDO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048260-08.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006470
RECORRENTE: JOSE MARCHESINI FILHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003449-67.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006388
RECORRENTE: DAIANE POLIANA DE BARROS SOUZA (SP185210 - ELIANA FOLA FLORES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060466-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006488
RECORRENTE: GUIOMAR GOMES CEDRO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036947-50.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006463
RECORRENTE: GILBERTO LEITE RIDELENSKI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017124-90.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006452

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FELIPPE CORREA DA SILVA JUNIOR (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA
ANTUNES DE ANDRADE)

0052650-36.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006476
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADELINA RICCI BERTINI (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

0008048-42.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006444
RECORRENTE: MARIA MARLENE GIBIM DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: UNTAO FEDERAL (PFN)

0003834-16.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006390
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILSON RESENDE DA SILVA (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

0005079-59.2013.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006416
RECORRENTE: JUSTOMAR PEREIRA MORALIS (SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050103-08.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006473
RECORRENTE: MARLY ALVES VENTURA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004404-43.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006403
RECORRENTE: LEONARDO ROSA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054936-69.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006480
RECORRENTE: KAZUMI SHINKE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061260-75.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006492
RECORRENTE: AUREA CANDIDO TAVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005944-63.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006423
RECORRENTE: AMANDIO CARDOSO REBELO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004256-54.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006396
RECORRENTE: ADELAIDE PIRES (SP086623 - RAMON EMIDIO MONTEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004384-52.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006400
RECORRENTE: JOAO BATISTA MACEDO SANTANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003146-31.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006384
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DA COSTA (SP277630 - DEYSE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002746-32.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006376
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: MARIA DA GLORIA DA SILVA SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0003918-58.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006391
RECORRENTE: GERALDO SIQUEIRA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004391-44.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006402
RECORRENTE: MARIA DE LURDES SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002843-76.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006334
RECORRENTE: SAMUEL DE SOUZA SANTOS (SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006489-70.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006430
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON DE LIMA (SP170287 - JOSE CARLOS MACIMO)

0001281-37.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006357
RECORRENTE: MARIA FRANCISCO DE SOUZA DA SILVA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001983-98.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006369

RECORRENTE: CARLOS JOAQUIM SANTANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004298-18.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006397
RECORRENTE: JOAO DIAS TEIXEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049307-17.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006471
RECORRENTE: LUIZ SERGIO DE MELLO ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059149-21.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006486
RECORRENTE: LEONEL MARIO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006830-62.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006434
RECORRENTE: ANTONIO MARTINS DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004357-69.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006399
RECORRENTE: LUIZ FLAVIO DE FRANCISCO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000752-32.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006349
RECORRENTE: ORLANDO CESAR ESTEVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056788-31.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006482
RECORRENTE: EUNICE YOSHIKO YOKOTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/05/2018  6/1633



0002728-94.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006375
RECORRENTE: MARIA AUGUSTA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000333-83.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006346
RECORRENTE: JONAS BISPO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005802-59.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006421
RECORRENTE: RAIMUNDA FEITOSA TORRES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001730-13.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006365
RECORRENTE: CLOVIS TAVARES PINHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006907-71.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006435
RECORRENTE: CELIO APARECIDO CARDOSO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006726-81.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006432
RECORRENTE: LOURIVAL RODRIGUES DA SILVA (SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004654-13.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006411
RECORRENTE: ALZIRA BERNARDINA RIBEIRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037646-41.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006464
RECORRENTE: EUFLAVIO SILVA DE SOUZA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001401-62.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006358

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LEONILDO BATISTA COSTA (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630 - FELIPE AUGUSTO
FERREIRA FATEL)

0060561-84.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006489
RECORRENTE: HELENA YUKIKO MIYAKE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001602-53.2009.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006364
RECORRENTE: APARECIDA IRENE BRAGHETO (SP175057 - NILTON MORENO, SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054471-60.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006478
RECORRENTE: JOSE SEBASTIAO PRATA DE ALMEIDA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003005-24.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006382
RECORRENTE: SANTA BRUN (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002966-97.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006381

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILSON DA CONCEICAO BARRETO (SP277058 - GUILHERME DIAS TRINDADE, SP277125 - THALITA
CHRISTINA GOMES PENCO TRINDADE)

0000512-77.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006348
RECORRENTE: ANTONIO LOPES FILHO (SP255331 - GIOVANNI PAOLO PILOSIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000087-03.2015.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006341
RECORRENTE: ENES PEDRO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003288-02.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006385
RECORRENTE: PERCIVAL FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005703-89.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006420
RECORRENTE: GERSON HONORIO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0040501-90.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006467
RECORRENTE: MARIA ESPIRITO SANTO GONCALVES OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001374-65.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006333
RECORRENTE: BENEDITO VICENTE FERREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003434-43.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006387
RECORRENTE: CANDIDO RENOSTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033530-89.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006461
RECORRENTE: MARCOS ELVIS LIRA SANTOS (SP247436 - FERNANDO DUARTE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032147-76.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006458
RECORRENTE: VALDELI COUTO SANTOS (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061159-38.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006491
RECORRENTE: ROBERTO BRASIL ALCOFORADO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007374-97.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006440

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO LUIS SOCORRO LOPES (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 -
RICARDO MATEUS BEVENUTI)

0012863-91.2008.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nir. 2018/9301006451
RECORRENTE: ABIGAIL TONOLLI DE AGUIRRE (SP247580 - ANGELA IBANEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001239-27.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006507
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONTINA CORREA DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001077-92.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006352
RECORRENTE: LUCINEI FERREIRA DA SILVA (SP159340 - ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006181-97.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006428
RECORRENTE: SEBASTIAO INEZ DA ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002570-23.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006373
RECORRENTE: WILMA APARECIDA RODRIGUES NOGUEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032568-66.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006460
RECORRENTE: IRENE INACIA DE FARIA MACHADO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005683-66.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006511
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DE OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002793-73.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006378
RECORRENTE: ALVARO RIBEIRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001924-25.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006367
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA LOURENCO SOARES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0028984-88.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006456
RECORRENTE: ELIEZER FRANCISCO PONTES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005066-07.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006415
RECORRENTE: CELMA MARIA RIBEIRO SCHIAVON (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008639-98.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006448
RECORRENTE: JOSE OSORIO FILHO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001119-94.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006353
RECORRENTE: MARCO ANTONIO TADEU DENIZ SANCHES (SP120953 - VALKIRIA MONTEIRO, SP086022 - CELIA ERRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0004829-70.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006414
RECORRENTE: ANTONIO AMINTO ONOFRIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000868-48.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006350
RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO SEIXAS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040003-28.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006466
RECORRENTE: ALEXANDRINA OLIVERIO (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005084-62.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006417
RECORRENTE: ANTONIO MORAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007332-98.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006438
RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS MARINHO ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010131-28.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006449
RECORRENTE: MARIA AGENY PEREIRA FONTES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007211-70.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006436
RECORRENTE: PEDRO MARIA DE ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052156-59.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006475
RECORRENTE: MARIA LUCIANA NICACIO DOS ANJOS (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032258-60.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006459
RECORRENTE: THEREZINHA RAMOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003553-04.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006389
RECORRENTE: EDISIA GOMES ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002907-12.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006380
RECORRENTE: MARIA JOSE DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046170-27.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006468
RECORRENTE: FRANCISCA MONTEIRO NASCIMENTO DE LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061003-50.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006490
RECORRENTE: DAMIAO MARTINS DO NASCIMENTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004444-25.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006406
RECORRENTE: GERALDO RODRIGUES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004719-71.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006412
RECORRENTE: MIGUEL ALVES FEITOZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007412-62.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006441
RECORRENTE: ORLANDO DE SOUSA ARAUIJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0058979-49.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006485
RECORRENTE: JOSE EDUARDO BERGAMINI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006163-76.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006426
RECORRENTE: ADAIR COELHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000149-56.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006343
RECORRENTE: REINALDO MOREIRA BORGES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033786-32.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006462
RECORRENTE: ILCA CABRAL SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000590-41.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006331
RECORRENTE: REGINALDO DA SILVA (SP272930 - LEANDRO OLIVEIRA MESSIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002038-23.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006370
RECORRENTE: JOILDO TAVARES DE ALMEIDA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006084-33.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006425

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO BRUNO MARQUES (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO
FRANCISCO PESSOA VIDAL, SP301477 - TALITA DE FATIMA CORDEIRO STOFANELI)

0001225-04.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006332
RECORRENTE: AGNALDO MOREIRA NOVAES (SP225974 - MARIA AMELIA DO CARMO BUONFIGLIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005962-41.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006424

RECORRENTE: NATALI DAVID PEREIRA (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP341266 - GABRIELA DE SOUSA
NAVACHI, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS COLTRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003402-83.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006386
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ENIVALDO PEREIRA DE SOUSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001954-48.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006368
RECORRENTE: EDUARDO BOUCOS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055272-73.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006481
RECORRENTE: AROLDO SOARES ESTEVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004084-50.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006393
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA SOARES DOS SANTOS (SP277298 - MARILIA TAIS RODRIGUES)

0006213-50.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006512

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SANDRA MARIA SANT ANNA (SP088556 - NEVANIR DE SOUZA JUNIOR, SP366064 - GIOVANNA BARDY
VICENTINI, SP392117 - PALOMA LUCIANA SANT'ANNA DE SOUZA)

0054516-98.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006479

RECORRENTE: MARIA DA CONCEICAO SILVA LEANDRO (SP173520 - RITA DA CONCEICAO FERREIRA FONSECA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001403-69.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006359
RECORRENTE: SEBASTIAO NICOLAU DE CARVALHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001243-46.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006356
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RONALDO LUCIANO DE SOUZA (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
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0000374-39.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006347
RECORRENTE: ORLANDO MORELI (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000952-71.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006351
RECORRENTE: CLEBER COIMBRA DE JESUS (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049515-35.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006340
RECORRENTE: MILTON DE SOUZA SENA (SP153958A - JOSE ROBERTO DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005551-41.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006419
RECORRENTE: VALTER DORETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003655-71.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006335
RECORRENTE: JOSE GABRIEL PEREIRA DOS SANTOS (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004537-85.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006408
RECORRENTE: CARLOS DAS NEVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004766-45.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006413
RECORRENTE: ALTAIR ALVES MARTINS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004438-18.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006405
RECORRENTE: VANDERLEI ANTONELLI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000241-08.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006345
RECORRENTE: MARIA JOSE PEREIRA DE ARAUIJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001789-56.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006366
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO CELIO DA SILVA (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

0050034-73.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006472
RECORRENTE: EULALIA DE SOUZA PINTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008481-46.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006447
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAMUEL DE SOUZA (SP174250 - ABEL MAGALHAES)

0002753-61.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006377
RECORRENTE: ANTONIO OSCAR (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001146-59.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006354
RECORRENTE: MARIA EVA MOREIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001294-44.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006516

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: HELOISA HELENA SCOTTI MENINO (SP268312 - OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA
AUXILIADORA MACEDO DO AMARAL)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 30 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000709

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0067683-22.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301055894
RECORRENTE: IVONE RODRIGUES OLIVEIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Acolho o pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora, consoante o disposto no art. 998, CPC/2015, que permite ao
recorrente, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido, desistir do recurso.

Ante 0 exposto, HOMOLOGO A DESISTENCIA do recurso interposto pela parte autora, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo
Civil vigente, e determino o retorno dos autos ao Juizado de origem.

Certifique-se o transito em julgado.

Apbs, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000505-72.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301054580
REQUERENTE: MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO (SP073472 - DERMEVAL LOPES DA SILVA)
REQUERIDO: JURANDIR CABRAL DA CAMARA

De todo o exposto, entendo que o presente recurso nio comporta seguimento, estando a decisdo hostilizada em consonancia com o decidido
pelo STJ no REsp 1657156 - Representativo de Controvérsia.

Assim, com fulcro no artigo 932, IV, "b", CPC, nego seguimento ao presente recurso.

P.RI

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0002053-84.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301056101
RECORRENTE: AGENOR CAMINHAS RODRIGUES (SP295113 - MARCOS APARECIDO ZAMBOM, SP229275 - JOSE EDNO
MALTONI JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra decisdo proferida em juizo de admissibilidade de recurso excepcional.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Conforme previsto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo instrumento processual utilizado para eliminar
do julgamento obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na licdo do i. processualista Nelson Nery Junior,

"o efeito devolutivo nos embargos de declaracdo tem por consequéncia devolver ao drgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido
de aclarar a decisdo obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a contradicio de que padece a decisdo." gn. (In "Principios
Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se que, em regra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisio integra-se a decisdo
embargada de molde a resultar uma sé decis@o ou um s6 julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022,1,1I e III do CPC, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaragio.

Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, cujo trecho a seguir transcrevo:

"[...] Nao existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicdo de embargos declaratérios com proposito tnico de prequestionamento. O
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acordio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a
conclusdo a que chegou. O escopo de prequestionar a matéria suscitada para o efeito de interposi¢@o de recursos especial ou extraordinario,
perde a relevancia, em sede de embargos declaragio se ndo se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipdteses previstas no art. 535,
incisos I e IT do CPC. [...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006)

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a
lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis:

"[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum vicio a ser sanado por meio de embargos de declaragéo.
Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omissao, contradicdo ou obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes
relevantes para a solug@o da contrové rsia, tal como lhe fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutiimente se aprestam
a rediscutir questdes apreciadas na decisdo embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando ¢ da indole do recurso apenas
reexprimir, no dizer peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, sistematicamente, embargos
declaratorios, com feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, "ndo se pode pedir correcdo, alteragdo ou mudanga alguma, nem modificagdo
que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da duvida em que se labora. Eles
pressupdem que na declaragdo haja uniformidade de decisdes e ndo inovagéo, porque declarar ndo € por certo reformar, adicionar, corrigir ou
estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador ndo precisa responder, nem se ater a todos os argumentos
levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua decisdo. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS INFRINGENTES. ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA
HIPOTESE. 1. De acordo com o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipdteses de haver
omissdo, contradi¢do ou obscuridade na decisdo prolatada. Ndo pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a
matéria de fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
autorizado em situagdes especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada, pugnando pelo
reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaragdo rejeitados." (Edclno CC
91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008)

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio ndo se
prestam a corrigir possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aur¢lio,
J- 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relagcdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser
atacados por meio de embargos de declaragio, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado
uma linha de raciocinio razoavel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragéio.

Ademais, é entendimento pacifico no &mbito do STF que ndo cabem embargos de declaragio contra a decisdo de presidente do tribunal que
ndo admite recurso extraordindrio. Nesse sentido, in verbis:

Os embargos de declaragio opostos contra a decisdo de presidente do tribunal que nio admite recurso extraordinario nao suspendem ou
mterrompem o prazo para interposi¢ao de agravo, por serem incabiveis. ARE 688776 ED/RS, rel. Min. Dias Toffoli, julgamento em
28.11.2017

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragido exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisdo embargada
por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/9301000710
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DESPACHO TR/TRU - 17

0011564-04.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301035040
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CESAR CAPISTRAMO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Esclareca a parte autora seu pedido de desisténcia (evento 33), tendo em vista que na fase em que se encontra o processo somente ¢
possivel a renuncia sobre o pedido pelo qual se funda a agdo. Prazo de 15 (quinze) dias. Int.

0001316-36.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056281
RECORRENTE: LUIZ MARIO ACCIOLY DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que os embargos de declaragdo opostos pretendem a atribuigdo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimagéo do
embargado para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das alegagdes da parte autora, nos termos do art. 1.023, § 2°, do
Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.

0004094-94.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301051058
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADILSON OLIVEIRA DA SILVA (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

Peti¢do da parte autora: dé-se vista dos autos ao INSS para ciéncia e manifestag@o, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000711

DECISAO TR/TRU - 16

0000053-62.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056714
REQUERENTE: RAFAEL SOUZA DE GASPARI (SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O processo foi gerenciado por equivoco para pasta de embargos de declaracdo de acorddos. Por isso, decido apenas nesta oportunidade.

Em o fazendo, complemento a decisdo anterior para dizer que, apesar da existéncia de doenca e da traqueostomia, a incapacidade nio foi
demonstrada, pois ela nem sempre se confunde com a existéncia de doenga. Além disso, o parecer médico do INSS tem presungdo de
legitimidade, que se pode ser afastada por prova técnica produzida em juizo.

Nesse passo, houve a realizag@o de pericia no juizo de origem, ndo se apurando incapacidade total, ainda que parcial, ndo sendo, portanto,
hipotese de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, devendo a decisdo de indeferimento da tutela provisoria ser mantida, aguardando-se
outra no ambito cognicao plena.

0003004-72.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056346
RECORRENTE: ANTONIO RIBEIRO DOS SANTOS (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vez que ha informagdo de que o beneficio encontra-se cessado "pelo sistema de dbitos", providencie a parte Autora o que de direito, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingao do processo sem o julgamento do mérito.
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0000075-61.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301047132

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROBERVAL PICCOLI (SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO)

Defiro, pelo prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, o pedido de dilagdo de prazo formulado pela parte autora (anexo 57).
Caso juntados documentos, dé-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se a parte autora.

0002877-35.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056061
RECORRENTE: MARLENE APARECIDA DE LIMA FERNANDES (SP250383 - CHRISTIAN COVIELO SENRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a Contadoria da Turma Recursal para apuragdo da caréncia até a data do primeiro requerimento administrativo
(29.10.2015).
Apbs, tornem para inclusdo em pauta de julgamento.

0007190-91.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056421
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORIPES AMARAL (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

No caso concreto, portanto, a controvérsia objeto do PU - DIB do beneficio - ja foi decidida pela TNU, de modo definitivo, nos termos da
Questdo de Ordem 38 da TNU.

Assim, certifique-se quanto ao transito em julgado, com retorno ao juizo de origem.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Trata-se de acfo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o afastamento da
TR como indice de correc¢io monetaria do saldo da(s) conta(s) de FGTS da parte autora, com a sua substituicdo pelo INPC ou
IPCA ou, ainda, por outro indice a ser fixado pelo juizo. Em decisio proferida nos autos do REsp 1.614.874-SC, em tramite
perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a suspensio da tramitacio das acdes que versem sobre a possibilidade
de afastamento da TR como indice de correcio monetaria do FGTS em todas as instincias da Justica comum, estadual e federal,
inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais. Assim, em cumprimento a determinacio
supra, determino o sobrestamento do feito até fixacfio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.

0002731-04.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055672
RECORRENTE: JORGE LUIZ GOUVEA ANDRE (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002744-66.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055671
RECORRENTE: JOSE ANTONIO DOS SANTOS (SP279452 - PATRICIA CRISTIANE CAMARGO RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000351-37.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055686
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA ALVES DA SILVA PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001649-98.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055680

RECORRENTE: MAURICIO TEIXEIRA LIMA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001819-70.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055677
RECORRENTE: WAGNER SOUZA DA SILVA (SP303928 - ANA LUCIA DOS SANTOS BASTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005623-46.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055655
RECORRENTE: MARCELO GIMENEZ (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0004990-35.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055658

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO BARROS ALVES (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001703-64.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055679
RECORRENTE: JAIR BATISTA DA COSTA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001354-31.2016.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055681
RECORRENTE: NILCE APARECIDA SILVA DOS SANTOS (SP300587 - WAGNER SOUZA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

0004432-97.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055661

RECORRENTE: MARLENE SILVANO (SP202858 - NATHALIA DE FREITAS MELO, SP287865 - JOAO LUIZ BARRETO
PASSOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005007-08.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055657

RECORRENTE: LOURIVAL BARBOSA DA SILVA (SP307348 - RODOLFO MERGUISO ONHA, SP110155 - ORLANDO
VENTURA DE CAMPOS, SP018351 - DONATO LOVECCHIO, SP018423 - NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003516-63.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055667
RECORRENTE: VALDECI RAIMUNDO DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003692-08.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055663

RECORRENTE: JOSE GABRIEL GUERREIRO NETO (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002962-31.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055669
RECORRENTE: GERHARD KOCHENDOERFER (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004450-21.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055660
RECORRENTE: MARCELO DEL BEL RIBEIRO (SP292689 - ANA LUCIA MASSONI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004590-55.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055659
RECORRENTE: MARCIA REGINA COLOMBO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000264-18.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055687

RECORRENTE: CARLOS AUGUSTO NASCIMENTO DE ANDRADE (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE, SP093841
- CYRA TEREZA BRITO DE JESUS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000509-92.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055684
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DOS SANTOS (SP054260 - JOAO DEPOLITO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002139-23.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055674

RECORRENTE: ANA CLEYDE ALMEIDA DE MORAES ALMOINHA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO, SP299541 -
ANA CAROLINA PONCE DE QUEIROZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003522-02.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055666
RECORRENTE: JAILSON DOS SANTOS (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000496-30.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055685
RECORRENTE: JOEL DE PAULO ANDRE (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001720-37.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055678
RECORRENTE: GERALDO JESUS DE OLIVEIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003655-15.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055664
RECORRENTE: EDVALDO RODRIGUES FERREIRA (SP265735 - TATIANE BEZERRA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002946-43.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055670

RECORRENTE: MARCIO DE BARROS MORAL (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE, SP093841 - CYRA TEREZA
BRITO DE JESUS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002480-83.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055673
RECORRENTE: CORINA FREITAS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001888-39.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055675
RECORRENTE: ROBERTO LOPES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000753-89.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055683
RECORRENTE: MARCELO FERREIRA PINTO (SP259085 - DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005656-70.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055654

RECORRENTE: NILMA OLIVEIRA GOES (SP194860 - MARCELO DE DEUS BARREIRA, SP287801 - ANDREIA CORREIA DE
SOUZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000754-74.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055682
RECORRENTE: REGINALDO FARIAS MENEZES (SP259085 - DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003593-38.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055665

RECORRENTE: WILSON DE ARAUJO SOUZA (SP364519 - JOSE MARCELINO SILVA SANTOS, SP332081 - ADAEDSON
BEZERRA DA COSTA, SP326143 - CAIO BARBOZA SANTANA MOTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003915-92.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055662
RECORRENTE: FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006092-92.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055653
RECORRENTE: ELIZAMA OLIVEIRA DA SILVA (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005403-19.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055656
RECORRENTE: CELIA MARIA DA SILVA (SP258611 - LEONARDO RAMOS COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001877-73.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055676
RECORRENTE: MANOEL LOPES DE OLIVEIRA (SP208620 - CARLOS SIMOES LOURO NETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003505-34.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055668
RECORRENTE: MARCOS EDUARDO BRAZ RIBEIRO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001915-90.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055824
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SANDOVAL ALVES DE SOUZA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

Vistos.
Autos baixados do E. Supremo Tribunal Federal com determinagio para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior
aplicacdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 808, cuja controvérsia versa sobre: “Incidéncia de imposto de renda sobre
juros de mora recebidos por pessoa fisica.”
A vista que o mencionado tema esta pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004567-98.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056348
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FAUSTO WEIMAR ACERBI (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)

Em razio da idade bastante avancada da Autora, defiro a prioridade na tramitagéo.
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Defiro a habilitagdo - cadastre-se no pélo ativo da demanda, MARIA DA CONCEICAO CORREA ACERBL

Com urgéncia, ao Juizo de origem para a realizagdo de audiéncia para oitiva de testemunhas. Renovo oportunidade para que a Parte Autora
junte documentos conforme determinado na sessdo de julgamento de 25.11.2016.

Int.

0002646-24.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055941
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO CURSINO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

Chamo o feito a ordem.

O PPP preenchido pela ex-empregadora Industria Quimica de Taubaté S.A. IQT em 12/10/2015 indicou a exposi¢cdo do autor ao agente
agressivo ruido, no periodo de 07/11/1980 a 26/04/1981 (fls. 30/31 do anexo 02). Referido documento ainda informa a presenca de
responsavel técnico pelos registros ambientais somente a partir de 27/06/2012.

Por sua vez, o PPP preenchido pela ex-empregadora Daido Industrial e Comercial Ltda. indicou a exposicdo da parte autora ao agente
agressivo ruido, no periodo de 23/01/1989 a 19/09/2011 (data da emissao do PPP — fls. 27/29 do anexo 02). Referido documento ainda indicou
a presenga de responsavel técnico pelos registros ambientais a partir de 01/08/1993.

Diante da auséncia de responsavel técnico pelos registros ambientais, verifico ndo ser possivel, a priori, 0 enquadramento por exposicao a
agentes agressivos no periodo de 07/11/1980 a 26/04/1981 e de 23/01/1989 a 31/07/1993.

Contudo, referida deficiéncia documental pode ser suprida mediante a apresentag@o de declaragdo de extemporaneidade por parte da ex-
empregadora, a qual ateste que as condigdes de trabalho ndo sofreram alteragdes entre a data de inicio do trabalho da parte autora e a data
de inicio das medi¢des pelo responsavel técnico.

Diante do exposto, determino a baixa em diligéncia dos presentes autos, e concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora junte
aos autos a declaragio de extemporaneidade.

Uma vez apresentado referido documento, dé-se ciéncia ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, venham os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se a parte autora.

0022715-48.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056470
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUZINETE FERREIRA DOS SANTOS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Chamo o feito a ordem. Verifico que a decisdo proferida no evento 96 foi langada equivocadamente, pelo que determino seu cancelamento.

0001183-22.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301047130
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO DE OLIVEIRA (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)

Ciéncia as partes quanto ao teor dos documentos anexados pela ex-empregadora (anexos 55/82 e 89/90).
Opotunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0024239-41.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055988
RECORRENTE: NOEL JOSE PEREIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do enquadramento como especial da atividade desenvolvida na industria téxtil.
Com efeito, o acérdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“No presente caso, quanto aos periodos de 11/01/1978 a 05/02/1981 (CTPS a fl. 26 da inicial) e 10/03/1981 a 30/09/1982 (CTPS a fl. 26 e 28
da inicial), anoto que, de fato, a mera atividade de teceldo, ou as atividades correlatas desenvolvidas pelo autor de maquinista de fiagdo e
texturizador, ndo foram previstas nos Decretos Federais n® 53.831/1964 e 83.080/1979.”
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No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. TRABALHADOR DA
INDUSTRIA TEXTIL. PARECER MT-SSMT N. 085/78, DO MINISTERIO DO TRABALHO. ENQUADRAMENTO
PROFISSIONAL. ANALOGIA CODIGOS 2.5.1 DO DECRETO 53.831/64 E 1.2.11 DO DECRETO 83.080/79. POSSIBILIDADE.
PEDIDO NAO CONHECIDO — QUESTAO DE ORDEM 13/TNU. A Presidéncia da TNU deu provimento a agravo interposto contra
decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagao nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acordéo orundo
de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Pernambuco que, reformando a sentenga de parcial procedéncia,
reconheceu periodo adicional de trabalho especial. Sustenta o recorrente que o acdrddo recorrido diverge de julgamento proferido pela 1*
Turma Recursal de Santa Catarina (Recurso de Sentenga Civel (Processo 2007.72.95.009635-1, relator juiz federal Andrei Pitten Velloso,
julgado em 30/07/2008), a qual entendeu que “ndo ha enquadramento especial pelo exercicio da atividade de tecelao ou de trabalhador em
indtstria téxtil, pois o Parecer MT-SSMT n° 085/78 ndo ¢ norma cogente, mas mero enunciado de orientagdo administrativa, a qual, inclusive,
ha muito ndo é mais seguida pelo INSS”. Alega que o reconhecimento como especial dos periodos de 31/08/1984 a 29/07/1985, e 01/08/1986
a 25/03/1988, durante os quais a autora trabalhou em industria téxtil, sem comprovagao por meio de laudo pericial, afronta o entendimento
desta TNU (PEDILEF 200672950186724) e do STJ (AGRESP 200601809370; AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - 877972; STJ - SEXTA TURMA; DJE de 30/08/2010), segundo os quais a comprovagéo da exposicdo a agentes insalubres
(ruido e calor) sempre demandou aferi¢do por laudo técnico. Nao conhego o incidente, tendo-se em vista o disposto na Questio de Ordem n.
13, desta TNU. Inicialmente, destaco que a sentenca reconheceu a especialidade do labor exercido pelo recorrido junto a empresa Lipasa do
Nordeste S/A, nos periodos de 24/4/1979 a 20/9/1983 e de 26/3/1988 a 6/8/1993, ancorando-se em laudos periciais, segundo os quais a autora
estava submetida a ruido na intensidade de 95 dB(A), superior a tolerada pela legislagio previdenciaria. Todavia, rejeitou a pretensdo de
reconhecimento do labor na mesma empresa em relagdo aos periodos de 31/8/1984 a 29/7/1985, e de 01/08/1986 a 25/3/1988, pela falta de
laudos periciais, em que pese a autora haver apresentado perfis profissiograficos previdenciarios (PPP), relativos aos vinculos e periodos
descritos. Ocorre que a Turma Recursal de origem, em recurso contra a sentenga, reconheceu a especialidade da atividade desenvolvida pela
autora na industria té€xtil nos periodos rejeitados pela sentenga presumindo a presenga do agente ruido de forma nociva a saude do trabalho,
dispensando a apresentacéo de laudo pericial para esses periodos, arrematando: “faz jus a autora a conversio do tempo anteriormente
mencionado. Assim, de 31/08/1984 a 29/07/1985 e 01/08/1986 a 25/03/1988 tem-se o total de 2 anos, 6 meses e 23 dias, e aplicando-se o fator
1,2 chega-se ao montante de 3 anos, 0 meses e 29 dias”. Ora, nenhum reparo merece o acérddo impugnado, uma vez que em sintonia com a
jurisprudéncia desta TNU sobre o tema, a qual reconhece a especialidade da atividade prestada em inddstria téxtil até 28/04/1995, mediante
enquadramento profissional, por analogia aos itens n° 2.5.1 do Decreto n® 53.831/64 e n° 1.2.11 do Decreto 83.080/79. Com efeito, esta Turma
Nacional vem reconhecendo a especialidade da atividade exercida em industria téxtil em razio do Parecer MT-SSMT n. 085/78, do Ministério
do Trabalho (emitido no processo n. 42/13.986.294), que estabeleceu que todos os trabalhos efetuados em tecelagens dao direito ao
enquadramento como atividade especial, devido ao alto grau de ruido inerente a tais ambientes fabris (cf. PEDILEF 05318883120104058300,
relator juiz federal PAULO ERNANE MOREIRA BARROS, julgado em 11/03/2015). No PEDILEF mencionado, restou assentado por este
Colegiado Nacional que, em face do disposto no art. 383 do Decreto 83.080/79 e no referido Parecer MT-SSMT n. 085/78, é possivel o
reconhecimento do carater especial de “atividades laborativas cumpridas em industrias de tecelagem, sendo possivel, pois, efetuar a
conversdo pretendida mesmo sem a apresentagdo do respectivo laudo técnico, mormente por se tratar de periodo anterior a inovagdo
legislativa da Lei 9.032/95 que exige prova da efetiva exposicdo”, em face do principio da seguranca juridica, da incidéncia do principio in
dubio pro misero e da presungdo de insalubridade conferida as atividades desenvolvidas nas industrias de tecelagem, conforme legislagdo da
época da prestacdo dos servigos. Incidente nio conhecido. Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ndo conhecer o incidente de uniformizagéo,
nos termos da ementa/voto constante dos autos, que passa a fazer parte deste julgado.

(PEDILEF 05280351420104058300, JUIZ FEDERAL JOSE HENRIQUE GUARACY REBELO, TNU, DOU 19/02/2016 PAGINAS
238/339.)”

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1° e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretacio de
lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14,
caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdiao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) niio
comporta(m) admissdo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada incapacidade de
longo prazo, de modo a cumprir com os requisitos necessarios a concessio do beneficio assistencial a pessoa deficiente. 4. As
decisdes das instincias ordindrias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. S. Para reforma do julgado
sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisfio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compéde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacfo a vista do ébice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacfo, in verbis: “N#o se conhece de
incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo, de que a certidio
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos noivos,
que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre
os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacido se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da
lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que
a conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de
uniformizacfio niio é a via adequada para andlise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das
provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretaciio da lei federal. 8.
Incidéncia do 6bice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe
recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustracdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-
se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0074727-29.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054669
RECORRENTE: ALVARO RUGENE (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000825-35.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054674
RECORRENTE: DIGNA DE LAS MERCEDES NARVAEZ SAAVEDRA (SP182250 - DIANA PAOLA SALOMAO FERRAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada hipossuficié ncia
econémica, de modo a cumprir com os requisitos necessarios a concessiio do beneficio assistencial a pessoa idosa. 4. As
decisdes das instiancias ordindrias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado
sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisio recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagio a vista do ébice contido na siimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizac¢ao, in verbis: “Néo se conhece de
incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo, de que a certidio
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacido dos noivos,
que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou no a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessério seria nos debrucarmos sobre
os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da
lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que
a conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de
uniformizaciio niio é a via adequada para anélise do possivel acerto ou desacerto do acoérdio recorrido quanto a apreciacio das
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provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretaciio da lei federal. 8.
Incidéncia do ébice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe
recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-
se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000430-28.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055132

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA APARECIDA MORRESQUE (SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO, SP317173 - MARCUS VINICIUS
CAMARGO)

0059232-71.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055121
RECORRENTE: FLORENCIA LEITE DA SILVA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005309-93.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301009465
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE ANGELO PENITENTE (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo nao ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stmula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
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recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000028-66.2012.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055973
RECORRENTE: LUIZ ALVES MACHADO (SP124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Séo Paulo.

Pugna pela reafirmagdo da DER (de 04/03/2011 para 12/01/2016), para que o implemento de idade de 65 anos ap6s a DER seja valorado (ao
mves do implemento de 60 anos existente na DER), e para que o beneficio requerido deixe de ser aposentadoria por idade rural e passe a ser
aposentadoria por idade hibrida.

Os paradigmas validos tratam de concesséo de beneficios como penséo e aposentadoria por tempo de contribuicdo. Nenhum trata de
reafirmagdo da DER combinada com alteragdo da espécie de beneficio requerido.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

1 — Da validade dos paradigmas

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando a solugdo adotada sobre
questdes de direito material no acérddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugdo exarada em acorddo de Turma
Recursal de outra Regido, da Turma Nacional de Uniformizagédo ou do Superior Tribunal de Justica.

Apenas acorddos servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regio, por Turma
de Uniformizagido Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma outra
decisdo judicial é admissivel

Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao ndo conhece de pedidos de uniformizagdo com paradigmas imprestaveis,
ou seja, que ndo tenham observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que é decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso é da mesma regido do acoérdido
impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérdio recorrido constato que os precedentes apresentados pela
parte recorrente ndo sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais
falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corregdo diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01
(...)” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acérddos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica ndo servem para caracterizagdo de divergéncia apta
ao conhecimento do pedido de uniformiza¢éo.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA,
TNU - Turma Nacional de Uniformizag¢do, DJU 16/01/2009.)

II — Da auséncia de similitude fatica entre os paradigmas validos e o acorddo recorrido

Observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solu¢do das
questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solugio
da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstracdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagio deve conter obrigatoriamente a demonstra¢éo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacgéo entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
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auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0002136-52.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056415
RECORRENTE: SEBASTIAO CORREA SOBRINHO (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor ruricola da parte autora de 1967 a 1979, de modo a fazer jus
ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrego do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
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TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0003496-08.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBSON RODRIGUES ALVES (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua qualidade de segurada, de modo a fazer jus a concessdo do
beneficio de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagéo a vista do ébice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag&o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0002364-36.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054682

RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.
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3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada hipossuficiéncia econdmica, de modo a cumprir com os
requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial a pessoa deficiente.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrag@o, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLL, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) niio
comporta(m) admissdo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade da parte autora,
de modo a fazer jus ao beneficio de auxilio-doenca / aposentadoria por invalidez. 4. As decisdes das instincias ordinarias sio
soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos
prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciso recorrida e reexaminar o
conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacdo a vista do 6bice
contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizaco, in verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que
implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-
se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicaciio, por exemplo, de que a certidio de casamento
pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na
busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos
faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a
convicc¢io dos ()rgﬁos Julgadores decorre da anilise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacio
nio é a via adequada para andlise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciaciio das provas. Seu
propésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéo da lei federal. 8. Incidéncia do
obice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo niio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
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procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-
se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0020524-15.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054245
RECORRENTE: GISLEIDE MARIA DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002218-39.2015.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054042
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ALIRIO RODRIGUES DAS NEVES (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)

0001913-33.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054232

RECORRENTE: CESAR ARLINDO CERQUEIRA DOS SANTOS (SP187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA, SP375683 -
JANSEN ROBSON FRIGI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024662-25.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054248
RECORRENTE: NILZA JARDIM DOS SANTOS CARVALHO (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008711-19.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055968
RECORRENTE: SOLANGE SOUZA SANTOS (SP340784 - PRISCILA CREMONESI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acérddo proferidos por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a dependéncia
econdmica da autora em relacdo ao de cujus.

Veja-se que o acorddo mantém a sentenca nos termos do art. 46 da Lein® 9.099/95, e que a decisdo monocratica analisa expressamente as
provas coligidas aos autos para decidir (evento 40):

“Da consulta aos documentos juntados aos autos, emerge a informag@o de que a autora é casada e o seu marido (Paulo Henrique dos Santos)
estava empregado quando do 6bito de Michael Henrique dos Santos (evento 28); que a autora manteve vinculos laborais esporadicos de
05/2001 a 02/2016 (evento 27); que Michael Henrique dos Santos, nascido em 16/10/1993, manteve vinculos empregaticios registrados de
02/01/2010 a 10/05/2016 (evento 15).

O tnico documento relativo & administragao residencial por Michael Henrique dos Santos foi a nota de servico da TV por assinatura juntada a
fl. 22 do PA, o que ndo comprova a existéncia da alegada dependéncia econémica da autora em relagdo ao ex-segurado.

Assim sendo, quando nido comprovada a dependéncia econémica por prova material, deve ser corroborada por convincente prova
testemunhal.

Os depoimentos colhidos em audiéncia foram vagos e inconclusivos no sentido de demonstrar a alegada dependéncia.”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagao a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nao cabe recurso
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extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos.

Publique-se. Intime-se.

0002837-22.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053817
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI RAIMUNDO DOS SANTOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua incapacidade laboral, de modo a fazer jus a concessado do
beneficio de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMTZAC;\O.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipodtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa & Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0005239-76.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301008871

RECORRENTE: JOSE APARECIDO PIZARRO (SP325606 - GILBERTO FAGUNDES DE OLIVEIRA, SP279195 - CLOVIS
BRONZATI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
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FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a inexisténcia de coisa julgada na espécie, posto que apresentados novos
documentos nos autos a demonstrar seu direito & aposentadoria por idade rural

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagio da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nao
merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada soluciio da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdfio recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua
fundame ntacfo nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacio, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de
uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées
para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordios
paradigmas ou indicacdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo vinico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
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de lei, sendo insuficiente a mera indicacfio de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, nido sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fitica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentacio
especifica para demonstragfo da similitude fitica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser
substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes
para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0066135-59.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055379
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP316291 - RENATA GOMES GROSSI)

0009842-88.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055263
RECORRENTE: LENICE VALOES VIEIRA (SP149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0025173-23.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054030
RECORRENTE: JOSUE DE FRANCA DAMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da existéncia de unifio estavel entre a parte autora e o instituidor do
beneficio de pensio por morte.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio no ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se
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0002742-48.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051781

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) MARIA FERNANDA LIMA RAMOS
MATHEUS LIMA CASSIANO RAMOS

RECORRIDO: SOLEANE CRISTINA TEIXEIRA DE LIMA (SP227262 - ALEXANDRE DE JESUS SILVA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugédo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acordao impugnado e no paradigma, com reprodugéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentag@o especifica para demonstragdo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0010471-55.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301002985
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO OLINDO RODRIGUES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/05/2018  30/1633



FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do labor pela parte autora como rural nos periodos de 10.01.1968 a
31.12.1973 e de 01.01.1979 a 30.03.1981.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, nos termos do art. 15 do RITNU c/c art.
1.030 do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se.

0002425-65.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055996
RECORRENTE: ZILDA SYMPHRONIO FAUSTINO (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de estar a parte autora protegida por EPI eficaz, de modo a ndo fazer
jus & contagem do periodo como de tempo especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagao da lei federal.

8. Incidéncia do obice contido na Stiimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
O recurso niio comporta seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discussiio refere-se ao reconhecimento de
tempo de servico laborado sob condicdes especiais e comprovaciio de tempos laborados em atividades que expunham o
trabalhador a agentes nocivos a satude, para fins de concessfo de beneficio previdenciario especial. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concesséo de
beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar
o reexame do acervo probatorio dos autos. Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.
Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condi¢des especiais, 0 Supremo Tribunal Federal negou a repercussiio geral
do tema em acérddo assim ementado: “RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliacio judicial de critérios para a caracterizacio
da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversio de tempo de servico,
conforme previsido dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que niio apresenta repercusséo geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da
especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatéria, em concreto, de diversos fatores, tais como o
reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a integridade fisica do segurado; a comprovacio de efetiva
exposicio aos referidos agentes e atividades; apreciacio jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatérios; e a
permanéncia, nfio ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relacéio a caracterizagcio da especialidade do trabalho, demandaria o
reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192
DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado
entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da
legislaciio infraconstitucional, havendo necessidade de reexame de fatos e provas, circunstincias que inviabilizam o
processamento do recurso extraordinario.” Para melhor ilustrar, vejamos: “Tema 405 - Computo do tempo de servico exercido
em condi¢cdes especiais para efeito de aposentadoria. O Tribunal, por maioria, recusou o recurso ante a auséncia de
repercussio geral da questio, por niio se tratar de matéria constitucional, vencidos os Ministros Gilmar Mendes, Marco
Aurélio, Ellen Gracie, Dias Toffoli e Ayres Britto. Ndo se manifestaram os Ministros Carmen Liicia e Joaquim Barbosa.
Deciséo pela inexisténcia de repercussiio geral por se tratar de matéria infraconstitucional (27/05/2011 )” “Tema 852 -
Avaliacio judicial de critérios para a caracterizacfio de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial
ou de conversio de tempo de servico, nos termos dos arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991. Relator: MIN. EDSON FACHIN
Leading Case: ARE 906569 Decisfio pela inexisténcia de repercussio geral por se tratar de matéria infraconstitucional.
PLENARIO VIRTUAL Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussio geral da questio. eu a
inexisténcia de repercussio geral da questio. (18/09/2015)” Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo
de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se.

0065655-47.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055872

RECORRENTE: EDSON LUIZ PIRES (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA
CARLA VIDUTTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000094-58.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055873
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLINDO MUDESTO DA SILVA (SP321545 - SABRINA ANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissio. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de estar a parte autora protegida
por EPI eficaz, de modo a nio fazer jus a contagem do periodo como de tempo especial. 4. As decisdes das instancias ordinarias
sdo soberanas na anilise dos fatos e provas constantes dos autos. S. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos
autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar
o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizacéo a vista do ébice
contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, in verbis: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-
se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACADO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicaciio, por exemplo, de que a certidiio de casamento
pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na
busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era
suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos
faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui
incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a
convicc¢ao dos Orgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéio
niio ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu
proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacéio da lei federal. 8. Incidéncia do
obice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nao cabe recurso
extraordinario”. 9. Hipdtese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-
se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0012667-80.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055955
RECORRENTE: AMARILDA DOS SANTOS FIRMIANO ALEIXO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002786-48.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056003

RECORRENTE: JOAO MANOEL MANCINI (SP253724 - SUELY SOLDAN DA SILVEIRA, SP229386 - ANDREIA ACACIA DE
OLIVEIRA RAVAZZI, SP256111 - GUSTAVO REVERIEGO CORREIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002676-33.2014.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055961
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLI RODRIGUES SILVA (SP190807 - VANESSA FRANCO SALEMA)

0005337-89.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055949
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE PEREIRA GOMES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0007140-78.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055952
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA SOARES GARCIA (SP162507 - ERASMO RAMOS CHAVES)

0000344-39.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055951
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JAMIL PALMIRO TORREZAN (SP175138 - GLAUCIA MUNIZ PRADO)

0007532-55.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056014
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FERREIRA DE CARVALHO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

FIM.

0001529-10.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056065
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NELSON DA SILVA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
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DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de estar a parte autora protegida por EPI eficaz, de modo a ndo fazer
jus a contagem do periodo laborado como de tempo especial.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio nfo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipodtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa & Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0005159-15.2012.4.03.6100 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055974

RECORRENTE/RECORRIDO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO (SP195315 - EDUARDO DE
CARVALHO SAMEK, SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)

RECORRIDO/RECORRENTE: BRENO ZANONI CORTELLA (SP300601 - BRENO ZANONI CORTELLA, SP248321 - VINICIUS
AUGUSTUS FERNANDES ROSA CASCONE)

Vistos.

Trata-se de pedido de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferidos por orgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a prova produzida nos autos, no tocante a existéncia ou ndo de dano moral e
material acometidos a parte autora.

Assim decidiu a 1* Turma Recursal de Sdo Paulo (evento 36):

“(...) é patente a via-crucis por que passou o autor na sua odisséia contra o ato ilegal perpetrado pela ré, tendo de recorrer varias vezes a
entidade, sem obter qualquer resultado exitoso, sé logrando consegui-lo em sede de mandado de seguranga, com todos os transtornos
naturalmente gerados pela necessidade de se recorrer ao aparato judiciario. Todo esse quadro excede o que se poderia conceber como mero
aborrecimento, extrapolando as intempéries que ordinariamente radicam no cotidiano moderno. Reputar como normal situagéo de tal jacz
equivaleria a verdadeira inversao de valores, ndo sendo razoavel que o ser humano passe a admitir como normal aquilo que reside na esfera
da mais absoluta anormalidade, como s6i ser a adogdo de atos eivados de ilegalidade por entidades publicas, como séi ser a ré.”

As decisoes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
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delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, niio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio no ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0028767-45.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055971
RECORRENTE: ILZA VIANA LEMOS (SP271520 - DANILO MINOMO DE AZEVEDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora contra acordio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O recorrente alega que a dependéncia econdmica em relagdo ao filho falecido nio precisa ser exclusiva.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Dos pedidos de uniformiza¢éo

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a dependéncia
econdmica da autora em relacdio ao de cujus.

Veja-se que o acorddo mantém a sentenga nos termos do art. 46 da Lein® 9.099/95, e que a decisdo monocratica analisa expressamente as
provas coligidas aos autos para decidir (evento 45):

“(...) ndo foi comprovada a dependéncia econdmica da parte autora em relagdo ao segurado falecido, seu filho.

Isso porque ela é beneficiaria da pensdo por morte NB 21/104.805.959-3, instituida pelo seu falecido filho Ivanilton Viana Dias, desde o ano
de 1996 (renda mensal atual de R$996,46 - fl. 1 do arquivo 15).

A percepcdo desse beneficio, aliada ao fato de que a casa em que a autora reside € propria (vide depoimento colhido em Juizo), permite a
conclusdo de que a parte autora auferia renda suficiente para sua manutengao.

Em complemento, a prova oral produzida em juizo também nio foi suficiente para comprovar a dependéncia econdmica entre o segurado e a
parte autora.

A autora afirmou genericamente que o filho ajudava com as despesas de casa, especialmente com despesas de alimentacdo. Ela mesma
afirmou que consegue fazer frente as despesas (embora com algumas privagdes) apds o falecimento do filho.

A parte autora possui outros 8 filhos, que também possuem renda e, segundo a propria autora, ajudam-lhe nas despesas didrias quando
necessario.

Facgo constar que a autora confirmou que o segurado instituidor da pensdo requerida deixou dois filhos, sendo certo que pagava alimentos a
um deles até o momento do 6bito.

As testemunhas ndo souberam apresentar maiores detalhes quanto a ajuda financeira do filho.

Em suma, entendo que os documentos acostados aos autos, somados a prova oral colhida em Juizo, sdo insuficientes para a comprovagio da
efetiva dependéncia econdémica da parte autora em relagéo ao filho falecido.”

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.
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Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

IT — Do recurso especial

O recurso ndio merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicdo sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo se reveste das caracteristicas assinaladas, razao pela qual incabivel a impugnac@o pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no dmbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses 6rgaos judicirios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagéo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Naio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposicao
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justi¢a, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso
especial ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

IIT — Do recurso extraordinario
Observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario contra acérdio de 6rgéo
fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.
Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo s6 existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.
De fato, segundo Fredie Didier Jr. ¢ Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo € possivel a utilizagdo simultdnea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).
Igualmente, Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnagao
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢ao. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/05/2018  36/1633



A tinica excecdo é a norma derivada do art. 1.031 do Codigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérdio (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, sd
se o acordio impugnado possuir multiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil a interposicdo de apenas um
dos recursos.

Na legislagao referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de uniformizagao
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, o art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve ser interpretado
restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagao, por analogia, dessa norma do Cddigo para possibilitar a interposicao simultdnea de pedido de
uniformizacdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressao de instancia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acérdao, em
tese, sujeito a reforma pela Turma Nacional de Uniformizag3o, ultima instdncia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposicao do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou tltima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal, a tiltima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do e ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela simula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na justica
de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Ainda hoje, a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussao geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. IT — A aplicaggo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
madmissivel o recurso extraordindrio interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou tiltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizacao de jurisprudéncia.
IT - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestagdo jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢do do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagao. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagdo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposigao de recurso extraordinario contra acorddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Sumula
640/STF). E necessério, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizag3o pela
Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpo-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢@o do recurso extraordindrio, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Inviavel o seguimento do recurso extraordinario, portanto.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos.

Publique-se. Intime-se.

0002146-41.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055960
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MEDEIROS DE FRANCA (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)

Vistos.
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Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido
por orgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o acérddo impugnado contrariou a jurisprudéncia ao ndo reconhecer a especialidade da atividade exercida no periodo de
1°/10/1997 a 18/11/2003 exposto ao ruido de 90 decibéis.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comportam admissao.

1. Do pedido de uniformizacdo da parte autora.

A Turma Nacional de Uniformizag@o firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizacéo.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagao decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagéo interposto contra acordio que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisao da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢ao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescrigdo em favor da Fazenda Publica sé possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questfio da interrupgdo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acordio recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescrigdo do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, I, da Lein® 8.213/91,¢é a
publicagdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU. Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagéio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada no STJ que ao julgar a PET n° 9059 (Primeira Se¢do, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe em 06/09/2013), decidiu da seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. iNDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.”

Adequando ao entendimento do egrégio STJ, a TNU firmou jurisprudéncia no sentido de que “na vigéncia do Decreto n® 2172, de 5 de margo
de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direto a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo
admitida redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n® 4882, de 18 de novembro de 2003.”.

No caso concreto, restou incontroverso nos autos que o autor no desempenho das atividades laborativas, no periodo de 1%10/1997 a
18/11/2003 esteve exposto ao ruido de 90 decibéis, portanto, dentro do limite de tolerancia legal

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdo recorrido.

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

2. Do recurso extraordinario da parte autora.

Verifico que a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérdao de
fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade, unirrecorribilidade ou singularidade recursal, segundo o qual para cada
decisdo existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposi¢do simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois
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recursos contra a mesma decis@o; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivim, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excecdo, porquanto expressamente ventilada em lei, ¢ a norma estampada no art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e nas Sumulas
283/STF e 126/STJ, que permitem a interposi¢do simultinea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo
acordao (NEVES, 2016, p. 1.488).

Isso, alias, so ¢ possivel quando o acorddo impugnado possui multiplos fundamentos autdnomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inutil
a interposicdo de apenas um dos recursos.

Relativamente a legislagdo de regéncia dos Juizados Especiais Federais, esta ndo prevé a possibilidade de interposicdo conjunta de pedido de
uniformizacéo e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, a do art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil deve
ser interpretada restritivamente.

Com efeito, ndo se revela possivel a aplicagéo por analogia da mencionada norma a fim de possibilitar a interposi¢@o simultdnea de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Isso porque, semelhante forma de interposi¢@o, inexoravelmente causaria inconveniente supressdo de instdncia, uma vez que o recurso
extraordinrio seria interposto de acorddo em tese sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizagao, tltima instancia ordinaria.

Ora, caso 0 acorddo combatido por ambos os recursos venha a ser reformado na TNU, evidentemente ao julgar-se o recurso extraordinario
no Supremo Tribunal Federal, em razdo da interposicao haver tomado em consideracio posi¢do superada, a decisao no recurso extraordinario
espelharia sucumbéncia diversa daquela irradiada da realidade processual.

Note-se ser a supressdo de instancia vedada pela Sumula n° 281 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Nesse sentido ¢ a substancial orientagdo da Suprema Corte. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORNHZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel
agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.
Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢éo dos autos para julgamento pelo Tribunal de
origem como agravo regimental, so € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera
inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do
julgamento de pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,
pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Ultima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que
atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia.
II - Somente apds o pronunciamento da Turma de Uniformizagao estaria esgotada a prestacdo jurisdicional, que daria ensejo a interposicéo do
recurso extremo. I1I - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Em resumo, nada impede a interposi¢@o de recurso extraordinario contra acérdio de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais
(Stmula 640/STF); necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente concluida a apreciagio do pedido de
uniformiza¢do pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Desse modo, o presente recurso extraordinario deve ser considerado inadmissivel, pois, ndo obstante firme orientagao da Corte Suprema em
sentido diverso, foi interposto paralelamente a pedido de uniformizagio que combate a mesma decisdo. Caso o pretenda, o recorrente devera
mterp6-lo no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se ndo prejudicado e por economia processual, a
posterior ratificagdo do recurso anteriormente interposto.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos interpostos pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0000418-44.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055964
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELZA LUIZA GUEDES ARAUIJO (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)
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Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acorddo proferido
por drgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que o acdorddo impugnado contrariou a jurisprudéncia predominante ao determinar a devolu¢éo de valor recebido por meio de
tutela posteriormente cassada, bem como, por ndo reconhecer o efetivo trabalho rural, em regime de economia familiar, por meio de prova
exclusivamente testemunhal, para fins de concess@o de aposentadoria rural, por idade.

O recurso extraordinario trata do mesmo tema.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisso.

1. Do(s) pedido(s) de uniformizagao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que € incabivel recurso dirigido contra acérddo proferido em consondncia com
a jurisprudéncia de instancia superior.

Nesse sentido, de forma unissona, ndo conhecendo de pedido de uniformizag¢do interposto contra acorddo que estd em consonancia com a
jurisprudéncia da TNU, confira-se “PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA
CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente niio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU. Acordam os membros
da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do
voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU
05/04/2017 PAG. 152/224.y".

Ademais, quanto a repeticdo das verbas recebidas por meio de tutela posteriormente cassada, nota-se referir ao tema 123, julgado pela Turma
Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“"Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipacdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, nota-se convergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

No mérito, também ndo prosperam os recursos. A Turma Recursal reformou a sentenga, em razio de ndo se admitir prova exclusivamente
testemunhal, para fins de comprovar labor rural em regime de economia familiar, nos seguintes termos:

“... No caso dos autos, verifico que a autora completou 55 anos de idade em 25/07/1992, porquanto nascida em 25/07/1937, conforme consta
de seus documentos de identificagao.

Como inicio de prova material, a autora apresentou com a peti¢ao inicial: 1) certiddo de casamento, celebrado em 28/12/1963, na qual o
conjuge foi qualificado como lavrador (fls. 36 e 42); 2) certiddo de nascimento do filho, em 08/10/1969 (fl. 38); 3) certiddo de nascimento da
filha, em 10/10/1964 (fl. 40); 4) declaragio de exercicio de atividade rural, emitida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Paraguagu (fls.
44/46); 5) certiddo de registro de iméveis, na qual seu genitor foi qualificado como lavrador, em 13/12/1956 (fls. 47/48); 6) registro de imoveis,
na qual seu genitor foi qualificado como lavrador, em 1992 (fls. 49/50) e 7) registro de iméveis, na qual seu genitor foi qualificado como
agricultor, em 1989 (fls. 52/53).

Tais documentos, somado as declaragdes das testemunhas, revelam um quadro probatério insuficiente para comprovar o exercicio de
atividade rural durante todo o periodo indicado pela autora na peti¢ao inicial.

As certiddes de casamento e de nascimento dos filhos ndo tém o conddo de servir como prova material em favor da autora, porque néo ha
informagdo de que ela propria era ruricola.

Alids, no que tange a certiddo de casamento (fl. 42), verifico que consta que a autora era doméstica.

Em relag@o aos registros de imdveis, esclare¢o que ndo tem forga probatoria a qualificagdo de lavrador ou trabalhador rural de outras
pessoas, ainda que tenham vinculo familiar com a autora, porque ndo retrata a sua propria condi¢do de ruricola.

Quanto a declaragdo do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Paraguagu, observo que tal documentagido ndo tem valor probatério, porque
foi emitida muito tempo apds o periodo que a autora pretende ver reconhecido como labor rural e nio restou homologada pela autarquia
previdencidria, em desacordo com o inciso III do artigo 106 da Lei de Beneficios, in verbis:

“Art. 106. A comprovagdo do exercicio de atividade rural sera feita, alternativamente, por meio de: (Redago dada pela Lein® 11.718, de
2008) (...) IIT — declaragdo fundamentada de sindicato que represente o trabalhador rural ou, quando for o caso, de sindicato ou colonia de
pescadores, desde que homologada pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS;* (grafei)

Com, efeito, observo que as alegagdes da parte autora estdo amparadas exclusivamente em prova testemunhal, o que ndo se pode admitir
frente a expressa vedagdo legal e ao entendimento sumulado pelo C. STJ, nos termos ja aduzidos acima.

O testemunho colhido nfo tem o conddo de, por si s6, comprovar todo o periodo indicado pela autora. Para que seja considerada, a prova
testemunhal deve encontrar respaldo em documentag@o que abranja alguns dos anos trabalhados nas lides campesinas, o que de fato ndo
ocorreu no caso dos autos, porque ndo foram emitidos em referéncia direta a autora. ...”

Nesse sentido a demanda trazida no presente recurso tem solugéo estabelecida no artigo 55 da Lein.® 8213/91, no sentido de que o sistema
previdenciario, a fim de resguardar o equilibrio atuarial e financeiro, exige a conjun¢éo de inicio de prova material, com a prova testemunhal,
em comprovagdo de tempo de servigo rural. E o que explicita o §3° da referida lei:

§ 3° A comprovagido do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificacdo administrativa ou judicial, conforme o
disposto no Art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal,
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salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento. (grifos nossos)

No caso da comprovagdo de tempo rural ndo € diferente, como esclarece a Stimula 149 do STJ: “A prova exclusivamente testemunhal ndo
basta a comprovagdo de atividade ruricola, para efeito de obtengdo de beneficio previdenciario”.

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia do egrégio STJ.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Além disso, destoando da fundamentag@o do acérdao recorrido, a parte autora interpds recurso questionando a possibilidade de se pagar
beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade rural, independentemente de verter contribuicdes ao sistema do RGPS.

Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado.

Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso sem pertinéncia ao caso concreto.

Nesse caso, ha entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizag@o no sentido de que “Nao deve ser conhecido incidente em que se
invocam razdes dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.” (TNU, PEDILEF 200581100656292, J UIZA FEDERAL JOANA
CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ 26/01/2010).

Incidéncia da Stimula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensio da controvérsia”.

2. Do recurso extraordinario

A parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario contra acérddo da Turma Recursal do

Juizado Especial Federal da 3* Regido.

Importante frisar que € reconhecido em nosso sistema processual o principio da unicidade, unirrecorribilidade ou singularidade recursal,

segundo o qual para cada decisdo existe um recurso adequado e especifico.

Para Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, ndo ¢ possivel a utilizagdo simultdnea de dois recursos

contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da.

Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Do mesmo modo, Daniel Assumpgéo leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de

impugnacio de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora

JusPodivm, 2016. p. 1.487).

Nao se olvide, a norma estampada no art. 1.031 do Cddigo de Processo Civil, a Simula 283/STF e a Stmula 126/STJ representam exceg¢ao a

essa regra, pois permitem a interposi¢ao simultanea de recurso especial e recurso extraordinario para impugnar o mesmo acorddo (NEVES,

2016, p. 1.488).

Alids, registre-se, isso € possivel quando o acérddo impugnado possui miltiplos fundamentos auténomos capazes de sustenta-lo, de modo que

seria indtil a interposicdo de apenas um dos recursos.

Por outro lado, na legislacdo de regéncia dos Juizados Especiais Federais ndo ha previsao de interposicao conjunta de pedido de uniformizagdo

e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente, e, sendo norma excepcional, a norma contida no art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil deve

ser interpretada restritivamente.

Com efeito, ndo se revela possivel a aplicacdo por analogia da mencionada norma, a fim de possibilitar a interposicao simultdnea de pedido de

uniformizagao e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Isso porque, tal forma de interposi¢o, inexoravelmente, causaria uma inconveniente supressao de instancia, j& que o recurso extraordinario

seria interposto de acorddo que, em tese, estaria sujeito a reforma na Turma Nacional de Uniformizacao.

Ora, caso o acérddo combatido pelo recurso extraordinario fosse reformado na instdncia superior, no momento do julgamento no Supremo

Tribunal Federal, o recurso extraordinario explicitaria sucumbéncia diversa da realidade processual.

Note-se, essa supressdo de instancia ¢ vedada pela Stimula n° 281 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “E inadmissivel o recurso

extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Nesse sentido ¢ a substancial orientagdo da Suprema Corte. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA

REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.

NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE

INCIDENTE DE UNIFOR]\/HZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel

agravo para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel.

Min. Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolu¢éo dos autos para julgamento pelo Tribunal de

origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera

inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do

julgamento de pedido de uniformizagio interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. IV — Diante da existéncia do incidente,

pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou Gltima instincia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria, circunstancia que

atrai a incidéncia da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
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ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou
entendimento no sentido de se considerar extempordneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformiza¢ao de jurisprudéncia.
II - Somente apods o pronunciamento da Turma de Uniformizagdo estaria esgotada a prestagao jurisdicional, que daria ensejo a interposi¢ao do
recurso extremo. Il - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Em resumo, ¢ possivel a interposi¢@o de recurso extraordinario contra acérddo de Tuma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stimula
640/STF), desde que seja interposto isoladamente.

Portanto, o presente recurso extraordinario ndo pode ser admitido, pois, contrariando firme orientagéo da Corte Suprema, foi interposto
paralelamente a pedido de uniformizagdo que combate a mesma deciséo.

Assim, também o apelo extremo ndo pode ter seguimento.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos interpostos.

Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N° 2018/9201000106

ACORDAO - 6

0002273-26.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001916
RECORRENTE: MARIA ODETH DE SOUZA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da
Secéo Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli
Leite. Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0004106-16.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001917

RECORRENTE: EDMUNDO BARBOSA DE ALENCAR (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE
NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004569-21.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001920
RECORRENTE: BERTINA AMARILHA DE OLIVEIRA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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0004432-73.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001919

RECORRENTE: AGOSTINHO ALVES DE MORAES (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE
NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005447-43.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001918
RECORRENTE: CLINIO FERREIRA RODRIGUES (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0006556-29.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001867

RECORRENTE: SEBASTIAO ARRUDA DE BRITO (MS013174 - STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

111 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos em 08/11/2016 e acolher os embargos de declaragido opostos em
17/04/2017 (evento 90), nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos
Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0001319-45.2013.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001879

RECORRENTE: DOUGLAS FELIX DE OLIVEIRA (MS009768A - ALEXANDRE MANTOVANI, MS010364 - ILO RODRIGO DE
FARIAS MACHADO, MS016841 - SAMANTHA MARQUES REZENDE)

RECORRIDO: GOTTARDO E SATO LTDA FEMME COLLECTION (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) GOTTARDO E SATO LTDA FEMME COLLECTION (MS016529 - JOSE
JORGE CURY JUNIOR)

111 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento,
além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os presentes recursos de embargos de declaracio, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e
Raquel Domingues do Amaral. Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0002730-58.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001888
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GONCALVES RIBEIRO DE QUADROS (MS017322 - LUZIA DA CONCEICAO MONTELLO)

0002283-70.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001886
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RITA ANTONIA DA SILVA RODRIGUES (MS015228 - ELAINE CORREIA PEREIRA ROCHA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar o presente recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, alé m do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do
Amaral. Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0000177-72.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001873
RECORRENTE: HEBERLEY OLVIEDO DA COSTA (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0000331-87.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001857

RECORRENTE: NELSA CHARNOSKI (MS013817 - PAULA ESCOBAR YANO, MS005676 - AQUILES PAULUS, MS012649 -
PIETRA ESCOBAR YANO, MS007496 - VANILTON CAMACHO DA COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000159-67.2017.4.03.9201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001872
IMPETRANTE: VIRGINIA MARIA AZEVEDO SANTOS (MS015972 - JOAO FRANCISCO SUZIN)
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL (AGU) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE CAMPO GRANDE

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal
da Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declaracio, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e
Raquel Domingues do Amaral. Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0000155-43.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001870
RECORRENTE: MARIA DA SILVA DOLORES (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004456-04.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001866
RECORRENTE: VICENTA SEGOVIA PEIXOTO (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE
NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004452-64.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001865

RECORRENTE: MARIA ODETH DE SOUZA (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE NICODEMOS
DE ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001060-79.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001877
RECORRENTE: SUELI BRUNET BARBOSA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000096-86.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001856
RECORRENTE: SUELI BRUNET BARBOSA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0003955-47.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001864

RECORRENTE: GUILHERME KUSHIMIZO ACAMINE (MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secdo Judicidria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, acolher o presente recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal
da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declaracio, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, alé m do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e
Raquel Domingues do Amaral. Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0000965-49.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001862
RECORRENTE: CACILDA FERNANDES DIAS (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000541-07.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001858

RECORRENTE: NICANOR DA SILVA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR, RN005291 - JOAO PAULO DOS
SANTOS MELO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000875-41.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9201001861
RECORRENTE: EMILIANO DIAS (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
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FIM.

0002704-31.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001887

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS DUTRA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO
PEGOLO)

Il - ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secdo Judicidria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, conhecer e acolher o presente recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do

subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.
Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0000158-63.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9201001871

RECORRENTE: MARIA CLAUDETE SOARES (MS013045B - ADALTO VERONESI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Il - ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secdo Judicidria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar o presente recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor

deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.
Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0000973-63.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001876
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIANA CESCO FERNANDES DA SILVA (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA)

Il - ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secdo Judicidria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declara¢éo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento,

além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.
Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

DECISAO TR - 16

0002497-61.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001896
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE FATIMA DA COSTA OLIVEIRA (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA)

Manifeste-se o INSS, no prazo de cinco dias, sobre a implantagdo da tutela. Intime-se.

ATO ORDINATORIO - 29
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Fica a parte autora intimada para apresentar contrarrazées ao(s) agravo/embargos de declaracio apresentado(s), no prazo legal.

0000918-75.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201001562
RECORRENTE: EVA DE MORAIS GARCIA (MS017373 - JOVENILDA BEZERRA FELIX)

0000429-75.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201001561
RECORRIDO: WALDECI EVANGELISTA MEDEIROS (MS008993 - ELIETE NOGUEIRA DE GOES, MS013962 - JACOB
NOGUEIRA BENEVIDES PINTO)

0003128-73.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201001563JOVELINA DAMACENA SILVA
(MS003108 - CLEONICE FLORES BARBOSA MIRANDA)
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0000222-39.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201001560ROSALINO CUENCAS PEREZ
(MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN)

FIM.

0003518-72.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201001568LUZIA CORREA DE CARVALHO
(MS009550 - NELSON CHAIA JUNIOR)

Fica a parte autora intimada para manifestar-se acerca do recurso - Agravo Interno interposto pelo INSS, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/6301000184

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0041617-34.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102113
AUTOR: MARIA ALICE DE MORAES (SP154443 - AGUINALDO GUIMARAES PINTO JUNIOR)

REU: MICAELLEM CRISTINA MORAES DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspegio.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041361-04.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102955
AUTOR: CARLOS HENRIQUE GUILHERME BIEDERMANN (SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO SACCHI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspegio.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei n°® 9.099/95.

Anexo 64: inicialmente, esclarego ao INSS que eventual cobranga de valores recebidos a maior pela parte autora devera, se o caso, ser feita
pelos instrumentos disponiveis na esfera administrativa ou em acéo judicial propria.

Assim, tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do
disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos
termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
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partes. Caso niio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de
declaraciio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto,
contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Piblica da Unifo, situada nesta Capital, na Rua Teixeira da Silva,
n° 217, no bairro da Paraiso, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima

0048341-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103606
AUTOR: EDSON APARECIDO DA FONSECA PRETO (SP116321 - ELENITA DE SOUZA RIBEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039000-04.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103607
AUTOR: VALDELORIZA OLIVEIRA COSTA (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0054085-30.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103541
AUTOR: LUIZ MARIA PATOLEIA (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo recursal, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043460-34.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301056433
AUTOR: BRYAN LUCAS DOS SANTOS (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

P.R.L

0020842-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301100103
AUTOR: ALINE RODRIGUES DALPINO FERREIRA (SP331744 - CAIO PARREIRA LEAL)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do inciso I do art. 487 do Codigo de Processo
Civil

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Indefiro o pedido de gratuidade judicidria
pela nio-apresentaciio de declaraciio de hipossuficié ncia, sem prejuizo de sua reapreciacio em caso de interposicio de recurso,
mediante apresentacio da declaraciio faltante. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019137-62.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103826
AUTOR: WELLINGTON CARLOS WOLF (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015892-43.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103828
AUTOR: TICIANNE DINI MUNIZ ALVES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030441-58.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103816
AUTOR: NELSON URSULINO DA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.
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0017561-97.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301099794
AUTOR: MARIA APARECIDA LUCAS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, e 332, do Cddigo de Processo Civil, julgo liminarmente improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instancia nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Afasto a possibilidade de prevengdo com os autos indicados em pesquisa do anexo n. 07, cuidando-se de pedido de natureza diversa, sem
coincidéncia do pdlo passivo.

Tendo em vista o resultado do presente julgamento, indefiro o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.

Decorrido o prazo sem recurso e cumpridas as formalidades, ao arquivo.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugio de
mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil/2015. Sem condena¢io em custas e honorarios de
sucumbéncia, na forma da lei. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

0055092-57.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104024
AUTOR: MARLENE DO CARMO (SP162322 - MARTA GUSMAO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000910-87.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104026

AUTOR: LEILA MOREIRA BIANCHI (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP188941 - EDSON MITSUO
SAITO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058871-20.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104023
AUTOR: ROSA HELENA DA SILVA ANDRADE (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047088-31.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104020
AUTOR: ELISABETH MIRANDA SANTOS BARBOSA (SP189089 - SERGIO BOLIVAR GHISOLFI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil
Indevidas custas e honorarios advocaticios nesta instancia.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0052939-51.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103756
AUTOR: SANDRA COSTA DE OLIVEIRA AREVALO (SP173632 - IZAIAS MANOEL DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessfo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da
Constituicio Federal e do art. 4° da Lei n° 1.060/50. Sem condenacgfo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/2001. Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058534-31.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103862
AUTOR: SANDRO CORDEIRO DE LIMA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059638-58.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103860
AUTOR: FRANCISCA ALVES PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0055310-85.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103864
AUTOR: MARIA IVONETE BRITO DE OLIVEIRA (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002418-68.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103872
AUTOR: EDILEUZA MARIA SILVA DA COSTA (SP338752 - RICARDO FREITAS SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046888-24.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103868
AUTOR: CASSIA DOS SANTOS VIANA (SP179803 - VALDECITE ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059226-30.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103861
AUTOR: MARIA DA CONCEICAO COSTA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051612-71.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103866
AUTOR: NILCE CONTE DE LIMA (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA, SP214174 - STEFANO DE ARAUJO
COELHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061398-42.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103858

AUTOR: AURELIA CRISTIAM ARTILHEIRO (SP272012 - ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547 - ALFREDO ANTONIO
BLOISE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044260-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103869
AUTOR: VALDOMIRO JOSE DA SILVA (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048206-42.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103867
AUTOR: RICARDO DE CASTRO (SP371830 - FABIO DE CASTRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056016-68.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103863
AUTOR: REGINALDO PEREIRA DA SILVA (SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003100-23.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103871
AUTOR: MANOEL JOSE DA SILVA (SP314726 - TAIRONE CARDOSO DANTAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037263-63.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104030
AUTOR: MIRIAM CERQUEIRA BARRETO (SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
5010162-84.2017.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301050280

AUTOR: CARLA MARIA SILVA CUNEGUNDES DE SOUZA (SP353323 - JARINA SILVA CUNEGUNDES DE SOUZA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em inspegao.
Trata-se de agdo proposta por CARLA MARIA SILVA CUNEGUNDES DE SOUZA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -

CEF, objetivando a restituicdo do valor de R$700,00 na conta poupanga n°14932 — agéncia 2929 e, a condenagdo da parte ré para que nio
realize descontos futuros. Por fim, o pagamento de danos morais no montante de R$ 10.000,00.
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Aduz ser cliente da CEF, titular da conta n°14932-0 — agéncia 2929, utilizada para recebimento de pensio vitalicia trabalhista e, ao tentar
realizar um saque na casa lotérica foi informada que a conta estava bloqueada e que deveria procurar a gerente da CEF. Alega que se dirigiu
a agéncia, sendo informada que em razdo de um débito decorrent de um empréstimo realizado em uma conta juridica empresarial seu salario
havia sido bloqueado até quitagdo ou formalizagdo de um acordo.

A parte autora sustenta que explicou tratar-se de sua unica renda mensal e que ndo havia possibilidade naquele momento de fazer um acordo.
Aduz que a CEF reteve indevidamente sua pensdo, sem qualquer aviso, impedindo a autora de honrar com suas despesas, o percentual retido
foi de 72% sendo ilegal referida atitude.

Originariamente a ac¢do foi distribuida perante a 2* Vara Civel do Foro Regional VII — Itaquera, sendo reconhecida a incompeténcia do Juizo e
determinando a redistribuicao a Justica Federal (fl. 21 — anexo 3).

Consta decis@o declinando a competéncia a este Juizo (fl. 26 — anexo 3).
O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 18/09/2017.

Citada, a CEF apresentou contestagao em 05/10/2017, arguindo a inexisténcia de falha na prestacdo do servigo ou ato ilicito indenizavel, pois
ndo foi detectado bloqueio da conta bancaria, o que impediria o processamento das movimentagdes na conta, constando um crédito mensal de,
na média, R$100,00, bem como a auséncia de débito de R$700,00 na conta.

Salienta que a cliente tem um contrato em atraso, vinculado ao CNPJ 21.769.638/0001-61 da qual ela ¢ representante legal.o qual continua
sem pagamento ou renegociagdo e sem interferir na sua conta poupanga. Esclarece que a conta estd com pendéncia de cadastro por
desatualizacdo e foi marcada para atualizagcdo cadastral. Assim, ha necessidade de atualizar seus documentos para acesso pleno a conta. Por
fim, sustenta que embora seja credora do contrato, busca ofertar op¢des de renegociagéo e cobranca de dividas em atraso, mas ndo
condiciona o pagamento para utilizagdo de conta poupanga e/ou efetua bloqueio da conta.

Consta decisdo proferida em 18/01/2018, determinando que a CEF para que comprovasse os dados e documentos faltantes para atualizagdo
do cadastro, bem como apresentasse cdpia integral do contrato n°21.2929.605.0000059/60. Ainda, que a parte autora comprovasse o registrou
pedido ou reclamagdo administrativa do desbloqueio da conta bancaria.

A parte autora informou que todos os pedidos de desbloqueio da conta bancéria e reclamagdes foram feitos de forma presencialmente na
agéncia bancaria, ndo possuindo comprovantes e, ressaltando o fato notério de que instituicdes bancarias nio fornecem comprovantes
referente as reclamagdes nas agéncias.

A CEF apresentou cdpia do contrato n°21.2929.0605.0000059-60, ressaltando que o mesmo foi feito em nome de pessoa juridica e se
encontra em atraso. Ainda, informou que conforme extrato da conta poupanca também anexado, diferentemente do que afirma a autora, ndo
houve bloqueio da conta tampouco débito de qualquer valor, continuando a conta gerando rendimentos por se tratar de conta poupanga. Por
fim, salienta que caso a cliente necessite, podera utilizar o recurso, inclusive, tendo interesse, utiliza-lo em possivel renegociagio.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais € morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil ¢ a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar
com a reparagdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade
Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patrimbnio, em caso de lesdo, é a acdo de reparagdo de danos, por
via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢cdo, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da
conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagao civil de indenizagio, seja por dolo ou mesmo culpa,
quando entdio bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por acdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o
prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio
de pecunia, recomponha a situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patrimonio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizdveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor
doutrina, e como expressamente se constata da nova disposi¢ao civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
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exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizacdo (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, 0 que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito
a valoracio intrinseca da pessoa, bem como sua projecdo na sociedade, atingindo sua honra, reputagio, manifestagdes do intelecto, causando-
lhe mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhacéo, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacio, vale
dizer: o dano, isto é, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito;
que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a ag@o deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a
comprovagdo do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos
suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigacdes, requerendo, consequentemente, a comprovacao dos
elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagdo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem este ligagdo nio ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima
seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligag@o entre estes dois elementos
necessarios a obrigagdo civil de reparacdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal, sendo por ele
responsavel.

A indenizag@o decorrente do reconhecimento da obrigacdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagao
de indenizagdo, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagdo devera corresponder ao valor injustamente
despendido pela parte credora, com as devidas atuacdes e correcdes. Ja versando sobre danos morais, por no haver correspondéncia entre o
dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situacdo fatica, toma-se
como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relacio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de
repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque
nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra
enriquecedora.

Destarte, ao mesmo tempo a indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima
pelos dissabores softridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos
elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo
ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios é que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especifica¢cdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se
presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagio dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras
ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo
de consumo, nos termos do art. 3° §2° da Lei 8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracgdo, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e
securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relagio de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3° caput, do Cédigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragdo. Mas, para ndo restarem davidas, trouxe a lei disposicdo exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancérias e de instituicdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2° supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes
financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparac¢do dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos
servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua funcdo e riscos” . Trata-se de defeito na prestacdo do servigo,
pois ¢ vicio exdgeno, isto é, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia
de sua atuacdo, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagéo do ato lesivo, do dano e
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do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragdo
sobre o elemento subjetivo para a formagdo da obrigagdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso,
consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observese algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova é disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenca; até
porque, nos termos da Lei de Introducéo ao Codigo Civil, a lei é conhecida por todos.

No presente caso, a parte autora pretende a restituigdo do valor de R$700,00 na conta poupanga n°14932 — agéncia 2929 e, a condenagdo da
parte ré para que ndo realize descontos futuros. Por fim, o pagamento de danos morais no montante de R$ 10.000,00.

Aduz ser cliente da CEF, titular da conta n°14932-0 — agéncia 2929, utilizada para recebimento de pensio vitalicia trabalhista e, ao tentar
realizar um saque na casa lotérica foi informada que a conta estava bloqueada e que deveria procurar a gerente da CEF. Alega que se dirigiu
a agéncia, sendo informada que em razio de um débito decorrente de um empréstimo realizado em uma conta juridica empresarial seu salario
havia sido bloqueado até quitag@o ou formalizagdo de um acordo.

Sustenta que explicou a CEF que se tratava de sua tnica renda mensal e que ndo havia possibilidade naquele momento de fazer um acordo.
Aduz que a CEF reteve indevidamente sua pensdo, sem qualquer aviso, impedindo a autora de honrar com suas despesas, o percentual retido
foi de 72% sendo ilegal referida atitude.

A CEF em sua defesa sustenta que ndo foi detectado bloqueio da conta bancaria, o que impediria o processamento das movimenta¢des na
conta, constando um crédito mensal de, na média, R$100,00, bem como a auséncia de débito de R$700,00 na conta. Aduz que a cliente tem
um contrato em atraso, vinculado ao CNPJ 21.769.638/0001-61 da qual ela ¢ representante legal,o qual continua sem pagamento ou
renegociagdo e sem interferir na sua conta poupanca. Esclarece que a conta estd com pendéncia de cadastro por desatualizagao e foi
marcada para atualizagdo cadastral. Assim, ha necessidade de atualizar seus documentos para acesso pleno a conta. Por fim, sustenta que
embora seja credora do contrato, busca ofertar opgdes de renegociac@o e cobranga de dividas em atraso, mas ndo condiciona o pagamento
para utilizagdo de conta poupanga e/ou efetua bloqueio da conta.

A parte autora apresentou copia da CTPS (fls. 15/18 — anexo 3), comprovante de cartdo bloqueado para que procurasse a agéncia, datada de
17/05/2017 (fl. 19 — anexo 3), foto da tela de bloqueio do cartdo (fl. 20), da analise dos documentos apresentados pela parte autora, constata-
se que ndo ha comprovagéo do bloqueio da conta bancéria apenas do cartdo, constando orientag@o para procurar a agéncia bancaria (fls.
19/20 — anexo 3), inexistindo qualquer documento indicando o bloqueio da conta.

Além disso, a parte autora alega o recebimento de “pensdo vitalicia trabalhista”, contudo, pelos extratos bancarios apresentados pela CEF as
fls. 04/05 — anexo 18 ¢ as fls. 12/16 — anexo 23, verifica-se que ndo consta creditamento mensal do valor de R$700,00, ao contrario consta
apenas o valor de R$110,19 depositado a partir de 03/08/2017 (fls. 15/16 — anexo 23). Observa-se, ainda, que ndo consta nenhum débito
realizado pela CEF como relatado pela parte autora, apenas movimentagdes financeiras e, rendimentos computados por se tratar de conta
poupanga.

A parte autora sequer demonstrou que promoveu reclamagao junto a CEF ou Ouvidoria com registro de protocolo, tendo-se apenas alegagdes
da parte autora que realizou pedido de desbloqueio presencial junto a instituicdo bancaria. Assim sendo, verifica-se que ocorreu o bloqueio do
cartdo mas ndo da conta bancaria, sendo possivel que a parte autora promovesse transa¢des bancarias na propria agéncia, ¢ evidente que isso
gera um certo transtorno, mas o bloqueio do cartio pode ser ocasionado por diversos motivos, como digitag@o incorreta da senha, indicios de
fraude, dentre outros, ndo tendo sido demonstrado que a instituicdo bancaria utilizou-se desse fato para cobranga do contrato
n°21.2929.605.0000059-60 firmado pela autora como representante de pessoa juridica.

Ademais, é plausivel que a CEF promova recadastramento das contas bancarias, diante da ocorréncia de inimeras fraudes, inclusive,
objetivando proteger o cliente, impedindo que terceiros utilizem a conta bancaria ou carto.

Dessa forma, ndo € possivel atribuir a CEF responsabilidade por conduta a qual ndo restou comprovada. Ressalta-se que, atualmente, varias
instituicdes bancarias operam com o servigo de mensagens encaminhadas aos aparelhos celulares, sendo enviado mensagem referente
compras, transacdes bancarias, bloqueio de conta, dentre outros, objetivando informar ao titular da conta as movimentagdes realizadas,
prevenindo a ocorréncia de fraudes. Observa-se que, embora a parte autora alegue que ficou impossibilitada de promover movimentagdes
bancarias, deixando de efetuar os pagamentos de suas despesas, ndo restou demonstrado.

Na atual situagdo em que hoje vivemos, dependentes da tecnologia, de cartdes de crédito, com mais e mais obriga¢des a cada dia, com
infindaveis registros sobre nossa pessoa em inimeros cadastros, o acontecimento com certeza podem causar desgaste emocional anormal &
parte autora, gerando-lhe um 6nus de solucionar um problema que passou a envolvé-la sem que ela tivesse dado qualquer causa para tanto.
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Entretanto, no caso em tela ndo restou demonstrado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.IL

0051046-25.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104147
AUTOR: MARLI LOPES TEIXEIRA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita a parte autora.

Sem custas e honorarios advocaticios neste Juizado Especial Federal.

Intime-se 0 MPF desta decisao.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0055922-23.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102490
AUTOR: FABIOLA DE JESUS MELO (SP138603 - ADRIANA DE LOURDES G DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos veiculados na peti¢do inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I do
CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicdo (art. 55 da Lei 9.099/95).

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigdo.

P.R.L

0034941-70.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104048
AUTOR: JOSE CARLOS DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, verificada a falta de interesse de agir em relag@o aos periodos de 01/06/1978 a 23/11/1978, 12/03/1980 a 04/03/1981,
22/03/1982 a 20/09/1982, 15/12/982 a 08/04/1983, 01/06/1983 a 01/04/1986, 01/07/1986 a 17/09/1986, 11/01/1989 a 29/08/1989, 06/03/1997 a
17/10/1997, 01/02/2000 a 17/01/2009, 01/12/2009 a 10/03/2011, 01/02/2012 a 30/04/2012, 01/02/2013 a 20/04/2015, 01/10/2015 a 30/11/2015,
01/05/1979 a 31/01/1980 e de 01/07/1981 a 19/03/1982, JULGO EXTINTA esta parte do processo sem resolu¢do do mérito, com fundamento
no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil

Quanto aos demais pedidos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do inicial.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita (art. 99, § 2° do Cddigo de Processo Civil).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011134-84.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103521
AUTOR: JESSICA BEVILAQUA ZARATTINI (SC034240 - RENAN BERNARDES)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instdncia, nos termos da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.L
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0050990-89.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301051516
AUTOR: ARGEMIRO FRANCISCO TRINDADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado por ARGEMIRO FRANCISCO TRINDADE.

Sem condenac¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢ca Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003064-78.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103623
AUTOR: FERNANDA DOS SANTOS TEIXEIRA (SP146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000349-63.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104122
AUTOR: MARTA MARIA CEZARIO DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061643-53.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103876
AUTOR: JEAN CARLO DE MELO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053062-49.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103097
AUTOR: CARLA MOREIRA FARIAS (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5001087-63.2017.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103883
AUTOR: ELLEN BEATRIZ GERMANO SILVA (SP340446 - KEZIA SCHIRMER LIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054947-98.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103884
AUTOR: NILDO BATISTA WASCONCELLOS (SP207980 - LUCIANA FERREIRA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055060-52.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103685
AUTOR: MARIA ZELIA GONCALVES DE CARVALHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057192-82.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102409
AUTOR: EZEQUIEL RAMOS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051875-06.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104018
AUTOR: EDUARDO LUIZ CASTAGNI (SP329066 - FABIO GOMES DE PAULA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035125-26.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104110
AUTOR: LUIZ SERGIO NUNES (SP315334 - KATIA APARECIDA MORAIS DO NASCIMENTO LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057891-73.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103879
AUTOR: REGINA RODRIGUES DA SILVA SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033107-32.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103726
AUTOR: DIANA DE SOUZA LIMA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059736-43.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102379
AUTOR: MARIA ZILDA DE MORAES GOMES (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038559-23.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERIATO Nr. 2018/6301103848
AUTOR: MARCOS DE SOUZA (SP325860 - ISIS TEIXEIRA LOPES LEAO, SP179244 - MARIANGELA TEIXEIRA LOPES LEAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0050605-44.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104111
AUTOR: CLAUDIA REJANE DO NASCIMENTO SILVA (SP236096 - LUIZ CARLOS DA SILVA PINTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027452-79.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103933
AUTOR: RENATO LEITE (SP370185 - JESSICA CANDIDO COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instncia judicial

P.RL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem
condenaciio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0055510-92.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103389
AUTOR: SILVANA DOS SANTOS GOMES DE LIMA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES, SP343983 -
CHRISTIANE DIVA DOS ANJOS FERNANDES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062364-05.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103419
AUTOR: ILEIDE LOPES DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0015588-10.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102805
AUTOR: PEDRO PORCELI (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0056015-83.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102756
AUTOR: JOSE SEBASTIAO DA SILVA (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP316942 -
SILVIO MORENO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenga ¢ de 10 (dez) dias e de que, na hipétese de desejar fazé-lo e ndo ter
contratado advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a
Defensoria Publica da Unido, situada a Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007044-33.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301099881
AUTOR: FRANCISCO JOAO DOS SANTOS (SP138941 - ENISMO PEIXOTO FELIX, SP138915 - ANA MARIA HERNANDES
FELIX)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRI

0026575-42.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103733

AUTOR: SIMONE ROSA DE OLIVEIRA (SP347858 - ISAQUEU MARCELINO DE SOUZA, SP285480 - SIDNEY COSTA DE
ARRUDA)

REU: EDIMARCO M. FORTUNATO PADARIA - ME ( - EDIMARCO M. FORTUNATO PADARIA - ME) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em Inspecao.

Dispensado o relatdrio nos termos do artigo 38 da Lein. 9.099/95.

Decido.

Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, julgo antecipadamente a lide, nos termos do art. 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pela Caixa E. Federal. Com efeito, o registro do protesto da duplicata cuja veracidade ora
se questiona foi efetuado por sua ordem.

No caso dos autos, pleiteia a parte autora:

a. Seja concedido a autora os beneficios da Justica Gratuita.

b. A declaragdo de inexisténcia do débito constante na Duplicata Mercantil por Indicagio de n® 9, protestada junto ao 8.° Tabelido de Letras e
Titulos de Sdo Paulo a pedido de Caixa Econoémica Federal, registrada no Livro 4057, as fls. 141 daquele Tabelionato, com valor protestado no
montante de R$ 1.150,00;

c. O cancelamento do referido protesto;

d. A condenagdo das requeridas no pagamento a autora de uma indeniza¢éo a titulo de dano moral no valor minimo de R$ 11.500,00,
correspondente a 10 vezes o valor do titulo indevidamente protestado.

Aduz tratar-se de “duplicata fria”, pois, nunca contraiu quaisquer servigos nem adquiriu produtos da referida padaria. Aduz, também, que a
época da emissdo da referida duplicata, ndo se encontrava no Estado de Sao Paulo. Residia no Estado da Bahia, onde, no ano de 2011, firmou
contrato de parceria agricola com o Sr. Dermivan de Souza Pereira (Documento anexo), para fins de obter terra para trabalhar na lavoura.
No ano de 2013, época em que a duplicata fria que instrumentaliza o protesto denunciado nestes autos era emitida indevidamente, a Autora
experimentava, no municipio de Piatd/BA, uma gravidez de risco (Documentos em anexo), que colocou em risco a vida da mesma, cujo feto
veio a nascer morto no dia 19 de novembro de 2013.

Os pedidos sdo improcedentes, pois, tais informagdes ndo encontram guarida na documentag@o juntada pela propria autora:

- o contrato de parceria agricola tem como origem o Municipio de Piatd/BA e esta datado de 01/12/11, porém, s6 autenticado em 11/12/13
(fl.7 do evento 25), ocorre que no ano de 2012 (de 15/11/12 a 11/12/12) a autora era empregada da empresa Super Grill Ltda, cujo endereco €
(ou era) Rua Morvan Dias de Figueiredo, 3.177, Box 49, Vila Guilherme, Sao Paulo/SP. Desse modo, o contrato de parceria mencionado nio
pode ser validado no que tange a residéncia da mesma no referido municipio desde 2011;

- do mesmo modo o Programa Municipal de Assisténcia ao Pré-natal emitido pela Secretaria de Saude do Municipio de Sdo Caetano do
Sul/SP, traz apontamentos consultas realizadas em 24/05/13, 09/08/13, 19/07/13, 09/08/13 e 02/09/13. Ou seja, também nesta época a autora
ainda morava no Estado de Sdo Paulo, situagdo que contraria suas alegagdes;

- estranhamente, o Cartdo da Gestante emitido pelo Municipio de Piatd/BA traz a mesma data da consulta 02/09/13, ou seja, a autora
conseguiu fazer duas consultas/exames de pré-natal em duas localidades distintas e muito distantes uma da outra, na mesma data. Tais
situacdes necessitam ser esclarecidas e contradizem os argumentos de que a mesma ndo residia fora do Municipio de Piata.

Outro fato que chama a atengdo refere-se ao comprovante de enderego da autora, que juntou cdpia da conta de agua do Hotel Jardim (f1.03
do arquivo 02), como se no hotel morasse. Intimada, apresentou declaragdo de proprio punho (evento 12), reafirmando tal situagdo. Ocorre
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que, ndo ha prova de que possa assinar pelo hotel/empresa e, segundo o cadastro da Receita Federal, a mesma tem como domicilio o
endereco a OTR Alagoas, n. 535, Centro, Sdo Caetano do Sul/SP (CEP 09521 050). Eis outra incoeréncia que necessita ser esclarecida, pois,
implica diretamente na questdo relativa a competéncia deste Juizado (Provimento CJF3R n. 431/14).

No item n.04 “dos fatos”, aponta a autora em sua exordial:

4. Por conta da restricdo crediticia sofrida, originada da cobranga de titulo de crédito frio, a autora tem sofrido intimeros transtornos de ordem
orgamentaria, visto que se encontra desde entdo impedida de contrair empréstimos e financiamentos de toda ordem, pois se encontra desde
11/11/2013 com o nome sujo.

No item 01 da mesma pega registra que somente em “meados de margo de 2017 tomou conhecimento da situagio. Este fato também carece
esclarecimentos, pois, segundo o seu cadastro (CNIS) no INSS, a autora trabalhou no Hotel Karisma, localizado no endereco Rua Maria
Dafre, 672, Vila Prudente, Sao Paulo/SP, no periodo de 01/10/15 a 29/12/15, ou seja, ela ja estava vivendo em Sdo Paulo e, embora isso ndo
seja imprescindivel, certamente tomou contato com a situagao aqui reclamada. Registre-se que o protesto data de 18/11/13.

Registre-se que a autora foi intimada da decisdo de 16/02/18, porém, quedou-se inerte quanto as determinagdes nela exaradas.

O 6nus da prova compete a parte autora quanto ao fato constitutivo do seu direito e deve ser exercido no momento em que distribui a sua
inicial, segundo preceitua o artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil. E conduta imposta as partes, tendo por finalidade a demonstragio
da verdade dos fatos alegados.

A autora, conforme demonstrado, ndo produziu provas suficientes para comprovar suas alegacdes. Ora, ao mesmo passo que a Constitui¢do
da Republica impde & Administragdo Publica a observancia da legalidade, conferindo-lhe o dever-poder de autotutela, atribui aos litigantes, em
geral, seja em processos judiciais seja administrativos, a obediéncia a garantia fundamental do contraditério e da ampla defesa (art. 5° LV). A
consequéncia de ndo se desincumbir do 6nus que The competia ¢ o julgamento de improcedéncia do pedido.

Por outro lado, diante do contexto apresentado, verifico a violagdo do dever de lealdade processual do autor.

Segundo preleciona José Roberto dos Santos Bedaque in Cédigo de Processo Civil Interpretado ao tratar do artigo 17 que “a alterago
intencional da matéria fatica, com descri¢do de situagdes ndo ocorridas fora do processo ou verificadas de forma diversa, implica exposicado
dos fatos em desconformidade com a verdade, configurando quebra de dever processual (art. 14, I) e, consequentemente, litigincia de ma-fé,
como disposto no inciso II do artigo em exame. Nessa linha, ndo procede com boa fé a parte que nega fato que sabe existente, ou afirma fato
de cuja inexisténcia tem conhecimento (STJ, EDREsp 175948/SP, 5* Turma, Rel. Min. Edson Vidigal, j. 6.4.1999, DJ 10.5.1999, p. 206 -
Decisio: embargos rejeitados, v. u.)”.

No presente caso, conforme apontado, notdrio que a autora tentou intencionalmente alterar a verdade dos fatos visando alcangar beneficios
em seu favor. No caso, além do cancelamento do protesto, a condena¢io da Ré em danos morais.

Note-se que ndo € dado a parte ou a seu advogado ingressar em juizo e atolar o Poder Judiciario por meio de postura que buscou induzir a
erro o magistrado, em patente violag@o do dever de lealdade processual e demonstrativa de ma-fé.

A litigdncia de ma-fé no Juizado Especial possui maior gravidade, sendo evidente o prejuizo causado, na medida em que o tempo gasto com
diversos atos processuais praticados em vao foi também o tempo nao utilizado para o julgamento de uma causa que poderia ter valido a pena.
Assim, além da improcedéncia do pedido formulado, € de ser reconhecida a litigAncia de ma-fé nos termos dos incisos I, II e I1I do artigo 77
c/c o disposto no artigo 80 e seus incisos, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil.

Face ao exposto, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo

Civil
Condeno a parte autora em litigdncia de ma-fé e, por consequéncia, ao pagamento de multa no montante de 5% (cinco por cento) sobre o
valor da causa, nos termos dos artigos 81 e 142 do mencionado Cédigo de Processo Civil.

Como consequéncia, ainda, indefiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Com o transito em julgado, sem manifestagao das partes, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenac¢io em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000057-78.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103618
AUTOR: CLARICE GUIMARAES ABADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052767-12.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103195
AUTOR: THOMAS SOARES DA SILVA (SP316503 - LUIS FERNANDO MARTINS NUNZIATA, SP329377 - MAURICIO DOS
SANTOS BRENNO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0058490-12.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103940
AUTOR: GILVANEIDE MARQUES DA SILVA (SP338477 - PAULO LUIZ GOMES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instdncia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5001953-71.2017.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102486
AUTOR: GENIVALDO BORGES PEREIRA (SP031770B - ALDENIR NILDA PUCCA, SP049482 - MOACYR JACINTHO
FERREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos veiculados na peticdo inicial, resolvendo o mérito nos termos do
artigo 487, 1 do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicio (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art.
98, §2°, do CPC/2015), condenaciio essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio,
pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situacio de insuficiéncia econdomica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-
se ser a Unifio a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de or¢camento do TRF-3, 6rgéo ao qual
eventual numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenacio
judicial, eventual execuciio se dara por meio de fase de cumprimento de senten¢a, mediante simples peticio nestes autos. Em
sendo requerida a execucéio pela Unifio, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para
decisfio. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribuicio. P.R.I.

0061618-40.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301101929
AUTOR: VANIA MARIA DE LIMA ANTUNES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002761-98.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102038
AUTOR: MARIA DAS GRACAS ANTONIO DOS SANTOS (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0053865-32.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102892
AUTOR: HELENA TEIXEIRA DO COUTO GOMES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo ao autor os beneficios da Justica Gratuita, bem como a prioridade na tramitacéo do feito, nos termos do art. 71 da Lei 10.741/2003.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, extingo o processo com resolucio de mérito, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
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Civil, e julgo improcedente o pedido formulado pela autora. Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Apés o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais,
arquivem-se os autos. P.R.I.

0010259-17.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301100046
AUTOR: JOSE CARLOS DE SOUZA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA, SP320257 - CRISTIANE CARDOSO MELO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009032-89.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103846
AUTOR: ILKA APARECIDA VIEIRA PIROTI CRESPILHO (SP337484 - ROSANI DE FATIMA CONSTANCIO)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0018026-09.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103206
AUTOR: MARLENE DA SILVA PACHECO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I e 332, do Cddigo de Processo Civil, julgo liminarmente improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios nesta instdncia nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Afasto a possibilidade de prevengdo com os autos n. 0009517-89.2018.4.03.6301 indicados em pesquisa do anexo n. 05, cuidando-se de causa
de pedir de natureza diversa, com fulcro em tese revisional da renda atual com o incremento de reajustes distintos dos oficiais.

Tendo em vista o resultado do presente julgamento, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Decorrido o prazo sem recurso e cumpridas as formalidades, ao arquivo.

PRI

0005661-20.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104465
AUTOR: ADERITO ANTUNES DAMASO (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS do autor e dou por resolvido o mérito.
Concedo ao autor as benesses da Justica Gratuita e da prioridade de tramitacéo.

Sem custas e honordrios nesta instancia judicial

P.R. L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Defiro a
prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronolégica em relacdo aos jurisdicionados em
mesma situaciio e que tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a
ser observado em relacfio as pessoas em iguais condi¢des. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047174-07.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103912
AUTOR: NIVALDO ALVES DOS SANTOS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038133-79.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103711
AUTOR: DEROALDO DIAS DA ROCHA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005221-92.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103920
AUTOR: RAIMUNDO TRINDADE DE ALMEIDA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017734-24.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102767
AUTOR: JOSEFA DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051083-57.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103911
AUTOR: OSVALDO FLORENCIO BARBOSA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033655-28.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103916
AUTOR: JOSE RIBEIRO DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0039659-81.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2018/6301103710
AUTOR: MESSIAS DE MELO PEREIRA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021362-60.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103581
AUTOR: FRANCISCO DE ASSIS ALVES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do
disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenac¢io em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos
termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes. Caso niio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de
declaraciio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto,
contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Piblica da Unifo, situada nesta Capital, na Rua Teixeira da Silva,
n° 217, no bairro da Paraiso, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0061453-90.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103740
AUTOR: LEANDRO PEREIRA FEITOSA (SP272012 - ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547 - ALFREDO ANTONIO
BLOISE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001754-37.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103753
AUTOR: EMIDIO CAROBA DA SILVA NETO (SP373198 - JUSCILENE MOURA ALQUIMIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056526-81.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103747
AUTOR: CICERO DOS SANTOS JUNIOR (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058992-48.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103745
AUTOR: JOSE SOARES DOS REIS (SP254710 - IVETE QUEIROZ DIDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060981-89.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103741
AUTOR: ELIZA DOS SANTOS (SP289013 - MARCO AURELIO DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000110-59.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103755
AUTOR: JOSINO FELICIANO DE ALBUQUERQUE (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054484-59.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103750
AUTOR: ALCIMAR MENDES DOS SANTOS (SP104238 - PEDRO CALIXTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060572-16.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103742

AUTOR: EUGENIO CARDOZO RODRIGUES (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES
DE ANDRADE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049301-10.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103751
AUTOR: MARIA LUCINEIDE BARBOSA DA SILVA (SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060449-18.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103743
AUTOR: JOSE ANCELMO DA SILVA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058608-85.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2018/6301103746
AUTOR: EVERTON VICENTE DA PAZ (SP299981 - PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047244-19.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103752
AUTOR: IRACEMA ALVES DOS SANTOS (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0016061-93.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103382
AUTOR: ELADYR LEITE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor, extinguindo o processo com resolugdo do mérito da agao, nos termos do
art. 487,1 do CPC.

Defiro os pedidos da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4°
da Lein® 1.060/50.

Deixo de condenar a parte autora nas verbas sucumbéncias, nos termos nos termos do artigo 55, da Lei 9.099/95, c.c. o artigo 1° da Lein.°
10.259/01.

Quanto ao pedido de prioridade, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/03, defiro, entretanto, em atengéo ao principio da igualdade, ressalto
que a maioria dos feitos ajuizados neste Juizado Especial Federal encontra-se na mesma condi¢éo do presente.

Transitando em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035139-10.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104141
AUTOR: FERNANDO CARLOS DE GODOY (SP217579 - ANGELO CELEGUIM NETO, SP290703 - ZILDA DE SOUZA
MAZZUCATTO ESTEVES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do inicial.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita (art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0037838-71.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103934
AUTOR: MARIA ANTONIETA PAULINO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, na forma do
art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a autora os beneficios da assisténcia gratuita (Novo CPC, arts. 98 e seguintes e Lein. 1.060/50).
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Com o transito em julgado, sem manifestagio das partes, ao arquivo.

Publique-se. Intime-se.

0057348-70.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301073470
AUTOR: GILSON PAIVA LEITNER (SP105432 - GUIDO HENRIQUE MEINBERG JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em inspegao.

Trata-se de ag@o ajuizada por GILSON PAIVA LEITNER em face da CEF, objetivando o pagamento de indenizagdo por danos morais no
montante de R$ 15.000,00 em razio dos transtornos sofridos.

Alega a parte autora que em 04/10/2010 ingressou como funcionario da CEF, sendo que, em 22/02/2017 aderiu ao Programa de Desligamento
Voluntario Extraordinario - PDVE. Salienta que segundo o programa um dos beneficios seria a manutengéo do plano de saude — Satde Caixa
vitalicio, o que motivou seu desligamento.

Aduz que em meados de maio de 2017, enviou uma mensagem eletronica para a CEF, setor da Caixa Satde, para modificagdo dos dados
bancérios. Contudo, diante da demora, comegou a desconfiar que algo estivesse errado, ja que a instituicdo bancaria sempre lhe informava
sobre a falta de documentos para que o processo pudesse ser deferido, perdurando esta incerteza por aproximadamente trés meses.

Sustenta que a CEF demorou quase 4 meses para dar uma resposta as suas mensagens, somente em 20/09/2017 recebeu uma mensagem que
o deixou estarrecido, constando em seus dados cadastrais, seu falecimento em 29/03/2017, portanto, seu plano de saude nio estava mais em
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vigor. Alega ter sofrido um grande abalo emocional ao perceber que estava sem cobertura desde 03/2017, apenas no dia 06/10/2017 a Caixa
Saude restabeleceu a sua situag@o.

Citada, a CEF apresentou contestagdo em 02/03/2018, arguindo a ocorréncia de inconsisténcia sistémica, o qual foi regularizada e com a
devida corregéo do cadastro em outubro de 2017. Ressalta que o beneficiario possuia carteira de identificagio vigente e poderia usar
normalmente o Saude CAIXA, sendo que em nenhum momento lhe foi negado atendimento. Dessa forma, constata-se que ocorreu apenas
uma inconsisténcia, que ja foi corrigida. Aduz que os fatos foram de pequena relevancia, ndo gerando transtorno incomum a parte contraria e
nem prejuizo no desempenho de seus negdcios nem transbordaram a esfera privada, assim o pedido indenizatério constitui medida oportunista
com intuito de enriquecimento sem justa causa.

E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais € morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagio diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagc@o gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar
com a reparagdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade
Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a acdo de reparagdo de danos, por
via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢ao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da
conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigacdo civil de indenizag3o, seja por dolo ou mesmo culpa,
quando entfio bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o
prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio
de pecunia, recomponha a situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patrimonio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizdveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor
doutrina, e como expressamente se constata da nova disposi¢ao civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral haverd ato ilicito e indenizacdo (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, 0 que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito
a valoracio intrinseca da pessoa, bem como sua projecao na sociedade, atingindo sua honra, reputagio, manifestagdes do intelecto, causando-
lhe mais que mero incdmodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilha¢éo, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais,
os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacio, vale dizer: o dano, isto é, o resultado
lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem;
que haja nexo causal entre o evento e a a¢do deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale
dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil
encontra-se no campo das obrigag¢des, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre
as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagio civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima
seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos
necessarios a obrigagdo civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele
responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigagdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos.

Quanto a fixagdo de indenizago, os danos materiais nio trazem maiores problemas, posto que a indenizagéo devera corresponder ao valor
mnjustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuacdes e correcdes. Ja versando sobre danos morais, por nao haver
correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢cdo, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a
situacdo fatica, toma-se como guia a nogéo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a
desestimular a ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo
deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagao pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente nio
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deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte, ao mesmo tempo a indenizagio arbitrada diante dos danos e circunstancias ora
citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se
teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos
materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios é que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se
presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuacio dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, ¢ o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras
ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo
de consumo, nos termos do art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e
securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.” Versa certa relagao juridica de relagdo de consumo, denominada
consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3° caput, do
Codigo de Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneragdo. Mas, para ndo restarem
davidas, trouxe a lei disposi¢@o exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e de instituicdes financeiras,
conforme seu artigo 3° §2° supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a simula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos
seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto
no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagao dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas
sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagido do servico, pois é vicio exdgeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servigo
prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia
de sua atuacio, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagio do ato lesivo, do dano e
do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideracdo
sobre o elemento subjetivo para a formagao da obrigagdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso,
consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemio que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até
porque, nos termos da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil, a lei é conhecida por todos.

No caso em tela, a parte autora objetiva o pagamento de indenizagdo por danos morais no montante de R$15.000,00 em razio dos transtornos
sofridos. Alega que em 04/10/2010 ingressou como funcionario da CEF, sendo que, em 22/02/2017 aderiu ao Programa de Desligamento
Voluntario Extraordinario - PDVE. Salienta que um dos beneficios previstos no PDV seria a manutengéo do plano de satde — Saude Caixa
vitalicio, o que motivou seu desligamento. Em meados de maio de 2017 enviou uma mensagem eletronica para a CEF, setor da Caixa Saude,
para modificagdo dos dados bancarios. Contudo, diante da demora, comegou a desconfiar que algo estivesse errado, ja que a instituicdo
bancaria sempre lhe informava sobre a falta de documentos para que o processo pudesse ser deferido, perdurando esta incerteza por
aproximadamente trés meses.

Aduz que a CEF demorou quase 4 meses para dar uma resposta as suas mensagens, somente em 20/09/2017 recebeu uma mensagem que o
deixou estarrecido, constando em seus dados cadastrais seu falecimento em 29/03/2017, portanto, seu plano de satide ndo estava mais em
vigor. Alega ter sofrido um grande abalo emocional ao perceber que estava sem cobertura desde 03/2017, apenas no dia 06/10/2017 a Caixa
Saude restabeleceu a sua situagao, tendo sofrido com a demora, descaso, desrespeito da CEF em solucionar o problema.

A CEF em sua defesa aduz a ocorréncia de inconsisténcia sistémica, o qual foi regularizado e com a devida corregdo do cadastro em outubro
de 2017. Ressalta que o beneficiario possuia carteira de identificacdo vigente e poderia usar normalmente o Saude CAIXA, sendo que em
nenhum momento The foi negado atendimento. Dessa forma, constata-se que ocorreu apenas uma inconsisténcia, que ja foi corrigida. Aduz
que os fatos foram de pequena relevancia, ndo gerando transtorno incomum a parte contraria e nem prejuizo no desempenho de seus negocios
nem transbordaram a esfera privada, assim o pedido indenizatdrio constitui medida oportunista com intuito de enriquecimento sem justa causa.

Da analise dos autos, verifica-se que a propria CEF reconheceu a ocorréncia de erro sistémico, ja que apds a adesdo da parte autora ao
PDV houve o resgate das contribuigdes e, consequentemente, o cancelamento da situagéo de titular junto a FUNCEF. A parte ré ciente do
ocorrido promoveu a correcdo no cadastro.
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Ressalto que ndo restou demonstrado que a parte autora tenha sido impedida de utilizar o Satide Caixa seja em consultas médicas, exames
laboratoriais, pronto socorro, dentre outros, o que configuraria a impossibilidade de utilizacdo do plano de satde. Dessa forma, em que pesem
as alega¢des da parte autora, ndo restou comprovado os danos sofridos devendo ser classificado como mero dissabor.

Quanto a demora na resolucido do problema, verifica-se que a instituicdo bancaria utilizou prazo razoavel para realizar da correcéio no sistema,
ja que o pedido de alteragdo cadastral, consoante e-mail apresentado iniciou-se em maio de 2017, sendo solicitado a apresentagdo de
documentos, os quais foram providenciados e o procedimento remetido a analise. Posteriormente, sobreveio informagao em 09/2017 sobre o
“falecimento do titular em 29/03/2017” (fl. 16 — anexo 2), sendo a situagdo regularizada em outubro/2017 (fl. 19 — anexo 2), assim sendo,
constata-se que a CEF solucionou a questio em lapso temporal razoavel.

Ademais, é de conhecimento publico que os Programas de Desligamento Voluntario ao serem implantados pelo empregador, objetiva a adesdo
de maior nimero de pessoas, inclusive, concedendo beneficios para atrair muitos interessados, gerando o aumento de servigos nos setores de
recursos humanos, diante da necessidade de abertura de procedimentos administrativos, apresentagdo de documentos, termos de rescisao,
cadastramento e alteragdes cadastrais, dentre outros o que podem gerar equivocos e erros administrativos no processamento dessas adesdes
ao PDV. Assim, qualquer pessoa estaria sujeita a eventuais divergéncias de dados, demora no processamento do pedido de adesao,
considerando a alterag@o na rotina de trabalho do setor decorrente do numero de funcionérios que optaram por se desligar da empresa, essa
situacdo esta caracterizada como um dissabor enfrentado, ndo constituindo humilhag@o ou constrangimento, inclusive, por ter a CEF retificado
os dados cadastrais no sistema.

Nesse sentido, cumpre reproduzir breve trecho da ligdo de Humberto Theodoro Junior, em sua obra Dano Moral:

“A vida em sociedade obriga o individuo a inevitaveis aborrecimentos e contratempos, como dnus ou conseqiiéncias naturais da propria
convivéncia ¢ do modo de vida estabelecido pela comunidade. O dano moral indenizavel, por isso mesmo, ndo pode derivar do simples
sentimento individual de insatisfag@o ou indisposi¢@o diante de pequenas decepgdes e frustragdes do quotidiano social.” (Dano Moral, ed.
Juarez de Oliveira, 6" ed. p. 118)

Assim, a indenizagdo em casos como o narrado nesta a¢do depende da comprovagio de acontecimento extraordinario, que extrapole,
completamente, a demora suportavel e justificavel nessas ocasides, por entender ndo ter sido indevida a conduta da CEF, € de rigor o decreto
de improcedéncia.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representacio por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0064111-58.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103690
AUTOR: CLODOALDO SANTOS DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027208-87.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103822
AUTOR: GILBERTO NOBRE CAVALCANTE (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0069152-06.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103689
AUTOR: RENATO CARDOSO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027425-96.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103821
AUTOR: LINDAURA MARIA DOS SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002326-61.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103721
AUTOR: EDNA CONCEICAO SILVA BARBOSA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0044277-69.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103706
AUTOR: EZEQUIAS BAPTISTA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047554-93.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103699
AUTOR: IZAEL DE ABREU SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054304-14.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103696
AUTOR: ROBERTO DE NOVAES (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0055850-70.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103807
AUTOR: MADALENA DE ALMEIDA LUZ (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000402-15.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103722
AUTOR: VALDEMIR DE MATOS (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013576-57.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103829
AUTOR: ARNALDO DA SILVA DE JESUS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018767-83.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103827
AUTOR: FABIO ROSALVO SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0023440-56.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103823
AUTOR: LUCIANO MACEDO BERGAMO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047244-87.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103701
AUTOR: LAERTE AGRIPINO DOS SANTOS (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004694-09.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103834
AUTOR: JOAO APARECIDO CASSIANO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005208-59.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103833
AUTOR: CLEBER BERNARDES DA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010268-13.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103830
AUTOR: SEBASTIAO REIS PEREIRA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043693-31.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103783
AUTOR: MARCO ANTONIO MARTINS (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047497-12.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103556
AUTOR: MARIA LUCIA DA SILVA SANTOS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI, SP327054 - CAIO FERRER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058808-63.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103693
AUTOR: JOAO GARCIA DA COSTA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025421-91.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103574
AUTOR: ANTONIO DONIZETI DO NASCIMENTO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0070090-35.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103909
AUTOR: GEDALVA ALVES DAS NEVES SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043723-71.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103561
AUTOR: NEWTON DE OLIVEIRA PEREIRA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0028475-94.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103917
AUTOR: ADENIR SILVA LIMA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022236-45.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103579
AUTOR: EVERALDO SILVA RODRIGUES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046219-73.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103559
AUTOR: MARIA DE LOURDES BARBOSA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002639-85.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103836
AUTOR: MARCELO DE OLIVEIRA DIAS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049238-87.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103555
AUTOR: SILVANA DE PAIVA FARIA SANTOS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049530-72.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103554
AUTOR: CELIO ROBERTO ARAUJO NOVAES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050911-81.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103550
AUTOR: AGNALDO APARECIDO ELIAS DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029385-24.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103818
AUTOR: NAILTON DE JESUS SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028999-57.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103820
AUTOR: WALTER SANTANA ALVES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022290-11.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103578
AUTOR: PEDRO PAULO DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051295-78.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103549
AUTOR: ISALMIR DOS SANTOS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053923-06.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103545
AUTOR: APARECIDA DAS MERCES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054332-79.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103695
AUTOR: ANTONIO CARLOS PEREIRA DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0066172-52.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103803
AUTOR: GERALDINO SOUSA SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0071924-73.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103905
AUTOR: MILTON SILVA DO NASCIMENTO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030517-87.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103568
AUTOR: MARIA APARECIDA BABACHINAS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044094-35.2014.4.03.6301 - 11*° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103560
AUTOR: MARIA LUCIA DA SILVA BARRETO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049951-62.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103551
AUTOR: CARLOS FERNANDO NERI DE ARRUDA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0023217-74.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103576
AUTOR: ADALBERTO APARECIDO BRAZ (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0071517-67.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103908
AUTOR: FERNANDO LUCAS CAMACHO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027550-69.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103573
AUTOR: AGRICIO GOMES DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0084712-22.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103900
AUTOR: ESPOLIO DE SEBASTIAO BATISTA DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042912-14.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103562
AUTOR: JUAREZ JESUS DOS SANTOS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022098-78.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103580
AUTOR: LUCINEI LOPES DE SOUSA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049797-44.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103552
AUTOR: JOAO LUIS LIMA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049744-63.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103553
AUTOR: JOSE SABARA DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039662-36.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103709
AUTOR: CLAUDEMIR DOS SANTOS (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030528-19.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103567
AUTOR: MARIA ROSA BRUNHARA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022784-70.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103577
AUTOR: ABRAAO DANTAS DO NASCIMENTO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028524-09.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103571
AUTOR: VANIA MARQUES RIBEIRO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022788-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103796
AUTOR: ANDREA BERNARDINELLI STORNIOLI (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052734-56.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103810
AUTOR: RONALDO OLIVEIRA DE PAULA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022977-80.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103794
AUTOR: EVANDRO SOARES VIEIRA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029750-44.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103791
AUTOR: JAQUELINE APARECIDA FERREIRA DAQUINO (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031805-65.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103789
AUTOR: CLODOALDO CICERO FERREIRA DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031856-76.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103788
AUTOR: ROSEMARY ARAUJO PEREIRA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0028044-26.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103792
AUTOR: MARILDE PEDRO SIMOES BERTO (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054847-17.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103694
AUTOR: VAN CARLOS PEREIRA DIAS (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0064943-57.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103804
AUTOR: WANDERLEY BRIGIDO DA CONCEICAO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO, SP327054 - CAIO FERRER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0062539-67.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103691
AUTOR: CICERO JUVINO DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046511-24.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103704
AUTOR: RAQUEL CRISTINA BORGES (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021996-51.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103799
AUTOR: NELSON ANTONIO DE OLIVEIRA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048110-61.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103815
AUTOR: MARCELO DAVID MOURA DE COUTO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033261-84.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103785
AUTOR: VANDERLEI DE SOUZA MACEDO (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007275-31.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103719
AUTOR: JAIRO ANGELO ROMAO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003888-71.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103835
AUTOR: EVALDO BALBINO DOS SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0035312-05.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103713
AUTOR: JOAO CARLOS CINATO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051994-35.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103697
AUTOR: ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006999-63.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103802
AUTOR: IVAIR VIEIRA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047258-71.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103700
AUTOR: SUELI DE SOUZA PEREZ (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029091-35.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103819
AUTOR: MOACIR ANTONIO DO CARMO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029667-62.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103817
AUTOR: ZACARIAS DA SILVA ASSUMPCAO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060748-92.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103806
AUTOR: CATARINA KIYOKO MAKIYAMA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047170-33.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103703
AUTOR: JOAO GONCALVES MORAES (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0051884-36.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2018/6301103910
AUTOR: JEFERSON MARTINS DE ANDRADE (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027817-07.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103918
AUTOR: RONALDO BENTO DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018328-09.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103716
AUTOR: JOSE RAIMUNDO DE ARAUJO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0055279-36.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103544
AUTOR: ADALBERTO CARLOS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018330-76.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103715
AUTOR: ROSEMEIRE ROSA DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044923-79.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103705
AUTOR: ANTONIO AMARO DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060747-78.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103692
AUTOR: JOAO PEDRO GONCALVES (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010213-62.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103831
AUTOR: FABIO SILVA DE FIGUEIREDO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056849-86.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103777
AUTOR: WELLINGTON DA SILVA GOMES COSTA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003675-02.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103720
AUTOR: ANTONIO CARLOS BERNARDO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030704-90.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103790
AUTOR: FABIO JOSE PEREIRA DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031933-85.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103787
AUTOR: MARCIA MARIA PEREIRA DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0072343-93.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103904
AUTOR: DENES GONCALVES CRUZ (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047242-20.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103702
AUTOR: ADAO PORFIRIO DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043497-61.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103784
AUTOR: DANIEL SOARES RODRIGUES (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039686-64.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103708
AUTOR: NEUTON LOPES DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043389-03.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103707
AUTOR: VALDECI BERNARDO (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0001636-61.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103837
AUTOR: JOSE RIBAMAR VERAS CRUZ (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0023615-21.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103575
AUTOR: ARTUR SANTORO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020199-40.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103800
AUTOR: MARLI CORDEIRO DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022909-33.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103795
AUTOR: WALMIR DE SOUZA FARIA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053480-55.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103548
AUTOR: JOAO PINHEIRO DE MAGALHAES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049494-93.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103698
AUTOR: ANA MARIA PIRES (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004431-45.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103921
AUTOR: CARLOS ALBERTO MOURA MARQUES (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018814-57.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103801
AUTOR: EDMILSON GOMES DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060172-70.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103542
AUTOR: EMIDIO ANTONIO FRANCISCO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047132-55.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103557
AUTOR: ALICE TERUMI SHIMODA MIURA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0071892-68.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103907
AUTOR: SILVIO STROPPE DE SOUZA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046205-84.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103782
AUTOR: MARIA DE FATIMA ROBERTA DA SILVA CRUZ (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046802-53.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103779
AUTOR: ROGERIO CORDEIRO BARBOSA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009313-16.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103717
AUTOR: FERNANDO RUI RIBEIRO DOS SANTOS (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057660-46.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103776
AUTOR: MARCOS FERREIRA RODRIGUES (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051294-25.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103812
AUTOR: WILLIAN DE SOUSA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054951-72.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103808
AUTOR: LAERCIO BARBOSA DE ALMEIDA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006925-77.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103919
AUTOR: DANIELA DE MARCHI (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038360-35.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103914
AUTOR: NECIVALDO DE OLIVEIRA NASCIMENTO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0045723-44.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103913
AUTOR: DANIELE FERREIRA MARTINS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0074150-51.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103901
AUTOR: ELIANE APARECIDA DE SANTANA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048997-45.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103814
AUTOR: BENEDITO JESUINO DE JESUS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049277-16.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103813
AUTOR: VALDEMAR JOSE DA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022004-28.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103798
AUTOR: SANDRA REGINA DE SOUZA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022019-94.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103797
AUTOR: CELI SANTINI (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028023-50.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103793
AUTOR: ANTONIO JOSE DE SANTANA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032958-36.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103786
AUTOR: MAURILO DUARTE DE SOUZA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046501-43.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103781
AUTOR: JOSUE CANDIDO (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038074-28.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103915
AUTOR: CLAUDIO MELO DA SILVA ARAUJO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021612-88.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103824
AUTOR: GILSON SOARES DE SOUZA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036341-56.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103712
AUTOR: MAURO PINTO VIEIRA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024200-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103714
AUTOR: MARCOS ANTONIO LIMA DA SILVA (SP285680 - JACY AFONSO PICCO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018007-03.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102413

AUTOR: MARCELO DE OLIVEIRA (SP306764 - EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA, SP332391 - MARIA MIRIAN DA COSTA
FERREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051426-82.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103811
AUTOR: JOSE PEREIRA DE BRITO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053662-41.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103547
AUTOR: MUNEHIRO ARATO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007041-34.2016.4.03.6306 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103832
AUTOR: VAGNER LAUREANO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020573-56.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103825
AUTOR: JOSE APARECIDO DE MIRANDA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0038045-75.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103565
AUTOR: RICARDO FAJARDO CURY (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054137-94.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103809
AUTOR: DIVINO BERNARDES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0072360-32.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103902
AUTOR: CLAUDIONOR PEREIRA DE SOUZA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056068-35.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103543
AUTOR: ANTONIO JOAO DA CRUZ (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027585-29.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103572
AUTOR: FRANCISCO IVONIZIO PINHEIRO (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0071915-14.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103906
AUTOR: DORANILTON ZERBINATTI (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030501-36.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103569
AUTOR: JOSE YAMAKAWA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019095-18.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103582
AUTOR: HELENICE FRANCISCO DA SILVA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031287-80.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103566
AUTOR: FERNANDO ANTONIO SOARES DE SOUZA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042413-30.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103563
AUTOR: JOSE ANTONIO BRITES (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0047016-49.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103558
AUTOR: LOURENCO GONCALVES DE BARROS (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053699-68.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103546
AUTOR: PAULO VALENTINO DE OLIVEIRA (SP304035 - VINICIUS DE MARCO FISCARELLI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢éio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenca
€ de 10 (dez) dias e de que, na hipotese de desejar fazé-lo e niio ter contratado advogado ou nio ter condicdes econémicas de
arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a Defensoria Publica da Unifo, situada a Rua Teixeira
da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027831-20.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104017
AUTOR: MARLI BONFIM DOS SANTOS (SP185446 - ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061367-22.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104066
AUTOR: TAMIRES PORDEUS VIRGINIO (SP385686 - DANIELLA VIEIRA NOGUEIRA )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057367-76.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104056
AUTOR: RODRIGO JOSE NOGUEIRA (SC026084 - GEISA ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033856-49.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103985
AUTOR: ANTONIO DA SILVA BATISTA (SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0018172-84.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103999
AUTOR: GERALDO JOSE SERTORIO COLLET SILVA (SP178960 - MARCO ADRIANO FAZZIO SAAD)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de condenagdo por dano moral formulado pela parte autora, com
resolucéo de mérito do processo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual reconheco a existéncia de
dano moral nos fatos alegados e provados nos autos, condenando a Unido Federal no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Correcdo monetaria e juros nos moldes da Resolugdo CJF n. 267/13 e alteragdes posteriores, a contar da data da sentenga.

Sem condenacdo em custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Com o transito em julgado, intime-se a ré para cumprimento do julgado, em 15 (quinze) dias.

0057828-48.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301099371
AUTOR: ARMANDO LAZARO MAGALHAES (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspecao.

Trata-se de agéo proposta por ARMANDO LAZARO MAGALHAES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento do periodo especial de 09/06/1986 a 03/05/2001, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S.A., e
posterior concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB
42/180.642.423-9, em 16/01/2017, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribui¢do.

Alega que o INSS deixou de considerar o periodo especial de 09/06/1986 a 03/05/2001, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao
Paulo S.A..

Citado, o INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da algada e a ocorréncia
de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da
causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposi¢do legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugio de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da ag¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicéo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988,
com a redacgdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de
contribuigéo, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢do para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicacdo. Sdo as seguintes condigdes a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuicio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se muler; e b) um
periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicag@o desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
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labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuigao, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicio mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuracio juridica do fato alegado ndo existird, cabendo
ao interessado produzi-Ia, a contento. Esta demonstra¢do, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaracdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 01/05/1962 contando, portanto, com 54 anos
de idade na data do requerimento administrativo (16/01/2017).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 09/06/1986 a 03/05/2001, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao
Paulo S.A..

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideracdes sobre a
evolugdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a satide do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razao de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificacéo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolug@o, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 ¢ n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposicao aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redag@o original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
mtegridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segdo IIT deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de
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equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.
§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administragdo ou de representagao sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais & saude ou a integridade fisica serd objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e I do RBPS aprovado pelo Decreto n®. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n°. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagdo pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até¢ a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein°. 9.528/97, dando nova redacdo ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposi¢cdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condicdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranca do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inumeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagio da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversao
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entio vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redagio conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servicos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagéo original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein°. 8.213/91, impossibilitando
a conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢des nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, nio previu a revogacao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversio do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigcdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagdo do §5° do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.
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Consequentemente a anterior redagéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo
ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagio da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova em relagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n3o conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovacao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio é feita mediante a
apresentacio de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentag@o de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungdo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislacdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redago ao artigo 58 da lei n.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovagdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovag¢éo via laudo técnico de condiges ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovacgéo da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nio limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegdvel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragoes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obriga¢des acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.
§ 1° As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencédo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagao vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 é solucionado pelo
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critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagéo editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administracdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢io a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagio da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizacdo de prestagdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢ao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posigdo do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederio para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administracéo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisard a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).
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Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Protecdo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicéio a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 09/06/1986 a 03/05/2001, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade
de Sdo Paulo S.A., para o qual consta anotagdo em CTPS (fls. 34 e 45, arquivo 2) do cargo de eletricista de manutengéo, em consonancia
com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fls. 35 e 50), altera¢des de salario (fls. 36/38 e 51/53), férias (fls. 39 e 54), FGTS (fls. 40 e
55) e anotagdes gerais (fls. 41/42 e 56/59). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 10/12, arquivo 2), com informagao dos cargos de eletricista e
eletricista de manuteng@o, exposto a tensdo elétrica em intensidade acima de 250 v, de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem
mtermitente, sendo de rigor o reconhecimento da especialidade do periodo.

Quanto a possibilidade de se reconhecer o agente eletricidade como nocivo, apos 1997, patente a sua existéncia, como, alids, atestado pela
propria jurisprudéncia. Veja-se ser esse o posicionamento dos Tribunais Regionais Federais que, de forma amplamente majoritaria, vém
reconhecendo como especial a atividade exposta ao agente nocivo eletricidade acima de 250volts, mesmo apds 05/03/1997:

PREVIDENCIARIO. REVISIONAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO REQUERIDA ANTES DO ADVENTO DA
EC 20/98. ATIVIDADE ESPECIAL. ELETRICIDADE. COMPROVACAO. REVISAO CONCEDIDA. (...) 2. Até 28/04/1995 é
admissivel o reconhecimento da especialidade por categoria profissional ou por sujeigdo a agentes nocivos, aceitando-se qualquer meio de
prova (exceto para ruido); a partir de 29-04-1995 nio mais € possivel o enquadramento por categoria profissional, devendo existir
comprovagdo da sujeicdo a agentes nocivos por qualquer meio de prova até 05-03-1997 e, a partir de entéio, por meio de formulario embasado
em laudo técnico, ou por meio de pericia técnica. 3. Quanto ao agente nocivo eletricidade, a despeito de seu enquadramento ndo estar mais
previsto no interregno posterior a 05-3-1997, em razdo de ndo haver mais previsao legal no Decreto 2.172/97, ainda assim, ¢ possivel o
reconhecimento de tal especialidade. Isto porque, de acordo com a Stimula 198 do TFR, quando a atividade exercida for insalubre, perigosa ou
penosa, porém ndo constar em regulamento, a sua constatagdo far-se-a por meio de pericia judicial. Dessa forma, tendo o perito judicial
concluido que a parte autora laborava em contato com eletricidade média superior a 250 volts, exercendo atividade perigosa, € de ser
reconhecida a especialidade do labor.4. Cabe ainda destacar, quanto a periculosidade do labor, que o tempo de exposi¢do ao risco eletricidade
ndo ¢ necessariamente um fator condicionante para que ocorra um acidente ou choque elétrico. Assim, por mais que a exposicao do segurado
ao agente nocivo eletricidade acima de 250 volts (alta tensdo) ndo perdure por todas as horas trabalhadas, trata-se de risco potencial, cuja
sujeicdo ndo depende da exposi¢do habitual e permanente. 5. Comprovado o exercicio das atividades exercidas em condi¢des especiais, com
a devida conversdo, tem o autor direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de servigo, a contar da DIB. (TRF-4. AC
200471000014793, D.E.: 03/05/2010).

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO. AGENTE NOCIVO. ELETRICIDADE. COMPROVACAO.
DSS-8030 E LAUDOS TECNICOS. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONCESSAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. 1. Ainda que o fator de risco "eletricidade" ndo mais conste do rol dos agentes nocivos elencados no Decreto n® 2.172/97 e Decreto
n° 3.048/99, restando comprovado, através de perfil profissiografico (PPP), emitido pela empresa empregadora com base em laudo técnico de
condi¢des ambientais de trabalho, expedido por médico do trabalho,que o autor exerceu atividade de eletricista, sujeito a acidentes (choque
elétrico superior a 250 volts), de forma habitual e permanente, nos periodos de 06.03.1997 a 30.07.2007, ¢ de se reconhecer o referido tempo
de servigo como especial que, somados ao periodo ja reconhecido pelo INSS, 24.05.1982 a 05.03.1997, totalizam mais de 25 anos, o que
enseja o deferimento do beneficio de aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lein® 8.213/91. (...) (TRF-5. APELREEX
200884000039150, DJE: 09/12/2009).

PREVIDENCIARIO. AGENTE NOCIVO ELETRICIDADE. RECONHECIMENTO. CONCESSAO DA APOSENTADORIA
ESPECIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. 1. Embora o fator de risco "eletricidade" nio conste mais do rol dos
agentes nocivos (Decreto n° 2.172/97 e Decreto n° 3.048/99), deve ser considerado como periodo insalubre o tempo trabalhado por
empregado, sujeito a eletricidade, de forma habitual e permanente, existindo provas de tais circunstancias por meio de Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) e Laudo Técnico de condigdes ambientais de trabalho. 2. Hipdtese em que o reconhecimento do tempo de servigo
pretendido viabiliza a concessao do beneficio da aposentadoria especial, com as parcelas vencidas e vincendas, desde o requerimento
administrativo, com observancia da prescricdo quinquenal nos termos da sentenga. (...). (TRF-5. APELREEX 13653, DJE: 19/05/2011).

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, a parte autora faz jus ao reconhecimento do periodo especial de 09/06/1986 a 03/05/2001, na
Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S.A..

Assim, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodo ora
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reconhecido, a parte autora somava, até¢ a DER (16/01/2017), o tempo total de 33 anos e 14 dias, insuficientes a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/180.642.423-9, com DIB em 16/01/2017, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER o periodo especial de 09/06/1986 a 03/05/2001, na Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S.A.,
determinando sua averbagdo pelo INSS;

I1) NAO RECONHECER o pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigio, pelos fundamentos acima;

1IT) ENCERRAR o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢éo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0022483-21.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301094715
AUTOR: NEILSON SILVA MEDEIROS (SP332359 - ANA CARINA TEIXEIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do
Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar na contagem de tempo de contribuicdo do autor, como tempo especial,
devidamente convertido em comum, os periodos de 06/05/07 a 02/03/09; de 16/05/10 a 31/10/11; de 22/05/89 a 31/01/96; de 19/04/96 a
10/08/01; de 16/12/02 a 07/06/03; de 28/08/06 a 16/05/07 e de 08/08/12 a 07/10/13.

Defiro o pedido da parte autora de concessio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein. 1.060/50.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055527-31.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301078234
AUTOR: EVAIR BIGLIA (SP116159 - ROSELI BIGLIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspegio.

Trata-se de agdo proposta por EVAIR BIGLIA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento
dos periodos especiais de 15/08/1984 a 20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.; de 01/02/1988 a 13/05/1990, na Transacril Industria e Coméreil
de Manufaturados de Acrilicos Ltda.; de 01/10/1993 a 18/06/1997, na Industria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/08/1998 a
30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Indtstria e Comércio de
Acrilicos Ltda. e de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda., para posterior concessdo do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB
42/181.519.951-0, em 16/12/2016, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que o INSS deixou de considerar como especiais os periodos de 15/08/1984 a 20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.; de 01/02/1988 a
13/05/1990, na Transacril Industria ¢ Comércil de Manufaturados de Acrilicos Ltda.; de 01/10/1993 a 18/06/1997, na Industria de
Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/08/1998 a 30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de
01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Industria € Comércio de Acrilicos Ltda. e de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Industria de Manufatura de
Acrilicos Plasxiglas Ltda..

Citado, o INSS apresentou contestagio alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa e a ocorréncia
de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da agao.
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E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da
causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposi¢do legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais célculos, deverdo ser excluidas prestacdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicéo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988,
com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de
contribuigéo, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publica¢do. Sdo as seguintes condigdes a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicéo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuigdo, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicio mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuracdo juridica do fato alegado ndo existird, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstra¢io, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaracdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 01/10/1965 contando, portanto, com 51 anos
de idade na data do requerimento administrativo (16/12/2016).

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos especiais de 15/08/1984 a 20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.; de 01/02/1988 a
13/05/1990, na Transacril Industria € Comércil de Manufaturados de Acrilicos Ltda.; de 01/10/1993 a 18/06/1997, na Industria de
Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/08/1998 a 30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de
01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Industria € Comércio de Acrilicos Ltda. e de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Industria de Manufatura de
Acrilicos Plasxiglas Ltda..

Do tempo de atividade especial
No que pertine ao tempo de servigo prestado em condicdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a

evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
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condi¢des ambientais nocivas a saide do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolugdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lei n® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificacdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagio entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n°® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razdo da categoria profissional e devido a exposicdo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein°®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redacdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio serd fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servico exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administragdo ou de representagdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto nio elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein°. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e I do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impos a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redacdo ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentag@o de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranca do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satde aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigcdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inumeros requisitos para o cdmputo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado
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(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessdo do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacéo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein.® 9.032/95, modificando a redacdo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein°®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, nio previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a saude ou a
ntegridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da
Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio nao fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redac@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 nao
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento € corroborado pela atual redacdo do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovacao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fung@o exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgio de prova em relagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovacao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio é feita mediante a
apresentacdo de formulario préprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n®. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsuncdo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagao da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redag@o ao artigo 58 da lei n.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacdo da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagio da
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nocividade ambiental. De fato, se a legislacdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condigdes ¢ Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagio sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislacdo vigente & época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissao ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticdo n.® 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stimula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizacédo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acordao da Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposicéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a
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lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagao da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposi¢do do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a deciséo resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posigdo do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracterizagéo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - € certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edigdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos especiais:

a) de 15/08/1984 a 20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 11, arquivo 13) do cargo de polidor, em consonancia
com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 14), alteragdes de salario (fls. 15/16), férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anotagdes gerais (fl.
22), sendo de rigor o reconhecimento da especialidade pela equiparacdo ao cargo de soldador e enquadramento pela categoria profissional,
nos termos do item 2.5.3 do anexo do decreto n.° 53.831/64 e item 2.5.1 do anexo do decreto n.° 83.080/79.

b) de 01/02/1988 a 13/05/1990, na Transacril Industria e Comércio de Manufaturados de Acrilicos Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 12,
arquivo 13) do cargo de lider em corte, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 14), altera¢des de salario (fls. 16/17),
férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anotacdes gerais (fls. 22/23), sendo de rigor o reconhecimento da especialidade pela equiparacdo ao cargo de
soldador e enquadramento pela categoria profissional, nos termos do item 2.5.3 do anexo do decreto n.® 53.831/64 e item 2.5.1 do anexo do

decreto n.° 83.080/79.

c) de 01/10/1993 a 18/06/1997, na Industria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.: consta anotagcdo em CTPS (fl. 12, arquivo 13) do
cargo de lider de usinagem, corroborada por demais anota¢des de contribuigdo sindical (fl. 14), férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anota¢des
gerais (fls. 23/24). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 56/57, arquivo 13) com informagao do cargo de encarregado de produgdo, exposto ao
agente agressivo ruido em intensidade de 87 dB, ¢ a agentes quimicos (solventes orgnicos e poeira acrilica), no entanto o documento nao
indica o responsavel técnico pelos registros ambientais e ndo tem fundamento em laudo técnico, e ainda, informa que o autor exerce as
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atividades de forma permanente, mas ndo indica a habitualidade e permanéncia da efetiva exposi¢do aos agentes agressivos, ndo sendo apto a
comprovagdo da especialidade. Nao obstante, o cargo exercido permite a equiparagdo ao de soldador, com enquadramento pela categoria
profissional, sendo de rigor o reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.3 do anexo do decreto n.® 53.831/64 e item 2.5.1 do
anexo do decreto n.° 83.080/79, do periodo de 01/10/1993 a 28/04/1995.

d) de 01/08/1998 a 30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 13, arquivo 13) do
cargo de lider de usinagem, corroborada por demais anotacdes de contribuigio sindical (fl. 14), férias (fl. 18), FGTS (fl. 20) e anota¢des
gerais (fls. 24/25). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 58/59, arquivo 13) do cargo de encarregado de produg@o, exposto ao agente agressivo
ruido em intensidade de 87 dB, e a agentes quimicos (solventes organicos e poeira acrilica), no entanto o documento informa que o autor
exerce as atividades de forma permanente, mas ndo indica a habitualidade e permanéncia da efetiva exposicdo aos agentes agressivos, ndo
sendo apto a comprovagdo da especialidade, restando invidvel seu reconhecimento.

e) de 01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Industria ¢ Comércio de Acrilicos Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 30, arquivo 13) do cargo de
oficial de acrilicos, em consondncia com demais anota¢des de contribuicdo sindical (fl. 31), alteragdes de salario (fl. 32), férias (fl. 34), FGTS
(fl. 35) e anotagdes gerais (fl. 36). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 60/61, arquivo 13) com informag@o do cargo de oficial de acrilico,
exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 88 dB, além de agentes quimicos (poeira acrilica). O documento indica que o funcionario
exercia as atividades de forma permanente, porém indica o exercicio de diversas atividades, inclusive administrativas, como planejamento e
calculos, de maneira que ndo fica demonstrada a permanente exposi¢do aos agentes agressivos em fungdes industriais, restando inviavel o
reconhecimento da especialidade do periodo.

f) de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Indtstria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.: consta anotacdo em CTPS (fl. 30, arquivo 13) do
cargo de encarregado de producdo, em consonancia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 31), alteragdes de salario (fls. 32/33),
férias (fl. 34) e FGTS (fl. 35). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 62, arquivo 11) com informagao do cargo de encarregado de produgio,
exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 87 dB, além de quimicos (solventes organicos e poeira acrilica). O documento indica que
o funcionario exercia as atividades de modo permanente, porém indica o exercicio de diversas atividades, inclusive administrativas (custos,
orgamento, estoques), de maneira que ndo fica demonstrada a permanente exposi¢@o aos agentes agressivos em fungdes industriais, restando
mnviavel o reconhecimento da especialidade do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei n.° 9.032/95 que passou a exigir a comprovacgdo da efetiva exposicéo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formulérios, na forma da legislagao previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso. Ademais, os
formularios PPP devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovacio da efetiva exposi¢cao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producdo de prova pericial ou vistorias para comprovagio de exposicio a agentes agressivos em periodo
pretérito, ja que ndo ¢é possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condicdes
atuais, se havia exposicdo a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a
mtensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagao da alegada insalubridade ou
periculosidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do
Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar
impedimento. Ademais, os documentos que comprovam a especialidade dos periodos pleiteados deveriam ter instruido a peti¢do inicial, e o
proprio processo administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos
do art. 373, 1 do CPC/2015, razdo pela qual é incabivel a intima¢&o da empresa, que sequer € parte nos autos, para fornecimento de novo
PPP, documento que interessa a parte autora. Assinalo, por fim, que nfo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a
existéncia de determinagéo para a regularizagdo necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como
constatado nos presentes autos.

Assim, ante o conjunto probatdrio carreado aos autos, entendo ser possivel o reconhecimento dos periodos especiais de 15/08/1984 a
20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.; de 01/02/1988 a 13/05/1990, na Transacril Industria € Comércil de Manufaturados de Acrilicos Ltda. e
de 01/10/1993 a 28/04/1995, na Indistria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.. Ja os periodos de 29/04/1995 a 18/06/1997, na
Industria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/08/1998 a 30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.;
de 01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Industria € Comércio de Acrilicos Ltda. e de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Industria de Manufatura de
Acrilicos Plasxiglas Ltda., ndo merecem reconhecimento, conforme ja fundamentado.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os
periodos ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 29 anos, 07 meses e 22 dias, insuficientes para a
concessdo do beneficio NB 42/181.519.951-0, com DER em 16/12/2016.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER os periodos especiais de 15/08/1984 a 20/03/1987, na K.S. Eletronica Ltda.; de 01/02/1988 a 13/05/1990, na Transacril
Industria e Coméreil de Manufaturados de Acrilicos Ltda. e de 01/10/1993 a 28/04/1995, na Industria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas
Ltda.;

IT) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 29/04/1995 a 18/06/1997, na Indtstria de Manufaturados Acrilicos Plasxiglas
Ltda.; de 01/08/1998 a 30/03/2002, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda.; de 01/10/2004 a 01/03/2007, na Edicril Industria
e Comércio de Acrilicos Ltda. e de 01/09/2007 a 15/12/2016, na Industria de Manufatura de Acrilicos Plasxiglas Ltda., e o pedido de
concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo, pelos fundamentos acima;

IIT) ENCERRAR o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0041844-24.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104341

AUTOR: JOSEMARIO PEREIRA DA SILVA (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES
DE ANDRADE)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

JULGO PARCIAMENTE PROCEDENTE o pedido de beneficio por incapacidade para condenar o réu a (i) conceder em favor da parte
autora o beneficio de auxilio-acidente desde 23/01/2017; e (ii) e pagar a parte autora as prestagdes em atraso, acrescidas dos consectarios
legais.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio e considerando o disposto no art. 43 da Lein.® 9.099/95 e no art. 300 do Cddigo de
Processo Civil, concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela independentemente do transito em julgado.

Com o transito em julgado, desde que informado o cumprimento da obrigacdo de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar
os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da
Lein.® 11.960/2009 (ajuizamento posterior a 30.06.2009) para o fim de expedi¢do de oficio requisitorio.

No calculo dos atrasados deverio ser descontados os valores provenientes de eventuais outros beneficios inacumulaveis percebidos pela parte
autora. A existéncia de vinculo de emprego ou de contribuicdes no periodo ndo impede, contudo, o computo dos atrasados, nos termos da
Stmula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Sem custas e honorarios.

O réu reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042698-18.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104000
AUTOR: JACILENE LOPES DE JESUS (SP320007 - GRAZIELA HOLANDA MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolu¢do de mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO:

1.  PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de implantagdo de auxilio-doenga, para condenar o INSS a:

a) Implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenca, a partir de 31/08/2017, e manté-lo ativo até 30/11/2018, SALVO se, por
reavaliagdo médica, a pedido da parte autora, antes dos 15 dias que antececedem a cessagio, for necessaria a continuidade;

b) Calcular a RMI/RMA de acordo com os critérios legais;

¢) Pagar, apos o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir da DIB até a competéncia anterior a prolagdo desta sentenga,
procedendo a elaborag@o dos calculos, no prazo de 60 dias do transito em julgado, dos valores das prestagdes vencidas no sistema
informatizado da DATAPREV, acrescido de corre¢do monetaria e, a partir da citagéo, juros de mora, tudo nos termos da Resolugdo 267/2013
do CJF, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido
administrativamente, observada, ainda, a prescrigdo quinquenal.

Com a vinda dos céalculos a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenag@o seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.
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A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
rendncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano em relacdo a
parte autora, dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, DEFIRO a tutela de urgéncia, para o fim de determinar a concessio do
beneficio a autora parte autora, , devendo ser cessado o pagamento de prestagcdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0026798-92.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103523
AUTOR: FATIMA NAZARE BARROS RODRIGUES (SP310017 - FRANCISCO VALMIR PEREIRA PAZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolugido de mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da
parte autora para condenar o INSS a:

a) Averbar, como tempo comum, o periodo de 17/10/90 a 26/12/90;,

b) Considerar para efeito de caréncia os periodos relativos aos auxilios-doenga: de 28/12/04 a 16/05/05; de 15/06/05 a 31/01/05 e de 24/03/06
a 25/07/07;

¢) Conceder a aposentadoria pretendida pela mesma (NB 41/177.979.689-4), na data da DER, qual seja, 22/05/16. Fixo a DIB também nessa
data, com a RMI de R$ 880,00 ¢ a RMA de RS 954,00 (para 03/18);

d) Pagar o valar atrasado no montante de R$ 23.147,45, atualizado até 04/18, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugio n.
267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein. 10.259/01 c/c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, expega-se 0 necessario e, apos, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0056962-40.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301090237
AUTOR: ISAIAS DA SILVA PIMENTEL (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspegio.

Trata-se de agdo proposta por ISATAS DA SILVA PIMENTEL em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer o
reconhecimento dos periodos especiais de 05/10/1987 a 05/03/1997 e de 07/01/2006 a 20/01/2010, na Eluma S.A. Indistria e Comércio
(Laminagdo Nacional de Metais S.A.), para concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/179.591.699-8, em
23/09/2016, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribui¢do.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 05/10/1987 a 05/03/1997 e de 07/01/2006 a 20/01/2010, na Eluma S.A.
Industria e Comércio (Laminagdo Nacional de Metais S.A.).

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, e a ocorréncia
de prescri¢do e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo hé indicios nos autos de que o valor da
causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Afasto a ocorréncia de decadéncia, uma vez que nio decorreram dez anos entre a
concessao do beneficio e o ajuizamento da ag@o. Por outro lado, a prejudicial de prescricdo, em razio de expressa disposicdo legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugio de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislag@o de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de

contribuigéo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988,
com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I, da Lei 8.213/91).
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O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, serd computado como tempo de
contribuigéo, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢do para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicacdo. Sdo as seguintes condigdes a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuicio equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuicdo igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se muler; e b) um
periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicag@o desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuigéo, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotag¢des no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstracdo, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declara¢des de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 31/08/1963 contando, portanto, com 53 anos
de idade na data do requerimento administrativo (23/09/2016).

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos especiais de 05/10/1987 a 05/03/1997 e de 07/01/2006 a 20/01/2010, na Eluma S.A.
Industria e Comércio (Laminagdo Nacional de Metais S.A..).

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condicdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a satde do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein°® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n°® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relac@o entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lei n® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificacdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente ¢ o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagio entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
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53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lei n.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungio legal, sdo nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razdo da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein’. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversdo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administracéio ou de representacdo sindical, serd contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lei n°. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e I do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagdo pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein°. 9.528/97, dando nova redagio ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranca do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de marco de 1997,
criou 0 anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inumeros requisitos para o cdmputo de tempo de servigco como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacao de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entio vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.
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Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redacao do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein°®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, nio previu a revogacéo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
mtegridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogag@o do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagio do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento € corroborado pela atual redacéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungéo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova em relagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio € feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentag@o de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislac@o jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apds a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungéo da atividade as categorias profissionais
descritas na legislacdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redago ao artigo 58 da lei n.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacgdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovacgao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nio limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condi¢des de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigacdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:
I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;
II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;
IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;
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IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;
V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e
VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condi¢des ambientais, independentemente da legislagao vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razdo da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edi¢dao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizago editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stimula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposicéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito @ contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroagdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizag@o de prestagdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.
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Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posicdo do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido serd considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracteriza¢éo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questio, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformiza¢éo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a
msalubridade, no caso de exposi¢@o a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 05/10/1987 a 05/03/1997, na Eluma S.A. Industria ¢ Comércio (Lamina¢ado Nacional de Metais S.A.): consta anotacdo em CTPS (fl. 15,
arquivo 2) do cargo de ajudante de produg@o, em consonancia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 16), alteragdes de salario (fl.
17), férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anotac¢des gerais (fls. 21/23). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 25/26, arquivo 2) com informagao dos
cargo de ajudante de produgdo (até 31/04/1989),, fundidor especializado (até 31/11/1994) e operador de producdo V, exposto ao agente
agressivo ruido em intensidade de 91 e 88 dB, no entanto o documento néo indica a habitualidade e permanéncia da exposicdo, ndo sendo apto
a comprovagdo da especialidade na forma da legislagdo previdenciaria. Ndo obstante, o cargo de fundidor faz jus ao enquadramento pela
categoria profissional, nos termos do item 2.5.2 do anexo do decreto n.° 53.831/64 e item 2.5.1 do anexo do decreto n.° 83.080/79, sendo de
rigor o reconhecimento da especialidade do periodo de 01/05/1989 a 30/11/1994.

b) de 07/01/2006 a 20/01/2010, na Eluma S.A. Industria e Comércio (Laminag@o Nacional de Metais S.A.): consta anotagdo em CTPS (fl. 15,
arquivo 2) do cargo de ajudante de produg@o, em consondncia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 16), altera¢des de salario (fl
17), férias (fl. 18), FGTS (fl. 19) e anotac¢des gerais (fls. 21/23). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 27/29, arquivo 2) com informagao dos
cargos de operador de produgdo V e operador combustol, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 82,2 e 83,6 dB, além de calor
224 e 20,5 ° C, no entanto o documento ndo indica a habitualidade e permanéncia da exposicao, ndo sendo apto a comprovacao da
especialidade na forma da legislagdo previdenciaria, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovacao da efetiva exposi¢do a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso. Os formularios PPP
devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos
aptos a comprovacgdo da efetiva exposicdo, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia
da exposigio.

A comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo
mviavel a produgdo de prova pericial ou vistorias para comprovacdo de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que nio é
possivel reproduzir com exatidao as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia
exposicao a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e
habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagéo da alegada especialidade.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, € possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 01/05/1989 a 30/11/1994, na Eluma
S.A. Industria e Comércio (Laminag@o Nacional de Metais S.A.). Quanto aos periodos de 05/10/1987 a 30/04/1989, de 01/12/1994 a
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05/03/1997 e de 07/01/2006 a 20/01/2010, na Eluma S.A. Industria e Comércio (Laminagdo Nacional de Metais S.A.), deixo de reconhecer
pelos motivos descritos acima.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os
periodos ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 33 anos, 5 meses e 17 dias, insuficientes para a concessao
do beneficio NB 42/179.591.699-8, com DER em 23/09/2016, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO
Ante o exposto JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

I) CONDENAR O INSS a reconhecer e averbar o periodo especial de 01/05/1989 a 30/11/1994, na Eluma S.A. Industria e Comércio
(Laminag@o Nacional de Metais S.A.);

I1) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 05/10/1987 a 30/04/1989, de 01/12/1994 a 05/03/1997 e de 07/01/2006 a
20/01/2010, na Eluma S.A. Industria e Comércio (Laminagdo Nacional de Metais S.A.), bem como o pedido de concessdo de aposentadoria
por tempo de contribui¢do, conforme fundamentado acima;

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Lein® 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei n.® 9.099/1995. Nos
termos da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o
prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. .

0057313-13.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103948
AUTOR: CAROLINA VIEIRA GARE (SP146265 - DENILSON CRUZ PINHEIRO)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para declarar a nulidade (i) da Declaragao de Ajuste Anual do Imposto sobre a Renda
da Pessoa Fisica (DIRPF) do exercicio de 2004, ano calendario 2003, realizada fraudulentamente em nome da parte autora (declaragéo
anexada ao arquivo 14) e (ii) do crédito tributario correspondente inscrito em divida ativa da Unidlo, sob o niimero 80.1.07.010229-40 (vide fl.
10 do arquivo 28).

Condeno a Unido a cancelar o respectivo langamento no CADIN e, por corolario, cancelar a compensagio de oficio realizada, uma vez que -
repito - o débito cobrado ¢ indevido (vide notificagdo de compensagio de oficio a ser cancelada a fl. 58 do arquivo 2).

A restituicdo dos valores em tese devidos quanto a declarag@o exercicio 2017, ano calendario 2016 (fl. 58 do arquivo 2) devera ser efetuada
pela Receita em ambito administrativo, apos reprocessamento da respectiva declaracio de ajuste, desde que no existam outras
rrregularidades que impecam tal restituicdo. Trata-se - repito - de aspecto que foge do objeto desta controvérsia, uma vez que ndo constou dos
pedidos formulados. Assim, havendo resisténcia por parte da Receita quanto a restituigdo de tais valores, a parte autora devera as
providéncias pertinentes na esfera administrativa ou judicial.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Mantenho a tutela de urgéncia anteriormente deferida.

Decreto o segredo de justica diante dos documentos apresentados. Anote-se, adotando-se as providéncias de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0058809-77.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301101539
AUTOR: SARA GOTTSFRITZ ALBUQUERQUE D ANGELO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487,
1, do CPC, para determinar que o INSS proceda a concessdo de auxilio-doenga em favor da parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurada SARA GOTTSFRITZ ALBUQUERQUE D ANGELO
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Beneficio concedido Auxilio-Doenga
Beneficio Niimero 618.606.289-2
DIB 16/05/2017 (DER)

Devera o INSS manter o beneficio ativo pelo prazo de 4 meses a contar da data da prolagdo desta sentenga, ou seja, até
07/09/2018.
Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogagao do
beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao menos até a
realizagdo da pericia administrativa (Recomendagao n°® 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos desde a DIB, com atualizagdo
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolu¢do 267/13 do CJF.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses
em que houve recolhimento de contribuicdes previdencidrias no seu nome decorrentes de vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela
exerceu atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Ndo deverdo ser descontados os meses em que houve
recolhimento de contribuicdes como contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio
de atividade laboral e percepgdo de remuneragio, notadamente se considerado o estado de saude da parte autora, que The impede de
trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuicdes nessa condicio, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengéo da qualidade
de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4°
da Lein® 10.259/01 C.C. 300, 296 e 497 do novo Cédigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30
dias, a Autarquia implante o beneficio.

Oficie-se ao INSS para que conceca o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta)
dias, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
PRI

0044519-57.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301021417
AUTOR: MILTON SATOCY NAKANO (SP288292 - JOSE DA CONCEICAO FILHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em inspegio.
Trata-se de agdo proposta por MILTON SATOCY NAKANO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o

reconhecimento dos periodos comuns de 06/03/1972 a 18/12/1976, no Instituto Tecnoldgico de Aeronautica - ITA e de 01/05/2003 a
31/05/2011, contribuinte facultativo, para revisdo da renda mensal de sua aposentadoria.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/183.196.845-0, desde 28/03/2017.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos comuns de 06/03/1972 a 18/12/1976, no Instituto Tecnologico de Aeronautica - ITA e de
01/05/2003 a 31/05/2011, contribuinte facultativo.

Citado, o INSS apresentou contestagéo requerendo a improcedéncia da demanda.
E o relatério. DECIDO.
Nao ha preliminares a apreciar.

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de
servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de
recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situacdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem
olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal
previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existird, cabendo
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ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstracao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaracdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

O nucleo da lide reside em aferir se faz jus a parte autora ao reconhecimento dos periodos comuns de 06/03/1972 a 18/12/1976, no Instituto
Tecnologico de Aeronautica - ITA e de 01/05/2003 a 31/05/2011, contribuinte facultativo, para revisdo de seu beneficio e majoragdo do
coeficiente de calculo.

Do periodo de atividade de aluno aprendiz

O Decreto-Lein®. 4.073 de 1942 trouxe regulamentacdo para a figura do aluno-aprendiz, na figura do empregado-aprendiz, estabelecendo as
diretrizes de organizag¢do do ensino industrial

Art. 1° Esta lei estabelece as bases de organizacdo e de regime do ensino industrial, que € o ramo de ensino, de segundo grau, destinado a
preparacédo profissional dos trabalhadores da industria e das atividades artesanais, e ainda dos trabalhadores dos transportes, das
comunicagdes e da pesca.

Art. 2° Na terminologia da presente lei:

a) o substantivo "industria" e o adjetivo "industrial” teem sentido amplo, referindo-se a todas as atividades relativas aos trabalhadores
mencionados no artigo anterior;

b) os adjetivos "técnico", "industrial" e "artesanal” teem, além de seu sentido amplo, sentido restrito para designar trés das modalidades de
cursos e de escolas de ensino industrial.

Esta legislag@o veio regulamentar a questdo do ensino técnico de segundo grau profissionalizante, inclusive na condi¢@o de aprendiz, de modo
que se tinha acrescido a relagdo de emprego existente entre o trabalhador e o empregador, a relagdo paralela, secundaria, de ensino.
Destarte, aqui o que se tinha era o vinculo laboral como causa principal e primordial da relag@o estabelecida entre ambos, com a inclusdo
acessoria de transmissdo de conhecimentos técnicos essenciais para o desenvolvimento da atividade industrial; seja com a busca de maior
prestacdo de servigo na area, com alguma especializacio da atividade, seja com a ampliagdo de conhecimentos do individuo.

A escola atuava como mera intermediaria na relagio principal, isto é, na relagdo de trabalho. Sendo a relagdo educacional algo secundario
aquele vinculo. Tanto que fornecida pelo proprio empregador, desenvolvida geralmente nas dependéncias da propria industria e em horario de
trabalhar. Com este acréscimo ndo se desnaturava a relagéo principal de trabalho, até mesmo porque o pressuposto para a existéncia deste
ensino era a prestag@o de servico. Surgiu com o fim de acrescer conceitos técnicos na area produtiva em que o sujeito estava, na tentativa de
melhorar sua formagao pessoal e a formac¢ao da mio-de-obra brasileira, em uma €poca de crescente expansdo da industrializagdo em razio
da segunda guerra mundial

Devido a condigdes econdmico-financeiras da populagao brasileira, principalmente aquela época (em que nio se tinha incentivos financeiros,
como Proune e fies, para o curso superior como hoje existentes), cedigo que o individuo inimeras vezes optava por ndo cursar a faculdade a
fim de estabelecer uma relagio de emprego e assim sustentar-se ou ajudar no sustento de sua familia. Até porque as familias também eram
constituidas muito mais cedo que hoje em dia. Nao havendo ainda naquela época, nem em décadas posteriores, a identificacdo do que hoje se
denomina de jovem-adulto.

Assim estes individuos que optavam por obrigacdes de vida por ingressar cedo no mercado de trabalho, sendo a parte industrial, técnica, a
area em expansdo e com precisdo de menos conhecimento tedrico, nesta seara se enquadravam em sua maioria. A fim de conciliar a
circunstincia social com a necessidade de conhecimentos e titulos, até mesmo para necessidades laborais futuras, como recolocagio no
mercado de trabalho, surgiu a figura do aluno-aprendiz.

Pois bem. Em 1959, com a vinda da Lein®. 3.552, deu-se a continuidade da figura do aprendiz, prosseguindo o arcabougo juridico no caminho
de regulamentar a atividade destes, s6 que esta lei ampliou a figura em debate, passando a falar ndo do empregado-aprendiz, mas sim do
aluno-aprendiz. Vale dizer, a figura do aprendiz ganhou outra caracterizagio, a somar-se com a hipdtese anterior e continuo valida no
ordenamento juridico.

A ateng@o do legislador voltou-se para a figura denominada genericamente de aluno-aprendiz (seja efetivamente aluno-aprendiz ou
empregado-aprendiz), devido ao fato, como acima registrado, de que por iniimeras questdes pessoais, sociais e financeiras os individuos
acabarem optando pelo curso de profissionalizante na area industrial em substituicdo a dedicac@o para um curso superior, que requer mais
tempo, mais disponibilidade e maior investimento financeiro. E realmente estes os principais motivadores a este cenario, vale dizer,
ponderando sobre a existéncia de recursos financeiros, a necessidade imediata de renda, a disponibilidade de tempo para a formagao, muitos
jovens ingressam na atividade industrial. Assim, para ndo deixa-los sem qualificagdo, ndo afasta-los de um estudo ainda complementar do
basico; bem como modo de qualificar a propria mo de obra disponivel no mercado nacional, o legislador voltou-se para a criagdo dos cursos
profissionalizantes técnicos industriais, com a figura do aluno-aprendiz. Como se vé das observagdes acima e das expressas disposicdes
legais, nesta figura de aluno-aprendiz se tera a formag@o paralela do sujeito no ensino médio. Sendo-lhe ensinadas especificamente as
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atividades necessarias para o desempenho de dada producéo. A atividade pratica € o cerne da formagao neste contexto técnico.

Esta legislagao de 1959, assim como o Decreto-Lei de 1942, destinou-se a regulamentar a relagdo do aprendiz, s6 que desta vez o legislador
tratou do tema de forma muito mais ampla, sem, contudo, ignorar a situagdo também legislada naquela primeira oportunidade. Deu-se entdo
um delineamento bem mais amplo, citando a relagdo de aluno, isto € a questdo educacional como foco principal, e a figura deste aluno como
aprendiz, portanto na area pratica, em contato direto com a area de sua atuag@o profissionalizante, de modo complementar.

Porém seja na legislacdo de 1959, seja na de 1942, estar-se-a a falar da figura do aluno-aprendiz para formagao educacional em curso médio
(segundo grau — aquele a anteceder logicamente o nivel superior, faculdade). Em momento algum o legislador deixou margens para duvidas
ou possibilitou que alunos de cursos superiores qualificassem-se como aluno-aprendiz nos termos destas legislagcdes, para gozarem destas
prote¢des e direitos, como a contagem do periodo exercido nesta qualidade para fins previdenciarios, em relagdo ao curso superior. Alias,
como insistentemente registrado, € da esséncia da figura do aluno-aprendiz estar a formar-se em estudo equivalente ao estudo de nivel médio.
Posto que se volta para uma aprendizagem restrita, destinada a pratica, e ndo a teoria extensa, como na vida educacional académica.

Somente como exemplo de alguma das inimeras passagens normativas, veja-se o artigo 1°, 0 DL 4073: ““ Esta lei estabelece as bases de
organizagdo e de regime do ensino industrial, que é o ramo de ensino, DE SEGUNDO GRAU, destinado a preparagao profissional dos
trabalhadores da indUstria e das atividades artesanais, e ainda dos trabalhadores dos transportes, das comunicagdes e da pesca.” (grifei). E no
mesmo sentido a Lei 3.552, artigo 1° alinea “b”: “E objetivo das escolas de ensino industrial mantidas pelo Ministério da Educagdo e Cultura
preparar o jovem para o exercicio de atividade especializada, DE NIVEL MEDIO.”. (grifei). Creio que ignorar-se esta distingdo legal ¢
alterar-se o fato que vem a ser legislado com as consequentes benesses legais, como contagem de tempo previdenciario, mesmo que sem
contribuigéo social, o que ndo encontra espago juridico em nosso ordenamento. Para tanto, far-se-ia imprescindivel lei neste sentido,
estendendo para o curso superior também esta figura.

Assim estar-se-a diante de um aluno que teve até entdo uma formagao educacional de ensino fundamental, completo ou incompleto, ou de
ensino médio incompleto ou completo, a depender da espécie de curso pretendido. No entanto, todos estaro em suas formagdes educacionais
em nivel anterior ao nivel superior, que se caracteriza com o ensino na faculdade. Nada impede que um sujeito com formag&o superior em
dada area, posteriormente esteja em formagao secundaria, técnica em outra area, este contexto ndo trara maiores problemas se houver
cursos disponiveis neste sentido. Mas entdo a qualidade de aluno-aprendiz sera exercida neste curso técnico.

E, assim como hé esta particularizacdo de ser o aluno-aprendiz aluno de curso médio (segundo grau), outra significativa especificidade se tem,
novamente em razao do fim legal e da realidade fatica que se veio regulamentar, que se trata do conteudo do curso. Ambas as legislagdes
explicitam que os cursos técnicos, dentre os quais se tera a figura do aluno-aprendiz, voltam-se para a formag@o de profissionais operacionais,
capacitando-os para diversas atividades do setor produtivo. Enquanto o curso superior tem precisamente objetivo muito mais amplo, posto que
forma profissional almejando o oferecimento de uma gama muito maior de conhecimentos teoricos, com mais profundidade e alcance na
teoria. Tanto assim o € que o curso técnico apresenta uma grade curricular significativamente mais restrita, quando em comparagao com a
grade do curso superior. Bem como tem o curso técnico duragdo menor para a sua conclusdo, sempre visando a preparagao do aluno para o
mercado de trabalho imediatamente. A faculdade, nivel superior, visa principalmente ampliar a visdo do estudante, permitindo formagao de
pesquisadores e cientistas. Enquanto no curso técnico visa-se o ensino de processos aplicados a determinada atividade, e a teoria se
concentre naquilo que for imprescindivel para tanto; no curso de nivel superior visa-se 0 ensino muito mais aprofundado em contetido tedrico.

Consequentemente, caso se tenha alunos de ensino superior, desempenhando atividade pratica paralela ao estudo, poder-se-a estar diante de
outras figuras legais, como estagiarios, ou mesmo empregados etc., mas nio se estara diante de aluno-aprendiz, de modo que se ndo houver
legislacdo especifica sobre a figura, ter-se-a de contribuir para a previdéncia para ter a contagem do periodo. Seja pela diferenciacéo de nivel
de formagao, seja pela diferenciag¢do de contetdo do curso, o fato é que as figuras em debate nio se confundem.

Esta formac¢do técnica do sujeito no ensino médio destina-se a formagdo do individuo tanto para que possa prosseguir nos estudos, quanto
para que possa optar por ingressar no mercado de trabalho desde logo. Comumente se compdem de cursos cientificos, cursos tecnologicos,
cursos artisticos e cursos profissionais. Seja em qual dos tipos que se olhar, o que se tem é a formagao basica de algumas areas, ao ponto do
sujeito ter conhecimentos a mais, € assim ingressar no ensino superior com mais cultura e facilidade para acompanhamento do curso; ou
melhor localizar-se no mercado de trabalho desde logo. O fato principal é que o ensino médio profissionalizante em nada se confunde com o
ensino em grau superior, obtido com a graduacio na faculdade.

Poder-se-a ter o sujeito estabelecendo uma relagdo de emprego com uma industria, e esta oferecendo paralelamente a educacdo referente a

area que vai exercer; ou se pode ter escolhas publicas, ou outras similares, fornecendo uma relagio educacional em areas profissionalizantes,
voltadas para a formagao técnica do ensino médio, e em decorréncia desta formacao especializante possibilitar também a desenvolvimento da
atividade na pratica. Dando oportunidades desde logo ao sujeito de desempenhar seus conhecimentos adquiridos, convivendo com a atividade

no seu dia a dia. Tanto em uma situagdo como em outra se tem, contudo, exatamente a mesma finalidade, fornecer conhecimento e métodos

praticos para a execugdo da atividade produtiva.

Indo adiante.
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Superada a identifica¢do de estar o individuo frequentando cursos profissionalizantes de nivel médio, excluindo-se, portanto aprendizados em
cursos superiores, ainda outras caracteristicas legais se pode apreender da legislagdo. Como ter vinculo empregaticio com a escola ptblica
profissional e retribui¢do financeira ou indireta, vale dizer, por meio de recebimento de alimentagdo, fardamento, material escolar, etc.

Mas especificamente, faz-se imprescindivel que o sujeito preste trabalho, exerca efetiva atividade na qualidade de aluno-aprendiz, em escola
publica profissional, com contraprestagio financeira a conta do orgamento da Unido, ou mesmo com contraprestagdo em bens, isto &, indireta,
recebendo entdo alimentacdo, fardamento, material escolar e mesmo parcela de renda auferida com a execucdo de encomendas a terceiros.
Somente nestes casos estar-se-a diante de aluno-aprendiz nos termos desta legislacéo, autorizando a contagem do periodo assim identificado
para fins previdenciarios.

E quanto a contraprestacdo financeira, em valores ou em bens, imprescindivel a ressalva feita pelo TCU em diferentes oportunidades, bem
como pela jurisprudéncia no sentido de que, esta tem de ser comprovada como decorrente da atividade prestacdo efetivamente comprovada
pelo interessado, e ndo se tratar de “mera percepcdo de auxilio financeiro, em espécie ou em bens”. Em se tratando simplesmente deste
auxilio, ndo ¢ suficiente para caracterizar a condicdo de aluno-aprendiz, uma vez que tal assisténcia pode resultar da concessdo de bolsas de
estudo ou de subsidios diversos concedidos a alunos de escola publica. Conjuntura que pela propria caracteristica exclui-se daquele que labora
ainda que na qualidade de aprendiz.

E fato que a regulamentacfo da matéria autorizou que a contraprestagdo destes sujeitos aprendizes desse em espécie (valores) ou mesmo em
bens propriamente tipo, como moradia, alimentagao, etc. Isso porque mesmo diante da contraprestagdo em bens também se tem o efetivo
desemprenho de atividade por encomenda de terceiro. Entao se tornou imprescindivel a prova do efetivo desempenho da atividade alegada,
ndo bastando mais meras anota¢des da entidade ptblica a registrar a condi¢do de aluno-aprendiz do sujeito. Conforme a interpretagdo mais
rigida que o TCU passou a aplicar para sua propria sumula a partir de 2005, alterando seu anterior entendimento; e corroborando os tribunais,
inclusive o E. STF, esta nova interpretacéo.

Vindo estas exigéncias exatamente para ndo se confundirem auxilios-financeiros que sdo fornecidos a alunos, por exemplo, em caso de
formagdo gratuita. Em tais casos nfo se tera a qualificacdo de aluno-aprendiz, exatamente porque nio basta o recebimento de remuneragio,
ainda que em bens, mas sim é cogente que esta contraprestacdo decorra do exercicio da atividade profissional, desempenhada por encomenda
de terceiro.

No que diz respeito a sempre alegada Stimula 96, do Tribunal de Contas da Unido, que delineia: “Conta-se para todos os efeitos, como tempo
de servigo publico, o periodo de trabalho prestado, na qualidade de aluno-aprendiz, em Escola Publica Profissional, desde que comprovada a
retribui¢do pecunidria a conta do Orgamento, admitindo-se, como tal, o recebimento de alimentag@o, fardamento, material escolar e parcela de
renda auferida com a execucdo de encomendas para terceiros.” Perfeita com a efetiva situacdo fatica regulamentada, posto que resta
explicito, com a passagem “com execugdo de encomendas para terceiros” a necessidade forgosa de se ter a comprovacdo da pratica da
atividade profissionalizante, na qualidade de aluno-aprendiz.

Logo, o tdo s fato de existir recursos disponibilizados ao sujeito, seja em forma de espécie ou de bens, como moradia, alimentagao, plano
odontoldgico, etc., ndo € suficiente para se ter a qualificacdo como aluno-aprendiz, ja que pode tratar-se de bolsas de estudos para seus
alunos, fornecidas por instituigdes publicas, caracterizando entdo mero auxilio financeiro e ndo remuneragio efetiva. E ai, conquanto se tenha
a formacgdo em escola publica federal (ou reconhecida e equiparada), ndo ha contraprestag@o por trabalho exercicio, o que € imprescindivel
que se tenha, ressalvando-se nas passagens o tribunal o “exercicio de encomendas para terceiros”, isto ¢, a realizagdo pratica da atividade
profissionalizante. Consequentemente, ressalve-se, pela importancia, o mais recente entendimento (2017 nos tribunais judiciais), de que o mero
registro em documento escolar de que o sujeito era aluno-aprendiz, ndo ¢ suficiente para a prova, o reconhecimento da figura e a contagem do
tempo para fins previdenciarios sem contraprestagao.

E advirta-se que se até 2004 o TCU aceitou que bastava mera declaragdo das escolas publicas relatando o sujeito como aluno-aprendiz, a
partir de 2005 este ndo foi mais o entendimento, e sim a necessidade de efetiva comprovagdo de que a época o sujeito realizava atividade por
encomenda de terceiro, percebendo remuneragio direta ou indireta por isso, na qualidade de aluno-aprendiz. Interpretagdo que tem sido
igualmente reiterada nos tribunais.

E assim o ¢ tanto diante da interpretac@o dos termos legais, como da mais abalizada jurisprudéncia, seja de acordo com a NOVA
INTERPRETACAO MAIS RIGOROSA que o TCU passou a dar para sua SUMULA 96, a partir do acordio 2.024/2005, seja em razio do
entendimento do Egrégio STF, expresso no MS 31477, corroborando a interpretacio dada pelo TCU para sua sumula, exigindo a efetiva
atividade, mas restringindo o periodo a quo para a incidéncia do entendimento; seja em razdo do entendimento atual no mesmo sentido,
expresso no MS 31518/DF, em que a primeira turma do Supremo Tribunal Federal concluiu que: “o elemento essencial a caracterizagdo do
tempo de servigo como aluno-aprendiz ndo seria a percepgio de uma vantagem direta ou indireta, MAS A EFETIVA EXECUCAO DO
OFICIO PARA O QUAL RECEBERIA INSTRUCAO.” , JULGAMENTO EM 07/02/2017, Informativo 853 do STF.

Como ja dito, além desta regulamentag¢do ndo abranger cursos superiores (faculdades, chamado ainda de terceiro grau, ou ensino completo),
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igualmente ndo se identifica com escolas publicas federais que forne¢am moradia, alimentagao, cuidados médicos etc. a seus alunos, quando
estes sdo fornecidos a titulo de viabilizar o estudo, isentando o aluno completamente do maximo de custos, para que possa efetivamente ter
condi¢des de formar-se sem cursos. E em tais casos estas bolsas, suprindo estas necessidades, sdo fornecidas em razio do curso, portanto,
em razio do proprio estudo e vaga publica ocupada pelo aluno, e ndo em razio de contraprestacdo a terceiros, com o exercicio de
encomendas por terceiros. Alunos nesta situagio ndo sdo alunos-aprendizes nos termos das legislagdes que regulamentam esta figura.

E mais. A lei quando se refere a escolas industriais e escolas técnicas federais, ou equiparadas e reconhecidas, esta a determinar que as
escolas técnicas serdo federais, mas havendo lei para o caso, a estas poderdo se equiparar as escolas estaduais; assim como poderéo ser
reconhecidas nas mesmas condi¢des as escolas técnicas municipais. Por conseguinte os termos “equiparadas e reconhecidas” ndo dizem
respeito a escolas industriais e técnicas, mas sim ao termo “federais”. Tanto que os paragrafos do artigo 59 ndo deixam espacos para duvidas.
Contudo, em tais casos, serd necessario que uma lei assim tenha autorizado as escolas e as equiparado e reconhecidas as federais, podendo
entdo ter a formagdo de alunos-aprendizes. Este fato igualmente tem de ser provado pelo interessado.

Assim, quando individuos tentam utilizar deste artigo para ter como equiparadas as escolas técnicas e escolas industriais, as escolas superiores
de nivel completo, ndo tém éxito, porque ndo foi a isso que a lei se referiu. Bastando o contexto legal, dos paragrafos a serem lidos junto com
o caput do artigo para se aferir ao que se referiu a lei.

Pois bem, prosseguindo.

O ITA, Instituto Tecnologico de Aeronautica, criado em 1950, instituig@o universitaria publica, ligada ao Comando da Aerondutica
(COMAER), especializado nas areas de ciéncia e tecnologia no Setor Aeroespacial, oferecendo graduagdo em engenharia, pds-graduacéo e
etc., pode ser facilmente identificado como um centro de referéncia no ensino de engenharia em nivel superior no Brasil.

Aqui se esta a falar de uma educa¢@o de ponta, com o fim de ministrar ensino e educagdo para formagao de profissionais de nivel superior,
nas especializagdes de interesse do campo aeroespacial, em geral, e do Comando da Aeronautica, em particular. Os alunos para preencher
uma das vagas oferecidas necessitam serem aprovados em primorosa selecio, em nada se equiparando a uma relagio de emprego, para dar
espaco a figura de aluno-aprendiz como pretendido pelo sujeito.

Bem verdade que, como dito, se trata de instituigdo publica, em que o aluno ndo tem de assumir encargos financeiros para receber a
educagdo de exceléncia oferecida. Sendo este custo administrado pelo Estado Federal, inclusive quanto a valores paralelos, como
alimenta¢ao, moradia, planos médicos e etc.. Portanto em tais casos t€ém-se claramente bolsas de estudos, que podem inclusive ter parcelas
de valores destinadas a seus alunos, e ainda assim nao caracterizam de modo algum “aluno-aprendiz”, posto que além de se estar diante de
formag@o de nivel superior, esta-se neste elemento (remuneracéo percebida pelos alunos do ITA) diante de mero auxilio-financeiro
decorrente do oferecimento publico de bolsa para a formacao universitaria. E tanto assim o € que um dos elementos mais ressaltados ndo
aparecem nesta relagio: a execugdo de atividade efetivamente por encomenda de terceiros.

Receber valores ou bens em razdo do estudo, em razio de gozar de bolsa de estudo em instituigdes publicas, em nada possibilita a
identificagéo do aluno como aluno-aprendiz, ja que ndo tem a prestagdo da atividade profissional forgosa para a caracterizagio deste. Sendo
mviavel a contagem de prazo para fins de aposentadoria.

Anote-se de todas as argumentacgdes tragadas pelos interessados, para alcancar o reconhecimento da qualidade de aluno-aprendiz quando
estudantes do ITA, com citagdo de jurisprudéncia e legislagdo, ndo logram éxito, porque ao se apreciar a causa de perto, afere-se que
imprescindiveis requisitos para o reconhecimento pretendido ndo se fazem presentes. Trata-se de curso superior, com objetivo absolutamente
diverso, sem remunera¢@o como contraprestagdo em razio de atividade efetiva decorrente de encomenda de terceiros. O que se tem sdo
pessoas gozando de bolsas publicas, destinadas a formagao académica, disponivel a muitos poucos na sociedade brasileira. Gozar o sujeito
desta posi¢do privilegiada (decorrente de seu mérito na conquista, mas de qualquer forma que representa um privilégio em nossa sociedade
diante de todos os demais individuos que tem de arcar com o pagamento do estudo em nivel superior), e ainda requerer que este periodo, sem
recolhimento a previdéncia seja computado como tempo para a aposentadoria, ¢ gerar uma disfun¢do social, privilegiando o sujeito sem
qualquer razio para isso neste caso.

Claro que se atividades laborais foram desenvolvidas, a situagdo sera totalmente reconhecida pelo sistema, mas entdo ndo estaremos falando
de aluno-aprendiz, e sim de sujeito segurado por filiagdo com a previdéncia social, em razdo do recolhimento de contribuicdes necessarias; ou
por se identificar em outra das hipdteses legais eventualmente existentes. Contudo, ndo como aluno-aprendiz.

No caso concreto:

Inicialmente verifico que o periodo de 06/03/1972 a 13/11/1975, no Instituto Tecnologico de Aeronautica - ITA, ja foi reconhecido pelo INSS,

conforme contagem apurada (fl. 34/36, arquivo 12) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 27), de maneira que se configura auséncia
de interesse processual quanto ao pedido de seu reconhecimento.
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Resta controverso o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 14/11/1975 a 18/12/1976, no Instituto Tecnoldgico de Aeronautica — ITA, para o qual consta certidio e informagdo (fls. 10/11, arquivo
10), de que o autor recebeu auxilio financeiro do Ministério da Aeronautica até 13/11/1975, sendo que a partir desta data ndo houve mais o
referido pagamento, nos termos da Portaria n.° 113/GM3, de 14/11/1975.

Assim, por ser uma escola destinada a formagao de nivel superior, resta a pretensdo sem viabilidade de acolhimento. Mas ainda que assim
ndo o fosse, como bem explicitado detidamente, a tdo so6 frequéncia em curso de ensino, ainda que ministrado por escola publica,
configurando-se ndo pelo efetivo desempenho de atividade em razdo de encomenda de terceiros, mas sim pela mera presenca em aula, torna
totalmente inviavel o reconhecimento do periodo para fins de caréncia nos termos da lei.

b) de 01/05/2003 a 31/05/2011, de contribuicdes facultativas: constam os respectivos recolhimentos do extrato do CNIS (arquivo), com
indicacdo de concomitincia, entretanto ndo se verifica o exercicio de atividades no mesmo interregno, de maneira que merece
reconhecimento o periodo.

Assim, ante o conjunto probatdrio dos autos, entendo ser possivel o reconhecimento do periodo comum de 01/05/2003 a 31/05/2011, de
contribuicdes facultativas. Ja o periodo de 14/11/1975 a 18/12/1976, no Instituto Tecnoldgico de Aeronautica — ITA nao merece
reconhecimento, conforme fundamentado acima.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 38 anos, 4 meses e 22 dias, fazendo jus a majoracdo da renda do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 41/183.196.845-0, com DIB em 28/03/2017.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de 06/03/1972 a 13/11/1975, no
Instituto Tecnolégico de Aeronautica - ITA, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein.° 13.105 e
alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n.° 10.259/2001 e lei n.° 9.099/95, pela auséncia
de interesse processual, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER o periodo comum de 01/05/2003 a 31/05/2011, de contribui¢des facultativas;

I1) NAO RECONHECER o periodo comum de 14/11/1975 a 18/12/1976, no Instituto Tecnoldgico de Aeronautica — ITA, pelos fundamentos
acima, restando decido que sobre este periodo ndo ha o direito requerido;

IIT) CONDENAR O INSS ao reconhecimento do item I, com todas as consequéncias cabiveis, com a majoracdo da renda mensal inicial RMI
do beneficio NB 41/183.196.845-0, para RS 2.729.43 (DOIS MIL SETECENTOS E VINTE E NOVE REAIS E QUARENTA E TRéS
CENTAVOS) e da renda mensal atual RMA para RS 2.729.43 (DOIS MIL SETECENTOS E VINTE E NOVE REAIS E QUARENTA E
TRES CENTAVOS) , atualizada até dezembro/2017; e o pagamento dos valores em atraso desde 28/03/2017, que totalizam RS 3.450,64
(TRéS MIL QUATROCENTOS E CINQUENTA REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS) em janeiro/2018, observada a
prescri¢do, e ja descontados os valores recebidos mensalmente a titulo de aposentadoria;

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0040864-77.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103537
AUTOR: SIRINEU VALTER BOMBIM (SP176514 - APARECIDO DONIBETI POMA VALADAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolu¢éo de mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO:

1.  PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de implantag@o de auxilio-doenga, para condenar o INSS a:

a) Implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 09/06/2017, ¢ manté-lo ativo até 12/07/2018, SALVO se, por
reavaliagdo médica, a pedido da parte autora, antes dos 15 dias que antececedem a cessagio, for necessaria a continuidade;

b) Calcular a RMI/RMA de acordo com os critérios legais;

c) Pagar, apos o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir da DIB até a competéncia anterior a prolacio desta sentenga,
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procedendo a elaborag@o dos calculos, no prazo de 60 dias do transito em julgado, dos valores das prestagdes vencidas no sistema
informatizado da DATAPREYV, acrescido de corre¢do monetaria e, a partir da citagéo, juros de mora, tudo nos termos da Resolugdo 267/2013
do CJF, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagdo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido
administrativamente, observada, ainda, a prescrigdo quinquenal.

Com a vinda dos célculos a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenag@o seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacdo ou de recusa a
rendncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano em relacéo a
parte autora, dado o carater alimentar da prestacdo pleiteada, DEFIRO a tutela de urgéncia, para o fim de determinar a concessdo do
beneficio a autora parte autora, , devendo ser cessado o pagamento de prestacdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lThe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0047275-39.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301101625
AUTOR: RENAN MACEDO BARBOSA (SP267038 - ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para
determinar que o INSS proceda a concessao do beneficio assistencial ao deficiente em favor da parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado RENAN MACEDO BARBOSA, neste ato representado por sua mie, Janice de Santana Macedo
Beneficio assistencial ao deficiente 7005530366

RMI/RMA Salario-minimo

DIB 30/01/2018

Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos desde a DIB, com atualizagdo monetaria e
incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo 267/13 do Conselho da Justica Federal.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein®
10.259/01 c.c. 296,300 e 497 do Novo Codigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a
Autarquia conceda o beneficio.

Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias corridos,
sob as penas da lei penal, civil e administrativa.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0043905-52.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104338
AUTOR: LUIZ APARECIDO HILARIO (SP253852 - ELAINE GONCALVES BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do
Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS revisar a renda mensal inicial do beneficio da parte autora, incluindo no periodo basico de
calculo os valores relativos ao auxilio-acidente de que foi titular, nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Luiz Aparecido Hilario

Beneficio Revisdo da Aposentadoria por idade
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/05/2018  100/1633



Numero do beneficio 41/172.385.891-6
RMI R$ 2.383,98

RMA R$ 2.903,87 (abril de 2018)

DIB 06/12/2014 (DER)

DIP 01/05/2018

Devera o INSS, ainda, proceder as retificagcdes necessarias no CNIS da parte autora.

Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das diferengas em atraso, no importe de R$ 41.564,48 (quarenta ¢ um mil quinhentos e sessenta e
quatro reais e quarenta e oito centavos), atualizadas até abril de 2018, ja observada a prescri¢do quinquenal, conforme calculos da Contadoria
Judicial, os quais integram a presente sentenca, elaborados de acordo com a resolugdo 267/2013 do CJF.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Indefiro a antecipacgdo da tutela, porquanto a parte autora encontra-se em gozo do beneficio previdenciario cuja revisdo pretende, o que afasta
o requisito do periculum in mora.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio para pagamento.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0060893-51.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103380
AUTOR: ROSE MARY JELLMAYER (SP306076 - MARCELO MARTINS RIZZO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Coédigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar
0 INSS as seguintes obrigagdes de fazer:

1 - revisar a renda mensal inicial do beneficio auxilio-doenca NB 41/181.657.569-8, fixada em R$ 1.198,38 (UM MIL CENTO E
NOVENTA E OITO REAIS E TRINTA E OITO CENTAVOS) ¢ RMA no valor de R$ 1.218,03 (UM MIL DUZENTOS E DEZOITO
REAIS E TRéS CENTAVOS) para margo de 2018; observando-se

2 - apds o transito em julgado, pagar as diferengas das prestagdes a partir da DIB as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos
calculos passam a integrar a presente deciso, totalizam R$ 1.632,62 (UM MIL SEISCENTOS E TRINTA E DOIS REAIS E SESSENTA
E DOIS CENTAVOS) para abril de 2018.

Indefiro a antecipagao dos efeitos da tutela requerida, uma vez que a parte autora ¢ titular de beneficio previdenciario, ndo havendo, no
presente caso, a necessaria urgéncia para deferimento da medida.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenacdo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento
se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacdo ou de recusa a
rendncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0056313-75.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301102341
AUTOR: PAULO ROBERTO RODRIGUES DE CARVALHO (SP138941 - ENISMO PEIXOTO FELIX, SP138915 - ANA MARIA
HERNANDES FELIX)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolug@o do mérito nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para
condenar o INSS a:

a) conceder, em favor do autor, o beneficio de Aposentadoria por Invalidez, a partir de 22/11/2017 (DIB), e

b) apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB até a DIP, procedendo a elaboragdo dos calculos, conforme os
termos da Resolugdo n® 134/10, com alteracdo dada pela Resolugdo n® 267/13, ambas do CJF (Manual de Calculos para A¢des Condenatorias
em Geral), no prazo de 60 dias do transito em julgado, dos valores das presta¢des vencidas no sistema informatizado da DATAPREV, com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipacédo dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido
administrativamente, observada, ainda, a prescrigdo quinquenal.
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Com a vinda dos célculos a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenag@o seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifesta¢do ou de recusa a
renuincia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAIJEF e da Stimula 318, do STJ.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano em relacéo a
parte autora, dado o carater alimentar da prestacdo pleiteada, DEFIRO a tutela de urgéncia, para o fim de determinar a concessdo do
beneficio a autora parte autora, , devendo ser cessado o pagamento de prestacdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Caso em futura pericia, a Autarquia previdenciaria venha a considerar o autor apto para o trabalho, fica vedada a cessacdo do referido
beneficio, antes de o autor ser submetido a processo de reabilitacdo, adotando-se as providéncias necessarias no ambito administrativo a fim
de garantir o direito a reabilitagdo profissional da parte autora, comunicando a este juizo o resultado e as medidas adotadas, valendo lembrar
ndo haver justificativa para simplesmente fazer cessar o beneficio ora concedido sem a realizagdo de tratamento adequado do qual possa
resultar em melhora no quadro ora apresentado e que o reabilite a retornar ao trabalho.

Estabeleco, ainda, que a auséncia injustificada do autor a quaisquer procedimentos determinados pelo INSS no processo de reabilitagdo
profissional, ensejara na suspensdo do beneficio ora concedido, conforme dispde o artigo 101 da Lein® 8.213/91.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

O réu reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1° da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0057507-13.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103773
AUTOR: FRANCO DE LIMA CORRETORA DE SEGUROS LTDA - ME (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para:

a) declarar o direito da parte autora ao recolhimento da COFINS a aliquota de 3%, conforme artigo 8° da Lei 9.718/1998, bem como declarar
a inexigibilidade de valores referentes 8 COFINS na aliquota prevista para as pessoas juridicas de seguros privados e das instituicdes
financeiras;

b) condenar a parte ré a restituir a parte autora os valores pagos a maior a titulo de COFINS, com aliquotas superiores a 3%, no periodo de
novembro de 2012 a janeiro de 2015, respeitada a prescrigdo quinquenal.

O valor devera ser corrigido pela taxa SELIC, descontados eventuais valores ja restituidos a parte autora sob o mesmo titulo.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036823-67.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301103392
AUTOR: SANDRA REGINA DE SOUZA (SP185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTES
os pedidos formulados na inicial, para reconhecer e declarar que os periodos de atividades compreendidos entre 01/03/2008 a 03/08/2011,
04/04/2001 a 16/11/2005 e de 17/07/2006 a 20/07/2016, se deram mediante o desempenho de atividade com exposic@o a agentes agressivos,
devendo, portanto, ser computado como especial pelo INSS para todos os fins de direito.

Nesses termos, e considerando o parecer elaborado pela Contadoria Judicial (Evento 20), condeno o INSS a:

a) averbar na contagem de tempo de contribui¢do do autor, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de
atividades compreendidos entre 01/03/2008 a 03/08/2011 (“ASSOCIACAO DE BENEFICENCIA E FILANTROPIA SAO
CRISTOVAO™), 04/04/2001 a 16/11/2005 (“INSTITUTO BRASILEIRO DE CONTROLE DO CANCER”) e de 17/07/2006 a 20/07/2016
(“INSTITUTO DE ASSISTENCIA MEDICA AO SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL”);

b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 179.668.984-7), considerando o reconhecimento do periodo
supramencionado, com DIB em 13.02.2017, RMA no valor de R$ 4.727,79 em margo de 2018;
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¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 25.055,95, atualizados até abril de 2018, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do
Manual de Calculos da Justica Federal.

Deixo de conceder tutela antecipada, uma vez que a parte autora ja recebe beneficio previdenciario, inexistindo risco ou perigo de dano no
caso em questao.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo
55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013976-71.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301036651
AUTOR: MARIA DAS DORES DA SILVA (SP118715 - MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,
concedo a tutela antecipada e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢ao inicial por MARIA DAS DORES DA SILVA e
condeno o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte para a autora desde 21.12.2015, com efeitos financeiros a partir de 10.06.2017,
com renda mensal inicial de R$ 1.036,22 (UM MIL TRINTA E SEIS REAIS E VINTE E DOIS CENTAVOS) e renda mensal atual de RS
1.493,84 (UM MIL QUATROCENTOS E NOVENTA E TRéS REAIS E OITENTA E QUATRO CENTAVOS) para janeiro de 2018.
Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 12.469,50 (DOZE MIL QUATROCENTOS E SESSENTA E
NOVE REAIS E CINQUENTA CENTAVOS) para fevereiro de 2018, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os
atrasados, a partir da presente data, incidirfio juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugio vigente do CJF.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0018542-21.2016.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301104032
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL PRAIAS PAULISTAS (SP204008 - WESLEY FRANCISCO LORENZ)
REU: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTES os pedidos com conhecimento do mérito, nos moldes do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar a EMGEA no pagamento das parcelas relativas as despesas condominiais descritas na peti¢do inicial, vencidas no
periodo de fevereiro de 2015 a julho de 2016, além das vincendas nos termos do art. 323 do Cdédigo de Processo Civil, com corre¢io
monetaria e juros nos termos da Resolug@o n. 267/13 do CJF e alteragdes posteriores.

Sem condenagio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente.

Com o transito em julgado, intime-se a ré para cumprir a obriga¢@o de pagar, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027812-48.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301101653
AUTOR: VERONICA TRAJANO SOARES (SP220905 - GRAZIELA CRISTINA DE OLIVEIRA MACHADO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar o INSS a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em favor da autora VERONICA TRAJANO SOARES, desde
13.11.2015 (DER do NB 612.513..266-1), cujo valor ndo podera ser inferior a 1 (um) saldrio minimo, e, apoés o transito em julgado, no
pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescricdo quinquenal, atualizadas
nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgao de beneficio.
Sem condenag¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 09/05/2018  103/1633



SENTENCA EM EMBARGOS -3

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaracio para, no mérito, rejeita-los diante da auséncia dos requisitos
previstos no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Intimem-se

0057928-03.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102295
AUTOR: CLEIDE QUILICONI (SP299804 - ANTONIO MARCOS VIANA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5025419-52.2017.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102305

AUTOR: SHIRLEY MOREIRA MAIA (SP156396 - CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO, SP247305 - MARIANNA
CHIABRANDO CASTRO)

REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0055177-43.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301100571
AUTOR: FATIMA MIDEGA BENKO (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas ¢ honorarios, na forma da lei.

P.R.L"

P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conhe¢o dos embargos de declaracéio, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez
que nio ha qualquer obscuridade, contradi¢cfio ou omissfio na decisdo recorrida. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044203-15.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104413
AUTOR: BERNARDO RAFAEL JORQUERA CUBILLO - ESPOLIO (SP176874 - JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018269-84.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104421
AUTOR: EDUARDO DA SANTISSIMA TRINDADE (SP171057 - PAULO MACIEL GONZAGA ROVERSI GENOVEZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0061169-82.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104411

AUTOR: IVONILTON DOS REIS (SP279094 - DANIELA GABARRON CALADO ALBUQUERQUE, SP277563 - CAMILA ROSA
LOPES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030955-16.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104419
AUTOR: CASSIA APARECIDA BARALDI (SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0030092-60.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103771
AUTOR: MARIA LUCIA LAUDONIO (SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027520-97.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103763
AUTOR: MARIA APARECIDA DE FREITAS (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0081031-44.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104408
AUTOR: MONICA COVIELLO PIROLA (SP098986 - MARIA RITA COVIELLO COCIAN CHIOSEA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037805-86.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104416
AUTOR: MARIA DE FATIMA MATOS MONTEIRO (SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0027558-12.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103762
AUTOR: FERNANDO BORGES MOREIRA (SP 149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0037778-69.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103759
AUTOR: RENATA MARIA BORGES (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043647-13.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104414
AUTOR: SELMA PIVESSO STETTER (SP066298 - NEUSA MARIA DORIGON COSTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0068717-66.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104410
AUTOR: PEDRO RAFAEL MENDES (SP261310 - DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029014-94.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103761
AUTOR: ANTONIO MARINO FORNAROLO (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045201-80.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103757
AUTOR: LUCELIA LOPES DA SILVA (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027669-25.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104420
AUTOR: DENILSON BRUNO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017114-12.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103765

AUTOR: LEOMI BATISTA DE SOUZA (SP138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI, SP304590 - ANDREA HORTA
PEGORARO)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033885-07.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104418
AUTOR: SIMONE FELICIANO SOARES (SP270120 - ANDREIA APARECIDA SOUZA ALVES BAUNGARTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043177-16.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104415
AUTOR: TATIANA SCRAVAJAR GOUVEIA (SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029208-94.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103760
AUTOR: RUDOLF ERICK VIKTOR MAYER SINGULE (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012364-98.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103766
AUTOR: AGILDO SOARES VICTOR (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057921-50.2013.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104412
AUTOR: OSMAR TEIXEIRA BARBOSA (SP177085 - IGOR PAULO LANCEROTTI JUNIOR, SP321011 - CAIO CRUZERA SETTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0079787-80.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104409
AUTOR: SIRLENE FERNANDES CREATTO (SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006301-23.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104422
AUTOR: ELIANE ROSA SANDOVETTI CALADO (SP279094 - DANIELA GABARRON CALADO ALBUQUERQUE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038648-17.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103758
AUTOR: CRISTIANO ALBERTO HOSSRI CARVALHO (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011751-44.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103767

AUTOR: MAGDA FERREIRA DOS SANTOS (SP138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI, SP304590 - ANDREA HORTA
PEGORARO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0023998-91.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103764
AUTOR: TEREZA ARAUJO DOS SANTOS (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Posto isso, conheco dos embargos de declaracdo, eis que tempestivos, e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenca tal como
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proferida. Registrada eletronicamente. Intimem-se.

0018267-17.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104353
AUTOR: ALEXANDRE RODRIGUES DOS SANTOS (SP171057 - PAULO MACIEL GONZAGA ROVERSI GENOVEZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028481-72.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104313
AUTOR: MARIA JOSE DA SILVA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034167-11.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104369
AUTOR: JOSE WELLINGTON DOS SANTOS (SP236014 - DEMERVAL SOUSA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056703-79.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104390
AUTOR: ANSELMO NEVES MACEDO (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0041893-70.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104343
AUTOR: FABIAN NICOLAS YAKSIC FERAUDY (SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028143-98.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104317
AUTOR: ANGELA MARIA MENDES (SP155945 - ANNE JOYCE ANGHER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio assiste razio ao embargante. Com efeito, busca ele a reforma do julgado proferido, sendo certo que a sentenca esta
devidamente fundamentada, constando, de maneira expressa, o entendimento da magistrada que a prolatou. Vale ressaltar que
cabe ao julgador fundamentar sua decisio, adotando uma linha de raciocinio clara e coerente, o que no significa que deva
apreciar, um a um, os argumentos veiculados pelas partes. Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO. PRESSUPOSTOS. (CPC, ARTIGO 535). IMPOSTO DE RENDA.
PROVENTOS. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. PREVIDENCIA PRIVADA. LEI N. 7.713/1988. LEI N. 9.250/1995.
OMISSAO. INEXISTENCIA. CONTRADICAO. 1. Os embargos de declaracio sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou no
acordio embargado, obscuridade, contradiciio ou quando for omitido ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o juiz ou tribunal
(CPC, art. 535). 2. O juiz ndo esta obrigado a examinar todos os fundamentos invocados pelas partes, quando suficientes
aqueles que sustentam o resultado do julgamento da causa. 3. ""A recusa do érgdo julgador em suprir omissiio apontada pela
parte através da oposicio pertinente de embargos declaratorios nfio impede que a matéria seja examinada pelo STF, como
decorre a fortiori da Simula 356, que é aplicavel tanto no recurso extraordinario, como ao recurso especial, a despeito do que
estabelece a Simula 211 do STJ." (STF - AGrgAG 317.281-2/RS, DJ 11.10.2001). 4. Revela-se contraditério o acérdio que, na
fundamentacéo restringe ao periodo compreendido entre janeiro/89 e dezembro/95 a ilegalidade da incidéncia do imposto de
renda na fonte sobre parcelas recolhidas a previdéncia privada e, na conclusfo deixa de reformar sentenca que entende serem
tais parcelas, sem qualquer restri¢io temporal, insuscetiveis de incidéncia do imposto de renda por nio constituirem acréscimo
patrimonial. 5. Embargos dos Autores rejeitados. Embargos da Unidio acolhidos para, com efeito modificativo, julgar o feito
improcedente. (destacou-se). (EDAC 199934000273745, DESEMBARGADOR FEDERAL MARIO CESAR RIBEIRO, TRF1
- OITAVA TURMA, DJ DATA:06/08/2004 PAGINA:202.) Portanto, verifica-se, em verdade, que as alegacdes da parte
embargante em seu recurso visam modificar o teor da sentenca, a fim de que seja examinado o mérito da demanda, tendo, desta
forma, carater infringente. Para tanto, deve o embargante utilizar-se do recurso adequado previsto em lei, sendo certo que os
embargos de declaracdo constituem-se em recurso destinado apenas e tio somente a integraciio do julgado proferido, para
sanar eventual omissio, contradiciio ou obscuridade presente em seu bojo. Por isso mesmo, niio é dotado de efeito devolutivo -
destinando-se ao mesmo prolator (monocratico ou colegiado) da sentenca ou acérdio -, tampouco de efeito infringente,
modificativo do julgado, reconhecido somente em hipéteses excepcionais, o que nio é o caso. Do exposto, recebo os embargos
declaratorios opostos, pelo que tempestivos, contudo, rejeito-os, mantendo na integra os termos da r. sentenca proferida. P. R.
L.

0072925-93.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103241
AUTOR: FRANCISCO NORBERTO GONCALVES (SP271411 - LAILA MARIA FOGACA VALENTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0001693-84.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103242
AUTOR: RICARDO AVELINO (SP261310 - DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conheco dos embargos de declaraciio opostos, para, no mérito, negar-lhes provimento e manter a deciso
embargada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0047846-44.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103218
AUTOR: FRANCISCO EDUARDO FARIA (SP296294 - JOBERSON ALEXANDRE PAIXAO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042780-54.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103219
AUTOR: PEDRO TORNELLI NETO (SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030192-15.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103676
AUTOR: DENILDE ANDRADE VIEIRA (SP016053 - WALTER BARRETTO D'ALMEIDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027478-82.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103214
AUTOR: SILVANA RODRIGUES DE ARAUJO (SP213383 - CLOVES ALVES DE SOUZA, SP187829 - LUIS JOSE FERNANDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0053472-10.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102804
AUTOR: DENILSON MACENA DOS SANTOS (SP367117 - ALEXANDRE FONSECA COLNAGHI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, ACOLHO os embargos, com fulcro no art. 48 da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein.® 10.259/2001, a fim
de que, na sentenga proferida em 09/04/2018 (evento n.° 26), seja incluida a fundamentag@o supra, mantendo inalterados todos os demais
termos da sentenca.

Intimem-se.

0087995-53.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103240
AUTOR: ERICK DE ALMEIDA (SP222800 - ANDREA DOS SANTOS XAVIER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nao assiste razio ao embargante.

Com efeito, busca ele a reforma do julgado proferido, sendo certo que a sentenga esta devidamente fundamentada, constando, de maneira
expressa, o entendimento da magistrada que a prolatou.

Vale ressaltar que cabe ao julgador fundamentar sua decisio, adotando uma linha de raciocinio clara e coerente, o que ndo significa que deva
apreciar, um a um, os argumentos veiculados pelas partes.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. PREQUESTIONAMENTO. PRESSUPOSTOS. (CPC, ARTIGO 535).
IMPOSTO DE RENDA. PROVENTOS. APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. PREVIDENCIA PRIVADA. LEI N. 7.713/1988.
LEIN. 9.250/1995. OMISSAO. INEXISTENCIA. CONTRADICAO. 1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando houver, na
sentenga ou no acordao embargado, obscuridade, contradicdo ou quando for omitido ponto sobre o qual deveria pronunciar-se o juiz ou tribunal
(CPC, art. 535). 2. O juiz ndo esta obrigado a examinar todos os fundamentos invocados pelas partes, quando suficientes aqueles que
sustentam o resultado do julgamento da causa. 3. "A recusa do érgdo julgador em suprir omissdo apontada pela parte através da oposicdo
pertinente de embargos declaratorios ndo impede que a matéria seja examinada pelo STF, como decorre a fortiori da Stimula 356, que ¢
aplicavel tanto no recurso extraordinario, como ao recurso especial, a despeito do que estabelece a Sumula 211 do STJ." (STF - AGrgAG
317.281-2/RS, DJ 11.10.2001). 4. Revela-se contraditério o acérddo que, na fundamentagio restringe ao periodo compreendido entre
janeiro/89 e dezembro/95 a ilegalidade da incidéncia do imposto de renda na fonte sobre parcelas recolhidas a previdéncia privada e, na
conclusdo deixa de reformar sentenga que entende serem tais parcelas, sem qualquer restricdo temporal, insuscetiveis de incidéncia do
imposto de renda por ndo constituirem acréscimo patrimonial. 5. Embargos dos Autores rejeitados. Embargos da Unido acolhidos para, com
efeito modificativo, julgar o feito improcedente. (destacou-se).

(EDAC 199934000273745, DESEMBARGADOR FEDERAL MARIO CESAR RIBEIRO, TRFI - OITAVA TURMA, DJ
DATA:06/08/2004 PAGINA:202.)

Portanto, verifica-se, em verdade, que as alega¢des da parte embargante em seu recurso visam modificar o teor da sentenga, a fim de que
seja examinado o mérito da demanda, tendo, desta forma, carater infringente.

Para tanto, deve o embargante utilizar-se do recurso adequado previsto em lei, sendo certo que os embargos de declara¢do constituem-se em
recurso destinado apenas e tdo somente a integracao do julgado proferido, para sanar eventual omissdo, contradicdo ou obscuridade presente
em seu bojo.

Por isso mesmo, ndo ¢ dotado de efeito devolutivo - destinando-se ao mesmo prolator (monocratico ou colegiado) da sentenga ou acérdio -,
tampouco de efeito infringente, modificativo do julgado, reconhecido somente em hipdteses excepcionais, 0 que ndo € o caso.

Do exposto, recebo os embargos declaratorios opostos, pelo que tempestivos, contudo, rejeito-os, mantendo na integra os termos da r.
sentenga proferida.
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P.R. L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dispositivo. Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaracio opostos, e, no mérito, a eles NEGO PROVIMENTO,
nos termos da fundamentacio. Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0082628-48.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103626
AUTOR: NEILA MARIA GOES SPECK (SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025268-58.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103896
AUTOR: APARECIDA ZILDA GARCIA (SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0064642-81.2014.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103880

AUTOR: WASHINGTON DOS SANTOS FERREIRA (SP306764 - EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA, SP332391 - MARIA
MIRIAN DA COSTA FERREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053014-27.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103583
AUTOR: IRENE DE LOURDES DO NASCIMENTO (SP134786 - LUCIANA SIMEAO BERNARDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0033438-82.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103723
AUTOR: EURIVALDO RODRIGUES (SP129292 - MARISA BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036144-38.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103615
AUTOR: JAQUELINE VIEIRA DE BARROS (SP129292 - MARISA BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0080722-23.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103596
AUTOR: WILSON CICERO DA SILVA (SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067632-11.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103903
AUTOR: NADIA FIDELIS DE MOURA (SP271411 - LAILA MARIA FOGACA VALENTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014962-59.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103892
AUTOR: MARCOS DALMAR BARBOSA (SP346663 - ELI APARECIDA ZORZENON)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046766-11.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103891
AUTOR: DANILO BORGES DOS SANTOS GOMES DE ARAUJO (SP271209 - ESTELA LESSA MANSUR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0019325-89.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102263

AUTOR: BENEDITA DE LURDES MARIANO (SP305088 - SERGIO ROBERTO RIBEIRO FILHO)

REU: SUL FINANCEIRA S/A - CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS (SP305088 - SERGIO ROBERTO RIBEIRO
FILHO) BANCO CACIQUE S/A (SP153657 - SILVANA GIUSTI GALLO) BCV - BANCO DE CREDITO E VAREJO S/A (SP285520
- ALESSANDRO OKUNO) BANCO DAYCOVAL SA (SP134719 - FERNANDO JOSE GARCIA) BANCO PAN S.A. (SP241287A -
EDUARDO CHALFIN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS
ALENCAR) BANCO CRUZEIRO DO SUL S.A. (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)

Diante do exposto, (i) JULGO EXTINTO o feito, sem resolugido de mérito, com base no artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, em face
da MASSA FALIDA DO BANCO CRUZEIRO DO SUL S.A especificamente em relagdo ao dano moral; (i) em vista do acordo realizado
entre 0 BANCO CACIQUE S/A e a autora, homologo, por sentenca, para que produza seus legais efeitos, resolvendo o processo, com
resolugiio de mérito, em conformidade com os artigos 487, inciso 111, “b”"; do CPC; (iii) PRONUNCIO A PRESCRICAO em relagio &
pretensdo deduzida em face do BANCO DE CREDITO E VAREJO e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito,
nos termos do art. 487, inc. 11, do Cddigo de Processo Civil; e, por fim, (iv) JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e dos bancos CRUZEIRO DO SUL S/A, BANCO DAYCOVAL S/A, BANCO DE
CREDITO E VAREJO S/A, CCB BRASIL S/A - CREDITO, FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS ¢ do BANCO PAN S/A, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

No mais, mantenho a sentenga tal como proferida.

Intimem-se.
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0026461-11.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104224
AUTOR: MYRIAN BRAGA RODRIGUES DE MORAES (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto isso, conheco dos embargos de declaragdo e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0047296-15.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104461
AUTOR: LAERTE ALVES PASSOS (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

As alegagdes do embargante revelam inconformismo em relagéo ao conteudo do julgado, desafiando a interposi¢do de recurso para a
instancia superior. Ademais, sdo diferentes os requisitos para o pagamento de adicionais trabalhistas e o reconhecimento do tempo de servigo
especial. Inexistindo, pois, contradicdo ou omissdo, rejeito os presentes embargos de declarago.

0059503-46.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104434
AUTOR: JOAO GUILHERME CAMILO KONDRAT (SP162315 - MARCOS RODOLFO MARTINS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

As alegacdes do Autor revelam em verdade incorfomismo em relag@o ao contetido do julgado, sendo de se acrescer que o recebimento do
seguro desemprego autoriza a extensdo do periodo de graga, mas ndo tem relagdo com a data de inicio deste interregno. Rejeito, pois, os
presentes embargos de declaracdo.

0059245-36.2017.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301034125
AUTOR: IVONE SILVA DE ASSIS (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES, SP270960 - SABRINA PEREIRA RANGEL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

As alegacdes da embargante revelam inconformismo em relagéo ao conteudo do julgado, que demanda a interposicdo de recurso para a
superior instdncia. Rejeito, pois, os presentes embargos de declaracéo.

0043124-64.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104084

AUTOR: ADRIANA DE CASSIA VAN ROOY

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( - FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ASSOCIACAO UNIFICADA
PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)
SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA. ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO
RENOVADO OBIJETIVO - ASSUPERO (SP308794 - THAIS YAMADA BASSO)

Vistos em inspegio.

Trata-se de embargos de declaracéo opostos pelo FNDE (evento n. 80) pugnando pela manutengéo da CEF no polo passivo da ac¢do, uma vez
que a mesma ndo postulou preliminar de ilegitimidade passiva e que o cumprimento da obrigagdo de fazer devera ser feito por ela.

E o sucinto relatério. Fundamento e decido.

Tenho que assiste razio ao FNDE, na medida em que a CEF ndo pugnou pela sua exclusio do polo passivo da agéo.

Ademais, por ser a CEF um dos agentes operacionalizadores dos contratos firmados em sede de FIES, ¢ medida de precaucdo sua
manutengdo no polo passivo, evitando-se eventual impossibilidade de cumprimento do julgado.

Acolho, pois, os embargos opostos, com efeitos modificativos, para manter a CEF no polo passivo da ag3o.

Intime-se o FNDE, outrossim, dos termos da manifestacdo da parte autora (evento n. 85), onde a mesma informa que pretende seja o
contrato FIES cancelado em razio do curso no qual se matriculou ndo estar devidamente cadastrado junto ao MEC.

0002151-96.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104452

AUTOR: DEIZIANE OLIVEIRA DE AZEVEDO

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO
DO BRASIL S/A (SP303021 - MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS)

A confirmagio da decisdo antecipatdria na sentenga, a evidéncia, tem de ser adequada a situagdo fatica. Se, em decorréncia da tutela de
urgéncia, ja houve a cobertura das prestagdes pelo fundo, o prazo ndo ha de ser renovado e a sentenga somente se presta a tornar definitiva a
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situacdo provisdria. Rejeito, pois, os presentes embargos de declaragio.

0045614-25.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102823
AUTOR: CELIA MARIA COELHO (SP295566 - CARLA ISOLA CASALE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, ACOLHO os embargos, com fulcro no art. 48 da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein.® 10.259/2001, a fim
de que, na sentenga proferida em 09/01/2018 (evento n.° 24), seja excluida, da parte dispositiva da sentenga, a seguinte expressao:

"Devera, ainda, o INSS, por ocasido da implantagio do beneficio, efetuar o cancelamento do beneficio de auxilio-acidente NB
94/169.904.450-0 (DCB em 16/02/2017)"

No mais, mantenho a sentenga, tal como proferida.
Intimem-se. Cumpra-se.

0035781-80.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103395
AUTOR: EVERALDO DONIZETE DE OLIVEIRA (SP395897 - DANIELA BRAZIO BRAGA ZERIO )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que ndo ha
qualquer obscuridade, contradigdo ou omissdo na decisdo recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0069307-09.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102288
AUTOR: ORLANDO DIAS BARBOSA (SP359896 - JHESICA LOURES DOS SANTOS BACCARI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Conhego dos embargos de declaragio, eis que tempestivos, e, no mérito, dou-lhes provimento para sanar a omissdo alegada.

Com efeito, ndo houve pronunciamento, na sentenca, acerca do pedido de aplicag@o da correcdo monetaria referente aos planos econémicos
Planos Bresser, Collor I e Collor II.

Assim, dou provimento aos embargos de declarac@o, de modo que da sentenga deve constar o seguinte conteudo, sem prejuizo do que 1a
consta:

(...)

O pedido deduzido pela parte autora, atinente a atualizagdo do saldo de sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo -
FGTS, para pagamento da diferenga devida a titulo de corre¢@o monetaria decorrente dos “expurgos inflacionarios” perpetrados pelos planos
econdmicos Verdo (janeiro de 1989) e Collor I (abril de 1990), merece provimento.

O instituto da correcdo monetaria ¢ verdadeiro direito subjetivo assegurado para recompor a efetiva perda econdmica gerada pela inflagio,
sobretudo em épocas passadas. Ela deve ser aplicada a todos os créditos e débitos expressos em moeda (escritural ou manual).

A relevancia social do FGTS confere maior importancia a corre¢éo do valor nominal da moeda, de modo que os indevidos expurgos
inflaciondrios acarretam a necessidade de reparag@o das perdas efetivamente ocorridas no patriménio dos trabalhadores.

A jurisprudéncia dominante firmou-se favoravel a incidéncia dos seguintes indices de atualizagdo monetaria dos depdsitos fundidrios:

Plano Verdo (janeiro/89): com a lacuna da lei relativamente a corre¢@o monetaria de 01.02.89 para o més de janeiro, ha que se aplicar o
indice de 42,72% referente ao IPC.

Plano Collor I (abril/90): a atualizac¢do feita em 01.05.90 para o més de abril deve ocorrer na razio de 44,80% a titulo de IPC.

O acolhimento de tais indices foi consolidado no Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario n® 226.855/RS) e no Superior Tribunal de
Justiga (Recurso Especial n° 170.084/SP), ndo havendo razio para este Juizo se distanciar do entendimento jurisprudencial consolidado.

Em um breve apanhado histdrico da legislagdo que rege o tema, observo que o Decreto-Lei n°® 2.284/86, que instituiu o “Plano Cruzado”,
estabeleceu que a corre¢do monetaria dos saldos das cadernetas de poupanga, do FGTS e do PIS/PASEP, observaria o IPC. O Decreto-lei
n° 2.311/86, por seu turno, determinou que a corre¢do seria feita com base na variacéo do IPC ou das LBC - Letras do Banco Central, a
depender do maior indice apurado.

Com o Decreto-lei n® 2.335/87, foi instituido o “Plano Bresser”, que permitiu a edicdo de Resolucdes pelo Conselho Monetario Nacional a fim
de regular o mercado financeiro. Nesse sentido foi editada a Resolugdo BACEN n° 1338/87, determinando novo critério de correg¢@o
monetaria para a OTN, que por sua vez atualizaria os depositos fundiarios, passando-se a refletir apenas o rendimento das LBC.

Tal situagdo gerou a perda de cerca de 8% sobre os valores depositados nas contas de FGTS, ja que, no periodo de junho de 1987, 0 IPC
representou o percentual de 26,06% enquanto a LBC atingiu percentual de 18,02%.

A Lein®7.730/89, oriunda da MP 32/89, determinou a atualizagdo dos saldos de Caderneta de Poupanga (cujo indice deveria ser utilizado
para corrigir o FGTS) baseada no rendimento acumulado da Letra Financeira do Tesouro Nacional.

Tal critério de corregdo representou indice inferior ao IPC, ensejando o entendimento do STJ quanto a incidéncia de 42,72% sobre os valores
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fundiarios.

Com a edigdo da MP n° 168, de 16/03/1990, convertida na Lein° 8.024/90, impds-se a atualizagdo monetaria pela variagdo do BTN fiscal.
Ocorre que, por forga do artigo 17, inciso 111, da Lein® 7.730/89, foi determinado que, a partir de fevereiro de 1989, seria aplicado o IPC. Se
os saldos existentes em margo de 1990 foram ajustados pelo BTN e néo pelo IPC, é evidente que a Lein® 8.024/90, cuja vigéncia é posterior
ao fato gerador (saldo de 03/90), ofendeu o direito adquirido.

No periodo correspondente a 15/03/1990 a 15/04/1990, o indice do IPC atingiu 44,80%, ndo tendo sido repassado as contas dos poupadores e
depdsitos fundiarios.

Assim sendo, apenas com relag@o aos periodos de janeiro de 1989 (Plano Verdo) e abril de 1990 (Plano Collor I), ha direito a aplicacdo do
IPC, nos percentuais de 42,72% e 44,80% respectivamente.

Foi esse, alids, o entendimento consagrado na Sumula 252 do STJ: “Os saldos das contas do FGTS, pela legislacio infraconstitucional, sdo
corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de
18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com
o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)”.

Cumpre destacar que os indices reconhecidos pelos Tribunais Superiores, bem como os mencionados na Stimula 252 do STJ, em sua maioria
decorrem de provimento dado a recurso da Caixa Economica Federal, ou seja, tanto o Superior Tribunal de Justica (Recurso Especial
282.201) quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 226.855-7) reconheceram a legalidade da maioria dos indices aplicados
administrativamente.

Uma leitura superficial da simula acima transcrita da a entender que os cinco indices nela mencionados foram deferidos, condenando-se a
Empresa Publica a promover sua aplicagdo. Porém, analisando-se o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 226.855 -7,
fica claro que aquela Corte conheceu e deu parcial provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal, reconhecendo a constitucionalidade
dos seguintes indices, ja aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho de 1987, 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR)
para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito adquirido a um determinado indice, mesmo quando o diploma normativo inovava o
indexador no periodo sobre o qual o indice incidiria. Em relacdo aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo
conheceu do recurso da CEF, por entender que a matéria seria tema infraconstucional.

Outrossim, consolidou-se a jurisprudéncia a respeito de outros indices de correcdo das quantias depositadas em conta vinculada do FGTS, em
especial aos meses de fevereiro de 1989, marco, junho e julho de 1990 e janeiro ¢ margo de 1991. No julgamento do Agravo Regimental no
Recurso Especial n°. 581.855/DF, assentou-se que os indices referentes a tais meses sio, respectivamente, 10,14%, 84,32%, 9,61%, 10,79%,
19,91% e 8,50%, sendo que todos foram aplicados administrativamente pela CEF, as vezes em percentual até maior que o devido, como no
més de fevereiro de 1989, em que se aplicou o indice de 18,35%.

Deste modo, janeiro de 1989 e abril de 1990 sdo meses em que se pacificou a aplicagdo do [PC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices
aplicados pela Caixa Economica Federal. Ja quanto aos demais meses (por exemplo, junho de 1987 e margo de 1991 - Plano Bresser e Plano
Collor II), ndo ha ilegalidade alguma, do que decorre a improcedéncia dos pedidos formulados.

Quanto ao periodo superveniente a 1990, em que se alega a insuficiéncia da TR ou dos indices aplicados a poupanga, o pleito também ¢é
improcedente pelas razdes expostas acima.

Finalmente, noto que, conforme dispde a Simula Vinculante n° 1 do STF, a posterior constatacdo de adeséo ao acordo, nos termos da Lei
Complementar n® 110/2001, possui o conddo de tornar inexequiveis os indices objetos de transago.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido, condenando a parte ré a atualizar o saldo da conta vinculada do FGTS
titularizada pela parte autora nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), salvo se os indices em questdo ja tiverem sido
pagos administrativamente. Resolvo o mérito da controvérsia nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Os valores apurados deverdo ser monetariamente corrigidos e acrescidos de juros de mora, conforme as disposicdes do Manual de Calculos
da Justica Federal, expedido pelo Conselho da Justica Federal, com aplicagdo independente dos juros remuneratorios de que trata o artigo 13
da Lein® 8.036/90 (STJ - REsp n° 146.039/PE, 245.896/RS, 584.042/DF).

Observo que os juros de mora e a correcdo monetaria incidem sobre a diferenca entre o valor devido e o efetivamente depositado na conta e,
portanto, sua aplica¢do independe do periodo em que o valor foi mantido na conta, pois sdo decorrentes do atraso do pagamento, sendo
irrelevante se houve o levantamento ou a disponibilidade do saldo antes do cumprimento da decisdo. Trata-se de punigéo pelo inadimplemento
da ré, que deixou de cumprir a obrigagdo no momento oportuno.

Apbs o transito em julgado, oficie-se a CEF para que realize, no prazo de 30 (trinta) dias, a atualizacdo do saldo da conta vinculada do FGTS
em nome da parte autora, nos termos desta condenagéo.

Reitero que, nos termos da Sumula Vinculante n° 1 do STF, a posterior constatacdo de adesdo a acordo, nos termos da Lei Complementar n°
110/2001, enseja a inexequibilidade.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

No mais, permanece a sentenca tal como langada.

Registrada eletronicamente.

Intimem-se as partes do teor dessa decisdo.

0038933-39.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301104398
AUTOR: ALEXANDRE DOS SANTOS (SP364691 - DAVID SANCHES MOTOLLOR )
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Acolho parcialmente os presentes embargos declaratorios para anular a sentenga proferida em 24.1.2018. Rejeito-o, contudo, no que tange a
alegacdo de omissdo e contradi¢do, porquanto mesmo com a nova contagem do tempo de contribuigdo (32 anos, 1 més e 22 dias), o Autor
ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. As demais alegagdes constituem inconformismo em relagio ao conteudo
do julgado, que desafiam interposi¢do de recurso para a instincia superior.

0036963-04.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103512
AUTOR: ADRIANO CARDOSO MOREIRA BATISTA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, conhe¢o dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0069247-36.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301103423
AUTOR: RITA DE CASSIA BACCARI PASTOR MARTINEZ (SP359896 - JHESICA LOURES DOS SANTOS BACCARI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Do exposto, recebo os embargos declaratérios opostos, pelo que tempestivos, e os acolho, para anular a sentenca embargada e proferir nova
sentenga, nos seguintes termos:

Dispensado relatorio na forma da lei.

Considerando-se que a parte ré ndo comprovou a adesdo da parte autora ao acordo previsto na Lei Complementar n° 110/2001, reputo
caracterizado o interesse processual.

Rejeito a preliminar em relac@o a taxa progressiva de juros, posto que ndo ha formulagdo de pretensdo jurisdicional nesse sentido.

De inicio, observo que a Caixa Economica Federal € a unica legitimada para figurar no polo passivo, ndo havendo que se cogitar de
litisconsorcio necessario. Isso porque o artigo 7° da Lein® 8.036/90 atribui a Caixa Economica Federal a qualidade de agente operadora do
fundo. E essa a previsdo da siimula n° 249 do Superior Tribunal de Justica.

Nao ha que se falar, ademais, em prescricdo. No julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) 709212, com repercussdo geral
reconhecida, a modulagdo dos efeitos da decisdo ocorreu no sentido de que o prazo prescricional de 30 anos pertinente ao FGTS permanece
aplicavel quando ele estiver em curso. O Supremo Tribunal Federal decidiu que, para os casos em que o prazo prescricional ja esteja em
curso, aplica-se o que ocorrer primeiro: trinta anos contados do termo inicial ou cinco anos a partir do julgamento daquela corte. Em verdade,
aplica-se a corre¢ao monetaria, por analogia, o quanto disposto na Sumula 398 do Superior Tribunal de Justiga (“A prescricdo da agdo para
pleitear os juros progressivos sobre os saldos de conta vinculada do FGTS néo atinge o fundo de direito, limitando-se as parcelas vencidas”).
Por se tratar de prestag@o continuada que se renova sucessivamente, deve ser observado o lapso prescricional em relagdo a cada interregno
mensal.

Afasto, ainda, a necessidade de sobrestamento do feito, uma vez que o Superior Tribunal de Justica ja proferiu decisdo no Recurso Especial
Repetitivo n° 1.614.874. Confira-se a certidio do julgamento proferido em 11/04/2018: “Prosseguindo, a Se¢do, em preliminar, por maioria,
vencidos os Srs. Ministros Relator, Regina Helena Costa, Francisco Falcdo e Napoledo Nunes Maia Filho, deliberou pela continuidade do
julgamento. No mérito, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator”.

No que tange a preliminar de auséncia de causa de pedir decorrente da aplicagdo dos indices pleiteados nos meses de fevereiro de 1989,
margo e junho de 1990, ela se confunde com o mérito.

Passo a analise do mérito.

PEDIDO DE ATUALIZACAO DO SALDO DE CONTA VINCULADA AO FGTS DECORRENTE DOS EXPURGOS
INFLACIONARIOS

O pedido deduzido pela parte autora, atinente a atualizagdo do saldo de sua conta vinculada ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo -
FGTS, para pagamento da diferenga devida a titulo de corre¢do monetaria decorrente dos “expurgos inflacionarios” perpetrados pelos planos
econdmicos Verdo (janeiro de 1989) e Collor I (abril de 1990), merece provimento.

O instituto da correcdo monetaria € verdadeiro direito subjetivo assegurado para recompor a efetiva perda econdmica gerada pela inflagao,
sobretudo em épocas passadas. Ela deve ser aplicada a todos os créditos e débitos expressos em moeda (escritural ou manual).

A relevancia social do FGTS confere maior importancia a correcéio do valor nominal da moeda, de modo que os indevidos expurgos
inflaciondrios acarretam a necessidade de reparacéo das perdas efetivamente ocorridas no patriménio dos trabalhadores.

A jurisprudéncia dominante firmou-se favoravel a incidéncia dos seguintes indices de atualizagdo monetaria dos depdsitos fundiarios:

Plano Verdo (janeiro/89): com a lacuna da lei relativamente a corre¢do monetaria de 01.02.89 para o més de janeiro, ha que se aplicar o
indice de 42,72% referente ao IPC.

Plano Collor I (abril/90): a atualizacdo feita em 01.05.90 para o més de abril deve ocorrer na razao de 44,80% a titulo de IPC.

O acolhimento de tais indices foi consolidado no Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario n® 226.855/RS) e no Superior Tribunal de
Justica (Recurso Especial n® 170.084/SP), ndo havendo razio para este Juizo se distanciar do entendimento jurisprudencial consolidado.

Em um breve apanhado histérico da legislacio que rege o tema, observo que o Decreto-Lei n°® 2.284/86, que instituiu o “Plano Cruzado”,
estabeleceu que a correcéio monetaria dos saldos das cadernetas de poupanca, do FGTS e do PIS/PASEP, observaria o IPC. O Decreto-lei
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n° 2.311/86, por seu turno, determinou que a corre¢do seria feita com base na variagdo do IPC ou das LBC - Letras do Banco Central, a
depender do maior indice apurado.

Com o Decreto-lei n® 2.335/87, foi instituido o “Plano Bresser”, que permitiu a edicdo de Resolugdes pelo Conselho Monetario Nacional a fim
de regular o mercado financeiro. Nesse sentido foi editada a Resolugdo BACEN n° 1338/87, determinando novo critério de corre¢do
monetaria para a OTN, que por sua vez atualizaria os depositos fundidrios, passando-se a refletir apenas o rendimento das LBC.

Tal situagdo gerou a perda de cerca de 8% sobre os valores depositados nas contas de FGTS, j& que, no periodo de junho de 1987, 0 IPC
representou o percentual de 26,06% enquanto a LBC atingiu percentual de 18,02%.

A Lein® 7.730/89, oriunda da MP 32/89, determinou a atualizag@o dos saldos de Caderneta de Poupanga (cujo indice deveria ser utilizado
para corrigir o FGTS) baseada no rendimento acumulado da Letra Financeira do Tesouro Nacional.

Tal critério de correcdo representou indice inferior ao IPC, ensejando o entendimento do STJ quanto a incidéncia de 42,72% sobre os valores
fundidrios.

Com a edicdo da MP n° 168, de 16/03/1990, convertida na Lei n® 8.024/90, impos-se a atualizagdo monetaria pela variagdo do BTN fiscal.
Ocorre que, por for¢a do artigo 17, inciso 111, da Lein® 7.730/89, foi determinado que, a partir de fevereiro de 1989, seria aplicado o IPC. Se
os saldos existentes em margo de 1990 foram ajustados pelo BTN e ndo pelo IPC, é evidente que a Lein® 8.024/90, cuja vigéncia € posterior
ao fato gerador (saldo de 03/90), ofendeu o direito adquirido.

No periodo correspondente a 15/03/1990 a 15/04/1990, o indice do IPC atingiu 44,80%, néo tendo sido repassado as contas dos poupadores e
depdsitos fundiarios.

Assim sendo, apenas com relagdo aos periodos de janeiro de 1989 (Plano Verio) e abril de 1990 (Plano Collor I), ha direito a aplicagio do
IPC, nos percentuais de 42,72% e 44,80% respectivamente.

Foi esse, alias, o entendimento consagrado na Stimula 252 do STJ: “Os saldos das contas do FGTS, pela legisla¢@o infraconstitucional, sdo
corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de
18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com
o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)”.

Cumpre destacar que os indices reconhecidos pelos Tribunais Superiores, bem como os mencionados na Stimula 252 do STJ, em sua maioria
decorrem de provimento dado a recurso da Caixa Economica Federal, ou seja, tanto o Superior Tribunal de Justiga (Recurso Especial
282.201) quanto o Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 226.855-7) reconheceram a legalidade da maioria dos indices aplicados
administrativamente.

Uma leitura superficial da simula acima transcrita d4 a entender que os cinco indices nela mencionados foram deferidos, condenando-se a
Empresa Publica a promover sua aplicagdo. Porém, analisando-se o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 226.855 -7,
fica claro que aquela Corte conheceu e deu parcial provimento ao recurso da Caixa Economica Federal, reconhecendo a constitucionalidade
dos seguintes indices, ja aplicados administrativamente: 18,02% (LBC) para junho de 1987, 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR)
para fevereiro de 1991, tendo em vista que ndo havia direito adquirido a um determinado indice, mesmo quando o diploma normativo inovava o
indexador no periodo sobre o qual o indice incidiria. Em relagdo aos meses de janeiro de 1989 e abril de 1990, o mencionado Tribunal ndo
conheceu do recurso da CEF, por entender que a matéria seria tema infraconstucional.

Outrossim, consolidou-se a jurisprudéncia a respeito de outros indices de corre¢do das quantias depositadas em conta vinculada do FGTS, em
especial aos meses de fevereiro de 1989, margo, junho e julho de 1990 e janeiro e margo de 1991. No julgamento do Agravo Regimental no
Recurso Especial n°. 581.855/DF, assentou-se que os indices referentes a tais meses séo, respectivamente, 10,14%, 84,32%, 9,61%, 10,79%,
19,91% e 8,50%, sendo que todos foram aplicados administrativamente pela CEF, as vezes em percentual até maior que o devido, como no
més de fevereiro de 1989, em que se aplicou o ind ice de 18,35%.

Deste modo, janeiro de 1989 e abril de 1990 sdo meses em que se pacificou a aplicagdo do IPC, reconhecendo-se a ilegalidade dos indices
aplicados pela Caixa Econdmica Federal. J& quanto aos demais meses (junho de 1987 e margo de 1991 - Plano Bresser e Plano Collor II)
invocados pela parte autora, ndo hé ilegalidade alguma, do que decorre a improcedéncia dos pedidos formulados.

Finalmente, noto que, conforme dispde a Sumula Vinculante n° 1 do STF, a posterior constatacdo de adesdo ao acordo, nos termos da Lei
Complementar n° 110/2001, possui o conddo de tornar inexequiveis os indices objetos de transagéo.

PEDIDO DE ALTERACAO DO INDICE DE CORRECAO DOS DEPOSITOS EXISTENTES EM CONTA VINCULADA DO FGTS
COM AFASTAMENTO DA TR

A parte autora pretende a alteragio do indice de corregdo dos depodsitos existentes em conta vinculada do FGTS. Pretende o afastamento da
Taxa Referencial (TR) e, por conseguinte, a aplicacéo de indice que melhor reflita a inflacado (INPC, IPCA-E ou outro adequado a reposicéo
da perda do poder aquisitivo da moeda).

E de rigor a improcedéncia.

O artigo 13 da Lein® 8.036/90 estabelece que o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) € constituido pelos saldos das contas
vinculadas e outros recursos incorporados, sendo que os “depositos efetuados nas contas vinculadas serdo corrigidos monetariamente com
base nos parametros fixados para atualizagdo dos saldos dos depositos de poupanga e capitalizagio juros de trés por cento ao ano”.

O artigo 17 da Lein® 8.177/1991 consagra previsdo normativa semelhante.

Finalmente, o artigo 7° da Lein® 8.660/93 prevé que os “depdsitos de poupanga tém como remuneragio basica a Taxa Referencial - TR”.
Em resumo, os saldos das contas vinculadas do FGTS s&o corrigidos monetariamente com base nos parametros fixados para atualizagdo dos
depdsitos de poupanga, que, por sua vez, sdo remunerados pela TR.

Esse arcabougo normativo conduziu o Superior Tribunal de Justi¢a a editar o enunciado de siimula n® 459, segundo o qual “a Taxa Referencial
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(TR) € o indice aplicavel, a titulo de correcdo monetaria, aos débitos com o FGTS recolhidos pelo empregador mas ndo repassados ao fundo”.
A ratio decidendi dos julgados que embasaram tal enunciado passa pelo argumento de que, se os saldos das contas vinculadas sdo corrigidos
pela TR, os débitos igualmente devem ser atualizados por tal indice.

Entendo que ndo ha inconstitucionalidade nas previsdes legais acima mencionadas.

Isso porque a finalidade originaria do FGTS, a exemplo da propria poupanga, era destinar recursos a financiamentos imobiliarios (Lei n°
5.107/1966). Contudo, diferentemente da poupanga, os recursos do FGTS eram destinados aos financiamentos realizados no ambito do
Sistema Financeiro da Habitacdo, que beneficiava familias de menor renda. Atualmente, os recursos do FGTS deverfo ser aplicados em
habitag@o, saneamento basico e infraestrutura urbana (Lein® 8.036/1990).

Havendo evidente natureza estatutaria, a estipulagdo da taxa referencial como critério de corre¢do monetaria pelo legislador ndo padece de
vicio de inconstitucionalidade, ainda que a taxa referencial e os juros de 3% ao ano ndo venham, em conjunto, a compensar a perda do poder
de compra dos depdsitos originais. Afinal, o legislador resolveu impingir carater social a tal estatuto.

Nessa esteira de raciocinio, ndo ha que se falar em violagéo a principios, como dignidade da pessoa humana, igualdade, seguranga juridica,
propriedade, direito adquirido ou moralidade, tampouco ao Estado Democratico de Direito. A definicdo de indice de corre¢do monetaria jamais
teria o conddo de vulnerar tais principios constitucionais.

Veja-se que a atualizagdo do FGTS ndo passa apenas pela corregdo da TR, mas também pela capitalizacdo de juros de 3% ao ano. Disso se
depreende que a TR ¢ indice legal que ndo se confunde com juros de mora. Tal critério legal (atualizag@o pela TR mais juros de 3% ao ano)
deve ser analisado - repito - & luz do aspecto social que qualifica o fundo.

A observacdo é importante para que nio se confunda a matéria em analise com aquela discutida pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extraordinario RE 870.947, bem como nas ADIs 4357 e 4425, que trataram do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, no ponto em que estabeleceu a
TR como indice de correcéio monetaria dos precatérios. A correcéo dos depdsitos do FGTS difere fundamentalmente da atualizagdo dos
precatdrios, pois, enquanto os primeiros possuem carater estatutario e social, os segundos destinam-se a indenizar o credor de titulo judicial
formado em face da fazenda publica.

O proprio Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 226.855/RS, reconheceu a natureza estatutaria e social do
FGTS. Confira-se:

Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des monetarias decorrentes dos planos
econdmicos conhecidos pela denominacéo Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor II. - O
Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede com as cadernetas de poupanga, nio tem natureza contratual,
mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por ela ser disciplinado. - Assim, € de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. - Quanto a atualizagio dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verio e Collor 1
(este no que diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questdo de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente
no terreno legal infraconstitucional. - No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11, em que a
decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de correcdo que mandou observar, é de aplicar-se o principio de que
ndo ha direito adquirido a regime juridico. Recurso extraordinario conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenagdo as
atualizacdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizacdo no més de maio de 1990) e Collor I1.
(RE 226855, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, julgado em 31/08/2000, DJ 13-10-2000 PP-00020 EMENT VOL-02008-05
PP-00855 RTJ VOL-00174-03 PP-00916)

Nessa linha de entendimento, a suposta contradicdo entre a manutengdo da taxa referencial como indice de corre¢do monetaria e a previsdo
do artigo 9°, §2° da Lein® 8.036/1990, no sentido de que as “disponibilidades financeiras devem ser mantidas em volume que satisfaca as
condi¢des de liquidez e remuneragao minima necessaria a preservagao do poder aquisitivo da moeda”, deve ser resolvida a luz do carater
publico e social do fundo. Alids, a primeira parte do mesmo § 2° prevé que os “recursos do FGTS deverio ser aplicados em habitagao,
saneamento basico e infra-estrutura urbana”.

Por fim, observo que no Superior Tribunal de Justi¢a o tema provocou a afetagdo do Recurso Especial Repetitivo n° 1.381.683 e, mais tarde,
do Recurso Especial Repetitivo n° 1.614.874, ambos representativos da controvérsia. Houve suspensdo da tramitagdo de todos os processos
acerca da matéria no territdrio nacional.

Em 11/04/2018, a Primeira Se¢@o do STJ chancelou a TR como indice de atualizagio das contas do FGTS, firmando a seguinte tese (Tema
731): “A remuneracdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizagio
monetaria, sendo vedado, portanto, ao Poder Judiciario, substituir o mencionado indice”.

Nao ha como se esquivar de referida decisdo, considerando-se que foi produzida no sistema processual de resolugdo de demandas repetitivas,
devendo ser observado o artigo 927, inciso III, do Cédigo de Processo Civil. Confira-se:

Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:

(...)

IIT - os acdrdios em incidente de assung@o de competéncia ou de resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento de recursos
extraordindrio e especial repetitivos.

Em resumo, ¢ defeso ao Poder Judiciario substituir os indexadores escolhidos pelo legislador para a atualizagdo dos saldos de FGTS. Agindo
dessa forma, o Judiciario estaria usurpando a fun¢do que a Constituicéo reservou ao legislador, em afronta ao principio da triparticdo dos
Poderes. Foi essa a tese firmada pelo STJ.

Chancelada a TR como indice de atualizagdo das contas do FGTS, ndo ha que se cogitar de substituicdo por outro indice, sendo de rigor a
improcedéncia do pedido principal.

Por corolario, como a Caixa Econdmica Federal ndo cometeu ilegalidade ou inconstitucionalidade na corregdo das contas vinculadas ao FGTS,
também ¢ de rigor a improcedéncia de eventuais pleitos correlatos (juntada de extratos, indenizagido por danos materiais ou morais, restituicdo
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de valores despendidos em virtude da contratagdo de defensor, pagamento de verbas de sucumbéncia etc.).

Diante do exposto, julgo:

a) IMPROCEDENTES o pedido de alteragio do indice de correcio dos depositos existentes em conta vinculada do FGTS da parte autora,
bem como de afastamento ou recélculo da Taxa Referencial (TR);

b) PROCEDENTE EM PARTE o pedido, condenando a parte ré a atualizar o saldo da conta vinculada do FGTS titularizada pela parte autora
nos meses de janeiro de 1989 (42,72%) e abril de 1990 (44,80%), salvo se os indices em questdo ja tiverem sido pagos administrativamente.
Resolvo o mérito da controvérsia nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Os valores apurados deverdo ser monetariamente corrigidos e acrescidos de juros de mora, conforme as disposicdes do Manual de Calculos
da Justica Federal, expedido pelo Conselho da Justica Federal, com aplicagdo independente dos juros remuneratdrios de que trata o artigo 13
da Lein® 8.036/90 (STJ - REsp n°s 146.039/PE, 245.896/RS, 584.042/DF).

Observo que os juros de mora e a corre¢do monetaria incidem sobre a diferenca entre o valor devido e o efetivamente depositado na conta e,
portanto, sua aplicag@o independe do periodo em que o valor foi mantido na conta, pois sdo decorrentes do atraso do pagamento, sendo
irrelevante se houve o levantamento ou a disponibilidade do saldo antes do cumprimento da decisdo. Trata-se de puni¢cao pelo inadimplemento
da ré, que deixou de cumprir a obrigagdo no momento oportuno.

Sem condenag¢do em custas processuais € em honorarios.

Oficie-se a CEF para que realize, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado, a atualizagdo do saldo da conta vinculada do
FGTS em nome da parte autora, nos termos desta condenagao.

Reitero que, nos termos da Sumula Vinculante n° 1 do STF, a posterior constatacdo de adesdo a acordo, nos termos da Lei Complementar n°
110/2001, enseja a inexequibilidade.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5001005-87.2017.4.03.6100 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301046719
AUTOR: CLAUDIONICIO DOS S. LENARES CONSTRUCOES - ME (SP272319 - LUCIENE SOUSA SANTOS)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em Embargos de Declaracéo.

Trata-se de recurso de embargos de declaracio opostos pela parte autora em 12/03/2018 contra a sentenga proferida em 02/03/2018,
insurgindo-se contra os fundamentos da sentenga.

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos, por serem tempestivos. No mérito, ndo assiste razio a parte autora.

Nao se trata de sanar obscuridade, contradicdo ou omissao; busca a parte-embargante, a reforma da sentenca, para que haja condenagéo da
Unido Federal a proceder ao pagamento de todos os créditos solicitados nos autos, o que na verdade ja ocorreu, posto que, o pedido postulado
na presente demanda foi integralmente acolhido, tanto ¢ que o feito foi julgado totalmente procedente, a fim de condenar a ré a restituir
integralmente os valores pagos indevidamente a titulo de contribui¢do previdenciaria, nos meses de 03/2009 a 08/2010, reconhecidos
administrativamente.

Este juizo enfrentou e analisou as questdes misteres para o julgamento que The foram submetidas.

Ademais a parte autora ndo foi prejudicada em momento algum, pelo contrario seu pedido foi reconhecido integralmente.

Além disso, denoto que a Uniflo, ora ré, ja se manifestou no dia 13/03/2018 (arq.mov. 39), informando que no ha interesse recursal.

Portanto, entendo que os embargos apresentados nio coadunam com a realidade do processo, posto que o pleito requerido pela parte autora
foi integralmente reconhecido, ndo havendo o que ser esclarecido ou sanada qualquer irregularidade.

Ante o exposto, conheco dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a r. sentenga no
ponto embargado.

P.R.IL
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0060646-07.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102339
AUTOR: JOSE MARIA VIEGAS FERREIRA (SP309276 - ANDREA DEMETI DE SOUZA ROSSI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaragio para, no mérito, rejeita-los diante da auséncia dos requisitos previstos no
artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil.
Intimem-se.

0049464-87.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301102541
AUTOR: ROSANGELA DE FATIMA APARECIDA ROREIK (SP338427 - JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, ACOLHO os embargos, com fulcro no art. 48 da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein.® 10.259/2001, a fim
de que,

ONDE SE LE:

ESPECIE DO NB: RESTABELECIMENTO DE AUXI'LIO-DOENCA NB 31/618.164.847-3

RMI/RMA: A APURAR

DIB: 28/06/2018

DCB: 14/06/2018 (com possibilidade de prorrogagdo administrativa)

ATRASADOS: A APURAR

(DESCONTAR O VALOR DE BENEFICIOS INACUMULAVEIS, MAS NAO PERIODOS DE CONTRIBUICAO OU ATIVIDADE -
SUMULA 72 DA TNU)

LEIA-SE:

ESPECIE DO NB: RESTABELECIMENTO DE AU)dLIO-DOENCA NB 31/618.164.847