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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 88/2018 — Sao Paulo, terca-feira, 15 de maio de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000743

ACORDAO -6

0018035-39.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054402
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
RECORRIDO: NILZA MARIA SOUSA (SP188277 - WELLINGTON ALMEIDA LIMA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal,
nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais

Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencido o Dr. Felipe que dava parcial provimento ao recurso apenas
para reduzir o valor da condenagio.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0000589-68.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054610
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRINEU REGINALDO VENANCIO (SP313345 - MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as)
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Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000362-22.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054050
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MATILDE BUFALO CARDOSO (SP149994 - HELENA DE PAULA E SILVA DE ALMEIDA)

I - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s
Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000735-85.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054259
RECORRENTE: GERSILAINE DE FATIMA DIONIZIO BONETO (SP144037 - SANDRO ROGERIO SANCHES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em relago a aplicagao do artigo 39 da Lei
9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de renincia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada no enunciado da Stimula 17 da TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo - Secédo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhies e Silva. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de
maio de 2018. (data do julgamento).

0008171-37.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054357
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LINDALVA ALVES DO NASCIMENTO (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)

0006444-38.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054366

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VERA LUCIA PATXAO (SP259650 - CLEBER TOSHIO TAKEDA, SP218898 - IRIS BARDELOTTI MENEGUETTI
SOTELO)

FIM.

0000690-73.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054603
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSELI DA SILVA SOARES (SP359982 - SANDRA MARA MOREIRA DE ARAUJO)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes
(as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000462-24.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054243
RECORRENTE: JOSE PONTES JUNIOR (SP264466 - EVELISE CRISTINE FRIZZARIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
- ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em relagdo a aplicagdo do artigo
39 da Lei9.099/1995 quanto & ndo exigéncia de renuncia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada no enunciado da Stimula 17 da
TNU.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001066-74.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054372

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: ADILSON RAIA DO CARMO (SP200329 - DANILO EDUARDO MELOTTI)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. .

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0007279-90.2006.4.03.6310 - - ACORDAO Nr. 2018/9301054339
RECORRENTE: JUDITH FERNANDES DA ROCHA SOBRINHO DA SILVA (SP142717 - ANA CRISTINA ZULIAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regifo, Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer a readequacéo do julgado e dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do
julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em
relagdo a aplicac@o do artigo 39 da Lei 9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de rentincia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada
no enunciado da Stimula 17 da TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢io Judiciiria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e Silva.
Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sao
Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0005071-13.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054334
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DADARIO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0005938-06.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054337
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO DA CONCEICAO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

FIM.

0001766-15.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054270
RECORRENTE: WALMIR FRANCISCO RIBEIRO (SP354617 - MARIA ALICE FERRAZ DE ARRUDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em relagéo a aplicagao do artigo
39 da Lei 9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de renincia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada no enunciado da Sumula 17 da
TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0003953-78.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054393
RECORRENTE: JORGE DE SOUZA CARDOSO (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalh aes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em relagéo a aplicacao do artigo
39 da Lei 9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de renuncia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada no enunciado da Sumula 17 da
TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0022510-18.2005.4.03.6303 - - ACORDAO Nr. 2018/9301054370
RECORRENTE: ISRAEL DA SILVA (SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer a readequacéo do julgado e dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce
vencida apenas em relagdo a aplicagéo do artigo 39 da Lei 9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de rentincia expressa para fins de competéncia
do JEF, embasada no enunciado da Stimula 17 da TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0005428-56.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054335
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA RODRIGUES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce

Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali, vencido em parte por dar provimento ao recurso do INSS em maior extensdo diante
da forma da medi¢ao do ruido utilizada no caso concreto.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0027644-46.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054406
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)
RECORRIDO: WELINGTON JOSE DA SILVA (SP235322 - KARLA ROBERTA GALHARDO)

- ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto do juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0003201-15.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054392
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELSON ALVES NICOLAU (SP150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e
negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0054389-34.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054396
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO ROBERTO DOS ANJOS (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA )

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0035256-35.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054410
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)
RECORRIDO: EDISON SUZUKI YAMAMURA (SP143810 - MARCELO DE SOUZA LIMA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto do juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0022504-31.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054403

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAMILA ROBERTA COSTA (SP271553 - JERRY WILSON LOPES, SP271561 - JULIANA
OLIVEIRA DE LIMA, SP327376 - JOAO SILVEIRA SILVA JUNIOR)

- ACORDAO.
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar

parcial provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
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Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0001779-11.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054271
RECORRENTE: AMAURI CARDOSO GONCALVES DA SILVA (SP157417 - ROSANE MAIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali, que divergia em parte com relagdo ao reconhecimento como especial da
atividade de vigilante.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0010713-87.2006.4.03.6310 - - ACORDAO Nr. 2018/9301054358
RECORRENTE: FRANCISCO JOSE HARDER (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer a readequag@o do julgado e dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004444-56.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054327
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZEFERINA ROSA FERREIRA (SP128164 - PATRICIA RAQUEL LANCIA MOINHOZ)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo exercer a readequag@o do julgado e negar

provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do
julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000632-09.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054371
RECORRENTE: DEVANYR JOSE SALATA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).
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0001552-62.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054258
RECORRENTE: ROSA MARIA AULICINIO VALENTE (SP229442 - EVERTON GEREMIAS MANCANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0011901-93.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACC’)RDAO'Nr. 2018/9301054399
RECORRENTE: GIANPIERO BRAGIOTTI (SP163200 - ANDRE LINHARES PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

- ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris
de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0040048-95.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054388
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001537-95.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054138
RECORRENTE: LETICIA ZIKAN DO AMARAL BOZZO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1 - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. O Juiz Federal Dr. Felipe Raul Borges Benali acompanhou por fundamento diverso. Participaram do julgamento
o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Felipe Raul Borges Benali e Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e Silva. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02
de maio de 2018 (data do julgamento).
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0000388-31.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054241
RECORRENTE: VICENTE DE PAULO DOS SANTOS MACHADO (SP187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000495-39.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054244
RECORRENTE: VALDIR SOARES DA SILVA (SP338814 - ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005902-13.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054279
RECORRENTE: FRANCISCA LUCENA DE MORAIS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009027-98.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054281
RECORRENTE: MOACYR BATISTA PRATES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043673-40.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054330
RECORRENTE: JOSE WALTER DE TOLEDO (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042152-60.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054328
RECORRENTE: WENDEL VILACA PEREIRA (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037760-77.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054326
RECORRENTE: FERNANDO DE SOUSA DE ARAUIJO (SP033792 - ANTONIO ROSELLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004483-26.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054274

RECORRENTE: JOSE EVANDRO BEZERRA DE ALMEIDA (SP256882 - DEBORA TROYANO PRADELLA, SP259544 - FILIPE
AQUINO DAS NEVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002438-90.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054265
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA APARECIDA VARANDAS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

FIM.

0005034-50.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054054
RECORRENTE: DAGMAR ARAUJO KUHL (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s
Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhées e Silva e Felipe Raul Borges Benali

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0009861-76.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054379

RECORRENTE: SERGIO APARECIDO FRANCOSO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA) CARLOS DONIZETTI FRANCOSO
(SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA) LUCY HELENA FRANCOSO DE ALMEIDA (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
LAERCIO ROBERTO FRANCOSO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. .

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).
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0009167-69.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054398

RECORRENTE: MARIELLE PAVAN CONSTANT DE OLIVEIRA JAMIL PAULO CONSTANT DE OLIVEIRA
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COMPANHIA
HABITACIONAL REGIONAL DE RIBEIRAO PRETO (SP092084 - MARIA LUIZA INOUYE)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0001642-92.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054268
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO ILTON DE SOUZA (SP263851 - EDGAR NAGY, SP264898 - EDSON BISERRA DA CRUZ)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000912-27.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054605

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA HELENA RIBEIRO (SP242030 - ELIZANGELA BARBOSA DA SILVA GARCIA)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, POR MAIORIA,
negar provimento ao recurso do INSS e negar seguimento ao agravo da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o
Juiz Federal Dr. Felipe Raul Borges Benali que dava parcial provimento ao recurso do INSS. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secio Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000105-45.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054239
RECORRENTE: CLEIDE ROZA PEREIRA (SP118715 - MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000884-42.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054251
RECORRENTE: ILAISA DA SILVA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005352-07.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054278
RECORRENTE: MARTA VIRGINIA MORENO DE MOURA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002588-93.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054269
RECORRENTE: CLEILMA ARAUJO SILVA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0008802-18.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301055087

RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO) OSVALDO CONDE
DE SOUZA

RECORRIDO: GUSTAVO HENRIQUE DIAS DA SILVA (SP331515 - MILENE CRISTINA GIMENES)

II- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, POR MAIORIA,
ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Designada. Vencido o Juiz Federal Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva que negava provimento ao recurso. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina
Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva ¢ Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secdo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de
Magalhies e Silva e Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004740-80.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054618
RECORRENTE: MARCIA GONCALVES LIRA (SP335237 - RAILENE GOMES FOLHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061270-56.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054601
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDERSON DA SILVA NASCIMENTO (SP328857 - ELILDE SILVA DE OLIVEIRA)

FIM.

0008907-21.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054346
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEVINO DE JESUS BORGES (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce, que dava provimento ao recurso do INSS.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢ido Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e Silva.
Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo
Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004791-69.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054329
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURO QUINTINO DA SILVA (SP210519 - RAQUEL LILO ABDALLA)

0004441-48.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054325
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE CARLOS PEIXOTO (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)

0001826-85.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054275
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR PEDRO FERREIRA MARTINS (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0004344-48.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054308
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RONALDO COSTOLA (SP348057 - JULIANE DE CAMARGO FERNANDES, SP307827 - TITAGO GARCIA ZAIA)
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0009046-70.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054350

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALCINDO FIDENCIO (SP370793 - MARIANA CRISTINA MONTEIRO, SP273947 - LIGIA GUERRA DA CUNHA
GEMINIANTI)

0019486-64.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054368
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO VICENTE NETO (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0004815-70.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054331
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: CARLOS LOUZADA DA CUNHA (SP268070 - ISABEL CRISTINA DE SOUZA)

0002487-45.2014.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054276
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: JOSE CEDEIRA PARDO (SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL, SP124882 - VICENTE PIMENTEL)

0013446-30.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054365
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO DE OLIVEIRA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0009363-07.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054356
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO RAMOS DO PRADO (SP243540 - MARIA CLAUDIA ROSSI CAMARGO)

0003673-58.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054282
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDYR ANTONIO DOS SANTOS (SP110325 - MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL. LIMITE-TETO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS
20/98 E 41/03. percentual de reajuste de 2,28% e 1,75% a partir de junho de 1999 e maio de 2004, respectivamente.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. IV —
ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢fo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de
Magalhies e Silva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data de julgamento).

0051221-19.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054134
RECORRENTE: CLAUDIO VACARI DE ASSIS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057323-57.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054132
RECORRENTE: GERALDO WAKASSA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003888-23.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054136
RECORRENTE: EGLE APARECIDA FRACASSO DE NARDI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056945-04.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054133
RECORRENTE: CARLOS BORGES CANO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004428-71.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054135
RECORRENTE: ARLINDO APARECIDO DE ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046946-32.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054394
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO DOMINGOS BALDIM (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos de ambas as partes,

nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
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Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0033953-83.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054409
RECORRENTE: RAFAEL FRANCISCO GARCIA DOS SANTOS (SP313681 - FLAVIA ALESSANDRA GONCALVES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

- ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencido o Dr. Felipe, que dava provimento ao recurso.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0042480-87.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054369
RECORRENTE: VILMAR MORAIS DE ANDRADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais,
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0000559-43.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301056100
RECORRENTE: JANE JARA RODRIGUES MIRA (SP373201 - LUIZ ALBERTO TEIXEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1 - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo dar parcial
provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto vencedor da Juiza Federal Relatora designada, Dra Nilce Cristina Petris de Paiva.
Vencido o Juiz Federal Relator originario, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, que negava provimento ao recurso da Parte Autora,
em virtude do reconhecimento da decadéncia. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de
Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhies e Silva. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de
maio de 2018. (data do julgamento).

0000421-51.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054359
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NESTOR HERCULINO DE SOUZA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO)

0001601-11.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054260
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PEDRO FRANCISCO DOS SANTOS DA SILVA (SP121851 - SOLEMAR NIERO)

0002731-33.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054362

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AMARO JOSE JACINTO (SP247551 - ADRIANA DOS SANTOS SILVA, SP244642 - KELLY
ALBERNAZ DOS SANTOS)
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0008808-10.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054367
RECORRENTE: HUGO SILVA CANTUARIO SANTOS (SP370381 - EVANDRO VIEIRA GONZAGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001735-90.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054261
RECORRENTE: MARLUCI SEZINANDO (SP227074 - THAINAN FERREGUTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0008956-84.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054377
RECORRENTE: EPAMINONDAS FERREIRA DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0001768-26.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054264
RECORRENTE: EULALIA LIGABO PEREZ (SP252198 - ADELVANIA MARCIA CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0028969-56.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054408
RECORRENTE: ANDREIA CRISTINA DE ANDRADE (SP286290 - OSNI BARBOSA DE ALMEIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencido o Dr. Felipe, que dava parcial provimento ao recurso.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).
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0049141-87.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054395
RECORRENTE: MARIO DE FARIAS (SP261866 - ALEXANDRE LIROA DOS PASSOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0011564-13.2016.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054380
RECORRENTE: CRISTOVAO MARTIN AGUILAR (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de
Séo Paulo, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juize(a)s Federais Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhies e Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02
de maio de 2018 (data do julgamento).

0000946-42.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054599

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) FERNANDA MARIA DE SOUZA DA SILVA
(SP276557 - GILMAR FIGUEIREDO PEREIRA)

RECORRIDO: RENATO ALVES DA SILVA JUNIOR (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) GILLI DE AZEVEDO
SANTANA DA SILVA (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)

0048330-98.2012.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054598

RECORRENTE: FAUSTINA DO ESPIRITO SANTO GREGORIO (SP228915 - MONICA DE ALMEIDA CHAIN)
RECORRIDO: SYLVIO FLAVIO PIERONI FILHO (SP316710 - DANTE MORELLI JUNIOR) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000841-76.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054391

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RICARDO ABILA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 - RHOBSON LUIZ
ALVES)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e

negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0011734-54.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054361
RECORRENTE: RUODOLF KELLER (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP254950 - RICARDO SERTORIO GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo exercer o juizo de retratagio, nos termos do
voto do juiz relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000550-84.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054056
RECORRENTE: BENEDITO LAUDINEI IGNACIO DE OLIVEIRA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Il - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as)
Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004012-95.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054305
RECORRENTE: PAULO AFONSO BELUZO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo exercer o juizo de readequagéo, nos termos do
voto do juiz relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II - ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regisio — Secédo Judiciaria de
Séo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal, Dr.
Felipe Raul Borges Benali, que dava provimento ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s
Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Felipe Raul Borges Benali e Dr. David Rocha Lima de Magalhies e
Silva. Sdao Paulo, 02 de maio de 2018 (data de julgamento).

0001958-85.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054183
RECORRENTE: JOAQUIM MANUEL SARAIVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002046-26.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054140
RECORRENTE: CARLOS FERNANDES LOURENCO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0053300-05.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054381
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LEITE ROCHA (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).
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0001433-43.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054266

RECORRENTE/RECORRIDO: LUIS CARLOS EVANGELISTA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 -
MARIO LUIS BENEDITTINI)

RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer a readequago do julgado e negar provimento
aos recursos de ambas as partes, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram
do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0008285-95.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054619
RECORRENTE: ALZIRA ANTONIA FARIA (SP095262 - PERCIO FARINA, SP079649 - IVONE BAIKAUSKAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as)
Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0044275-70.2013.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054412
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MISAEL RODRIGUES PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

juiz relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0001023-12.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054355
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUSTAVO HENRIQUE CARDOZO JUSTINO (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos

do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).
0000849-09.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054597

RECORRENTE: ANDREA GOMES DA SILVA (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO
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Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Juizes
Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001133-44.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054253
RECORRENTE: MARIA NILDIVAN BARRETO MAJOR (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017189-85.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054300
RECORRENTE: ROSEMEIRE DIAS DE LIMA (SP077192 - MAURICIO SERGIO CHRISTINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000805-66.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054247
RECORRENTE: MARGARIDA MARIA DOS SANTOS (SP186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001534-89.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054257
RECORRENTE: MARIA ALBA REIS SILVA (SP194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000858-98.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054249
RECORRENTE: ELIZABETE APARECIDA DE MELLO (SP210611 - ANDRE HEDIGER CHINELLATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001247-59.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054255
RECORRENTE: JURCELIO EVANGELISTA ALVES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001766-37.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054263
RECORRENTE: BENEDITA DOS SANTOS CARVALHO DA SILVA (SP302721 - MELINA BRANDAO BARANIUK, SP077792 -
HENDERSON VILAS BOAS BARANIUK, SP062262 - JOANA REGINA MAIOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003875-58.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054273
RECORRENTE: CLEBER LEMOS (SP272112 - JOANA D'ARC RAMALHO IKEDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002023-48.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054376
RECORRENTE: GERALDO MAGELA DA COSTA (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do

voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000792-14.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054262
RECORRENTE: NADIR OLIVEIRA NESPLO CARPINELI (SP208112 - JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris
de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali, que dava provimento ao recurso.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Seciio Judicidria de
Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000946-35.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054051
RECORRENTE: JOSIANE GOMES MARTINI (SP288239 - FRANCISCO CARBONE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000137-76.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054049
RECORRENTE: JUVENCIO GUEDES DE OLIVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001975-17.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054197
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMERSON WILLIAM DE MORAIS (SP193883 - KATLEN JULIANE GALERA DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0009078-53.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054297
RECORRENTE: LAUDENOR ALVES DA SILVA (SP173632 - IZAIAS MANOEL DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Séo Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0002842-17.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054386
RECORRENTE: JOSE CORREIA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004666-90.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054385
RECORRENTE: SERGIO AGNALDO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007305-18.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054383
RECORRENTE: ILSON ALVES SIQUEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004951-83.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054384
RECORRENTE: CLAUDENIR RAYMUNDO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061095-28.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054382
RECORRENTE: IVO LOPES MAGRO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhies e Silva e
Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0059468-86.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054101
RECORRENTE: ARISTON SILVA PAIXAO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007226-39.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054088
RECORRENTE: NEUSA FERREIRA TORRES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004324-79.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054106
RECORRENTE: ELZA ANJOS ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006375-97.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054089
RECORRENTE: OLGA BERNDORFER (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048776-28.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054104

RECORRENTE: LUCIA MARTA DOS SANTOS (SP328860 - GIOVANNA BERTONCINI LUCHETTA, SP062475 - MARIA
APARECIDA LUCCHETTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060373-91.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054100
RECORRENTE: JOSE ANTONIO KULLER (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS, SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004709-27.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054092
RECORRENTE: NAIR DA SILVA DE JESUS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004692-88.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054093
RECORRENTE: LUCIA FELIS ROSA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004491-96.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054105
RECORRENTE: LEOCADIA DA CRUZ MARTINS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002439-48.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054096
RECORRENTE: JOSE GOMES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049017-02.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054130
RECORRENTE: LUIZA MARIA PIRES MANARA (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049962-86.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054131
RECORRENTE: NELSON OLIVEIRA ROCHA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003666-55.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054094
RECORRENTE: PAULO EDUARDO REAL DA VENDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0054911-56.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054102
RECORRENTE: SHIRLEI PAZ DE JESUS (SP327758 - RAPHAEL DE LIMA VICENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005659-70.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054090
RECORRENTE: MARIA LUCIA LEITE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001982-16.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054097
RECORRENTE: MARIA DO CARMO SOARES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053474-77.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054087
RECORRENTE: JOAO PEREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053676-54.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054086
RECORRENTE: MASUMI MORI ARAKI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004768-49.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054091
RECORRENTE: FRANCISCO UCCELA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051214-27.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054103
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO PEREIRA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003304-71.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054095
RECORRENTE: EVANEUSA MARIA SILVA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000473-46.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054098
RECORRENTE: ANTONIO JOSE DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000373-65.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054099
RECORRENTE: IVANY CONCEICAO SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004126-76.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054107
RECORRENTE: ADALBERTO URBANO DA SILVA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0047987-29.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054332
RECORRENTE: ANA PAULA RAMOS (SP183353 - EDNA ALVES, SP300645 - ANDREA NASCIMENTO LEANDRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0006434-08.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054600
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ARNALDO GREGORIO DOS SANTOS (SP262051 - FABIANO MORAIS)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
ndo conhecer do recurso adesivo da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhaes e
Silva e Felipe Raul Borges Benali.
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Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO A Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secdo Judicidria de Sdo Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao(s) recurso(s), nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul
Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0003719-18.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054206

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: SILAS ALVES DE MOURA

0003351-09.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054207

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARCELO JOSE BERNARDINO

0004064-81.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054203

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO
NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: FLAVIO RODRIGUES CORREIA

0004144-45.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054202

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: DENISE ALVES SAPATA

0004151-37.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054201

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DAYANA ALVES SAPATA

0003975-58.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054204

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)
RECORRIDO: OCTAVIO VICIOLI

0003910-63.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054205

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS
FELIPPE) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP013772 - HELY FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: RAFAEL DOS SANTOS PAGANI

0004281-27.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054200

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARLI DOS SANTOS DONDA

0004490-93.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054198

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANTONIO PIMENTEL FILHO
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0004437-15.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054199

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MARIA CRISTINA CANIZELLA

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABATIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000216-56.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054240
RECORRENTE: LUCIANO DIAS (SP275155 - JEFFERSON POMPEU SIMELMANN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003849-60.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054272
RECORRENTE: BARBARA DAMIANA MARTINS (SP336776 - LILIANY CARVALHO DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000717-16.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054246 )
RECORRENTE: VALDELICE PEREIRA TRINDADE PORTO (SP318524 - BRUNA FARIA PICOLLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Il - ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regisio — Secédo Judiciaria de
Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhées e Silva e
Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0003839-61.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054064

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: DORIVAL APARECIDO DOMINGUES DA SILVA

0004455-36.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054059

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROBSON CARLOS CARNEIRO GOMES

0004085-57.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054061

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO
NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: SERGIO AGOSTINHO PINTO JUNIOR

0002765-69.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054080

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: EDIVAN ALVES FARIAS

0003992-94.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054063

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: JOSE ROBERTO BUFALO
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0004055-22.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054062

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE
(SP013772 - HELY FELIPPE) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) EMPRESA
CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 -
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA)

RECORRIDO: OTAVIO ANTONIO DE OLIVEIRA

0004361-88.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054060

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOELE ARRUDA DA SILVA

0002965-76.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054079

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: AMINADABE DE SOUZA CARVALHO

0003062-76.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054077

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ADEMILSON AMARO ESTEVAM

0003173-60.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054076

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ANDERSON DE PAULA LIMA

0003482-81.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054069

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO
NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: BRUNO HENRIQUE DA SILVA

0003294-88.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054075

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOSE PETERMANN

0003337-25.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054074

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO
NETO, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: LUIS ANTONIO VEROLEZI

0003671-59.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054066

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: CLAUDIONOR ARMANDO

0003384-96.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054073

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: WAGNER PINHEIRO
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0003713-11.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054065

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE)
ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA
CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: EDUARDO DE ANDRADE

0003385-81.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054072

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: SIDNEI VIEIRA BARRETO

0003396-13.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054071

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: KARLA WLADECK SORGI

0003398-80.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054070

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: MAURY PEREZ

0003602-27.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054067

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: GABRIEL DA SILVA DOMINGUES

0003498-35.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054068

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS
FELIPPE) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO OPROMOLLA,
SP013772 - HELY FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: MARIA EUNICE MARIOTTO SILVA

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABATIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0003201-14.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054364

RECORRENTE: PEDRO HONORATO FILHO (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP351680 - SEBASTIAO DA
SILVA, SP376735 - LARISSA FATIMA RUSSO FRANCOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002501-46.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054360

RECORRENTE: IRINEU RODRIGUES MOREIRA (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA
MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015928-22.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054401
RECORRENTE: ANTONIO HORACIO DE LIMA (SP321212 - VALDIR DA SILVA TORRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra.
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Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regiéo - Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, CONVERTER
O JULGAMENTO EM DILIGEN CIA, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000015-42.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054237

RECORRENTE: JOAQUINA CONCEICAO IGNACIO (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS,
SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000902-15.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054252
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES PIZANI BALDASSIM (SP206225 - DANIEL FERNANDO PIZANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001274-12.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054256
RECORRENTE: SONIA MARIA DOS SANTOS CARVALHO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003105-78.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054277

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDSON JOVANI DOS SANTOS (MG095595 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO GONCALVES
DIAS)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0005095-39.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301057354
RECORRENTE: MARIA SUELI AMARO MORANDI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto vencedor do
Juiz Federal Relator, Dr. Felipe Raul Borges Benali, o qual foi acompanhado em parte pelo Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva
apenas no ponto em que converte o julgamento em diligéncia para esclarecimentos - do perito - a respeito da efetiva instalacdo da DII, eis que
fixada na data da pericia. Vencida a Juiza Federal Relatora originaria, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, que enfrentava o mérito, e o Dr.
Felipe Raul Borges Benali, no ponto em que também concedia a parte autora oportunidade para produzir provas a respeito da efetiva atividade
desempenhada.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001516-87.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054375
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO CASTIGLIONI (SP287197 - NEIMAR BARBOSA DOS SANTOS)

- ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados

Especiais Federais da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
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Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sdo Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0003377-30.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054052
RECORRENTE: JOAQUIM OLIVEIRA DOS SANTOS (SP303938 - CAMILA ANDREIA PEREZ EDER)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

11 - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
extinguir o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul
Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0006128-64.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054397
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: PEDRO HENRIQUE BARBOSA SALGADO DE OLIVEIRA (RS070546 - LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN)

- ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, sobrestar o julgamento do feito, nos termos do voto
do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018. (data do julgamento).

0003625-20.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054621

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: REGINA APARECIDA HIGINO DE OLIVEIRA (SP284245 - MARIA RITA ROSA DAHER, SP284244 - MARIA
NEUSA ROSA SENE)

- ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce
Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001582-57.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9301054616
RECORRENTE: JOEL BENEDITO CARRIEL (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS, SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s

Juizes(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS - 13
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaragio do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Séio Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001987-76.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054416
RECORRENTE: ADELINO CANDIDO BORGES (SP185906 - JOSE DONIZETI DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002726-38.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054422
RECORRENTE: MARIA MANUELLA DA SILVA (SP243434 - EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017979-69.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054233
RECORRENTE: MAYRA EDUARDA ANTUNES PEREIRA (SP177855 - SHIRLEY BARBOSA RAMOS MARTINS DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006965-74.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054429
RECORRENTE: YUKIVO TANAKA (SP173437 - MONICA FREITAS RISSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo - Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaragcio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sao
Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0003596-60.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054219
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES DA COSTA (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

0000113-35.2018.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054445
IMPETRANTE: ANA JULIA DE OLIVEIRA (SP250099 - ALVARO ZUIANI NETO)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1* VARA-GABINETE DO JEF DE BAURU

0000718-88.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054444
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANDERSON RODRIGUES DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

FIM.

0004669-46.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054427
RECORRENTE: MARIA LUIZA DE SOUZA (SP346970 - GUILHERME DE OLIVEIRA PRADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).
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0008573-78.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054345

RECORRENTE: AURISONIA MARIA DA SILVA GACHEIRO (SP376421 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA, PR022126 -
RENILDE PAIVA MORGADO GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio do INSS, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de

Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001018-51.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054449
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITA SIMAO PERES (SP259448 - LUCIANA WACHED CAVA DE CARVALHO PLACIDO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000117-05.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054400
RECORRENTE: DEVANIR EVANGELISTA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0006151-13.2015.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054423
RECORRENTE: RUBENS DA SILVA (SP272001 - TATIANA TEIXEIRA SOARES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, julgar prejudicados os embargos de declaracdo do

INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0002419-29.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054421
RECORRENTE: JOAO GABRIEL CONTRERAS (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

11 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragdo da
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parte, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0051019-13.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054504
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HAMILTON PEREIRA ROCHA (SP284450 - LIZIANE SORIANO ALVES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragdo do INSS, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha

Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0013246-65.2013.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054211
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR BALORONE (SP278771 - GISELE SEOLIN FERNANDES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004143-29.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054387

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) REBECA DE SOUZA GUIMARAES SILVA
(SP286757 - RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

RECORRIDO: MARINA DE SOUZA (SP286757 - RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragio do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Séo Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000576-38.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054452
RECORRENTE: JOAO GOMES SOBRINHO (SP342911 - JOSELINE DE CAMPOS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001444-31.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054448
RECORRENTE: MAURO SERGIO ORSOLON (SP227046 - RAFAEL CABRERA DESTEFANI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  29/1829



0050503-27.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054433
RECORRENTE: ANTONIO GONCALO DE LIMA (SP077160 - JACINTO MIRANDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declara¢do da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0008218-02.2008.4.03.6310 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054501
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURICO CARLOS PEREIRA (SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos do INSS e acolher parcialmente os
embargos de declaragdo do autor, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce

Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sio Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0006525-57.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054458
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GIVALDO NASCIMENTO DE JESUS (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)

0034079-70.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054431
RECORRENTE: JOAO NUNES DE LIRA (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0043873-81.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054434
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: NADIA ROSA DA SILVA (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da Unido
Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0007391-34.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054430
RECORRENTE: CIRENE CAZAROTO DE OLIVEIRA (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
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Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Vencida a Dra. Nilce apenas em relagéo a aplicacao do artigo
39 da Lei 9.099/1995 quanto a ndo exigéncia de renuncia expressa para fins de competéncia do JEF, embasada no enunciado da Sumula 17 da
TNU.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaragido do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Séo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0002833-07.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054234
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RAPHAEL GABRIEL MATTOS DE ARAUJO (SP288697 - CLAUDIONOR DA COSTA)

0035923-84.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054426

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SAMUEL AGUIAR DE JESUS (SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO, SP331276 -
CESAR CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI)

0001268-80.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054414
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELEN CARMELITA GOMES FURTADO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0000096-97.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054236
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL DE SOUZA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0026837-89.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054212
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NERCI APARECIDA MAGALHAES (SP334591 - JULIANA DE PAIVA ALMEIDA)

0001206-41.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054235
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAVI LUCAS HENRIQUE STAINE (SP261587 - DANIELA ALEXANDRA MONTELEONE)

FIM.

0006095-43.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054512
RECORRENTE: VERA LUCIA MARTINS CORREA (SP156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. Felipe Raul Borges Benali. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina

Petris de Paiva e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0004708-94.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054442
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MILTON PAZIN FILHO (SP258307 - STEFAN SCHMIDT LUZ, SP156172 - MARCOS FLAVIO FARIA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da Unido, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).
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0052446-74.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054432
RECORRENTE: MARIA VANILDA MEDEIROS SARTI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo da Unido, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0003070-73.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054425
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE DONIZETI ALEXANDRE (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

- ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001513-10.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054374
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALFEU ALCASSER MONTE (SP124496 - CARLOS AUGUSTO BIELLA, SP221646 - HELEN
CARLA SEVERINO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo
Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0006522-25.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054217
RECORRENTE: YASMIN GARCIA LIMA (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001040-48.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054227
RECORRENTE: ELISABETH KAISER (SP194765 - ROBERTO LABAKI PUPO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0000918-22.2017.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054461
REQUERENTE: LEONICE INES ZAMBON SIVIERO (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022205-20.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054460
RECORRENTE: ISABEL RHEIN ROSA (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0026319-36.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054224
RECORRENTE: VALTER GIMENEZ (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027213-75.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054215
RECORRENTE: ANDREA PALUMBO (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000117-71.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054221
RECORRENTE: ANTONIO RAMOS DA SILVA (SP271819 - PEDRO PASCHOAL DE SA E SARTI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001390-09.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054220
RECORRENTE: ROSA LUCIA GOMES DOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001901-41.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054443
RECORRENTE: NEIDE FIDELIS (SP 144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005449-47.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054225
RECORRENTE: ROBERTO DA SILVA COELHO (SP190320 - RICARDO GUIMARAES AMARAL)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

0011166-26.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054216
RECORRENTE: VANILDO GONCALVES DE SOUZA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043825-88.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054428

RECORRENTE: WILSON DE ALMEIDA ROSA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI, SP221160 - CARLOS
AFONSO GALLETI JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045791-86.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054213
RECORRENTE: FLAVIO SILVEIRA DA SILVA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002319-36.2007.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054226
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALBERTO ADRIAO PEDRO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0003601-82.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054218
RECORRENTE: CICERA DA SILVA BARBOSA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002780-63.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054208
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA DOMINGUES DE OLIVEIRA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

FIM.

0004992-65.2008.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054509
RECORRENTE: LUIZ PEREIRA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio do autor, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de

Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracido da Unifio Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).
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0002428-80.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054231

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROBERTO WAGNER DE LUCCA

0003296-58.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054450

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY FELIPPE, SP150590 -
RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)

RECORRIDO: LUIZ ALBERTO NESPOLI

0002836-71.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054456

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: YURI CARVALHO DETONI

0002689-45.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054228

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: JOANA GOMES

0002621-95.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054229

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: VANDERLEI TINELO

0002599-37.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054230

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: KOKITE ABE

0003197-88.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054455

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: ROSELI DUARTE RIBEIRO CARVALHO

0003259-31.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054453

RECORRENTE: EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL (AGU)
EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE,
SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY FELIPPE)

RECORRIDO: GEREMIAS ESTEVAO DA SILVA

FIM.

0002576-46.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054420

RECORRENTE: AMANDA MAGNARELLI (SP112445 - CLOTILDE MARIA DE SOUSA ALEGRE)

RECORRIDO: AGUIA NEGRA SERVICOS DE PORTARIA E LIMPEZA LTDA-ME (SP310137 - DANIELLA NEVES) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI) ASSOCTAGCAO DO MOVIMENTO DE ALFABETIZACAO DE
JOVENS E ADULTOS - AMOVA (SP227368 - DANIELA PAULA BETINI SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
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Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0005000-02.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054389

RECORRENTE: FRANCISCO SOARES PONTES (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA, SP288135 -
ANDRE LUIS DE PAULA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Seciio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaraciio do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais:
Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhies e Silva e Felipe Raul Borges Benali. Sdo Paulo, 02 de maio de
2018 (data do julgamento).

0004656-84.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054378
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUCIANA MAYUMI HASHIZUME (SP231205 - ANDRE NORIO HIRATSUKA)

0001498-32.2011.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054507
RECORRENTE/RECORRIDO: OSMAR FRANCIEIRA DA SILVA (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000811-68.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054351
RECORRENTE: LUCIANO FERNANDO DE FARIA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000888-92.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054303
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAWANNY CRISTHINE SOUSA FERRAN GONCALVES (SP215665 - SALOMAO ZATITI NETO)

0000962-49.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054302
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KELVIN GABRIEL ALVES DO PRADO CARDOSO (SP248350 - ROGERIO FERRAZ BARCELOS)

0000038-15.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054354
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS CARLOS JACOMO (SP206042 - MARCIA APARECIDA DA SILVA)

0000328-16.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054304
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO MIGUEL DE ALMEIDA PEREIRA (SP255108 - DENILSON ROMAO)

0000329-65.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO MIGUEL PINHEIRO DA SILVA (SP258868 - THIAGO BUENO FURONI)

0000321-10.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054353
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA MARIA CAMARGO MORALIS (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0002502-07.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054349
RECORRENTE: MARIO RODRIGUES DE SOUZA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006016-81.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054505
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PASCOAL ROBERTO BROCHINI (SP208934 - VALDECIR DA COSTA PROCHNOW)
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0036007-27.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054341
RECORRENTE: ROSEMEIRE MARTINEZ CARRIERI (SP112580 - PAULO ROGERIO JACOB)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009208-92.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054344
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVAN DE LIRA SILVA (SP114735 - LUCELIA STAHL RIBEIRO, SP313279 - ELISABETH STAHL RIBEIRO)

0014005-93.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054342
RECORRENTE: EDUARDO LUIZ MELIATTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053867-70.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054298
RECORRENTE: AVANICE DE OLIVEIRA SOUSA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051200-24.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054340
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RAIMUNDO COSTA FERREIRA (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

0002146-28.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054301
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS EDUARDO DE SOUZA SILVA (SP229822 - CIRSO AMARO DA SILVA)

0003731-60.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054347
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRINEU ALVES GONCALVES (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAQO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracido do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0000498-90.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054454
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINALVA RODRIGUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001730-08.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054447

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: JOAQUINA OLIVEIRA DE SOUZA SILVA (SP071127 - OSWALDO SERON)

0002082-92.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054446

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO: JOSE PEREIRA DE NOVALIS (SP184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO)

0000788-56.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054451

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: MARIO LUCIO DOS SANTOS (SP093904 - DIRCEU CELESTINO DOS SANTOS JUNIOR)

0000621-41.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054415

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BENEDITO CARLOS DOS SANTOS (SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS,
SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

FIM.

0001488-56.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054419
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR ANGELO (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo de ambas as
partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.
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Sao Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0002379-61.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054418
RECORRENTE: MADALENA DE FATIMA LEME LOPEZ (SP266865 - RICARDO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declara¢do da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaraciio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges
Benali. Sio Paulo, 2 de maio de 2018 (data do julgamento).

0001249-77.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054417
RECORRENTE: APARECIDA DE FATIMA DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000838-68.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054466
RECORRENTE: SOLANGE OLIVEIRA DA SILVA (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000986-28.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054465
RECORRENTE: JOSE RICARDO VICENTE (SP232230 - JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0000617-89.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054413
RECORRENTE: JOSE SOARES FILHO (PR026033 - ROSEMAR ANGELO MELO, SP335416 - JOSE CARLOS NOSCHANG)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000711-27.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - AC(:)RDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054467
RECORRENTE: BENEDITO MARTINS (SP258102 - DEBORA THAIS MORASSUTT)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000466-83.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054468
RECORRENTE: DAIANA APARECIDA CRISTINA DE CASTRO (SP150551 - ANELISE CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000557-27.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054407
RECORRENTE: ISAIAS BATISTA DOS SANTOS (SP331628 - THIAGO FERREIRA MARCHETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0006186-55.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054459
RECORRENTE: VANUZIA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP108307 - ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000290-52.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054436
RECORRENTE: JOSE LUCIO LUIZ (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003167-57.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054463
RECORRENTE: JOAO FERREIRA DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001672-57.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054464

RECORRENTE: MARCIA FREITAS COSTA (SP279879 - ADRIANA COSTA GONCALVES, SP202805 - DOROTI CAVALCANTI
DE CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003322-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054462

RECORRENTE: VALTRUDES SANTOS DE ARAUJO (SP124866 - IVAN MARQUES DOS SANTOS, SP262986 - EDINILDA DOS
SANTOS MONTEIRO, SP343265 - DALILA FERNANDES SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004100-77.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054210
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ZENAIDE DA SILVA (SP370725 - FABIO TAFAREL DIAS FERREIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢io Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio da UNIAO, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracio da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali. Sdo
Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

0022012-60.2016.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054438
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: ALESSANDRA MARIA BARBOSA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0016636-38.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054424
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALQUIRIA LIMA DA ROCHA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0011727-50.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054439
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: PATRICIA DE ANDRADE SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0028919-93.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054435
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO: ELIANE DA CONCEICAO RAMOS DA SILVA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0022204-11.2012.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9301054437

RECORRENTE: MARIA VALDECI FONSECA NOGUEIRA (SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO, SP133060 - MARCELO
MARCOS ARMELLINI)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0027495-60.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054223
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: OLGA DE FARIA (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo da parte autora,

nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).
0057426-35.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9301054045

RECORRENTE: WILMA APARECIDA NERY (SP252506 - ANDREA CHIBANI ZILLIG)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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11l - ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes
(as) Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Felipe Raul Borges Benali.

Sao Paulo, 02 de maio de 2018 (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000746

ATO ORDINATORIO - 29

0002487-92.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006589
RECORRENTE: JOSE PEREIRA DA SILVA (SP280060 - MOISES FERNANDO DE LIMA)

os termos do art.203, § 4° do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, bem como da Portaria n° 23, de 14/03/2018, ciéncia a parte contraria
manifestar-se acerca do pedido de habilitagdo de sucessores.Prazo 5 (cinco) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABATIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 10 dias.

0004453-15.2006.4.03.6303 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006606INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID)
RECORRIDO: AMARO FRANCISCO DE SOUZA (SP122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)

0001680-39.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006608
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARICE CAETANO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0026471-42.2015.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006594
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
RECORRIDO: JACKELINE FERNANDA PRADO (SP349812 - JAQUELINE MARQUES FERREIRA)

Ciéncia as partes acerca da certidao (evento 56 - custas de preparo), conforme decisdo de 22/01/2018, TERMO Nr: 9301002569/2018.

0000104-50.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006625
RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO PALMA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL
HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN, SP301271 - DIOGO MACIEL LAZARINI)

Com base no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para, caso queira, no prazo legal, apresentar contrarrazoes ao(s)
recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0005047-82.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301006605INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARGALY ARIAS DE OLIVEIRA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 10 dias
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000747

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0011947-84.2009.4.03.6315 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301051742
RECORRENTE: LUIZ OSORIO PEREIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agdo de proposta em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS na qual a parte autora requer a revisdo
de seu beneficio previdenciario.

Nesta instancia recursal, restou confirmado o direito a revisdo do beneficio.

A autarquia previdenciaria interpds recurso(s) excepcional(is) alegando a decadéncia do direito pleiteado.

Por decisdo desta E. Turma Recursal, fora determinado o sobrestamento do feito até ulterior julgamento do(s) recurso(s) excepcional(is)
envolvendo a controvérsia.

Os autos foram desarquivados com o propdsito de verificar a pertinéncia ou ndo da realizagdo de retratago, por parte deste fracionario, em
razdo do julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 1.040, I, NCPC.

Este ¢ o relatdrio.

Decido na forma preconizada no artigo 932, V, b, do Cédigo de Processo Civil

Ao julgar a quaestio iuris, o Supremo Tribunal Federal estabeleceu a retroatividade dos efeitos da regra que instituiu a decadéncia do direito a
revisdo do ato que concede beneficio.

Assim, resta pacifica a controvérsia, reconhecendo-se o alcance da Medida Provisoria n° 1.523/1997 inclusive a beneficios concedidos antes
da sua edigdo, estabelecendo-se, nesse caso, o termo inicial da decadéncia em 01/08/1997.

A esse respeito, consigna o Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

RE 626.489/SE. Tribunal Pleno. Relator: Ministro Roberto Barroso. Julgado: 16/10/2013. Publicado: 01/12/2016. Transito em julgado:
08/10/2014

Sob 0 mesmo prisma, é o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga, exarado sob a sistematica dos recursos repetitivos, cunhado no
Tema 544:

“O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 ¢ o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao
beneficio previdenciario. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997,
convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com
termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997)”.

REsp 1.309.529/PR. Primeira Se¢@o. Relator: Ministro Herman Benjamin. Julgado: 28/11/2012. Publicado: 04/06/2013. Transito em julgado:
22/02/2017.

Sendo assim, a alteragéo legislativa introduzida através da Medida Proviséria n°. 1.523-9, que tratou das novas regras para a contagem do
prazo decadencial, com vigéncia a partir de 28/06/1997, aplica-se inclusive as relagdes juridicas anteriores. Nesses casos, conta-se o prazo a
partir da vigéncia da Medida, estabelecendo-se o termo inicial em 01/08/1997.

Portanto, firme é o entendimento de que o pedido de revisdo da RMI deve estar sujeito ao prazo decadencial decenal em qualquer hipdtese,
inclusive abrangendo beneficiarios que ja se encontravam no gozo de beneficio em 28/06/1997, termo inicial da contagem do prazo de
decadéncia e data de inicio da vigéncia da MP n° 1.523-9/1997, posteriormente convertida na Lein®. 9.528/97.

Outrossim, quanto aos pedidos de revisdo da renda mensal inicial dos beneficios concedidos a partir da vigéncia da Lein°. 9.528/97, o dies a
quo sera o primeiro dia do més subsequente ao recebimento da primeira prestagdo, conforme a redagao vigente do artigo 103, caput, da Lein®.
8.213/91.

Tecidas essas consideragdes, ¢ medida de rigor o exercicio do juizo de retratag@o, nos termos do artigo 932, V, b, do Cddigo de Processo Civil,
com o proposito de reconsiderar anterior decisum que julgara procedente o pedido de revisao.
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Ante o exposto, PRONUNCIO a decadéncia do direito e julgo extinto o processo, com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 487, 11, do
Novo Cddigo de Processo Civil

Tendo em vista a improcedéncia do pedido, comunique-se a Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais para analise de eventual
implantagao/revisdo de beneficio, caso tenha sido concedida a revisdo pleiteada.

Consigne-se ao INSS que deverdo ser observados os pardmetros estabelecidos no REsp n° 1.401.560, em consondncia com tese fixada no
Tema 692, STJ, que assinalou: “A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios previdenciarios
indevidamente recebidos”.

Determino a Secretaria a certificagdo do transito em julgado.

Apds, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

0001381-21.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301055140
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RICARDO RAMON PAGNANTI (SP269462 - SERGIO RODRIGUES SALES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) apresentado(s) pela parte ré contra acérddo de 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corregdo monetéria e aos juros moratorios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacéo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n. 3/2016 do CJF - 3 Regido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratorios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condigcdes seria medida intil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corre¢do
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo por sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S)
apresentado(s) pela parte ré; (iv) determino a certificagéo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000012-95.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301059091

RECORRENTE: DALVA MARIA BACHEGA (SP137169 - DANIEL DE LUCCA E CASTRO)

RECORRIDO: FUNDO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES PUBLICOS ESTATUTARIOS DO INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego seguimento ao presente recurso.
Sem condenagdo em custas ¢ honorarios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Intimem-se.

0000018-05.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301056359
RECORRENTE: FLAVIA FORNAZARI (SP369574 - RAQUEL SOARES DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, com fulcro no art. 932, 111, do CPC, nego seguimento ao presente recurso, manifestamente prejudicado.
PR.IL

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABATIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

1. Trata-se de embargos de declaraciio opostos pelo INSS sob a alegacdo de omissiio no tocante a apreciacio da ocorréncia da

de,cadéncia; 2. Nos termos do artigo 48, da lei n. 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, os
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embargos de declaraciio sdo cabiveis quando, na sentenca ou acérdio, houver obscuridade, contradicio, omissio ou divida; 4.
No caso em tela, verifico a existéncia da omisso na decisdo monocratica que deixou de se pronunciar sobre a decadéncia e
passo a sana-lo para tenha a seguinte redacfio: Trata-se de pedido de revisio da renda mensal inicial de beneficio
previdenciario, mediante a inclusio dos valores recebidos a titulo de gratificacio natalina no periodo de base de célculo; Na
interpretacio adotada pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussio geral, no julgamento do RE 626.489, de
relatoria do Min. Roberto Barroso e publicado no DJe 23/09/2014, o prazo de decadéncia de dez anos, estabelecido pela MP n°
1.523/97, posteriormente convertida na Lei n® 9.528/97, aplica-se a todos os beneficios previdenciarios, inclusive aos
concedidos anteriormente ao referido diploma legal, ndo havendo que se falar em retroatividade proibida pela Cons tituicio,
contando-se o prazo, para os beneficios anteriores a referida MP, a partir do inicio de vigéncia desta, em 1/8/1997; No caso em
tela, o beneficio previdenciario foi deferido administrativamente em favor da autora antes da vigéncia da MP 1.523/97 e a acdo
foi ajuizada ha mais de 10 anos a contar de 01.08.1997. Logo, operou-se a decadéncia; Ante o exposto, nego provimento ao
recurso interposto pela parte autora para julgar extinto o feito nos termos do art. 487, II do CPC; Condenacio do recorrente
vencido ao pagamento de honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa corrigida monetariamente, cuja exigibilidade
fica suspensa por ser beneficiario da justica gratuita, nos termos do artigo 98, paragrafo 3°. do Cédigo de Processo Civil. 5.
Embargos de declaracio acolhidos para sanar a omissio apontada, julgando EXTINTO o feito, com resolucdo de mérito, diante
da ocorréncia da decadéncia. 6. Intimem-se.

0065372-29.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301058855
RECORRENTE: ARLINDO DE FARIAS DIAS (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034713-37.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301058857
RECORRENTE: AURELINO FERREIRA JUNIOR (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045280-30.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301058856
RECORRENTE: NERCIO SANCHES (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030546-74.2013.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301058858
RECORRENTE: MANOEL RUBENS DE SOUZA AGRELLA (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0038115-29.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301059101
RECORRENTE: IRENE MIYAGI (SP183642 - ANTONIO CARLOS NUNES JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

- Embargos de declaragio opostos pelo INSS em face de decisdo monocratica que, em juizo positivo de retratagdo, deu provimento ao recurso
mominado interposto pela parte autora para julgar procedente o pedido e condenar o INSS na obrigacdo de fazer a revisdo da renda mensal
inicial do salario de beneficio, a fim de integrar o décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) no periodo de célculo do salario de beneficio,
nos termos da redagdo original do § 7° do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3° do art. 29 da Lein. 8.213/1991, obrigagdo de pagar as respectivas
diferencas de prestacdes vencidas a partir dos cinco anos anteriores a data do ajuizamento até a data da efetiva revisdo do beneficio nesses
moldes, com corre¢do monetaria e juros da mora.

- O INSS afirma que o acérdio incorreu em omissio ao deixar de aplicar a interpretagdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal, em regime
de repercussdo geral, no julgamento do RE 626489, de relatoria do Min. Roberto Barroso e publicado no DJe 23/09/2014, segundo o qual o
prazo de decadéncia de dez anos, estabelecido pela MP n° 1.523/97, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, aplica-se a todos os
beneficios previdenciarios, inclusive aos concedidos anteriormente ao referido diploma legal, ndo havendo que se falar em retroatividade
proibida pela Constituicdo, contando-se o prazo, para os beneficios anteriores a referida MP, a partir do inicio de vigéncia desta, em 1° de
agosto de 1997. Isso porque, no caso concreto, parte autora pede a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario para fins de
incorporagdo do 13° salario no computo dos salarios de contribuicio, foi ajuizada depois de decorridos mais de dez anos do termo inicial do
prazo decadencial previsto no artigo 103, da Lein® 8.213/1991, qual seja, dez anos a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento
da primeira prestagdo, razio por que esta extinto o direito a propria revisdo do beneficio, segundo o INSS.

- No caso concreto, o acorddo embargado ndo incorreu em omissdo. A questio da decadéncia ja havia sido resolvida, ainda que em sentido
contrario a tese estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussio geral, no julgamento do RE 626489, de relatoria do
Min. Roberto Barroso, e ndo foi devolvida para novo julgamento.

Os autos foram restituidos a este juiz para eventual juizo de retratagdo relativamente a tese estabelecida pelo Superior Tribunal de Justica, em
recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica: “O décimo terceiro salario (gratificagdo natalina) somente integra o calculo do salario de beneficio, nos termos da redago original
do § 7°do art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a concessio do beneficio forem
preenchidos em data anterior a publicacdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo terceiro salario do calculo da Renda
Mensal Inicial (RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de
vigéncia da legislacio revogada” (REsp 1546680/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/05/2017, DJe
17/05/2017).

Os autos ndo foram devolvidos para alterar o julgamento, na parte em que resolvera a questio da decadéncia, adotando interpretacao
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contréria a estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral.
O Cddigo de Processo Civil limita a matéria suscetivel de retratacéo, ao estabelecer no § 1° do artigo 1.041 que “Realizado o juizo de
retratag@o, com alteragdo do acdrdio divergente, o tribunal de origem, se for o caso, decidira as demais questdes ainda nio decididas cujo
enfrentamento se tornou necessario em decorréncia da alteragao”.
Desse texto legal se extrai a norma segundo a qual ao realizar o juizo de retratacéo o juiz somente pode resolver a questio devolvida para
nova analise. Quanto as demais questdes, somente podera resolver as ainda ndo decididas e desde que seu enfrentamento seja necessario em
decorréncia da retratago.
Consideradas as balizas estritas estabelecidas pelo CPC para o juizo de retratagéo, o juiz ndo pode alterar o acérdio nas partes que ndo digam
respeito ao tema devolvido para retratagdo e cujo enfrentamento ndo seja necessario para realiza-la.
A decadéncia constitui tema de mérito. Trata-se de prejudicial de mérito. Sua resolu¢do ¢ anterior a do mérito do pedido formulado na petigdo
micial. Desse modo, para resolver a questido consistente em saber se a gratificacdo natalina integra ou ndo o periodo basico de calculo ndo
havia necessidade de analisar novamente a questdo da decadéncia -questio essa que fora resolvida no acorddo primeiro e cujo enfrentamento
ndo era mais necessario para fazer a retratacao.
Certo, o acorddo primeiro, mesmo afastando a decadéncia, julgara improcedente o pedido de revisdo do beneficio, de modo que o INSS néo
tinha interesse em recorrer para obter o reconhecimento da decadéncia do direito a revisdo do beneficio.
O interesse processual em recorrer por parte do INSS surgiu apenas com o juizo de retratagéo realizado pelo acérddo embargado -que,
considerados os estritos limites estabelecidos no § 1° do artigo 1.041 do CPC, nio podia naquele momento processual, na via limitada do juizo
de retratagdo, alterar o que resolvido sobre a questdo da decadéncia no acordao primeiro.
Desse modo, os embargos de declaracéo ndo constituem a via processual adequada para a mudanga do que resolvido sobre a decadéncia no
acdrdio primeiro. A via processual adequada para a aplicagdo da tese estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal € o agravo interno, que
pode ser interposto em face da decisdo monocratica ora embargada. O agravo interno produz efeitos infringentes e constitui a unica via para
devolver ao 6rgdo judicial a matéria ja resolvida no acdérdio primeiro que ndo tem relagdo com a matéria que fora devolvida para nova analise
e cujo enfrentamento ndo era necessario para a retratagio.

- Rejeito os embargos de declaracao, sem prejuizo de nova analise da questdo da decadéncia em eventual agravo interno.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaraciio opostos contra decisio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Coédigo de Processo Civil, os embargos de declaraciio sfio instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradi¢io, ou para suprir omissio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdo do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaracio tem por consequéncia devolver
a0 0rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura, completar a decisio omissa ou afastar a
contradicio de que padece a decisfo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5" ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se que, em regra, os embargos de declaracio possuem carater
integrativo e nio modificativo. A nova decisfio integra-se a decisio embargada de molde a resultar uma s6 decisdo ou um sé
julgado. Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido, destaco elucidativa decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal
de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos
declaratorios com propoésito unico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu
julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusfio a que chegou. O escopo de prequestionar a
matéria suscitada para o efeito de interposiciio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de
embargos declaracio se nio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC.
[-..]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A decisdo, devidamente fundamentada,
apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos
motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisdo embargada ndo possui nenhum
vicio a ser sanado por meio de embargos de declaracio. Em verdade, o aresto ndo padecia de nenhuma omiss o, contradicsio ou
obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questdes relevantes para a solucdo da contrové rsia, tal como lhe
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na
decisiio embargada; ndo caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer
peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente, embargos declaratérios, com
feicdo, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '""'nfdo se pode pedir correcio, alteracio ou mudanca alguma, nem
modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida
em que se labora. Eles pressupdem que na declaracio haja uniformidade de decisdes e nio inovacio, porque declarar ndo é por
certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador nio precisa
responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua
decisio. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.1 1.2006) "CONFLITO DE
COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o
artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratérios sdo cabiveis nas hipéteses de haver omissfo, contradi¢io ou
obscuridade na decisdo prolatada. Nio pode tal meio de impugnacio ser utilizado como forma de se insurgir quanto 4 matéria de
fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérddo embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
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autorizado em situacées especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada,
pugnando pelo reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracio
rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos
embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaraciio nio se prestam a corrigir
possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acorddo min. Marco Aur¢ lio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos
do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaracio, por apresentarem nitido cariter infringente.
In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a deciséio
embargada adotado uma linha de raciocinio razoivel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Ademais, ¢ entendimento pacifico no ambito do STF que nio cabem embargos de declaracio contra a decisio de
presidente do tribunal que nfio admite recurso extraordinario. Nesse sentido, in verbis: Os embargos de declaragio opostos
contra a decisdo de presidente do tribunal que ndo admite recurso extraordinirio nio suspendem ou interrompem o prazo para
interposicio de agravo, por serem incabiveis. ARE 688776 ED/RS, rel. Min. Dias Toffoli, julgamento em 28.11.2017 Ante o
exposto, CONHECO dos embargos de declaracido exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisio
embargada por seus préprios fundamentos. Publique-se. Intime-se.

0064337-29.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301055005
RECORRENTE: GISELA ZINN (PR046048 - PAULA MARQUETE DO CARMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000937-39.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301055007
RECORRENTE: HELIO FERREIRA DE SOUZA (SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002210-92.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nir. 2018/9301055006
RECORRENTE: MANOEL ROBERTO DUARTE (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de embargos de declaraciio opostos contra decisfio proferida em juizo de admissibilidade de recurso
excepcional. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso ndo comporta acolhimento. Conforme
previsto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaracéiio sio instrumento processual utilizado para
eliminar do julgamento obscuridade ou contradicfo, ou para suprir omissio sobre tema cujo pronunciamento se impunha. Na
licdio do i. processualista Nelson Nery Junior, "o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver
a0 6rgio a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisio obscura, completar a decisdo omissa ou afastar a
contradicdo de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5* ed. rev. e ampl. - Sdo
Paulo - Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375). Depreende-se que, em regra, os embargos de declaracio possuem cariter
integrativo e ndo modificativo. A nova deciséo integra-se a decisdo embargada de molde a resultar uma sé deciséio ou um s6
julgado. Ainda que se pretenda a anilise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou
demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, I, II e III do CPC, de modo que impde-se sejam
rejeitados os presentes embargos de declaracdo. Nesse sentido, destaco elucidativa decisfio proferida pelo C. Superior Tribunal
de Justica, cujo trecho a seguir transcrevo: "[...] Ndo existe a alegada ofensa ao artigo 535, do CPC na rejeicio de embargos
declaratérios com propoésito vinico de prequestionamento. O acérdio recorrido decidiu a controvérsia juridica posta ao seu
julgamento, segundo as razdes que entendeu suficientes para justificar a conclusio a que chegou. O escopo de prequestionar a
matéria suscitada para o efeito de interposiciio de recursos especial ou extraordinario, perde a relevancia, em sede de
embargos declaraciio se niio se demonstra a ocorréncia de qualquer das hipéteses previstas no art. 535, incisos I e II do CPC.
[...]" (Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Ag 802183, DJ 17.10.2006) A decisdo, devidamente fundamentada,
apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide. Destarte, pelos
motivos ora declinados, o presente recurso nio merece prosperar. Alids, este o entendimento firmado pelo C. STJ, como se
observa nas seguintes decisdes, in verbis: "[...] Primeiramente, quadra assinalar que a decisio embargada ndo possui nenhum
vicio a ser sanado por meio de embargos de declaraciio. Em verdade, o aresto nio padecia de nenhuma omisso, contradicio ou
obscuridade, uma vez que se manifestou acerca de todas as questées relevantes para a solucio da contrové rsia, tal como lhe
fora posta e submetida. Os embargos interpostos, em verdade, sutilmente se aprestam a rediscutir questdes apreciadas na
decisdo embargada; niio caberia, todavia, redecidir, nessa trilha, quando é da indole do recurso apenas reexprimir, no dizer
peculiar de PONTES DE MIRANDA, que a jurisprudéncia consagra, arredando, siste maticamente, embargos declaratorios, com
feicio, mesmo dissimulada, de infringentes (R.J.T.J.E.S.P. 98/ 377, 99/345, 115/206; R.T.J. 121/260). Sempre vale reprisar
PIMENTA BUENQO, ao anotar que, nesta modalidade recursal, '"'ndo se pode pedir correcio, alteracio ou mudanca alguma, nem
modificacio que aumente ou diminua o julgamento; e s6 sim e unicamente o esclarecimento do que foi decidido, ou da divida
em que se labora. Eles pressupdem que na declaraciio haja uniformidade de decisdes e ndo inovacio, porque declarar nio é por
certo reformar, adicionar, corrigir ou estabelecer disposicdo nova" (R.J.T.J.E.S.P. 92/328). Com efeito, o julgador nio precisa
responder, nem se ater a todos os argumentos levantados pelas partes, se ja tiver motivos suficientes para fundamentar sua
decisio. [...]" (EDcl no Ag 723673; Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA; DJ 06.11.2006) "CONFLITO DE
COMPETENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAODE REEXAME DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EFEITOS
INFRINGENTES.ADMISSIBILIDADE EXCEPCIONAL QUE NAO SE VISLUMBRA NA HIPOTESE. 1. De acordo com o
artigo 535 do Codigo de Processo Civil, os embargos declaratorios séo cabiveis nas hipoteses de haver omisséo, contradicio ou
obscuridade na decisfio prolatada. Nio pode tal meio de impugnacéo ser utilizado como forma de se insurgir quanto a matéria de
fundo, quando esta foi devidamente debatida no acérdiao embargado. 2. O pedido de efeito infringente, muito embora seja
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autorizado em situacées especificas, denota, no presente caso, o intuito da embargante em ver modificada a decisdo colegiada,
pugnando pelo reexame do contetido meritorio, sem que haja qualquer razio para tal desiderato. 3. Embargos de declaracio
rejeitados." (Edcl no CC 91470/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJ 19/12/2008) Por fim, quanto a finalidade dos
embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaraciio nio se prestam a corrigir
possiveis erros de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérdio min. Marco Aurélio, j.
14/5/2015, DJe 31/7/2015). Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relaciio aos fundamentos
do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de declaragio, por apresentarem nitido cariter infringente.
In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a deciséio
embargada adotado uma linha de raciocinio razoivel e coerente, impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de
declaraciio. Ademais, ¢ entendimento pacifico no ambito do STF que nio cabem embargos de declaracio contra a decisio de
presidente do tribunal que nfio admite recurso extraordinario. Nesse sentido, in verbis: Os embargos de declaragio opostos
contra a decisdo de presidente do tribunal que ndo admite recurso extraordinirio nio suspendem ou interrompem o prazo para
interposicio de agravo, por serem incabiveis. ARE 688776 ED/RS, rel. Min. Dias Toffoli, julgamento em 28.11.2017 Ante o
exposto, CONHECO dos embargos de declaracido exposto, eis que tempestivos, mas REJEITO-OS, mantendo a decisiio
embargada por seus préprios fundamentos. Publique-se. Intime-se.

0003596-42.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301056334
RECORRENTE: EDINEUSA SENA LIMA (SP293901 - WANDERSON GUIMARAES VARGAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012408-54.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nir. 2018/9301056069
RECORRENTE: ANTONIO EDSON LOPES (SP218461 - LUCIA APARECIDA TERCETE, SP115881 - ISMAEL ALVES FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000748

DESPACHO TR/TRU - 17

0004293-09.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057693
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MOACIR PIZANO (SP104157 - SILVIO CARLOS DE ANDRADE MARIA)

Peticdo anexada aos arquivos 25 e 26: Em atencdo aos critérios de antiguidade de distribuicéio inicial e recursal e de prioridade de tramitag@o,
comunico a inclusdo do presente feito para a sessio de julgamento, designada para o dia 05/07/2018.
Int.

0000613-24.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057679
RECORRENTE: JOSE CARLOS SILVA (SP356529 - RAPHAEL PAIVA FREIRE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Petigdes anexadas aos arquivos 49 e 50: Requer a parte autora o restabelecimento do beneficio até a data determinada em sentenga, ou seja,
30/04/2018 para que consiga realizar a sua prorrogacdo, tendo em vista que se encontra incapacitado para o trabalho.

Pois bem.

Conforme se depreende dos arquivos 51 e 52, o beneficio de auxilio-doenca (NB 616.185.141-9), de titularidade da parte Recorrente,
encontra-se ativo com data de cessag@o prevista para 25/04/2019.

Sendo assim, dou por prejudicado o pedido de medica cautelar de urgéncia, devendo a parte Recorrente aguardar a inclusdo do feito em pauta
de julgamento, que devera observar critérios de antiguidade de distribui¢do inicial e recursal e de prioridade de tramitagdo, como forma de
concretizagdo dos principios constitucionais aplicaveis ao processo.

Int.
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0004150-59.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301030637
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSVALDO VIOLA (SP090563 - HELOISA HELENA TRISTAO)

Deixo de pareciar a petigdo retro em razio da auséncia de capacidade postulatéria da parte autora, que possui advogado constituido nos autos
e que, inclusive, opds embargos de declaragdo que serdo analisados em momento oportuno. Int.

0003290-95.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058319
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AFONSO ONOFRE SIQUEIRA BRAGANCA (SP188834 - MARCIA MARIZA CIOLDIN)

Ante o teor do documento constante do evento 20, intime-se a parte autora para, no prazo de 30 (trinta) dias, juntar aos autos copia integral da
acdo 00032378320078260394, que tramitou na 1* Vara Civel de Nova Odessa/SP.

Oficie-se a empresa “DIDE ELETROMETALURGICA LTDA”, com endereco na Rua Antonio Frezzarin, n® 455/503, na cidade de
Americana/SP, para que, no prazo de 20 (vinte) dias), informe a este Juizo se o Sr. Afonso Onoftre Siqueira Bragano faz parte do seu quadro
de funcionarios ou se o contrato de trabalho encontra-se rescindido, juntando a respectiva documentagdo comprobatoria.

Int.

0001278-49.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056774
RECORRENTE: MARILSA RIBEIRO (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte autora dando-lhe ciéncia quanto a reativag@o do beneficio de auxilio-doenca (NB 31/551.208.355-0), conforme disposto no
oficio anexado ao arquivo 54.

No mais, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento, que devera observar critérios de antiguidade de distribui¢do inicial e recursal
e de prioridade de tramitag@o, como forma de concretizagdo dos principios constitucionais aplicaveis ao processo.

Int.

0001025-41.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301053933
RECORRENTE: ELENICE CARVALHO DA SILVA (SP314994 - EMANUEL ZANDONA GONCALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vista a parte autora acerca da peticdo da CEF (evento 48), na qual manifesta recusa a proposta de acordo ofertada.
Apbs, aguarde-se a inclusdo do processo em pauta de julgamento.
Cumpra-se. Intimem-se.

0003067-74.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058443
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAQUIM ROSA PARDINHO (SP371954 - ILCIMARA CRISTINA CORREA)

Diante do oficio anexado (evento 55), proceda a Secretaria ao cadastramento da advogada nomeada.
Apds, proceda a sua intimagdo para ciéncia dos autos e eventual manifestacao.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario interposto em
contrariedade a acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo.
Ocorre que os autos foram encaminhados a Turma Nacional de Uniformizacio, que apreciou o agravo a ela dirigido, restando
pendente a anilise de recurso pelo Supremo Tribunal Federal. Assim, remetam-se os autos ao e. Supremo Tribunal Federal
para apreciacdo do recurso. Cumpra-se. Intime-se.

0010227-17.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057646
RECORRENTE: JUNG SIK KIM (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007266-89.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057648
RECORRENTE: MILTON SOARES DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008023-83.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057647
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OTTAVIO RAMAZZINA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

0002141-58.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057649
RECORRENTE: MARIA DE LOURDES MORAES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000153-50.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057651
RECORRENTE: JOSE FERNANDO FONTES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001629-75.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057650
RECORRENTE: ANTONIA SILVESTRE DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004878-93.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056659
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSANGELA DA PAZ FERREIRA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

Peticéo da parte autora, item 51, pedido de homologacéo de acordo.

Esclareca a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se ha desisténcia do recurso de sentenca interposto.
Apbs o decurso de prazo, venham os autos conclusos para deliberagdes.

Intime-se.

0049520-62.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301047054
RECORRENTE: CLERI CONCEICAO PENEDO (SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Petigdo da parte autora, item 66, requerendo esclarecimentos sobre publicacdo em que constou recurso da parte autora ao invés de recurso do
réu.

De fato constou da ata de julgamento, erro material na digitagdo do recorrente no presente feito.
Constou do documento anexado no item 54:

PROCESSO: 0049520-62.2013.4.03.6301 DPU: NAO MPF: NAO

ASSUNTO: 040101 - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ (ART.42/7) - ACRESCIMO 25%
RECTE: CLERI CONCEICAO PENEDO

ADVOGADO(A): SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF

RECDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RELATOR(A): Juiz(a) Federal LEONORA RIGO GASPAR

SUMULA: Retirado de pauta

De fato, o recorrente é o INSS, como constou do acérddo prolatado no item 62.

Sem prejuizo para a parte autora.

Decorrido o prazo recursal, dé-se baixa findo.

Intime-se e cumpra-se.

0001089-45.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059661

RECORRENTE: TIAGO ANTONIO CORREA DE MORAES (SP254319 - JULIANA OLIVEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Recurso e documentos constantes dos eventos 57/58: referidas pegas ndo tem relagdo com o caso em tela, ndo havendo nada a ser decidido
por este juizo.
Int.
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0000924-56.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301041991
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEI DE BARROS MAGALHAES (SP288248 - GLENDA MARIA MACHADO DE OLIVEIRA PINTO)

Vistos em inspe¢ao.

Requer a parte autora a inclusdo do presente feito em pauta de julgamento para apreciagcdo do recurso interposto em 2015.

A prioridade de tramitagio nos Juizados Especiais Federais sera aplicada em razio da idade e também diante da gravidade dos quadros
apresentados, tendo em vista que a maioria dos feitos aqui distribuidos envolvem idosos, enfermos ou portadores de deficiéncia. Somente em
casos de comprovada gravidade e extrema urgéncia é que se justifica a antecipacdo da ordem cronoldgica dos processos.

In casu, o processo encontra-se dentro da Meta 02/2018 do CNJ, uma vez que foi distribuido a esta Turma Recursal no ano de 2015.

Assim sendo, defiro o pedido de prioridade para inclusdo em pauta de julgamento nos proximos 03 meses.

Intime-se. Cumpra-se.

0000839-70.2015.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301050188
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL APARECIDO DA SILVA (SP313350 - MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)

O feito sera incluido em pauta com a brevidade possivel, tendo em vista a ordem de antiguidade e observancia das metas estabelecidas pelo
CNJ.
Intime-se.

0000967-29.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nir. 2018/9301058505

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE JOAO DE SOUZA (SP194452 - SILVANA APARECIDA GREGORIO, SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE
SOUZA)

Em respeito ao contraditdrio, dé-se vista dos documentos juntados a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias — nos termos do § 1° do
artigo 437 do CPC —, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Embargos de Declaragio: Considerando a potencialidade de alteracio do julgado e em observancia ao principio do
contraditorio, intime-se a parte contraria para manifestacfio, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Transcorrido o prazo legal, aguarde-se inclusio em pauta de julgamento na pasta propria. Int.

0044925-59.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057058
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA FILHO (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003653-48.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056352
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE BUENO QUIRINO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

FIM.

0002038-42.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058823
RECORRENTE: ALBERSON FERNANDO ROZANTE (SP159578 - HEITOR FELIPPE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Como restou vencido meu posicionamento na Sessio de Julgamento de 28/02/2018 (arquivo 41), no sentido de dar provimento integral ao
recurso do Autor, a Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva para elaboragio do voto vencedor.

Int.

0000230-80.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058120
RECORRENTE: JOSE ROBERTO DA FONTE (SP220836 - EDUARDO AURELIO RODRIGUES HIDALGO BOMTEMPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Verifico a ocorréncia de erro material no acérddo em embargos.
Admite-se a alteracdo de sentenga quando houver erro material (artigo 1022, 111, do Cédigo de processo Civil).
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Nesse passo, onde se lé:
“rejeitar”

Leia-se:

“acolher”

Publique-se.

0004777-21.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301048308
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO GARCIA DOS SANTOS (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARI DE MORAES)

Ainda em exame a suposta concessdo irregular do beneficio anterior, na esfera administrativa, a questdo da devolugdo ou néo dos valores
recebidos implicara analise da boa ou ma-fé do segurado, sendo que o tema - "Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de
beneficio previdenciario, por for¢a de interpretagdo erronea, ma aplicagdo da lei ou erro da administrag@o da Previdéncia Social” - € objeto de
Representativo de Controvérsia - TEMA 979 do STJ, - veja-se consulta disponivel no sitio eletronico www.stj.jus.br, tendo havido
determinacdo de suspensdo dos feitos com a mesma controvérsia.

Assim, necessario o sobrestamento do feito até determinagao ulterior.
Int.

0006385-28.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057930

RECORRENTE: JOAQUIM CANDIDO FERREIRA (SP184717 - JOAQUIM CANDIDO FERREIRA, SP139552 - PAULO ROBERTO
HOFFMANN SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Examinando os autos, verifico que foi anexado parecer da contadoria em 24/01/2018.

Assim, devem as partes serem intimadas para tomar ciéncia do referido parecer, concedido prazo de 10 dias para manifestacdo.
Determino a retirada do processo da pauta.

Intimem-se.

0020444-50.2014.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059111

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
(SP023134 - PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS, SP150587 - DANIEL DE SOUZA, SP296347 - ABNER ESTEVAN
FERNANDES)

RECORRIDO: FABIO ROSA VACCARI (SP099777 - HELIO SCHIAVOLIM FILHO)

Considerando o teor do decidido no v. acérddo prolatado por esta Primeira Turma Recursal (anexo n. 43), proceda a Secretaria a intimagéo
das partes para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, com ou sem resposta, voltem os autos conclusos.

Sem prejuizo, considerando o informado pelo Juizo de Origem acerca da redistribuicdo do feito ao JEF de Braganga Paulista (anexo n. 50),
quando da baixa dos autos, observe a Secretaria o teor da referida decisao.

Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

0033905-90.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058340
RECORRENTE: EDINA MARIA DO PRADO (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 34. O feito sera incluido em pauta com a brevidade possivel, tendo em vista a ordem de antiguidade e observancia das metas
estabelecidas pelo CNJ.
Intime-se.

0002204-25.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056430

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO DO CARMO (HERDEIRO) (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR, SP188080 - ELIANE
VENTURINI)

Vistos, em despacho.

Compulsando os autos, verifica-se que ja foi habilitado sucessor da falecida autora, conforme decis@o proferida em 09/09/2016 (evento 52).
No mais, tratando o pedido de uniformizag@o interposto pelo INSS de matéria constante do Tema 123, ja julgado pela TNU, encaminhem-se os
autos a Turma Recursal de origem para analise e eventual juizo de retratacdo.
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Cumpra-se. Publique-se.

0003765-59.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058370
RECORRENTE: ROGERIO DIAS DA COSTA (SP321369 - CARLOS EDUARDO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se a parte contraria para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias.
Cumpra-se.

0000273-82.2013.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301053899

RECORRENTE: ANA CAROLINA LOUREIRO DE VASCONCELOS FIGUEIREDO (SP 164222 - LUIZ FERNANDO FELICISSIMO
GONCALVES) JULIANA LOUREIRO DE VASCONCELOS FIGUEIREDO (SP 164222 - LUIZ FERNANDO FELIC{SSIMO
GONCALVES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Em respeito ao contraditdrio, dé-se vista dos documentos juntados a parte contraria, para manifestacdo em 15 dias, nos termos do § 1° do
artigo 437 do CPC.
Intimem-se.

0001718-85.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058375
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DIAS MARIANO (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

Nio conhego do pedido de habilitagdo. Nao conhecido pela TNU o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal, esta encerrada a
jurisdicdo desta Turma Recursal. Considerados os principios do art. 2° da Lei 9.099, o pedido devera ser analisado pelo Juizado Especial
Federal, na origem. Restituam-se imediatamente os autos ao Juizado Especial Federal.

0000602-20.2016.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301058504
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO BUENO (SP104445 - JAMES EUZEBIO PEDRO JUNIOR, SP338812 - NIVALDO PARRILHA)

Trata-se de pedido de habilitagdo requerido por TEREZA COBO BUENO, conjuge do autor da agéo, ante a noticia do 6bito deste.

A requerente junta aos autos a certiddo de 6bito do autor, onde consta sua identificacdo como conjuge.

Dé-se vista ao INSS.

Nao havendo oposi¢ao, tendo em vista a qualidade de dependente economica da requerente, defiro o pedido de habilitacdo da conjuge do de
cujus, TEREZA COBO BUENO.

A Secretaria para as anotagdes de praxe.

No mais, observo que fora determinado no incidente de uniformizagdo de interpretagdo de lei n® 236 - RS, cuja decisio foi publicada no DJe:
02/03/2017, a suspensdo dos processos cuja controvérsia seja acréscimo de 25% (vinte e cinco por cento), previsto no art. 45 da Lei 8.213/91,
a outras espécies de beneficios diversas da aposentadoria por invalidez:

Admitido o incidente, pelo Presidente da TNU (fl. 8e), foram os autos encaminhados a esta Corte.

Conforme acima relatado, a controvérsia dos autos consiste na possibilidade, ou ndo, de se conceder o adicional de 25% (vinte e cinco por
cento), previsto no art. 45 da Lei 8.213/91, a outros beneficios além da aposentadoria por invalidez.

Presente, assim, em principio, a plausibilidade do direito invocado. A par disso, conforme afirma o requerente, "ha inimeros processos
discutindo esta matéria nos Juizados Especiais. O INSS estima que o impacto de concessdes de adicional de grande invalidez fora dos casos
de aposentadoria por invalidez para beneficios concedidos entre 2015 e 2017 seja da ordem de R$ 456.509.000.00 no ano de 2017" (fl. 34e).
Nesse contexto, admito o Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lei, e, presente a plausibilidade do direito invocado, bem como o
receio de dano de dificil reparagio, defiro, com fundamento nos arts. 14, §§ 5° e 6°, da Lei 10.259/2001 e 2°, I, da Resolugdo 10/2007, do STJ,
a medida liminar requerida, para determinar a suspensio dos processos nos quais tenha sido estabelecida a mesma controvérsia.”

Desta feita, apds a intimag@o do INSS e cumpridas as determinagdes relativas a sucess@o processual, determino o sobrestamento deste
processo, no aguardo da fixag@o de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0001791-32.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059148
RECORRENTE: FRANCISCO NEVES BARBOSA (SP178815 - PATRICIA CURY CALIA DE MELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessio de beneficio por incapacidade, julgada improcedente.

Recurso da parte autora. Alegacdo de que exerce a fung@o de motorista e que faz parte de sua atividade carregar e descarregar o caminho.
De acordo com o laudo, o autor apresenta limitacio de flexdo do punho esquerdo o que o incapacita para exercer atividades que exijam
levantamento e transporte manual de peso.

Logo, a fim de dirimir quaisquer duvidas, concedo ao autor o prazo de 20 dias para que traga aos autos declarag@o detalhada da empresa
TRAS. MG. OURINHOS LTDA acerca das fungdes por ele desempenhadas.

Decorrido o prazo, tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se e cumpra-se.

0043335-66.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059099
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ XIMENES DE FREITAS (SP249201 - JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ)

- Recorre o INSS da sentenga, cujo dispositivo é este: “Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de
conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez em favor da parte autora, a partir de 13/06/2017 (DIB), respeitada a prescrigdo
quinquenal. Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o
ajuizamento da presente acdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91). No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados
eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenagdo ou incompativel com ele. Ndo devem
ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuicdo previdencidria em nome da
parte autora, tudo nos termos da simula 72 da TNU. A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da
legislag@o previdencidria, bem como do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho
da Justica Federal. Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio
de aposentadoria por invalidez a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagio, em até 20 dias. Oficie-se”.

- O INSS requer a improcedéncia do pedido ao fundamento de preexisténcia da incapacidade, alegando:

Sr. Perito Judicial em seu laudo médico fixou a data de inicio da incapacidade em 01/12/2006 de forma total e permanente.

Todavia, apds a constatagdo que a época a parte autora ndo era segurada do INSS e ja ingressou no sistema portadora de doenga
incapacitante total e permanentemente, retificou a data de inicio da incapacidade para 20/02/2013 em razio do agravamento da doenga.

Ora, a alegada doenga, conforme demonstrado pela parte autora, ja era grave o suficiente em 01/12/2006, de modo a concluir que o autor era
total e permanentemente incapaz para toda e qualquer atividade profissional

Sr. Perito Judicial afirma que a data de agravamento da doenca em pericia realizada em outros autos "PODE ter sido fixada na auséncia dos
documentos anexados que descrevem a gravidade do quadro pulmonar desde primeiro de dezembro de 2006" G.N. Tais conjecturas nio
infirmam a conclus@o anterior que a parte autora, em 01/12/2006 ja estava total e permanentemente incapaz para o trabalho quando do
ingresso no sistema previdenciario, ndo havendo falar em agravamento do quadro que, nos autos, ja era grave e incapacitante para fins
previdenciarios.

Admitir a concess@o de beneficios nesse caso viola a logica do sistema e compromete o equilibrio atuarial uma vez que bastaria a qualquer
pessoa com grave doenga incapacitante e incuravel filiar-se ao sistema apos a descoberta e aguardar a provavel e esperada piora da situagéo
para autorizar a concessio do beneficio previdenciario.

- A fixacdo da data do inicio da incapacidade (DII) no laudo pericial elaborado nestes autos considerou a gravidade do quadro pulmonar desde
1/12/2006, com base no documento anexado no evento 15. Posteriormente, em razio de laudo pericial elaborado em outros autos de processo
judicial, o perito reconheceu o agravamento da doenga e retificou o laudo para fixar a DII em 20/02/2013.

- Aparentemente, a DII fixada pelo perito contradiz as seguintes afirmacdes feitas por ele nos esclarecimentos: “Nao ha como negar o
distirbio ventilatério obstrutivo severo, com redugdo da capacidade vital forgada e sem resposta significativa ao broncodilatador, descrito em
primeiro de dezembro de 2006 e “A data de inicio da incapacidade que consta no outro laudo pericial (vinte de fevereiro de 2013) pode ter
sido fixada na auséncia dos documentos médicos anexados que descrevem a gravidade do quadro pulmonar desde primeiro de dezembro de
2006”.

- Ante o quadro acima, converto o julgamento em diligéncia para que o médico perito, independentemente de eventual agravamento posterior
da doenga, informe se os exames anexados aos autos comprovam que a parte autora ja estava total e permanentemente incapacitada para
qualquer trabalho em 01/12/2006 ou se tal incapacidade somente ocorreu em 20/02/2013. O perito devera retificar ou ratificar a data de inicio
da incapacidade apontada no laudo pericial, bem como explicar, justificadamente, sua conclusdo em um ou outro sentido, a fim de afastar
qualquer davida ou contradig@o.

- Apresentados os esclarecimentos pelo perito, ficam as partes intimadas para manifestag@o, no prazo de 5 dias. Apds, restitua a Secretaria os
autos para inclus@o na pauta de julgamento.
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0004881-58.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301057677
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO PAULO MARTINS DOS SANTOS (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

Converto o julgamento em diligéncia.

Oficie-se ao INSS para que esclarega, no prazo de 15 (quinze) dias, a razio da ndo anotagdo no CNIS e no PLENUS do periodo de
concessio de auxilio doenga (NB 570.908.159-7), ao autor, de 2007 a 2015, eis que, embora conste os pagamentos no aludido interregno no
sistema “Historico de Créditos” (arquivos 33/35), nio ha mengéo nos sistemas antes citados.

No mesmo prazo, apresente o processo administrativo do respectivo beneficio, no periodo referido, bem como as telas SABI.

Apbs, dé-se vista ao autor, nos termos do art. 437, § 1°, do NCPC, vindo em seguida conclusos.

Publique-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000749

DECISAO TR/TRU - 16

0005053-10.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056824

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIS FERNANDO MELO SEVERO (MENOR) (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 -
KARINA DE CAMPOS NORONHA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituigdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipago de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

1T — Do recurso extraordinario da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acorddo reformou a decisdo de primeira instdncia. Requer o reconhecimento da comprovagédo de
todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio assistencial ao portador de deficiéncia, quais sejam a deficiéncia e a
miserabilidade do autor.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracao aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
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jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagido ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizag3o, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstracéo do dissidio, com a realizagao de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) 0 acdrdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acdrdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acoérdéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca
recursal, a similitude fatica entre as situacdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acorddo esclareceu que ndo se encontra em estado
de miserabilidade aquele que possui familiares capazes e com o dever legal de prestar alimentos).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
mnadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto: (i) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratacdo, o
pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civi; (i) NEGO SEGUIMENTO ao
recurso extraordinario da parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0005732-79.2010.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057993
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR DOS SANTOS DIAS (SP229384 - ANDRE LUIZ BATISTA CARDOSO)

Vistos, em inspecao.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagao da parte autora

Alega, em suma, que no caso concreto o v. acordao reformou a decisdo de primeira instdncia e, com isso, julgou improcedente o pedido de
auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez sob o fundamento de doenga pré-existente da parte autora.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia”" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).
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Na Turma Nacional de Uniformizagao, € remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagéo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas (o acérddo analisou os documentos presentes nos autos e
constatou que no laudo pericial, acostado aos autos em 07/08/12, o perito, fixou a data de inicio da doenga em novembro de 2005; ademais no
CNIS, a parte autora ingressou no RGPS em janeiro de 2006).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

1T — Do pedido de uniformizacdo da parte ré

Alega, em suma, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipag@o de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acorddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto: (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo da parte autora; (i) SUBMETO ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagao, o pedido de uniformizacéo interposto pela parte ré, nos termos do artigo
1.030, I, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

0005505-05.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055835
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ADILSON CARNIEL (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, ser possivel a restituicdo de valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente cassada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
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“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipag@o de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC). Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acorddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢des, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio positivo
de juizo de retratag@o, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisfio que nfio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera
julgado pelo 6rgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmiss&o o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa
sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo, aprovado pela Resolucio CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizacio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizac¢io, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da decisdo,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacéo, observados a necessidade de indicagdo do
equivoco da decisfio recorrida de inadmissfo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisfo de inadmissiio de pedido de
uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizagéo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicaciio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera
julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a
decisdo agravada niio se lastreou em precedente obrigatério nem em stimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “N&o h4, no agravo em
recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao h4, em outras palavras, juizo provisério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, niio é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do tribunal
superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “|[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional
local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento
(cf. §§ 5. a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os
quais se baseou a decisiio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se
referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e
determino a intimacéio da parte recorrida para que apresente contrarrazes ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apos,
remetam-se os autos ao 0rgao jurisdicional ad quem para apreciacido do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0057199-79.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056552

RECORRENTE: CARLOS ROBERTO VERONEZ (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP257244 - EDUARDO RODRIGUES
GONCALVES, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015677-49.2012.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056110

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RANULFO MARQUES GOMES (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS, SP284684 - LILIANY
KATSUE TAKARA CACADOR)

0087116-46.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056549
RECORRENTE: DULCE PINHEIRO DOS SANTOS (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisfio que negou seguimento a pedido de uniformizacéio e recurso
extraordinario interpostos em contrariedade a acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §
2° e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisio que nfio admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo
interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de
inadmissdo o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo, aprovado pela Resolucido CJF 345,
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de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolugio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15.
O pedido de uniformizacéiio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da
decisiio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de
indicaciio do equivoco da decisio recorrida de inadmissio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmisséo
de pedido de uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”. No caso em
exame, observo que a decisdo agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em simula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivim, 2016, p. 382, grifo no
original): “Nio h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras,
juizo provisorio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo,
remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja ld examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente
inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas
determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF.
Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario ¢ privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] o agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de
retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de
retrataciio e determino a intimacfio da parte recorrida para que apresente contrarrazées ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias.
Apés, remetam-se os autos, primeiramente, & Turma Nacional de Uniformizacio e, depois, ao Supremo Tribunal Federal, para
apreciaciio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0001128-37.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055622

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADAO MESSIAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA
MARIA MONTEIRO BRITO)

0015692-36.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055620
RECORRENTE: YOUITI YAMAGUISHI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004091-38.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056279
RECORRENTE: IVO ALVES DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004446-48.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056226
RECORRENTE: SERGIO MAURICIO KAMRADT (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001038-15.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056231
RECORRENTE: ANTONIO CAETANO BARBOSA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006774-08.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056656
RECORRENTE: NATALINO NASCIMENTO DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009269-91.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056225
RECORRENTE: MARILDA APARECIDA GRANER NUNES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033144-30.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056652

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RIVALDO DE PAULA GOMES (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO
DOS SANTOS, SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

0031630-13.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056654
RECORRENTE: ARMANDO MANUEL BATISTA SANTIAGO (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019110-79.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055619
RECORRENTE: VILMARA APOLINARIA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004751-29.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056657
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO APARECISO BERTAZZO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
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0002280-87.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056228
RECORRENTE: MAURO GIROLDI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001059-69.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056230
RECORRENTE: MARIA CARDOSO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003428-65.2015.4.03.6330 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056227
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IVAN CARNEIRO LIMA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0038318-49.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056224

RECORRENTE: ELSBETH MARGARETE DIETEL (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, SP312716 -
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002773-15.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055621
RECORRENTE: MAURINO ALVES PEREIRA (SP296708 - CESAR AUGUSTO FERREIRA DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018187-24.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056655
RECORRENTE: MARIA ESTELLA BANDT CAFRE (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000004-05.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056232
RECORRENTE: BENEDITO ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041217-54.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056651
RECORRENTE: JACYRA LAZARO MACEDO (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001909-48.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056229
RECORRENTE: EUDALIA CAMPOS DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032771-04.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056653
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HELIANA ALVES DE LIMA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisiio que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacéo de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera
julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmisséo o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa
sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolucio CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizacéo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da deciséo,
interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, observados a necessidade de indicaciio do
equivoco da decisiio recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisdo de inadmissiio de pedido de
uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacéo, o qual, ap6s o decurso de igual prazo para contrarrazées, sera
julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a
decisdo agravada niio se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivmm, 2016, p. 382, grifo no original): “Nio h4, no agrave em
recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Niio h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja l4 examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nfio é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do tribunal
superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgio jurisdicional
local (cf. §§ 2.° a4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento
(cf. §§ 5.° a 8. do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os
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quais se baseou a decisfio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se
referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e
determino a intimacfo da parte recorrida para que apresente contrarrazées ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apés,
remetam-se os autos ao 0rgao jurisdicional ad quem para apreciacédo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0007147-79.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056504
RECORRENTE: DENISE GONCALVES DA PENHA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

0000088-61.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056541
RECORRENTE: MAURO APARECIDO PEREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004719-50.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056593
RECORRENTE: DORALICE RODRIGUES DA SILVA (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001524-62.2009.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056621
RECORRENTE: ELZA ZANARDO SALGADO (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001034-24.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056132
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA GOMES DIAS (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

0004597-43.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055316

RECORRENTE: ALESSANDRA LOURENCO DOS SANTOS SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: FABIANA LEITE DO NASCIMENTO (SP363490 - FABIO ROBERT LACERDA) BEATRIZ RIBEIRO SILVA
NICOLLY VITORIA LOURENCO DOS SANTOS AMANDA RIBEIRO SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) DANIEL HENRIQUE LEITE DA SILVA (SP363490 - FABIO
ROBERT LACERDA)

0001156-61.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056130

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CEZARIO JOAQUIM DE PAULA (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA, SP323682 - CAMILA
PODAVINI, SP072988 - SERGIO CARDOSO E SILVA)

0001553-96.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056620
RECORRENTE: MARIA JULIA RAMOS DE OLIVEIRA (MENOR IMPUBERE) (SP272670 - GLEICE ADRIANA DIAS GOMES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012627-69.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056499

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) PREFEITURA MUNICIPAL DE RIBEIRAO PRETO (SP174487 - ALEXSANDRO
FONSECA FERREIRA) ESTADO DE SAO PAULO (SP300732 - SAMUEL BERTOLINO DOS SANTOS)

RECORRIDO: CELSO COSTA (SP213556 - MARIA JUSTINA PEREIRA GONCALVES)

0003318-97.2014.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056513
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA FERREIRA DOS SANTOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0007804-81.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056119
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL AUGUSTO FERREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0002552-85.2015.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056605
RECORRENTE: GILZA DE OLIVEIRA PEDRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000650-64.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055338
RECORRENTE: ELAINE LEITE (SP360782 - VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001461-28.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056624
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE GUIDO ACRAINE (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS, SP260623 - TTAGO RAFAEL
FURTADO)

0004935-68.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055293
RECORRENTE: NILSON APARECIDO DE OLIVEIRA SOARES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0067646-29.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055282
RECORRENTE: GENECIR NUNES GOMES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003610-56.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056510
RECORRENTE: PAULO SERGIO VIEIRA BARROS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002194-82.2013.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056520

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO CARLOS (SP115473 - ELCIR
BOMFIM)

RECORRIDO: SIRLEI BERTOLOTE DE OLIVEIRA (RJ188924 - LUCIANE DE OLIVEIRA CHUST)

0001094-36.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056628
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO REINALDO GIL (SP321375 - CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)

0015746-41.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056498
RECORRENTE: ELIEZE MARIA DA CONCEICAO (SP298573 - ALMIR DE ALEXANDRES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005223-19.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056590
RECORRENTE: DIRCE RODRIGUES DE ALMEIDA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002858-55.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056601
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ARTUR DE SOUZA SANTOS (SP104983 - JULIO CESAR LARA GARCIA)

0001401-90.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055303

RECORRENTE: ALCIDES NEVES NETO (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES TAMAROZZI, SP251813 - IGOR
KLEBER PERINE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001575-58.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055302

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ROQUE BUENO DE LIMA (SP136903 - OSMAR FRANCISCO AUGUSTINHO, SP274768 - MARCIO ROBERT DE
SOUZA RAMOS, SP293192 - SUELEN LEONARDI)

0003129-46.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056599
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA AUGUSTA TEODORO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

0000605-94.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056136
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO CARLOS MOTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001781-24.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056617
RECORRENTE: JOAO DELGADO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000945-75.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056630
RECORRENTE: CREUSA MARIA VIANA DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006124-94.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056585
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DELZUITA SANTANA DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000568-17.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056632
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MOREIRA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS, SP284684 - LILIANY KATSUE TAKARA CACADOR)

0002390-23.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055332
RECORRENTE: ANTONIETA LEANDRO ALVES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006613-86.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055291
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RAITER BETONTE DE PIERRI (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

0001769-89.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056525
RECORRENTE: BENEDITA MARQUES LOPES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007287-42.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056576
RECORRENTE: JOSE CLARIVALDO DA SILVA LIMA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005900-58.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056586
RECORRENTE: JURANDI BURANHEM CARDOZO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000210-97.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056636
RECORRENTE: SHIRLEY TRENTINO FERREIRA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021867-46.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055313
RECORRENTE: FERNANDO DA SILVA LEAL (SP110274 - LAURA CONCEICAO PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001724-10.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055336
RECORRENTE: GILVAN FELIPE DE VASCONCELOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009540-45.2011.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056571
RECORRENTE: RUIMAR BARBOSA PONCIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002433-76.2013.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056608
RECORRENTE: ADEIR SPONTON (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004204-13.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056124
RECORRENTE: NARCISO PEREIRA FIALHO (SP134142 - VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000224-86.2015.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056635
RECORRENTE: MARILU BATISTA SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008682-06.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056118
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUSINETI LEITE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0009961-24.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056569
RECORRENTE: ARY DE ALMEIDA COELHO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052079-84.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056490
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ROCHA FURTADO (SP272400 - ANDREA VENEZIAN DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002441-87.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056607

RECORRENTE: AVANILDA DE SOUSA SILVA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI) ERICA SILVA
SANTANA (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONI)

RECORRIDO: MARIA NICE FERNANDES DE SOUSA SANTANA (SP163755 - RONALDO DE SOUZA) INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044603-58.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056492
RECORRENTE: TERESA SANT ANA FERREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002627-23.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055329
RECORRENTE: HORTENCIA AMBROSIO FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005706-43.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055315
RECORRENTE: MAURICIO BRUSSOLO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007413-61.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056502
RECORRENTE: MANUEL RAMIREZ REINA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002801-32.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055326
RECORRENTE: MARCIA VIAL MOREIRA VALVERDE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001592-28.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056528
RECORRENTE: LUCIA MARIA DE TULLIO CHRISTIANINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007921-38.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055289
RECORRENTE: JOAQUIM FELCA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005886-05.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056121
RECORRENTE: MATILDE SANTOS DE SOUZA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002088-62.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056611
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO CASSEMIRO ALEIXO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0002145-22.2014.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056128
RECORRENTE: VALDIR FRANCO DE GODOI (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004724-63.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055294
RECORRENTE: GERSON DE ANDRADE (SP052612 - RITA DE CASSIA MACEDO, SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004474-52.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055317
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ESTER NAVARRO STARNINO (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

0006705-02.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056582
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE LUIS ROJAS CARRASCO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR
FREUDENTHAL)

0006626-29.2013.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056583
RECORRENTE: PEDRO PARAHYBA FILHO (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052290-28.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056555
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITA PEDROSO NUNES (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA) PAULINO
GONCALVES NUNES (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA)

0000198-11.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056139

RECORRENTE: VICENTE ANTONIO FERNANDES (SP174674 - MAISA RODRIGUES GARCIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

0000722-61.2013.4.03.6304 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056539
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIRCE RABELO CASTRIGNANO (SP263778 - AHMAD NAZIH KAMAR)

0002375-05.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056609
RECORRENTE: ERCIO FAVATO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0002295-90.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056519
RECORRENTE: ANA LOPES DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049328-27.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056557
RECORRENTE: AUZENEIDE FERREIRA RAMOS DOS SANTOS (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052395-97.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056554
RECORRENTE: BERNADETE DA SILVA VILAR (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000032-70.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055339
RECORRENTE: MARTA DE LOURDES CHICONATTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036978-07.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055624
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RYAN GOMES (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
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0002117-62.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055334
RECORRENTE: ARINDA PIACENTINI DE OLIVEIRA E OLIVEIRA (PR025051 - NEUDI FERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002571-06.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055299

RECORRENTE: SILVIA HELENA LOURENCO (SP359407 - FABIO MARAGNI, SP280392 - VIVIANE PERES RUBIO DE
CAMARGO, SP141369 - DANIEL MARQUES DE CAMARGO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004885-85.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056591
RECORRENTE: JOAO MONTEIRO DA SILVA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004104-06.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056506
RECORRENTE: CECILIA RODRIGUES AGUIAR (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003887-60.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056507
RECORRENTE: ISRAEL DA SILVA BONFIM (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001776-88.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055301

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ANA DE SOUZA GONCALVES (SP289870 - MENDELSSON SANDRINI ALVES MACIEL, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

0004507-94.2014.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056123
RECORRENTE: VALDOMIRO ROMANO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001840-29.2015.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055335
RECORRENTE: JOSE MARIA DA SILVA MIRANDA (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO, SP351172 - JANSEN CALSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009793-61.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056570
RECORRENTE: WALDAIR ALVES (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003275-03.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056514
RECORRENTE: MARILDA PEREIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002930-71.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055323
RECORRENTE: MASSAITI MORIYAMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006806-96.2009.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056579
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO CARLOS VINAGRE (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)

0001643-73.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056618

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LAUDICEA SOARES DE ARAUJO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER) JOSUE
FRANCISCO DE ARAUJO FILHO (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER, SP156854 - VANESSA CARLA
VIDUTTO)

0001498-98.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056623
RECORRENTE: CELIA MONTEIRO DOS SANTOS (SP259409 - FLAVIA BORGES GOULART CAPUTI)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)

0000964-58.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055337
RECORRENTE: JOAO DE DEUS FERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003168-56.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055322
RECORRENTE: ANA BRUNO RUBORTONE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003692-86.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056508
RECORRENTE: JOAO ROBERTO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000229-37.2016.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056138
RECORRENTE: LAURA RODRIGUES ROCHA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011906-20.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056568
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HIGOR CESAR DO VAL VIANA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0002530-50.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056606

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARISA DOS SANTOS SACRAMENTO (SP262978 - DEBORA CRISTIANI FERREIRA REQUEIJO DOS SANTOS,
SP263103 - LUCIO SERGIO DOS SANTOS)

0003215-30.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055321
RECORRENTE: EDEVANIA DE SOUZA REGO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000972-35.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056536
RECORRENTE: JOSE DE SANTANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002883-97.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055324
RECORRENTE: JOSE CARLOS MACHADO SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007855-27.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056501
RECORRENTE: JOSE SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005304-79.2014.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056587

RECORRENTE: STEPHANIE EMANUELY SOUZA SILVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR) JUSSARA SOUZA COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001880-03.2013.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056614
RECORRENTE: MAYCON DOS SANTOS DE ALMEIDA (SP204718 - PAULA MARIA ORESTES DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051320-91.2014.4.03.6301 - & VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056556
RECORRENTE: APARECIDA DOS SANTOS (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041344-31.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056558

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TEONILHA RAMOS DA SILVA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO, SP106284 - FATIMA
APARECIDA FLEMING SOARES, SP321655 - MARCELA FLEMING SOARES ORTIZ)

0004628-26.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055296
RECORRENTE: SONIA MARIA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002824-12.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055325
RECORRENTE: OTIMIO DUARTE PEDROSO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004869-78.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056592
RECORRENTE: LUZIA STENDER MOURA (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002870-64.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056517
RECORRENTE: LUIZ FERREIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007157-67.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056578
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA MARCHINI DE MARCHI (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES)

0000358-76.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056137
RECORRENTE: MARILIA LEITE DE MORAES BARBARA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003389-75.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056598
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ROSELI DE FREITAS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO)
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0007726-19.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056575
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERTE TOMAZETTO (PR054103 - LARIANE ARDENGHI DE CARVALHO)

0014257-63.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056565
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA LUIZA TOBIAS DE ALMEIDA (SP159340 - ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO)

0010492-84.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056114

RECORRENTE: LEOPOLDO FELICIO JUNIOR (SP207304 - FERNANDO RICARDO CORREA, SP226531 - DANIELA VANZATO
MASSONETO, SP128863 - EDSON ARTONI LEME)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000845-60.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056631
RECORRENTE: ELISABETH DE PAULA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001988-18.2011.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056613
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOEL PINHEIRO DE AZEVEDO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)

0005235-33.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056588
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE PEREIRA DO COUTO SOBRINHO (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)

0003785-94.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056596
RECORRENTE: JOSE ROSA SOARES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006364-04.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055292
RECORRENTE: JOAO BATISTA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031794-70.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056561
RECORRENTE: ALBENITA RODRIGUES CHAVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000891-71.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056537

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE,
SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

RECORRIDO: DONEL BATISTA GOMES (SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS)

0002651-51.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055328
RECORRENTE: MARIA ANGELA RUFATTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010138-57.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056115
RECORRENTE: ERIBELTO LUIZ DA SILVA (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016656-97.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056563
RECORRENTE: LUCIMEIRE PIRES BARROS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004047-42.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055297
RECORRENTE: EMILIA GABARRON MONTEIRO (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000337-11.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055306
RECORRENTE: GERALDO MESSIAS FERNANDES COSTA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016047-46.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056497
RECORRENTE: MARIA LUCIVALDA SOARES DE OLIVEIRA FREIRE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004416-04.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056594
RECORRENTE: RAIMUNDO AFONSO DE CASTRO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001508-27.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056531
RECORRENTE: MARLENE MORATA DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0063619-32.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056550
RECORRENTE: ESCOLASTICA PEDROSO BARRANCO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007519-54.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055290

RECORRENTE: JOSEFA MARIA DE LIMA AQUINO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007113-30.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055314
RECORRENTE: ORLANDO VIEIRA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016385-20.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056564
RECORRENTE: CLAUDETE MARQUES CORREA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011402-80.2014.4.03.6301 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056113
RECORRENTE: LUIZ APARECIDO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000053-59.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056638
RECORRENTE: LUCIA INEZ DE ALMEIDA (SP139855 - JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006742-58.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056581
RECORRENTE: WALMIR MATHEUS RIBEIRO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002508-46.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056518
RECORRENTE: DILMAR JENSEN (SP169170 - ALEXANDRE BERNARDES NEVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0059056-97.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056551
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JOAO BATISTA FERREIRA (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO)

0053997-26.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056107

RECORRENTE: VARCY VIANA LOPES (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002553-66.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055330
RECORRENTE: ANTONIO CARLOS FAVINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001145-85.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056627
RECORRENTE: SENHORINHO NUNES DE AZEVEDO (SP293610 - PAULA RENATA CEZAR MEIRELES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005518-28.2014.4.03.6315 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056505
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDISON BATISTA DE OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0002890-89.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056516
RECORRENTE: DIOGO TIKAISHI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001052-96.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056535
RECORRENTE: JOSE LEAO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002086-24.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056523
RECORRENTE: JOSE JULIAO CIRILO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000442-07.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056634
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SALVADOR XAVIER (SP155509 - ELIZABETE MARIA DE SOUZA)

0029658-13.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056562

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA JOANICO IGNACIO (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS
JUNIOR)
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0000107-75.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056637
RECORRENTE: ANELYSE LOURENCO DE CAMPOS (SP206224 - CRISTINA DE SOUZA MERLINO MANESCHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0008117-81.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056574
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR NUNES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0001686-36.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056527
RECORRENTE: JUSMARA CONCEICAO FERRAZ (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001414-71.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056625

RECORRENTE: IRACI GONCALVES MENDES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP199492 - VALERIA APARECIDA
FERNANDES RIBEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001497-11.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056532

RECORRENTE: DANIEL MIRANDA DA ROCHA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0041243-52.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055284
RECORRENTE: NAIR ALCINA PITA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001855-23.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056615
RECORRENTE: ADILSON DOMINGUES (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003876-93.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056595
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELA MACHADO GONCALVES (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0012356-63.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056567

RECORRENTE: SANDRA LUCIA CAPPI DA LUZ (SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA) CLAUDIONOR SOUZA DA LUZ
(SP195002 - ELCE SANTOS SILVA) SANDRA LUCIA CAPPI DA LUZ (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA,
SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA, SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001563-53.2013.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056619
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CACILDA DE OLIVEIRA FERREIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0007244-94.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056577
RECORRENTE: DALVANIR DE JESUS CARVALHAL CECARELLI (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001512-64.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056530
RECORRENTE: NEUSA OLIVEIRA DE SIMONE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001085-15.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056131
RECORRENTE: MARIA TEREZA PONTES DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001042-52.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056629
RECORRENTE: MARCOS HENRIQUE CRISCI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006797-15.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056580
RECORRENTE: NILSON ROSA DA SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001268-38.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056533
RECORRENTE: SEBASTIAO GARCIA DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009341-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056572
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURDES RICCI FRANCE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 190657 - GISELE
APARECIDA PIRONTE DE ANDRADE)
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0003438-17.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055319
RECORRENTE: HERCULES ROBERTO DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002087-89.2014.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056612

RECORRENTE: UIRAS DOS SANTOS SILVA (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA, SP342602 - ORLANDO
COELHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003993-10.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055298
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EZEQUIEL CAMILO DA SILVA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0000210-19.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056540
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE ASSUNCAO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033613-08.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055312
RECORRENTE: ILDETE SIMONE NOVARINO SILVA RODRIGUES (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002700-48.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056603
RECORRENTE: MARIA ENEDINO DA SILVA (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002100-71.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056522
RECORRENTE: PAULO DIAS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024328-35.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056108
RECORRENTE: ELZA ZOPOLATO (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP195002 - ELCE SANTOS SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002486-04.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055331
RECORRENTE: ONICE APARECIDO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003395-80.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056512
RECORRENTE: EMILIA SOARES DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001993-72.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055300
RECORRENTE: JOSE AUGUSTO LOIOLA (SP215112 - MURILO PASCHOAL DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002306-10.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055333
RECORRENTE: MARIA DAS DORES DE SOUZA OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063323-10.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056105
RECORRENTE: WLAMIR GRANDI (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002193-98.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056127
RECORRENTE: FRANCISCO MARCOS SOBRINHO (SP220534 - FABIANO SOBRINHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001371-73.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055304

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: GUSTAVO HENRIQUE DE PAULA OLIVEIRA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP348861 -
GUILHERME ARAN BERNABE, SP313808 - PATRICIA LELIS DINIZ, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA)

0021555-70.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056495
RECORRENTE: TIEKO OMOTE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003501-90.2015.4.03.6183 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056597
RECORRENTE: ANTONIO BISPO DE SOUZA (SP303899A - CLAITON LUIS BORK)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002725-42.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055327
RECORRENTE: ORLANDO MATIOLE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001773-29.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056524
RECORRENTE: JOSE CARLOS DE ARAUJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009679-13.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056116
RECORRENTE: ESTHER DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003492-80.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055318
RECORRENTE: JOSE AMERICO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001530-85.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056529
RECORRENTE: WANDA GONCALVES ULIAN (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000633-33.2016.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056135
RECORRENTE: VALDOMIR DANTAS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002280-09.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056610
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSCAR PEREIRA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0005227-30.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056589
RECORRENTE: EDNALDO OLIVEIRA SANTOS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003630-92.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056509
RECORRENTE: JOAO PEDRO RIBAS DA SILVA (SP337803 - JAQUELINE MARTINEZ, SP178557 - ANOEL LUIZ JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003172-30.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056515
RECORRENTE: EDNEY EUGENIO DA IGREJA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000712-28.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056134
RECORRENTE: DINAH CORDEIRO DA COSTA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000789-64.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056538
RECORRENTE: NACIR DE FATIMA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000029-96.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055340
RECORRENTE: JOSE GONCALVES SATURNO FILHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060824-53.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056106
RECORRENTE: HUARLEY MOURAO MARTINELLI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003402-72.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055320
RECORRENTE: JULIO CESAR RIBEIRO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001085-09.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056534

RECORRENTE: CLOVIS VIEIRA DA CRUZ (SP148162 - WALDEC MARCELINO FERREIRA, SP227795 - ESTER MORENO DE
MIRANDA VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041872-89.2017.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056493
RECORRENTE: NAZIMA WADY BOUTROS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019405-19.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056496
RECORRENTE: RUBENS HERNANDES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001260-59.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056626

RECORRENTE: EMANUELLE VICTORIA DAMATTA (SP289705 - EDSON APARECIDO BARBOSA) MIRELLA VICTORIA
DEMEZ DAMATTA (SP289705 - EDSON APARECIDO BARBOSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000787-47.2014.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056133
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WLADEMIR BOHAC FILHO (SP136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0002555-62.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056604

RECORRENTE: FABIO BISPO DE SOUZA (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP236883 - MARIA DE
LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP307219 - BARBARA GISELI
RIBEIRO HERNANDES, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001557-73.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056129

RECORRENTE: CLAUDIO SOUZA DA SILVA (SP173437 - MONICA FREITAS RISSI, SP236558 - FABIANA LIMA DOS
SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002144-90.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056521
RECORRENTE: ARLETE GALONI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002424-62.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056126
RECORRENTE: EDNEIA GARDIM BITTENCOURT VIEIRA (SP148785 - WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001808-45.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056616
RECORRENTE: MARCOS EDUARDO DA COSTA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012662-90.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056111
RECORRENTE: FRANCISCO FRANCO DE QUEIROZ (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisiio que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacéo de
entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera
julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmisséo o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa
sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolucio CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizacéo, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacio da deciséo,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do, observados a necessidade de indicacdo do
equivoco da decisio recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisdo de inadmissiio de pedido de
uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou sumula da Turma Nacional de Uniformizagéo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacfio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera
julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a
decisdo agravada niio se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha
(“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivim, 2016, p. 382, grifo no original): “No ha, no agravoe em
recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
a0 STF ou STJ, conforme o caso, para que seja la examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Simula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do tribunal
superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil comentado”. 4. ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o 6rgéo jurisdicional
local (cf. §§ 2.° a4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente, para julgamento
(cf. §§ 5. a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os
quais se baseou a decisio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se
referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratacio e
determino a intimacfo da parte recorrida para que apresente contrarrazées ao agravo no prazo de 15 (quinze) dias. Apés,
remetam-se os autos ao 0rgao jurisdicional ad quem para apreciacdo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0007119-05.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056120

RECORRENTE: MARIA MADALENA BEZERRA DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP246981 - DEBORA REGINA
ROSSI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002468-65.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056125

RECORRENTE: LEONARDO RAIMUNDO DA SILVA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA
AURELIANO DOS SANTOS, SP357975 - EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007924-56.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056500
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BERNADETE DE JESUS MOREIRA E SOUZA DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0004514-52.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056122
RECORRENTE: MATILDE PIRES BARRETO (SP239107 - JOSE DANIEL MOSSO NORI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005179-91.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059115
RECORRENTE: ADILSON CARDOSO DA SILVEIRA (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do
segurado, para concessdo de beneficio por incapacidade.

Ao contrario da tese sustentada pelo recorrente, o acérdio recorrido fundamentou a decis@o no fato de a parte autora ndo apresentar
incapacidade laborativa.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida
decidiu com fundamento no fato de a parte autora ndo apresentar incapacidade laborativa, nos seguintes termos:

“De fato, no caso em tela, restou comprovado que o autor, 62 anos de idade, motorista, nio apresenta incapacidade laborativa embora
portador de coronariopatia, artropatia degenerativa difusa e gonartrose.

Consta do laudo (arquivo 17) “O periciado refere que apresenta dores nos joelhos ha alguns anos. Refere que os joelhos saem do lugar.
Refere que tem artrose. O periciado refere que sofreu infarto do miocardio em 2016. Refere que fez cirurgia com melhora. (...)N&o se
comprova insuficiéncia cardiaca no momento. Nao ha comprovacdo de sequela na funcdo cardiaca. O periciado apresenta artropatia
degenerativa difusa, que ¢ o envelhecimento habitual das articulagdes, normal para idade, sem restricdes articulares, hipotrofia, assimetria ou
qualquer sinal de desuso. A periciada ndo apresenta altera¢des incapacitantes no exame fisico dos joelhos. N#o ha hipotrofia, assimetria, perda
de forga ou restrigao articular. Nao ha sinal de desuso. Néo se comprova restrigdo para sua fungdo habitual de motorista.”

Enquanto o acordio paradigma trata de profissional que se encontra parcial e permanentemente incapacitado para o trabalho, nos seguintes
termos:

“... 0 laudo da pericia judicial teria sido* categdrico ao afirmar que o recorrido estd incapaz parcial e permanentemente, podendo ser habilitado
para outras fungdes que ndo demandem esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo
auxilio-doenga.”

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acorddo recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformiza¢éo, in verbis:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0000494-44.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055406
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILIAN GERALDO RUFINO (SP280349 - ORIVALDO RUIZ FILHO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacao regional interposto pela parte autora, na fase de execug@o, contra acdérdao proferido por érgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, que manteve a sentenga que julgou extinto o
processo de execugdo, em razio da renuncia do autor ao beneficio concedido nesta agdo.

Sustenta o autor, em sintese, que tem direito ao recebimento das parcelas atrasadas referentes ao beneficio de aposentadoria por tempo de
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contribuicdo concedido nesta agao, parcelas do periodo entre 31/07/2014 (DIB do beneficio concedido nesta agdo) até 20/07/2016 (DIB do
beneficio de aposentadoria especial concedido na esfera administrativa), independentemente da ulterior opcao pelo beneficio concedido na
esfera administrativa.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados pela parte recorrente e o acérdio impugnado, uma vez
que se referem a beneficios distintos.

No caso concreto, o autor ajuizou a presente agdo visando o reconhecimento de tempo de servico especial, com a conversdo em tempo de
servigo comum, para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, tendo sido em 25/02/2015 proferida sentenga procedente,
culminando com a concessao do beneficio com DIB em 31/07/2014. Na esfera administrativa foi concedido o beneficio de aposentadoria
especial, mais vantajoso, com DIB em 20/07/2016. O autor optou pelo beneficio especial, mais vantajoso, nos seguintes termos:

“ SENTENCA

Vistos.

Por meio da manifestagido do evento 79, optou o autor pelo beneficio de aposentadoria especial que The fora concedido administrativamente,
com DIB em 20.07.2016, em detrimento da aposentadoria por tempo de contribuicdo outorgada judicialmente por meio da presente, com DIB
em 31.07.2014. Todavia, defende fazer jus as parcelas retroativas do beneficio concedido judicialmente, ou seja, competéncia de 31.07.2014 a
20.07.2016.

Em realidade, quer o autor "mesclar" os dois beneficios, a fim de se beneficiar de parte de ambos, recebendo os atrasados referentes ao
beneficio concedido judicialmente (com DIB em 31.07.2014) e preservando a manutengdo do beneficio concedido posteriormente, na via
administrativa, com DIB em 20.07.2016, o que ndo lhe assiste razio.

Com efeito, ou opta pelo primeiro, com o que haveria direito a atrasados, mas com redug@o do valor mensal da aposentadoria, ou escolhe o
segundo, e, neste caso, sem direito a percepcdo dos atrasados, mesmo que relativos a periodos nio concomitantes, até porque, tratam-se de
beneficios inacumulaveis (art. 124 da Lei 8.213/91).

O autor, ao optar pela aposentadoria concedida administrativamente e requerer o pagamento dos atrasados referente ao beneficio reconhecido
neste processo, esta, por via transversa, requerendo a desaposenta¢do da aposentadoria reconhecida pelo titulo executivo, com a consideragdo
do mesmo tempo de trabalho para lhe deferir nova aposentadoria o que ndo é permitido, conforme pronunciamento do Supremo Tribunal
Federal.

Confira-se:

"No dmbito do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/91." (STF, RE 661.256 RG, Relator:
Min. ROBERTO BARROSO, Relator p/Acérdao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 26/10/2016)

Colocado isso, a op¢ao do autor pela percepgdo do beneficio concedido administrativamente lhe retira o interesse processual na execug@o do
julgado, pelo que deve o processo ser extinto sem maiores dilagdes contextuais.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolu¢do de mérito, com fundamento no artigo no art. 485, inciso VI, do Cddigo de
Processo Civil. Sem custas e honorarios, porque ndo iniciada a execugéo.

Comunique-se a Agéncia de Atendimento & Demanda Judicial (AADJ) informando que a autora renunciou ao beneficio deferido nesta agio.
Sem custas e honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.”

Enquanto nesta a¢3o o litigio versa sobre beneficio por tempo de contribuicio, os acérddos paradigmas colacionados pelo autor versam sobre
beneficios por incapacidade, cujos requisitos para concessio sdo distintos, nos seguintes termos:

“... Passo a proferir o VOTO. A parte autora obteve judicialmente a aposentadoria por tempo de contribuigdo, com data de inicio em
15/01/2010. Esse beneficio foi implantado em 01/01/2013 e, antes do pagamento dos valores em atraso, o autor apresentou reniincia a essa
aposentadoria, a fim de continuar a receber o beneficio por incapacidade concedido administrativamente e do qual era titular desde 01.03.2011
(auxilio—doenca o qual posteriormente foi convertido em aposentadoria por invalidez em 09/08/2012). ...”

“... Da possibilidade de percepcao dos atrasados do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo até o dia imediatamente anterior ao
da concessdo administrativa da aposentadoria por invalidez e op¢do superveniente por aposentadoria por invalidez mais vantajosa. ...”

No caso concreto, constato que o autor optou na esfera administrativa pelo beneficio de aposentadoria especial, mais vantajoso, enquanto os
paradigmas arrolados no recurso cuidaram de opgéo por beneficio por incapacidade, cujos requisitos para concessio sdo distintos.

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acordao recorrido e os paradigmas.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformiza¢ao, in verbis:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso apresentado.
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Publique-se. Intime-se.

0007380-05.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057637
RECORRENTE: AGHATA VITORIA ROCHA DE OLIVEIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de se enquadrar a instituidora do beneficio de auxilio-reclusdo como
segurada de baixa renda.

4. As decisoes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgiios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretago da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0007118-45.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056305
RECORRENTE: RAQUEL RAMONA FIQUEIREDO (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que o presente feito foi objeto de julgamento conjunto com o processo n.® 0007117-60.2014.4.03.6328, distribuido por sorteio
em 16/09/2015 ao 1° Juiz Federal da 1* Turma Recursal de Sao Paulo, verifico a existéncia de preveng@o daquela D. Turma para o julgamento
do presente recurso.

Destarte, remetam-se os autos a Secretaria, para redistribuigao.

Intimem-se.

0005195-98.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055854
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DINA APARECIDA COELHO (SP252606 - CARLOS EDUARDO GOMES DE ALMEIDA)

Vistos.
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Intime-se o INSS para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente manifestacdo sobre a peticdo de Evento 49.
Publique-se. Intime-se.

0000316-98.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056954
RECORRENTE: RENATO GUIRELLI (SP161129 - JANER MALAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Nacional de Uniformizagdo com determinagio para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior
aplicacdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do PUIL 236 do Superior Tribunal de Justica, cuja controvérsia versa sobre:
“Saber se ¢ devido o adiciona de 25% em casos de necessidade de auxilio perante terceiros a toda e qualquer aposentadoria”

A vista que o mencionado tema esté pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042715-30.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058756

RECORRENTE: ANUNCIA ALVAREZ MOURINO (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA) EUGENIO MOURINO
DOPAZO (SP212834 - ROSMARY ROSENDO DE SENA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Determino a retirada do presente feito da pauta de julgamento.

Verifico que nio foi dada oportunidade ao INSS para manifestar-se a respeito do processo administrativo juntado pela parte autora no evento
n° 65.

Dessa forma, dé-se vista a autarquia pra que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para nova inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0001088-48.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058382
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS OTAVIO DE SOUZA (SP310955 - OSINETE APARECIDA DOS SANTOS CARDOZO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré, contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A questao trazida no libelo recursal teve solug@o firmada no julgamento da Corte Suprema no Recurso Extraordinario n® 729.884, que assim
decidiu:

“EMENTA Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de
apresentar calculo de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestéo por Temas da Repercussio Geral do portal do STF. Matéria
infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercussao geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada
violagéo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentencas
iliquidas e da definigdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituicio Federal, mas na legislagdo
ordindria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte,
de repercussdo geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece.”

(RE 729884, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 23/06/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-017 DIVULG 31-
01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Desta forma, considerando que o acérdao recorrido ndo divergiu da decisio prolatada pela instdncia superior, € incabivel o seguimento do
Tecurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio apresentado.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado, a vista do comando inserto na decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacao,
com posterior encaminhamento dos autos virtuais ao juizo de origem.

Publique-se. Intime-se.
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0000298-71.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056062
RECORRENTE: JOSE NOGUEIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagéo para aplicagio das teses firmadas por ocasido do julgamento dos temas 568,
589, 824 e 728, nos quais ficou decidido, respectivamente:

“PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagio ao limite do salério de contribuicio. Questdo infraconstitucional.
Precedentes da Corte. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussao geral o recurso
extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)”.

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)".

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I —
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao
ambito infraconstitucional. IT — O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta
a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il — Repercusséo geral inexistente. (ARE 888938 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC
29-06-2015 ).

“PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORREGAO MONETARIA RELATIVOS AOS ANOS DE 1997,
1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOS
AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plenério do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegagdo de
inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes
relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que foram de um modo geral superiores ao INPC e observaram os comandos normativos de
regéncia. 2. Tratando-se de situagdes semelhantes, os mesmos fundamentos sdo inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos
anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario, apreciar violagdo ao art. 5%, XXXV e XXXVI, da Constituicdo Federal, que
pressupde intermediario exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (Al 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe de 21.5.2012; AT 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-AgR/RJ, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao recurso
extraordinrio, com o reconhecimento da repercussdo geral do tema e a reafirmacao da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG,
Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148
DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014)”.

Em cotejo entre os entendimentos retro mencionados, esposados pela instancia superior, com a decis@o prolatada pelo fraciondrio integrante
das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razdo pela qual o encaminhamento a ser dado ¢ a solu¢do de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apods, & origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 147 do Codigo de Processo Civil, determino a redistribuicdo do feito. Intimem-se.

0045446-28.2014.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059092
RECORRENTE: SINVALDO DOS SANTOS (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012511-32.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059094
RECORRENTE: ALFREDO RAMOS COSTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0036230-43.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059093
RECORRENTE: MAUILDE DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0049899-61.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058779
RECORRENTE: JOSE MILTON DE SOUSA REIS (SP343054 - OSVALDEI PEREIRA ANDRADE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0030629-51.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058778
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO GARCIA FAHL (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

FIM.

0000494-43.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059097
REQUERENTE: RICARDO SOARES PATRIOTA (SP257458 - MARCELA LUZIA SORIANO MARMORA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, indefiro o pedido de concesséo de efeito ativo ao recurso.

Intimem-se as partes recorridas para que se manifestem no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019, II, do CPC/2015,
e, apods, aguarde-se oportuna incluséo do feito em pauta para julgamento, com a maior brevidade possivel

Cumpra-se.

0070850-81.2014.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058822
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: ADRIANA MARIA DA SILVA COSTA (SP192059 - CLAUDIO ROGERIO CONSOLO)

Analisando o processo, verifico a necessidade de complementagido dos documentos juntados aos autos, pelo que baixo o feito em diligéncias.
Oficie-se a Receita Federal solicitando cdpias do parcelamento realizado pela autora.
Apbs, abra-se vistas as partes para manifestagdo em 5 dias e tornem os autos conclusos.

0002353-65.2016.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056019
IMPETRANTE: VIRGINIA MARIA PEREIRA BARBOSA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para aplicagio da tese firmada por ocasido do julgamento dos temas 188,
660 e 810, nos quais ficou decidido, respectivamente:

“RECURSO. Extraordinario. Incognoscibilidade. Gratuidade de justica. Declarag@o de hipossuficiéncia. Questdo infraconstitucional.
Precedentes. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Nao apresenta repercussdo geral o recurso
extraordinario que, tendo por objeto questdo relativa a declaragdo de hipossuficiéncia, para obtengio de gratuidade de justica, versa sobre
matéria infraconstitucional. (Al 759421 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 10/09/2009, DJe-213 DIVULG 12-11-2009
PUBLIC 13-11-2009 EMENT VOL-02382-10 PP-02119 )”.

“Alegac¢do de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites
da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussio geral. (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )”.

“DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE
DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu nucleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°® 9.494/97, com a redacédo dada pela Lein® 11.960/09,
na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenac¢des da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos
de relago juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas
hipdteses de relacdo juridica diversa da tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga
¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. [...] 5. Recurso extraordinario parcialmente
provido. (RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG
17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)”.

Em cotejo entre os entendimentos retro mencionados, esposados pela instancia superior, com a decis@o prolatada pelo fracionario integrante
das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razio pela qual o encaminhamento a ser dado € a solugdo de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apos, a origem.

Publique-se. Intime-se.
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0003062-42.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053274
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO ALVES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos.
Tendo em vista o teor da peticdo anexada pela parte autora no evento 54, encaminhem-se os autos ao Juiz Federal Relator, para
manifestagao.

0001936-48.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057932
RECORRENTE: JOSE MARIA RODEIRO MARTINEZ (SP103298 - OSCAR DE ARAUJO BICUDO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU com determinag@o para aplicagdo da tese firmada por ocasido do julgamento
do PEDILEF n. 5018558-45.2013.4.04.7108, no qual ficou decidido:

“E devida a incidéncia da decadéncia decenal, prevista na MP n. 1.523/1997, aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia.”.
Ante o exposto, encaminhem-se os autos ao orgao fracionario para analise.

Cumpra-se.

0001431-87.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301047898
REQUERENTE: ODAIR JOSE DO PRADO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Cuida-se de recurso de Agravo de Instrumento interposto pela parte autora, em face da decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal do Juizado
Especial Federal de Ribeirdo Preto, nos autos do processo n.® 0005432-43.2007.4.03.6302, preferido nos seguintes termos:
“1. Peticdo da parte autora (evento 105): indefiro o pedido de reconsideragdo e mantenho a decisdo anterior pelos seus proprios fundamentos
(evento 102). Ressalto apenas que o acordao proferido no RE 870.947/SE s6 foi publicado no DJE de ontém (20.11.2017), de modo que ainda
ndo transitou em julgado.
2. Recurso da parte autora (evento 106): de acordo com o art 5° da Lei 10.259/01, no ambito do JEF, s6 sdo admitidos recursos em face de
sentenga definitiva ou de medidas cautelares, o que ndo ¢ a hipétese dos autos, em que o autor pretende recorrer de decisdo que, em sede de
execugdo, homologou os calculos da contadoria.
Ante o exposto, deixo de receber o recurso.”
Requer, em sintese, a reforma da decisdo combatida, para que seja aplicada ao presente caso a Resolugdo n° 267/13 do CJF, na elaboragdo
dos calculos dos atrasados.
E o relatério. Decido.
Concedo os beneficios da justica gratuita.
No ambito dos Juizados Especiais Civeis o recurso de decisdo é apenas cabivel em relagio as decisdes interlocutdrias que concedem ou nio
tutelas de urgéncia (conforme nova nomenclatura do NCPC), assim consideradas as antecipagdes de tutela e as medidas cautelares, nos
termos do artigo 5°, da Lein.® 10.259/2001.
No caso dos autos, recebo, pelo principio da fungibilidade recursal, a impugnagio da decisio proferida pelo juizo singular via “agravo de
instrumento” como recurso inominado, visto que interposta no prazo legal, e contra decisdo que implicaria na extingdo da fase de execugio do
processo.
Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10(dez) dias.
Oficie-se ao juizo competente com copia desta decisdo.
Ao final, tornem conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0000499-65.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058392
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANA MARIA SILVA (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

I - RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face de decisdo que deferiu pleito de tutela antecipatoria, para restabelecer auxilio-doenga.
Sustenta a autarquia, em suma, que ndo estariam presentes os requisitos para a concessdo da medida de urgéncia, aduzindo que “os
documentos acostados aos autos, de médicos particulares, citados como fundamento da tutela antecipada, ndo podem ser considerados como
prova inequivoca da verossimilhanga da alegag@o, ja que ndo foram produzidos sob o crivo do contraditério e da ampla defesa”.

Requer a revogacdo da tutela antecipatoria, alegando que ha risco de dano irreparavel a autarquia e de irreversibilidade da medida.
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E o que cumpria relatar.

1I - DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4° ¢ 5° da Lein. 10.259/2001, ¢ cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida
cautelar ou tutela de urgéncia.

Na hipdtese dos autos, a parte autora insurge-se em face de decisio, cujo trecho principal tem o seguinte teor:

“No caso dos autos, documentagdo médica expedida por 6rgdo integrante do sistema publico de satude revela que a autora ¢ portadora de
obesidade grau I1I, hipertensdo arterial, diabetes mellitus tipo I, lombalgia, tendinopatia do supraespinhoso, bursite do ombro, osteoartropatia
degenerativa na articulagdo acromioclavicular, sindrome do manguito rotador e nodulo plantar no pé direito.

Diante das peculiaridades do caso trazido a julgamento, em especial a gravidade da doenga diagnosticada, ainda que o laudo pericial ainda ndo
tenha sido produzido, possivel se entremostra, diante do teor da documentag@o trazida e da natureza das enfermidades de que padece a parte
autora, a concessdo da tutela de urgéncia, para imediato restabelecimento do beneficio.

Na linha do que dispde o art. 371 do Codigo de Processo Civil, entendo que as provas até agora produzidas emprestam o grau de
verossimilhanga necessario a concessio da tutela de urgéncia. Presentes os requisitos para o deferimento da medida pleiteada, visto existirem
nos autos documentos que, vistos em seu conjunto, indicam, neste juizo sumario de cogni¢do, a gravidade do estado clinico da parte autora.

O perigo de dano igualmente restou caracterizado, visto que se trata de beneficio de natureza alimentar, incidindo aqui o enunciado da Stimula
n° 729 do E. Supremo Tribunal Federal: “A decisdo na ADC -4 ndo se aplica a antecipacdo de tutela em causa de natureza previdenciaria”.
Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA, para determinar que se expega oficio dirigido 4 APSDJ/Bauru, com vistas ao
imediato restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora (NB 621.620.534-3), a partir de 01/04/2018, sob pena de
imposi¢do de multa didria que, desde logo, fixo em R$ 100,00 (cem reais).

Como se nota da transcri¢do acima, a decisdo recorrida considerou presente a probabilidade do direito alegado, bem como o perigo de dano,
para determinar o restabelecimento do beneficio, analisando a gravidade do quadro clinico da autora e das moléstias de que padece.

O decisum encontra-se fundamentado em elementos de convic¢éo relevantes, os documentos médicos apresentados com a inicial, em especial
atestado de médico especialista da rede publica que indica que a autora, de 57 anos, padece de obesidade grau III, hipertensao,
Lombalgia/Tendinites e outras doengas.

Conquanto seja recomendavel aguardar-se a realizacdo da pericia médica judicial, nada impede a concessao da medida de urgéncia em
momento anterior, caso o juiz entenda presentes os requisitos para tanto, com base na prova documental ou em outros elementos de
convicgao, tal como ocorreu no caso.

Nesse contexto, tendo em vista que a decisdo recorrida lastreia-se em elementos relevantes do feito e, ainda, que ja foi ordenada a produgéo
da prova pericial, ndo ¢ de se cogitar da suspensdo de sua eficicia neste momento, como autorizam os artigos 43 da Lein. 9.099/95 e 995,
paragrafo tnico, do CPC.

Isso posto, indefiro o requerimento formulado pelo INSS.

Comunique-se o teor da presente decisdo ao MM. Juizo de origem por correio eletrdnico, servindo copia da presente como oficio.

Apds, aguarde-se o julgamento do presente recurso.

Intimem-se.

0001430-05.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301047937
REQUERENTE: JOSE FLAVIO BORGHI (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Cuida-se de recurso de Agravo de Instrumento interposto pela parte autora, em face da decisdo proferida pelo MM. Juiz Federal do Juizado
Especial Federal de Ribeirdo Preto, nos autos do processo n.° 0003802-15.2008.4.03.6302, preferido nos seguintes termos:

“1. Peticdo da parte autora (evento 150): indefiro o pedido de reconsideragdo e mantenho a decisdo anterior pelos seus proprios fundamentos
(evento 160). Ressalto apenas que o acdrdio proferido no RE 870.947/SE s6 foi publicado recentemente no DJE de 20.11.2017, de modo que
ainda ndo transitou em julgado.

2. Recurso da parte autora (evento 151): de acordo com o art 5° da Lei 10.259/01, no ambito do JEF, s6 sdo admitidos recursos em face de
sentenga definitiva ou de medidas cautelares, o que ndo ¢ a hipétese dos autos, em que o autor pretende recorrer de decisdo que, em sede de
execugdo, homologou os calculos da contadoria.

Ante o exposto, deixo de receber o recurso.”

Requer, em sintese, a reforma da decisdo combatida, para que seja aplicada ao presente caso a Resolug@o n° 267/13 do CJF, na elaboragdo
dos célculos dos atrasados.

E o relatério. Decido.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis o recurso de decisdo é apenas cabivel em relagdo as decisdes interlocutdrias que concedem ou ndo
tutelas de urgéncia (conforme nova nomenclatura do NCPC), assim consideradas as antecipagdes de tutela e as medidas cautelares, nos
termos do artigo 5°, da Lein.® 10.259/2001.

No caso dos autos, recebo, pelo principio da fungibilidade recursal, a impugnagéo da decisio proferida pelo juizo singular via “agravo de
instrumento” como recurso inominado, visto que interposta no prazo legal, e contra decisdo que implicaria na extingao da fase de execucio do
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processo.
Dé-se vista a parte contraria para resposta, no prazo de 10(dez) dias.
Oficie-se ao juizo competente com copia desta decisdo.
Ao final, tornem conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0053734-28.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055105

RECORRENTE: CICERA BEZERRA LIMA MARQUES (SP132157 - JOSE CARLOS LOPES, SP145141 - LUIZ CARLOS DUARTE
DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Celso Marques formula pedido de habilitagdo em razio do falecimento da parte autora, ocorrido em 06/08/2017.

Nos termos do art. 689 do Cddigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros
necessarios.

Diante da documentagio trazida pelo(s) requerente(s), demonstrando sua condicdo de sucessor(es) da parte autora, DEFIRO a habilitagdo
requerida.

Anote-se no sistema processual a alteragdo do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, o(s) seu(s) sucessor(es), a saber:

a) Celso Marques, conjuge, CPF n.° 847.485.918-20.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006612-62.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054613
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOAO GONCALVES DOS SANTOS NETO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

Considerando que a parte autora ja teve seu pedido de dilagdo de prazo deferido em imimeras oportunidades anteriores, estando o feito
aguardando desde 09/2011 (acdrddo do ev. 18) - ou seja, ha quase 7 (sete) anos (sic) - a juntada de documentos de interesse exclusivo da
parte autora, ndo tendo sido trazida nenhuma fundamentagao excepcional de justa causa (art. 223 do CPC) na ultima petigéo, a qual, inclusive,
foi apresentada em 07/2017 requerendo novo prazo adicional de 30 (trinta) dias, prazo esse também ja ultrapassado ha cerca de 9 (nove)
meses, indefiro o novo pedido de prorrogacdo e considero, ad referendum da e. Turma, preclusa a oportunidade.

Inclua-se oportunamente em pauta para extingdo por abandono, tal como ja havia sido advertido no referido acérddo que converteu o
julgamento em diligéncia.

Intime-se.

0003252-37.2010.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056347
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO CASSIANO DOS SANTOS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Tendo em vista que a parte autora concorda com a aplicacéo de juros e correcdo monetaria na forma pretendida pelo INSS, e que o recurso
da ré se insurge apenas contra esse ponto, HOMOLOGO o reconhecimento juridico da pretensdo recursal pela parte autora (art. 487, Il a do
CPC) e determino a baixa dos autos a Vara de origem, para o regular prosseguimento do feito.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A matéria em exame - possibilidade ou niio do adicional de 25% as demais aposentadorias, em razio da dependéncia
permanente de terceiros, é objeto de Representativo de Controvérsia - TEMA 124 da TNU, com recursos interpostos junto ao
STJ e STF - veja-se consulta disponivel no sitio eletronico www.cjf.jus.br. O tema também esta em analise no STJ, no PUIL
236/RS, tendo havido determinagio de suspensiio dos feitos com a mesma controvérsia. Assim, necessario o sobrestamento do
feito até determinacio ulterior. Int.

0006775-81.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056339
RECORRENTE: BRASILIO GIARMETONI NETO (SP359947 - NOELI ROBERTA SINGER PRATES CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002054-20.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056340

RECORRENTE: SANTINA VILLA FARIAS (SP163748 - RENATA MOCO, SP343906 - VICTOR CELSO GIMENES FRANCO
FILHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000916-91.2015.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056341
RECORRENTE: WILSON MODAFARIS (SP067259 - LUIZ FREIRE FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003094-37.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056342

RECORRENTE: FRANCISCO ALVES FERREIRA (SP221262 - MATHEUS OCCULATI DE CASTRO, SP197546 - ADRIANA
APARECIDA ALVES MARTINS DE FREITAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000594-28.2016.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056343
RECORRENTE: ADELAIDE LOPES MORALES CAPOVILLA (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004855-06.2015.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056353

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA JOSE FABRI DE LORENO (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES
PIMENTA JUNIOR)

Corrijo de oficio o erro material constante nos itens 6 e 7 do acordio (evento 56).

Item 6:

Onde se I: “(...) razdo pela qual nego provimento ao recurso da parte autora”.

Leia-se....: “(...) razdo pela qual nego provimento ao recurso do INSS.”;

Item 7:

Onde se I€: “Condenagio da parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10%, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/1995
c/c art. 1° da Lei 10.259/2001, cujo pagamento ficara suspenso até que possa efetud-lo sem prejuizo do sustento proprio ou da familia em
razdo de ser beneficiaria de gratuidade judiciaria (art. 98, § 3° do CPC/2015 c/c

art. 1.046, § 2° do mesmo Codex e art. 1° da Lei 10.259/2001).”

Leia-se....: “Condenacdo do INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagéo.”
Intimem-se.

0005864-43.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058538
RECORRENTE: THIAGO LANDI SQUISSATO (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Foi determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica:

“Caixa Econdomica Federal - CEF, por intermédio da peti¢do de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade de afastamento
da TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008,
possui mais de 50.000 (cinquenta mil) a¢des em tramite nos mais diversos do Poder Judiciario.

Com base nisso, requer a suspensio de todos os processos para que se evite inseguranga juridica.

O fim almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) nio se circunscreve a desobstrucdo dos tribunais superiores, mas
direciona-se também a garantia de uma prestacao jurisdicional homogénea aos processos que versem sobre 0 mesmo tema, bem como a evitar
a desnecessaria e dispendiosa movimentagéo do aparelho judiciario.

Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a necessidade de que todas as agdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o
final julgamento deste processo pela Primeira Se¢ao, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC.

Ante o exposto, defiro o pedido da requerente, para estender a suspensdo de tramitagdo das correlatas agdes a todas as instancias da Justica
comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...”

Em 11/04/2018, o STJ julgou o Recurso Especial n° 1.614.874/SC que trata da mesma matéria. Assim, aguarde-se a publicagdo do acorddo
para analise sobre eventual inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8°, artigo 1037 do Cédigo de Processo Civil
Apbs, acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0003041-75.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059292

RECORRENTE: DIRCE APPARECIDA RUFFO TRIGO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) LUIS EDUARDO TRIGO
(SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) JOSE GILBERTO TRIGO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Converto o julgamento em diligéncia.

Pretende a parte autora o pagamento da gratificagdo GDASST, em pontuagao igual a dos servidores da ativa. O processo foi
ajuizado pelos herdeiros do servidor aposentado falecido, titular do alegado direito.

Assim, nos termos do art. 933 do NCPC, manifestem-se as partes sobre a legitimidade dos herdeiros do "de cujus" para o polo
ativo do feito, no prazo de 10 dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, retornem os autos para julgamento.

Int.

0040028-07.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058828
RECORRENTE: TATIANA GONCALVES FERREIRA (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Oficie-se a empresa Auto Escola Século XXI S/S Ltda. - ME, localizada na Avenida Pires do Rio, n° 507, Sdo Paulo/SP, Cep: 08020-000, para
que informe, no prazo de 30 (trinta) dias, a situag@o do vinculo empregaticio da Sra. Tatiana Gongalves Ferreira, CPF n° 329.188.868-58,
apresentando copia de seu registro no Livro de Registro de Empregados.

Fica facultado a autora trazer aos autos a referida informagio emitida pela empregadora, a fim de dar celeridade ao andamento processual.
Prestada a informagao, intime-se o INSS para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifesta¢do, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo do feito em pauta de sessdo de julgamento.
Intimem-se.

0022361-76.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056015

RECORRENTE: LAERTE BATISTA DO NASCIMENTO (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO) MICHELE FERREIRA
ALVES SANTOS (SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Concedo o prazo requerido pelo autor para cumprimento da determinagdo, ressaltando-se, porém, que o acdrdio foi expresso ao admitir
também a producdo de prova oral para tais fins.

Apbs, ou no siléncio, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intime-se.

0000120-27.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058829
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OLGA SILIANO NOGUERO (SP250290 - SANDRA EMILIA GUGLIELMI BARRETO)

Vistos
Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra decis@o proferida pelo Juizado Especial Federal de Sao Paulo/SP nos
autos da ac¢do n°. 0000391-15.2018.4.03.6301, a qual deferiu a antecipago dos efeitos da tutela de urgéncia para determinar a implantagdo do
adicional de 25% no beneficio de aposentadoria por idade de titularidade do requerido.
Em razdes recursais, alega o INSS que a decisio recorrida ndo encontra respaldo na legislagdo, uma vez que o acréscimo pleiteado é cabivel
apenas em caso de aposentadoria por invalidez e quando o beneficiario necessitar de assisténcia permanente. Sustenta, de igual forma, a
irreversibilidade da medida e a auséncia de perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo. Requer seja atribuido efeito suspensivo ao
presente recurso.
Em principio, observo que foi determinado no incidente de uniformizagio de interpretag@o de lei n® 236 - RS, cuja decisao foi publicada no DJe:
02/03/2017, a suspensdo dos processos cuja controvérsia seja acréscimo de 25% (vinte e cinco por cento), previsto no art. 45 da Lei 8.213/91,
a outras espécies de beneficios diversas da aposentadoria por invalidez, que é o caso dos autos.
Muito embora a suspensdo ndo impega a concessio de tutelas provisorias de urgéncia, verifica-se, a0 menos neste momento processual, que a
decisdo recorrida ndo merece prosperar.
O art. 45 da Lein.® 8.213/91 garante o acréscimo de 25% ao valor da aposentadoria, nos casos em que o titular necessita de assisténcia
permanente de outra pessoa, apenas nos casos de beneficio por invalidez.

No caso proposto, ndo esta preenchido o primeiro requisito, eis que a parte autora, desde 11/05/1994, esta em gozo de beneficio de
aposentadoria por idade, sendo que ndo ha previsao legal de acréscimo de adicional de 25% (vinte e cinco por cento) sobre referido beneficio,
mas tdo somente sobre o salario do beneficio de aposentadoria por invalidez.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  80/1829



Pelo acima exposto e, conforme precedentes desta 6" Turma Recursal, constato que o requerido nio se enquadra no artigo 45 da Lei 8.213/91,
razdo pela qual ndo faz jus ao acréscimo de 25% sobre o salario de beneficio de aposentadoria por idade.

Ainda que se argumente que a concessdo do adicional somente aos beneficiarios de aposentadoria por invalidez contraria os principios
constitucionais da isonomia e da universalidade da cobertura do atendimento, decerto que as vicissitudes da vida podem realmente atingir
qualquer cidaddo e este vir a necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa.

Todavia, admitir a extensdo do adicional a outros tipos de beneficio sem a devida fonte de custeio, conflita com o artigo 195, § 5°, da

Constituigao Federal, que assim dispde: “nenhum beneficio ou servigo da seguridade social sera criado, majorado ou estendido sem a
correspondente fonte de custeio total”.

Como acima colocado, a possibilidade da extensdo do adicional a casos outros que ndo a aposentadoria por invalidez é questio ainda ndo
uniformizada na jurisprudéncia. Malgrado a Turma Nacional de Uniformizagéo tenha decidido no PEDILEF n°® 5000890-49.2014.4047133 a
possibilidade de extensdo do adicional em comento a outros beneficios previdencidrios, a jurisprudéncia sedimentada do Superior Tribunal de
Justica esta no sentido ora defendido. Havendo atrito entre a TNU e o STJ, este Colendo Tribunal da a decisdo final.

A proposito, veja-se o r. julgado:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ADICIONAL DE GRANDE INVALIDEZ. ARTIGO 45 DA LEI 8.213/1991.
EXTENSAO PARA OUTRAS TIPOS DE APOSENTADORIA. NAO CABIMENTO. CASO CONCRETO: SITUACAO FATICA
DIFERENCIADA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. TRANSFORMAGCAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO
EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SEGURADO QUE EMBORA APOSENTADO RETORNOU AO MERCADO DE
TRABALHO E EM ACIDENTE DO TRABALHO SE TORNOU INCAPAZ. INCIDENCIA DO ADICIONAL. CABIMENTO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. O presente caso enfrenta a tese do cabimento do adicional de grande
invalidez, previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, a outros tipos de aposentadoria, além da aposentadoria por invalidez. 2. O acréscimo de
25%., denominado adicional de grande invalidez, a ser concedido em favor do segurado que necessite de assisténcia permanente de outra
pessoa, é exclusivo da aposentadoria por invalidez. Prevaléncia do principio da contrapartida. 3. A aposentadoria por invalidez, conforme reza
o artigo 42 da Lei 8.213/1991, ¢ o beneficio previdencidrio concedido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, uma vez cumprida, quando for
0 caso, a caréncia exigida. Ameniza as necessidades advindas da incapacidade para o trabalho, valor supremo da Ordem Social. 4. No
presente caso, o autor, aposentado por tempo de servico, retornou ao mercado de trabalho, quando entfio sofreu acidente do trabalho,
perdendo as duas pernas, momento em que requereu junto ao INSS a transformago da aposentadoria por tempo em aposentadoria por
invalidez com o adicional de 25%. Requerimento indeferido sob o fundamento de que a aposentadoria era por tempo e ndo por invalidez. 5. A
situacdo fatica diferenciada autoriza a transformacéo da aposentadoria por tempo em aposentadoria por invalidez, com o adicional de 25%,
desde o requerimento administrativo, pois, estando em atividade, o trabalhador segurado sofreu acidente do trabalho que lhe causou absoluta
incapacidade. 6. Recurso especial conhecido e ndo provido. (REsp 1475512/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 18/12/2015)"

Assim, muito embora os elementos dos autos indiquem, numa primeira analise, o estado de dependéncia do requerido, ndo ha amparo legal
para o beneficio pleiteado na agao principal.

Por outro lado, o perigo de dano material 2 Previdéncia Social é evidente.

Desse modo, examinando o pedido de deferimento de efeito suspensivo postulado pelo INSS, para fins de revogacdo da tutela concedida pelo
Juizo monocratico, verifico a presenga dos requisitos necessarios, nos termos do artigo 300 do CPC, uma vez que restou caracterizada a
probabilidade do direito, bem como o perigo de dano ao ente publico.

Ante o exposto, recebo o presente recurso em ambos os efeitos e suspendo os efeitos da decisdo antecipatoria de tutela proferida nos autos
principais.

Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo a quo.

Intime-se.

0001759-77.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058436

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILDA FESTA DE SOUZA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)

Vistos.

Trata-se de recurso excepcional cuja questdo em debate refere-se a seguinte tese:

“beneficio assistencial ao idoso”

Devidamente processado, os autos foram encaminhados a instdncia superior para analise das razdes de recurso.

Tendo sido prolatada decisdo superior, os autos foram baixados a esta Turma Recursal para cumprimento.

Decido.

Anoto que a instincia superior pontificou aplicagcdo da seguinte tese no caso trazido a julgamento:

“a exigibilidade de devolugdo dos valores recebidos a titulo beneficio previdenciario, em sede de tutela antecipada posteriormente revogada.”
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No entanto, observo que as razdes de decidir proferidas pela instdncia superior, salvo melhor juizo, ndo condiz com a realidade trazida a debate
pelas partes.

Logo, a medida que se impde € retorno dos autos a essa instdncia com o propésito de exaurimento da questio e orientar o fracionario de
origem ao seu efetivo cumprimento.

Alinhavadas essas consideragdes, submeto-as, com o reenvido dos autos a esse 6rgdo superior, com protestos publicos de estima e
consideragdo deste Juizo.

Ante ao exposto, retornem os autos a instancia superior.

Cumpra-se.

0012176-44.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054508
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIS JANUARIO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

Trata-se de pedido de antecipagdo de tutela formulado pelo autor, objetivando a implantacdo imediata de sua aposentadoria por tempo de
contribuigio, sob a alegagdo de estar desempregado (petigdo de 02/04/2015).

A sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido formulado na inicial, para o fim de condenar o réu a:

a) efetuar o computo e averbagio, no calculo da contagem de tempo de servigo da autora para fins de aposentadoria, o periodo de atividade
considerada em condi¢des especiais, qual seja, de 15.04.1983 a 28.01.1991, procedendo-se a respectiva conversdo em tempo comum, bem
como o periodo de atividade comum com registro em CTPS, qual seja, de 13.08.2007 a 08.11.2007; que acrescidos aos demais periodos ja
reconhecidos administrativamente perfazem um total de 35 anos de tempo de contribuicdo, nos moldes da Lei 8.213/1991 e altera¢des
posteriores;

b) conceder aposentadoria por tempo de contribuicdo na forma integral, a partir da data em que o autor completou o tempo de servigo, ou seja,
14.08.2014 (DIB), considerando a renda mensal equivalente a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

E o relatério Decido.

Cumpre esclarecer, inicialmente, que, assumi provisoriamente, apenas no més de abril de 2018, esta 7* Cadeira, da 3* turma Recursal.
Nos termos do art. 300 do CPC, a tutela proviséria exige, de um lado, prova inequivoca da probabilidade do direito autoral, aliado ao perigo na
demora.

E o caso de concessdo do pedido, diante do preenchimento dos requisitos legais. Explico.

Como visto, a sentenga reconheceu o direito ao beneficio, o que configura, de per si, a probabilidade do direito, eis que proferida em sede de
cognicdo exauriente.

Por outro lado, indeferiu o pedido de tutela antecipada sob o argumento de o autor estar empregado.

Verifico, inicialmente, que o autor ndo possui outro beneficio ativo em seu nome até a presente data. No sistema CNIS o autor permanece
com seu pedido de aposentadoria indeferido, como segue:

Identificag¢do do Filiado
Nit: 1.080.206.763-5 Nome JOSE LUIS JANUARIO
Data de Nascimento 09/05/1964 Nome da Mae: RUTE P MAURICIO

Detalhes do Beneficio

Fonte de Informagdo Numero do Documento:

Beneficio Aposentadoria por tempo de contribuicdo Ntumero: 1560418408
Data Inicio Data Fim:

Situagdo 99 - indeferido NIT: 1080206763

Sendo assim, estando ou ndo desempregado, entendo que seu pedido deve ser acolhido, tendo em vista que a urgéncia ¢ insita ao carater
alimentar do beneficio almejado (que é, por forca de Lei, substitutivo de salario-de-contribui¢do). Entendimento contrario, inclusive, colocaria o
autor diante de um paradoxo juridico: tem que continuar trabalhando pois teve a tutela indeferida mas, ao mesmo tempo, teve a tutela
indeferida justamente por estar trabalhando.

Registro, ainda, que ndo tendo o recurso inominado eficacia suspensiva (art. 43 da Lei 9.099/95, aplicavel aos JEFs por forga do art. 1°da Lei
10.259/01), a sentenga proferida produz efeitos imediatamente, podendo a parte autora formular requerimento de execugéo provisoria da
sentenga (que ndo se confunde com antecipacdo de tutela, ou seja, independe de demonstracdo de urgéncia), que inclusive se executa de
forma idéntica a tutela de urgéncia (art. 297, paragrafo uinico do CPC), exigindo-se o transito em julgado apenas para o pagamento dos
atrasados (art. 100 da CF/88), razio pela qual, ainda que ndo houvesse urgéncia, o pedido do autor haveria de ser prontamente acolhido ante a
sistematica processual eleita pelo legislador.

Diante do exposto, defiro o pedido de tutela antecipada para o fim de determinar ao INSS a implantar a aposentadoria por tempo de servigo do
autor, nos termos da sentencga, no prazo de 30 (trinta) dias

Intimem-se. Oficie-se com urgéncia a APS/ADIJ.

Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  82/1829



0000514-34.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054040
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CAROLINA FERREIRA (SP275767 - NATALIA DA SILVA BUENO NEGRELLO)

Trata-se de recurso interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF de decisdo que antecipou os efeitos da tutela em demanda na
qual se pretende a quitagdo das prestagdes vencidas de financiamento de imdvel adquirido pelo Sistema Financeiro Imobiliario - SFI.
Determinou o juizo de origem que a recorrente suspendesse os atos de cobranga atinentes ao débito do referido contrato de financiamento,
bem como efetuasse o cancelamento de toda e qualquer inscricdo do nome da autora, ora recorrida, dos 6rgdos de prote¢do ao crédito em
decorréncia do mencionado débito.

A recorrente alega que, ao contrario do deduzido na inicial da a¢do principal, a autora contratou abertura de conta corrente e cheque especial
em 02/09/2014, ou seja, um més antes de assinar o contrato de financiamento habitacional, o qual foi celebrado em 02/10/2014. A referida
conta foi aberta com o limite de cheque especial de R$ 1.500,00 e autora sempre efetuou o pagamento das parcelas do financiamento
habitacional através de débito automatico, conforme estipulado na clausula C-2 do contrato de miituo.

Sustenta que a autora depositou o valor de diversas parcelas em atraso e que isso gerou a utilizagdo do limite de cheque especial, resultando,
por conseguinte, na cobranca de juros.

Aduz que o ndo pagamento dos encargos em atraso configurou inadimpléncia contratual e deu ensejo a consolidagdo da propriedade imobiliaria
em 03/10/2017.

Requer a antecipacdo da tutela recursal para que seja imediatamente revogada a decisio recorrida.

Decido.

Apesar dos reiterados atrasos da autora em efetuar o pagamento das parcelas do financiamento, ndo consta dos autos qualquer ato de
cobranga por parte da CEF antes de junho de 2017 (cf. pag. 96). E razo4vel supor, portanto, que a tolerdncia da CEF, tantas vezes reiterada,
tenha criado expectativa legitima de que o banco manteria a mesma tolerancia no futuro. Note-se que a autora atrasava o pagamento sempre
em poucos dias, mas nunca falhava em realizar os depdsitos.

Em vista disso, parece-me que os atrasos pretéritos, ainda que reiterados, nio poderiam ser invocados como fundamento para o vencimento
antecipado da divida. Com efeito, nos termos dos arts. 112 ¢ 113 do Cddigo Civil, os negocios juridicos devem ser interpretados a luz da
inteng@o das partes e da boa-fé. Assim, ainda que a inadimpléncia pura e simples configure violagao do contrato, o atraso repetido e tolerado
pode significar renegociagio tacita dos termos avengados, de modo a alterar a propria compreensao das partes contratuais sobre as condigdes
em que se configura a inadimpléncia naquele negdcio juridico especifico.

E certo, de outro lado, que a cobranga iniciada em 20/06/2017 (cf. pag. 96) ndio ocorreu por mero atraso de poucos dias, visto que ja tinham
vencido, sem pagamento, duas parcelas do financiamento, as dos dias 02/05/2017 e 02/06/2017, ambas no valor de R$ 796,63.

Apesar disso, deve-se notar que um dia apds ter sido notificada para purgagdo da mora, a autora efetuou, em 21/06/2017, dois depdsitos na
conta corrente em que eram debitadas as presta¢des, nos valores de R$ 857,00 ¢ RS 796,63, o que constitui forte indicativo de boa-fé.
Ademais, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, existe, a0 menos em tese, a possibilidade de purgagdo da mora mesmo
apos a consolidagdo da propriedade imobiliaria. Nesse sentido:

HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO. PURGACAO DA MORA. DATA LIMITE. ASSINATURA DO AUTO
DE ARREMATACAOQ. DISPOSITIVOS LEGAIS ANALISADOS: ARTS. 26, § 1° E 39, II, DA LEI N° 9.514/97; 34 DO DL N° 70/66; E
620 DO CPC.

1. Agdo ajuizada em 01.06.2011. Recurso especial concluso ao gabinete da Relatora em 07.02.2014.

2. Recurso especial em que se discute até que momento o mutuario pode efetuar a purgacdo da mora nos financiamentos vinculados ao
Sistema Financeiro Imobiliario.

3. Constitui regra basilar de hermenéutica juridica que, onde o legislador nio distingue, ndo cabe ao intérprete fazé-lo, sobretudo quando
resultar em exegese que limita o exercicio de direitos, se postando contrariamente ao espirito da propria norma interpretada.

4. Havendo previsdo legal de aplicacdo do art. 34 do DL n° 70/99 a Lein® 9.514/97 e ndo dispondo esta sobre a data limite para purgagdo da
mora do mutuario, conclui-se pela incidéncia irrestrita daquele dispositivo legal aos contratos celebrados com base na Lein® 9.514/97,
admitindo-se a purgacdo da mora até a assinatura do auto de arrematagao.

5. Como a Lein® 9.514/97 promove o financiamento imobiliario, ou seja, objetiva a consecugdo do direito social e constitucional & moradia, a
interpretagdo que melhor reflete o espirito da norma € aquela que, sem impor prejuizo a satisfagdo do crédito do agente financeiro, maximiza
as chances de o imével permanecer com o mutuario, em respeito, inclusive, ao principio da menor onerosidade contido no art. 620 do CPC,
que assegura seja a execugdo realizada pelo modo menos gravoso ao devedor.

6. Considerando que a purgacdo pressupde o pagamento integral do débito, inclusive dos encargos legais e contratuais, nos termos do art. 26, §
1°, da Lein® 9.514/97, sua concretizacdo antes da assinatura do auto de arremata¢do ndo induz nenhum prejuizo ao credor. Em contrapartida,
assegura ao mutuario, enquanto ndo perfectibilizada a arrematagao, o direito de recuperar o imdvel financiado, cumprindo, assim, com os
designios e anseios ndo apenas da Lein® 9.514/97, mas do nosso ordenamento juridico como um todo, em especial da Constituicdo Federal.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1433031/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 18/06/2014)

E certo que, segundo a cléusula 4.1 do contrato de financiamento (fls. 54/77 da inicial), a falta de pagamento enseja o vencimento antecipado
da divida decorrente do financiamento, com acréscimo de todos os encargos e demais acessorios.

Todavia, no presente caso, ha indicios de que a recorrida efetuou o depdsito de valores para o pagamento das prestagdes vencidas com o
objetivo de regularizar sua situag@o. Ainda que tal alegacdo deva ser objeto de cogni¢@o exauriente, com a mais ampla produg@o de provas, o
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simples fato de que isso possa ter ocorrido torna, no momento, precipitada a tomada de medidas constritivas em prejuizo da devedora.
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de concessdo do efeito suspensivo.
Intime-se.

0000220-44.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056059
RECORRENTE: NEIDE NAKAEMA MUSHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagéo para aplicagdo das teses firmadas por ocasido do julgamento dos temas 589,
824 e 728, nos quais ficou decidido, respectivamente:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)".

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I —
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao
ambito infraconstitucional. IT — O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta
a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il — Repercusséo geral inexistente. (ARE 888938 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC
29-06-2015 )”.

“PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES DE CORREGAO MONETARIA RELATIVOS AOS ANOS DE 1997,
1999, 2000, 2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE. PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOS
AO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL CONFIGURADA. REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plenério do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegagdo de
inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de corre¢do monetaria de beneficios previdenciarios empregados nos reajustes
relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que foram de um modo geral superiores ao INPC e observaram os comandos normativos de
regéncia. 2. Tratando-se de situagdes semelhantes, os mesmos fundamentos sdo inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos
anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario, apreciar violagdo ao art. 5% XXXV e XXXVI, da Constituicio Federal, que
pressupde intermediario exame e aplicagdo das normas infraconstitucionais pertinentes (Al 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe de 21.5.2012; AT 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-AgR/RJ, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao recurso
extraordinrio, com o reconhecimento da repercussio geral do tema e a reafirmacao da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG,
Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148
DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014)”.

Em cotejo entre os entendimentos retro mencionados, esposados pela instancia superior, com a decis@o prolatada pelo fraciondrio integrante
das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razdo pela qual o encaminhamento a ser dado ¢ a solu¢do de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apos, & origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré, contra acordao proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. A questiio trazida no libelo recursal teve soluciio firmada em recente julgamento da Corte Suprema no
Recurso Extraordinario n° 870.947, que assim decidiu: “Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE
ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA
UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES
JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da
Lein® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenacdes da Fazenda Piblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributaria, os quais
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devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipéteses de relagio
juridica diversa da tributaria, a fixacio dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanca é
constitucional, permane cendo higido, nesta extensfo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redacio dada pela Lei n®° 11.960/09,
porquanto a atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneraciio oficial da caderneta de
poupanca nio se qualifica como medida adequada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidénea a promover os
fins a que se destina. 3. A corre¢io monetiria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizacio nominal provocada pela inflacio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na
medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflacdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de precos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroe conomia.
Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sio Paulo: McGraw-Hill do
Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢io monetiriae a
inflacéo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequacio légica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de correciio monetaria devem consubstanciar
auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido.” (RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) Desta
forma, considerando que o acérdio recorrido nio divergiu da decisio prolatada pela instincia superior, é incabivel o seguimento
do recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado. Certifique-se o transito em julgado e posterior
encaminhamento dos autos virtuais ao juizo de origem. Publique-se. Intime-se.

0000104-94.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054706
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSANA CLAUDETE RAMOS ARAUJO (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

0004286-39.2014.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054707
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DELSINA OLIVEIRA MARTINS (SP161756 - VICENTE OEL)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Foi determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de
Justica: “Caixa Econdmica Federal - CEF, por intermédio da peticio de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a
possibilidade de afastamento da TR como indice de correcio monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do
artigo 543-C do CPC e da Resolucio 8/2008, possui mais de 50.000 (cinquenta mil) acdes em tramite nos mais diversos do
Poder Judiciario. Com base nisso, requer a suspensiio de todos os processos para que se evite inseguranca juridica. O fim

alme jado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) nio se circunscreve a desobstrucio dos tribunais superiores,
mas direciona-se também a garantia de uma prestacio jurisdicional homogénea aos processos que versem sobre o mesmo tema,
bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentagio do aparelho judiciirio. Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a
necessidade de que todas as acdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final julgamento deste
processo pela Primeira Secéo, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC. Ante o exposto, defiro o
pedido da requerente, para estender a suspensio de tramitacio das correlatas acdes a todas as instincias da Justica comum,
estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...” Em 11/04/2018, o STJ
julgou o Recurso Especial n° 1.614.874/SC que trata da mesma matéria. Assim, aguarde-se a publicacio do acérdio para andlise
sobre eventual inclusiio do feito em pauta de julgamento. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da
fixacéio pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.
Intimem-se as partes, nos termos do § 8°, artigo 1037 do Cédigo de Processo Civil. Apds, acautelem-se os autos em pasta
propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0024668-03.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058531

RECORRENTE: MARCIA CRISTINA TALLO SPIGOLON (SP211612 - KATY FERNANDES BRIANEZI, SP248709 - CAROLINA
YOSHIE KONDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005217-48.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301058539

RECORRENTE: CARLOS AUGUSTO DE OLIVEIRA RIGO (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES
BATISTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000367-59.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058558
RECORRENTE: LUIZ FERNANDO MAGLIANI (SP104060 - CARLA COSTA DA SILVA MAZZEO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004890-06.2014.4.03.6326 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058544
RECORRENTE: GILENO ODAIR BRAITE (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006317-83.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058537

RECORRENTE: SEVERINO AVELINO DOS SANTOS (SP095545 - MARILDA DE FATIMA FERREIRA GADIG, SP 104060 -
CARLA COSTA DA SILVA MAZZEO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0003840-76.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058548
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA DA SILVA (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006378-41.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058536

RECORRENTE: COSME CARNEIRO DE CARVALHO (SP095545 - MARILDA DE FATIMA FERREIRA GADIG, SP104060 -
CARLA COSTA DA SILVA MAZZEO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007257-87.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058535

RECORRENTE: ADEMILSON HENRIQUE DA SILVA (SP095545 - MARILDA DE FATIMA FERREIRA GADIG, SP 104060 -
CARLA COSTA DA SILVA MAZZEO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0021203-20.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058532
RECORRENTE: MANOEL FRANCISCO DOS SANTOS (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005007-94.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058543
RECORRENTE: JOSE GOMES DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0031360-52.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058530
RECORRENTE: SOLANGE PRECIOSA IERVOLINO (SP325281 - LETICIA MARTINS MAIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000711-69.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058557
RECORRENTE: VALMIR RODRIGUES DE SOUZA (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001888-28.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058554

RECORRENTE: ACARI ROBERTO RODRIGUES DA SILVA (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES
BATISTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010397-52.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058534
RECORRENTE: GERSON CARDOSO (SP260326 - EDNALVA LEMOS DA SILVA NUNES GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012463-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058533
RECORRENTE: JOAQUIM SANTOS AMARAL (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005185-43.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058541
RECORRENTE: MAURO ROGERIO SMEETS (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001795-65.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058555

RECORRENTE: FREDERICO PARSIA (SP115066 - PAULA SAMPAIO DA CRUZ, SP200976 - CAROLINA CHOAIRY PORRELLI,
SP192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0047963-06.2014.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2018/9301058528
RECORRENTE: JOYCE SILVA SANTOS (SP146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000166-33.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058559

RECORRENTE: ERIVALDO ANTONIO DA CRUZ (SP204688 - FABIANA PUCCIARIELLO DE OLIVEIRA, SP194858 - LUIZ
MARCELO MOREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001892-65.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058553

RECORRENTE: ADAIL DA SILVA CLEMENTE JUNIOR (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES
BATISTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001693-20.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058556

RECORRENTE: LINDELSON BARBOSA SALES (SP095545 - MARILDA DE FATIMA FERREIRA GADIG, SP104060 - CARLA
COSTA DA SILVA MAZZEOQO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0003008-20.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058551

RECORRENTE: SORMANI MORAES LUIZ (SP095545 - MARILDA DE FATIMA FERREIRA GADIG, SP104060 - CARLA COSTA
DA SILVA MAZZEO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0039637-52.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058529
RECORRENTE: SIMONE CRISTINA BARBOSA SANTOS (SP231169 - ANDRE ISMAIL GALVAO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003753-23.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058550
RECORRENTE: ISAEL SILVA DOS SANTOS (SP262090 - JULIANA GIUSTI CAVINATTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0069753-46.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058524
RECORRENTE: APARECIDA TOYOKO NEDACHI (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0082106-21.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058523
RECORRENTE: JORGE ALBERTO DE SOUZA (SP131902 - EDNA RODRIGUES MARQUES DE ABREU)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0063231-03.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058526
RECORRENTE: ANA ROSA LEONARDO (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0050859-22.2014.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058527
RECORRENTE: JOSUE INACIO DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003916-77.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058546
RECORRENTE: EVANDRO DE AGUIAR OLIVEIRA (SP069931 - NEUZA CLAUDIA SEIXAS ANDRE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002395-05.2016.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058552

RECORRENTE: KAREN TOROCK BASTOS DE FIGUEIREDO (SP175020 - JOAO ROSA DA CONCEICAO JUNIOR, SP188750 -
KEILA ALEXANDRA MENDES FERREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000519-37.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059108

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALFONSO WERMUTH (SP199492 - VALERIA APARECIDA FERNANDES RIBEIRO, SP190227 - IVONE MEIRA
DA SILVA FIGUEIREDO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Baixem-se os autos a origem para colheita do depoimento pessoal do autor, o qual reputo imprescindivel para o reconhecimento do tempo de
servico rural.

Cumprido, vista as partes por 10 dias e venham os autos conclusos para julgamento.

0031144-67.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056066
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AUGUSTO RODRIGUES DE AVILA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

Vistos.

Trata-se de pedido formulado pela parte autora no qual se requer a reconsideragio da decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagao
interposto, por ser o caso concreto referente a atualizagdo de salario de contribui¢do integrante do PBC.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A discussio trazida no pedido de uniformizagio da parte autora inadmitido referia-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPYS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisi¢@o, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concessdo inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituico de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagao dos litigios e na busca de
equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de
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28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposi¢@o nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive,
sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a
regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.” (RE 626489, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 16/10/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-184 DIVULG
22-09-2014 PUBLIC 23-09-2014)

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor sua manutengio.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido da parte autora.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017067-19.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055355

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: AIKO SAWACHIKA (SP127677 - ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS) EIKO SAWACHIKA SATO (SP127677 -
ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS) TOMOKO SAWACHIKA MATSUOKA (SP127677 - ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS)
ALBERTO MASSASHI SAWACHIKA (SP127677 - ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS) CECILIA NOBUCO SAWACHIKA
LOPES DE BARROS (SP127677 - ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS) LUCIA KEIKO SAWACHIKA ISIKAWA (SP127677 -
ABLAINE TARSETANO DOS ANJOS) AIKO SAWACHIKA (SP270635 - MARIA LUIZA ALVES ABRAHAO, SP208886 -
JULIANA FAGUNDES GARCEZ CAPECCI)

Certifique-se o transito em julgado. Apos, devolva-se o feito a Vara de origem.

0000525-63.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056649
RECORRENTE: ALDAIR CARNEIRO DA SILVA (PR048125 - FABIANE ANA STOCKMANNS PROCHNAU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora de decis@o que indeferiu pleito de tutela de urgéncia.

O recorrente afirma que no dia 27/09/2017 tornou-se pai de trigémeas prematuras, as quais necessitam de cuidado constante. Relata que a
genitora ndo consegue, sem a ajuda do recorrente, prestar todo o auxilio necessario as recém-nascidas.

Assim, requer a concessdo de tutela provisoria para que, em razdo da situagéo peculiar, seja deferido o beneficio de auxilio-maternidade com
afastamento remunerado de seu trabalho pelo prazo de 120 dias, a contar da alta hospitalar das filhas, 23/10/2017.

E o relatério.

O recurso ¢ cabivel, conforme dispdem os artigos 4° e 5° da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolugdo CJF 347/2015.

Na ac¢do originaria, controverte-se acerca do direito do autor, ora recorrente, de obter a concessdo de auxilio-maternidade pelo prazo de 120
dias.

O Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de tutela de urgéncia nos seguintes termos:

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, exige a existéncia de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo. Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela
parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessdo. A concessio do beneficio de salario
maternidade, disciplinado nos artigos 71 a 73 da Lein.® 8.231/91, prevé a concessdo do referido beneficio a segurada da previdéncia social,
fixando que em caso de morte da segurada o beneficio pode ser concedido ao segurado. No caso em apreco, ndo ha previsio legal para a
concessio do beneficio de salario-maternidade ao pai segurado, exceto em caso de falecimento da genitora. Assim tenho que a concessdo do
beneficio pretendido pelo Poder Judiciario, sem a devida previsdo legal, implicaria em violagéo ao principio da Separacdo dos Poderes, pois, em
assim agindo, o magistrado estaria avocando a fung@o legislativa - constitucionalmente atribuida ao Poder Legislativo -, com o objetivo de
legislar, criando nova espécie de beneficio previdenciario e, além do mais, sem a devida fonte de custeio, que, por outro lado, acarretaria
ofensa ao previsto no artigo 195, § 5°, da Constituicdo Federal, que dispde que “nenhum beneficio ou servigo da seguridade social sera criado,
majorado ou estendido sem a correspondente fonte de custeio total. De outra parte, em que pese a existéncia de julgado concedendo licenga-
paternidade em caso de nascimento de gémeos, ressalto que trata-se de decisdo isolada, que ndo é vinculante e, além disso, foi concedida ao
autor daquela demanda que ¢ servidor publico, cujo regime juridico possui disciplina legal propria e diversa dos trabalhadores regidos pelo
regime da CLT. Assim ndo comprovada a verossimilhanga do direito pleiteado pela parte em sua peti¢do inicial, motivo pelo qual ndo se
justifica o reconhecimento de plano do mesmo. Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional, uma vez
que ndo estdo previstos os requisitos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil.

Insurge-se o recorrente, alegando que estdo presentes os requisitos para o deferimento da tutela pretendida.

No caso em tela, ndo ha elementos que evidenciem a probabilidade do direito afirmado na peca vestibular.

A jurisprudéncia majoritaria entende que ¢ possivel a concessao de salario-maternidade ao genitor apenas nas hipdteses de auséncia materna,
por falecimento, abandono ou outro motivo imperioso, o que ndo é o caso dos autos. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. OBITO DA GENITORA. CONCESSAO DE BENEFICIO EM NOME DO
GENITOR. POSSIBILIDADE. PROTECAO DA CRIANCA. ANALOGIA. ARTIGO 4° DA LEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO
DIREITO BRASILEIRO.
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- O salario-maternidade encontra-se disciplinado nos artigos 71 a 73 da Lein® 8.213/91, consistindo em remuneragao devida a qualquer
segurada gestante durante 120 dias, com inicio no periodo entre 28 dias antes do parto e a data de ocorréncia deste ou, ainda, a mie adotiva
ou guardid para fins de adogao, por igual periodo.

- O direito da adotante ao salario-maternidade foi inovacao introduzida pela Lein® 10.421, de 15 de abril de 2002.

- O legislador promoveu, por meio da Lein® 12.873, de 24 de outubro de 2013, a equiparag@o do periodo de gozo do beneficio em relagio a
todos os casos de adogdo infantil, superando o critério anterior, que estabelecia menor tempo de recebimento do auxilio quanto maior fosse a
idade do adotado.

- Os cuidados com a crianga norteiam o sistema previdencidrio, no tocante ao referido beneficio.

- Possibilidade de aplicag@o dos expedientes previstos no artigo 4° da Lei de Introdugéo ao Codigo Civil, atual Lei de Introdug@o as Normas do
Direito Brasileiro, conforme redag@o dada pela Lein°® 12.376/2010.

- Na hipdtese em que a mie venha a falecer, considerando-se o interesse da crianga em ter suas necessidades providas, possivel a concesséo
do beneficio, por analogia, ao pai, ora viiivo, concretizando-se a garantia prevista no artigo 227 da Constituicdo Federal. Precedentes desta
Corte.

- Apelacdo do INSS improvida.

(TRF3 — AC 1902971 / SP 0001236-30.2012.4.03.6116, 8 Turma, Relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, julgamento em
26/05/2014).

Além disso, conforme narrado pelo recorrente, as criangas tiveram alta hospitalar na data de 23/10/2017. Considerando que, nos termos da lei,
o salario-maternidade ¢ devido por 120 dias a partir da data do parto, o esgotamento desse prazo prejudica o direito ao afastamento do
trabalho, ainda que reste preservado o direito, em tese, a indenizag@o do periodo. Destarte, ndo se verifica o perigo da demora.

Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 dias.

Oportunamente, inclua-se em pauta.

Cumpra-se. Intimem-se.

0010767-93.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058790
RECORRENTE: UMBERTO FERNANDO PIOTTO (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragdo de decis@o proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, decidi a questdio sob os seguintes fundamentos:

“Em virtude da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos em que se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os
seus termos, deixando de exercer o juizo de retratag@o a que se refere o art. 15, § 3° do RITNU.

Com efeito, oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed.
Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo € possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-Ihe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”.

No mesmo sentido é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo ¢ apenas processado perante o orgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar
ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.

Desse modo, deve-se considerar que ndo € possivel a analise do conteudo do presente recurso nesta instancia, sendo de rigor a remessa dos
autos a Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratag@o e determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao.”

Analisadas as razdes da decisdo, observo nao ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentagio da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragio.
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No mais, prossiga-se.
Publique-se. Intime-se.

0001673-61.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057942

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEBASTIAO BATISTA DE FREITAS (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 -
GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA, SP059715 - JOSE ROBERTO PONTES)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A questdo trazida no libelo recursal teve solugdo firmada por ocasido do julgamento do TEMA 123, no qual ficou decidido:

"Os valores recebidos de boa-fé por for¢ca de antecipagdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.

Ante o exposto, encaminhem-se os autos ao fracionario para analise.

Cumpra-se.

0005517-22.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058827
RECORRENTE: CLEONICE CREPALDI FURTADO (SP161491 - ALEXANDRE CAMPANHAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que consta do Sisjef a informacao de que o patrono da parte autora encontra-se suspenso e que, consoante o art. 37, §1° da
Lein. 8.906/94, "a suspensdo acarreta ao infrator a interdicdo do exercicio profissional, em todo o territério nacional, pelo prazo de trinta dias a
doze meses (...)", resta invidvel o julgamento do recurso nesta oportunidade. Determino a exclusio do feito da pauta de julgamento do dia 08
de junho de 2018. Intime-se pessoalmente a parte autora, por carta, da presente decisdo. Aguarde-se o término da suspensao, a constituigio
de outro patrono ou manifestagao da autora. Intimem-se

0058010-68.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058877
RECORRENTE: ELENI LUIZA VERISSIMO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragéo apresentado pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, a questio foi decidida sob os seguintes fundamentos:

“JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
DO TRIBUNAL REGIONAL DE FEDERAL. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01.
INCIDENTE AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Pedido de uniformizagio de lei federal suscitado contra acérdio de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a autora que o acdrddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta conhecimento, pois ndo atende aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

5. Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial
entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Ant6nio Savaris,
DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizagao.

6. Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizagdo. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMJZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRE. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Acdo proposta em face do INSS com
pedido de concessao de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenca de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. Nao ha a possibilidade do cotejo entre o acorddo vergastado e os
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paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagao por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acérdaos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regido.
Representativo n.® 32. 6. Por outro lado, o acérddo do STJ trazido a colag@o, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela
Corte, no entanto aquele acordao nio pode ser utilizado como paradigma porque nido sobrevive a analise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecugdo de outros aspectos relacionados as condigdes pessoais € sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizagio de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se) (PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO,
TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)

7. Estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizagdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se.”

Analisadas as razdes da decisio, observo que a intengéo da parte tem carater nitidamente infringente, pois pretende a reforma do decisum,
para que seja dado seguimento ao recurso excepcional por ela interposto.

Assim, em homenagem aos principios da instrumentalidade das formas, da fungibilidade e da celeridade, entendo ser o caso de receber o
pedido de reconsideragdo como agravo interno, desde que i) atenda aos requisitos minimos para aquele exigivel; i) seja apresentado
tempestivamente; e iii) ndo represente erro grosseiro ou ma-fé do recorrente. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES QUE NAO
IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA 182/STJ E ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO INTERNO, E, COMO TAL, NAO
CONHECIDO. 1. Pedido de Reconsideragdo formulado em 02/02/2018, de decisio publicada em 02/02/2018. II. No que tange ao Pedido de
Reconsideragdo contra decisdo monocratica, apesar de ndo possuir previsdo normativa - seja a luz do CPC/73 ou do CPC vigente -, tem sido
admitida, pelo Superior Tribunal de Justica, a sua conversdo em Agravo Regimental ou interno, desde que ndo tenha sido utilizado com ma-fé,
ndo decorra de erro grosseiro e tenha sido apresentado dentro do prazo legal. III. A decisdo ora impugnada conheceu do Agravo em Recurso
Especial, para ndo conhecer do Recurso Especial, por incidéncia das Stimulas 211 do STJ e 282 e 283 do STF. IV. O Agravo interno, porém,
ndo impugna, especificamente, todos os fundamentos da decis@o agravada, pelo que constituem dbices ao conhecimento do inconformismo a
Sumula 182 desta Corte e o art. 1.021, § 1°, do CPC/2015. Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 860.148/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/05/2016; AgRg no AgRg no AREsp 731.339/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 06/05/2016; AgRg no AREsp 575.696/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, DJe de 13/05/2016. V. Pedido de Reconsideragéo recebido como Agravo interno, e, como tal, ndo conhecido. (STJ,
RCD no AREsp 1043053/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 08/03/2018)

No caso dos autos, a parte observou o prazo legal de 15 (quinze) dias, previsto no artigo 1.003, §5°, do Cédigo de Processo Civil — conforme
orientagdo exposta pelo Superior Tribunal de Justica no RCD nos EDcl no AREsp 952790/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, DJe 10/02/2017. Nao me parece haver erro grosseiro ou ma-fé do recorrente.

Ante do exposto, tendo em vista as razdes langadas na petigdo evento n. 47, ADMITO o pedido de reconsideragcdo como agravo interno e
determino a vista a parte autora para, no prazo de 5 (cinco) dias, complementar as razdes recursais, de modo a ajusta-las as exigéncias do art.
1.021, § 1° aplicando, mutatis mutandis, o § 3.° do art. 1.024 do Cddigo de Processo Civil

Apds, DISTRIBUA-SE o agravo interno, nos termos regimentais e intime-se o recorrido para apresentar contrarrazdes, no prazo de 15
(quinze) dias, na forma do artigo 1.021, §2° do CPC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002972-30.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058791
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: REGINALDO ANTONIO GONZALES (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragdo interposto pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, a questio foi decidida sob os seguintes fundamentos:

“O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

Consoante se dessume da(s) pega(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propdsito de ter concedida nova aposentadoria por tempo
de contribuigdo, mediante o acréscimo das contribuigdes vertidas apds a primeira jubilagio, sem a devolugéo dos valores das prestacdes da
aposentadoria renunciada.

Pois bem. A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91.”
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Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).”

Analisadas as razdes da decisdo, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentagio da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensao, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ressalto que a aplicagdo da tese firmada em sede de repercusso geral ou recursos repetitivos prescinde de transito em julgado da decisdo,
conforme pacifica jurisprudéncia de nossas Cortes:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLAMCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM
JULGADO. AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO
PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4°DO ART. 1.021 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO
COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG
16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
COLETIVA. AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO
PROVIMENTO. 1. O acérdio proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da
mesma matéria, antes mesmo do seu transito em julgado. Precedentes. 2. Nao se admite a adigdo de teses no agravo interno que ndo tenham
sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no REsp
1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragio.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

0000806-34.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058561
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBERTO GOMES CARDOSO (SP227795 - ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Nacional de Uniformizagio - TNU com determinag@o para aplicagdo da tese firmada por ocasido do julgamento
do PEDILEF n. 5004878-17.2014.4.04.7121/RS, no qual ficou decidido:

“A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiut NAO CONHECER o Incidente, nos termos do voto do(a) Juiz(a) Relator(a).
O tema foi desafetado como representativo da controvérsia (161).”

“Saber se ¢ devida a interrupg@o do prazo decadencial para a propositura da agdo em razio de requerimento administrativo de revisao
apresentado pela parte autora.”.

Ante o exposto, encaminhem-se os autos ao fracionario para analise.

Cumpra-se.

0001281-38.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059141

RECORRENTE: CIUMARA DOS REIS MENDONCA (SP278479 - ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA, SP263120 - MARCOS
TADEU FERNANDES DE FARIA, SP275050 - RODRIGO JARA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

De oficio, promovo a corregdo de erro material para constar do acorddo (evento 40) a seguinte redagao no item 04: “Desse modo, dou parcial
provimento ao recurso da parte autora, para afastar o termo final do beneficio de auxilio doenga (data de cessacdo), fixado na sentenca,
devendo ser realizada nova pericia médica pela propria autarquia, a partir de 20.08.2016, conforme prescreve o art. 101 da Lein. 8.213/91,
com o fim de apurar a efetiva capacidade da parte autora para retorno ao trabalho;”

Corrijo, ainda, o item 01 do acérdao dos embargos de declaragdo (evento 54), para constar do relatorio a data de 20.08.2016 ao invés de
09.04.2016.

Publique-se. Apos, devolvam-se os autos ao juizo de origem.

0000169-30.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057708
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPA IZABEL MARQUES (SP343853 - PEDRO EDUARDO COSTA)
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Vistos, em decisio.

Peti¢do anexada ao arquivo 34: Parte Ré apresenta recurso da sentenga que julgou procedente o pedido da parte autora, com proposta de
acordo. Ressaltou ainda que “caso a parte contraria aceite a correcéo dos valores atrasados de acordo com a literalidade da redagdo do art.
1°-F da lei 9494/97, nos termos da redacdo dada pela Lei 11.960/09, desde ja a AGU desiste do recurso”.

Em 20/03/2018, a parte Autora aceita os termos do acordo, proposto pela parte Ré (arquivos 39 e 43).

Diante do exposto, homologo a desisténcia do recurso interposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001122-38.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058892

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE CASAROTTI NETO (SP204509 - FERNANDA SPOTO ANGELI VELOSO, SP293560 -
JAQUELINE DE SANTIS)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsideragio interposto pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, a questio foi decidida sob os seguintes fundamentos:

“O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

Consoante se dessume da(s) pega(s) recursal(is), exora a reforma do julgado com o propdsito de ter concedida nova aposentadoria por tempo
de contribui¢@o, mediante o acréscimo das contribuigdes vertidas apos a primeira jubilagao, sem a devolug@o dos valores das prestagdes da
aposentadoria renunciada.

Pois bem. A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91.”

Desta forma, defendendo a parte recorrente tese diversa do estabelecido pelo Pretorio Excelso, de rigor o ndo prosseguimento do(s)
recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) bem como a quaisquer recursos ou impugnagdes sobre a matéria.”
Analisadas as razdes da decisio, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentagao da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ressalto que a aplicagdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos prescinde de transito em julgado da decisdo,
conforme pacifica jurisprudéncia de nossas Cortes:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM
JULGADO. AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO
PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 1.021 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO
COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF, RE 989413 AgR-ED-ED,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG
16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
COLETIVA. AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO
PROVIMENTO. 1. O acérdio proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da
mesma matéria, antes mesmo do seu transito em julgado. Precedentes. 2. Nao se admite a adicdo de teses no agravo interno que ndo tenham
sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no REsp
1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsiderago.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.
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0000524-78.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059129
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUDMILA AMADO NONATO SANTOS (SP348982 - LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES)

Ante o exposto, defiro o pedido de suspensao dos efeitos da decisdo ora recorrida, sem prejuizo da analise futura dos requisitos do beneficio
ora requerido pelo Juizo "a quo", apds a instrugdo probatoria.

Comunique-se 0 MM. Juizo Federal a quo.

Sem prejuizo, dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000536-43.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059070
RECORRENTE: CARMEM LOPES MOCHATTI (SP134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de reconsiderag@o de decis@o proferida por este Juizo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A época, decidi a questdio sob os seguintes fundamentos:

“O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulnerago aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nio permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizag3o, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagcdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida
(Stimula 83, do STJ);

f) 0 acdrdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acoérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
qual a questdo juridica divergente objeto de impugnagao.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO ao recurso. ”

Analisadas as razdes da decisio, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentago da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensio de rediscutir
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matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensdo, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.
Ante do exposto, INDEFIRO o pedido de reconsideragio.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

0002281-07.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058401
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSIAS MACHADO (SP314994 - EMANUEL ZANDONA GONCALVES)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré, contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

A questdo trazida no libelo recursal teve solugdo firmada no julgamento da Corte Suprema no Recurso Extraordinario n° 729.884, que assim
decidiu:

“EMENTA Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposicdo ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de
apresentar calculo de liquidagdo de seu proprio débito. Tema n° 597 da Gestéo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria
infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercusséo geral inexistente. 1. Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada
violagéo dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolagdo de sentencas
iliquidas e da definigdo do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituicdo Federal, mas na legislagdo
ordinaria, e que eventuais ofensas, caso existam, sio reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questdo constitucional e, por conseguinte,
de repercussdo geral da matéria. 3. Recurso extraordinario do qual ndo se conhece.”

(RE 729884, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 23/06/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-017 DIVULG 31-
01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Desta forma, considerando que o acérdio recorrido ndo divergiu da decisio prolatada pela instincia superior, € incabivel o seguimento do
recurso.

A questao trazida no libelo recursal teve solug@o firmada em recente julgamento da Corte Suprema no Recurso Extraordinario n® 870.947, que
assim decidiu:

“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE
SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA
LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO iNDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE
DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXT RAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lein°® 11.960/09,
na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos
de relacdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas
hipéteses de relagao juridica diversa da tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga
¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art.
5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga nio se qualifica como medida adequada a
capturar a varia¢@o de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢cdo monetaria tem como escopo
preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto
instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill
do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflagao, posto
fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequag@o logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corre¢do monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5.
Recurso extraordinario parcialmente provido.”

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017)

Desta forma, considerando que o acérdio recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instincia superior, € incabivel o seguimento do
recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.
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Certifique-se o transito em julgado, a vista do comando inserto na decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacéo, e posterior
encaminhamento dos autos virtuais ao juizo de origem.
Publique-se. Intime-se.

0001155-17.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057349
RECORRENTE: CARMELINO DOS SANTOS (SP124704 - MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso. Por respeito ao principio da isonomia — a ser observado em relag@o as pessoas
em iguais condi¢des —, deve ser obedecida a ordem cronoldgica em relagdo aos jurisdicionados em mesma situagéo.

Assim, o processo sera oportunamente incluido em pauta de julgamento, observados os critérios de prioridades legais e ordem cronolégica de
distribuigdo em segundo grau.

Intimem-se.

0003343-70.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056547

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EMILY DE SOUZA WENDEL - FALECIDA (SP292441 - MARIANA DE PAULA MACIEL, SP265995 - DANIELLA
RAMOS MARTINS)

JOSE BENEDITO WENDEL e LUCI CAROLINA DE SOUZA WENDEL formulam pedido de habilitagido em razio do falecimento da
parte autora, ocorrido em 16/03/2018.

Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a
pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).
Tendo em vista que ndo constam dos registros do INSS dependentes da parte autora habilitados a pensdo por morte e considerando que a
documentacdo trazida pelos requerentes demonstra sua condicdo de sucessores da parte autora na ordem civil, DEFIRO a habilitagdo
requerida.

Anote-se no sistema processual a alteragdo do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, os seus sucessores na ordem civil, a
saber:

a) JOSE BENEDITO WENDEL, pai, CPF n.° 963.680.048-00; €

b) LUCI CAROLINA DE SOUZA WENDEL, mée, CPF n.° 181.862.518-04;

Dé-se regular andamento ao processo.

Intimem-se.

0001973-21.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056853
RECORRENTE: JOSE ANTONIO MESTRINER (SP186023 - LUIS AUGUSTO JUVENAZZO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Vistos, em decisio.

Defiro a prioridade de tramitagdo, nos termos da lei, devendo-se respeitar, no entanto, os direitos de todos os demais jurisdicionados na mesma
situagao.

Intime-se a parte ré para que apresente contrarrazdes ao recurso extraordinario do autor, no prazo legal, caso tenha interesse.

Intimem-se.

0031389-73.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058761
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ALDEMIR DA PAIXAO SANTOS (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)

- A sentenga reconheceu o tempo de servigo especial nos periodos de 01.08.2005 a 01.11.2007 (Silmatec Comércio e Servigos de Maquinas
Ltda), 01.07.2008 a 03.03.2009 (AMCN ASSES E CONSULTORIA EM RH LTDA) e 04.03.2009 a 08.07.2011.

- O acdrdio desta Turma Recursal negou provimento ao recurso.

- O INSS interpds recurso extraordinario, admitido pela Presidéncia da 2* Turma Recursal, sob o fundamento de que “tratando-se de agente
nocivo diverso de ruido (agentes quimicos), faz-se necessario que o acordio recorrido analise se o uso de Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI) foi realmente capaz de neutralizar a nocividade, o que poderia afastar o carater especial da atividade”, de modo que o acérddo, que
manteve a sentenga, estaria em confronto com a segunda tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, em recurso submetido aos efeitos da
repercussdo geral (ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, DJe 12/02/2015), a saber: na hipdtese de
exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegio Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria.
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- Restituidos os autos a este relator, mantive o acérddo recorrido, em voto assim proferido:

1. Autos restituidos para eventual juizo de retratacio ante o recurso extraordinario interposto pelo INSS versando a questio do uso de EPI
eficaz neutralizar a a¢do prejudicial a satide do agente agressivo.

2. N0 é o caso de retratagdo. E certo que os PPP’s de fls. 28/31, 35/38 ¢ 40/43 que instruem a petigdo inicial revelam a eficacia do EPI na
neutralizagdo dos agentes quimicos e fisico (ruido). Ocorre que os mesmos PPP’s revelam a exposi¢éo a ruidos de 85,4 decibéis, nos periodos
de 1/8/05 a 1/11/07, 1/7/08 a 3/3/09 e 4/3/09 a 8/7/11, respectivamente. Esse nivel de ruido ¢ superior ao limite normativo de tolerancia vigente,
de 85 decibéis. A partir de 19/11/2003, data da publicag@o do Decreto 4.882/2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido ¢ de 85
decibéis. O uso de Equipamento de Protec@o Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicéo a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servico especial prestado (enunciado da Stimula 9 da Turma Nacional de Uniformizac&o). No mesmo sentido: ARE
664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015.]

3. Juizo negativo de retratacdo. Acérdio mantido.

- Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal pela Secretaria das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais em Sdo Paulo, a
Presidéncia do Supremo Tribunal Federal proferiu a seguinte decisao:

1. Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas neste processo a sistematica da repercussio geral:

a) Tema 555, Recurso Extraordinario com Agravo n. 664.335: repercussio geral reconhecida e mérito julgado, e

b) Tema 852, Recurso Extraordinario com Agravo n. 906.569: auséncia de repercussdo geral.

2. Pelo exposto, nos termos da al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, determino a devolugéo destes
autos ao Tribunal de origem, para:

a) quanto ao Tema 555, observar o procedimento previsto nos incs. I e II do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil,

e b) quanto ao Tema 852, observar o procedimento previsto na al. a do inc. I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

- Quanto ao tema 555 ja foi observado o procedimento previsto no inciso I do artigo 1.030 do CPC: devolvidos os autos a este relator, ndo
houve retratacdo. Isso porque em todos os periodos os periodos reconhecidos como especiais houve exposi¢ao a ruidos superiores aos limites
de tolerancia, com o uso de EPI eficaz, o que € irrelevante e ndo afasta a natureza especial da atividade, conforme tese estabelecida pelo
Supremo Tribunal Federal no Tema 555, Recurso Extraordinirio com Agravo n. 664.335.

Assim resolvida a questdo, cabera a Presidéncia da 1* Turma Recursal, tinica competente para exercer o juizo de admissibilidade, corrigir a
decisdo anterior que devolvera equivocadamente os autos para retratacdo e negar seguimento ao recurso extraordinario do INSS interposto
contra acdordio que ja estava em estrita conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo
geral, nos termos do artigo 1.030, V, "c", do CPC.

Quanto ao tema 852 nem sequer houve juizo de admissibilidade pela Presidéncia das Turmas Recursais, razdo porque determino a restituicio
os autos a Presidéncia da 1* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais, em estrito cumprimento a decisdo proferida pelo Supremo
Tribunal Federal, bem como para os fins do artigo 1.030, V, "c", do CPC.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de acéio ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que a parte autora pretende a
atualizacdo monetaria de sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o - FGTS mediante a aplicacfo de indice
diverso da Taxa Referencial - TR. Como é notério, em 11/04/2018 o e. STJ julgou o RESP n°. 1.614.874/SC (no bojo do qual
havia sido determinada a suspenséo da tramitacio de todas as acdes versando sobre este tema), rejeitando a pretensio trazida
na exordial [1]. Contudo, até a presente data o r. acérdiio nio foi publicado. Destarte, e sobretudo no intuito de manter um
tratamento uniforme desta questfio repetitiva no ambito desta Turma Recursal, mantenho o feito sobrestado até a publicacio do
acordiio, momento no qual a Secretaria devera reativar a tramitacdo do mesmo. Até 14, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se. [1] Vide noticia divulgada no site do STJ:

http://www.stj.jus.br/sites/STJ/de fault/pt_ BR/Comunica%C3%A7%C3%A3o/noticias/Not%C3%ADcias/Judici%C3%Alrio-
n%C3%A30-pode-substituir-TR-na-atualiza%C3 %A7%C3%A30-do-FGTS,-de cide-Primeira-Se % C3%A7%C3%A30

0003286-84.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054632

RECORRENTE: VANDER LUIS BIASINI (SP319150 - REBECCA STEPHANIN LATROVA LINARES, SP320087 - WILLIANS
SILVA DUARTE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001016-53.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054647

RECORRENTE: DIELSON PADRON E SILVA (SP272908 - JOSE BATISTA DOS SANTOS FILHO, SP287801 - ANDREIA
CORREIA DE SOUZA, SP194860 - MARCELO DE DEUS BARREIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004195-63.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054627
RECORRENTE: DOMINGOS DE JESUS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003396-20.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054630
RECORRENTE: MARIA ELISABETE DANTAS PEREIRA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0000287-04.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054649
RECORRENTE: ADRIANA CRISTINE RAMOS GUEDES (SP 140420 - ROBERSON AURELIO PAVANETTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000272-69.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054650

RECORRENTE: MARCELO VINICIUS VICENTE (SP314160 - MARCOS GONCALVES E SILVA, SP269160 - ALISON MONTOANI
FONSECA, SP272599 - ANDREZA RODRIGUES MACHADO DE QUEIROZ, SP282551 - DOUGLAS ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001514-57.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054641
RECORRENTE: CARLOS DE OLIVEIRA VALENTE (SP338535 - ANDREA LIMA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000762-80.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054648
RECORRENTE: PAULO LIMA DE OLIVEIRA (SP338535 - ANDREA LIMA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002807-28.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054633
RECORRENTE: MANUEL JAIME GONCALVES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001973-65.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054640

RECORRENTE: OSVALDO DA SILVA (SP076958 - JOAQUINA LUZIA DA CUNHA , SP161441 - ELAINE APARECIDA FARIA
LUZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003677-10.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054629

RECORRENTE: MARCIO EDUARDO BARBOZA (SP178045 - MARCELLO FRIAS RAMOS, SP035873 - CELESTINO VENANCIO
RAMOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001354-71.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054642
RECORRENTE: DANIELA DE FREITAS MELICIO (SP272916 - JULIANA HAIDAR ALVAREZ DOS ANJOS RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002179-45.2016.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054638

RECORRENTE: MARIA CELINA DA SILVA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON
MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003365-97.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054631
RECORRENTE: DELMA MARIA RIBEIRO PIMENTEL (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002105-25.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054639
RECORRENTE: VANDERLEI DOS SANTOS (SP135473 - MARIA CLARICE DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002342-53.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054635
RECORRENTE: MANOEL MAURICIO DE SOUZA (SP139048 - LUIZ GONZAGA FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005411-35.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054624
RECORRENTE: JOAO LOPES FRANCISCO (SP158866 - ANDREA CARDOSO MENDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000025-83.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054653

RECORRENTE: ONELIO DUTRA CABRAL DA FONSECA (SP150161 - MARCEL AFONSO BARBOSA MOREIRA, SP366378 -
RAQUEL CAMARGO BARBOSA PADUA, SP325489 - DANIELLE MIRANDA GONCALVES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000160-16.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054652
RECORRENTE: CLEUZA MARIA ALVES CLAUDINO (SP244657 - MARIA ANTONIA VARNIER CREMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001283-02.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054644

RECORRENTE: BENONE TAVARES BARBOSA NETO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 -
NATALIA GOUVEA PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001330-10.2015.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054643

RECORRENTE: ARMANDO GOBBO FILHO (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA, SP206189 - GUSTAVO DE
PAULA OLIVEIRA, SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001177-40.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054645

RECORRENTE: ALMIR ALVES DE SOUSA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA
GOUVEA PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000253-29.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054651 , )
RECORRENTE: BENEDICTO GALHARDO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP198552 - NATALIA GOUVEA
PRIAMO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004208-62.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054626
RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS FELIX DA SILVA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001065-71.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054646
RECORRENTE: MIGUEL DE LIMA NETO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002327-84.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054636
RECORRENTE: JOSE DE ARIMATEIA CAVALCANTI DE SOUZA (SP139048 - LUIZ GONZAGA FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002741-48.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054634
RECORRENTE: EDGAR WAITHMAM (SP108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005410-50.2014.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054625
RECORRENTE: OSMAR CARDOSO DE SA (SP158866 - ANDREA CARDOSO MENDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004010-59.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054628

RECORRENTE: WILSON ROBERTO RODRIGUES (SP178045 - MARCELLO FRIAS RAMOS, SP035873 - CELESTINO VENANCIO
RAMOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002256-14.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054637

RECORRENTE: ADELINO MUNDIN (SP274711 - RAFAEL JOAO DEPOLITO NETO, PR045027 - MARIANA FERREIRA
CAVALHIERI MATHIAS, SP054260 - JOAO DEPOLITO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0006710-13.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056337
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO GOMES (SP018455 - ANTELINO ALENCAR DORES)

Baixem os autos a Vara de origem para que seja nomeado curador especial, nos termos do artigo 72, do Cédigo de Processo Civil

Intime-se.

0007132-07.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059291

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO APARECIDO BIANCHI (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212 - HUGO
GONCALVES DIAS)

Trata-se de agfo ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de reafirmagdo da DER (data de entrada
do requerimento administrativo), mediante o computo de tempo de contribui¢@o posterior ao ajuizamento da acdo, para fins de implementagao
dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

O C. Superior Tribunal de Justica decidiu pela afetacdo dos recursos especiais interpostos nos autos dos processos n’s 0032692~
18.2014.4.03.9999; 0038760-47.2015.4.03.9999, 0007372-21.2013.4.03.6112 e 0040046-94.2014.4.03.9999 como representativos de
controvérsia, com aplicagio do disposto no art. 1.037, II, do CPC/2015 e a identificago da tese, nos seguintes termos:
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“Possibilidade de se considerar o tempo de contribuicdo posterior ao ajuizamento da a¢ao, reafirmando-se a DER para o momento de
implementag@o dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario:

I - aplicagdo do art. 493 do CPC/15 (art. 462 do CPC/73);

II - delimitagdo do momento processual oportuno para se requerer a reafirmacio da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a
sua produgdo.”

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixag@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0000182-04.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301052518
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: RUIMAR ANTUNES DE CARVALHO (SP382844 - NATALHA AIZZA PIRES)

Ante o exposto, defiro o pedido de cessa¢do da medida antecipatoria postulada.
Expeca-se o contra oficio.

Aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0033342-67.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056355
RECORRENTE: GERVAZIO CALAZANS OLIVEIRA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticéio anexa ao arquivo 40: Converto o julgamento em diligéncia, uma vez que o processo ndo se encontra em termos para julgamento.
Sendo assim, intime-se o interessado para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos a certiddo de existéncia ou inexisténcia de
dependentes habilitados a pens@o por morte, fornecida pelo INSS (setor de beneficios), sob pena de preclusdo da prova.

Esclareco, outrossim, que a certiddo de dependentes ndo se confunde com a certiddo para fins de PIS/PASEP e podera ser obtida junto a
Agéncia da Previdéncia Social (APS), situada na rua Cel. Xavier de Toledo, 280 - 3° andar - Centro - SP/SP - CEP 01048-000, para os casos
de dificuldade na obtengdo em outra Agéncia da Previdéncia.

Com a complementagio dos documentos, voltem conclusos.
Intimem-se.

0001301-33.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055845
RECORRENTE: PAULO DOS SANTOS (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do E. Supremo Tribunal Federal com determinagao para aplicagio da tese firmada por ocasifo do julgamento do Tema 313, no
qual ficou decidido:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdenciario; IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instancia superior, com a decis@o prolatada pelo fracionario integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razdo pela qual o encaminhamento a ser dado ¢ a solu¢do de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apods, a origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para aplicacfo das teses firmadas por ocasido do
julgamento dos temas 634 e 663, nos quais ficou decidido, respectivamente: “PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA
ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de
expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775
AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2* Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1*
Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E
cabivel a atribuiciio dos efeitos da declaraciio de auséncia de repercussio geral quando nfio ha matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicio Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
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GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussio geral da questio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.
(ARE 664340 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 21/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-053
DIVULG 19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013).” “PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE
ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR
PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE
748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160
DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013).” Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instincia
superior, com a decisfo prolatada pelo fracionario integrante das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io
Judiciaria de Sao Paulo, observo que as razoes indicadas estio em perfeita consonancia, razio pela qual o encaminhamento a ser
dado é a solucfio de continuidade do processo. Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso. Certifique-se o transito
em julgado. Apés, a origem. Publique-se. Intime-se.

0000112-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055271
RECORRENTE: DURVAL APARECIDO MAFFIA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006931-36.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055270
RECORRENTE: WALTER ANTERO DA COSTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0036242-86.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054757

RECORRENTE: JOSE NERIS DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para aplicagio da tese firmada por ocasido do julgamento do ARE 888.938,
tema 824, no qual ficou decidido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I —
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencirios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao
ambito infraconstitucional. II — O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta
a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. Il — Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC
29-06-2015)”.

Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instancia superior, com a decisao prolatada pelo fraciondrio integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razao pela qual o encaminhamento a ser dado € a solugéo de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apos, & origem.

Publique-se. Intime-se.

0002856-56.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055612
RECORRENTE: ANA PAULA BETIN FARIA (SP123455 - MARIA DE FATIMA SOARES REIS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagio para aplicagio da tese firmada por ocasido do julgamento do Recurso
Extraordinario 1029608, tema 960, no qual ficou decidido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (RE 1029608 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 24/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 30-
08-2017 PUBLIC 31-08-2017)".

Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instincia superior, com a decisdo prolatada pelo fracionario integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consondncia, razdo pela qual o encaminhamento a ser dado € a solugdo de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apos, & origem.

Publique-se. Intime-se.
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0004482-63.2014.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054753

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIA DE FALCO DE OLIVEIRA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 -
MANOEL GARCIA RAMOS NETO)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizago de interpretacdo de lei federal interpostos por ambas as partes e recurso extraordinario interposto pela
parte ré, todos contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

L. DO PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DA PARTE AUTORA

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da dispensabilidade da existéncia de registros ambientais durante o periodo que se
quer comprovar, bem como do 6nus do INSS de demonstrar que a conclusdo do PPP/LTCAT ¢ equivocada, seja por erro ou por fraude.
Com efeito, 0 acdrdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“No entanto, nos mencionados periodos, os PPPs que acompanham a inicial (ls. 16, 21, 23) ndo sdo validos, ante a auséncia de profissional
habilitado quando da confecg@o dos PPPs, atribuigdo esta do Engenheiro de Seguranga do Trabalho ou de Médico do Trabalho, bem como em
virtude de inexistir laudo técnico, cujos niveis em relagido ao agente ruido somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo
sempre necessario o laudo pericial, ndo ha como considerar os PPPs e reconhecer tais periodos como especiais, devendo ser reformada a
senten¢a nesse ponto.”

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“A autorizagdo da empresa para que o signatario do PPP/Formulario/LTCAT produza o documento ¢ desnecessaria, a ndo ser que o INSS
apresente questionamentos razoaveis quanto a existéncia de fraude e irregularidades. Nao trazendo a autarquia previdenciaria elementos para
que se duvide da regularidade do documento, deve-se acolher o que nele esta disposto.

Em relagdo a falta de responsavel pelos registros ambientais de todo o periodo, esta Turma entende que a existéncia de registros ambientais
durante o periodo que se quer comprovar nio ¢ indispensavel. O segurado nio pode ser prejudicado pela auséncia de responsavel pelos
registros em determinadas épocas da empresa e porque ¢ possivel presumir, com suficiente margem de seguranga, que, sendo melhores, as
condi¢des atuais de trabalho sdo idéntica as da época da prestacdo dos servigos, visto o progresso das condicdes laborais caminha no sentido
de reduzir os riscos e a insalubridade do trabalho, nio sendo razoavel fazer essa exigéncia. Verificando que o autor esteve exposto ao ruido,
esse periodo deve ter reconhecido o carater especial.”

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagio de
lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regiflo serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14,
caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizagio.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

II. DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DA PARTE RE

O recurso ndo comporta admissao.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de exposicao a ruido em niveis superiores aos limites de tolerancia.

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. Para reforma do julgado sob o
fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice
contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, in verbis: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique
reexame de matéria de fato”.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
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Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nfio hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo no ¢ a via adequada para andlise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Assim, estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO o recurso apresentado.

III. DO RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTE RE

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corregdo monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redacéo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corregdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢do monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condicdes seria medida inttil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante a todo exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a
correcio monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, na redacdo da Lei 11.960/2009; (ii)
HOMOLOGO o acordo;, (i) declaro PREJUDICADO O RECURSO EXTRAORDINARIO apresentado pela parte ré; (iv) determino a
remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do incidente uniformizatdrio interposto pela parte autora.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005212-03.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301048160

RECORRENTE: FRANCISCO WILSON DE OLIVEIRA (SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN, SP018454 - ANIS
SLEIMAN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Discute-se, na pega recursal, se citagdo realizada no dambito de A¢do Civil Publica interrompe a prescri¢do para a¢des individuais com mesmo
objeto, com efeitos retroativos a data do ajuizamento da agéo coletiva.

Com efeito, 0 acdrdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:
A parte autora, tendo optado pela propositura de agao individual, abriu mao de valer-se dos beneficios que The poderiam resultar da agao
coletiva. Em outras palavras, a conformagao de seu direito sera integralmente determinada na ac¢éo individual, ndo lhe sendo licito obter
apenas o que for mais vantajoso na via individual e deixar de se submeter também ao que for eventualmente menos vantajoso nessa mesma
via.
No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. REVISAO. TEMPO RURAL. TEMPO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
OCORRENCIA. PRECEDENTES. 2. Devidamente comprovado, nos termos da legislagdo aplicavel, o tempo de servigo rural, procede o
pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, com o consequente recebimento das prestagdes vencidas. 3. O STJ
consolidou o entendimento de que a citagdo valida, excepcionando-se as causas do art. 267, II e 111, do Cédigo de Processo Civil, interrompe a
prescri¢do. 4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a A¢@o Civil Publica ajuizada pelo Ministério Publico objetivando a nulidade dos atos
normativos expedidos no sentido de ndo admitir prova de tempo de servigo rural em nome de terceiros interrompeu a prescrigdo quinquenal
das acdes individuais propostas com a mesma finalidade (art. 219, caput e § 1° do CPC e art. 203 do CCB). 5. Recurso Especial ndo provido.”
(SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, RESP 1.449.964, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, julgado em 05/08/2014, DJe
de 13/10/2014)

Portanto, ha divergéncia entre as decisoes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagio de
lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei. § 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera
julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre
decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe conhecer o pedido de uniformizagéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag¢do para processamento do incidente uniformizatdrio.
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Publique-se. Intime-se.

0012554-32.2015.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051823
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) VERA LUCIA DA MOTA (SP062326 - ANTONIO BENEDITO PIATTI)
RECORRIDO: SALUA GONCALVES (SP249781 - FERNANDA OLIVEIRA DA SILVA)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo de admissibilidade recursal anteriormente prolatada, ndo condiz com a realidade dos autos uma
vez que negou seguimento a pedido de uniformizagio de jurisprudéncia, por entender que as matérias aventadas pela parte ré implicariam em
reexame de fatos e provas.

Dessa decisdo, foi oposto pedido de reconsideracéo.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpre esclarecer que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material é aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a
expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretens@o de rejulgamento de tese que foi rechacada pelo acérddo impugnado.” (PET na APn
.603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em
05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Realizo, portanto, nova apreciag@o de admissibilidade do recurso interposto, com o fito de sanar o vicio apontado.

Trata-se de pedido de uniformizag@o nacional interposto pela parte ré, contra acorddo proferido por érgéo fracionario da Turma Recursal do
Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Alega o Recorrente que inexiste direito a percep¢éo de pensdo por morte ante a auséncia de prestago alimenticia, de dependéncia
econdmica, bem como que a inser¢do da autora como beneficiaria de plano de saude nio caracteriza hipotese de dependéncia econoémica a
ensejar o pensionamento por morte. Aduz também que o termo inicial deve ser estabelecido a partir da tutela provisoria de urgéncia, ante a
impossibilidade de se impingir ao ente Publico valor superior a integralidade do valor da pensao, considerado haver outro beneficiario auferindo
a integralidade da pensdo por morte.

Em relacdo a dependéncia econdmica, o Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia pacifica no sentido de considerar o pagamento de
plano de saude por ex-conjuge como inicio de prova material da dependéncia economica, por se tratar de verba eminentemente alimentar.
Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE OMISSOES.
PENSAO POR MORTE. RENUNCIA DE PENSAO ALIMENTICIA. SUPERVENIENTE NECESSIDADE ECONOMICA DO EX-
CONJUGE. SUMULA N° 336/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No caso dos autos, ex-conjuge divorciada do servidor
falecido propds agdo ordinaria requerendo o pagamento de pensdo por morte. O ora recorrente defende a impossibilidade de concessao da
pensdo tendo em vista rentincia ao direito de alimentos quando ocorreu o divorcio. 2. Com efeito, o Superior Tribunal de Justiga ja se
manifestou no sentido de que a renuncia aos alimentos, quando do divércio, ndo é dbice para a concessdo de pensdo por morte, uma vez
devidamente comprovada a necessidade. Precedentes: AgRg no REsp 1015252/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2011, DJe 25/04/2011; AgRg no REsp 881.085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010; REsp 472.742/RJ, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2003, DJ 31/03/2003, p. 259. 3. Além disso, considerando a existéncia de precedentes do STJ pela
natureza alimentar da obrigagao de pagamento de plano de satde, ndo € possivel concluir pela existéncia de rentncia total aos alimentos.
Afinal, o proprio Tribunal de origem expressamente destacou que a rentiincia ao direito de alimentos ocorreu acompanhada da imposi¢do de
obrigagdo de pagamento de plano de saude, prestagdo de indubitavel natureza alimentar. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AgRg
nos EDcl no REsp 1375878/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe
19/12/2014)

Portanto, neste ponto, o Acdérdio recorrido estd em harmonia com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, o que impede a admissao do
pedido de uniformiza¢3o, nos termos da Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformiza¢&o dos Juizados Especiais Federais, in
verbis:

Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido.

Concluir de forma diversa requer o revolvimento do material probatorio, o que é vedado em sede de recursos excepcionais, consoante disposto
na Stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizaco: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Por outro lado, no que se refere ao termo inicial de pagamento do beneficio, o acérdao proferido pela Turma Recursal confirmou a sentenga
por seus proprios fundamentos, tendo o magistrado sentenciante pronunciado-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes
termos:

“Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferencas vencidas desde a data do requerimento administrativo feito em 08.05.2014, a
serem apuradas pela propria parte ré apos o transito em julgado..”

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“Em relagdo ao termo inicial do beneficio, convém consignar que, no caso vertente, o direito ao beneficio de pensdo em comento somente foi
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reconhecido na seara judicial, ndo sendo possivel firmar sua habilitagdo, com os respectivos efeitos financeiros, no momento da apresentagio
do requerimento administrativo, uma vez que este poderia estar instruido de forma deficiente, impingindo a IFES pelo seu indeferimento.
Ademais, o pagamento das prestagdes em favor da autora, no periodo em que a corré também vinha recebendo o beneficio, implicaria 6nus a
UFRN superior a integralidade do valor da pensao, em prejuizo de toda a sociedade. (TR 5* Regido, 0506152-89.2016.4.05.8400, Rel. Juiza
Federal GISELE MARIA DA SILVA ARAUJO LEITE, validado em 10/02/2017)”

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14,
caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, (i) torno sem efeito a decisdo anteriormente prolatada (evento n. 115) e (i) ADMITO o pedido de uniformizagdo de
mterpretacdo de lei federal formulado pela parte ré, no que tange ao termo inicial de pagamento do beneficio.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag¢do para processamento do incidente uniformizatdrio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004714-92.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059089

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: NATHALIA MACHADO RIBEIRO DE SOUZA PEREIRA (SP114369 - VALERIA PIVATTO TOCUNDUVA,
SP076836 - OSWALDO LIMA JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, bem como peticdo da mesma parte requerendo prioridade
na tramitagdo do feito.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da auséncia de interesse de agir pelo transcurso de prazo desde o indeferimento
administrativo.

Com efeito, 0 acdrdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:
“Inicialmente, faz-se necessaria a verificagdo das condi¢des de exercicio do direito de acdo, que antecede a analise do mérito.

Nesse sentido, verifico que o requerimento administrativo para a concesséo do beneficio assistencial foi efetivado em 08/01/2009 (pag. 18 da
peticao inicial), ou seja, ha mais de 2 anos da propositura da presente demanda (27/01/2011), razio pela qual ndo restou configurado o
interesse processual da parte autora em manejar a presente demanda.

De fato, sequer ¢ possivel aferir as circunstancias faticas que ensejaram o pedido administrativo apds grande lapso temporal, o que prejudica
sua analise nesta demanda. A propria legislacdo de regéncia determina a reavaliagio obrigatdria a cada 2 (dois) anos acerca das condicdes
apresentadas pelo beneficiario, que podem sofrer alteragdo no decorrer desse tempo, consoante preceitua o artigo 21 da Lei federal n°
8.742/1993.

E evidente a auséncia de pretensdo resistida por parte da ré quando o interessado deixou transcorrer um periodo de tempo além do razoavel
para se socorrer na via judicial

Necessario que estejam presentes as condicdes da acdo, nas quais se insere o interesse processual, que decorre do bindmio necessidade-
adequagio.

Assim, se ndo existiu concretamente a pretensdo resistida, porque transcorreram quase dois anos do indeferimento administrativo.

Por isso, ndo restou demonstrada a efetiva necessidade da intervencdo judicial, pois ndo se patenteou o conflito de interesses entre a parte
autora e a autarquia previdenciaria quanto a pretensdo mencionada na peti¢do inicial.”

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“Stimula 85, STJ: Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qilinqii€nio anterior a propositura da agio.”

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretacio de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  105/1829



§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta,
em principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14,
caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal formulado pela parte autora.

Defiro o pedido de prioridade, nos termos da Lein. 10.741/2003.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscusséio sobre a prova do exercicio de atividade rural.
4. As decisdes das instincias ordinarias sfio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do
julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decis&o recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede
de pedido de uniformizaciio a vista do 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, in verbis: “Nio se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo,
de que a certidido de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados
confrontados, na medida em que a convic¢io dos ()rgiios Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformiza¢io ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido
quanto a apreciaciio das provas. Seu propoésito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a
interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Stiimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o
prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta
seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso
com as normas procedimentais apliciveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, 3 origem,
certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0002422-54.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056876
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: NIVALDO DE OLIVEIRA SANTOS (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

0012494-51.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059298

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE LOURDES LEITE PEREIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA,
SP266967 - MARIA DA GLORIA DO CARMO)

FIM.

0052702-22.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301027004
RECORRENTE: DIRCEU BUENO (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, dever ser reconhecido como de tempo especial o periodo por ele laborado exposto a eletricidade acima de 250 volts mesmo
apds o advento do Dec. n. 2.172/97, ndo havendo que se falar na exigéncia da demonstragio de habitualidade e permanéncia na exposi¢do a
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tal agente nocivo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 534, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E cabivel o enquadramento como atividade especial do trabalho exposto ao agente perigoso eletricidade, exercido apés a vigéncia do Decreto
n°2.172/1997, para fins de aposentadoria especial, desde que a atividade exercida esteja devidamente comprovada pela exposicdo aos fatores
de risco de modo permanente, ndo ocasional, nem intermitente, (grifei) em condicdes especiais.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0002286-91.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059315
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMARILDO ROTELI (SP225930 - JAILTON ALVES RIBEIRO CHAGAS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acdrdo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sdo Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia”" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, € remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrdios paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acordido paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
qual a questdo juridica divergente objeto de impugnagao.
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Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0014289-32.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055970
RECORRENTE: SARA SANTANA DOS SANTOS (SP289648 - ANTONIO RAFAEL FALCAO CORREA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acordao proferidos por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A parte autora pugna pela condenacdo do réu ao pagamento de honorarios advocaticios.

Ja o INSS pugna pela considerag@o do ultimo salario de contribuicao auferido pelo encarcerado, para fins de verificagdo de baixa renda — e
ndo pela consideragio de renda zero, no caso de desemprego no momento da priséo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Do pedido de uniformiza¢@o interpostos pela parte autora

Importar consignar que a controvérsia relativa a honorarios advocaticios diz respeito a matéria processual, motivo pelo qual o presente
incidente ndo deve ser conhecido.

Sobre o tema, confira-se o teor do enunciado sumular n° 7, da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Descabe incidente de uniformizagio
versando sobre honorarios advocaticios por se tratar de questdo de direito processual”.

1T — Do pedido de uniformizacao interposto pelo INSS

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 896, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que ndo exerce atividade
laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo € a ausé€ncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribuigao.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos.

Publique-se. Intime-se.

0007542-92.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056820
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA HERCULANO (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural, em regime de economia familiar, no periodo de
01.01.1979 até 04.06.1989.

4. As decisoes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
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debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do 6bice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagao infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0001486-82.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059300
RECORRENTE: MARGARIDA MARIA DOS SANTOS COSTA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

I - Da nulidade do acérdio
Conforme se dessume do libelo recursal, requer a reforma do julgado sob alegacio que ha nulidade no acérdao proferido pelo fracionario por
conter vicios em sua fundamentagao.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizagao e do recursos extraordinario, ndo cabe discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentag@o do acérddo combatido, porquanto questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario ¢ inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instancia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentagdo. 2. O art. 170, caput, da Constituicdo Federal, também dado como ofendido, nio esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Esse também € o teor da Stimula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre
matéria processual”.

II - Do mérito
Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade urbana como empregada doméstica.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou néio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, no h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢do dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagéo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
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uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Incidéncia do 6bice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa 4 Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0001940-61.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057697

RECORRENTE: SONIA MARIA CRISPIM (SP106527 - LOURIVAL ARTUR MORI)

RECORRIDO: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (PR007919 - MILTON LUIZ CLEVE KUSTER) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT, PR021582 -
GLAUCO IWERSEN)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag@o nacional interposto pela parte autora contra acérddo proferidos por 6rgo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a presenca de clausula,
na apdlice de seguro, de cobertura por dano decorrente de vicio de construg@o.

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou néio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Destaco que o Superior Tribunal de Justica, em julgamento de demanda analoga a presente, também decidiu que a verificagdo de clausula
securitaria por vicios de construgdo passa, necessariamente, pelo reexame da moldura fatica do processo, o que ¢ inviavel em sede de recurso
excepcional:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. VICIOS CONSTRUTIVOS. INTERESSE DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. APOLICE PUBLICA. GARANTIDA PELO FCVS. SUMULA
7 DO STJ. VICIOS INERENTES A CONSTRUCAO. COBERTURA. FALTA DE PREVISAO.

SUMULAS 5 E 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O acérdio recorrido alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, pois a Segunda Se¢@o do Superior Tribunal de Justica, ao julgar os recursos
sujeitos aos efeitos do artigo 543-C do CPC (repetitivos), REsp 1.091.363/SC, DJe de 25/05/2009, consolidou o entendimento no sentido de
ndo existir interesse da Caixa Econdmica Federal a justificar a formagao de litisconsorcio passivo necessario nas causas cujo objeto seja a
pretensdo resistida a cobertura securitaria dos danos oriundos dos vicios de construgdo do imével financiado mediante contrato de mutuo
submetido ao Sistema Financeiro da Habitagio, quando ndo afetar o FCVS (Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais), sendo, portanto,
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da Justica Estadual a competéncia para processar e julgar o feito.

2. No caso, o Tribunal de origem consignou que o contrato discutido na demanda refere-se a apolice publica, garantida pelo FCVS, sendo da
Justica Federal a competéncia para processar e julgar o feito.

3. O acolhimento da pretensio de que seja reconhecida a auséncia de comprometimento do FCVS demandaria a alteragcdo das premissas
fatico-probatorias estabelecidas pelo acdrdio recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que ¢ vedado em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado da Stimula 7 do ST1J.

4. Esta Corte pacificou o entendimento de que, nos contratos de seguro habitacional obrigatorio no &mbito do Sistema Financeiro de Habitag2o,
as seguradoras sdo responsaveis pelos vicios decorrentes da construgdo, desde que tal responsabilidade esteja prevista na apdlice.

5. Rever a conclusdo do acérddo de que a apdlice em tela ndo prevé cobertura de vicios inerentes a construgéo encontra obice nas Sumulas 5
e 7/STJ. Precedentes.

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1603731/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 18/10/2016)

Igual entendimento em Aglnt no REsp 1338159/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/12/2016,
DlJe 14/12/2016.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0006249-47.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057936
RECORRENTE: MARTA TENENBOJM (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em suma, que faz jus a aplicacdo da regra permanente prevista pelo art. 29, I, da Lein® 8.213/91, em lugar da regra de transi¢do
prevista pelo art. 3° § 2° da Lein® 9.876/99, quando a primeira for mais vantajosa.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta admissio.

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, € incabivel admitir pedido de uniformizagéo.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que estd em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

Trata-se de pedido de uniformizag@o nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acérdio da Turma Recursal de
origem no qual se discute a aplicagdo da regra transitéria disposta no art. 3°, § 2° da Lei 9.876/99 para o beneficio de aposentadoria por
idade/por tempo de contribuigdo/especial. Alega a parte requerente que deve-se aplicar a regra mais favoravel ao segurado no calculo da
Renda Mensal Inicial do beneficio. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade e passo a analisar o pedido de uniformizagdo. A TNU, através do PEDILEF n 05131123220144058400, reconhecendo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento no seguinte sentido: "PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PERIODO BASICO DE CALCULO. REGIME DE TRANSICAO. ART.
3°,CAPUT E §2°, DA LEI N. 9.876/99. AUSENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A APURACAO DE SALARIO-DE-BENEFICIO MAIS
VANTAJOSO. INCIDENTE CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. A parte autora interpde Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo da
Lei Federal contra acérddo, prolatado pela Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria do Rio Grande do Norte, que julgou improcedente pedido para
revisdo de renda mensal inicial de beneficio de aposentadoria por idade, considerando-se, para fins de determinag@o do salario-de-beneficio, a
média da totalidade dos salarios-de-contribuig@o atualizados no periodo basico de calculo, tendo como divisor o niimero 87, que corresponde ao
numero de salarios-de-contribuigdo efetivamente computados no PBC. 2. Em suas razdes, a parte autora afirma que o acorddo impugnado
diverge da orientagao perfilhada pela Turma Regional de Uniformizagdo da 4* Regido (processos n. 0005249-19.2002.4.04.7208 e n. 5025843-
93.2011.4.04.7000), no sentido de que a regra de transi¢@o prevista na Lein. 9.876/99 ndo pode prevalecer nas situagdes em que o niimero de
contribuicdes recolhidas no periodo basico de calculo seja inferior ao divisor minimo, por se tratar de regra transitdria prejudicial ao segurado,
devendo ser aplicada a regra definitiva, prevista no artigo 29, I, da Lein. 8.213/1991, com a redacdo dada pela Lein. 9.876/99. 3. O Pedido de
Uniformizagao foi-me distribuido pelo MM. Ministro Presidente da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais. 4.
Presentes os pressupostos processuais, conheco o recurso e passo a analise do seu mérito. 5. A divergéncia apontada no presente Pedido de
Uniformizag@o cinge-se a possibilidade de aplicacdo da regra definitiva, prevista no artigo 29, I, da Lein. 8.213/91, com a redacdo dada pela
Lein. 9.876/99, aos segurados ja filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social antes da data de publicagdo da Lein. 9.876/99. 6. O art. 29,
caput, da Lein. 8.213/91, dispunha que: "O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os tltimos salarios-de-
contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data de entrada do requerimento, até o maximo de 36
(trinta e seis) apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses". A Lein. 9.876, publicada em 29/11/1999, alterou a redagio do
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art. 29, da Lein. 8.213/91, que, no seu inciso I, passou a dispor que a aposentadoria por idade e por tempo de contribuigdo teriam seu salario-
de-beneficio calculado com base na "média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de
todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdencidrio", ao passo que a aposentadoria por invalidez, a aposentadoria especial, o
auxilio-doenga e o auxilio-invalidez seriam apurados a partir da "média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo” (inciso II). 7. O art. 3° da Lein. 9.876/99, fixou disciplina especifica para
os segurados ja filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social antes da data de sua publicagdo (29/11/1999), a fim de que a definicdo do
salario-de-beneficio considerasse a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicao, correspondentes a, no minimo, oitenta por
cento de todo o periodo contributivo decorrido desde julho de 1994. O §2°, do art. 3° da Lein. 9.876/99, também dispds que, para as
aposentadoria por idade, tempo de contribuigéo e especial, "o divisor considerado no célculo da média a que se refere o caput e o §1° ndo
podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem
por cento de todo o periodo contributivo". 8. A evolugdo legislativa permite concluir que a Lein. 9.876/99 ampliou o periodo basico de calculo
do salario-de-beneficio. Na redacdo original do art. 29, caput, da Lein. 8.213/91, ele era restrito a 36 meses, apurados em intervalo ndo
superior a 48 meses anteriores ao afastamento ou 4 data de apresentagdo de requerimento. A luz da nova regra, o periodo bésico de calculo
foi ampliado para abarcar 80% de todo o periodo contributivo, que compreendesse os maiores salarios-de-contribuicdo. A mudanga dos
critérios de calculo do salario-de-beneficio impeliu o legislador a graduar a alteragdo efetuada em relac@o aos segurados que ainda ndo tinham
preenchido os requisitos para gozo de seus beneficios, os quais teriam o periodo basico de calculo apurado a partir de julho de 1994, quando ja
vigente novo padrdo monetario (Real). 9. A presungdo de que o segurado teria atingido o apice de sua vida laboral e de sua remuneracéo ao
se aposentar permitia crer que a ampliacdo do periodo basico de calculo constituiria medida prejudicial ao célculo de salario-de-beneficio em
patamar mais elevado, embora se saiba que a evolugdo de renda ao longo da vida laborativa possa ter varia¢des, de acordo com a profissdo,
grau de escolaridade e género do trabalhador. Contudo, € certo que o aumento do nimero de meses, que iriam compor o divisor da média
aritmética, implicaria uma menor relevancia dos ultimos maiores salarios-de-contribuicio. Com o intuito de atenuar os possiveis prejuizos
advindos, foi estabelecida uma regra de transi¢éo para os segurados ja filiados antes de 29/11/1999, que teriam o periodo contributivo
abstratamente demarcado a partir de 65 meses (intervalo entre julho de 1994 e novembro de 1999). 10. O estabelecimento de regra de
transi¢do ajusta-se aos principios da seguranga juridica e da confianca, radicados na prote¢do do Estado de Direito (art. 1°, caput, da
Constituigao da Republica de 1988), por servir de instrumento para uma modificaggo legislativa "dentro dos pardmetros exigidos pelo critério
da proporcionalidade”, tendo ja sido observado, no &mbito do direito comparado, precedentes em que foi afirmada a necessidade de instituicdo
de regras de transicdo nas hipoteses de supressio ou modificagdo de posi¢des juridicas tutelaveis para evitar a configuragio de situagdo
inconstitucional (Valter Shuenquener de Araujo. "O principio da proteg¢@o da confianga: uma nova forma de tutela do cidaddo diante do
Estado". Niteroi: Impetus, 2009, pp. 225, 227). A protegdo da seguranga juridica exige que as alteragdes normativas possam ser feitas de
forma gradual, de acordo com a confianca gerada pela atuacdo estatal e pela necessidade de estabilidade minima para planejamento das
condutas individuais. O "direito a um regime de transic@o justo" (Humberto Avila. "Seguranca juridica: entre permanéncia, mudanga e
realizacdo no Direito Tributario. Sio Paulo: Malheiros, 2011, p. 597) tem especial relevancia no Direito Previdenciario, pois frequentemente os
beneficios sdo substitutivos da renda obtida com o trabalho do segurado e, portanto, essenciais a sua subsisténcia. Além disso, os critérios para
a fruicdo desses beneficios, quando relacionados a idade minima e ao tempo de contribuigdo, permitem que os segurados possam melhor
avaliar o momento mais propicio para obtengdo de aposentadoria e término de sua vida laborativa. 11. No presente recurso, o autor ja detinha
a qualidade de segurado quando houve a publicagdo da Lein. 9.876/99, cujo art. 3°, §2°, dispds que, para as aposentadorias por idade, tempo
de contribui¢do e especial, "o divisor considerado no calculo da média a que se refere o caput e o §1° ndo podera ser inferior a sessenta por
cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo
contributivo". Contudo, ele afirma que a regra de transi¢éo é-lhe mais prejudicial do que o novo regramento instituido para calculo do salario-
de-beneficio, segundo o qual todo o periodo contributivo do segurado seria considerado para apuragio dos maiores salarios-de-contribuicdo
(art. 29,1, da Lein. 8.213/91, com a redag@o dada pela Lein. 9.876/99). 12. Nesses termos, a parte autora alega que tem direito subjetivo a
ter calculado o seu salario-de-beneficio de acordo com a regra que lhe for mais vantajosa, o que infirmaria a observancia do disposto pelo art.
3°,§2° da Lein. 9.876/99, em razio da limitagdo imposta ao periodo basico de calculo. Aduz que o fundamento racional para a regra de
transicao ndo existiria, pois a sua aplicagdo ndo beneficia o segurado. 13. Ao proceder a analise do pedido formulado pela parte autora,
sublinho que a ampliacdo do periodo basico de célculo ndo acarreta, necessariamente, a obteng@o de um salario-de-beneficio mais vantajoso
ao segurado. Conforme antes destacado, a evolugdo legislativa deu-se mediante o aumento do nimero de meses a serem considerados no
calculo do periodo basico de calculo com o intuito de reduzir os crescentes gastos da Previdéncia Social. A presungdo de que o segurado ira
auferir maiores salarios ao término de sua vida laborativa embasou a criagdo de regime de transi¢@o para atenuar os prejuizos que poderiam
advir, caso considerado todo o periodo contributivo, no qual se incluiriam os salarios recebidos no inicio da vida laboral, usualmente mais
baixos. 14. Entretanto, a possibilidade de a nova regra ser mais favoravel ao segurado no lhe assegura o direito subjetivo a sua aplicagdo, pois
ndo ha norma expressa que permita a escolha de qual critério deve ser observado para o calculo do salario-de-beneficio. A opg¢ao feita pelo
legislador ¢ amparada pelo poder de conformagdo que The compete para a definigdo dos critérios para fruigdo de beneficios previdenciarios
(art. 201, caput, da Constituigdo da Republica de 1988, com a redagio dada pela Emenda Constitucional n. 20/98). Na hipdtese, inexistiu
infracdo a seguranca juridica ou a confianga, porque a graduagio observada na regra de transi¢do foi proporcional 8 mudanca operada, uma
vez que houve o estabelecimento de um quantitativo intermedidrio de meses entre os extremos verificados na regra revogada e na disciplina
mais recente. Ademais, o Regime Geral da Previdéncia Social pressupde uma gestao coletiva de riscos, mediante o equilibrio entre fontes de
custeio e os gastos com beneficios e prestagdes (art. 195, §50, da Constituigdo da Republica de 1988). A mudanga pontual dos critérios para
calculo do salario-de-beneficio tem consequéncias atuariais para o Regime Geral da Previdéncia Social, que ndo podera planejar
adequadamente a expectativa de gastos para a manutengdo dos beneficios pagos, o que traz riscos a sua manutengdo higida (cf. STF, RE
415.454/SC, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJE 25/10/2007). 15. A proposito, destaco que o Superior Tribunal de Justi¢a rejeitou a tese de
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que o segurado - filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social antes do inicio de aplicagdo da Lein. 9.876/99 (29/11/1999), que ainda ndo
tivesse preenchido os requisitos para concessdo de aposentadoria - poderia se valer de regra distinta daquela prevista no regime de transi¢do
para definigdo do periodo basico de calculo, ainda que lhe propiciasse salario-de-beneficio mais vantajoso (cf. RESP 929.032/RS, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJE 27/04/2009; RESP 1.114.345/RS, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJE
06/12/2012; AgRg no ARESP 609.297/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 26/06/2015). 16. Posto isso, voto por
conhecer o Pedido de Uniformizagio e negar-lhe provimento. Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s2o partes as acima indicadas,
decide a Turma Nacional de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais NEGAR PROVIMENTO AO INCIDENTE
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA veiculado pela parte autora, nos termos do voto/ementa do Relator."
(PEDILEF 05131123220144058400, JUIZ FEDERAL FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, TNU, DOU 28/10/2016 PAG. 119/503.)
Conclui-se que o acdérdio recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta TNU, no sentido de que a regra de transicdo constante na
Lein® 9.876/99 deve ser observada, ndo sendo assegurado o direito do segurado a aplicagdo de norma mais favoravel Destarte, incide a
Questdo de Ordem 13/TNU "Nao cabe Pedido de Uniformizacdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”. Ante o exposto, nego seguimento ao
pedido, com fundamento no art. 16, I, a, do RITNU. Intime-se. (PEDILEF 05076036120164058300, MINISTRO RAUL ARAUJO, TNU,
DATA DA DECISAO 18/12/2017)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugio firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS POSTERIOR
AO ADVENTO A LEI N°9.876/99. PERIODO BASICO DE CALCULO.

1. Apenas se revela possivel a inclus@o, no periodo basico de calculo - PBC, de todas as contribuigdes vertidas ao sistema, quando a filiagao
ao Regime Geral de Previdéncia Social ocorrer apds a vigéncia da Lein. 9.876/99.

2. Aos segurados filiados ao Regime Geral de Previdéncia Social em momento anterior, mas que vieram a cumprir os requisitos para a
obteng@o da aposentadoria apds a vigéncia da Lein. 9.876/99, aplica-se a regra de transi¢@o prevista no art. 3° desse mesmo diploma legal.

3. A teor do art. 3° da Lein. 9.876/99, o periodo basico do beneficio -PBC deve ter como marco inicial a competéncia julho de 1994, e "no
calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo, correspondentes a, no
minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo".

4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AglInt no REsp 1526687/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 05/12/2017)

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformiza¢éo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0012320-81.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059299
RECORRENTE: JOVINIANO CATENDE DOS SANTOS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissio.

I - Da nulidade do acérdao

Conforme se dessume do libelo recursal, requer a reforma do julgado sob alegacao que ha nulidade no acérdao proferido pelo fracionario por
conter vicios em sua fundamentagio.

Inicialmente, cumpre esclarecer que, na via excepcional do pedido de uniformizagdo e do recursos extraordinario, ndo cabe discussdo sobre
eventuais vicios na fundamentag@o do acérddo combatido, porquanto questdo de indole meramente processual. Confira-se:

1. O processamento do extraordinario € invidvel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de sua
fundamentacdo. 2. O art. 170, caput, da Constituigido Federal, também dado como ofendido, nio esta prequestionado. 3. Agravo regimental
improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005, DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT
VOL-02202-11 PP-02150)

Esse também ¢ o teor da Sumula n° 43 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao, verbis: “Néao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre
matéria processual”.

II - Do mérito

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de exposicdo a agente agressivo de modo a caracterizar a atividade
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laborativa realizada como especial.

As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nfio hé similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Ante o exposto, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0025881-73.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059136

RECORRENTE: FRANCISCA DA SILVA CAMPOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA
COSTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 122, julgado pela TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O critério objetivo consubstanciado na exigéncia de renda familiar per capita inferior a % do salario-minimo gera uma presungéo relativa de
miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0002158-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056002

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ISAQUE COUTO (SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI, SP134900 - JOAQUIM BAHU,
SP150638 - MERCIA DA SILVA BAHU)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional interposto pela parte autora contra acérddo proferidos por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 15/05/2018  114/1829



Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscusséo sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a alegada condi¢do de
ruricola.

Veja-se que o acorddo analisa expressamente as provas coligidas aos autos para decidir (evento 43):

“No presente caso, ndo ha inicio de prova material para comprovar a atividade ruricola do autor, no periodo de 26/01/1976 a 30/07/1979. A
certiddo de casamento dos genitores do autor é datada de 20/09/1958, ou seja, quase dezoito anos antes do periodo pleiteado. O autor ndo
apresentou qualquer outro documento contemporaneo ao periodo pleiteado. Assim, deve ser mantida a sentenga quanto ao periodo rural.”
As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgao dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretago da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0008929-45.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055965
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: THALIA ARAUJO TOMAZOLI (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acdrdo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em suma, que a data de inicio da pensio por morte concedida a menor impubere deve coincidir com a data de inscrigdo do dependente,
e ndo com a data do dbito.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdio em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel admitir pedido de uniformizago.

Para melhor contextualizagdo, trago a colag@o decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagéo interposto contra acorddo que esta em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acordio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, 11, da Lei 8.213/91, respeitada a prescricdo quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
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fundamento no art. 14, § 4° da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a rentiincia a prescrigdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questdo da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o acordio
recorrido estad em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescricao do
direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91, € a publicagdo do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel. JuizA
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicago, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndio conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solu¢éo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE DEVIDA. NAO INCIDENCIA DE PRESCRICAO CONTRA MENOR DE IDADE.
PARCELAS PRETERITAS RETROATIVAS A DATA DO OBITO.

1. Cuida-se de inconformismo do particular contra acérddo do Tribunal de origem, que entendeu pela possibilidade de concessdo de pensdo
pela morte do avo da recorrente, ex-militar reformado do Comando da Aeronautica. Contudo, o acérddo reconheceu a prescrigao das parcelas
referentes aos cinco anos anteriores a data do ajuizamento da presente acdo, que se deu em 22/6/2002. 2. Consigne-se que, em se tratando de
absolutamente incapaz, ndo ha falar em aplicagio do disposto no art. 28 da Lei 3.765/1960, o qual prevé a prescri¢do das parcelas vencidas ha
mais de 5 anos da interposi¢do do processo judicial, uma vez que o menor ndo poderia ser penalizado pela eventual desidia de seu responsavel.
Logo, ndo corre a prescrigdo contra menores impuberes (inteligéncia do artigo 198, inciso I do Codigo Civil de 2002, c.c. artigo 103, paragrafo
tinico, da Lei 8.213/1991).

3. Verifica-se, assim, que o entendimento do acérddo recorrido a respeito da controvérsia esta em dissondncia com a atual jurisprudéncia do
STJ, pois ndo corre a prescricdo contra o menor, nos casos de concessdo de beneficio previdenciario. REsp 1.656.825.

Ministro Benedito Gongalves. Data da Publicagdo 15/9/2017; REsp 1.257.059/RS. Ministro Mauro Campbell Marques. segunda turma. DJe
8/5/2012; REsp 1.513.977/CE, Rel. Min. Herman Benjamim, Segunda Turma, DJe 05/08/2015 e REsp 1.626.354. Ministro Sérgio Kukina.
Data da publicagdo: 23/11/2016.

4. Recurso Especial a que se da provimento, para fixar o termo inicial do beneficio do recorrente na data do dbito do instituidor do beneficio.
(REsp 1697648/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)”

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Publique-se. Intime-se.

0000023-13.2013.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056869

RECORRENTE: REGINALDO BENEDITO FAUSTINO (SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO, SP301269 - DIEGO THEODORO
MARTINS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta acolhimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracao aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagédo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
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indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagio nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, € remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrdios paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...);

b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003038-25.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059126
RECORRENTE: CLAUDIO DE SANTANA SOUZA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacao interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acorddo proferido
por drgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que estd plenamente demonstrada a incapacidade laborativa, com aptiddo de lastrear a concessao do beneficio
pretendido, em raziio da pericia médica ortopédica ter equivocado na conclusio do laudo pericial, bem como, cerceamento de defesa, em
razdo de a parte autora também padecer de doenga psiquidtrica.

Ao contrario da tese sustentada pela parte autora, constato nos autos que foram realizadas pericias por médicos especialistas em ortopedia e
psiquiatria (eventos 12 e 15).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Afasto alegag@o da parte autora de nulidade, por cerceamento de defesa, em razio de a parte autora também padecer de doenga psiquiatrica,
eis que foram realizadas pericias por médicos especialistas em ortopedia e psiquiatria. Concluindo os peritos, que o autor esta apto ao trabalho
habitual.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre a prova material produzida nos autos, especialmente no que toca a prova
pericial.

Veja-se que o acorddo analisa expressamente a prova material para decidir (evento 37):

“Assim sendo, adoto os mesmos fundamentos da sentenga recorrida, nos termos do que dispde o artigo 46, da Lein.® 9.099/1995, c/c o artigo
1°, da Lein.® 10.259/2001.

De fato, no caso em tela, restou comprovado que o autor, 39 anos de idade, ajudante de produg@o, ndo apresenta incapacidade laborativa.

O Perito ortopedista esclareceu que (arquivo 12) “O periciando apresenta Osteoartrose (Envelhecimento Biologico) incipiente da Coluna
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Lombo Sacra, Coluna Cervical e Joelhos, compativel com seu grupo etério, e sem expressao clinica detectavel que pudéssemos caracterizar
situacdo de incapacidade laborativa, visto que no observamos sinais de disfung@o ou prejuizo funcional relacionado. Os achados de exames
subsidiarios, no que tange as RADICULOPATIAS (Protrusdes / Abaulamentos / Hérnias Discais), sdo frequentemente observados em
pacientes assintomaticos, portanto para podermos caracterizar a incapacidade laborativa necessitamos de que dados de exame fisico validem
tais exames complementares. N&o ocorrendo expressdes clinicas durante as manobras especificas no exame médico pericial, NAO se pode
caracterizar situagao de incapacidade laborativa. Os demais achados considerados nos exames subsididrios (ultrassonografia e
eletroneuromiografia), bem como as queixas alegadas pelo periciando ndo apresentaram expressao clinica detectavel, quando submetida as
provas especificas constantes no corpo do laudo, portanto nio temos evidencias clinicas que pudessem justificar situagdo de incapacidade
laborativa. Para caracterizacdo de incapacidade laborativa ¢ fundamental que durante o exame médico pericial as patologias alegadas pelo
periciando ou consideradas nos exames subsididrios apresentem expressao clinica, ou seja, apresentem certo grau de limitagdo ou disfungdo
associada.Cabe ressaltar que se os exames subsidiarios por si s, caracterizassem incapacidade laborativa, ndo haveria a necessidade da
avaliacdo médica pericial. Apds proceder ao exame médico pericial detalhado do Sr. Claudio de Santana Souza, 40 anos, Ajudante de Carga e
Descarga, nio observamos disfungdes anatomofuncionais que pudessem caracterizar incapacidade laborativa para suas atividades laborativas
habituais.”.

Consta do laudo elaborado por perito psiquiatra (arquivo 15) “O(A) periciando(a) ndo pode comprovar, através da entrevista psiquiatrica, do
exame psiquico e dos documentos médicos apresentados incapacidade para o trabalho. O(a) periciando(a) ndo descreve sintomas. Mantém
postura dramatizada e incompativel com doenga mental. Apresenta documento médico com o diagndstico de depressdo e esquizofrenia, algo
totalmente incompativel com a apresentaco clinica no momento da pericia. O periciando apresenta falta de coeréncia entre os sintomas que
ndo se agrupam em quadros clinicos conhecidos. Na pratica clinica, verificasse que os sintomas se agrupam em quadros clinicos, bem
definidos uns e imprecisos outros, mas apresentando coeréncia entre si. A falta de logica atribuida popularmente & loucura € apenas aparente
ou se refere a um sintoma isolado. Esse entendimento do que seria a loucura pode ser mimetizado e essa tentativa de aparentar ser doente
mental é sempre ilogica e desestruturada, o individuo de modo geral nio colabora, ndo sabe abrir a porta do consultorio, fala sem conjugar
verbos ou com meias palavras e evita encarar e responder de forma completa qualquer questdo dirigida a ele, acreditando qu esse fato ira The
conferir um diagnostico. 6 — COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS CONCLUI-SE:Sob a dptica
psiquiatrica, ndo foi caracterizada situag@o de incapacidade laborativa atual ou pregressa.”

As decisdes das instancias ordindrias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacao,
verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgao dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Por fim, quanto a alegada necessidade de nova pericia, é importante mencionar que foram realizadas duas pericias, com especialistas em
ortopedia e psiquiatria, ambos concluiram que o autor esta apto para realizar o trabalho habitual.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso interposto pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0004756-53.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058780

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANA NICOLY CARVALHO LAGE (SP210965 - RICARDO DA SILVA ARRUDA JUNIOR,
SP212996 - LUCIANO ANTONIO DOS SANTOS CABRAL)

Vistos.
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Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordio proferido por 6rgéo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o Acérdio recorrido contrariou o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo, ao definir que a apuragdo do
limite constitucional da renda do segurado preso, para fins de auxilio-reclusdo, deve ser o do momento da prisao, de forma que estando ele
desempregado o salario-de-contribuicio é zero, abaixo, portanto, do limite e devido o beneficio a seus dependentes.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 896, julgado pelo Superior Tribunal de Justica sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a concessdo de auxilio-reclusdio (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de afericdo de renda do segurado que ndo exerce atividade
laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribuigao.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do recurso.

Em relagdo ao pedido da parte autora, para implementacio imediata do beneficio, intime-se a parte ré para manifestagio, no prazo de 5
(cinco) dias. Caso ndo haja resposta, oficie-se o INSS para cumprimento imediato do quanto determinado no acérdio, sob as penas da lei.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001293-62.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056799
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AIRTON HONORIO OLIVEIRA (SP225174 - ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3? REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. SUMULA 68 DA TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.
1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural pela parte autora, em regime de economia familiar, no
periodo de 26.01.1965 a 31.12.1970.

4. Ocorre que o V. Acdrdio adotou a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio, consolidada na Stimula 68, verbis: "Para fins de
comprovagdo do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar."

5. Ademais, as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

6. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizac@o que implique reexame de matéria de fato”.

7. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagéo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

9. Incidéncia do dbice contido na Stimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

10. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislag@o infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se 0 Al 810972, Relator: Min. DIAS
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TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
11. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0055480-28.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055232
RECORRENTE: ALBERTO WEREBE (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido(s) de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrdio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta o autor, em sintese, que exerceu a fungdo de engenheiro civil auténomo, no periodo de 01/02/1977 a 10/02/1997 e faz jus ao
reconhecimento do trabalho especial, nocivo a satde, para fins de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com
majoracdo da RMI e da RMA, em razio do enquadramento pela categoria profissional, com exceg¢ao aos interregnos de 16/07/1979 a
30/01/1981 e de 07/08/1981 a 05/05/1982 em que trabalhou como engenheiro civil empregado, com vinculo registrado na CTPS, tempo de
servigo especial ja foi reconhecido na sentenga proferida nestes autos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados pelo recorrente e o acorddo impugnado, uma vez que os
acordios paradigmas ndo cuidaram da situagio dos profissionais autonomos, dissociando da fundamentag@o adotada na sentenga mantida pelo
acordio recorrido, que ndo reconheceu a especialidade do trabalho exercido, em razio de ndo ter sido possivel aferir a habitualidade e a
permanéncia necessarias a caracterizagdo da atividade especial exercida pelo engenheiro civil autdnomo, nos seguintes termos:

“... Observo, entretanto, a impossibilidade do reconhecimento da especialidade alegada, tanto antes de 28/04/1995 quanto apds tal data.

Isto porque exercendo atividade como auténomo, néo ha como se aferir a habitualidade e permanéncia necessarias a caracterizagdo de
atividade especial, pois a jornada de trabalho ¢ fixada de acordo com a vontade do profissional autdnomo, que pode ser de curta ou longa
duragdo, esporadica ou frequente.

Como empregado, existe a possibilidade de verificagdo de sua atividade e turnos de trabalho, bem como fiscalizagdo por parte do Ministério do
Trabalho, o que ndo ¢ possivel no que toca aos profissionais autéonomos. ...”

“A vista da analise do presente feito a sentenga est4 irretorquivel. Portanto, deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, nos termos do
artigo 1° da Lei 10.259/2001, c.c. artigo 46 da Lei 9.099/95.”

Enquanto os acérddos paradigmas tratam de profissionais que exerceram a fungdo como engenheiros empregados, com vinculos registrados
na CTPS, situagdo distinta, em que foi reconhecida a habitualidade e a permanéncia da exposi¢do aos agentes agressivos a satude pela
natureza do vinculo empregaticio, nos seguintes termos:

“VOTO VISTA

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto de lei federal apresentado pela parte autora contra acérddo da Turma Recursal da Se¢ao
Judiciaria do Rio Grande do Sul manteve, por seus proprios fundamentos, a sentenga que havia julgado improcedente sua pretensdo no sentido
de proceder a conversdo do periodo que exerceu a atividade de engenheiro civil apos 28.04.1995, sob o entendimento de que, a partir de ento,
a mera anota¢do em CTPS da profissdo indicada, sem a apresentagdo do respectivo formulario DSS8030, ndo tem a aptiddo de demonstrar a
especialidade do trabalho desenvolvido. Alegou como fundamento do Incidente de Uniformizagdo divergéncia entre a interpretagdo abrigada
na origem e a jurisprudéncia dominante do STJ que, em relagdo aos engenheiros da construcdo civil e eletricistas, cuja presungdo da
especialidade resultou de lei especial - Lei 5.527/68 de 08.11.1968 -, somente tiveram seu direito alterado com a edi¢do da Medida Proviséria
1.523, de 11/10/1996, que revogou a referida lei (Resp 530.157/SE e REsp 440.955/RN).

Em criterioso voto, o eminente Juiz Federal Relator do presente Incidente, ressalvando seu entendimento pessoal, concluir pelo conhecimento e
provimento do Pedido de Uniformizac¢do tendo em vista o teor da interpretacdo consolidada do Superior Tribunal de Justica quanta & matéria
suscitada nestes autos.”.

PREVIDENCIARIO. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. ENGENHEIRO CIVIL.

EXERCICIO EM CONDICOES ESPECIAIS ATE MP 1.523/96. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO.

1.As Turmas que compdem a Terceira Se¢do deste Superior Tribunal consolidaram o entendimento no sentido de que o periodo de trabalho
exercido em condi¢des especiais em época anterior a Lei 9.528/97 ndo sera abrangido por tal lei, em respeito adquirido incorporado ao
patriménio do trabalhador. A caracterizagdo e a comprovagio do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na
legislagdo em vigor a época da prestacdo do servigo.

2. Os engenheiros de construgdo civil e eletricistas, cuja presungdo resultou de lei especial — Lei 5.527/68, de 8/11/1968 -, somente tiveram o
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seu direito alterado com a edicdo da Medida Provisoria 1.523, de 11/10/1996, que revogou a referida Lei.

3. In casu, é de ser mantido o acérddo que reconheceu o tempo de servigo em atividade especial como engenheiro civil em periodo anterior &
edico da aludida medida provisdria.

4 Recurso especial conhecido e improvido.

(Resp 530.157/SE, Rel. M inistro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 20/11/2006, DJ 11/12/2006, p. 408).
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ENQUADRAMENTO LEGAL. LEI N°9.032/95.
INAPLICABILIDADE. ENGENHEIRO CIVIL. LEI N° 5.527/68 REVOGADA PELA MP N° 1.523/96.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte de que é permitida a conversdo em comum do tempo de servigo prestado em condicdes especiais, para
fins de concessédo de aposentadoria, nos moldes previstos a época em que exercia a atividade especial, desde que até 28/5/98 (Lein®
9.711/98).

2. Inexigivel a comprovagao da efetiva exposi¢@o a agentes nocivos para o periodo em que a atividade especial foi desenvolvida antes da
edicdo da Lein® 9.032/95, pois até o seu advento, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial apenas em face do
enquadramento na categoria profissional do trabalhador.

3. Os engenheiros estavam protegidos por diploma especificos, in casu, a Lein® 5.527/68, revogada somente com a redagdo do art. 6° da
Medida Proviséria n° 1.523/96, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, fazendo jus o recorrido a contagem do tempo de servigo especial
sem exigéncia de demonstragdo de efetiva exposicdo a agentes nocivos no periodo pleiteado, mostrando-se suficiente a comprovagio da
atividade com a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social — CTPS.

4. Recurso improvido.

(Resp 440.955/RN, Rel. M inistro PAULO GALLOTI, SEXTA TURMA, julgado em 18/11/2004, DJ 01/02/2005, p. 624).

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acordao recorrido e os paradigmas.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagéo, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos apresentados.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Espe ciais
Federais da Secio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
comporta admissio. Inicialmente, observo niio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados, uma
vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as
premissas sobre as quais se deu a adequada solugéo da lide. Por outro lado, nfio prospera, no caso vertente, recurso interposto
com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdfio recorrido e os julgados
paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacdo fundado somente no argumento
da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstracfo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricio
de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por
extensfio, da Stimula 284/STF, pela qual “¢é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundame ntagio
niio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o
cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de uniformizacio deve conter
obrigatoriamente a demonstraciio do dissidio, com a realizaciio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéo
entre as questdes de fato tratadas no acérdiio impugnado e no paradigma, com reproducio dos fundamentos de ambos; depois,
pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014
PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricio de ementas de julgados,
sem o devido cotejo analitico, aliada a ausé&ncia da cépia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicacfo do repositério
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo winico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c' do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a demonstraciio da alegada divergéncia deve ser
realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: '"a) o acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Simulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacéiio de
ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, cépia autenticada ou citaciio de repositério de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o0 acérdiio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a
decisio recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado"
(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos niio foram
observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal, qual a questio juridica divergente
objeto de impugnacio. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio
jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NAO ADMITO ao recurso.
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Publique-se. Intime-se.

0003747-20.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059162
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE GILBERT (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0006712-71.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059161

RECORRENTE: LOURDES NUNES MARQUES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO
AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE BERGAMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000757-59.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057406
RECORRENTE: JOSE ANTONIO PEREIRA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, cerceamento de defesa, que o acorddo recorrido divergiu da jurisprudéncia patria, argumentando que € necessario produzir
prova pericial para reconhecimento da atividade insalubre, bem como, que antes do julgamento do recurso apresentou novos documentos para
comprovacgdo da presenca de agentes nocivos em sua atividade laborativa. Pretende que seja determinado o retorno dos autos a Turma
Recursal para adequagdo do acérdio.

Os acordios paradigmas colacionados aos autos foram proferidos por Tribunais Regionais Federais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo comportam admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial entre
Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, cito o PEDILEF 200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ
12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizacao.

Entendimento consolidado na Turma Nacional de Uniformizagado. Confira-se:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL INTERPOSTO PELA PARTE AUTORA. BENEFICIO DE AMPARO SOCIAL.
IDOSO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA PELA TURMA RECURSAL. PARADIGMAS. JURISPRUDENCIA DE
TRF. IMPRESTABILIDADE PARA COMPROVACAO DA DIVERGENCIA. REPRESENTATIVO N.° 32. REQUISITOS DO
ARTIGO 14 DA LEI 10.259/2001 NAO PREECHIDOS. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A¢io proposta em face do INSS com
pedido de concessdo de beneficio de Amparo Social — Idoso. 2. Sentenga de improcedéncia mantida pela Turma Recursal do Rio Grande do
Norte. 3. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, da Lein® 10.259/2.001 que
traz como paradigmas julgados dos Tribunais Regionais Federais. 4. No ha a possibilidade do cotejo entre o acorddo vergastado e os
paradigmas apresentados pela imprestabilidade dos julgados carreados aos autos. A divergéncia que enseja a uniformizagao por esta Corte
deve se dar “entre decisdes de Turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ”.5. No caso dos autos, a parte autora anexou acorddos proferidos pelas turmas julgadoras do Tribunal Regional Federal da 4°. Regido.
Representativo n.® 32. 6. Por outro lado, o acérddo do STJ trazido a colag@o, menciona jurisprudéncia consolidada da Terceira Se¢do daquela
Corte, no entanto aquele acérdao nio pode ser utilizado como paradigma porque nao sobrevive a andlise da similitude fatico-juridica, uma vez
que ndo obriga o julgador a persecucdo de outros aspectos relacionados as condigdes pessoais e sociais da parte autora 5. Nao preenchimento
dos requisitos do artigo 14, paragrafo 2° da Lei 10.259/2001. 6. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ndo conhecido. Acordam os
membros desta Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia em NAO CONHECEREM do Pedido de Uniformizagio, nos termos do
presente voto-ementa.” (destacou-se)

(PEDILEF 05011102920114058402, Juiza Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TNU, DOU 20/09/2013, pags. 142/188.)
Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento dos pedidos de
uniformizagdo interpostos com amparo em jurisprudéncias paradigmas do Tribunal Regional Federal da 1* e da 3* Regido.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos interpostos pela parte autora.

Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000920-29.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055989
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO RODRIGUES DE CAMARGO (SP204684 - CLAUDIR CALIPO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
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10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Pugna pelo direito de renunciar ao beneficio concedido judicialmente, uma vez que obteve aposentadoria pela via administrativa, no curso do
presente processo.

Nio se demonstra no recurso que o paradigma tenha tratado de situag@o de rentincia ao beneficio apos prolagio de sentenga, sem rentincia do
direito sobre o qual se funda a a¢do — que foram os argumentos do Juiz Federal Relator, para ndo acolher o pedido da parte autora (vide
decisdo anexada ao evento 42).

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo das questdes
de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acorddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucdo da lide.
Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicag@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia”" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproduco dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acdrdaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissens?o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0084965-10.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059088

RECORRENTE: ELAINE BARBOSA CANAVESI (SP211944 - MARCELO SILVEIRA) DANIEL BARBOSA CANAVESI (SP211944
- MARCELO SILVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.
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3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscusso sobre a prova da qualidade de segurado previdenciario do instituidor do beneficio de
auxilio-reclusdo.

4. As decisoes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagéo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinrio”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se 0 Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0003760-39.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056892

RECORRENTE: ONOFRE ZONETI FILHO (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrddo proferido por 6rgao fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugao
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordao recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, € remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformiza¢do deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, J UiZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
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auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdio recorrido (...);

b) 0 acdrdao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagcdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida
(Stimula 83, do STJ);

f) 0 acdrdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragio
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO ofs) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0001721-98.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059308
RECORRENTE: MARIA DOLORES DE AZEVEDO SANTOS (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que estd plenamente demonstrada a incapacidade laborativa. Afirma que no caso da autora, ensejaria a realizagdo de
pericia por médico especialista e necessidade de analise das condigdes pessoais e sociais.

Ao contrario das teses sustentadas pela recorrente, a Turma Recursal manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de
beneficio por incapacidade, com fundamento no fato de a parte autora nio apresentar incapacidade laborativa.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrado o necessario cotejo analitico entre o acérddo recorrido e os julgados paradigmas.

Consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstra¢do da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagido ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Além disso, da leitura dos autos, observo flagrantes descompassos entre os acorddos paradigmas invocados e o ato impugnado, tendo em vista
que a decisdo combatida decidiu com fundamento no fato de a parte autora ndo apresentar incapacidade laborativa, tendo inclusive analisado a
questdo no ambito psiquiatrico, nos seguintes termos:

“De fato, no caso em tela, restou comprovado que a autora, 54 anos de idade, costureira, ndo apresenta incapacidade laborativa para atividade
habitual.

Consta do laudo pericial “A pericianda ¢ portadora das seguintes moléstias: 1) Hipertensdo arterial. CID I10. 2) Obesidade moérbida. Indice de
Massa Corporal = 39. CID E66 3) Transtorno ansioso e depressivo. CID F41.2 4) Entesopatia no calcaneo esquerdo caracterizada por
espordes plantar e aquiliano. CID M77.3 5) Espondilodiscoartrose lombar moderada. CID M 47. (...)As alteragdes observadas na tomografia
da coluna lombar sdo comuns em pessoas com a idade da autora (54 anos), ndo apresentando gravidade que determine impoténcia funcional.
Os ombros e cotovelos apresentam movimentos de amplitude e for¢a normais. O espordo de calcaneo ndo ¢ doenga que determine
incapacidade.”.

Enquanto os acérddos paradigmas tratam de segurados que se encontravam incapacitados para o exercicio da atividade habitual ou ndo foi
examinada a questdo quanto aos transtornos psiquidtricos, nos seguintes termos:
“...13. O laudo abortou a capacidade laborativa da parte-autora apenas sob o dngulo da ortopedia, nio examinando a questio quanto aos
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transtornos psiquitricos. ...”

“...4. Ademais, vinco que a posi¢do adotada pelo julgado recorrido estd em consonancia com o entendimento consolidado neste Colegiado, que
atrai para a espécie a aplicacdo da Questio de Ordem n.° 13. A simples leitura do acdrddo recorrido e da sentenga que confirma convence de
que os julgadores promoveram a analise das condigdes pessoais e sociais que envolvem o postulante, o que € adequado e desejavel. De fato, a
magistrada sentenciante, verificando que a autora tem idade avangada e baixa escolaridade, estando impedida de exercer sua fun¢ao habitual
de doméstica, esta, em verdade, completamente inabil do ponto de vista laboral, eis que afastada da possibilidade de reinser¢do no mercado de
trabalho....”

Assim, além de ndo ter sido demonstrado o necessario cotejo analitico, também falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérdio
recorrido e os paradigmas.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acorddo paradigma.”

Ainda, é de se destacar que as instincias ordinarias, soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos, reputaram ausente o
requisito legal da incapacidade laborativa habitual, necessario a concessio do beneficio pretendido.

Para decidir de modo diverso, faz-se imprescindivel, inevitavelmente, desconsiderar a moldura fética delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, procedimento incabivel de ser adotado validamente em sede de pedido de
uniformizagdo e recurso extraordinario, por incidir o dbice contido na Stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao.

Ressalte-se, também, que o caso dos autos ndo € de reconhecimento da incapacidade parcial para o trabalho habitual, que ensejaria a
necessidade de analise das condigcdes pessoais e sociais do segurado, nos termos da Stimula n° 47, da Turma Nacional de Uniformizagao, mas,
sim, de auséncia de incapacidade laborativa.

Nesse contexto, convém lembrar que “O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a
incapacidade do requerente para a sua atividade habitual.” (TNU, Simula 77, DOU 06/09/2013, PG. 00201).

Anoto que “Laudos e atestados médicos obtidos unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma
que, em regra, nio devem prevalecer sobre a conclusio divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditério por médico
presumivelmente imparcial.” (TNU, PEDIDO 200934007005809, Relator JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, DOU
25/05/2012).

Quanto a necessidade de nova pericia com médico especialista, ¢ importante mencionar que a jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizag@o firmou-se no sentido de que “a realizacéo de pericia por médico especialista em sede de juizados especiais federais € excegdo
e ndo a regra.” (PEDILEF 200972500071996, JUIZ FEDERAL VLADIMIR SANTOS VITOVSKY, DOU 01/06/2012).

Nessa perspectiva, “ndo ha dbice a que a pericia médica possa ser validamente realizada por médico ndo especialista na moléstia que acomete
o segurado.” (TNU, PEDILEF 201072590000160, JUIZ FEDERAL ALCIDES SALDANHA LIMA, DOU 30/03/2012).

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso interposto pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0002067-42.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057695

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO SILVIO RUSCK (SP 140426 - ISIDORO PEDRO AVI, SP215488 - WILLIAN DELFINO,
SP254557 - MARIA SANTINA CARRASQUI AVI)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que a jurisprudéncia patria enquadra a atividade de eletricista como especial, e que a exposi¢do a mais de 250 V e a
hidrocarbonetos restou suficientemente comprovada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o ato impugnado. O acérdido da TNU trata da
comprovada exposi¢do a silica e do enquadramento da atividade na agropecuaria, ao passo que o autor afirma que foi eletricista, e que esteve
exposto a hidrocarbonetos e a eletricidade. Ja os paradigmas do STJ tratam de modo expresso, desde a ementa, de casos em que as instancias
inferiores verificaram a comprovagdo por meio de laudo pericial d exposi¢do a tensdo superior a 250V, ao passo que nestes autos restou
exposto que “ndo ha referéncia a exposi¢ao superior a 250 volts de tensdo”.

Nao foi demonstrada, portanto, a alegada vulneragéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugio das questdes de
fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solug@o da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.
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Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagido fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢gdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia”" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproduc@o dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrdiaos paradigmas ou indicagido do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional”" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na peca recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
madmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000018-24.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301050494

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AMAURI ANTONIO GUMIERO (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAEL
ANTONIO DEVAL)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal interposto pelo INSS, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acdrddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que ha necessidade de uso de arma de fogo em servigo para equiparagdo da fungdo de vigia a de guarda.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta admissio.

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, € incabivel admitir pedido de uniformizacéo.

Para melhor contextualizagdo, trago a colag@o decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagéo interposto contra acorddo que estd em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, 11, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérdao pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisio da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lein°® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da interrupgdo do prazo,
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devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o acérddo
recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescri¢cdo do
direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29,11, da Lein°® 8.213/91, € a publicacido do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel JUIZA
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisio pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicag@o, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizag¢do de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso, quanto ao reconhecimento da periculosidade da atividade de guarda ou vigia, mesmo sem
portar arma de fogo em servigo, tem solugdo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem da seguinte forma:
“PEDILEF N° 0013183-18.2006.4.03.6302

RECORRENTE: SEBASTIAO DE SOUZA JARDIM

ADVOGADO(A): RENATA MARIA DE VASCONCELLOS — OAB/SP 205.469

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

JUIZO DE ORIGEM: PRIMEIRA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS

ESPECIAIS FEDERAIS DA TERCEIRA REGIAO (SISP)

RELATOR: JUIZ FEDERAL CARLOS WAGNER DIAS FERREIRA

EMENTA-VOTO

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA SUSCITADO PELO(A) SEGURADO(A). DIREITO PREVIDENCIARIO.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL — RGPS. APOSENTADORIA ESPECIAL / POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
ATIVIDADE DESENVOLVIDA SOB CONDICOES ESPECIAIS. VIGILANTE. PERIODO POSTERIOR AO ADVENTO DO
DECRETO N°2.172/1997. PERICULOSIDADE. ALTERACAO DE DIB. ACORDAO RECORRIDO EM DIVERGENCIA COM O
ENUNCIADO N° 33 DE SUMULA DA TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.

1. Trata-se de Pedido de Uniformizagéo interposto pela parte autora em face de acordao proferido pela 1* Turma Recursal dos JEFs da 3*
Regido (SJSP), que deixou de reconhecer como sendo de natureza especial a atividade de vigilante, com uso de arma de fogo, no periodo de
06/03/1997 a 13/11/2003. Outrossim, insurge-se no tocante a fixagao dos efeitos financeiros, entendendo que deveriam ter sido estabelecidos a
partir da DER, em vez da data do ajuizamento da acdo.

2. Alega, em sintese, que o acorddo recorrido contraria entendimento firmado pela TNU no PEDILEF n° 2007.71.95.004659-0 (vigilante), e
pelo STJ no AgRg no REsp n° 1179281/RS (termo inicial da aposentadoria).

3. Incidente admitido na origem.

4. Nos termos do art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformizagéo nacional de jurisprudéncia é cabivel quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagido ou do Superior Tribunal de Justica.

5. Considero que o(s) paradigma(s) apontado(s) presta(m)-se para conhecimento do incidente.

6. O acodrdio recorrido revela o fundamento parcialmente transcrito a seguir:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DE AMBOS.

1. Pedido de revisdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo com conversao de periodo laborado sob condigdes especiais. Sentenca de
parcial procedéncia. Recurso de ambos.

2. Nao ha que se falar em iliquidez, ja que presentes os parametros para liquidagao do julgado. Nulidade n3o reconhecida. Entendimento
assente na Turma Nacional de Uniformizagdo (PEDIDO 200651680044516, JUIZ FEDERAL MANOEL ROLIM CAMPBELL PENNA,
17/12/2009). Inteligéncia do Enunciado FONAJEF n° 32.

3. Auséncia de ilegalidade na imposi¢do de apresentagio dos calculos pela autarquia previdencidria, que possui aparelhamento e recursos
técnicos muito mais adequados a realizagdo dos célculos necessarios a0 cumprimento desta condenagio judicial

4. Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de servigo especial em comum para posterior soma a demais periodos comuns e concessao
de aposentadoria por tempo de contribuicao, entendo que o § 5° do art. 57 da Lei Federal n® 8213/91, que a prevé, permanece vigente. Assim
nenhum obice existe a sua utilizagdo no presente caso, devendo ser aplicados os multiplicadores previstos pelo art. 70 do Decreto n® 3048/99.
Precedente da TNU: PEDIDO 200770950118032, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DOU 06/05/2009; PEDIDO
200872640011967, JUIZA FEDERAL VANESSA VIEIRA DE MELLO, DOU 30/08/2011.

5. Quanto a forma de demonstragdo das condi¢des especiais, € aplicdvel a norma vigente no momento do exercicio da atividade. Assim, se a
atividade tiver sido exercida antes da publicacdo da Lei Federal n® 9.032/1995, para ser reconhecida como especial, somente demanda
enquadramento em uma das situagdes previstas nos Decretos n% 53.831/1964 e 83.080/1979, presumindo-se a exposicdo a agentes nocivos.
Se exercida entre a publicagdo da Lei Federal n® 9.032/1995 e a edi¢ao do Decreto n°® 2.172/1997, demanda a demonstrag@o das condigcdes
especiais que efetivamente pudessem prejudicar a satde ou a integridade fisica. Tal demonstragio, entretanto, ¢ livre, bastando a
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apresentacdo dos formularios SB-40 e DSS-8030S ou de outro meio idoneo de prova. Se exercida a partir edicdo do Decreto n° 2.172 de
05/03/1997, que regulamentou a Lei Federal n® 9.032/1995, as condi¢des especiais somente podem ser demonstradas pela elaboracio de laudo
técnico e do correspondente perfil profissiografico (PPP). Apenas que quanto ao agente nocivo ruido, a apresentacio do laudo técnico ou PPP
¢ exigida em qualquer hipdtese, sendo irrelevante o periodo em que exercida a atividade.

6. No caso dos autos, verifico que foi reconhecida a atividade especial no periodo trabalhado para a Cooperativa dos Plantadores de Cana da
Zona de Guariba de 14/11/89 a 05/03/97 em que o autor exerceu a fun¢éo de vigia, conforme cépia da Carteira de Trabalho (fl. 31 da petigao
inicial). Foi realizada pericia por similitude, na empresa Gocil Servigos de Vigilincia e Seguranga, sendo constatado que o autor trabalhou
exposto de forma habitual e permanente a trabalho de cunho perigoso.

7. Considerando que ndo foram apresentados administrativamente documentos que comprovem a atividade especial do autor, ficando somente
esta comprovada na presente demanda, o autor faz jus ao pagamento das prestagdes vencidas a partir do ajuizamento, tal como foi fixado em
sentenga.

8. Recursos a que se nega provimento, mantendo-se integralmente a sentenga recorrida.

9. Deixo de condenar ao pagamento de honorarios advocaticios ante a sucumbéncia reciproca;

10. E o voto.”

7. Da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica emana a unissona intelec¢io vetorizada no sentido de que “O trabalhador que tenha
exercido atividades em condi¢des especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido constitucionalmente, a
conversao do tempo de servigo, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum”. Precedente:

AgREsp n° 1104011, processo n° 200802460140, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 5* Turma, undnime, julgado em 01/10/2009,
DJE de 09/11/2009.

8. Quanto ao reconhecimento de atividade como especial, impde-se a observancia das normas legislativas regentes a época da prestacdo do
servigo (tempus regit actum), nos seguintes termos:

a) até 28.04.1995, admite-se o reconhecimento do tempo de servico especial, apenas com base na categoria profissional do trabalhador e/ou
na exposi¢do a agentes nocivos, salvo o ruido, diante da Lein® 3.807/60 e seus Decretos n° 53.831/64 ¢ 83.080/79;

b) entre 29.04.1995 e 05.03.1997, a especialidade do vinculo se comprova unicamente com base na exposicdo a agentes nocivos, cuja
comprovacgao se faz por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, em razio do advento da Lei 9.032/1995;

¢) apos 06.03.1997 e, até 31.12.2003, a demonstra¢do do tempo de servigo especial por exposi¢do a agentes nocivos passou a exigir laudo
técnico, por disposi¢ao do Decreto 2.172, de 05.03.1997, regulamentador da Medida Provisdria n° 1.523/96 (convertida na Lei 9.528/97);

d) a partir de 01.01.2004, passou-se a exigir o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP do segurado, como substitutivo dos formularios e
laudo pericial, ante a regulamentagdo do art. 58, § 4° da Lei 8.213/91, pelo Decreto n° 4.032/01, IN 95/03 e art. 161 da IN 11/06, sem olvidar
das disposicdes dos arts. 272 e seguintes da Instrugdo Normativa n° 45, de 06/08/20101.

9. Dispde a CRFB, por seu art. 201, § 1° que “E vedada a adogdo de requisitos ¢ critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria
aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem
a saude ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. (grifos
acrescidos)

10. A CLT, por seu art. 193, com a redagdo conferida pela Lein® 12.740/2012, estatui que “Sao consideras atividades ou operagdes perigosas,
na forma da regulamentag@o aprovada pelo Ministério do Trabalho e Emprego2, aquelas que, por sua natureza ou método de trabalho,
impliquem risco acentuado em virtude de exposicdo permanente do trabalhador a: I - inflamaveis, explosivos ou energia elétrica; II - roubos ou
outras espécies de violéncia fisica nas atividades profissionais de seguranga pessoal ou patrimonial”. (grifos acrescidos)

11. O punctum dolens veiculado no presente recurso inominado consiste em se averiguar a possibilidade do reconhecimento da especialidade,
por periculosidade, da atividade de vigilante, sobretudo apds o advento do Decreto n°® 2.172/1997, ou seja, posteriormente a 05/03/1997.

12. Emrelag@o a atividade de vigilante, a Simula n° 26 da Turma Nacional de Uniformizac&o preconiza: “A atividade de vigilante enquadra-se
como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo III do Decreto n. 53.831/64”.

13. Nos termos do PEDILEF 200933007064512, Relator: Juiz Federal André Carvalho Monteiro, DOU 18/10/2013, pag. 156/196, entendeu-se
que, quando exercida antes da Lein® 9.032/95, a atividade de vigilante ¢ considerada especial pelo s6 exercicio. Porém, entre a Lein® 9.032/95
e o Decreto n° 2.172/97, ¢ admissivel a qualificagdo como especial da atividade, desde que haja prova da periculosidade, que se da pelo uso de
arma de fogo. No periodo posterior ao Decreto n° 2.172, com inicio de vigéncia em 06.03.1997, o exercicio da atividade de vigilante deixou de
ser previsto como apto a gerar contagem em condi¢des especiais.

1 A Instrugcdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 06/08/2010 (DOU de 11/08/2010), foi revogada pela Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77,
de 27/01/2015 (DOU de 22/01/2015).

2 Portaria n° 3.214/1978, NR-16, anexo 2, quadro n° 3, letra “m”.

14. Acontece que o antecitado precedente foi superado pelo julgamento proferido no PEDILEF n°5007749-73.2011.4.04.7105, da Relatoria do
Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, onde restou fixada a tese no sentido de que “€ possivel o reconhecimento de tempo especial prestado
com exposicao a agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior a 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento
material equivalente) comprove a permanente exposi¢@o a atividade nociva”.

15. Na fundamentacdo do seu voto, pontuou o magistrado Relator: “Avaliando a questdo a partir do senso comum, seria adequado imaginar
que, nos dias de hoje, haveria atividade mais perigosa e com maior probabilidade de afetar a satide do obreiro do que, por exemplo, os
vigilantes que fazem o transporte de valores e realizam a seguranca de estabelecimentos bancarios? Em um Pais cuja seguranca publica é
cada vez menos efetiva, ndo ha como negar que as atividades de seguranga privada vem ocupando espaco que ndo ¢ exercido adequadamente
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pela seguranca publica. E os trabalhadores que exercem este nobre mister tem a sua saude afetada ndo apenas pelo elevado nivel de estresse
a ela inerente, como pelo risco concreto de perder a vida neste oficio. Assim, quando ficar comprovado, o desempenho desta atividade
perigosa, em carater habitual e permanente, notadamente em razio do manuseio de arma de fogo, é de ser reconhecida a especialidade das
atividades exercidas”.

16. Com efeito, a luz de mencionado precedente da TNU, ha que se entender como possivel o reconhecimento da natureza especial, por
periculosidade, do tempo de servigo prestado como vigilante apds 05/03/1997, desde que comprovada a habitualidade e permanéncia por meio
de laudo técnico ou elemento material equivalente (v.g. SB-40, DSS-8030 e PPP).

17. Impende anotar que o labor de vigilante, consoante ja referido, caracteriza-se como atividade perigosa, tendo em vista a exposi¢ao a perigo
potencial, sendo fator desencadeador de elevado nivel de estresse e grande risco a incolumidade fisica, sem olvidar, ademais, do concreto risco
ao qual se expdem esses profissionais de perder a vida, de sorte que o reconhecimento dessa especialidade, ndo necessariamente, esta a
depender do porte de arma de fogo.

18. Desse modo, afigura-se possivel o reconhecimento da periculosidade da atividade de vigilancia, ainda que desempenhada sem o uso de
arma de fogo, se, concretamente, restar provada a exposicao ao risco.

19. No tocante a questdo relacionada a fixagdo da DIB, esta matéria desafia a aplicagdo do enunciado n° 33 de Stimula da TNU, cristalizado
nos seguintes termos: “Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessdo da aposentadoria por tempo de servigo na
data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da concessao do beneficio”.

20. A questdo j& esta pacificada nesta Turma Nacional de Uniformizacéo, no seguinte sentido:

“(...). 3. A concessao de aposentadoria gera efeitos a partir da data do requerimento administrativo quando os requisitos legais ja eram
aperfeicoados pelo segurado desde entdo, ainda que a sua comprovag@o somente tenha sido possivel em juizo. 4. O pagamento de diferengas
desde a data da entrada do requerimento administrativo de aposentadoria ndo constitui instrumento de penalizagdo da entidade previdenciaria,
mas exigéncia de norma juridica expressa concretizadora da clausula do direito adquirido (Lei 8.213/1991, artigos 49, inciso 11, e 54).
(PEDILEF 200461850249096, Rel. José Antonio Savaris, DOU 08/07/2011)”.

21. Em face do exposto, tem-se que o incidente nacional de uniformizacdo de jurisprudéncia formulado pela parte autora merece ser
conhecido e provido, para, nos termos da Questiao de Ordem n° 20 da TNU, anular o acérddo impugnado e determinar o retorno dos autos a
Turma Recursal de origem, para fins de examinar a causa com a adequacédo do julgado ao entendimento da TNU.”

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se.

0004092-08.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057416

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO FERREIRA DE LIMA (SP184347 - FATIMA APARECIDA DOS SANTOS)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdao proferido
por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o acorddo diverge do entendimento da Turma Regional de Sao Paulo e da Turma Nacional de Uniformizagao, as quais
adotam entendimento acerca da possibilidade de enquadramento como especial da fun¢do de eletricista, exercida com exposicdo ao agente
fisico eletricidade acima de 250 volts.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimentos.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérddo, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acordio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragéo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nfo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizacéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstracéo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducio dos
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fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cOpia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisido recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagdo especifica para demonstracéo
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos
ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO aos recursos.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que o acordio
recorrido divergiu da jurisprudéncia patria. Decido. Atuo na forma pre conizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio
merece(m) seguimento. A discussiio trazida no presente recurso refere-se ao tema 157, julgado pela TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Nio ha
presuncio legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversio de tempo especial em comum, para
concessio de aposentadoria por tempo de contribuicfio, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os
agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar de atividade nio enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64
e 83.080/79..” Desta forma, o acérdiio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos
repetitivos, sendo medida de rigor o nio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0073741-75.2014.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059303
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENEDITO CARDOSO DOS SANTOS (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)

0064620-52.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056924
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO DIONES FILHO (SP240007 - ANTONIO BRUNO SANTIAGO FILHO)

FIM.

0000240-66.2016.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058411
RECORRENTE: BALTAZAR MONTEIRO (SP202805 - DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMJZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de tempo laborado em condi¢des especiais. O acorddao manteve a
sentenga que extinguiu o feito sem resolugdo do mérito, devido a coisa julgada, fundamentando: "...Esta pacificado o entendimento de que
possivel a renovagdo do requerimento de beneficio com base na alteragdo da situagdo fatica. Ocorre que no caso em tela, o periodo de
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06.03.97 a 11.05.00 ja foi analisado nos autos n° n° 0001871-35.2003.4.03.6113, e a confecgdo de laudo em momento posterior ndo pode ser
fundamento para ignorar-se o instituto da coisa julgada..." No recurso extraordindrio o autor alega que apresenta nova prova, razao para novo
julgamento do pedido de reconhecimento de tempo especial.

4. As decisoes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Néao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicg¢do dos Orglos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagéo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do ébice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se 0 Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da alegada incapacidade de longo
prazo, de modo a cumprir com os requisitos necessarios a concessio do beneficio assistencial a pessoa deficiente. 4. As
decisdes das instincias ordinarias sfio soberanas na anilise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado
sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
deciso recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacfo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, in verbis: “Nio se conhece de
incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na qualificacio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, 0 que nfio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide.
Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores
da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, niio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a
conviccio dos ()rgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio
nio é a via adequada para andlise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto a apreciaciio das provas. Seu
proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do
obice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”. 9. Hipétese em que o apelo extremo niio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacéo

infracons titucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustraciio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
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ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando 0(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais apliciveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, i origem, certificando-
se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000450-11.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058949

RECORRENTE: CASSIO APARECIDO ZAMPIERI JUNIOR (SP384177 - JOELMA DA SILVA MOREIRA, SP319708 - ANDREA
CRISTINA DE BARROS ARONE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001712-84.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058928

RECORRENTE: STEFANI DE OLIVEIRA (SP365120 - RENATO VIVEIROS FREITAS, SP288394 - PAULO ROBERTO BERTAZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

FIM.

0000621-15.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059138

IMPETRANTE: PAULO LOBERTO CARLOS RODRIGUES (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) 11°
JUIZ DA 4A TURMA RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, o cabimento de mandado de seguranga no ambito dos Juizados Especiais Federais.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso corresponde ao tema 77 da sistematica da repercussdo geral, cujo paradigma ¢ o ARE-RG n°
576.847/BA, assim ementado:

“EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Nao cabe
mandado de seguranga das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta
voltada a promogao de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Dai ter consagrado a regra da
irrecorribilidade das decisdes interlocutorias, inarredavel. 3. Ndo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Cédigo de
Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranca. 4. Ndo ha afronta ao principio
constitucional da ampla defesa (art. 5° LV da CB), vez que decisdes interlocutorias podem ser impugnadas quando da interposicio de recurso
mominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em
20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314) - destaquei

Nessa esteira, a ndo admissao do apelo extremo é medida que se impde, nos termos do art. 1.030, I, a, primeira parte, do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O
recurso nio comporta seguimento. Consoante se dessume da pec¢a recursal, a discussfio refere-se ao reconhecimento de tempo
de servico laborado sob condi¢des especiais e comprovacio de tempos laborados em atividades que expunham o trabalhador a
agentes nocivos a satide, para fins de concessiio de beneficio previdenciario especial. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal é firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concesséio de beneficios
previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame
do acervo probatério dos autos. Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014. Sobre o
reconhecimento de atividade laborada em condicées especiais, 0 Supremo Tribunal Federal negou a repercussio geral do tema
em acordio assim ementado: “RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA
ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliacéo judicial de critérios para a caracterizaciio
da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversio de tempo de servico,
conforme previsio dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da
especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o
reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saide ou a integridade fisica do segurado; a comprovacio de efetiva
exposiciio aos referidos agentes e atividades; apreciacio jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatérios; e a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
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entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relacéio a caracterizacio da especialidade do trabalho, de mandaria o
reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192
DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado
entendimento no sentido de a discussiio em testilha ndo possuir repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da
legislacéo infraconstitucional, havendo necessidade de reexame de fatos e provas, circunstincias que inviabilizam o
processamento do recurso extraordinario.” Para melhor ilustrar, vejamos: “Tema 405 - Computo do tempo de servico exercido
em condi¢des especiais para efeito de aposentadoria. O Tribunal, por maioria, recusou o recurso ante a auséncia de repercussio
geral da questdo, por nfio se tratar de matéria constitucional, vencidos os Ministros Gilmar Mendes, Marco Aurélio, Ellen
Gracie, Dias Toffoli e Ayres Britto. Ndo se manifestaram os Ministros Ciarmen Lucia e Joaquim Barbosa. Deciséo pela
inexisténcia de repercussio geral por se tratar de matéria infraconstitucional (27/05/2011 )” “Tema 852 - Avaliacio judicial de
critérios para a caracterizacfio de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversio de
tempo de servico, nos termos dos arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991. Relator: MIN. EDSON FACHIN Leading Case: ARE
906569 Decisdo pela inexisténcia de repercusséo geral por se tratar de matéria infraconstitucional. PLENARIO VIRTUAL
Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussiio geral da questio. eu a inexisténcia de
repercussio geral da questio. (18/09/2015)” Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo
Civil, o recurso nfio merece prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-
se.

0002901-05.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055877

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO BATISTA GALANTE (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 - RICARDO
MATEUS BEVENUTI, MG119177 - JOAO BEVENUTI JUNIOR)

0001008-60.2015.4.03.6339 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055871
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AMERICO AZEVEDO DA SILVA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

0004446-43.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055884
RECORRENTE: CASSIO DO CARMO ABREU DOS RAMOS (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027524-03.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055874
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSENDO ALVES DE OLIVEIRA (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)

0007786-21.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055869
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: AFONSO CAGALE (SP110481 - SONIA DE ALMEIDA CAMILLO)

0004264-27.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055870

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO JERONIMO DA SILVA (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG119177 - JOAO
BEVENUTI JUNIOR, MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTT)

0003824-83.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055876

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE SILVESTRE DA SILVA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA
DE CAMPOS NORONHA)

0011011-54.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055875
RECORRENTE: JOSE CALAZANS SOIER (SP289867 - MAURO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002657-89.2016.4.03.6318 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059128

RECORRENTE: CLEUSA PARREIRA DA SILVA (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO
CELSO DE JESUS LIPORONI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada hipossuficiéncia econdmica, de modo a cumprir com os
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requisitos necessarios a concessio do beneficio assistencial & pessoa idosa.

4. As decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do 6bice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Seciio Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio comporta seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discusséo refere-se a
aplicaciio de indices de reajustes aos beneficios previdenciarios de forma a manter seu valor real. Destaque-se, no entanto, ter o
Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discusséio em testilha nio possuir repercussiio geral, uma
vez que a matéria situa-se no ambito da legislacio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: “EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. LEGISLACOES INFRACONSTITUCIONAIS QUE FIXARAM OS
INDICES DE REAJUSTES DE BENEFICIOS. CONSTITUCIONALIDADE. CRITERIOS DE REAJUSTAMENTO.
AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. 1. O Plenario desta Corte, ao apreciar o ARE 808.107, Rel. Min. Teori
Zavascki, reconheceu a existéncia de repercussio geral da questiio constitucional suscitada e reafirmou a juris prudéncia
dominante acerca da constitucionalidade do reajustamento dos beneficios previdenciarios relativos aos anos de 1997, 1999,
2000, 2001, 2002 e 2003 (Tema 728). 2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, trata-se de matéria infraconstitucional a
definicdo de critérios para assegurar o reajustamento dos beneficios, de modo a preservar o seu valor real. Precedentes. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento.” ARE 865484 AgR / SP - SAO PAULO AG.REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO Julgamento: 28/04/2015 - Orgﬁo Julgador:
Primeira Turma Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o recurso nio merece
prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0001540-20.2017.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058153
RECORRENTE: ODETE HELENA DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007984-52.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058152
RECORRENTE: SERGIO APARECIDO LIDELMO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0054207-14.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059125
RECORRENTE: LILIAN CARLA GASPARRO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussao refere-se a revisdo de aposentadoria, afastando do calculo do beneficio a incidéncia do
fator previdenciario.

Cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal pacificou o entendimento no sentido de que a discussao em testilha ndo possui repercussao
geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. QUESTAO QUE DEMANDA ANALISE DE
DISPOSITIVOS DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. 1. A incidéncia do fator previdencidrio no calculo da
renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria especial de professor, quando sub judice a controvérsia, revela uma violacdo reflexa e
obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de analise de malferimento de dispositivo infraconstitucional, o que torna
madmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: Al 689.879-AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 26/9/2012 ¢ 0 ARE
702.764-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 4/12/2012. 2. In casu, o acdérdio recorrido manteve a sentenga, por seus
proprios fundamentos, a qual dispos: “A aposentadoria dos professores nio se confunde com a aposentadoria especial prevista no regime geral
de previdéncia social. As normas constitucionais e infraconstitucionais existentes, no caso dos professores, tratam apenas de aposentadoria
por tempo de servigo de carater excepcional, assim como faz também, por exemplo, com a aposentadoria por idade do segurado especial.
Verifica-se, assim, que a lei compensa, com o acréscimo de cinco anos para o professor e de dez anos para a professora, as redugdes de
tempo de contribuigao em relag@o a aposentadoria comum, com trinta e cinco anos. Portanto, tendo a lei tratado as peculiaridades das
diferentes aposentadorias de forma diversa, de modo a corrigir as distor¢des que poderiam ser causadas pela aplicagio pura e simples do fator
previdenciario, ndo sendo punido com a aplicagdo de um fator maior aquele professor ou professora que exercer seu direito de aposentadoria
com tempo reduzido em relag@o aos demais trabalhadores, ndo foi ferido o principio isondmico”. 3. Agravo regimental DESPROVIDO.
(ARE 718275 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209 DIVULG
21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013)

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéiio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que faz jus a aplicacdo da
regra permanente prevista pelo art. 29, I, da Lei n° 8.213/91, em lugar da regra de transicfio prevista pelo art. 3°, § 2°, da Lei n°
9.876/99, quando a primeira for mais vantajosa. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. A discussfio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 616, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Constitucional. 2.
Previdenciario. Aposentadoria proporcional por tempo de contribuicdo. Formula de célculo do saldrio de beneficio. 3. Beneficios
concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei
9.876/99) ou das regras de transicdo trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei 9.876, de 26.11.99. 6.
Relevancia da questio constitucional. Repercussio geral reconhecida. (RE 639856 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
julgado em 15/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012 ) Deciséo: O Tribunal,
por unanimidade, reputou constitucional a questio. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussio geral
da questio constitucional suscitada. Ministro GILMAR MENDES Relator Tema 616 - Incidéncia do fator previdenciario (Lei
9.876/99) ou das regras de transicio trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao
Regime Geral até 16/12/1998.” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na
sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o exposto, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0003673-80.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057939
RECORRENTE: JOSINO FRANCISCO RODRIGUES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006451-38.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057940
RECORRENTE: EMILIA TOMICO TANIMOTO LANDI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0008708-17.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056419

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCIA REGINA PEREIRA GUIMARAES (SP256935 - FLORISA BATISTA DE ALMEIDA, SP328495 - THAIS
TEODORO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em suma, que o direito da parte autora para revisar sua RMI, com base no IRSM de fevereiro de 1994, esta atingido pela decadéncia.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizac¢éo, sob a sisteméatica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O inicio do prazo decadencial para revisar, com base no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados
ndo fizeram acordo nos termos da Lein. 10.999/2004, é a data de entrada em vigor da Medida Proviséria n. 201, de 26/07/2004.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso apresentado.

Publique-se. Intime-se.

0012482-74.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057929
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE LUIZ DE OLIVEIRA (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, restar comprovado nos autos, documentalmente, a especialidade do periodo laborado no pregéo da Bolsa de Valores,
pelo que faz jus ao beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso no merece seguimento.

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questdo posta em discusséo, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional, de modo que a
alegada violacdo a Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo da margem ao cabimento do recurso extraordinario.
Ademais, para se concluir de forma contraria ao acérdio recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio,
inviabilizando também o processamento do recurso, ante a vedacao contida no enunciado da Stimula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a
qual preconiza que “para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

A guisa de ilustrago, cito o ARE 783253, Relator Min. Roberto Barroso, julgado em 28/02/2014, publicado em 07/03/2014, o qual assentou
que “O recurso extraordinario ¢ inadmissivel, tendo em vista que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que
matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessio de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por
tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatorio dos autos”.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela
Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio merece seguimento. Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda
mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator previdenciario e/ou a alteracdo dos seus critérios de
calculo, previstos no art. 29, da Lei n° 8.213/91. Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo
Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas, decidiu da seguinte forma os referidos temas: I —
CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney
Sanches, o Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator previdenciario previsto no art. 29, caput,
incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redacéo dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999. II - APLICACAO DA “TABUA DE
MORTALIDADE” A questéo relativa a correta aplicacdo da “tidbua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial
do beneficio, segundo o Supremo Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no Ambito do ordenamento infraconstitucional
aplicavel a espécie (AI 716102 AgR-AgR, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante
disso, é inviavel o processamento do recurso extraordinirio, na medida em que, se ocorresse violacdo a Constituicio, esta,
seria meramente indireta. IIl - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO
CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO A Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG,
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pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado
no calculo do fator previdencidrio, ndo apresentar repercussiio geral, por ser de natureza infraconstitucional. IV — INCIDENCIA
DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM COMUM A
Suprema Corte, na sessio plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a
incidéncia do fator previdencidrio para célculo de beneficio com atividade especial convertida em comum nio apresenta
repercussio geral, em face da auséncia de matéria constitucional na controvérsia. A propésito: “Ementa: PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. CALCULO
DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em
13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 ) Tecidas essas consideracdes, a
vista de dObices de legais e fiticos para a andlise da tese trazida a debate, é medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0000985-63.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058074
RECORRENTE: NICANOR DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-33.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058018
RECORRENTE: ALECIO LUIZ DE GOES (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001006-13.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058004
RECORRENTE: HERMINIO GERALDO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005523-10.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058000
RECORRENTE: PEDRO LUIS CATTINI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003218-19.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058002
RECORRENTE: ODAIR JOSE IOPPE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001460-87.2017.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058003
RECORRENTE: MARIO ANTONIO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000355-56.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058005
RECORRENTE: NELSON LUIZ MENOCCI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001650-31.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057999
RECORRENTE: JODI MATSUDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003551-68.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058001
RECORRENTE: SERGIO DAGMAR ANDRE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002665-88.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059120
RECORRENTE: JOSE DE OLIVEIRA (SP120066 - PEDRO MIGUEL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora, de modo a fazer jus ao
beneficio previdenciario de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgiios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagio das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretag@o da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0004113-84.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059152
RECORRENTE: GIL MARCOS FERREIRA (SP262778 - WAGNER RENATO RAMOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que cabe indenizagdo por danos morais pela inobservancia do disposto no ao artigo 151, 111, do Cddigo Tributario
Nacional, artigo 5°, V, da Constitui¢do e artigos 927 ¢ 186 do Cddigo Civil, devendo ser condenada a recorrida ao pagamento de indenizagéo
por danos morais por todo o constrangimento sofrido apds ter seu nome incluido no cadastro nacional de protegéo ao crédito, sem justo motivo.
Ha também pedido de desentranhamento de petigao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece admissdo.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais, demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do art. 102,
111, “a”, da Constituigao da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos
preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa
eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art. 102, I11, “a”, da
Lei Maior. Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacdo do art. 557, § 2°,
c/c arts. 14, inc. Il e III, ¢ 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I1I, “a”, da Constituigdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto pela parte autora.

Verifico que a peticdo evento n. 73 ndo diz respeito a esses autos, razio pela qual defiro o pedido de desentranhamento formulado pelo autor.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada
pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento. Inicialmente, é permitido ndo admitir o recurso
extraordinario, sempre que a matéria do litigio versar sobre tema ja definido e m jurisprudéncia consolidada no Supremo
Tribunal Federal. O Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a controvérsia trazida aos autos, no julgamento do ARE 722421
RG, Relator Ministro Presidente, julgado em 19/03/2015, cristalizando o entendimento de que nfio apresenta repercussio geral
recurso extraordinario que, tendo por objeto o dever de o beneficiario restituir aos cofres publicos os valores recebidos em
virtude de concessio de antecipacio de tutela posteriormente revogada, versa sobre tema infraconstitucional, “in verbis”:
“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.
REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I — O exame da questiio constitucional ndo prescinde da prévia anilise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. II —
Repercussio geral inexistente.” Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s). Publique-se. Intime-se.

0002215-13.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056331
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: ANTONIO BASSETI MERICI (SP268070 - ISABEL CRISTINA DE SOUZA, SP(098014 - JULIO CESAR DE CAMPOS)

0003872-08.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056329
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS CARLOS CRACO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002805-12.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301056330

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: COSME SANTANA ESPOLIO (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO) VANESSA SANTANA
(SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO) SILVANA SANTANA DOS SANTOS LIMA (SP211735 - CASSIA
MARTUCCI MELILLO BERTOZO) ALZENI SANTANA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO) ORLANDA
VIEIRA SANTANA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO) ALTAIR SANTANA (SP211735 - CASSIA
MARTUCCI MELILLO BERTOZO) ORLANDA VIEIRA SANTANA (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
SILVANA SANTANA DOS SANTOS LIMA (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) ALZENI SANTANA (SP 188752 -
LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) VANESSA SANTANA (SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) SILVANA SANTANA DOS SANTOS LIMA (SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI)
ALTAIR SANTANA (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO, SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI) VANESSA
SANTANA (SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI) ORLANDA VIEIRA SANTANA (SP188752 - LARISSA BORETTI
MORESSI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em inspec¢io. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgio
fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdao Paulo. Alega, em suma, ser
descabida a imposiciio ao INSS, nos processos em que figure como parte ré, do onus de apresentar calculos de liquidacio do seu
proprio débito. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. A
discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 597, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “O Tribunal, por maioria, ndo conheceu do recurso
extraordinario, ao entendimento de que a pretensiio deduzida repousa apenas na esfera da legalidade, concluindo pela
inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussio geral.” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se
em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do
recurso. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0032752-71.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051960
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARTINHA FERREIRA SANTOS (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA)

0017453-44.2013.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051975

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JORGE RAMOS DA CONCEICAO (SP118715 - MANUEL NONATO CARDOSO VERAS, SP322270 - ANDREA
PORTO VERAS ANTONIO)

0004654-66.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051980
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DE LOURDES FERREIRA LOPES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0021998-94.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051972
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA REGINA COUCEIRO LOPES (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
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0017425-13.2012.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051976
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORLANDO BALTAR DA SILVA (SP099990 - JOSEFA FERREIRA DIAS OLIVEIRA)

0024453-03.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051969
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROSELI DA SILVA MORENO (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)

0001606-36.2012.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051985
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO RODRIGUES FILHO (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR, SP279029 -
VIVIANE GOMES TORRES)

0001600-58.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051986
RECORRENTE: ESTEVAO FERREIRA SOARES (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037760-19.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051958
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JORGE ALVES MOREIRA (SP328911 - JOAO DANIEL POTTHOFF JUNIOR)

0043480-64.2013.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051954
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ DA SILVA SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0032303-06.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051961
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARILENE PASSOS AMANCIO (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)

0014210-29.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051977
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL MESSIAS DE LIMA (SP287960 - CLAUDIO GILBERTO SAQUELLI)

0004394-86.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051982

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DEUSDETE SANTOS SILVA (SP273817 - FERNANDA ORSI AFONSO, SP171628 - PRISCILA BORGES
TRAMARIN)

0028501-34.2012.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051966
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA RAMALHEIRA (SP218574 - DANIELA MONTEZEL)

0066356-76.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051945
RECORRENTE: ADENY DE SOUSA SILVA VELOSO (SP331979 - TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038630-98.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051957
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVINO PASSOS DA SILVA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0003845-81.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051984
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ODAIR FONSECA GONCALVES JUNIOR (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA)

0055467-34.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051948
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI DE CASTRO CAVALCANTE (SP262543 - SANDRA CRISTINA DOS SANTOS)

0007549-68.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051979
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ADALTO FERREIRA DA SILVA (SP152694 - JARI FERNANDES)

0046507-89.2012.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051952
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL PEREIRA DA SILVA (SP251415 - CLEIDE MATTOS QUARESMA)

0019451-47.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051973
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ROBSON FRANCISCO MEDEIROS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0046037-97.2008.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051953
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ADAILTON FRANCISCO LOPES (SP292801 - LINDOMAR MENDONCA DOS SANTOS)
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0023720-95.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051970
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO EDSON ASSMANN (SP331979 - TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)

0061694-06.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051947
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCIO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0009484-12.2012.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051978
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MANUEL AUGUSTO LOURENCO (SP243311 - ROBSON WENCESLAU DE OLIVEIRA)

0004346-98.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051983
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENIVALDO BEZERRA DA SILVA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0004640-19.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051981
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO DE SOUZA BELA CRUZ (SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA E LIMA)

0028075-51.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051967
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JULIO CESAR MARTINS CARDOZO (SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)

0030146-31.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051962

RECORRENTE/RECORRIDO: VERA LUCIA VILAR DA SILVA (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053283-47.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051950
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCELO VITAL DA SILVA (SP186601 - ROBERTO YSHIARA ARAUJO DE MENEZES)

0050906-35.2010.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051951

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ZENAIDE ROGERIO DOS SANTOS (SP243273 - MARIA CAROLINA CONCEICAO DA FONTE, SP216996 -
DANIEL APARECIDO FERREIRA DOS SANTOS)

0053903-88.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051949

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERCINO JOSE DA SILVA (SP070067 - JOAO CARLOS DA SILVA, SP114159 - JORGE JOAO
RIBEIRO)

0017752-84.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051974
RECORRENTE: PATRICIA FABRICIO DA SILVA FERREIRA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0045338-28.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058281
RECORRENTE: TAKERU SUTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judicidria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta seguimento.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussao refere-se ao critério de expectativa de vida no célculo do fator previdenciario e a
isonomia de género.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no dmbito da legislagao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do
recurso extraordindrio.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no célculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo
havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE
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712775 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2* Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1* Turma,
DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribui¢do
dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercusséo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a
Constituigdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de
repercussio geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.” ARE 664340 RG/ SC — SANTA CATARINA
REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.

Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI - Julgamento: 21/02/2013

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdao proferido por érgio fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, a ocorréncia da
decadéncia ao direito de revisio da Renda Mensal Inicial de beneficio previdenciario concedido em data anterior a vigéncia da
Medida Proviséria 1.523-9/1997. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m)
seguimento. A discusséo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se a Controvérsia 313, julgada pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “RECURSO
EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito 2 previdéncia social constitui direito fundamental e, uma
vez implementados os pressupostos de sua aquisicfio, nio deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia,
inexiste prazo decadencial para a concesso inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituicio de prazo
decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no
interesse em evitar a eternizaciio dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de
agosto de 1997, por forca de disposiciio nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico
niio sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.” (RE 626489, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 16/10/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-
184 DIVULG 22-09-2014 PUBLIC 23-09-2014) Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese
fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o nfio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o exposto,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0007842-03.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056009
RECORRENTE: CLARICE CARMO DIAS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057500-36.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056005
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITO MARTINS PIRES (SP204150 - VIVIANE TAVARES LEDO)

0006363-63.2009.4.03.6306 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056011

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA AUXILADORA DE OLIVEIRA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP241047 - LEANDRO FERREIRA
DOS SANTOS, SP227114 - ROSEANE SELMA ALVES, SP240408 - PEDRO RICARDO DE SOUZA GRASSI)

0000060-55.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056013
RECORRENTE: JOSE OLICIO DOS SANTOS (SP055217 - NIVALDO BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014803-63.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056008
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA IMACULADA MACHADO REZENDE (SP062629 - MARIA APARECIDA DE SIQUEIRA)

0053051-35.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056006
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMBROSIO TORRAGLOSA PERNIAS (SP094278 - MIRIAM APARECIDA SERPENTINO)

0005964-56.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056012
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO FERNANDES DE FIGUEIREDO (SP058272 - LUIZ PEDRO BOM)

0006387-40.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056010
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: AMERICO LAZZARINI (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

FIM.
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0053066-23.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056312
RECORRENTE: FATIMA MARIA DA CONCEICAO SILVA (SP361611 - ELIOSMAR CAVALCANTE DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega(m), em suma, ser cabivel a reniincia de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo no RGPS, com o computo das contribui¢des
vertidas no servigo publico apds a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio mais vantajoso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A(s) discussio(des) trazida(s) no(s) presente(s) recurso(s) refere(m)-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nao havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposenta¢ao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lein® 8.213/91”.

RE 661256/SC. Tribunal Pleno. Julgado em 27/10/2016. Publicado em 28/09/2017

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Seciio Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O
recurso nio comporta seguimento. Consoante se dessume da peca recursal, a discussfio refere-se a aplicacdo ao beneficio
previdenciario de indice de reajuste necessario a preservaciio de seu valor real. Destaque-se, no entanto, ter o Supre mo
Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussfio em testilha ndo possuir repercussio geral, uma vez que a
matéria situa-se no ambito da legislacio infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: “Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa ao indice de
reajuste aplicivel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao ambito
infraconstitucional. I — O exame da questio constitucional ndo prescinde da prévia anilise de normas infraconstitucionais, o
que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. III — Repercussio geral
inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015).” Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”,
do Cédigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0037506-07.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058177
RECORRENTE: ANTONIO JOSE SANCHEZ PEREZ (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028178-53.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058275
RECORRENTE: RUTH CONCEICAO SAUERBRONN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003482-35.2017.4.03.6306 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058847
RECORRENTE: LUIZ CARLOS ZANHOLO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019397-42.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058054
RECORRENTE: EYMAR JOSE MASCARO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052786-18.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058163
RECORRENTE: FABIO APARECIDO VIANA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000091-73.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058051
RECORRENTE: ERLIN DE SOUZA NOGUEIRA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003459-07.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058186
RECORRENTE: JOSE SOUSA SANTANA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001518-59.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058073
RECORRENTE: JOSE SERAFIM DA SILVA FILHO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004880-17.2017.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058853
RECORRENTE: ELIAS LOPES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015514-87.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058182
RECORRENTE: EZEQUIEL DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003463-93.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058789
RECORRENTE: MARIA DA PAZ LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031983-14.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058274
RECORRENTE: RONALDO JOSE DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050086-69.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058079
RECORRENTE: JOAQUIM DE OLIVEIRA MELO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021329-65.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058276
RECORRENTE: ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002538-97.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058026
RECORRENTE: WALTER FRANCHI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016089-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058083
RECORRENTE: ELISABETE DE ARAUJO SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003038-66.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058027
RECORRENTE: LUIZ MOTOMU JOBOIJI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006670-51.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058185
RECORRENTE: MARIA VALQUIRIA CRAVEIRO BATISTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009428-03.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058278
RECORRENTE: JERINARIO JOSE CORREIA DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001282-55.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058786
RECORRENTE: ANANIAS BEICHOR REIS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040368-48.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058272
RECORRENTE: AMARO LUCIO DO NASCIMENTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000866-76.2016.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058075
RECORRENTE: JOSE ALVES SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025682-51.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058178
RECORRENTE: FRANCISCO LONGO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004526-07.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058279
RECORRENTE: SINVALDO AMORIM DE JESUS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0025239-03.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058179
RECORRENTE: FRANCISCA MARGARETH ACOSTA SANTOS CORES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008213-89.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058184
RECORRENTE: ISAIAS BEDORE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003391-43.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058046
RECORRENTE: WANDERLIN LOPES ANDRADE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027693-53.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058165
RECORRENTE: DARCI ZANETTI BONTEMPI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000214-59.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058076
RECORRENTE: MARIA ANGELINA DE ARAUIJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019798-41.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058181
RECORRENTE: FLORENTINO RODRIGUES DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000297-53.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058050
RECORRENTE: JOAO ALBINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002531-08.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058024
RECORRENTE: ELIAS COSTA MOLINA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002371-17.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058048
RECORRENTE: IVO PEREIRA VIEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007499-60.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057777
RECORRENTE: LUCIA ELIZABETE FERRELI VULTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005816-43.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058043
RECORRENTE: MARIA INES DE MOURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004927-89.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058848
RECORRENTE: ANA MARIA DA SILVA MOREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043530-51.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058271
RECORRENTE: NEUSA MARIA FERREIRA ANTUNES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004824-82.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058044
RECORRENTE: EUNICE MARIA SERRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045837-75.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058176
RECORRENTE: WANDERLEI MARCON (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046227-45.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058058

RECORRENTE: LUCIA GORETE SILVANO DOS SANTOS DE MOURA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031055-63.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058081
RECORRENTE: FRANCISCO SOARES FILHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051167-53.2017.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058168
RECORRENTE: ONIVALDO LOPES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0049919-52.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058080
RECORRENTE: CARMEN JULIA ALVES FROES NACHTERGAELE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022306-57.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058180
RECORRENTE: JOANES D'ARC APARECIDA GONCALVES MAZZEI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002391-22.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058280
RECORRENTE: VERA LUCIA PEREIRA DE AGUILAR (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057670-27.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058078
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HILDO BOTELHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0003408-79.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058045
RECORRENTE: LENIRA SEMENZATO RISSATO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002481-34.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058849
RECORRENTE: NELSON KRAMER (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000306-34.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058049
RECORRENTE: JOSE FRATTA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011224-29.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058183
RECORRENTE: EMILIO MARTINS RAYA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046159-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058270
RECORRENTE: ZEFERINO MARTINS PEREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037629-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058273

RECORRENTE: SAMUEL DE OLIVEIRA E SOUSA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP199133 - WILLI
FERNANDES ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044599-21.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058167
RECORRENTE: GIANGIACOMO GALLIZIOLI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002867-12.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058047
RECORRENTE: ALMERINDO SANTOS VEIGA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031044-34.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058082
RECORRENTE: DERALDO CERQUEIRA ALVES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012131-04.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058277
RECORRENTE: FLAVIO REMO MASSA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001765-40.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058072
RECORRENTE: MARIA LAZARA DA ROSA SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002650-78.2013.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055958
RECORRENTE: TEREZINHA LAURA DE RESENDE (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

O autor postulou na inicial o reconhecimento do exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, no periodo de 16/09/1965 a
18/07/1976 e a averbagdo do periodo de labor urbano de 01/03/1997 a 30/11/2002, para fins de concessdo de aposentadoria hibrida, por idade.
A sentenga mantida pela Turma Recursal reconheceu o exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, no periodo de 1976 a
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1978 e o vinculo urbano de 01/03/1997 a 30/11/2002, tempo de servigo insuficiente para cumprir a caréncia da aposentadoria hibrida, por
idade.

Destoando da fundamentagdo da sentenga mantida pela Turma Recursal, a autora interpds recurso extraordinario, preliminarmente, afirmando
que o valor do beneficio previdencidrio recebido de boa-fé pelo segurado em virtude de decisao judicial ndo esta sujeito a repeticdo. No mérito,
em sintese, sustenta que tem direito adquirido ao computo dos periodos de trabalho rural independente de comprovagdo do labor rural em
periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

No caso concreto, o beneficio ndo foi concedido em razio de nio ter sido cumprido a caréncia minima exigida para concessio de
aposentadoria hibrida, por idade. Por falta de prova material, ndo foi reconhecido o trabalho rural, em regime de economia familiar, no periodo
de 16/09/1965 a 31/12/1975.

Destoando da fundamentagdo adotada na sentenga mantida pela Turma Recursal, o recorrente se limita a questionar a exigéncia de trabalho
rural em periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, sem apresentar expresso na peca recursal, o raciocinio habil a reanalise
da questdo debatida. Contrapde-se, pois, ao principio da dialeticidade recursal, motivo pelo qual impde-se a incidéncia da Sumula n° 284, do
Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentaco ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia.”
Destaca-se que “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a
reforma da decis@o objurgada, trazendo a baila novas argumenta¢des capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende
modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 30/10/2012).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0062930-85.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055851
RECORRENTE: JOAO CARLOS MARCHINI (SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussao refere-se a questdo da substituigdo do sistema PRICE (com juros capitalizados) pelo
sistema GAUSS (sem capitalizagdo) no contrato de concessdo de crédito direto realizado pelo recorrente com a Caixa Econémica Federal e a
proibi¢do de cobranga de juros sobre juros, devendo a cobranga ser limitada a juros de 12% ao ano.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussio em testilha ndo possuir
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no dmbito da legislacao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do
recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. CONTRATO DE COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. CLAUSULAS CONTRATUAIS. ABUSIVIDADE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa & validade da cobranga de
comissdes e servicos previstos em contrato de compra e venda de imével entre consumidores e construtora ou incorporadora, notadamente o

Servigo de Assessoria Técnica Imobiliaria — SATI, esta restrita ao 4mbito infraconstitucional. IT — O exame da questdo constitucional ndo
prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da
repercussio geral. III — Repercussio geral inexistente.” (RE 892961 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em
14/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 25-08-2015 PUBLIC 26-08-2015 )

Ainda:

“RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Contratos bancarios. Art. 1° da Lei de Usura.
Aplicacdo. Taxa de juros. Limite de 12% ao ano. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussio geral. Recurso
extraordinario ndo conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a aplicag@o, aos contratos
bancarios, do art. 1° da Lei de Usura, que limita a taxa de juros a 12% ao ano, versa sobre tema infraconstitucional.” (Al 844474 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 09/06/2011, DJe-168 DIVULG 31-08-2011 PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-
02578-02 PP-00241 )

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
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Publique-se. Intime-se.

0027256-46.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058376
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALERIA POYARES ASSUMPCAO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio refere-se a constitucionalidade do fator previdenciario

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no dmbito da legislagao infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do
recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRJBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.” RE 1029608 RG / RS - RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO

Relator(a): Min. EDSON FACHIN Julgamento: 24/08/2017

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0002662-05.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056333
RECORRENTE: JOSE RIBEIRO RAMALHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgdo fracionario das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discusso refere-se a aplicac@o de indices de reajustes aos beneficios previdencidrios de forma a
manter seu valor real.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussido em testilha ndo possuir
repercussio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislag@o infraconstitucional, circunsténcia que inviabiliza o processamento do
recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
LEGISLACOES INFRACONSTITUCIONAIS QUE FIXARAM OS INDICES DE REAJUSTES DE BENEFICIOS.
CONSTITUCIONALIDADE. CRITERIOS DE REAJUSTAMENTO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. 1. O Plenério
desta Corte, ao apreciar o ARE 808.107, Rel. Min. Teori Zavascki, reconheceu a existéncia de repercussio geral da questao constitucional
suscitada e reafirmou a jurisprudéncia dominante acerca da constitucionalidade do reajustamento dos beneficios previdenciarios relativos aos
anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003 (Tema 728). 2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, trata-se de matéria
infraconstitucional a defini¢ao de critérios para assegurar o reajustamento dos beneficios, de modo a preservar o seu valor real. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.” ARE 865484 AgR / SP - SAO PAULO AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO Julgamento: 28/04/2015 - Orgdo Julgador: Primeira Turma

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0000811-59.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301038343

RECORRENTE: MARILSA APARECIDA COTTIGE MARQUES (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME,
SP018181 - VALENTIM APARECIDO DA CUNHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da eficacia do EPI fornecido pelo empregador da parte autora, de modo
a ser possivel a averbagdo do periodo laborado como de tempo especial.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢do a vista do dbice contido na stimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢ao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagdo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acdérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrago, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0002816-98.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056812
RECORRENTE: OZOR MARCELINO DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio refere-se ao reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicagdo de um indice
mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alterag@o do limite maximo do salario-de-contribuicéo e o de reajuste dos beneficios de
prestacdo continuada da previdéncia social.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Do Pedido de Uniformizagao.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de inexistir vinculag@o entre os critérios legais utilizados para a
atualizacdo dos salarios-de-contribui¢@o e os designados para os reajustes dos beneficios em manuten¢éo. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-
DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagdo entre os critérios legais para atualizagio dos
salarios-de contribui¢do e os reajustes dos beneficios em manutencéo, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagdo da S
umula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
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(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

Nesse mesmo sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
A decisao agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsao legal para o pedido de
reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporgdo do aumento do teto dos salarios de contribuicdo. 2. A verificagdo da ocorréncia
ou no de contrariedade a principios consagrados na Constituicdo Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob pena de usurpagao da
competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe
02/10/2012) — destaquei

Do Recurso Extraordinario.

Destaque-se ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercussio geral,
uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuigio. Questio
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordinario recusado. Nao apresenta repercussdo geral
o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)”

“Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
INDICE DE CORRECAO. EQUIPARACAO AO LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. MATERIA COM REPERCUSSAO
GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 686.143-RG. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. O beneficio previdenciario pago pelo regime geral de previdéncia, quando sub judice a controvérsia sobre o
seu reajuste na mesma propor¢do do aumento aplicado ao teto do salario de contribuicdo, ndo revela repercussio geral apta a tornar o apelo
extremo admissivel, consoante decidido pelo Plenario virtual do STF, na analise do ARE 686.143-RG, Rel. Min. Cezar Peluso, Tema 568, DJe
11/9/2012. 2. In casu, o acérddo recorrido assentou: “No caso em tela, conforme informagdes prestadas pela Contadoria Judicial (fls.162), o
beneficio do autor apesar de ter sido limitado ao teto quando foi concedido, suas rendas mensais em 12/1988 e 01/2004 ndo superaram os tetos
estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/03 e, portanto, ndo ha diferengas devidas”. 3. Agravo regimental DESPROVIDO.
(ARE 828231 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG
11-11-2014”

Por fim, para ndo pairar duvidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal,
reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de corre¢do
monetaria de beneficios previdencirios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.
Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Consoante se dessume da peca
recursal, a discussiio refere-se ao reajuste de seu beneficio previdenciirio, quer pela aplicacio de um indice mais favoravel,
quer pela equivaléncia entre o indice de alteracio do limite maximo do salario-de-contribuicéio e o de reajuste dos beneficios de
prestacio continuada da previdéncia social. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Os recursos niio
merecem seguimento. Do Pedido de Uniformizacio. A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de
inexistir vinculacio entre os critérios legais utilizados para a atualizacio dos saldrios-de-contribuicfio e os designados para os
reajustes dos beneficios em manutenciio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no
sentido da inexisténcia de vinculag¢io entre os critérios legais para atualizaciio dos salarios-de contribui¢fio e os reajustes dos
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beneficios em manutencio, entendimento do qual nfio destoou o Tribunal a quo. Aplicaciio da Simula n. 83/STJ a espécie. 2.
Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013) Nesse mesmo sentido: “AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisio agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual
niio ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciirios na mesma proporciio do aumento do teto dos
salarios de contribuicéo. 2. A verificacio da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constituicio
Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, III, "a", da Constituicio Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) — destaquei Do
Recurso Extraordinario. Destaque-se ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussio em
testilha ndo possuir repercussiio geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislacio infraconstitucional, circunstincia
que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario. Para melhor ilustrar, vejamos: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL.
BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do salario de contribui¢ciio. Questio infraconstitucional. Precedentes da
Corte. Auséncia de repercussiio geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussfo geral o recurso
extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre
matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSQ, julgado em 23/08/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA
CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)”
“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO
DE BENEFICIO. INDICE DE CORRECAO. EQUIPARACAO AO LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO.
MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 686.143-RG.
CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. O beneficio previdenciario pago pelo regime geral de
previdéncia, quando sub judice a controvérsia sobre o seu reajuste na mesma proporcio do aumento aplicado ao teto do salario
de contribui¢éo, niio revela repercussio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plenario virtual
do STF, na anadlise do ARE 686.143-RG, Rel. Min. Cezar Peluso, Tema 568, DJe 11/9/2012. 2. In casu, o acordio recorrido
assentou: “No caso em tela, conforme informacdes prestadas pela Contadoria Judicial (fls.162), o beneficio do autor apesar de
ter sido limitado ao teto quando foi concedido, suas rendas mensais em 12/1988 e 01/2004 nio superaram os tetos estabelecidos
pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03 e, portanto, niio ha diferencas devidas”. 3. Agravo regimental DESPROVIDO.
(ARE 828231 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
222 DIVULG 11-11-2014” Por fim, para ndo pairar dividas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussio geral,
igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu nio serem
inconstitucionais as normas relativas aos indices de correcio monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia
nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003. Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I,
alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, o recurso nio merece prosperar. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0005083-77.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056788
RECORRENTE: ANA DA ROCHA LEMOS VIANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003072-41.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056811
RECORRENTE: VERA LUCIA CAMARA DE LEONARDI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002566-53.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056790

RECORRENTE: ASBP ASSOCIACAO BRASIL APOIO APOS/PENSIO/SERV PUBLIC (SP367105A - CARLA APARECIDA
ALVES DE OLIVEIRA) EVANIR DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002896-96.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056789
RECORRENTE: COSME CONSTANTINO BARROS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039806-39.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056810
RECORRENTE: ANTONIO VIEIRA NETTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043927-13.2017.4.03.6301 - & VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056787
RECORRENTE: KAZUMI SHINKE (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0029982-90.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059154
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA CARVALHO DIAS LOPES (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apds a jubilagio, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentacio").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessdo, por ela haver

prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria

extrapolado os limites de regulamentacéo.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a ' desaposentacdo ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845, elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagido” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentag@o", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientagdo, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordinirios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentacdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagio do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obtengao de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretacao dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposenta¢do”. Ressaltou que a Constituigdo, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagdo",
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagéo
ordinaria as hipoteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentagdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracdo. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguird manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticao, afastaria a tese de que a correlagio entre as remuneragdes auferidas durante o
periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizagdo. Por outro lado, a “desaposentagdo” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os parametros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdencidrio —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposentag¢do” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagdo ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacéio”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, feigdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagio e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentacéo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagao da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentagdo do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o RGPS, como definido no art. 201 da Constituicdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, € inteiramente regrado por lei, sem qualquer espago para intervengdo da vontade
individual. Afirmou que, no ambito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragdo juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisicdo. Isso significa que a auséncia de proibi¢do a obten¢do ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirmagao do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale a inexisténcia do dever de prestagio por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
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Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingao dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991; e
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribuigdes vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizagdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagio”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagio juridica
em que inserido, ¢ indispensavel para a geracdo de um correspondente dever de prestacdo. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribui¢des pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu
recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario no pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituicdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicdo dos critérios pelos quais se da a prote¢do aos riscos
escolhidos pela Constituigdo no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protegdo ao
risco social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecdo do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagdo do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisao de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituicao dispositivo a vincular estritamente
a contribui¢@o previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigco da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restrigdo ao recebimento de outras prestacdes, salvo o salario-familia e a reabilitagdo profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituicdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatdrios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiagdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposentacdo” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergag@o das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagio” - o
valor do beneficio previdencidrio independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengao
da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdenciario, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuicdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuigdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagdo”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo
necessario de servico, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.

O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ¢ explicito ao restringir as prestacdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitagdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 ¢é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissao normativa em relagdo ao tema em aprego, tendo em vista as normas existentes
e expressas na vedacdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o
conteudo das normas estd em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social
Relembrou que, no ambito do Projeto de Lei de Conversdo 15/2015, que resultou na edi¢do da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentagdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatacdes, reputou
inviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoragdo do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, € claro que os Unicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sdo o salario-familia e a reabilitagdo profissional, tendo
a norma revelado a opgao consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de
autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questdo se submeteria ao &mbito da propria
reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em consideragio esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdenciario - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou néo, o
acolhimento do instituto da “desaposenta¢do”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de ndo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
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relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recélculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentagdo" nem cogitar a devolugdo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimonio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado ¢ a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que no se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituigdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equagao ditada pelo texto constitucional, abalando a feigdo sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuicdo obrigatéria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna & atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicéo,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a consideragdo das novas contribuicdes para, voltando ao écio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o angulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisi¢do da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedacdo pura e
simples da “desaposentacdo” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constitui¢@o, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a renuncia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no calculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicacio, para permitir que o INSS e a Unifio se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformag¢@o do legislador, que poderia
stituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de
“reaposentacdo” em que apenas o periodo ulterior a aposentacdo seria suficiente, por si $0, a0 preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposenta¢do”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacdo previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei
8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apos a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extenséo do reconhecimento do direito a “desaposentag@o” as
pretensdes de recalculo de proventos no ambito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime nio decorreria da exagéo
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
provia o recurso, e, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski ¢ Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver nio propriamente a
"desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixag@o da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentag@o, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005188-97.2010.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056850
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDUARDO GOMES MARTINS (SP281661 - APARECIDO DONIZETE ROMAO)
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Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que ao afastar a decadéncia das situagdes juridicas constituidas antes da Medida Provisoria n. 1.523-9/1997, convertida na
Lein. 9.528/1997, 0 acérdio recorrido violou norma de direito intertemporal, com sede constitucional no art. 5° XXXVI, da Constituigdo
Federal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario;

II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisado de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida
Proviséria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Desta forma, o acordao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0002895-77.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056816
RECORRENTE: PEDRO HARICH (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por drgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussao refere-se ao reajuste de seu beneficio previdenciario, quer pela aplicagdo de um indice
mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alterac@o do limite maximo do salario-de-contribui¢a o e o de reajuste dos beneficios
de prestacdo continuada da previdéncia social

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Do Pedido de Uniformizagao.

A jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de inexistir vinculagdo entre os critérios legais utilizados para a
atualizacdo dos salarios-de-contribuicio e os designados para os reajustes dos beneficios em manutengdo. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE. SALARIO-
DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculagio entre os critérios legais para atualizagio dos
salarios-de contribui¢do e os reajustes dos beneficios em manutengo, entendimento do qual ndo destoou o Tribunal a quo. Aplicagéo da
Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)

Nesse mesmo sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
A decisdo agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsdo legal para o pedido de
reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporg¢do do aumento do teto dos salarios de contribuicdo. 2. A verificagdo da ocorréncia
ou ndo de contrariedade a principios consagrados na Constituigdo Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe
02/10/2012) — destaquei

Do Recurso Extraordinério.

Destaque-se ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discuss@o em testilha ndo possuir repercussio geral,
uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislag@o infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do salario de contribuigdo. Questio
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infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercusso geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussdo geral
o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional.” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09- 2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-
2014 PUBLIC 07-11-2014)”

“Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
INDICE DE CORRECAO. EQUIPARACAO AO LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. MATERIA COM REPERCUSSAO
GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE 686.143-RG. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. O beneficio previdenciario pago pelo regime geral de previdéncia, quando sub judice a controvérsia sobre o
seu reajuste na mesma propor¢ao do aumento aplicado ao teto do salario de contribuicdo, ndo revela repercussio geral apta a tornar o apelo
extremo admissivel, consoante decidido pelo Plenario virtual do STF, na analise do ARE 686.143-RG, Rel. Min. Cezar Peluso, Tema 568, DJe
11/9/2012. 2. In casu, o acdrddo recorrido assentou: “No caso em tela, conforme informagdes prestadas pela Contadoria Judicial (fls.162), o
beneficio do autor apesar de ter sido limitado ao teto quando foi concedido, suas rendas mensais em 12/1988 e 01/2004 ndo superaram os tetos
estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03 e, portanto, ndo ha diferengas devidas”. 3. Agravo regimental DESPROVIDO.
(ARE 828231 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG
11-11-2014”

Por fim, para ndo pairar dividas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercusso geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal,
reafirmando a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de corre¢éo
monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.
Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0059038-18.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056328

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PASCHOA BREDDA SILLIS (SP191976 - JAQUELINE BELVIS DE MORAES, SP208592B - RENATA CASTRO
RAMPANELLI)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos

Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que ao afastar a decadéncia das situagdes juridicas constituidas antes da Medida Provisoria n. 1.523-9/1997, convertida na

Lein. 9.528/1997, 0 acérdio recorrido violou norma de direito intertemporal, com sede constitucional no art. 5° XXXVI, da Constituigdo

Federal.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos

repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario;

II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida

Proviséria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga ¢ pacifica no sentido de que o inicio do prazo decadencial do direito de revisdo da

renda mensal inicial da pens@o por morte, relacionado a renda mensal inicial do beneficio originario de aposentadoria, inicia-se com a

concessdo da pensdo por morte, conforme aresto que se transcreve:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE

2015. APLICABILIDADE. PENSAO POR MORTE DERIVADA DE APOSENTADORIA. REVISAO DA RENDA MENSAL

INICIAL DO BENEFICIO ORIGINARIO. DECADENCIA. TERMO INICIAL DA PENSAO POR MORTE. PRINCIPIO DA ACTIO

NATA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO

ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. NAO CABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
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publicacio do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

II - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual o inicio do prazo decadencial do direito de revisdo da renda
mensal inicial da pensdo por morte, relacionado a renda mensal inicial do beneficio originario de aposentadoria, inicia-se com a concessao da
pensdo por morte.

III - O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso 111 do art. 105 da Constituigdo da Republica, ndo merece prosperar quando
0 acordio recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

IV - Nio apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Honorarios recursais. Nao cabimento.

VI - Agravo Interno improvido.

(AglInt no REsp 1668162/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 06/04/2018)”
Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos no Supremo
Tribunal Federal e jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo medida de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0003612-84.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059153
RECORRENTE: CARLOS DONIZETTI CARDOSO DOS SANTOS (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em agéo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o computo das contribuicdes vertidas apds a jubilagio, para fins de concessdo de beneficio mais
vantajoso ("desaposentago").

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) prosperar.

Consoante os autos, a parte autora ¢ titular do beneficio de aposentadoria. Entretanto, em que pese sua concessao, por ela haver
prosseguido no desempenho de atividades laborativas, entende possuir direito ao deferimento de beneficio mais vantajoso.

A principio, o tema mostrava-se controvertido: varias decisdes de Tribunais entendiam que, por possuir o direito ao beneficio nitida natureza
patrimonial - motivo pelo qual poderia ser objeto de rentincia - o art. 181-B do Dec. n. 3.048/99, acrescido pelo Decreto n. 3.265/99 (que
previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por idade, tempo de contribuigdo/servigo e especial), teria

extrapolado os limites de regulamentagéo.

Todavia, em 26.10.2016, ao julgar o Recurso Extraordinario 661.256, com repercussio geral reconhecida, na forma do art. 1.036 do CPC de
2015 (artigo 543-B do CPC de 1973), o E. STF assentou o seguinte:

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, nio havendo, por
ora, previsdo legal do direito & ' desaposentagao ', sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/1991.

Para melhor ilustrar a controvérsia, o STF expediu o informativo n. 845 elaborado a partir de notas tomadas nas sessdes de julgamento das
Turmas e do Pleno do STF, o qual aduz:

Art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991 e “desaposentagdo” -

No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencirias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a "desaposentagdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991.

Com base nessa orientag@o, o Tribunal concluiu o julgamento conjunto de recursos extraordindrios em que se discutia a possibilidade de
reconhecimento da “desaposentagdo”, consistente na rentincia a beneficio de aposentadoria, com a utilizagdo do tempo de servigo ou
contribuicdo que fundamentara a prestagdo previdenciaria originaria, para a obteng@o de beneficio mais vantajoso em nova aposentadoria —
v. Informativos 600, 762 e 765.

Prevaleceu o entendimento da divergéncia iniciada com o voto do ministro Dias Toffoli no recurso relatado pelo ministro Marco Aurélio e com
o voto do ministro Teori Zavascki nos recursos de relatoria do ministro Roberto Barroso.

O ministro Dias Toffoli afastou a inconstitucionalidade do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, ao corroborar a interpretagdo dada pela Unido e
pelo Instituto Nacional da Seguridade Social (INSS) ao citado dispositivo, no sentido de que este, combinado com o art. 181-B do Decreto
3.048/1999, impediria a “desaposenta¢do”. Ressaltou que a Constituicao, apesar de ndo vedar expressamente o direito a "desaposentagao",
ndo o prevé especificamente. Para o ministro, o texto constitucional dispde, de forma clara e especifica, que ficariam remetidas a legislagdo
ordinaria as hipdteses em que as contribuicdes vertidas ao sistema previdenciario repercutem, de forma direta, na concessao dos beneficios,
nos termos dos arts. 194 e 195. Observou que a “desaposentacdo”, no entanto, também ndo tem previsdo legal. Asseverou, ademais, que o
fator previdenciario, instituido pela Lei 9.876/1999, deveria ser levado em consideracio. Esse fator permite que o contribuinte goze do
beneficio antes da idade minima, com a possibilidade de até mesmo escolher uma data para a aposentadoria, em especial quando entender que
dali para a frente ndo conseguira manter sua média contributiva. Sua instituicdo no sistema previdenciario brasileiro, na medida em que
representaria instrumento tipico do sistema de reparticdo, afastaria a tese de que a correlagio entre as remuneragdes auferidas durante o
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periodo laboral e o beneficio concedido implicaria a adogéo do regime de capitalizag@o. Por outro lado, a “desaposentag@o” tornaria
imprevisiveis e flexiveis os pardmetros utilizados a titulo de “expectativa de sobrevida” — elemento do fator previdenciario —, mesmo porque
passaria esse elemento a ser manipulado pelo beneficiario da maneira que melhor o atendesse. O objetivo de estimular a aposentadoria tardia,
estabelecido na lei que instituiu o citado fator, cairia por terra, visto que a “desaposenta¢do” ampliaria o problema das aposentadorias
precoces. Ademais, ndo haveria violagao ao sistema atuarial ao ser vedada a “desaposentacdo”, pois as estimativas de receita deveriam ser
calculadas considerados os dados estatisticos, os elementos atuariais e a populagdo economicamente ativa como um todo. O equilibrio exigido
pela lei ndo seria, portanto, entre a contribuicdo do segurado e o financiamento do beneficio a ser por ele percebido. Além disso, o regime
previdencidrio nacional possui, ja ha algum tempo, feigdo nitidamente solidaria e contributiva, a preponderar o carater solidario. Por fim, ainda
que existisse duvida quanto a vinculagéo e ao real sentido do enunciado normativo previsto no art. 18, § 2° da Lei 8.213/1991, o qual impede
que se reconhega a possibilidade da “desaposentacdo”, na espécie caberia a aplicagdo da maxima juridica “in dubio pro legislatore”. O
ministro Dias Toffoli concluiu que, se houvesse, no futuro, efetivas e reais razdes faticas e politicas para a revogagdo da referida norma, ou
mesmo para a instituicdo e a regulamentag@o do instituto em comento, o espaco democratico para esses debates haveria de ser o Congresso
Nacional.

O ministro Teori Zavascki destacou que o0 RGPS, como definido no art. 201 da Constituigdo Federal e nas Leis 8.212/1991 e 8.213/1991, tem
natureza estatutaria ou institucional, e ndo contratual, ou seja, é inteiramente regrado por lei, sem qualquer espaco para intervencao da vontade
individual. Afirmou que, no &mbito do RGPS, os direitos subjetivos estdo integralmente disciplinados pelo ordenamento juridico. Esses direitos
sdo apenas aqueles legalmente previstos — segundo a configuragao juridica que lhes tenha sido atribuida — no momento em que
implementados os requisitos necessarios a sua aquisi¢do. Isso significa que a auséncia de proibigdo a obtencdo ou ao usufruto de certa
vantagem ndo pode ser tida como afirma¢@o do direito subjetivo de exercé-la. Na verdade, dada a natureza institucional do regime, a simples
auséncia de previsdo estatutaria do direito equivale & inexisténcia do dever de prestacdo por parte da Previdéncia Social. O ministro Teori
Zavascki ressaltou, ademais, que a Lei 9.032/1995, ao ultimar o processo de extingdo dos peculios, inclui o § 4° ao art. 12 da Lei 8.212/1991;
0§ 3°aoart. 11 da Lei 8.213/1991. Com isso, deu as contribui¢des vertidas pelo aposentado trabalhador finalidade diferente da que até entdo
tinham, tipica de capitalizacdo, as quais passaram a ser devidas para fins de custeio da Seguridade Social, e, portanto, um regime de
reparticdo. Assim, presente o estatuto juridico delineado, ndo ha como supor a existéncia do direito subjetivo a “desaposentagio”. Esse
beneficio ndo tem previsdo no sistema previdenciario estabelecido atualmente, o que, considerada a natureza estatutaria da situagao juridica
em que inserido, € indispensavel para a geragdo de um correspondente dever de prestagao. Outrossim, a solidariedade, a respaldar a
constitucionalidade do sistema atual, justifica a cobranga de contribuigdes pelo aposentado que volte a trabalhar, ou seja, este deve adimplir seu
recolhimento mensal como qualquer trabalhador, mesmo que ndo obtenha nova aposentadoria.

Para o ministro Edson Fachin, o Poder Judiciario ndo pode majorar beneficio previdenciario sem observancia ao principio da reserva legal, tal
como disposto na Constituigdo Federal. O ministro sustentou que, no exercicio da eleicéo dos critérios pelos quais se da a prote¢éo aos riscos
escolhidos pela Constituigao no inciso I do seu art. 201, o legislador reconhece que o objetivo do constituinte, no que se refere a protecdo ao
risco social da idade avangada, ¢ devidamente protegido quando o trabalhador exerce o direito a aposentadoria apos o preenchimento dos
requisitos legais dispostos na legislagdo. Portanto, previu, legitimamente, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, que outro beneficio ndo seria
concedido, com excecdo do salario-familia e da reabilitacdo profissional, pois a finalidade precipua do regime geral, ou seja, a protecido do
trabalhador aos riscos da atividade laborativa, ja fora atingida com a concessio da aposentadoria. Nada obstante, para o ministro Edson
Fachin, alterar esse panorama seria possivel, mas pela via legislativa. Assim, cabe ao legislador ordinario, no exercicio de sua competéncia
legislativa e na ponderagdo com os demais principios que regem a Seguridade Social e a Previdéncia Social, como a preservagio do equilibrio
financeiro e atuarial, dispor sobre a possibilidade de revisdo de calculo de beneficio ja concedido, mediante aproveitamento de contribuigdes
posteriores, ou seja, sobre a possibilidade da “desaposentagdo”. Entendeu, ainda, que ndo ha na Constituigdo dispositivo a vincular estritamente
a contribui¢do previdenciaria ao beneficio recebido e que a regra da contrapartida, prevista no § 5° do seu art. 195, significa que ndo se pode
criar um beneficio ou servigo da Seguridade Social sem a correspondente fonte de custeio. Isso ndo quer dizer, entretanto, que nenhuma
contribuicdo podera ser paga sem a necessaria correspondéncia em beneficio previdenciario.

Na linha dos votos antecedentes, o ministro Luiz Fux observou que a vontade do legislador, no § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, foi no sentido
da restricéio ao recebimento de outras prestagdes, salvo o salario-familia e a reabilitagao profissional. Outrossim, reconheceu a natureza
estatutaria do RGPS e o fato de que a propria extingdo do peculio denota o propdsito do legislador de reduzir a gama dos beneficios
previdenciarios, adequando-os ao rol do art. 201 da Constituigdo Federal. Sustentou que, pelo ordenamento juridico vigente, os aposentados
que retornam a atividade sdo contribuintes obrigatdrios do regime da Previdéncia Social, apenas a guisa de observancia a solidariedade no
custeio da Seguridade Social, e ndo para renovar sua filiacdo ou modificar a natureza do seu vinculo. Afirmou que permitir a
“desaposenta¢do” significa admitir uma aposentadoria em duas etapas, cabendo a Previdéncia Social a propria majoragdo dos proventos, com
evidente dano ao equilibrio financeiro e atuarial. E expediente absolutamente incompativel com o desiderato do constituinte reformador, que,
com a Emenda Constitucional 20/1998, deixara claro o intento de incentivar a postergacdo das aposentadorias. Salientou que o sistema do
RGPS apresenta duas peculiaridades que acabam por incentivar, de forma perversa, o reconhecimento dessa chamada “desaposentagdo” - o
valor do beneficio previdenciario independentemente da existéncia de outras fontes de renda e a inexisténcia de idade minima para a obtengao
da aposentadoria por tempo de contribuicdo. Observou que, atualmente, o segurado tem a opgao de fazer uso do incentivo propiciado pelo
fator previdencidrio, e se aposentar com mais idade, mais tempo de contribuigdo e valor maior de beneficio ou sofrer as consequéncias desse
estimulo trazido pelo mesmo fator e aposentar-se mais jovem, com menos tempo de contribuicdo, com valor menor de beneficio, mas com a
possibilidade de cumular esse beneficio com a remuneragdo. Se permitida a “desaposentagio”, seria invertida a ordem do sistema, com a
criagdo de uma espécie de pré-aposentadoria, que funcionaria como uma poupanga, visto que, a partir desse momento, todos em condi¢do de
se aposentar proporcionalmente seriam motivados a buscar o beneficio, cumulando-o com a remuneragéo, certos de que, superado o tempo
necessario de servigco, poderiam requerer a “desaposentacdo” e utilizar-se do calculo atuarial integralmente a seu favor.
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O ministro Gilmar Mendes, alinhado aos votos proferidos, ressaltou a necessidade de se observar a regra da fonte de custeio. Concordou,
ademais, que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 € explicito ao restringir as prestagdes da Previdéncia Social ao salario-familia e a reabilitacdo
profissional e que o art. 181-B do Decreto 3.048/1999 é igualmente cristalino quanto a irreversibilidade e a irrenunciabilidade da aposentadoria
por tempo de contribuigdo. Asseverou ndo se verificar omissdo normativa em relagcdo ao tema em apreco, tendo em vista as normas existentes
e expressas na vedacdo a rentincia da aposentadoria com fins de viabilizar a concessao de outro beneficio com o calculo majorado. Para ele, o
conteudo das normas esta em consondncia com os principios da solidariedade e do equilibrio financeiro e atuarial da Seguridade Social.
Relembrou que, no dmbito do Projeto de Lei de Conversao 15/2015, que resultou na edicdo da Lei 13.183/2015, houvera tentativa de
estabelecer regulamento especifico para a “desaposentacdo”, vetada pelo presidente da Republica. Diante dessas constatagdes, reputou
mviavel a prolagdo de decisdo cujo objetivo fosse desenvolver circunstancias e critérios inéditos para promover a majoragao do beneficio de
aposentados precocemente que optassem pela denominada “desaposentagio”.

De igual modo, o ministro Celso de Mello considerou que, de acordo com o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991, é claro que os tnicos beneficios
expressa e taxativamente concedidos ao aposentado que volta ao mercado de trabalho sao o salario-familia e a reabilitacéo profissional, tendo
a norma revelado a opgao consciente do legislador ao disciplinar essa matéria. Asseverou que, embora podendo fazé-lo, o legislador deixara de
autorizar a inclusdo em seu texto do que poderia vir a ser estabelecido. Concluiu que o tema em questio se submeteria ao ambito da propria
reserva de parlamento. Dessa forma, cabe ao legislador - mediante opgdes politicas e levando em considerago esses dados basicos e
principios estruturantes, como o da precedéncia da fonte de custeio e da necessidade de preservar a integridade de equilibrio financeiro e
atuarial do sistema previdencirio - disciplinar e regular a matéria, estabelecendo critérios, fixando pardmetros, adotando, ou ndo, o
acolhimento do instituto da “desaposentagio”.

A ministra Carmen Lucia (presidente) também aderiu ao entendimento de nfo haver auséncia de lei e reconheceu cuidar-se de matéria que
poderia vir a ser alterada e tratada devidamente pelo legislador. Asseverou que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 dispde sobre o tema e,
relativamente ao que poderia ter sido alterado pelo projeto de lei citado pelo ministro Gilmar Mendes, destacou os debates havidos e o veto do
Poder Executivo.

Relativamente a corrente vencida, o ministro Marco Aurélio reconheceu o direito ao recalculo dos beneficios de aposentadoria, sem conceber
a "desaposentagdo" nem cogitar a devolugéo de valores. Sustentou que o sistema constitucional em vigor viabiliza o retorno do prestador de
servigo aposentado a atividade. Para o ministro, o segurado teria em patrimonio o direito a satisfagdo da aposentadoria tal como calculada no
ato de jubilacdo e, ao retornar ao trabalho, voltaria a estar filiado e a contribuir sem que pudesse cogitar de restricdo sob o angulo de
beneficios. Asseverou que ndo se coaduna com o disposto no art. 201 da Constituicdo Federal a limitagdo do § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991,
que, em ultima analise, implica desequilibrio na equacgao ditada pelo texto constitucional, abalando a feicdo sinalagmatica e comutativa
decorrente da contribuicdo obrigatdria. Concluiu que ao trabalhador que, aposentado, retorna a atividade caberia o 6nus alusivo a contribuicao,
devendo-se a ele a contrapartida, os beneficios proprios, mais precisamente a considera¢do das novas contribuicdes para, voltando ao écio
com dignidade, calcular-se, ante o retorno e as novas contribuigdes e presentes os requisitos legais, o valor a que teria jus sob o angulo da
aposentadoria.

O ministro Roberto Barroso, por sua vez, afirmou o direito a “desaposentagdo”, observados, para o calculo do novo beneficio, os fatores
relativos a idade e a expectativa de vida — elementos do fator previdenciario — aferidos no momento da aquisicdo da primeira aposentadoria.
Entendeu que viola o sistema constitucional contributivo e solidario impor-se ao trabalhador que volte a atividade apenas o dever de contribuir,
sem poder aspirar a nenhum tipo de beneficio em troca, exceto os mencionados salario-familia e reabilitagdo. Dessa forma, a vedacdo pura e
simples da “desaposenta¢do” — que ndo consta expressamente de nenhuma norma legal — produziria resultado incompativel com a
Constituigdo, ou seja, obrigar o trabalhador a contribuir sem ter perspectiva de beneficio posterior. Destacou que a “desaposentacdo” seria
possivel, visto que o § 2° do art. 18 da Lei 8.213/1991 ndo impossibilita a rentincia ao vinculo previdenciario original, com a aquisicdo de novo
vinculo. Ressaltou, porém, que, na falta de legislacdo especifica e até que ela sobrevenha, a matéria estaria sujeita a incidéncia direta dos
principios e regras constitucionais que cuidam do sistema previdenciario. Disso resulta que os proventos recebidos na vigéncia do vinculo
anterior precisam ser levados em conta no célculo dos proventos no novo vinculo, sob pena de violagdo do principio da isonomia e do equilibrio
financeiro e atuarial do sistema. Propds, por fim, que a decisdo da Corte comegasse a produzir efeitos somente a partir de 180 dias da
publicagdo, para permitir que o INSS e a Uniflo se organizassem para atender a demanda dos potenciais beneficiarios, tanto sob o ponto de
vista operacional quanto do custeio. Além disso, prestigiaria, na maior medida legitima, a liberdade de conformacgao do legislador, que poderia
nstituir regime alternativo ao apresentado e que atendesse as diretrizes constitucionais delineadas.

A ministra Rosa Weber, inicialmente, observou que, no RE 827.833/SC, se teria, diversamente dos demais recursos, hipotese de
“reaposentacdo’” em que apenas o periodo ulterior a aposentaco seria suficiente, por si sd, ao preenchimento dos requisitos estabelecidos pela
norma previdencia ria para a outorga de beneficio mais proveitoso. Salientou a natureza estatutaria do RGPS, mas afastou o entendimento de
que isso implicaria a inviabilidade do direito a “desaposenta¢do”. Na linha do voto do ministro Roberto Barroso, reputou ser impositivo o
reconhecimento do direito ao desfazimento da prestacao previdenciaria concedida no regime geral, o qual ndo vedado pelo art. 18, § 2° da Lei
8.213/1991, bem como ao cdmputo, na mensalidade previdenciaria, do tempo de contribuigdo aportado ao regime geral apos a aposentadoria,
observadas as exigéncias estabelecidas no voto do ministro Roberto Barroso. Em sede de repercussio geral, alinhou-se igualmente a tese
assentada no voto do relator, registrando ressalva quanto a inviabilidade de extensdo do reconhecimento do direito a “desaposentagdo” as
pretensdes de recalculo de proventos no &mbito do regime proprio, haja vista que a contribuigdo a esse regime nio decorreria da exagéo
gravada no art. 12, § 4° da Lei 8.212/1991 e no art. 11, § 3° da Lei 8.213/1991.

O ministro Ricardo Lewandowski também seguiu o voto proferido pelo ministro Roberto Barroso. Ressaltou que a aposentadoria constitui um
direito patrimonial, de carater disponivel, sendo legitimo o ato de rentincia unilateral ao beneficio, que ndo dependeria de anuéncia do Estado,
no caso, o INSS.

Relativamente ao RE 381.367/RS, o Tribunal, por maioria, negou provimento ao recurso. Vencidos o ministro Marco Aurélio (relator), que
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provia o recurso, e, em menor extensdo, os ministros Rosa Weber, Roberto Barroso e Ricardo Lewandowski, que o proviam parcialmente.
No que se refere ao RE 661.256/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos, em parte, os ministros
Roberto Barroso (relator), Rosa Weber, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio.

Quanto ao RE 827.833/SC, o Tribunal, por maioria, deu provimento ao recurso extraordinario, vencidos os ministros Rosa Weber, Roberto
Barroso (relator), que reajustou o voto - reconhecendo que a hipdtese se distinguiria dos dois casos anteriores por envolver no propriamente a
"desaposentagdo", mas a possibilidade de escolha entre dois direitos auténomos - os ministros Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio, todos
negando provimento ao recurso.

O ministro Marco Aurélio ndo participou da fixagao da tese de repercussdo geral.

RE 381367/RS, rel. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-381367)

RE 661256/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-661256)

RE 827833/SC, rel. Min. Roberto Barroso, red. p/ o ac. Min. Dias Toffoli, 26 e 27.10.2016. (RE-827833)

Diante disso, curvo-me ao entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal para concluir pela inviabilidade do recalculo do valor da
aposentadoria por meio da chamada desaposentacdo, e, por consequéncia, pela improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recursos(s) excepcional(is).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000850-59.2010.4.03.6313 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056423
RECORRENTE: ROBERTO DA SILVA (SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pela parte autora, contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que o 13° salario deve integrar o calculo do salario de beneficio, e que eventual limitagdo ao teto previdenciario deve ocorrer
sobre a RMI encontrada, e ndo sobre o salario de contribuigéo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio comporta admissio.

I — Da ndo inclusdo de 13° salario no PBC de beneficios concedidos de 15/04/1994 em diante (Lei n°® 8.870/94)

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 904, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O décimo terceiro salario (gratificacdo natalina) somente integra o célculo do salario de beneficio, nos termos da redagao original do § 7° do
art. 28 da Lei 8.212/1991 e § 3°do art. 29 da Lein. 8.213/1991, quando os requisitos para a concessao do beneficio forem preenchidos em
data anterior a publicacdo da Lein. 8.870/1994, que expressamente excluiu o décimo terceiro salario do calculo da Renda Mensal Inicial
(RMI), independentemente de o Periodo Basico de Calculo (PBC) do beneficio estar, parcialmente, dentro do periodo de vigéncia da
legislagdo revogada.”

A DIB da aposentadoria recebida pela parte autora ¢ posterior a edigdo do diploma legal referido na tese (DIB: 05/02/1994).

Desta forma, o acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

I — Da legalidade da limitagio do salario de beneficio ao teto previdenciario

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, € incabivel admitir pedido de uniformizacéo.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagio, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que estd em consonancia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do pedido de revisao da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescri¢do quinquenal, contada da edicdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questdo da interrupgdo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescri¢do interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢éo, o acérddo
recorrido estd em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescrigcao do
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direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, 11, da Lein°® 8.213/91, ¢ a publicacido do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel JUIZA
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisdo pelo art. 29, I, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicag@o, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndio conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformizagio NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizagéo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugio firmada pela jurisprudéncia das nossas Instincias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA CONCEDIDA SOB A LEI N. 8.213/1991.
NEGATIVA DE VIGENCIA. NAO OCORRENCIA. LIMITACAO DO SALARIO DE BENEFICIO. ACORDAO QUE ADOTA
PREMISSA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO. NAO COMPROVACAO. 1. N3o ¢ omisso o Tribunal de origem que decidiu a
lide de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo recursal, asseverando que, embora aquela instancia ja tenha
reconhecido a inconstitucionalidade da limitagdo do salario de beneficio previsto nos arts. 26, paragrafo unico, 29, § 2° e 33 da Lein.
8.213/1991, por seu Orgio especial, o Supremo Tribunal Federal atestou a constitucionalidade da regra limitadora no julgamento dos RE n.
423.529 e 602.692 (AgRg).

2. O recurso especial, em razdo de sua natureza restrita, ndo é o instrumento adequado para provocar a declaragio de inconstitucionalidade de
norma previdenciaria.

3. Nio se conhece de apelo nobre com base no dissidio jurisprudencial, pois, ainda que superado o dbice da auséncia de cotejo analitico, as
teses foram rechagadas na fundamentagio do decisum pela alinea "a" do permissivo constitucional, haja vista a auséncia de omissdo e o
descabimento de exame da matéria constitucional.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 700.345/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/11/2017)”
“AGRAVO INTERNO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEFERIDO APOS A EDICAO DO LBPS/1991. TETO. RESTRICAO AOS
LIMITES DA LEI N. 8.213/1991 (PRECEDENTES).

1. E assente nesta Corte que para os beneficios concedidos ap6s a edicdo da Lei de Beneficios e Previdéncia Social n. 8.213/1991, como é o
caso dos autos, em que a aposentadoria por tempo de servigo teve inicio em 29/05/1992 (fls. 105), devem observar os parametros de calculo
ali estabelecidos, 0 que no caso se circunscreve, no ponto questionado, a limitagdo do teto do art. 29, § 2° da referida norma.

2. Decisao agravada mantida por seus proprios fundamentos.

3. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp 870.514/RN, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 25/05/2011)”

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.

III — Do recurso extraordinario

Observo ter a parte recorrente apresentado, concomitantemente, pedido de uniformizagdo e recurso extraordinario contra acérdio de orgéo
fracionario das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo - 3* Regido.

Nosso sistema processual, todavia, ao adotar o principio da unicidade (unirrecorribilidade ou singularidade recursal), segundo o qual para cada
decisdo so existe um recurso adequado e especifico, rechaga a possibilidade de interposicao simultdnea de mais de um recurso.

De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, “De acordo com essa regra, nao € possivel a utilizacdo simultanea de dois
recursos contra a mesma decisdo; para cada caso, ha um recurso adequado e somente um.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 110).

Igualmente, Daniel Assumpgao leciona que “O principio da singularidade admite tdo somente uma espécie recursal como meio de impugnacéo
de cada decisdo judicial.” (NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢io. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016.
p. 1.487).

A tinica excegdo ¢ a norma derivada do art. 1.031 do Cédigo de Processo Civil e das Sumulas 283/STF e 126/STJ, que permite a interposi¢do
simultdnea de recurso especial e recurso extraordinario para o fim de impugnar o mesmo acérddo (NEVES, 2016, p. 1.488). Isso, porém, s6 se
0 acorddo impugnado possuir multiplos fundamentos autonomos capazes de sustenta-lo, de modo a tornar inttil a interposi¢do de apenas um
dos recursos.

Na legislagdo referente aos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo da possibilidade de interposi¢@o conjunta de pedido de uniformizagao
e recurso extraordinario pelo mesmo recorrente. E, como norma excepcional, o art. 1.031 do Codigo de Processo Civil deve ser interpretado
restritivamente.

Por esse motivo, descabe a aplicagio, por analogia, dessa norma do Cddigo para possibilitar a interposicdo simultinea de pedido de
uniformizagéo e recurso extraordinario nos Juizados Especiais Federais.

Inexoravelmente, semelhante procedimento levaria a supressio de instincia, por ter o recurso extraordinario sido interposto de acordao, em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  162/1829



tese, sujeito a reforma pela Turma Nacional de Uniformizagao, ultima instancia ordinaria.

Com efeito, o artigo 102, inciso 111, da Constituicdo Federal estabelece, como pressuposto para a interposi¢do do recurso extraordinario, que a
causa tenha sido decidida em unica ou ultima instancia. Ora, na pendéncia de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, a ultima
instancia ordinaria ¢ a Turma Nacional de Uniformiza¢do ¢ ndo a Turma Recursal local.

Dai entender o Supremo Tribunal Federal que a admissdo do recurso extraordinario, em casos como o presente, importaria na chamada
“supressdo de instancia”, vedada pela samula n. 281 nos seguintes termos: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica
de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ainda hoje, a jurisprudéncia da Corte Suprema segue nesse mesmo sentido. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢é cabivel agravo
para a correcdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min.
Gilmar Mendes. II — A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem
como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. III — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel
o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de
pedido de uniformizagdo interposto concomitantemente contra essa mesma decisdo. [V — Diante da existéncia do incidente, pendente de
julgamento, ndo hé decisdo de tinica ou 1ltima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordindria, circunstancia que atrai a incidéncia
da Sumula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 911738 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-252
DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO GERAL ANUAL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. RECURSO EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO. I - Esta Corte firmou entendimento
no sentido de se considerar extemporaneo o RE interposto antes do julgamento do incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia. II - Somente
apds o pronunciamento da Turma de Uniformizacao estaria esgotada a presta¢ao jurisdicional, que daria ensejo a interposicdo do recurso
extremo. III - Agravo regimental improvido.

(RE 468259 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 27/11/2007, DJe-165 DIVULG 18-12-2007
PUBLIC 19-12-2007 DJ 19-12-2007 PP-00047 EMENT VOL-02304-04 PP-00690)

Importante notar, ainda, que o interesse recursal das partes quanto a matéria constitucional pode mudar substancialmente conforme venha a
ser o desfecho do pedido de uniformizagéo. Tal possibilidade demonstra que a interposi¢do do recurso extraordinario na pendéncia de pedido
de uniformizagéo ¢ medida precipitada, incabivel na presente fase do processo.

Destarte, nada impede a interposi¢@o de recurso extraordinario contra acérddo de Turma Recursal nos Juizados Especiais Federais (Stmula
640/STF). E necessario, apenas, que ele seja interposto isoladamente, depois de definitivamente apreciado o pedido de uniformizagdo pela
Turma Nacional de Uniformizag&o.

Desse modo, deve-se considerar o recurso extraordinario inadmissivel, pois, a despeito da firme orientagdo da Corte Suprema em sentido
diverso, ele foi interposto em paralelo a pedido de uniformizagdo combatente da mesma decisdo. Nesse caso, caberia ao recorrente interpd-lo
no momento adequado, nos termos acima mencionados, nada impedindo, contudo, se o recorrente assim o preferir, a posterior ratificagdo da
peca de interposi¢do do recurso extraordinario, no momento oportuno, sem necessidade de outras formalidades.

Invidvel o seguimento do recurso extraordinario, portanto.

Ante o exposto, NAO ADMITO os recursos.

Publique-se. Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N° 2018/9201000115
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  163/1829



ACORDAO -6

0001135-58.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002111

RECORRENTE: GILSON NEI FERREIRA ARANTES (MS015467 - VANDA APARECIDA DE PAULA, MS017270 - LUCIENE S. O.
SHIMABUKURO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0002071-80.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002101

RECORRENTE: DENILCO ALVES LEITE (MS003365 - ARCENDINA OLIVEIRA SILVEIRA, MS006992 - CRISTINA CONCEICAO
OLIVEIRA MOTA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

11l - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso inominado, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0005643-44.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002095

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MOISES FERREIRA DOS SANTOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

I - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0001441-87.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002094

RECORRENTE: NELSON JOSE DE SOUZA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

111 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0005272-83.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002123

RECORRENTE: IVONIL INES DA SILVA SANTOS (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I- ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Sec@o Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0002687-58.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002090

RECORRENTE: ANA MARIA DOS SANTOS LIMA (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002512-98.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002089

RECORRENTE: VANDERLI PEREIRA DA SILVA (MS008650 - GIOVANA MARIA ASSIS TRAD CAVALCANTI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0000907-83.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002097

RECORRENTE: EDSON SOARES MONTENEGRO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 - PAULO DE
TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0002847-20.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001833

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: NAIR GARCIA DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

I1 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os juizes federais Monique Marchioli Leite ¢ Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0005383-33.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002115
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: AFONSO MARQUES FORMIGA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos das partes, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 23 de abril de 2018.

0005778-25.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002114

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: EDNA BARBOSA DE CAMPOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG) MARIA AUXILIADORA BARBOSA DE
CAMPOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG) VERA LUCIA BARBOSA DE CAMPOS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

I - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste,
os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.
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0003871-46.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002057

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCELO ANDRADE MEDEIROS (MS017347 - CARLOS ALEXANDRE BONI, SP284549 -
ANDERSON MACOHIN, MS015078 - MICHEL DOSSO LIMA)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso inominado do INSS e dar provimento ao recurso inominado da PARTE AUTORA, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais JEAN MARCOS FERREIRA e
RICARDO DAMASCENO DE ALMEIRA.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéio
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0000291-11.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002117

RECORRENTE: IRACI SOARES DA COSTA (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0006385-72.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002128

RECORRENTE: CELINA KLEY SILVEIRA (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0005022-47.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002121

RECORRENTE: MARIA APARECIDA MORAES (MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 - ORLANDO
DUCCI NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0004425-18.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002092

RECORRENTE: ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA CARVALHO (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0004164-19.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002068

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: FERMIANO RAMIRES RODRIGUES (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE
NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

Il - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de
Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande, 10 de maio de 2018.

0007014-46.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001824

RECORRENTE: GEMINIANO ALVES DE SOUZA PINTO NETO (MS005398 - MARCO ANTONIO DE ARAUJO CURVAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA

I - ACORDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/05/2018  166/1829



Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Sec@o Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste,
os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0001754-82.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002100

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROSIMEIRE DA SILVA BARRETO (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122 - MARCELO
FERREIRA LOPES, MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0005084-87.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201001523

RECORRENTE: NIVEL MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - EPP (MS011594A - FABIANO HENRIQUE S. CASTILHO
TENO, MS011936 - ANA CAROLINA TEIXEIRA BENTIVOGLIO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO AGENCIA ESTADUAL
DE METROLOGIA - AEM-MS

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 26 de abril de 2018.

0003034-91.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002105

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDYNEIA DE SOUZA RODA (MS012932 - MIRIAN CRISTINA LIMA GOMIDE, MS011852 - ALYSSON DA
SILVA LIMA)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0000785-33.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002060
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO RODRIGUES DA SILVA (MS016228 - ARNO LOPES PALASON, MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)

11l - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0000989-77.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002098

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIMAR DA SILVA DIAS (MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE, MS011448 -
ORLANDO DUCCI NETO, MS019259 - TAIS DEBOSSAN GIACOBBO)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste,
os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.
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Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0000971-27.2013.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002056
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA INEZ DE AZEVEDO (MS007738 - JACQUES CARDOSO DA CRUZ)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor
deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande-MS, 10 de maio de 2018.

0000550-66.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002059

RECORRENTE: LOURDES DE OLIVEIRA SANGUINO (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

11l - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande-MS, 10 de maio de 2018

0002258-57.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002086

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DAS GRACAS CARDOSO VIEIRA (SP168476 - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR, SP240353 -
ERICK MORANO DOS SANTOS, SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

Posto isso, JULGO PROCEDENTE o pedido, mantendo a antecipacdo dos efeitos da tutela ora deferida, resolvendo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. Condeno o réu, por via de conseqiiéncia, a conceder a parteautora o beneficio assistencial a
que se refere o artigo 203, V, da Constituicdo Federal, e o artigo 20 da Lei n® 8742/93, de um salario minimo mensal, a partir do requerimento
administrativo (10.02.2015), com renda mensal inicial calculada nos termos da lei.Condeno o réu, ainda, a pagar as prestagdes vencidas desde
a data do inicio do beneficio fixada nesta sentenga, com juros de mora e corre¢do monetaria de acordo com o novo Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal aprovado por Resolugdo do CJF. CONCEDIDA A ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA, nos termos da fundamentag@o supra, intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para que implante o beneficio
assistencial no prazo de 15 (quinze) dias, sem olvidar o prazo de até 45(quarenta e cinco) dias para o primeiro pagamento. Expega-se oficio
para o cumprimento da medida antecipatoria da tutela. As parcelas em atraso somente serdo pagas apods o transito em julgado. Apds o transito
em julgado remetam-se os autos a Contadoria do Juizopara realizagdo do calculo das parcelas em atraso e execugdo na forma da Resolu¢do
n° 168/2011. Defiro a gratuidade da justica requerida, observado o art. 12 da Lei 1.060/50. Sem custas e sem honorarios nesta instancia
judicial, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Sem prejuizo do disposto nos paragrafos anteriores, e considerando o elevado niimero de
feitos na Contadoria deste Juizado Especial para realizagdo de calculos, bem como que os calculos a serem realizados no presente feito sdo
relativamente simples, haja vista que o beneficio tem renda mensal no valor de um salario minimo, faculto a parte autora a apresenta¢éo dos
calculos, no prazo de 10 (dez) dias. Apresentados os célculos pela parte autora, intime-se o INSS para manifestagdo em igual prazo. Em caso
de discordancia com os calculos da parte autora, devera apresentar o valor que entende devido. Nesse ultimo caso, intime-se a parte autora
para, no mesmo prazo, dizer se concorda com o valor apresentado pelo INSS.

Em seguida, proceda-se conforme dispde a Portaria n® 31/2013/JEF2-SEJF. P.R.1.”

Pois bem.

Quanto aos juros e a atualizagdo monetaria, dispde a Lein® 9.494/97:

“Art. 1o-F. Os juros de mora, nas condenag¢des impostas a Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis por cento ao ano. (Incluido pela Medida provisdria n° 2.180-35, de 2001)
Art. 1o-F. Nas condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria,
remunerag¢do do capital e compensac@o da mora, haverd a incidéncia uma unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca. (Redagdo dada pela Lein® 11.960, de 2009)”

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 RG/SE (Tema 810), com repercusséo geral reconhecida, ocorrido recentemente,
em 20/9/20017, ao analisar a constitucionalidade do artigo acima transcrito quanto a sua incidéncia nas condenagdes impostas a Fazenda
Publica na fase de conhecimento, ou seja, até a expedicdo do requisitorio de pagamento, assim decidiu:

Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, Ministro Luiz Fux, apreciando o tema 810 da repercussdo geral, deu parcial
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provimento ao recurso para, confirmando, em parte, o acérddo lavrado pela Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, (i)
assentar a natureza assistencial da rela¢do juridica em exame (carater nio-tributario) e (i) manter a concessdo de beneficio de prestagio
continuada (Lein® 8.742/93, art. 20) ao ora recorrido (iii) atualizado monetariamente segundo o IPCA-E desde a data fixada na sentenga e (iv)
fixados os juros moratdrios segundo a remuneracdo da caderneta de poupanga, na forma do art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacdo dada
pela Lein® 11.960/09. Vencidos, integralmente o Ministro Marco Aurélio, e parcialmente os Ministros Teori Zavascki, Dias Toffoli, Carmen
Licia e Gilmar Mendes. Ao final, por maioria, vencido o Ministro Marco Aurélio, fixou as seguintes teses, nos termos do voto do Relator: 1) O
art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o
indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein°
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte
em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que nio se
qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. Presidiu o
julgamento a Ministra Carmen Lucia. Plenario, 20.9.2017.

Houve, pois, a declaragdo de inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lein°® 9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que
disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga. Por
outro lado, a Corte Suprema entendeu ser constitucional a fixagao dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de
poupanga nos termos do mesmo dispositivo legal.

Desse modo, porque se tratam de valores decorrentes de condenag@o ocorrida ja na vigéncia da Lein® 11.960/2009, os juros de mora devem
ser equivalentes aos indices oficiais de remuneragdo basica aplicaveis a caderneta de poupanga.

No que diz respeito a corre¢do monetaria, incidira o indice [IPCA-E, o qual melhor reflete a inflagdo acumulada no periodo,nos termos do
julgado acima citado.

Neste sentido, a determinag@o de aplicagdo do Manual de Calculos da Justica Federal, nos termos da Res. CJF n. 267/13, encontra-se
ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case.

No mais, consigno ser suficiente que sejam expostas as razdes de decidir do julgador, para que se dé por completa e acabada a prestagéo
jurisdicional, ndo havendo a necessidade de expressa mengdo a todo e qualquer dispositivo legal mencionado, a titulo de prequestionamento.
Assim, presentes os requisitos legais que ensejam o deferimento do pedido formulado, ndo vislumbro, na sentenca, qualquer afronta a questoes
juridicas eventualmente suscitadas.

Ante o exposto, voto porNEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos da fundamentagéo.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos
do artigo 55, segunda parte, da Lein® 9.099/95.

E o voto.

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS),10 de maio de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secio Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso inominado, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José
da Silva. Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0003375-20.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002107

RECORRENTE: ADEMAR MARIANO FILHO (MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS009982 - GUILHERME
FERREIRA DE BRITO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003862-87.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002108

RECORRENTE: EDMUNDO RODRIGUES ALVES (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004006-61.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002109

RECORRENTE: SILVIO DOS SANTOS FERREIRA (MS012466 - BARBARA HELENE NACATI GRASSI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0002431-39.2014.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002103
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARCOS GOMES DOS SANTOS (MS011671 - ANDREA SOARES BEZERRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0001697-38.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002081

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CICERO FELIX DOS REIS (MS009265 - RICARDO MIGUEL DUAILIBI, MS013972 - LUCIANA MODESTO
NONATO)

0002081-98.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002085
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEI FERREIRA (MS004342 - JONI VIEIRA COUTINHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABATIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secio Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso inominado, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José
da Silva. Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

0000326-31.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002096

RECORRENTE: TALITA ANTONIA CARDOSO (MS010632 - SERGIO FABYANO BOGDAN, MS011655B - GILBERTO
LAMARTINE PIMPINATTI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001252-46.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002099

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS BENTO CUNHA (MS005300 - EUDELIO ALMEIDA DE MENDONCA, MS013544 - ALAN AQUINO
GUEDES DE MENDONCA)

FIM.

0003072-40.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002091

RECORRENTE: ADRIANA IBARRA MENDES (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA, MS007213 -
LUCIO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéio
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande
(MS), 10 de maio de 2018.

0005232-04.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002122

RECORRENTE: NAIR DE SOUZA ORTEGA (MS013174 - STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003209-22.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002120

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO HENRIQUE TEIXEIRA (MS016723 - DIOGO DE SOUZA MARINHO DA SILVA, MS002633 - EDIR
LOPES NOVAES)
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0000071-13.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002116

RECORRENTE: JUCELIA APARECIDA GONCALVES (MS017250 - PRISCILA SALLES, MS015706 - BRUNNA TATIANNE
CARDOSO SILVA, MS003427 - NORBERTO NOEL PREVIDENTE, MS016143 - MURIEL ARANTES MACHADO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS),10 de maio de 2018.

0000655-46.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002074

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO PEREIRA DA SILVA (MS010932 - ELIANE ARGUELO DE LIMA, MS013690 - FABIANO RAFAEL DE
LIMA SILVA)

0000268-02.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002071
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIA HELENA DOS SANTOS (MS014255 - RAFAEL ALMEIDA SILVA)

0000036-53.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002069
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE ANTONIO DE LIMA (MS008652 - DANIELLE CRISTINE ZAGO DUAILIBI)

0001196-79.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002076
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NAIR MORAIS DA SILVA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

0001400-26.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002078
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERONIDES LIMA NOGUEIRA (MS011947 - RAQUEL GOULART)

0002981-13.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002087

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: REGINA CELIA DUARTE DA ROCHA (MS010250 - FLAVIO AFFONSO BARBOSA, MS016550 - FABIO
HUMBERTO DE SOUZA BARBOSA)

0000272-68.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002072
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DONZILIA DA SILVA ALVARES (MS017511 - CAROLINA MARTINS PITTHA E SILVA)

0000395-03.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002073

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE PAULO FERREIRA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES,
MS013324 - GUSTAVO FERREIRA LOPES)

0001896-55.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002084
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIAS LOPES TEODORO (MS010032 - BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO)

0003092-31.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002088

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SILENE TELES DE QUEIROZ (MS013962 - JACOB NOGUEIRA BENEVIDES PINTO, MS008993 - ELIETE
NOGUEIRA DE GOES)

0001878-34.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002083
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA SEVERINA DOS SANTOS MOURA (MS008500 - ANA LUIZA OLIVEIRA SILVA)

0000164-73.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002070

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GESSE ROSA FRANCISCO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 - PAULO DE TARSO
AZEVEDO PEGOLO)

0001862-80.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002082

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ALCIDES DAMIAO DE SOUZA (MS014189 - SERGIO LOPES PADOVANI, MS011336 - REGIS SANTIAGO DE
CARVALHO)
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0001657-51.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002080
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANELZI PASSAIA (MS008652 - DANIELLE CRISTINE ZAGO DUAILIBI)

0001207-79.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002077
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO VANDERLEI CAVALHEIRO (MS013069 - DANIELLE ZAMBRA)

FIM.

0002071-83.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201002102
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANTA IZABEL MARTINS LOPES (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secao Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, de oficio, anular a sentenga, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 10 de maio de 2018.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0005961-17.2015.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9201001505
RECORRENTE: LAURIMAR DE OLIVEIRA CABRAL (MS014256 - JOAO GOMES BANDEIRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

A nova legislag@o processual, aplicavel subsidiariamente ao microsistema dos juizados especiais, consagrando remansoso entendimento
jurisprudencial, consignou expressamente a vedagao a desisténcia da acdo apds a prolagdo da sentenga (artigo 485, §5° do Cddigo de
Processo Civil).

Nao obstante, a vista do teor do requerimento do autor, no sentido de ndo haver mais interesse em litigar com a parte ré, homologo o pedido
como desisténcia do recurso, para que produza os regulares efeitos legais, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0000807-91.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001924

RECORRENTE: TANIA APARECIDA GOMES PIRES (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE, MS011122 - MARCELO FERREIRA
LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, acolher os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes
Ronaldo José da Silva e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 23 de abril de 2018.

0004121-82.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002044
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE DIVINO RIBEIRO GUIMARAES (MS013174 - STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)

11T - ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, rejeitar o presente recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
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Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do Amaral.
Campo Grande (MS), _ /  /2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secao
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, além da subscritora deste, os juizes Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (MS), 23 de
abril de 2018.

0001585-69.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001841

RECORRENTE: FILEMON GAUNA (MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA, MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,
MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS012045 - JOAO RODRIGO ARCE PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003462-10.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201001842

RECORRENTE: SUELLEN AYALA (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secio Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar o presente recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel Domingues do
Amaral. Campo Grande (MS), 26 de maio de 2018.

0006838-67.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002042
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: BENEDITA LEANDRO DA COSTA (MS017298 - JOAO BERNARDO TODESCO CESAR)

0005660-88.2011.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002038

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) GEOVANA ROJAS FRANCA PACHECO
RECORRIDO: ROSANGELA ROJAS FRANCA (MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI, MS013975 -
PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

0006016-78.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002039

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADRIANA MARCIA FIGUEIREDO (MS006213 - ELIODORO BERNARDO FRETES, MS017250 - PRISCILA
SALLES, MS004229 - DOMINGOS MARCIANO FRETES)

0003949-40.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002024

RECORRENTE: GIOVANI APARECIDO DE CARVALHO FLORES DOS SANTOS (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES
BEZERRA DE MELO, MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0005412-17.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002036
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMILLY RODRIGUES AZAMBUJA (MS013045B - ADALTO VERONESI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declaracio, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento, alé m do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel
Domingues do Amaral. Campo Grande (MS), 26 de maio de 2018.

0004519-26.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nir. 2018/9201002033
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WESLLEY JOSKA DA SILVA (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE, MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)

0004638-84.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002034

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RAMAO PRIETO (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE, MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 -
IGOR VILELA PEREIRA)

FIM.
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0006157-97.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002040
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO AFONSO PIRES (MS008652 - DANIELLE CRISTINE ZAGO DUAILIBI)

11 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, conhecer e acolher o presente recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do
subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira ¢ Raquel Domingues do Amaral.

Campo Grande (MS), 26 de maio de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secfo
Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento aos presentes embargos de declaracio, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Raquel
Domingues do Amaral. Campo Grande (MS), 26 de maio de 2018.

0005465-64.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002037
RECORRENTE: IVONE BEATRIZ FAICO TEIXEIRA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0004396-31.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002026

RECORRENTE: OTACILIO LIMA PIRES (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE NICODEMOS DE
ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0005199-77.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002035
RECORRENTE: FUMITAKA KAMIYA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0003976-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2018/9201002025

RECORRENTE: JOSINA DOS SANTOS VITORIO (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE
NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

DECISAO TR - 16

0002257-98.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001819
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WELYSON SOARES GOMES (MS014903 - JULIANA ALMEIDA DA SILVA)

Repensando a questio do cumprimento das tutelas de urgéncia, esta Egrégia Turma Recursal passou a entender que por ndo ter, em regra,
competéncia originaria para execugdo dos julgados, ndo lhe cabe executar, ainda que provisoriamente, decisdes concessivas de tutela de
urgéncia.

E regra basilar no ordenamento juridico patrio que cabe ao juiz competente para a a¢io de conhecimento executar os seus julgados ou o
proferido pelo érgdo recursal, em sede substitutiva caso haja modificacéo da decisdo da instancia a quo.

No presente caso, a parte autora deve requerer o cumprimento provisorio da sentenga ao juizo de primeira instincia.

No caso, portanto, cabe a parte, em caso de descumprimento voluntario do comando judicial, ainda que em sede precaria de tutela de urgéncia,
acionar a execugdo provisoria do julgado no ambito do juizo competente, no caso, nos Juizados Especiais Federais.

De modo que, deixo de apreciar a petigdo retro por ser impertinente a esta fase processual recursal nesta Turma Recursal.

Intimem-se.

0006390-60.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002047

RECORRENTE: MARINEUZA MARTINS DOS SANTOS (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Repensando a questio do cumprimento das tutelas de urgéncia, esta Egrégia 1* Turma Recursal passou a entender que por nio ter, em regra,
competéncia originaria para execucdo dos julgados, ndo lhe cabe executar, ainda que provisoriamente, decisdes concessivas de tutela de
urgéncia.
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E regra basilar no ordenamento juridico patrio que cabe ao juiz competente para a ag¢io de conhecimento executar os seus julgados ou o
proferido pelo érgio recursal, em sede substitutiva caso haja modificagio da decisdo da instancia a quo.

Ademais, pensar de forma diversa, poderia implicar, em tese, em limitagdo da possibilidade de revisdo de decisdes judiciais prolatadas no curso
do cumprimento das tutelas, especialmente as decorrentes de incidentes surgidos na fase de execugio. Imagine-se, por exemplo, e este fato
ndo ¢ tedrico e tampouco raro no ambito dos Juizados Especiais Federais, que o INSS ao cumprir uma tutela de urgéncia deferida em sede
recursal apds algum tempo cesse o pagamento do beneficio sob a alegacido de que ndo mais existe a incapacidade. A parte fatalmente ira
reportar esta situagdo ao magistrado que prolatou a decisdo concessiva da tutela. Se isto ocorrer em segunda instincia e for negada ou mesmo
deferida a pretensdo de manutengdo do pagamento a parte prejudicada certamente tera cerceado seu direito de rediscutir estd decisao
proferida originariamente em segunda instancia ante o natural afunilamento do filtro recursal, em especial no &mbito dos Juizados.

No caso, portanto, cabe a parte, em caso de descumprimento voluntario do comando judicial, ainda que em sede precaria de tutela de urgéncia,
acionar a execugdo provisoria do julgado no ambito do juizo competente, no caso, nos Juizados Especiais Federais.

De modo que, deixo de apreciar a petigdo retro por ser impertinente a esta fase processual recursal nesta Turma Recursal.
Intimem-se.

0001108-38.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001925

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GIVANILDO MACARIO (MS007918 - ALZIRO ARNAL MORENO, MS011914 - TATIANE CRISTINA DA SILVA
MORENO)

A parte autora requer a suspensio da convocacio para avaliagdo/revisdo administrativa do beneficio de aposentadoria por invalidez. Alega,
em sintese, que permanece incapacitada para o trabalho.

Compulsando os autos, verifica-se que a demanda ja foi julgada em primeira e segunda instancias, de modo que houve o esgotamento da
analise da matéria fatica trazida ao Estado Juiz.

Assim, entendo que qualquer evento novo, posterior ao julgamento deste drgio recursal, deve ensejar outro pedido administrativo/requerimento
de prorrogacdo e, caso necessario, o ajuizamento de nova demanda, sob pena de perpetuagio da discussdo e, consequentemente, do tramite
processual.

Nio se pode olvidar que as demandas nas quais se discute a questio da incapacidade laborativa estdo sujeitas a clausula rebus sic stantibus,
em vista da natural probabilidade de alteragéo no substrato fatico que serviu de base para a sentenga/acorddo. De outro lado, parece
inoportuna nestes casos a andlise direta da situacdo pelo magistrado, por se tratar de questdo técnica, que exige prova pericial e, como ja dito,
a reabertura desta discussdo eternizaria a demanda, o que deve ser prontamente repelido.

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido formulado.

No mais, aguarde-se o transito em julgado.

Intimem-se. Viabilize-se.

0003852-14.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002054

RECORRENTE: MARIA DO CARMO DOS SANTOS (MS009951 - SERGUE FARIAS BARROS, MS013932 - SERGUE ALBERTO
MARQUES BARROS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO, MS005480 - ALFREDO DE
SOUZA BRILTES)

A vista do pedido de homologagdo de acordo (arquivo 37) dirigido ao JEF, cuja matéria ¢ afeta a execugdo do julgado, proceda-se a baixa dos
autos, observadas as cautelas de estilo.

0002382-40.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002046

RECORRENTE: SIRLEI CLOTILDE MARTINS FERRAREZI (MS014145 - KLEBER MORENO SONCELA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Repensando a questio do cumprimento das tutelas de urgéncia, esta Egrégia Turma Recursal passou a entender que por ndo ter, em regra,
competéncia originaria para execugao dos julgados, ndo lhe cabe executar, ainda que provisoriamente, decisdes concessivas de tutela de
urgéncia.

E regra basilar no ordenamento juridico patrio que cabe ao juiz competente para a agio de conhecimento executar os seus julgados ou o
proferido pelo 6rgdo recursal, em sede substitutiva caso haja modificagdo da decisdo da instancia a quo.

No caso, portanto, cabe a parte, em caso de descumprimento voluntario do comando judicial, ainda que em sede precaria de tutela de urgéncia,
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acionar a execucdo provisoria do julgado no ambito do juizo competente, no caso, nos Juizados Especiais Federais.

De modo que, deixo de apreciar a petigdo retro por ser impertinente a esta fase processual recursal nesta Turma Recursal.
Intimem-se.

0001877-20.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002066
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO PEREIRA SOUZA (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA)

A parte autora reitera o pedido de execucéo provisoria da sentenga, para restabelecer o beneficio por meio da antecipagio dos efeitos da
tutela.

Dessume-se que ndo houve mudanga do entendimento desta Turma Recursal, conforme decisdo proferida no pedido anterior (Evento 93).
Diante disso, indefiro o pedido da parte autora. Intime-se.

0003949-14.2012.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001930

RECORRENTE: EBIO ANACLETO DA SILVA (MS008586 - JADER EVARISTO TONELLI PEIXER, MS012251 - LUIZ CEZAR
BORGES LEAL, MS015417 - THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Decorrido o prazo, sem que haja recurso, certifique-se o transito em julgado.

0005926-02.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001933
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FERNANDA MENDES SALES (MS013776 - ARIANE MARQUES DE ARAUJO)

A parte autora requer a execucgdo definitiva das parcelas incontroversas referente ao beneficio concedido em sentenca.
A execugdo, no entanto, se da no Juizo de origem. Assim, o pleito deve ser formulado perante aquele Juizo.

Indefiro, portanto, o pedido formulado.

No mais, aguarde-se o julgamento do recurso. Intime-se.

0004049-27.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201001817

RECORRENTE: SALVADOR GONCALVES VIANA (MS008078 - CELIO NORBERTO TORRES BAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

A parte autora impugna a atitude tomada pelo réu de fixar data para cessac@o do beneficio concedido em sede de tutela antecipada,
procedimento conhecido como alta programada. Alega a ocorréncia de descumprimento de determinacéo judicial.

No entanto, o fato € que a parte autora foi considerada incapacitada temporariamente, pelo magistrado de origem, conforme consta da
sentenga proferida. Desta forma, a cessagdo do beneficio em razio de uma eventual superagio da incapacidade € fato possivel e até mesmo
esperado.

Nio se pode olvidar, outrossim, que as demandas nas quais se discute a questdo da incapacidade laborativa estdo sujeitas a clausula rebus sic
stantibus, em vista da natural probabilidade de alteragao no substrato fatico que serviu de base para a sentenga/acdrdao.

Ademais, o argumento de que o procedimento da alta programada ¢ ilegal por violar o artigo 62 da Lei 8.213/91 perdeu espago com a entrada
em vigor da Lei 13.457/2017, que incluiu os §§ 8° e 9° no artigo 60 da Lei de Beneficios, instituindo expressamente a possibilidade de fixagdo
de prazo para cessacdo de beneficios previdencidrios por incapacidade.

E, ainda, ¢ de se observar que o ato de concessdo/cessagio de beneficio, como espécies de atos administrativos que sdo, gozam de presungio
de legitimidade e legalidade, cabendo a parte interessada infirmar-lhes o teor, o que ndo foi feito.

Destarte, ndo vislumbro neste primeiro momento, ilegalidade na fixacdo de data para cessacéo do beneficio, tampouco enxergo o ato como um
descumprimento de determinacio judicial, razio pela qual INDEFIRO os pedidos formulados pela parte autora, que devera solicitar a
prorrogacdo de seu beneficio na via administrativa caso entenda estar incapacitada para o labor.

No mais, aguarde-se o julgamento do recurso interposto.

Intimem-se. Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante da informacéo trazida pela parte autora, intime-se o réu para cumprimento da determinacéo judicial exarada na sentenca,
sob pena de aplicaciio das sancdes previstas no art. 77, §2°, do NCPC. Prazo: 10 (dez) dias. Viabilize-se.
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0002652-90.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002052
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA MARIA PEREIRA MARQUES (MS006599 - RAYMUNDO MARTINS DE MATOS)

0006690-85.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002139
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA REIS SARAIVA (MS003108 - CLEONICE FLORES BARBOSA MIRANDA)

FIM.

0003257-78.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201002062
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE VANDERLEI PAZ DA SILVA (MS006161 - MARIA LUCIA BORGES GOMES)

Trata-se de pedido de celeridade na tramitagdo do presente recurso, por ser a parte recorrida pessoa que faz jus a prioridade legal (idoso de
60 sessenta anos de idade). Somando-se a isso, junta laudo medico, que noticia sua internago hospitalar, devido cirses convulsivas
generalizadas e rebaixamento de nivel de consciéncia.

Defiro o pedido de prioridade na t