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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢éo n° 89/2018 — Siao Paulo, quarta-feira, 16 de maio de 2018
SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002880-37.2017.4.03.6183
AUTOR: ADRIANA MORAES SANT ANA

Advogado do(a) AUTOR: AUDREY CRICHE BENINI - SP328699
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo,
efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 07/06/2018 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 14 de maio de 2018.

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5011276-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRAN PETRO DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURICIO MONTEIRO FERRARESI - SP179863

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos em decisio.
Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a expedigio da certiddo de regularidade fiscal.

Eo breve relato. Fundamento ¢ decido.

Néo ¢ possivel a este juizo, mediante andlise da documentagdo contida nestes autos, aferir com certeza que a pendéncia apontada no Relatorio de Situagdo Fiscal efetivamente ndo constitui obice a emissio do documento requerido, uma vez que ndo
compete ao Poder Judicirio antecipar a decisdo a ser proferida pela autoridade administrativa, e determinar expedigio da certidiio ora pretendida, sob pena de usurpagio da fingdo administrativa e violagdo do principio constitucional da separagdo das fungdes estatais, previsto no artigo 2.° da
Constituicdo Federal.

Ocorre que, a partir do momento em que toda a legislagdo impde a obrigatoriedade de apresentagdo de certidoes de regularidade fiscal para a pratica dos atos pela pessoa juridica, a Receita Federal tem o dever de atender ao contribuinte em tempo razoavel,
uma vez que a pessoa juridica nfio poderd ter as suas atividades empresariais paralisadas enquanto agarda a anuéncia do Fisco em relagio aos documentos apresentados pela impetrante nestes autos, a fim de obter certicio de regularidade fiscal.

Assim, presente, neste aspecto, a relevancia na fundamentagdo da impetrante, bem como o perigo de demora na concessio da medida, uma vez que a certiddo de regularidade fiscal constitui documento indispensével para a execugdo do objetivo social da
pessoa juridica.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTEO PEDIDO DE LIMINAR, para determinar a autoridade impetraca que analise os d pela e expega a certidio adequada  situagdo fitica que resultar dessa andlise, no prazo
de 10 (dez) dias, nos termos do paragrafo tinico do artigo 205 do CTN, desde que nfio existam outros impedimentos sendo os narrados na inicial.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisio, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7% I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, 0 érgio de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referica lei. Posteriormente, ao Ministério Péblico Federal para que s manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornem os autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
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SAO PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003672-12.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SMARTER BRASIL COMERCIAL DE MAQUINAS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA HUANG SHIH YA - SP357601, MOISES GUEDES LIMA - SP357671
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte autora quanto a documentagdo apresentada pela Unido Federal as fls. 66/81 no prazo de 15(quinze) dias.

Apbs, tomemos autos conclusos.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5011235-57.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AGUASSANTA AGRICOLA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI TORREZAN - SP279975, JENNIFER MICHELE DOS SANTOS - SP393311
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Requer a inpetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a expedic&o da certidao de regularidade fiscal.

Eo breve relato. Fundamento e decido.

De acordo com o relatorio de situagio fiscal, anexado a fl. 87, o tnico dbice & emissdo da certidio pretendida ¢ a irregularidade cadastral do integrante do QSA.

No entanto, ndo ¢ possivel a este juizo, mediante andlise da documentagio contida nestes autos, aferir com certeza que a pendéncia apontada no Relatério de Situagdio Fiscal efetivamente ndo constitui dbice a emissio do documento requerido, uma vez
que ndo compete ao Poder Judicidrio antecipar a decisdo a ser proferida pela autoridade administrativa, e determinar expedicdo da certiddo ora pretendida, sob pena de usurpagdo da fungdo administrativa e violagio do principio constitucional da separagio das fungdes estatais, previsto no
artigo 2.° da Constituigio Federal.

Ocorre que, a partir do momento em que toda a legislagio impde a obrigatoriedade de apresentago de certidoes de regularidade fiscal para a prética dos atos pela pessoa juridica, a Receita Federal tem o dever de atender ao contribuinte em tempo razoavel,
uma vez que a pessoa juridica ndo podera ter as suas atividades empresariais paralisadas enquanto aguarda a anuéncia do Fisco em relagdo aos documentos apresentados pela impetrante nestes autos, a fim de obter certidio de regularidade fiscal.

Assim, presente, neste aspecto, a relevincia na fndamentagdo da impetrante, bem como o perigo de demora na concessio da medida, uma vez que a certickio de regularicade fiscal constitui documento indispensével para a execugo do objetivo social da

pessoa juridica.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTEO PEDIDO DE LIMINAR, para determinar & autoridade impetrada que analise os documentos apresentados pela Impetrante, ¢ expega a certidio adequada 2 situagdo fatica que resultar dessa andlise, no prazo
de 10 (dez) dias, nos termos do parégrafo tnico do artigo 205 do CTN, desde que nilo existam outros impedimentos sendo os narrados na inicial.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisio, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, 0 érgio de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-Ihe cpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornem os autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

SAO PAULO, 14 de maio de 2018.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5020493-28.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SERGIO TULIO DE ALMEIDA ROCHA, AYALA DE ALMEIDA ROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Em que pese a peti¢iio da CEF esclarecendo a suspensio que ocorreu no imbito da aciio do STF, determino que a mesma esclare¢a em que termos foi a peticiio do IDEC requerendo a homologagio da transacio e julgando extinta a agdo coletiva
dos autos da ACP n°0007733-75.1993.403.6100.

Impende destacar que a decis@io do STJ foi publicada em 26/03/2018, no REsp n° 1.397.104/SP, homologando a transagio e julgando extinta a a¢do coletiva. E ainda devendo informar quanto ao trinsito em julgado da decisdo homologatoria.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5009109-34.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GAIATEC COMERCIO E SERVICOS DE AUTOMACAO E SISTEMA DO BRASIL LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA ANADAO MARINUCCI - SP229915

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGA CIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Considerando-se o disposto no artigo 292, §1° do Cédigo de Processo Civil e em conformidade com o disposto no §3°, do mesmo diploma legal, procedo a correcéo, de oficio, do valor atribuido a causa,
para que passe a constar o montante de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
Desta forma, comprove a impetrante o recolhimento das custas, no prazo de 05 (cinco) dias e, ap0s, tornem os autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011800-55.2017.4.03.6100
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: CONSTREMAC CONSTRUCOES LTDA, SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA
Advogados do(a) REU: CYNTHIA VICENTE BARAU - SP230675, PEDRO VITOR ALVES DE SOUZA - SP368715
Advogados do(a) REU: CYNTHIA VICENTE BARAU - SP230675, PEDRO VITOR ALVES DE SOUZA - SP368715

SENTENCA

Vistos emsentenga.

O réu INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS op6s Embargos de Declaragdo em face da sentenga prolatada as fls. 301/302 que, acolhendo a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo
corréu Marcelo Borin Guedes, julgou extinto o feito emrelagdo ao mesmo, condenando o autor ao pagamento de honoririos advocaticios.

Alega que o decisorio foi omisso quanto arbitramento da multa prevista no § 8° do artigo 334, do Cédigo de Processo Civil.

Eorelatério.

Decido.
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Assiste razio ao embargante.

Observo que o pedido de designagio de audiéncia foi formulado pelos proprios réus, que inclusive, a suspensao do prazo para i de 3o (fls. 182/183), o que foi deferido por este

Juizo (fl. 196). Concordando a parte autora coma realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo (fl. 200), foi designado o dia 23/10/2017, as 14h00min (fl. 204), sendo as partes devidamente intimadas.

Na data designada, comparecendo a parte autora a audiéncia, esta ndo se realizou emrazio da auséncia injustificada dos réus e seus procuradores, conforme constou do termo de audiéncia de fl. 206.

Intimada a manifestar-se sobre o teor dos embargos de declaragdo, a fl. 309 a parte ré alegou “imprevisto urgente que a impediu de comparecer”, porém, sem demonstrar ou comp: o i imp
urgente” que justificasse a auséncia. Inclusive, apés a realizagdo da audiéncia, as rés contestarama agdo, mas ndo apresentaram justificativa alguma para o ndo comparecimento.

Caberia as rés, na primeira oportunidade, emrespeito a parte contraria, que compareceu na data e horario designados, ¢ também em respeito a este Juizo, justificar o motivo da auséncia a audiéncia de tentativa de
conciliagdo designada a pedido delas proprias.

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo e os acolho para fazer constar da sentenga o seguinte dispositivo:

“Assim, reconhecida a ilegitimidade passiva do corréu, MARCELO BORIN GUEDES PALAIA, acolho a preliminar arguida em contestagdo e, emrelagdo ao mesmo, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem julgamento
de n¥rito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios a este corréu, arbitrados em 3% (trés por cento) do valor atribuido a causa, devidamente atualizado, nos termos do paragrafo inico do artigo 338 do
mesmo codigo.

Diante da auséncia injustificada da parte ré a éncia de iliaga de! a0 de multa que arbitro em 1% (um por cento) do valor atualizado atribuido a causa, que serio revertidos em favor da
Uniio, nos termos do § 8° do artigo 334, do Cédigo de Processo Civil.

Ao SEDI para a exclusdo de MARCELO BORIN GUEDES PALAIA do polo passivo.
Prossiga-se o feito emrelagdo aos demais réus, Constremac Construgdes Ltda. e Serveng Civilsan S/A Empresas Associadas de Engenharia.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.”

No mais, fica mantida a sentenga tal como langada.

PRI

Sao Paulo, 14 de maio de 2018.

MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011800-55.2017.4.03.6100
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: CONSTREMAC CONSTRUCOES LTDA, SERVENG CIVILSAN S A EMPRESAS ASSOCIADAS DE ENGENHARIA
Advogados do(a) REU: CYNTHIA VICENTE BARAU - SP230675, PEDRO VITOR ALVES DE SOUZA - SP368715
Advogados do(a) REU: CYNTHIA VICENTE BARAU - SP230675, PEDRO VITOR ALVES DE SOUZA - SP368715

SENTENCA

Vistos emsentenga.

O réu INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS op6s Embargos de Declaragdo em face da sentenga prolatada as fls. 301/302 que, acolhendo a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo
corréu Marcelo Borin Guedes, julgou extinto o feito emrelagéo ao mesmo, condenando o autor ao pagamento de honorarios advocaticios.

Alega que o decisério foi omisso quanto arbitramento da multa prevista no § 8 do artigo 334, do Cédigo de Processo Civil.

Eorelatério.

Decido.

Assiste razio ao embargante.

Observo que o pedido de designagio de audiéncia foi formulado pelos proprios réus, que inclusive, a do prazo para i de 4o (fls. 182/183), o que foi deferido por este

Juizo (fl. 196). Concordando a parte autora coma realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagao (fl. 200), foi designado o dia 23/10/2017, as 14h00min (fl. 204), sendo as partes devidamente intimadas.
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Na data designada, comparecendo a parte autora a audiéncia, esta ndo se realizou emrazio da auséncia injustificada dos réus e seus procuradores, conforme constou do termo de audiéncia de fl. 206.

Intimada a manifestar-se sobre o teor dos embargos de declaragdo, a fl. 309 a parte ré alegou “imprevisto urgente que a impediu de comparecer”, porém, sem demonstrar ou comprovar o mencionado “imprevisto

urgente” que justificasse a auséncia. Inclusive, apos a realizagdo da audiéncia, as rés aagdo, mas ndo apresentaram justificativa alguma para o ndo comparecimento.

Caberia as rés, na primeira oportunidade, em respeito a parte contraria, que compareceu na data e horario designados, e também em respeito a este Juizo, justificar o motivo da auséncia a audiéncia de tentativa de
conciliagdo designada a pedido delas proprias.

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragio e os acolho para fazer constar da sentenga o seguinte dispositivo:

“Assim, reconhecida a ilegitimidade passiva do corréu, MARCELO BORIN GUEDES PALAIA, acolho a preliminar arguida em contestagao e, emrelagdo ao mesmo, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem julgamento
de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios a este corréu, arbitrados em 3% (trés por cento) do valor atribuido a causa, devidamente atualizado, nos termos do pardgrafo inico do artigo 338 do
mesmo codigo.

Diante da auséncia injustificada da parte ré a éncia de iliaga de a0 de multa que arbitro em 1% (um por cento) do valor atualizado atribuido a causa, que serio revertidos em favor da
Unifio, nos termos do § 8° do artigo 334, do Cédigo de Processo Civil.

Ao SEDI para a exclusdo de MARCELO BORIN GUEDES PALAIA do polo passivo.
Prossiga-se o feito emrelagdo aos demais réus, Constremac Construgdes Ltda. e Serveng Civilsan S/A Empresas Associadas de Engenharia.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimemese.”

No mnais, fica mantida a sentenga tal como langada.
PRI

Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008152-33.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UBS BRASIL CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETT - SP180615

IMPETRADO: DELEGA DO ESPECIAL DE INSTITUIQOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

UBS BRASIL CORRETORA DE CAMBIO, TiTULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A., impetra o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO ESPECIAL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO — DEINF e do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que “em virtude da suspens&o da exigibilidade
dos débitos de PIS concedida nos autos do Mandado de Seguranga n° 0006444-63.2000.4.03.6100, a concesséo da medida liminar para suspender a exigibilidade do débito de PIS veiculado nas Cartas de Cobranga n°s 191, 190,
192 e 194 de 2018, oriundos dos Procedimentos Administrativos n°s 16327.001754/2007-19, 16327-000.306/2009-60, 16327.720562/2013-53 (inscricdo em DAU n° 80718002646-09) e 16327.721.015/2017-19 (inscrigdo em DAU n°
80718002648-62), afastando-se todo e qualquer ato ulterior tendente & cobranga das referidas parcelas, notadamente os de inscrigdo no CADIN, negativa de Certiddo Positiva com efeitos de Negativa de Tributos Federais e
gjuizamento de execugdo fiscal, até o julgamento definitivo deste writ; ou, quando menos, ndo sendo concedida a liminar em tais termos, seja determinada a imediata imputagéo dos valores comprovadamente recolhidos pela
Impetrante, com a consequente suspenséo da exigibilidade dos débitos como um todo até referida imputagéo, a fim de que a Impetrante possa tomar outras medidas aptas a obstar os deletérios efeitos das exagoes sub judice
autorize o oficial de farmécia a assumir a responsabilidade técnica.”

No mérito, requer a “suspenséo da exigibilidade do débito de PIS veiculado nas Cartas de Cobranga n°s 191, 190, 192 e 194 de 2018, oriundos dos Procedimentos Administrativos n°s 16327.001754/2007-19, 16327-
000.306/2009-60, 16327.720562/2013-53 (inscrigdo em DAU n° 80718002646-09) e 16327.721.015/2017-19 (inscricdo em DAU n° 80718002648-62), enquanto vigente a causa suspensiva nos autos do Mandado de Seguranga n°
0006444-63.2000.4.03.6100.”

Instada a justificar a adequagéo da via eleita (fi. 2103), a impetrante se manifestou as fls. 2105/2108.
A andlise do pedido de liminar foi postergada para depois da vinda das informagdes (fi. 2109).

As autoridades impetradas prestaram informagdes as Is. 2118/2128 e 2140/2155.

Em cumprimento & determinagéo de fl. 72, a impetrante se manifestou as fls. 74/75.

E o relatdrio. Passo a decidir.
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O processo deve ser julgado extinto, sem analise do mérito.

O exercicio do direito de ag&o esta subordinado ao atendimento de duas condigdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condigéo (interesse) se desdobra no seguinte binémio:
necessidade-adequag&o. Necessidade da intervengéo jurisdicional, ante a impossibilidade de solug&o do conflito de interesses por outros meios de pacificagéo. E adequagdo da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou
rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

No caso em tela, a impetrante pretende utilizar a via mandamental para obter provimento que determine o cumprimento de decis&o judicial proferida nos autos do Mandado de Seguranga n°. 0006444-
62.2000.403.6100, o que se mostra inadequado, uma vez que a via eleita ndo é o instrumento processual apto a determinar o cumprimento de sentenga.

No mesmo sentido, colhe-se das informagdes prestadas pelo Procurador Chefe da Divida Ativa da Unigo que “(...) id e que a Go da exigibilidade dos débitos em discussdo (atualmente inscritos sob os
n’%. 80718—1496-80, 80718001495-08, 80718002646-09 e 80718002648-62) seria mera decorréncia, segunda (sic) alega a propria imp , do 0 da decisao l vigente proferida no mandado de seguranga n® 0006444-
63.2000.403.6100, e que, como expli o0 mandado de s néio pode ser utilizado para fazer cumprir decisio judicial, isto 6, como sucedéneo de remédio processual especifico e ad paraac do de seu alegado direito,

impde-se a extingdo deste processo sem resolugdo de mérito (...) . (fl. 2146)

A corroborar, cito os seguintes precedentes:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. UTILIZAGAO DA AGAO MANDAMENTAL PARA CUMPRIMENTO DE SENTENGA. IMPOSSIBILIDADE.

INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. - Cuida-se de apelagéo alvejando sentenca proferida nos autos de mandado de seguranga impetrado contra ato de autoridade que suprimiu o pagamento de parcela relativa ao
acréscimo bienal, anteriormente incluida em seus proventos em virtude de sentenca transitada em julgado. - Os impetrantes s&o senidores aposentados do extinto Instituto de Aposentadoria e Pensdes dos
Industriarios — IAPI — e alegam que, apesar de ter sido reconhecido, por sentenga transitada em julgado em 13 de setembro de 1984, o direito ao recebimento de acréscimos bienais como parcelas integrantes de
seus \encimentos, ato do impetrado, descumprindo a decisdo, suprimiu o pagamento da referida parcela. Por tal motivo, postulam que seja restabelecido “o pagamento dos denominados acréscimos bienais,
compelindo-se a autoridade impetrada a cumprir o seu dever legal.” - Cinge-se a controvérsia ao descumprimento, pela autoridade impetrada, de sentenca transitada em julgado que determinou o pagamento aos
autores dos denominados acréscimos bienais. - O MM Juizo a quo denegou a seguranga as fis. 88/90, sob o fundamento de que, uma ez existindo decis&o de mérito determinando o pagamento do acréscimo bienal
aos autores, o descumprimento de tal determinag&o deveria ter sido alegado nos autos da agao ordinaria que transitou em julgado, e ndo em sede de mandado de seguranga. - De fato, como alegado pelos autores e
conforme se verifica as fis 43/50 dos autos, ha sentenca de mérito que determina o restabelecimento do pagamento dos acréscimos bienais, postulado na presente demanda. Contudo, embora tenha havido
determlnagao judicial nesse sentido, tal ordem foi violada por ato da autoridade coatora, que suprimiu dos proventos dos recorrentes os aludidos acréscimos. - A questiio ora analisada refere-se ao niio cum;gimenm de

descumprimento daquela ordem, razdo pela qual é forcoso reconhecer a inadequaciio do presente mandado de seguranca para fazer valer o direito reconhecido judicialmente. - Precedentes citados. - Recurso desprovido.

(AMS 200651010034110, Desembargadora Federal VERA LUCIA LIMA, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, 24/03/2008) (grifos meus)

MANDADO DE SEGURANGA. DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. 1. E inadequada a impetragéo de mandado de seguranga sob pretexto de descumprimento de ordem judicial proferida em mandamus
impetrado anteriormente, que determinava a observancia de prévio procedimento administrativo para permitir o desconto em folha de pagamento de verbas devidas para reposigéo ao erario plblico, pois tal pedido deve
ser deduzido naqueles mesmos autos. 2. Apelag&o improvida.”

(AMS 200751010069001, Desembargador Federal LUIZ PAULO DA SILVA ARAUJO FILHO, TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, 27/11/2007)

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTO o processo, sem andlise do mérito, e o fago com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Honorérios advocaticios indevidos.

P.RI

SAO PAULO, 14 de maio de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019720-80.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RENATO DOS SANTOS CASSIANO MODAS E ESTETICA - ME, MARCIA REGINA ROLIM ALBUQUERQUE, RENATO DOS SANTOS CASSIANO

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Defiro a gratuidade processual.
Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta de acordo informada pela executada.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010142-93.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ANA RITA GERMANO

SENTENCA

Vistos em Inspegdo.

Consids doa i o da afl. 65, julgo EXTINTA a execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
P.R 1

Sdo Paulo, 09 de maio de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010142-93.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ANA RITA GERMANO

SENTENCA

Vistos emInspegdo.

Consi do a mani o da afl. 65, julgo EXTINTA a exccugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos ¢ legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.
P.R 1

Sao Paulo, 09 de maio de 2018.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006064-22.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA, NILDO SOARES DE ARAUJO, JUNE APARECIDA PUMMER DE ARAUJO
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006064-22.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: DIGITAL AUTOMATION AUTOMACAO E CONTROLES LTDA, NILDO SOARES DE ARAUJO, JUNE APARECIDA PUMMER DE ARAUJO
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Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO ROGERIO DOS SANTOS - SP370258, ROMULO MENDES RUIZ - SP395574
EMBARGADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007281-03.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: R & S UMNIKA FESTA EEVENTOS LTDA - ME, IZABEL SEIXAS ALVES, ROBSON ALVES

Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
EMBARGADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007281-03.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: R & S UMNIKA FESTA E EVENTOS LTDA - ME, IZABEL SEIXAS ALVES, ROBSON ALVES

Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
Advogados do(a) EMBARGANTE: JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA - SP368479, DIEGO TELES DA SILVA - SP393629
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756

DESPACHO
Vistos em inspecdo.

Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003689-48.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WALKIRIA DUARTE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO FRANCO ZANETTE - SP215625

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vista a parte autora sobre a contestagdo.

S30 PAULO, 16 de abril de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008504-88.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: LEAO SCHECHTMANN CONFECCOES EIRELI, GEORGIA SCHECHTMANN, PAOLA SCHECHTMANN
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S0 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5008504-88.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: LEAO SCHECHTMANN CONFECCOES EIRELI, GEORGIA SCHECHTMANN, PAOLA SCHECHTMANN
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO RADUAN - SP267267

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5010245-66.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: ENI REGINA FERREIRA DE LIMA PALMA PECAS - EPP, ENI REGINA FERREIRA DE LIMA PALMA
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO CESAR NOGUEIRA - SP139587

Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO CESAR NOGUEIRA - SP139587

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspecio.
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Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5010245-66.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: ENI REGINA FERREIRA DE LIMA PALMA PECAS - EPP, ENI REGINA FERREIRA DELIMA PALMA
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO CESAR NOGUEIRA - SP139587

Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO CESAR NOGUEIRA - SP139587

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos eminspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009989-26.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: QUALITY TUBOS COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA - EPP, FERNANDO HUDSON MINGUEZ, ROBERTA HUDSON MINGUEZ

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos eminspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009989-26.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: QUALITY TUBOS COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA - EPP, FERNANDO HUDSON MINGUEZ, ROBERTA HUDSON MINGUEZ

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO BRESSER KULIKOFF FILHO - SP386478
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos eminspeco.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
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EMBARGOS DE TERCEIRO (37) N° 5027753-59.2017.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CLAUDIO TEIXEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: CYNTHIA BARUFALDI STANCANELLI - SP243190
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos apresentados.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026937-77.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RUCKEN INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA, ALESSANDRA ESTRADA MARI, EVANDRO MORELLI MARIT

DESPACHO
Vistos em inspegio.
Defiro a gratuidade processual.

Sobrest o feito até d nos embargos a execuciio apresentados.

Int.

S0 PAULO, 11 de maio de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026937-77.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RUCKEN INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA, ALESSANDRA ESTRADA MARI, EVANDRO MORELLI MARIT

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Defiro a gratuidade processual.
Sobrestem-se o feito até decisio nos embargos a execu¢iio apresentados.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007881-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: MACADAMIA CAFE ORGANIZACAO DE EVENTOS LTDA - ME, ANDREA DESSIMONI RAUCCI MEIRELES, CLOVIS DE SOUSA MEIRELES

Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Vistos em inspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007881-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: MACADAMIA CAFE ORGANIZACAO DE EVENTOS LTDA - ME, ANDREA DESSIMONI RAUCCI MEIRELES, CLOVIS DE SOUSA MEIRELES

Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
Advogado do(a) EMBARGANTE: TANIA LUCIO CAVALLINI - SP332752
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003336-08.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: NORMA CONSTRUCOES LTDA - EPP, JAIR DE ASSIS DE FARIA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO MARIOSA MARTINS - MG72269

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO MARIOSA MARTINS - MG72269

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos em inspegio.

Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003336-08.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: NORMA CONSTRUCOES LTDA - EPP, JAIR DE ASSIS DE FARIA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO MARIOSA MARTINS - MG72269

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO MARIOSA MARTINS - MG72269

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos em inspecio.

Informem as partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir, especificando sua pertinéncia.
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S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016136-05.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOM-GRAF ARTES GRAFICAS LTDA - EPP, MARCO ANTONIO VIEIRA, CLAUDIO LUIZ VIEIRA

DESPACHO
Vistos em inspegio.
Manifestem-se os executados, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das alegacdes da executante.
Sem prejuizo, apresente a Caixa Econdmica Federal, no mesmo prazo, planilhas de cilculos dos valores ainda nio pagos.

Int.

S0 PAULO, 11 de maio de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016136-05.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOM-GRAF ARTES GRAFICAS LTDA - EPP, MARCO ANTONIO VIEIRA, CLAUDIO LUIZ VIEIRA

DESPACHO
Vistos em inspecio.
Manifestem-se os executados, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das alegacdes da executante.
Sem prejuizo, apresente a Caixa Econdmica Federal, no mesmo prazo, planilhas de cilculos dos valores ainda nio pagos.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007280-52.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: FRANCISCO BUGALLO LOPES

Advogado do(a) EXECUTADO: WESLAINE SANTOS FARIA - SP130653

DESPACHO

Em que pese as alegacdes do executado, razio ndo lhe assiste. Haja vista que de toda a documentagio juntada (extratos), a parte ndo conseguiu demonstrar que os valores retidos em sua conta corrente pelo sisterma
BANCEJUD tenham como origem o recebimento de honorarios ou outras verbas as quais sdo impenhoraveis nos termos do artigo 833 do Codigo de Processo Civil

Frise-se que este juizo abriu varias oportunidades para que o executado demonstrasse de formm clara e inequivoca suas alegagdes, o que a mesma ndo conseguit.
Assim, mantenho os valores bloqueados e determino sua transferéncia para conta judicial mantida por este juizo na Caixa Econdmica Federal.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
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EXECUGAO DE T{TULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007280-52.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: FRANCISCO BUGALLO LOPES

Advogado do(a) EXECUTADO: WESLAINE SANTOS FARIA - SP130653

DESPACHO

Em que pese as alegacdes do executado, razio ndo lhe assiste. Haja vista que de toda a documentagio juntada (extratos), a parte ndo conseguiu demonstrar que os valores retidos em sua conta corrente pelo sisterma
BANCEJUD tenham como origem o recebimento de honorarios ou outras verbas as quais sdo impenhoraveis nos termos do artigo 833 do Cédigo de Processo Civil

Frise-se que este juizo abriu varias oportunidades para que o executado demonstrasse de form clara e inequivoca suas alegagdes, o que a mesma ndo conseguiu.
Assim, mantenho os valores bloqueados e determino sua transferéncia para conta judicial mantida por este juizo na Caixa Econdmica Federal.

Int.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MONITORIA (40) N° 5026800-95.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: BERNADETE LOURDES VAZ FADEL

DESPACHO
Ciéncia a Caixa Econdmica Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos embargos monitérios.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2018.

DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7218

PROCEDIMENTO COMUM

0018304-75.2011.403.6100 - LUIZ ALBERTO ALMEIDA(SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO E SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA) X GOLD SINGAPURA EMPREENDIMENTO IMOBILIARIOS SPE LTDA X GOLDFARB INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A(SP297608 -
FABIO RIVELLI)

Manifeste-se a co-r¢ Gold Singapura sobre a petigdo de fls.740/741 no prazo de 5 dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0018834-79.2011.403.6100 - ALVELINA EUGENIA DE SOUZA(SP149575 - GLAUCO RADULOV CASSIANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Ciéncia a parte autora sobre o requerimento da CEF no prazo de 5 dias. No siléncio, expeca-se alvara de levantamento a ré dos depositos constantes destes autos.

PROCEDIMENTO COMUM

0002333-16.2012.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001514-79.2012.403.6100 () ) - MAZZINI ADMINISTRACAO E EMPREITAS LTDA(SP223258 - ALESSANDRO
BATISTA) X UNIAO FEDERAL

Ciéneia as partes sobre as respostas dos oficios no prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM

0013123-25.2013.403.6100 - SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E IDOSOS DA FORCA SINDICAL(SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 389 - CHRISTIANNE M P PEDOTE)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama digitalizagéo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer
sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de apelagéo ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua inser¢ao no sistema PJE para posterior remessa dos
autos digitais ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regido pelo Juizo de 10o. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° ¢ 3° da Resolugdo PRES TRF3 n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo
PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Em caso de impossibilidade, deve-se requerer ao Juizo a remessa dos autos fisicos para andlise do pedido pelo Relator. Decorrido o prazo assinalado, sem cumprimento das
determinagdes supra, curmpra-se a alteragdo da Resolugéio 142/2017 artigo 6° no que tange ao apelado e ao sobrestamento em secretaria do feito.

PROCEDIMENTO COMUM

0023301-33.2013.403.6100 - JORGE ANTONIO FREIRE DE SA BARRETTO X ELBA SIQUEIRA DE SA BARRETTO(SP090557 - VALDAVIA CARDOSO E SP024500 - MARLI SILVA GONCALEZ
ROBBA) X BANCO ITAU S/A(SP023134 - PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL

Manifesten+-se os réus sobre a complementagdo dos honorarios requerida pela parte autora, no prazo de 5 dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0006023-82.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013123-25.2013.403.6100 () ) - SINDICATO NACIONAL DOS APOSENTADOS PENSIONISTAS E IDOSOS DA
FORCA SINDICAL(SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 389 - CHRISTIANNE M P PEDOTE)
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Nos termos da Portaria 15/2017, ficamas partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer
sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua insergdo no sistema PJE para posterior remessa dos
autos digitais ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regifio pelo Juizo de 1o. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES TRF3 n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo
PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Emcaso de impossibilidade, deve-se requerer ao Juizo a remessa dos autos fisicos para analise do pedido pelo Relator. Decorrido o prazo assinalado, sem cumprimento das
determinagdes supra, cumpra-se a alteragdo da Resolugdo 142/2017 artigo 6° no que tange ao apelado e ao sobrestamento em secretaria do feito.

PROCEDIMENTO COMUM
0015541-28.2016.403.6100 - POSTO ESTACAO CARANDIRU LTDA(SP183110 - IVE CRISTIANE SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL
Revogo o despacho anterior, uma vez que a Fazenda Nacional ja foi citada. Em face da alteragdo da classe, manifestent-se as partes sobre as provas que pretendem produzir no prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM

0020135-85.2016.403.6100 - NILTON ONOFRE EVANGELISTA(SP074048 - JANICE MASSABNI MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 389 - CHRISTIANNE M P
PEDOTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 3230 - SIMONE DA COSTA BARRETTA)

Ciéncia as partes sobre a estimativa de honorarios no prazo legal.

PROCEDIMENTO COMUM

0021311-02.2016.403.6100 - ANDERSON DE OLIVEIRA FERNANDES(SP269492 - TATIANA GOBBI MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS
CARVALHO)

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagdo de Recurso de Apelagao, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do NCPC. Apds, comou
semresposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regio. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0022057-64.2016.403.6100 - GEMAPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP365917 - JEFFERSON LAZARO DAS CHAGAS) X UNIAO FEDERAL
Defiro a produgdo de prova documental requerida pela parte autora, com prazo de 10 dias para juntada.

PROCEDIMENTO COMUM

0024274-80.2016.403.6100 - QUINTILES BRASIL LTDA(SP213029 - RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama digitalizagdo dos autos fisicos entéo em curso, que devera ocorrer
sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de apelagéo ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua inser¢ao no sistema PJE para posterior remessa dos
autos digitais ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regidio pelo Juizo de 1o. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° ¢ 3° da Resolugdo PRES TRF3 n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo
PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Em caso de impossibilidade, deve-se requerer ao Juizo a remessa dos autos fisicos para andlise do pedido pelo Relator. Decorrido o prazo assinalado, sem cumprimento das
determinagdes supra, cumpra-se a alteragdo da Resolugéo 142/2017 artigo 6° no que tange ao apelado e ao sobrestamento em secretaria do feito.

PROCEDIMENTO COMUM
0025339-13.2016.403.6100 - UNIVERSO ONLINE S/A(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO) X UNIAO FEDERAL
Ciéncia a parte autora sobre a estimativa de honorarios no prazo de 5 dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0025532-28.2016.403.6100 - EXPOR MANEQUINS DISPLAYS E ACESSORIOS LTDA(SP101113 - NADIA INTAKLI GIFFONI) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IV REGIAO(SP106872 -
MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES)

Ciéncia as partes sobre a estimativa de honorarios, no prazo de 5 dias.

PROCEDIMENTO COMUM

0022519-97.2016.403.6301 - FRANCINE CURTOLO ACAYABA DE TOLEDO(SP184073 - ELAINE ADRIANA CASTILHO LUGLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M.
DOS SANTOS CARVALHO) X BANCO BRADESCO SA(SP104866 - JOSE CARLOS GARCIA PEREZ)

Intime-se novamente o Bradesco para cumprimento do despacho anterior em 5 dias. No siléncio, remetam-se os autos ao MPF para apuragdo de descumprimento.

PROCEDIMENTO COMUM
0000529-37.2017.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2116 - EURIPEDES CESTARE) X FLORENTINA HEERDT MACHADO
Especifiquemas partes, no prazo de 15 (quinze)dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apods, voltem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 7225

MONITORIA

0002977-95.2008.403.6100 (2008.61.00.002977-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP140646 - MARCELO PERES) X JOAO TEIXEIRA PAES ME X JOAO
TEIXEIRA

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

MONITORIA

0016353-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE REINALDO DA SILVA(Proc. 2205 - JULIANA BASTOS NOGUEIRA SOARES)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0007090-92.2008.403.6100 (2008.61.00.007090-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032212-44.2007.403.6100 (2007.61.00.032212-6) ) - HILOKO OGIHARA MARINS(SP111437 -
MARIA IZILDA DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022772-43.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012505-12.2015.403.6100 () ) - RICARDO PAKU(SP220745 - MIRELE NAVERO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0032212-44.2007.403.6100 (2007.61.00.032212-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X HILOKO OGIHARA MARINS

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0004405-68.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ALEXANDRE MURILO CINELLI
BARRO REBELLO RAGGIO

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012505-12.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CENTER COPY SERVICOS DE COPIAS LTDA - ME X PAULO GONZALES SOARES X
RICARDO PAKU(SP220745 - MIRELE NAVERO DA SILVA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE

0008821-94.2006.403.6100 (2006.61.00.008821-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA) X ADEMIR ANTONIO DO NASCIMENTO(SP213421 - JEANNINE
APARECIDA DOS SANTOS OCROCH E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 16/2004, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E. Tribunal Regional Federal, e que nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco)
dias, os autos serdo remetidos ao arquivo.
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EMBARGOS A EXECUGCAO (172) N° 5002446-69.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: LIDERMAX ROTULOS E ETIQUETAS ADESIVAS EIRELI

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ - SP87790

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifests a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a informacédo de prevengiio entre estes autos e o PJe n° 5006449-04.2017.4.03.6100
que tramita na 212 Vara Federal Civel.

Int.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

2" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005508-54.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TOP CAU INDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177, EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de acdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que reconheca o direito a exclusio do ICMS das bases de calculo do
PIS e da COFINS.

Requer, ainda, o reconhecimento do direito a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos, com as demais exagdes administradas pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil

Sustenta, em suma, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢é inconstitucional e ilegal, uma vez que o ICMS néo se enquadra no conceito de faturamento.
Atribuiu a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais). Juntou procuragdo e documentos.

Foi deferido o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Dessa decisdo, a Unido agravou. Foi negado provimento ao recurso.

Citada, a ré contestou. Em suma, pugnou pela improcedéncia do pedido, afirmando a legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da Cofins e do PIS.

Houve a apresentagdo de réplica.

Instadas acerca das provas que pretendiam produzr, as partes informaramnfo ter provas a produzr por se tratar de questdo de direito.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

Entendo desnecessaria a produgdo de outras provas além daquelas ja coligidas aos autos, por entender que a matéria versada dispensa a producio de quaisquer outras provas, a teor do que preceitua 0
art. 355, I do Cddigo de Processo Civil.

Nao havendo preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Da exclusio do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS.
No mérito, discute-se se o valor do ICMS pode ou ndo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.
Em casos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS
e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.
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Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecada¢do do ICMS nfo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois nio
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussao geral: “O ICMS niio compde a base
de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por maioria de votos, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagido de Mercadorias e Servigos (ICMS) no integra a base de
calculo das contribuigdes para o Programa de Integracdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com
repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS no se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuicdes,
que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdio do ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois
ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que “O ICMS néo compde a base
de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados em outras instancias.

Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio ¢ Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros
Edson Fachin, que inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli € Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagao, Exportagio e Industria de Oleos Ltda. com
0 objetivo de reformar acérdio do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou vélida a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes.

Votos

O julgamento foi retomado na sessdo de hoje com o voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéneia e negou
provimento ao RE. Segundo ele, a redugio da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até¢ mesmo, a majoragao de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para
o ministro, o esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, akém de resultar em perdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistena tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o
texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode
ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal.

Modulagio

Quanto a eventual modulagio dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Licia explicou que nfio consta no processo nenhum pleito nesse sentido, ¢ a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF
pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagao, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragéo
interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a andlise.

O precedente é aqui adotado como premissa maior do julgamento, d d a auséncia de modulaciio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficcia ex tunc, salvo
decisio futura em sentido diverso.

Da compensacio/restitui¢io.

A compensagdo/restituigo tem sido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagdo, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da
parcela do tributo que recolheu ao erério.

O regime normutivo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Secdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DIF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n° 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se
prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CIN c/c. artigo 3° da Lei
Complementar n® 118/2005. A atualizagéo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stimula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituigao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢do monetéria.

A compensagao/restituigdo somente podera ser formalizada ap6s o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade admini iva em proceder a plena fi acerca da existéncia ou niio de créditos a serem compensados, exatidio dos nimeros e
e b: " " a e conformidade do procedi dotado com a legislagdo de regé

LY 105, "t LY 8

Ante o exposto, confimo a antecipagio dos efeitos da tutela e JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com fimdamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para:

1. reconhecer o direito da parte autora de néo incluir os valores relativos a0 ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

ii. efetuar, apods o transito em julgado, a compensagio/restituicio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo e dos eventualmente recolhidos
indevidamente durante o curso da presente a¢io, com os tributos administrados pela RFB, nos termos da Instrugdo Normativa vigente e legislagdo de regéncia, devidamente atualizados pela taxa Selic.

A parte ré arcara com os honorérios advocaticios, que, por apreciagio equitativa, fixo em R$2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), o que fago com fundamento no artigo 85, § 8°, do CPC.

Custas “ex lege”.
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Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

C i a prolatacio da ¢a a0 Exmo. D bargador Relator do A.L n° 5009545-91.2017.403.0000 (6" Turma).

Como transito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos comas devidas formalidades.
PRIC.

S&o Paulo, 11.05.2018

ROSANA FERRI

Juiza Federal

£se

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023855-38.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARCELO CABRERA MARIANO - ME, MARCELO CABRERA MARIANO

DESPACHO

Considerando a noticia de composicdo das partes, tornem os autos conclusos para sentenga.
Séo Paulo, 14 de maio de 2018.
ROSANA FERR

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023855-38.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARCELO CABRERA MARIANO - ME, MARCELO CABRERA MARIANO

DESPACHO

Considerando a noticia de composi¢ao das partes, tornem os autos conclusos para sentenga.
Séo Paulo, 14 de maio de 2018.
ROSANA FERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011311-81.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLELIA SAO JOAO KENWORTHY, CLEMENTE DE CARVALHO VILAS BOAS, CLOVIS ERNESTO GOUVEA, DARCY CESPE BARBOSA, HYGINO SERGIO DI CREDDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do presente feito.

Intime-se a Unido Federal para, d imp cdo a 30, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.

No caso de concordancia do executado como valor do débito em execugdo, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnagio.
Apbs, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4° do CPC).
Intime-se.

Sdo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011311-81.2018.4.03.6100/ 2" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLELIA SAO JOAO KENWORTHY, CLEMENTE DE CARVALHO VILAS BOAS, CLOVIS ERNESTO GOUVEA, DARCY CESPE BARBOSA, HYGINO SERGIO DI CREDDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do presente feito.
Intime-se a Unido Federal para, querendo, apresentar impugnagio a execugdo, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.
No caso de concordancia do executado como valor do débito em execugdo, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnagio.
Apbs, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4° do CPC).
Intime-se.

Séo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011311-81.2018.4.03.6100/ 2' Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLELIA SAO JOAO KENWORTHY, CLEMENTE DE CARVALHO VILAS BOAS, CLOVIS ERNESTO GOUVEA, DARCY CESPE BARBOSA, HYGINO SERGIO DI CREDDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do presente feito.
Intime-se a Unido Federal para, querendo, apresentar impugnagdo a execugdo, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.
No caso de concordancia do executado como valor do débito emexecugio, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnagao.
Apos, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° ¢ 4° do CPC).

Intime-se.
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Séo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011311-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CLELIA SAO JOAO KENWORTHY, CLEMENTE DE CARVALHO VILAS BOAS, CLOVIS ERNESTO GOUVEA, DARCY CESPE BARBOSA, HYGINO SERGIO DI CREDDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do presente feito.

Intime-se a Unido Federal para, d i 30 & 30, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.

No caso de concordancia do executado como valor do débito em execugdo, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnagio.

Apos, expeca-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4° do CPC).

Intime-se.

Séo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011311-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CLELIA SAO JOAO KENWORTHY, CLEMENTE DE CARVALHO VILAS BOAS, CLOVIS ERNESTO GOUVEA, DARCY CESPE BARBOSA, HYGINO SERGIO DI CREDDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do presente feito.

Intime-se a Unido Federal para, querendo, apresentar impugnagcio a execugdo, em 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.

No caso de concordancia do executado como valor do débito em execugdo, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnagio.

Apbs, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4° do CPC).

Intime-se.

Sao Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008576-75.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EUJACY AUGUSTO CAVALCANTI DOS SANTOS

PROCURADOR: FRANCISCO DO NASCIMENTO VASCONCELOS

Advogado do(a) AUTOR: VANIA MARIA JACOB JORGE - SP239401,

REU: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO MANDADO
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Ante o teor do documento de ID 7918735 (disponivel, assim como o inteiro teor dos presentes autos, em http://web.trf3.jus.br/anexos/download/K3698AF90A), intime-se o autor ¢ a CEF, por DJe, ¢ a ¢ TRANSCONTINENTAL
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., por mandado (enderego: Rua da Consolagdo, 382, 8° andar — CEP 01302-908 — Sdo Paulo/SP), servindo o presente de instrumento suficiente para tanto, acerca da data correta da audiéncia a ser realizada na
Praga da Repiiblica, 299, 1° andar, Centro, conforme ID 5950634, em 22/08/2018, as 14h.

SAO PAULO, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008576-75.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EUJACY AUGUSTO CAVALCANTI DOS SANTOS

PROCURADOR: FRANCISCO DO NASCIMENTO VASCONCELOS

Advogado do(a) AUTOR: VANIA MARIA JACOB JORGE - SP239401,

REU: TRANSCONTINENTA L EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO MANDADO

Ante o teor do documento de ID 7918735 (disponivel, assim como o inteiro teor dos presentes autos, em http://web.trf3.jus br/anexos/download/K3698AF90A), intime-se o autor ¢ a CEF, por DJe, ¢ a ¢ TRANSCONTINENTAL
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., por mandado (endereco: Rua da Consolagio, 382, 8 andar — CEP 01302-908 — Sio Paulo/SP), servindo o presente de instrumento suficiente para tanto, acerca da data correta da audiéncia a ser realizada na
Praga da Republica, 299, 1° andar, Centro, conforme ID 5950634, em 22/08/2018, as 14h.

SAOPAULO, 11 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010880-47.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DALMO TELLES DA SILVA, EDUARDO LUIZ RODRIGUES PRIMIANO, FRANCISCO VICENTE GAIOTTO CLETO, HENRIQUE DAMATO NETO, MARIA CRISTINA GONCALVES LYRA, MAURICIO MIARELLI, RICARDO LUIZ
RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante a natureza da verba executada, intime-se a autora para que retifique o polo ativo, nos termos do art. 85, § 14, CPC.

Nada sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, ao arquivo.

SAO PAULO, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010835-43.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARCIA REGINA DOS SANTOS

DESPACHO

‘derand

Tendo emvista a natureza do direito vindicado nestes autos, e a ibilidade de 0 entre as partes, cite(m)-se MARCIA REGINA DOS SANTOS, CPF 082.345.428-26, no endere¢o Rua B (Conjunto Residencial
Leste), n° 15, Bairro: JARDIM CAMARGO, Sao Paulo/SP, CEP: 08121-106, para os atos e termos da ag¢do proposta, objeto do processo acima mencionado, conforme copia da petigdo, que fica fazendo parte integrante deste, cujas copias estdo disponiveis

em: http://web.trf3 jus br/anexos/download/H2FD070DO8.

Intime(m)-se as partes para que 'm) 4 audiéncia designada para o dia 23/10/2018, as 17:00h, consoante documento ID 7924160, na Central de Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sdo Paulo — CECON, localizada na Praga da
Republica, 299, 1° andar, CEP 01045-001, Sio Paulo/SP, devendo o seu representante e/ou preposto estar munido(s) de procuragdo, com poderes para negociar e transigir, nos termos do art. 334 do CPC, sem prejuizo da apresenta¢io de proposta
razoavel de acordo.

O ndo comparecimento injustificado da parte a audiéncia importara na sangdo prevista no art. 334, § 8> do CPC. Fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia ¢ frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o
prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

No caso de desil na i i -se o(s) réu(s), por peti¢do, com antecedéncia de 10 (dez) dias da data de realizagdo da audiéncia, ocasido em que se iniciara o transcurso do prazo de 15 (quinze) dias para a
apresentagdo de contestagdo (art. 334, § 5°, ¢/c o art. 335, inc. II, do CPC).

Cite(m)-se. Intime(m)-se, servindo este de mandado.
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Séo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011062-33.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ESTER PERICO

DESPACHO

Tendo em vista a natureza do direito vindicado nestes autos, ¢ i do a possibilidade de composicio entre as partes, cite(m)-se ESTER PERICO, CPF 522.595.608-49, no enderego AVENIDA CORONEL JOSE PIRES DE

ANDRADE, 845, AP 135, Bairro: VILA VERA, Cidade: SAO PAULO/SP, CEP: 04295-001, para os atos e termos da agdo proposta, objeto do processo acima mencionado, conforme copia da peti¢do, que fica fazendo parte integrante deste, cujas copias
estdio disponiveis en: hitp://web.trf3 jus br/anexos/download/PS662CC329.

Intime(m)-se as partes para que comparega(m) a audiéncia designada para o dia 24/10/2018, as 15:00h, consoante documento ID 7924186, na Central de Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo — CECON, localizada na Praga da
Republica, 299, 1° andar, CEP 01045-001, Sdio Paulo/SP, devendo o seu representante e/ou preposto estar munido(s) de procuragdo, com poderes para negociar e transigir, nos termos do art. 334 do CPC, sem prejuizo da apresentagéo de proposta
razoével de acordo.

O ndo comparecimento injustificado da parte a audiéncia importara na sangdo prevista no art. 334, § 8° do CPC. Fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de concilia¢do, iniciar-se-a de plano o
prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

No caso de desil nac St i m)-se o(s) réu(s), por peticdo, com antecedéncia de 10 (dez) dias da data de realizagdo da audiéncia, ocasido em que se iniciaré o transcurso do prazo de 15 (quinze) dias para a
apresentagdo de contestagdo (art. 334, § 5°, c/c o art. 335, inc. I, do CPC).

Cite(m)-se. Intime(m)-se, servindo este de mandado.

Sdo Paulo/SP, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014918-39.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MORENA TUR- AGENCIA DE VIAGENS, TURISMO E PASSAGENS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO JUVENIZ SOUZA DOS SANTOS - MS14738-B

IMPETRADO: ANTT - AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTE TERRESTRE, COORDENA DOR DE FISCALIZACAO DA UNIDADE REGIONAL EM SAO PAULO - ANTT

DESPACHO
Ciéncia as partes do r. acorddo emagravo de instrumento n° 5017828-06.2017.4.03.0000.
Cumpra-se, com urgéncia, notificando-se a autoridade impetrada.

Intimense. Oficie-se.

Séo Paulo, 11 de maio de 2018.
ROSANA FERRI

Juiza Federal

*

Dr* ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 5546

PROCEDIMENTO COMUM

0037521-61.1998.403.6100 (98.0037521-0) - MARCOS CORREA DOS SANTOS X ANTONIO FRANCISCO MENDONCA SILVA X BENEDITO APARECIDO DE MORAES X GENESIO SHINGI FUSE
X JOB THOMAZ DE OLIVEIRA X JUVENAL FERREIRA DOS SANTOS X SIDONIAS RIBEIRO X LAVINIA PEDROSO DA CUNHA ROSA X MARIO JOAQUIM SANTOS SOUSA X RITA GARCIA
BRAZ(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

F15.507/527: Manifeste-se a parte exequente acerca dos créditos efetuados pela executada. Apos, emnada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo. Intimenese.

PROCEDIMENTO COMUM

0001654-16.2012.403.6100 - MARCELO DIAS(SP276048 - GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X PERLI
GENUINO DA SILVA(SP318318 - PERLI GENUINO DA SILVA) X FABIO DOMINGUES(SP318318 - PERLI GENUINO DA SILVA) X KATIA FERREIRA DE SOUZA DOMINGUES(SP318318 - PERLI
GENUINO DA SILVA)

FL 360: indefiro, por ora, o pedido quanto as publica¢des em diario oficial, ante a inexisténcia de procuragdo nos autos atribuindo poderes para tanto ao advogado requerente. Intime-se a CEF, para que se manifeste no
prazo de 10 (dez) dias. Apos, conclusos.

PROCEDIMENTO COMUM

0021758-87.2016.403.6100 - SEBASTIAO DA SILVA X TEREZINHA FIRMINO DA SILVA(SP173336 - MARCELO DORNELLAS DE SOUZA) X STC SOCIEDADE TECNICA DE CONSTRUCOES S
A(SP168803 - ANA CINTIA CASSAB HEILBORN E SP196248 - FELIPE ROBERTO CASSAB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI)

CHAMO O FEITO A ORDEM. Por ora, antes de sanear o feito, intime-se a parte autora, a fimde que: 1) regularize a sua representagdo processual, uma vez que a procuragio juntada aos autos (fls. 56) se trata de copia;
ii) diante da noticia de falecimento da coautora Terezinha, regularize a representagdo do espdlio, coma comprovagdo de nomeagio do inventariante e, se ndo for esse o caso, que apresente os herdeiros para representagdo
da falecida como sucessores. Considerando que o falecimento ocorreu ha mais de umano, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para as regularizagdes supramencionadas, sob pena de extingdo do feito, semresolugido do
mérito. Defiro o pedido de justica gratuita, bem conmo a prioridade na tramitagdo do feito (idoso), nos termos do art. 98 ¢ 1.048, ambos do CPC. Cumpridas ou ndo as determinagdes supramencionadas, tormem os autos
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conclusos. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004786-83.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EBAZAR.COM.BR. LTDA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE PIVATO BORTALI - SP408310, GUILHERME AUGUSTO TONIETTE - SP390593, MARIA CAROLINA NERY SELDERS - SP376479, LETICIA CAROLINE MEO - SP305600, GEORGES ABBOUD - SP290069,
CARMEN LIGIA BARRETO DE ANDRADE FERNANDES NERY - SP281766, THIAGO SILVEIRA ANTUNES - SP271298, ANA LUIZA BARRETO DE ANDRADE FERNANDES NERY - SP257238, JOAO CARLOS ZANON - SP163266, NELSON NERY

JUNIOR - SP51737
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
Advogado do(a) REU: JORGE ALVES DIAS - SP127814

DESPACHO

Anotem-se os advogados constantes do substabelecimento sem reservas ID 7508118.

Apos, libere-se o acesso aos autos a todos os substabelecidos, conforme solicitado na peticdo ID 7903624.
Republique-se o despacho ID 7836132 para a parte autora.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004786-83.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EBAZAR.COM.BR. LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO PAGLIARI LEVY - SP155566

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

Advogado do(a) REU: JORGE ALVES DIAS - SP127814

DESPACHO

No que tange ao pedido de reapreciagdo da tutela, por ora, aguarde-se a vinda aos autos da contestagdo.

Intimen-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2018.

ROSANA FERRI
Juiza Federal
ctz
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011076-17.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WORLD LOG COMPLEXO LOGISTICO EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DO CARMO GENTIL - SP208756
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
DECISAQ

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela em que a parte autora pretende a anulagdo do auto de infragdo n.° 0227600/00865/14 — decorrente do PAF n° 12266.724.407-

2014-06, coma exclusdo de todos e quaisquer registros de eventual anotagdo de divida.
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A autora afirma, em sintese, que teve contra si lavrado o auto de infragdo em discussdo por suposta “nio prestagdo de informagdo sobre veiculo ou carga transportada ou sobre operagdes que executar”. Salienta, todavia,
que tal auto de infracdo ndo merece subsistir, pois as informagdes teriam sido prestadas de maneira idonea, antes da atracagdo da embarcag@o.

Aduz a existéncia de iregularidades na autuag@o, quer por deficiéncia na descrigéo dos fatos, quer por decisio judicial favoravel nos autos da agao coletiva sob n.° 0005238-86.2015.403.6100 da Associagdo Nacional das
Empresas Transitarias, Agentes de Carga Aérea, Comissaria de despachos e Operadores Intermodais e, por fim, pelo fato de as informagdes terem sido prestadas.

Em sede de tutela pretende a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado no auto de infragdo n.° 0227600/00865/14, no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais). Alternativamente, requer o depdsito
judicial do montante integral do débito, para a suspensao da exigibilidade, nos termos do art. 151, II, do CTN.

Os autos vieram conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.
E o relatério.

Decido.

TUTELA PROVISORIA

Nos termos do novo Cédigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado dtil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado 1til do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art.
311.

No caso em tela, tenho que estdo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da tutela pretendida, na medida em que € verossimil a alegagdo de que a autora — na qualidade de agente de cargas — teria retificou o
conhecimento eletrénico, ainda, que fora do prazo, mas antes de qualquer fiscalizagio. Tal informag@o se extrai da propria descrigdo dos fatos no auto de infragdo.

O fundado receio de dano se apresenta, na medida emque a parte autora podera vier a sofer a cobranga da multa aplicada, podendo Ihe ocasionar prejuizos no desenvolvimento de sua atividade social
Ressalvo, entretanto, que se trata de medida de natureza precaria, podendo ser revogada a qualquer momento.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido de tutela antecipada ¢ determino a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado na multa aplicada no auto de infragdo n.° 0227600/00865/14 (PAF n°
12266.724.407-2014-06).

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de direito indisponivel.
Cite-se. Intimemse.
Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

ctz

Expediente N° 5544

PROCEDIMENTO COMUM

0012073-03.2009.403.6100 (2009.61.00.012073-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN HERRMANN) X GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA(SP098709 - PAULO GUILHERME
DE MENDONCA LOPES)

Fls. 324/326: o senhor perito assim se manifestou na carta precatoria n® 52555-86.2015.4.01.3400 distribuida a 6* Vara Federal de Brasilia/DF: face a dificuldade em comunicar-me coma primeira parte requerida, a saber,
GENERAL MOTORS DO BRASIL LTDA, gostaria de solicitar gentil e humildemente a V. Exceléncia a intimag@o do representante da autoria e da parte requerida para comparecemao patio da Divisdo de Servigos
Gerais da Policia Federal Brasilia DF, SAIS Quadra 7 - Lote 23 - Setor Policial Sul Brasilia-DF, no dia 12 de junho de 2018, as 9:00, para que se realize tal empreitada, ou seja, 31 dias apos esta data.Assim, intimem-se
as partes para que, no dia 12.06.2018, as 9:00 horas, comparecamao Patio da Divisdo de Servigos Gerais da Policia Federal Brasilia DF, SAIS Quadra 7 - Lote 23 - Setor Policial Sul Brasilia-DF, para a realizagdo da
pericia mecanica (requerida pela parte ré). Int. Vista a AGU.

PROCEDIMENTO COMUM

0014511-55.2016.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Fls. 230/233: defiro a substituicdo da testemunha Anténio de Castro pela testenunha Welton Antonio de Castro, ja intimada (fl. 224), para a audiéncia do proximo 04.06.2018, as 14:00 horas. Quanto a testenunha
Jonathan Moreira Jumior, comunique-se por correio eletronico (precatorias-jfa@trfl.jus.br) a Subsecao judiciaria de Juiz de Fora/MG, processo SEI 27276-77+2017.4.01.8008 (do J. deprecado), o novo enderego:
avenida Anténio Weitzel, n° 20, casa, Barbosa Lage, Juiz de Fora/MG, para intimago da testemunha a fim de que compareca a audiéncia de videoconferéncia supra referida,no j. deprecado, coma ressalva do artigo 212,
2°, do CPC.Int.Ciéncia a(0) Pocurador(a) Regional Federal da 3* Regiiio/SP.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004489-13.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: KAREN CRISTINA CORREA RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA NUNES DE PIANNI - SP347261

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1— Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo de ID 1981914, em 15 (quinze) dias.

2- Semprejuizo, especifique as provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia, bem como, querendo, indique os pontos controvertidos.
3— Apos, intime-se a parte ré para que cumpra o item?2.

4— Intimem-se.

Sao Paulo/SP, 21 de margo de 2018.

Expediente N° 5550

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0006515-06.2016.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1086 - THAMEA DANELON VALIENGO) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO
FRAGA E SP374125 - JOAO MARCOS VILELA LEITE) X SEGREDO DE JUSTICA(SP131677 - ANTONIO CELSO GALDINO FRAGA E SP374125 - JOAO MARCOS VILELA LEITE)

SEGREDO DE JUSTICA

5 VARA CIVEL

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA
JUIZA FEDERAL

TIAGO BITENCOURT DE DAVID
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Expediente N° 11149

PROCEDIMENTO COMUM
0669755-04.1985.403.6100 (00.0669755-0) - ACOS CITRAL LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X FAZENDA NACIONAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0004662-36.1991.403.6100 (91.0004662-0) - CEBRASP S/A(SP269098A - MARCELO SALDANHA ROHENKOHL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0002366-89.2001.403.6100 (2001.61.00.002366-2) - ANTONIO CARLOS DEL NEGRO(SP366692 - MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 -
SILVIO TRAVAGLI E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
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2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletrnico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0001771-80.2007.403.6100 (2007.61.00.001771-8) - ASSOCIACAO DO SANATORIO SIRIO(SP107953 - FABIO KADI E SP247057 - CHRISTIANE ATALLAH MEHERO MARQUES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0003512-77.2015.403.6100 - SILVIA MASSANO DE ALMEIDA X EDMUR WLADIMIR RAMOS DE ARAUJO(SP261069 - LOURIVAL ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegcas processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

11T - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0050812-14.2015.403.6301 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO(SP231124 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - docummento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprirento da decisdo, ou cuja anexagao aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0012196-54.2016.403.6100 - BEMFIXA INDUSTRIAL LTDA(SP157730 - WALTER CALZA NETO) X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade como disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprirento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0019708-88.2016.403.6100 - SAPORI PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP096446 - JOAO MARCOS SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI X TURI &
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PARTNERS LTDA - EPP

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0015988-94.2008.403.6100 (2008.61.00.015988-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X MZM INFORMATICA LTDA
X JOSE ROBERTO ESPIR X ABRAHAM PEREZ TELLEZ

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA

0009142-81.1996.403.6100 (96.0009142-0) - ASSOCIACAO BENEFICENTE TOBIAS(SP085679 - FATIMA CRISTINA BONASSA BUCKER) X CHEFE DO POSTO DE ARRECADACAO E
FISCALIZACAO DE SANTO AMARO(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X SUPERVISOR DA EQUIPE DE COBRANCA DO INSS EM SANTO AMARO(Proc. MARIA BEATRIZ A. BRANDT E Proc. 296
- AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprirento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0022213-28.2011.403.6100 - ACILON CARVALHO CRUZ(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP -
DERAT

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

Expediente N° 11172

MONITORIA
0009734-08.2008.403.6100 (2008.61.00.009734-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X VALERIA LINDA DA SILVA

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;
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1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0045616-61.1990.403.6100 (90.0045616-9) - CARLOS LETTI DE CALLIS X MARIA LUCIA LANFRANCHI DE CALLIS(SP023729 - NEWTON RUSSO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 591 - LIVIA
CRISTINA MARQUES PERES)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM . R
0021891-57.2001.403.6100 (2001.61.00.021891-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009793-40.2001.403.6100 (2001.61.00.009793-1) ) - LUDOVINA DE JESUS ESCOBAR X ENIO
DONADIO ALBINO(SP084956 - MARIA AMELIA MESSINA OLAIO MENEGUETTI E SP085558 - PAULO ESTEVAO MENEGUETTI) X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagéo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM

0030506-31.2004.403.6100 (2004.61.00.030506-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009495-77.2003.403.6100 (2003.61.00.009495-1) ) - SAMPACOOPER COOPERATIVA DE
TRANSPORTES(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Parégrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0012533-29.2005.403.6100 (2005.61.00.012533-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP128447 - PEDRO LUIS BALDONI E SP128173E - DANIELA VILAR DA COSTA E SP235460 - RENATO VIDAL
DE LIMA) X MARIA DA CONCEICAO DOS SANTOS(SP170654 - ALZIRO CARVALHO JORGE)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM

0016601-22.2005.403.6100 (2005.61.00.016601-6) - JOSE OTACILIO SARQUIS AGRA X LUIZ ANTONIO MARROCOS LEITE X LUIZ FERNANDO DE ARRUDA X MARCOS HUMBERO LOPES X
MARIA ESTER LINHARES X MAURICIO MACHADO DE MELLO X NEWTON DONIZETI PAMPLONA X PAULO ROBERTO MAZZEO X VERA LUCIA DO PRADO(SP131613 - JUVELINO JOSE
STROZAKE E SP218434 - GIANE ALVARES AMBROSIO ALVARES E Proc. LEONARDO KAUER ZINN E Proc. LUCIA HELENA VILLAR PINHEIRO) X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em

definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrerd obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade como disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  28/516



Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprirento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM

0023530-03.2007.403.6100 (2007.61.00.023530-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP195148 - KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA S WHATLEY DIAS E SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X RECICLA LIXO PRODUTOS E SERVICOS LTDA(SP223292 - ANTONIO ROBERTO SANCHES
JUNIOR)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0003677-03.2010.403.6100 (2010.61.00.003677-3) - SAO PAULO TRANSPORTE S.A.(SP174344 - MARIA AUZENI PEREIRA DA SILVA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM

0020464-10.2010.403.6100 - DIONISIO CABEZA PAREJA X ELMIR RODRIGUES CORDEIRO X FELIPE BONITO JALDIN FERRUFINO X GLAUCIA REGINA TANZILLO SANTOS X IVO OLIVEIRA
DE JESUS(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN X UNIAO FEDERAL X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR -
CNEN/SP

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - docummento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprirento da decisdo, ou cuja anexagao aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
0022672-93.2012.403.6100 - WASSER LINK PROJETOS E INSTALACOES LTDA(SP292056 - MARIO SERGIO MARTINEZ LUONGO) X PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO - SP

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM
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0007216-69.2013.403.6100 - EDISON SCATAMACHIA(SP041089 - JOSE EDUARDO PIRES MENDONCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PlJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certidao de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0024845-71.2004.403.6100 (2004.61.00.024845-4) - CLINIMED DAY HOSPITAL S/C LTDA(SP099463 - ELI DE FREITAS) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP163674 - SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0000014-51.2007.403.6100 (2007.61.00.000014-7) - HELICOPTEROS DO BRASIL S/A - HELIBRAS X HELICOPTEROS DO BRASIL S/A - HELIBRAS - FILIAL(SP172653 - ANA CAROLINA SALGADO
KATAYAMA KIDO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegcas processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0022941-98.2013.403.6100 - BRAPENTA ELETRONICA LTDA(SP108137 - MARCIA DAS NEVES PADULLA E SP172669 - ANDREA GOUVEIA JORGE NEPOMUCENO) X PROCURADOR GERAL DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrerd obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade como disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumpriento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0009881-24.2014.403.6100 - CONSTRUTORA OAS LTDA(SP256826 - ARMANDO BELLINI SCARPELLI E SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito emjulgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatorio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenca e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de trénsito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.
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Paréagrafo tnico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.
Art. 11. O requerimento de curmprimento de sentenca sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢éo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0025081-37.2015.403.6100 - SALVADOR CLEMENTE VAMA(SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE E SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

1II - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0007215-79.2016.403.6100 - MARCO ANTONIO SANCHES(SP358968 - PATRICK PALLAZINI UBIDA) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP215219B - ZORA
YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagéo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pegcas processuais, digitalizadas e nomnalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

11T - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagéo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, é licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na opgdo Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

MANDADO DE SEGURANCA
0024656-73.2016.403.6100 - IVANETE LEAL DE MIRANDA SILVA(SP368479 - JONATHAN NASCIMENTO OLIVEIRA) X GERENTE ADM FGTS CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO -
SP X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagéo do transito em julgado, ficamas partes intimadas para que requeiramo que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico, em conformidade como disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugao PRES n® 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do curmprimento de sentenga, as seguintes
pegas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

1I - procuragdo outorgada pelas partes;

III - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenga e eventuais embargos de declarago;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumpriento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paréagrafo unico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, € licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera cadastrado pelo exequente, no sistema PJe, na op¢do Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0009364-19.2014.403.6100 - SANTINA RAINERI SIMAO X ROBERTO RAINERI SIMAO X NAIM SIMAO FILHO X TEREZINHA KFOURI CROUCHAN X JUBRAN JOSE KFOURI FILHO(SP040869 -
CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172647 - ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA)

Pela presente, nos termos do art. 203, §4° do CPC e considerando a certificagdo do transito em julgado, ficam as partes intimadas para que requeiram o que entender de direito, sob pena de arquivamento dos autos em
definitivo, bem como de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico, em conformidade com o disposto nos artigos 9°, 10 e 11, todos da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, da Presidéncia do Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, que seguem transcritos:

Art. 9° Apos a certificagdo do transito em julgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio
eletronico.

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema Ple, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes
pecas processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragdo;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito em julgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto no artigo 3°, §1°, ¢ licito a0 exequente promover, desde logo, a digitalizacio integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca serd cadastrado pelo exequente, no sistem PJe, na op¢io Novo Processo Incidental, acompanhado das pegas discriminadas no artigo anterior.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008714-42.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARCILIO PALHARES LEMOS, SANDRA DA PAIXAO LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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DECISAO

Trata-se de acdo anulatéria ajuizada por MARCILIO PALHARES LEMOS e SANDRA DA PAIXAO LEMOS, em face da UNIAO FEDERAL, visando & concessdo da
tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

Primeiro: determinagdo judicial, ao 15° Registro de Imdveis de S&o Paulo/SP, para que o responsavel baixe imediata e definitivamente o arrolamento
administrativo que recai sobre o bem imdvel da Matricula n® 178.421 do 15° Registro de Imdveis de Sdo Paulo/SP, situado na Rua Cancioneiro Popular n®
480, Apartamento n° 33, Bloco B - Edificio Orquidea, Condominio Villa Borghese, Santo Amaro, S&o Paulo/SP, CEP 04710-001 (anotagdo n° 4 da Matricula);

Segundo: autorizagdo para que os Autores possam negociar desembaracadamente o imdvel situado na Capital (Matricula n® 178.421 do 15° Registro de
Iméveis de Sdo Paulo/SP);

Terceiro: determinagdo judicial para que os Autores prestem contas judicialmente e juntem aos autos os comprovantes de negociacdo do imével que serd
alienado (Capital) e do imdvel que seré adquirido (Braganga);

Quarto: determinagdo para que, até o fim desta demanda, o bem imdvel que serd adquirido (Braganca Paulista) passe a constar como arrolado
administrativamente, em substitui¢do ao arrolamento do imdvel que seré alienado (S&do Paulo), apds o registro da aquisicdo de sua propriedade. O arrolamento
do bem de familia de Braganca Paulista/SP serd provisério e deverd permanecer até a decisdo final de mérito deste “writ”, ocasido em que sera
definitivamente julgada a validade do arrolamento administrativo de bem de familia.

Relata a parte autora ser proprietéria de imdvel objeto da matricula n® 178.421, do 15° CRI de S&o Paulo, situado na Rua Cancioneiro Popular, n® 480, Apto.
33, Bloco B, Edificio Orquidea, Condominio Villa Borghese, Santo Amaro.

Narra que referido imdvel foi incluido em arrolamento pela Secretaria da Receita Federal, no bojo do Processo Administrativo n® 10803.000138/2008-82,
instaurado para acompanhamento do patriménio do autor, com fundamento nos artigos 64 e 64-A, da Lei n® 9.532/97 e artigo 7° da IN SRF n°® 264/2002, em virtude da
constatacdo de que a soma dos créditos tributdrios, supostamente de sua responsabilidade, ultrapassam 30% de seu patrim6nio e somam quantia superior a R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais).

Afirma que, por decisdo do Juizo da 112 Vara Federal de Execucdes Fiscais, no bojo da Medida Cautelar Fiscal n® 0032634-59.2010.403.6100, foi
determinado o desbloqueio do referido imdvel, ndo constando mais o gravame de indisponibilidade, por se tratar de bem de familia.

Assevera que, como o arrolamento administrativo ndo decorreu daquela demanda, ndo pdde ser determinada sua baixa pelo Juizo da 112 Vara Federal de
Execugdes Fiscais, 0 que estd a inviabilizar a alienagdo do referido bem, para fins de aquisicdo de outro, em Municipio diverso - Braganga Paulista, para o qual os autores se
mudaram hé cerca de um ano.

Pretendem, assim, a concessé&o da tutela proviséria e ao final a procedéncia da demanda para (i) assegurar o cancelamento e a baixa definitivos do arrolamento do bem de

familia dos Autores, qualquer que seja ele, isto é, seja o imovel da Capital, seja o de Bragan¢a Paulista, seja eventualmente outro bem de familia que venha a ser adquirido, e, caso assim ndo se entenda, (ii) para

que, subsidiariamente, seja julgada procedente a A¢do Anulatoria, a fim de assegurar definitivamente os efeitos da substituigdo do arrol dministrativo do bem de familia da Capital pelo bem de familia que

vier a ser adquirido pelos Autores, nos termos e condigdes descritas no pedido de concessao de tutela proviséria.
A inicial veio acompanhada de procuragdo e demais documentos.

Por meio da decisdo id. n® 5790611, determinou-se a juntada de cdpia integral do processo administrativo n® 10803.000138/2008-82 e adequacdo do valor
da causa ao beneficio econémico pretendido.

Manifestagdo da parte autora por petigdo id. n® 7260686.

E o breve relato.

Decido.

Por primeiro, recebo a petigéo id. n® 7260686 como emenda a inicial.

O Céddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ademais, a tutela de urgéncia de natureza antecipatéria ndo poderd ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300,
paréagrafo 39, do Codigo de Processo Civil).

No caso dos autos, nio observo a presenga dos requisitos legais.

De fato, consta da matricula do imdvel n® 178.421 (R.4), ter havido averbagdo de arrolamento incidente sobre referido bem, em 03/09/2010, extraido do
processo administrativo n® 10803.000138/2008-82 (id. n® 5555927).

Em seguida, houve averbagdo de indisponibilidade, decorrente de decisdo proferida nos autos da agdo cautelar fiscal n°® 0032634-59-59.2010.403.6182, com
posterior desbloqueio e cancelamento da averbag&o de indisponibilidade, em raz&o do reconhecimento da condicdo de bem de familia (id. n® 5555929).

A despeito de, efetivamente, haver decisdo reconhecendo o imdvel de matricula n® 178.421, como bem de familia, a parte autora ndo trouxe aos autos
comprovagdo de que houve transito em julgado da referida decisdo, de sorte a dota-la da carga de imutabilidade.

Por outro lado, a Lei n® 9.532/97, dispondo acerca do arrolamento de bens e direitos enuncia:

Art. 64. A autoridade fiscal competente procederd ao arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos tributdrios de sua
responsabilidade for superior a trinta por cento do seu patriménio conhecido.

(...)

§ 3° A partir da data da notificagdo do ato de arrolamento, mediante entrega de cépia do respectivo termo, o proprietdrio dos bens e direitos

arr ao tr feri-los, aliena-los ou onera-los, deve comunicar o fato a unidade do 6rgado fazendario que jurisdiciona o domicilio tributdrio do
sujeito passivo.

§ 4° A alienagdo, oneragdo ou transferéncia, a qualquer titulo, dos bens e direitos arrolados, sem o cumprimento da formalidade prevista no pardgrafo
anterior, autoriza o requerimento de medida cautelar fiscal contra o sujeito passivo (...).

Extrai-se da leitura da norma acima, ndo haver restrigdo ao direito de propriedade, porquanto os bens arrolados ndo se tornam indisponiveis, devendo haver
tdo-somente a comunicagéo ao érgdo fazendario nas hipdteses de transferéncia, alienagédo ou oneragdo dos mesmos.

Assim, a primeira vista, nada estd a indicar que o arrolamento constitua ébice a alienagdo do imdvel.

Neste sentido, trago a colagdo o seguinte julgado do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:
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"DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO TRIBUTARIO. ARROLAMENTO DE BENS E DIREITOS. ARTIGO 64 DA LEI N°, 9.532/97. LEGALIDADE. LICENCIAMENTO DE
VEICULO. POSSIBILIDADE. SENTENGCA CONFIRMADA.

1. O arrolamento de bens, nos termos da Lei n°® 9.532/97, é medida que envolve a obrigacdo de transparéncia na gestado, pelo grande devedor, de
seu patril des e a simulagdes, mas nao representa, em si e propriamente, uma restricdo ao poder de
do titular sobre os respectivos bens e direitos, para efeito de gerar o risco de inconstitucionalidade por lesdo ao direito de propriedade.

contra fr dministracdo e disposicao

2. N&o se confunde, pois, o arrolamento com a indisponibilidade; e a publicidade, decorrente da anotagdo do termo em registros publicos, revela o objetivo,
tanto licito como legitimo, de proteger terceiros contra atos de transferéncias, alienagdo ou oneragdo de bens ou direitos em situagbes capazes de gerar
conseqiéncia ou questionamento, judicial ou administrativo, quanto a validade da celebragdo de negdcios juridicos.

3. No caso dos autos, deixou o impetrante de comprovar, por meio de documentos habeis, a existéncia da alegada restricdo decorrente da alienagéo fiduciaria,
e, em sendo o mandado de seguranga um processo de documentos, as provas do direito alegado sdo pré-constituidas, ou seja, devem ser juntadas com a
peticdo inicial e isso ndo ocorreu, ndo merecendo guarida o pedido de cancelamento de arrolamento, pois, isso implicaria pratica de atividade probatéria,
incompativel com o rito do mandamus.

4. Quanto ao pedido de ordem para o licenciamento dos veiculos, de fato a autoridade de trénsito exigiu do impetrante que exibisse oficio expedido pelas
autoridades impetradas no sentido de que o arrolamento de bens ndo seria fator impeditivo da licenga, porém, os impetrados ndo teriam se dignado & expedi¢&do
de qualquer documento para viabilizar a regularizagdo dos veiculos perante o DETRAN.

5. Ora, se o arrolamento ndo implica indisponibilidade do bem, muito menos pode impedir o interessado de promover a sua regular manutengéo,
inclusive a regularidade da respectiva documentacdo, nos termos da legislacdo aplicavel que, no caso dos veiculos do impetrante, exige o
li i de modo também a evitar outras sangées administrativas.

6. Em suma, se de um lado, descabido o pedido de cancelamento do arrolamento dos bens mencionados, de outro, tem o impetrante direito liquido e certo de
licenciar os veiculos mencionados, impondo-se, pois, a confirmagdo da sentenca que concedeu parcialmente a ordem postulada.

7. Reexame necessdrio a que se nega provimento.” (destaques nossos)

(32 Turma - REOMS 321196 - Processo n°® 00061837520084036114 - Relator: VALDECI DOS SANTOS (Conv.) - j. em 22/07/2010 in e-DJF3 Judicial 1 de
02/08/2010 pég. 271)

Portanto o arrolamento de bens ndo fere nem restringe o direito de propriedade, assegurado no art. 59, LIV, da Constituicdo Federal, pois os bens ndo ficam
indisponiveis, podendo o contribuinte aliena-los, transferi-los ou grava-los ao seu arbitrio, desde que comunique ao fisco a operagdo realizada.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.

Proceda a Secretaria a alteragdo do valor da causa cadastrado no sistema processual, conforme petigéo id n°® 7260686.
Em razio da documentacio juntada, decreto o sigilo dos autos. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia em razdo de os interesses objeto da lide ndo comportarem autocomposigéo.

Cite-se a ré.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, 10 de maio de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008714-42.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARCILIO PALHARES LEMOS, SANDRA DA PAIXAO LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de acdo anulatéria ajuizada por MARCILIO PALHARES LEMOS e SANDRA DA PAIXAO LEMOS, em face da UNIAO FEDERAL, visando & concessdo da
tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

Primeiro: determinagdo judicial, ao 15° Registro de Imdveis de S&o Paulo/SP, para que o responsavel baixe imediata e definitivamente o arrolamento
administrativo que recai sobre o bem imdvel da Matricula n® 178.421 do 15° Registro de Imdveis de Sdo Paulo/SP, situado na Rua Cancioneiro Popular n®
480, Apartamento n° 33, Bloco B - Edificio Orquidea, Condominio Villa Borghese, Santo Amaro, S&o Paulo/SP, CEP 04710-001 (anotagdo n° 4 da Matricula);

Segundo: autorizagdo para que os Autores possam negociar desembaracadamente o imdvel situado na Capital (Matricula n® 178.421 do 15° Registro de
Iméveis de Sdo Paulo/SP);

Terceiro: determinagdo judicial para que os Autores prestem contas judicialmente e juntem aos autos os comprovantes de negociacdo do imével que serd
alienado (Capital) e do imdvel que seré adquirido (Braganga);
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Quarto: determinagdo para que, até o fim desta demanda, o bem imdvel que serd adquirido (Braganga Paulista) passe a constar como arrolado
administrativamente, em substitui¢do ao arrolamento do imdvel que serd alienado (S&do Paulo), apés o registro da aquisicdo de sua propriedade. O arrolamento
do bem de familia de Braganga Paulista/SP sera provisério e deverd permanecer até a decisdo final de mérito deste “writ”, ocasido em que serd
definitivamente julgada a validade do arrolamento administrativo de bem de familia.

Relata a parte autora ser proprietaria de imdvel objeto da matricula n® 178.421, do 15° CRI de S&do Paulo, situado na Rua Cancioneiro Popular, n® 480, Apto.
33, Bloco B, Edificio Orquidea, Condominio Villa Borghese, Santo Amaro.

Narra que referido imdvel foi incluido em arrolamento pela Secretaria da Receita Federal, no bojo do Processo Administrativo n® 10803.000138/2008-82,
instaurado para acompanhamento do patrim6nio do autor, com fundamento nos artigos 64 e 64-A, da Lei n® 9.532/97 e artigo 7° da IN SRF n°® 264/2002, em virtude da
constatagdo de que a soma dos créditos tributarios, supostamente de sua responsabilidade, ultrapassam 30% de seu patriménio e somam quantia superior a R$ 500.000,00
(quinhentos mil reais).

Afirma que, por decisdo do Juizo da 113 Vara Federal de ExecugGes Fiscais, no bojo da Medida Cautelar Fiscal n® 0032634-59.2010.403.6100, foi
determinado o desbloqueio do referido imdvel, ndo constando mais o gravame de indisponibilidade, por se tratar de bem de familia.

Assevera que, como o arrolamento administrativo ndo decorreu daquela demanda, ndo pdde ser determinada sua baixa pelo Juizo da 112 Vara Federal de
Execugbes Fiscais, 0 que estd a inviabilizar a alienagédo do referido bem, para fins de aquisicdo de outro, em Municipio diverso - Braganga Paulista, para o qual os autores se
mudaram ha cerca de um ano.

Pretendem, assim, a concessé&o da tutela proviséria e ao final a procedéncia da demanda para (i) assegurar o cancelamento e a baixa definitivos do arrolamento do bem de

Sfamilia dos Autores, qualquer que seja ele, isto é, seja o imovel da Capital, seja o de Braganga Paulista, seja eventualmente outro bem de familia que venha a ser adquirido, e, caso assim ndo se entenda, (ii) para

que, subsidiariamente, seja julgada procedente a A¢do Anulatoria, a fim de assegurar definitivamente os efeitos da substitui¢ao do arrol Iministrativo do bem de familia da Capital pelo bem de familia que

vier a ser adquirido pelos Autores, nos termos e condi¢des descritas no pedido de concessdo de tutela provisoria.
A inicial veio acompanhada de procuragdo e demais documentos.

Por meio da decisdo id. n® 5790611, determinou-se a juntada de copia integral do processo administrativo n® 10803.000138/2008-82 e adequacgdo do valor
da causa ao beneficio econdmico pretendido.

Manifestagdo da parte autora por petigdo id. n® 7260686.

E o breve relato.

Decido.

Por primeiro, recebo a petigéo id. n® 7260686 como emenda a inicial.

O Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo.

Ademais, a tutela de urgéncia de natureza antecipatdria ndo podera ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300,
paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil).

No caso dos autos, nio observo a presenga dos requisitos legais.

De fato, consta da matricula do imdével n® 178.421 (R.4), ter havido averbagdo de arrolamento incidente sobre referido bem, em 03/09/2010, extraido do
processo administrativo n® 10803.000138/2008-82 (id. n® 5555927).

Em seguida, houve averbagdo de indisponibilidade, decorrente de decisdo proferida nos autos da agdo cautelar fiscal n°® 0032634-59-59.2010.403.6182, com
posterior desbloqueio e cancelamento da averbagdo de indisponibilidade, em razdo do reconhecimento da condigdo de bem de familia (id. n® 5555929).

A despeito de, efetivamente, haver decisdo reconhecendo o imdvel de matricula n® 178.421, como bem de familia, a parte autora ndo trouxe aos autos
comprovacdo de que houve transito em julgado da referida decisdo, de sorte a dota-la da carga de imutabilidade.

Por outro lado, a Lein® 9.532/97, dispondo acerca do arrolamento de bens e direitos enuncia:

Art. 64. A autoridade fiscal competente procedera ao arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos tributdrios de sua
responsabilidade for superior a trinta por cento do seu patriménio conhecido.

()

§ 3° A partir da data da notificagdo do ato de arrolamento, mediante entrega de copia do respectivo termo, o proprietdrio dos bens e direitos
arrolados, ao transferi-los, aliena-los ou onera-los, deve comunicar o fato a unidade do 6rgao fazendario que jurisdiciona o domicilio tributario do
sujeito passivo.

§ 4° A alienagdo, oneragdo ou transferéncia, a qualquer titulo, dos bens e direitos arrolados, sem o cumprimento da formalidade prevista no paragrafo
anterior, autoriza o requerimento de medida cautelar fiscal contra o sujeito passivo (...).

Extrai-se da leitura da norma acima, ndo haver restricdo ao direito de propriedade, porquanto os bens arrolados ndo se tornam indisponiveis, devendo haver
tdo-somente a comunicagdo ao érgdo fazendario nas hipdteses de transferéncia, alienagédo ou oneragdo dos mesmos.

Assim, a primeira vista, nada estd a indicar que o arrolamento constitua dbice a alienagdo do imovel.
Neste sentido, trago a colagdo o seguinte julgado do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. DIREITO TRIBUTARIO. ARROLAMENTO DE BENS E DIREITOS. ARTIGO 64 DA LEI N°, 9.532/97. LEGALIDADE. LICENCIAMENTO DE
VEICULO. POSSIBILIDADE. SENTENGCA CONFIRMADA.

1. O arrolamento de bens, nos termos da Lei n°® 9.532/97, é medida que envolve a obrigacdo de transparéncia na gestdo, pelo grande devedor, de
seu patriménio, contra fr:

A

e a simulagdes, mas ndo representa, em si e propriamente, uma restricdo ao poder de ad racao e disposicdo
do titular sobre os respectivos bens e direitos, para efeito de gerar o risco de inconstitucionalidade por lesdo ao direito de propriedade.

2. N&o se confunde, pois, o arrolamento com a indisponibilidade; e a publicidade, decorrente da anotagdo do termo em registros publicos, revela o objetivo,
tanto licito como legitimo, de proteger terceiros contra atos de transferéncias, alienagdo ou oneragdo de bens ou direitos em situagbes capazes de gerar
conseqiéncia ou questionamento, judicial ou administrativo, quanto a validade da celebragdo de negdcios juridicos.

3. No caso dos autos, deixou o impetrante de comprovar, por meio de documentos habeis, a existéncia da alegada restricdo decorrente da alienagéo fiduciaria,
e, em sendo o mandado de seguranga um processo de documentos, as provas do direito alegado sdo pré-constituidas, ou seja, devem ser juntadas com a
peticdo inicial e isso ndo ocorreu, ndo merecendo guarida o pedido de cancelamento de arrolamento, pois, isso implicaria pratica de atividade probatdria,
incompativel com o rito do mandamus.
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4. Quanto ao pedido de ordem para o licenciamento dos veiculos, de fato a autoridade de trénsito exigiu do impetrante que exibisse oficio expedido pelas
autoridades impetradas no sentido de que o arrolamento de bens ndo seria fator impeditivo da licenga, porém, os impetrados ndo teriam se dignado & expedi¢&do
de qualquer documento para viabilizar a regularizagdo dos veiculos perante o DETRAN.

5. Ora, se o arrolamento ndo implica indisponibilidade do bem, muito pode impedir o inter do de promover a sua regular manutengéo,
inclusive a regularidade da respectiva documentacdo, nos termos da legislacdo aplicavel que, no caso dos veiculos do impetrante, exige o
li i de modo também a evitar outras sangées administrativas.

6. Em suma, se de um lado, descabido o pedido de cancelamento do arrolamento dos bens mencionados, de outro, tem o impetrante direito liquido e certo de
licenciar os veiculos mencionados, impondo-se, pois, a confirmagdo da sentenca que concedeu parcialmente a ordem postulada.

7. Reexame necessdrio a que se nega provimento.” (destaques nossos)

(32 Turma - REOMS 321196 - Processo n°® 00061837520084036114 - Relator: VALDECI DOS SANTOS (Conv.) - j. em 22/07/2010 in e-DJF3 Judicial 1 de
02/08/2010 pég. 271)

Portanto o arrolamento de bens ndo fere nem restringe o direito de propriedade, assegurado no art. 59, LIV, da Constituicdo Federal, pois os bens ndo ficam
indisponiveis, podendo o contribuinte aliena-los, transferi-los ou grava-los ao seu arbitrio, desde que comunique ao fisco a operagdo realizada.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.

Proceda a Secretaria a alteragdo do valor da causa cadastrado no sistema processual, conforme petigédo id n°® 7260686.
Em razio da documentacio juntada, decreto o sigilo dos autos. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia em razdo de os interesses objeto da lide ndo comportarem autocomposigéo.

Cite-se a ré.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, 10 de maio de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002007-92.2017.4.03.6100

AUTOR: ALCATEL-LUCENT BRASIL S A

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, DAYANA ROSO MARTINS - SP287446
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

1d n° 6231608: Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unizio Federal alegando contradigdo na sentenca que, julgando improcedente o pedido formulado na exordial, fixou condenagio honoraria no patamar de
1% sobre o valor da condenago.

Informa a embargante que a sentenca acolheu todos os fimdamentos apresentados pela Unidio emsua pega contestatoria, o que levou a improcedéncia total do pedido veiculado na inicial

No entanto, narra que, apesar de sucumbente, a parte autora foi condenada ao pagamento de honordrios advocaticios no valor de 1% sobre o valor da condenagio, quando o artigo 85, §3°, inciso IV, do Codigo de
Processo Civil impde a fixagdo no patamar de 3% a 5%, nas causas em que o proveito econdmico obtido se encontra entre 20.000 e 100.000 salirios minimos.

Defende, assim, que, tendo sido definido o valor da causa em R$ 47.247.750,55, no momento de ajuizamento da agao; a fixagdo dos honorarios deveria corresponder aquele previsto no inciso IV, do §3° do artigo 85, do
Cddigo de Processo Civil; razio por que requer o acolhimento dos embargos para que seja sanada a contradi¢do apontada.

E 0 breve relatério. Decido.
Os embargos foram opostos tempestivamente.
Segundo o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisédo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
I - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
I - corrigir erro material.

Pardgrafo vnico. Considera-se omissa a decisdo que:
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1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungéo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento,
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°”.
A embargante alega a presenca de contradi¢do no que diz respeito ao percentual fixado para a condenagao honoraria.

De fato, a sentenga prolatada julgou improcedente o pedido formulado, consistente na declaragdo de nulidade do débito fiscal de IRPJ e CSLL (ano-calendario 2003), objeto do processo administrativo n’
16561.000206/2008-80, que montava a quantia de R$ 47.247.750,55, correspondente ao valor da causa, emmargo de 2017.

Quando do sentenciamento do feito, este juizo fixou a verba honoréria em 1% sobre o valor da condenagio, pautando-se, analogicamente, nas disposi¢des do artigo 85, §8°, do Codigo de Processo Civil

Isto porque, a despeito de o artigo §3°, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil estabelecer pardmetros para a condenagio honoréria nas causas em que a Fazenda Publica for parte, o §8° continuou a permitir a
realizacdo do juizo de equidade, nas causas de valor inestimavel ou irrisorio, e, de forma analogica, nas causas de valor exorbitante.

Isto porque, ¢ de se ter presente, que as disposicdes do §3° do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, devem ser aplicadas de forma conjugada com o enunciado no §2°, segundo o qual, para a fixagdo da verba honoréria
devem ser analisados o grau de zelo do profissional, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e importagio da causa, bem como o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para a realizagdo do servigo.

No caso em aprego, a fixagdo dos honordrios em 1% sobre o valor da condenagdo, corresponderia, em mar¢o de 2017, a quantia de R$ 472.477,50, que, a toda evidéncia, atende o comando do §2°, do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, mormente em se considerando tratar-se de verba honoraria fixada em razio da atuagéo do patrono apenas na primeira instdncia, e que, eventualmente, podera ser majorada pelo Tribunal, ao
julgar o recurso, levando-se em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, nos termos do §11 do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil

Finalmente, destaco que a embargante pretende dar efeito inffingente aos presentes embargos, o que s6 pode ser aceito quando da apresentagdo de fato superveniente ou, quando existente manifesto equivoco, nexistir outro
recurso cabivel, 0 que ndo € o caso.

Deste modo, deve a embargante manifestar seu inconformismo coma sentenga por meio do recurso cabivel, a ser analisado pela autoridade competente para julga-lo.
Diante disso, recebo os presentes embargos de declaragdo para no mérito rejeita-los.

Intiment-se as partes, inclusive para apresentagdo de contrarrazdes ao recurso de apelagdo apresentado.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007477-07.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LOGICTEL S.A.

Advogado do(a) AUTOR: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Instadas para que especificassem as provas que pretendem produzir, a Unido Federal afirma n&o ter provas a produzir. A parte autora requer a produgdo de provas pericial
técnica, para apuragdo do montante a restituir, documental e testemunhal.

Em preliminar de contestagdo, a Unido Federal alega auséncia de documentos essenciais comprobatdrios dos respectivos recolhimentos.

E o relatério. Decido.

Afasto a preliminar de auséncia de documentos essenciais, visto que nesta fase processual de saneamento do feito podem ser juntadas pela parte autora.
Controvertem as partes sobre exclusdo dos valores recolhidos a titulo de Imposto sobre Servigos da base de célculos das contribuigdes ao PIS e COFINS.
Indefiro a producio de prova testenmunhal, visto que a autora ndo explicita quais fatos pretende comela comprovar.

Defiro a produgdo de prova pericial contabil para analise do montante recolhido, bem como produgéo de prova documental (com juntada pela parte autora dos documentos
comprobatdrios dos respectivos recolhimentos).

Para tanto, nomeio para tal mister o perito contador CARLOS JADER DIAS JUNQUEIRA (CORECON/SP N.°27.767-3, cjunqueira@cjunqueira.com.br).
Intime-se o perito para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente estimativa justificada de honorarios, em que sejam apresentados os principais custos para a realizagio da pericia.

Cunprida a determinagdo supra, intimemrse as partes para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifesten+se quanto a estimativa de honorarios, apresentem seus quesitos, indiquem assistentes técnicos,
bem como a autora providencie as guias comprobatorias dos recolhimentos.

Apbs, tornem os autos conclusos para deliberagéo acerca dos honorarios periciais e apreciagdo dos quesitos formulados pelas partes.

Intimem-se as partes e o perito nomeado.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006665-28.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CLAUDETE GONZAGA DE CASTRO, CLAUDIO BENEDITO, GUNTHER HORST HORODYNSKI, JOAQUIM JOSE DE SOUZA, JOSE CALATAYUD QUERALT, MARIA CRISTINA NOGUEIRA DA SILVA, PAULO LIMA DE SOUZA,
JOSE JOAQUIM AFFONSO FILHO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
Advogados do(a) EXEQUENTE: NICOLA LABATE - SP83190, JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO - SP83548
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a parte executada para:

1. conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
“incontinenti”, em conformidade com o disposto no artigo 12, inciso |, “b”, da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o;

2. efetuar o pagamento do montante da condenagéo, conforme requerido pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo ao valor do débito de multa
de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento, ficando advertida, ainda, de que caso nao efetuado tempestivamente o pagamento voluntério, ficara sujeita @ penhora
de bens (art. 523 do CPC), ressalvada a hipétese de indicagao de ilegibilidades ou equivocos na digitalizagéo, conforme item 1 supra, caso em que o prazo sera reaberto quando for corrigida a
virtualizagéo;

3. nos termos do art. 525 do CPC, querendo, impugnar a execugdo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias, que se iniciara apds transcorrido o prazo previsto no art. 523
sem o pagamento voluntario (item 2 supra).

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004699-30.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: JOHN RICHARD BIGGS

Advogados do(a) AUTOR: JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS - SP17935, SILMARA MARY VIOTTO HALLA - SP221484
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentagdo de réplica, nos termos do artigo 351, do Cddigo de Processo Civil
Ainda, intiment-se as partes para que, no prazo de quinze dias, sob pena de preclusio, especifiquemas provas que pretendem produezir, justificando sua pertinéneia e relevancia.

Intimem-se as partes.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006725-35.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LOTERICA ESPORTIVA BOLAO 1608 LTDA - ME, EDUARDO ROSSETTI FAUSTO
Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie a Caixa Economica Federal, no prazo de quinze dias, a juntada de copia das imagens das cameras localizadas na érea externa do estacionamento da agéncia Campo Belo, do dia do roubo (10 de agosto de 2015).
No mais, considerando o dano moral alegado, designo audiéncia de instrugdo e oitiva de testenunhas para o dia 13 de junho de 2018, as 14h30m.

Intimenrse as testemunhas via mandado (Id 6648638), e as partes para ciéncia.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006725-35.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LOTERICA ESPORTIVA BOLAO 1608 LTDA - ME, EDUARDO ROSSETTI FAUSTO
Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Providencie a Caixa Economica Federal, no prazo de quinze dias, a juntada de copia das imagens das cameras localizadas na area externa do estacionamento da agéncia Campo Belo, do dia do roubo (10 de agosto de 2015).
No mais, considerando o dano moral alegado, designo audiéncia de instrugdo ¢ oitiva de testemunhas para o dia 13 de junho de 2018, as 14h30m.

Intimen¥se as testemunhas via mandado (Id 6648638), ¢ as partes para ciéncia.

Sa0 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006725-35.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LOTERICA ESPORTIVA BOLAO 1608 LTDA - ME, EDUARDO ROSSETTI FAUSTO
Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

Advogado do(a) AUTOR: LUIS ANTONIO DE ARAUJO COELHO - SP182827

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Providencie a Caixa Economica Federal, no prazo de quinze dias, a juntada de copia das imagens das cameras localizadas na area externa do estacionamento da agéncia Campo Belo, do dia do roubo (10 de agosto de 2015).

No mais, considerando o dano moral alegado, designo audiéncia de i 40 e oitiva de para o dia 13 de junho de 2018, as 14h30m.

Intimemrse as testemunhas via mandado (Id 6648638), e as partes para ciéncia.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007481-10.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: H2S SAMPAFOR ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA TENTARDINI - RS49929, HENRIQUE CELSO FURTADO BURNS MAGALHAES - RJ165040
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Concedo a impetrante o prazo adicional de quinze dias para que, em cumprimento a determinagdo de id 5396611, promova a juntada de comprovantes de pagamento ou outro documento que comprove o
recolhimento das contribuigdes (salario educagio e contribuigdo ao INCRA) durante os ultimos cinco anos, tendo em vista o pedido de declaragdo de direito a restituigio/compensaggo.

Cunyprida a determinagio, venham conclusos para analise do pedido liminar.

Intime-se.

7* VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. LUCIANO RODRIGUES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 8361

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0056736-58.1977.403.6100 (00.0056736-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP334882B - MICHELLE DE SOUZA CUNHA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA) X AFRAATES
GONCALVES DE FREITAS JUNIOR X WILMA GONCALVES DE FREITAS(SP129910 - MAXIMO SILVA E SP124826 - CELSO IWAO YUHACHI MURA SUZUKI)

Fls. 335 - Assiste razio a Caixa Economica Federal, uma vez que, apesar de a Carta de Arrematagéo no ter mencionado a vaga de garagem, esta constou expressamente do auto de penhora lavrado a fls. 20/20-verso.
Além disso, cumpre registrar que a vaga de garagem é inerente ao uso do imovel, tendo, inclusive, sido objeto de reavaliagdo a fls. 149, sobre a qual ndo houve impugnagio das partes.

Desta formm, a exclusdo da vaga de garagem da arrematago representaria o enriquecimento indevido do executado em detrimento da arrematante.

Em face do exposto, reconsidero o 1° paragrafo do despacho de fls. 330, para deferir o pedido de expedigao de oficio ao Cartdrio de Registro de Imoveis, para que este promova a averbagdo na matricula imobilidria n®
146.968, para fazer constar que a arrematagdo promovida nestes autos compreendeu a vaga de garagem inscrita na transcricdo n° 112.600, a qual estava contida na escritura de venda e conpra e de miituo com garantia
hipotecdria, no auto de penhora e na respectiva reavaliagao.

Instrua-se o referido oficio com copias de fls.02/03, 06/15, 20/20-verso, 149, 153/154, 156, 240/241, 255/257, akémde copia deste despacho.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0004240-07.2004.403.6100 (2004.61.00.004240-2) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP051099 -
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ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X COML/ PIRAJUCARA DE RECICLAGEM LTDA X ALEXANDRE OLEGARIO DINIZ DA SILVA(SP061542 - PEDRO SZELAG) X NESTOR
MARANGONI X ANDREA MARANGONI MASCARO JOSE X NESTOR MARANGONI JUNIOR

FL 1538: como medida de economia processual, esclarega 0 BNDES se possui interesse na intimag¢ao da penhora por edital de ANDREA MARANGONI MASCARO JOSE, vez que a coproprietaria, assim como a
arrematante SANE GICELE FEITOSA MARQUES também nio foi localizada nos enderecos indicados para sua regular intimag@o. Prazo: 5 (cinco) dias.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0014014-85.2009.403.6100 (2009.61.00.014014-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X RIMETAL COM/ DE TUBOS
LTDA-EPP X DANIEL SARDINHA X SHIRLEY GARCIA SARDINHA

Fls. 589/590: Concedo o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.
Decorrido o0 prazo sem manifestagdo, cumpra-se o topico final de fl. 577
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001705-95.2010.403.6100 (2010.61.00.001705-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP214491 - DANIEL
ZORZENON NIERO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VERAO MAR COM/ GENEROS A L EPP X CARLOS EDUARDO REIS PORTASIO X DENI DANIEL

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, em termos de prosseguimento do feito.
No siléncio, remetant-se os autos ao arquivo (baixa-findo), até ulterior provocagio da parte interessada.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0000431-91.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ANTONIO DE LISBOA RIBEIRO

Trata-se de agdo de busca e apreensdo em alienagdo através da qual em cumprimento ao mandado expedido o Sr. Oficial de Justiga certificou a fls. 395 que deixou de proceder a busca e apreensao do veiculo descrito na
exordial, haja vista ndo ter localizado o bema ser apreendido.Por estas razdes, pleiteia a Caixa Econdmica Federal a fls. 403/404 a conversdo da agdo de busca e apreensdo em execugdo por titulo extrajudicial, tendo em
vista que ndo foi localizado o objeto do presente fito.E o relato. Decido.O artigo 5° do Decreto-lein. 911/69 faculta ao credor recorrer a agiio executiva. E neste sentido tem decidido o Superior Tribunal de Justica: A agiio
de busca e apreensdo, processada sob o rito do Decreto-Lein® 911/69, admite que, ultrapassada a sua fase inicial, nos termos do artigo 4° do referido regramento normativo, deferida a liminar de apreenséo do bem
alienado fiduciariamente, se esse nfio for encontrado ou nfio se achar na posse do devedor, o credor tema faculdade de, nos mesmos autos, requerer a conversio do pedido de busca e apreensdo emagéo executiva. (STJ,
REsp 1277394/SC, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 16/02/2016, DJe 28/03/2016) Assim, tendo desaparecido o bem descrito na exordial, defiro a conversao do feito para o de execugo de titulo
extrajudicial, devendo-se proceder as alteragdes necessarias no SEDI. Cite-se o executado, por carta precatoria, direcionada para os enderecos de fls. 363, para pagamento espontaneo do débito cobrado pela Caixa
Econdmica Federal, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Cddigo de Processo Civil, devendo a Caixa Economica Federal proceder ao recolhimento das custas de
distribuicio e diligéncia do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias.Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC .Na hipétese de
integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC). Havendo interesse, podera a parte executada, no
prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados, requerendo, apds, o parcelamento do valor
remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corre¢éo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao mes, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Cddigo de Processo Civil Autorizo o Sr. Oficial de
Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cédigo de Processo Civil Curmpra-se e intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003269-70.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X A. A. DE FARIA NETO X
AUGUSTO ALVES DE FARIA NETO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, fica a parte autora intimada para recolher as custas de distribuigo e
diligéncia do Oficial de Justica, para a expedicdo de Carta Precatoria 8 Comarca de Suzano/SP, no prazo de 30 (trinta) dias, salientando-se que, na hipdtese de sikéncio, os autos serdo remetidos a conclusdo para
deliberagdo do Juizo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003291-31.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X VALDISA OLIVEIRA BRASIL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a CEF intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo (findo).

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0011101-57.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X LIFE HOMEWEAR COMERCIO E IMPORTACAO DE ROUPAS LTDA. - ME X FABIANA DE
SOUZA LOMBARDI X MICHELLE BRESSAM

Fls. 189 - Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando a obtengo de copias das tltimas declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pelos devedores.

Diante do resultado infiutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faz a quebra do sigjlo fiscal dos executados, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE. 1. Esgotados os meios para localizagio dos bens do executado, é
admissivel a requisigdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido.(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado no ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicio de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declarag@o prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declarago de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigjlo fiscal dos executados, emrelagéo a tltima declaragio de Imposto de Renda prestada pelos mesnos, a
qual refere-se ao ano de 2014 (para o executado LIFE HOMEWEAR COMFRCIO E IMPORTAGCAO DE ROUPAS LTDA-ME) e 2017 (para a executada MICHELLE BRESSAM).

Juntemrse as vias das consultas ao INFOJUD, emrelagdo as declaragdes de Imposto de Renda dos devedores, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitago do feito sob Segredo de Justiga. Anote-se.

No tocante a executada FABIANA DE SOUZA LOMBARDI, informe a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, a data de nascimento da aludida devedora, para viabilizar a consulta de bens, via sisterma
INFOJUD.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca das consultas realizadas, via INFOJUD, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Decorrido o0 prazo supra, com ou sem manifestagdo, proceda a Secretaria a inutilizagéo das referidas copias de declaragdes, bem como providencie a retirada, do sistema processual, da anotagdo atinente ao Segredo de
Justica, certificando, apds, nos autos.

Sem prejuizo, expeca-se 0 competente alvara de levantamento, emrelagio ao depdsito de fls. 187, na forma determinada a fls. 169.

Apbs a expedigdo do alvara de levantamento, publique-se esta decisdo, para que a exequente promova, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o mesmo possui prazo de
validade de 60 (sessenta) dias, a contar da sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo n® 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001245-35.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ANDREY D. L. ARAUJO EMPREITEIRA - ME X
ANDREY DROMICK LUCAS ARAUJO(CE009813 - NATHANIEL DA SILVEIRA BRITTO NETO)

Considerando o bloqueio efetuado no valor de R$ 1.218,53 (um mil duzentos e dezoito reais e cinquenta e trés centavos), de titularidade do executado ANDREY DROMICK LUCAS ARAUJO, intimem-no, via imprensa
oficial, para - caso queira - oferegam eventual Impugnacio a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Economica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal

Apo6s, expega-se alvara de levantamento em favor da exequente (CNPJ n® 00.360.305/0001-04).

Considerando-se que a adogdo do BACENJUD satisfez parcialmente o interesse da credora, passo a apreciar os demais pedidos formulados a fls. 246/247.

Em consulta ao sisterma RENAJUD, este Juizo verificou que o executado ANDREY D. L. ARAUJO EMPREITEIRA niio & proprietério de veiculo automotor, consoante se extrai da consulta anexa.

Por outro lado, 0 executado ANDREY DROMICK LUCAS ARAUJO é proprietério dos seguintes veiculos:

1) FIAT/UNO MILLE SX YONG, ano 1997/1998, Placas NP 8782/CE e;

2) HONDA/CG 125 TITAN, ano 1997/1997, Placas HVW 7549/CE, conforme demonstra o extrato anexo.

Em que pese ndo haver restrigdes incidentes sobre ambos os veiculos, cumpre registrar que, em fingio do ano de fabricagio, estes nio possuem valor de mercado, o que reduz sensivelmente as possibilidades de
arrematagio do bem, em leilio judicial, conforme manual de procedimentos da CEHAS.

Passo a analisar o terceiro pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a consulta ao INFOJUD, visando a obteng@o de copias de declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pelos devedores.

Diante do resultado infiutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faz a quebra do sigjlo fiscal dos executados, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUGAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE. 1. Esgotados os meios para localizagio dos bens do executado, é
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admissivel a requisigéo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido.(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado no ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicdo de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declarag@o prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declarago de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela credora, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado ANDREY DROMICK LUCAS ARAUJO, emrelagio a titima declaragio de
Imposto de Renda prestada pelo mesmo, que, conforme extratos anexos, concerne ao ano de 2014.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaragdo de Imposto de Renda do aludido devedor, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a tramitagdo do feito sob Segredo de Justica. Anote-se.

No tocante a Pessoa Juridica, nio houve entrega de declaragdes a Secretaria da Receita Federal, consoante se infere do extrato anexo.

Dé-se ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca das consultas realizadas, via INFOJUD, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

Decorrido o0 prazo supra, com ou sem manifestagdo, proceda a Secretaria a inutilizagéo da referida copia de declaragdo, bem como providencie a retirada, do sistema processual, da anotagdo atinente ao Segredo de Justiga,
certificando, apds, nos autos.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0013480-34.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ACADEMIA BODY JUMP LTDA - ME X FRANCISCO LUIZ ANDREOZZI(SP216384 - JULIANA
ANDREOZZI CARNEVALE) X SANDRA NEGRELLI ANDREOZZI(SP216384 - JULIANA ANDREOZZI CARNEVALE)

Fls. 171/172 - Expega-se o alvara de levantamento em favor da exequente, na forma determinada a fls. 117/117-verso.

Apbs, publique-se este despacho, para que a exequente promova, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a
contar da sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo r° 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Fls. 182/187 - Manifeste-se a Caixa EconOmica Federal, acerca do traslado realizado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fls. 189 - Indefiro o pedido de utilizagdo do sistema CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens), haja vista que a indisponibilidade de bens ¢ medida de excegdo, sendo certo que o poder geral de cautela do juiz
previsto no artigo 297 do NCPC ¢ aplicavel apenas a efetivagio de medidas de urgéncia ou evidéncia, o que nfo se afigura no presente caso.

Além da auséncia de previsdo legal para a declaragdo de indisponibilidade de bens na execugdo de titulo extrajudicial, hi que se ressaltar que o exequente podera obter certiddo para fins de averbagdo no registro de
imoveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a penhora, arresto ou indisponibilidade no bojo desses autos, conforme prevé o artigo 828, caput, do mesmo diploma processual.

Registre-se, ainda, que, eventual alienagio de bens apds a averbagao acima referida ndo produzira efeitos comrelagao ao exequente, a teor do que dispde o artigo 828, paragrafo 4°, c/c o artigo 792, inciso II, e paragrafo
1°, do NCPC, sendo certo que, até o presente momento, ndo foram encontrados bens suficientemente aptos a satisfagdo do débito sobre os quais recairia tal declaragdo de indisponibilidade.

Assim sendo, manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetamse os autos ao arquivo (baixa-findo).

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0013918-60.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X FLORISVALDO DO VALE CONCEICAO - ME X
FLORISVALDO DO VALE CONCEICAO X SUELI NASCIMENTO DE BRITO CONCEICAO(SP143266 - JOSE LUIZ FARIA SILVA)

Fls. 262/264: Defiro a devolugdo de prazo requerida.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0015976-36.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X IVANISA BAPTISTA DA SILVEIRA(SP186862 - IVANIA
SAMPAIO DORIA)

Ciéncia do desarquivamento.

Esclarega a exequente o pedido de ntimagdo na forma do Artigo 523 do CPC, posto se tratar de execugdo de titulo extrajudicial, requerendo o que de direito em termos de prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, arquiven-se.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0000196-22.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X AMG ARISTHON MARMORES E GRANITOS LTDA - ME X
EDUARDO RAHAL EL ASSAFE X ANA PAULA FARIAS MERGULHAO

Vistos em inspegdo.

FL 166: Defiro nova tentativa de citagdo somente no primeiro enderego indicado, vez que o segundo ja foi diligenciado.
Expega-se mandado de citagio.

Cumpra-se, intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0003961-98.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X WAGNER FRANCISCO DO VALLE MOVEIS E DECORACOES DE INTERIORES EIRELI - ME X
WAGNER FRANCISCO DO VALLE

FIs. 184 - Indefiro o requerimento de consulta no ARISP, porquanto a pesquisa de bens imoveis, por particulares, ¢ propiciada pelo chamado Sisterma de Oficio Eletronico da ARISP, por meio do enderego eletronico, a
saber: http//www.oficioeletronico.com.br, conforme disposto no Guia de Utilizagdo do Sisterma de Penhora ON LINE, do ARISP, publicado no Dirio Oficial Eletronico, em 14 de abril de 2009.

Sem prejuizo, proceda-se a inutilizagio da copia da declaragio de Imposto de Renda constante a fls. 168/175, retirando-se, por conseguinte, as anotagdes referentes ao sigilo do feito.

Expeca-se 0 alvara de levantamento em favor da exequente, emrelagéo as guias de fls. 177/178, na forma determinada a fls. 130/131.

Ap6s, publique-se este despacho, para que a exequente promova, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a
contar da sua expedigdo, conforme dispde a Resolugdo n° 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0004672-06.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA
FERRAZ DO NASCIMENTO SILVEIRA

Fls. 209/210: expega-se alvara de levantamento em favor da exequente na dos valores de fls. 181/183.

Apbs, publique-se esta determinagdo para que a Caixa Econémica Federal promova a retirada do alvara no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias
a contar de sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo n. 110 de 08 de julho de 2010 do Conselho da Justica Federal.

Nada muis sendo requerido, aguarde-se pela via liquidada do alvara de levantamento e remetantse os autos ao arquivo.

Cumpra-se, intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010248-77.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X LOPES COURRIER EXPRESS LTDA - ME X JOSE LUIS LOPES IZABEL(SP296818 - JULIO MOISES NETO)

Fls. 146/147: expega-se alvara de levantamento em favor da exequente dos depositos de fls. 118/122.

Apbs, publique-se esta determinacdo, para que a Caixa Econdmica Federal promova a retirada do alvara no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias
a contar de sua expedig@o, conforme dispde a Resolugéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Comrelag@o ao interesse manifestado no veiculo localizado pelo sistema RENAJUD, reporto-me ao pentltimo paragrafo de fl. 101.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se a sobrevinda da via liquidada do alvara de levantamento, remetendo-se os autos ao arquivo (baixa-findo).

Cumpra-se, intimando-se ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010545-84.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 -
GIZA HELENA COELHO) X ELIZABETH FERREIRA MOREIRA SANEANTES - ME X ELIZABETH FERREIRA MOREIRA

Fls. 117/120 - Indefiro o pedido de reiteragdo de BACENJUD, cuja realizagdo demonstrou a inexisténcia de outros ativos financeiros, a serem bloqueados.

A reiteragdo somente serviria para protrair o feito.

No tocante ao pedido de consulta ao INFOJUD, registro que tal providéncia restou deferida a fls. 78/79.

Expega-se 0 alvar de levantamento, emrelagdo a guia de deposito de fls. 90, na forma determinada a fls. 60.

Apbs a expedigdo do alvara de levantamento, publique-se este despacho, para que a exequente promova, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo em vista que o mesmo possui prazo de
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validade de 60 (sessenta) dias, a contar da sua expedicdo, conforme dispde a Resolugdo n® 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011622-31.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X TCA TREINAMENTOS EM IDIOMAS EIRELI - ME
X SILVIA HELENA SIMAO MENDONCA X VICTOR HUGO BARRENA GURBILLON

Despacho de f1.191: FL 186: prejudicado o pedido retro, em face da manifestag@o de fls. 188/190.Expega-se carta precatoria a Comarca de Carapicuiba, conforme previamente determinado. Cumpra-se, intime-
se.Despacho de fl. 192: Intime-se a CEF para que promova o correto recolhimento das custas para posterior expedi¢io de carta precatoria, no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se juntamente com o despacho de fl. 191.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013950-31.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X POSTO AMERICO BRASILIENSE LTDA X HENRIQUE JULIO CAMPOS DE CAMARGO X
MARTA GARCIA PETIT DE CAMARGO

Primeiramente, expega-se alvara de levantamento em favor da exequente na forma determinada dos depdsitos de fls. 80/81. Apds, publique-se esta determinacio, para que a Caixa Econdmica Federal promova a retirada do
alvard no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigdo, conforme dispde a Resolugéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do
Conselho da Justica Federal FL 83: Pretende a Caixa Econdmica Federal a expedig@o de oficio a Delegacia da Receita Federal visando a obtengdo de cdpia da tltima declaragéo de Imposto de Renda apresentada pela
parte executada. Diante da demonstragio da exequente quanto a frustrada busca da satisfagdo de seu débito, imperiosa se faz a quebra do sigilo fiscal do devedor, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.Confira-
se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE. 1. Esgotados os
meios para localizagdo dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.2. Recurso especial conhecido
e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).Diante do exposto, DEFIRO o pedido formulado pela
exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da parte executada emrelagao a tiltima declaragio de Imposto de Renda prestada. Em consulta ao sisterma eletronico da Secretaria da Receita Federal, este Juizo verificou
no constar, na base de dados da Receita Federal, Declaragdo de Imposto de Renda entregue pela empresa executada, consoante se infere do extrato anexo.Comrelagio aos executados pessoas fisicas, verifica-se que a
ultima declaragdo entregue se refere ao ano de 2017. Junte-se a via da consulta a0 INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a tramitagdo do feito sob
Segredo de Justica. Anote-se. Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagao,
proceda a Secretaria a inutilizagdo da referida copia de declaragio, bem como providencie a retirada da anotagio atinente ao Segredo de Justica do sistema processual, certificando-se nos autos. Cumpra-se, intimando-se
ao final

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0015418-30.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X KATHI MANUTENCAO DE REDES DE TELEFONIA LTDA - EPP X SANDRO ARDITO

Vistos em inspegdo.

FIs. 149 - Considerando-se que Marcos Ant6nio Pereira de Souza no compde o polo passivo, indefiro o pedido formulado.

Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado SANDRO ARDITO é proprietario dos seguintes automoveis:

HONDA/CG 125 CARGO, ano 2001/2002, Placas DGT 1589/SP;

HONDA/CG 125 CARGO, ano 2001/2002, Placas DGT 1470/SP;

HONDA/CG 125 CARGO, ano 2001/2002, Placas DGT 1368/SP;

1/GM OMEGA CD, ano 2000/2000, Placas DCC 4185/SP, sobre os quais ndo pairam qualquer 6nus, consoante se infere do extrato anexo.

Assimsendo, determino a imediata restrigdo de transferéncia de sua propriedade, via sistema RENAJUD, dos veiculos acima descritos.

Expega-se o competente mandado de penhora, direcionado para o enderego em que o executado foi citado (fls. 65).

Vertficou-se, ainda, que o réu SANDRO ARDITO, também ¢ proprietario de mais trés veiculos, cujos anos de fabricago sdo superiores a 30 (trinta) anos, conforme se infere do extrato anexo.

Assim sendo, em fungao do ano de fabricagdo dos referidos veiculos, estes ndo possuem valor de mercado, o que reduz sensivelmente as possibilidades de arrematagdo do bem, em keildo judicial, conforme manual de
procedimentos da CEHAS.

Passo a analise do segundo pedido formulado.

Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado inffutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do devedor, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMAGOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE. 1. Esgotados os meios para localizagio dos bens do executado, ¢
admissivel a requisi¢o, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagio da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do iltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipdtese de o executado ndo ter apresentado a sua
declaracdo de Inmposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicao de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declaragdo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declarag@o de todos os bens de sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado SANDRO ARDITO, emrelagio a tltima declaragdo de Imposto de Renda
prestada pelo mesmo, a qual refere-se ao ano de 2015.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaracdo de Imposto de Renda do devedor, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a tramitagio do feito sob Segredo de Justica. Anote-se.

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo, proceda a Secretaria a inutilizagio da referida copia de declaragdo, bem como providencie a retirada, do sistema processual, da anotagdo atinente ao Segredo de Justiga,
certificando, apds, nos autos.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0016305-14.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR) X 73 SERVICOS DE PRE-IMPRESSAO EIRELI - EPP X FERNANDO DE BARROS LEITE X MARIA LUCI DA SILVA ROCHA

Fls. 147/149 e fls. 150/151: esclarega a CEF em nome de quais patronos deverdo ocorrer as intimagdes pelo Diario Eletronico em face da divergéncia entre os requerimentos retro.
Comos esclarecimentos, regularize a Secretaria no sisterma processual.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que curmpra o despacho anterior.

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0018780-40.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON) X ACADEMIA CALIFORNIA NOVO SANTO AMARO LTDA -
ME(SP231695 - WAGNER DE OLIVEIRA) X BRUNA REGINA DOS SANTOS SOUZA(SP231695 - WAGNER DE OLIVEIRA)

Fls. 88/92: Defiro a devolugdo de prazo requerida.

Sem prejuizo, promova a CEF a retirada do alvara no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedi¢ao, conforme dispde a
Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido e, sobrevinda a via liquidada, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0019215-14.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NATURAL - OLEOS VEGETAIS E ALIMENTOS
LTDA X ALBERTO FERNANDO TRIGO FILHO(SP151586 - MARCO ANTONIO KOJOROSKI)

Primeiramente, expega-se alvara de levantamento em favor da exequente na dos valores de fls. 115/117.

Apbs, publique-se esta determinagdo para que a Caixa Econdmica Federal promova a retirada do alvara no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias
a contar de sua expedigdo, conforme dispde a Resolugéo n. 110 de 08 de julho de 2010 do Conselho da Justica Federal.

Fls. 127/133: apresente a CEF cdpia da decisdo que deferiu o processamento da recuperacio judicial, nos termos do art. 52, III, Lei 11.101/05.

Apbs, venham os autos conclusos.

Cumpra-se, intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0020415-56.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR) X LOURIVALDO BATISTA VIEIRA

FIs. 92/93 - Prejudicado, por ora, o pedido de designagéo de leildes, haja vista que o veiculo penhorado a fls. 48 sequer foi avaliado e, tampouco, nomeado fiel depositario.

Desta forma, expega-se mandado de constatagéo, avaliagdo e nomeagao de fiel depositario, direcionado para o endereco informado na certidéo lavrada a fls. 51, a saber: Rua Solidonio Leite n® 2214, Vila Ivone, CEP
03275-000, Sao Paulo/SP.

Concedo a Caixa o prazo de 15 (quinze) dias, para a apresentacio de planilha de débito atualizada.

Sem prejuizo, proceda-se a nutilizagéo das copias de declaragdes de Imposto de Renda, constantes a fls. 76/82, retirando-se, por conseguinte, as anotagdes atinentes ao Segredo de Justica.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0020542-91.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FLAVIO MARCOS DE FREITAS

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, em termos de prosseguimento do feito.
No siléncio e como retorno da via liquidada do alvara de levantamento n® 3565170, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0020762-89.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MIGUEL GALHARDI NETO

Vistos em inspegao.

Emconsu]m a0 sistema RENATUD este Juizo venﬁcou que o executado MIGUEL GALHARDI NETO ¢ proprietario do seguinte veiculo: /CITROEN C4 PIC GLXA 5L, ano 2008/2009, Placas AQX 8047/SP, o qual
possui a anotagdo de Alienagdo Fiducidria, consoante se infere do extrato anexo.

Diante dessa constatagdo, esclarega a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restrigéo do veiculo supramencionado, a titulo de ARRESTO.

Em caso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter o nome da instituicdo bancaria, na qual foi celebrado o Contrato de Financiamento do referido automovel.

Emrelagdo ao pleito de citagdo por edital, indefiro, por ora, haja vista a existéncia de 01 (um) endereco ainda nio diligenciado nos autos.

Assimsendo, expega-se mandado de citagdo direcionado para o seguinte endere¢o: Rua Engenheiro Prudente n° 181, apto 52, Vila Monumento, CEP 01550-000, Sdo Paulo/SP (fls. 43).

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL
0002347-92.2015.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X NELSON ROSA X MARIA NEUSA DE MORAES ROSA

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido.

Considerando no ser possivel precisar o que ocorrido comas fls. 02/18 e em que momento estas se danificaram, intime-se a CEF para que promova a juntada de copia das referidas folhas, no prazo de 5 (cinco) dias, bem
como proceda a Secretaria ao encapamento dos autos.

Apbs, remetam-se ao SEDI para que este providencie novo termo de autuagio.

Por ﬁm, tendo emvism quea sentsng:a de fls. 49/50 foi anulada pelo E. TRF 3 Regido, apresente a CEF memoria atualizada do débito, no prazo consignado supra.

Intime-se.

Expediente N° 8363

PROCEDIMENTO COMUM

0002060-42.2009.403.6100 (2009.61.00.002060-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028854-71.2007.403.6100 (2007.61.00.028854-4) ) - MARCELO SOARES DE ARAUJO X
JAQUELINE FONSECA DE ARAUJO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 158/159: Considerando a manifestagéo da parte autora de interesse no prosseguimento do feito, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, para juntada aos autos de matricula atualizada do imével, bem como para que seja
esclarecida a indicagio de Jaqueline Fonseca de Aratjo para figurar no polo ativo, uma vez que o contrato foi firmado tdo somente entre a ré e Marcelo Soares de Aratjo. Deixo de apreciar, por ora, o pedido de tutela
antecipada determinando a suspensdo dos efeitos da execugio extrajudicial, dado o grande lapso temporal decorrido desde a data da propositura da demanda. Cite-se a Caixa Economica Federal e, coma vinda da
contestagdo, tornem os autos conclusos. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0006503-26.2015.403.6100 - TECHINT ENGENHARIA E CONSTRUCAO S/A(SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO E SP273434 - EDUARDO SIMOES FLEURY) X UNIAO FEDERAL

Fls. 517/518 - Defiro a dilagdo pleiteada, por 15 (quinze) dias.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0002274-86.2016.403.6100 - ELISEU GONCALVES ELIAS JUNIOR(SP328871 - LIDIA ALVES VILLELA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Considerando que Apelante (Unidio Federal - PFN) e Apelado deixaram de virtualizar os autos para remessa a Superior Instancia, acautele-se o feito em Secretaria, onde aguardara o cumprimento do 6nus de virtualizagdo
atribuido s partes, conforme determinado no art. 6° da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do TRF desta 3* Regido.
Intiment-se as partes, apos, cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM i R
0002281-78.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014260-71.2015.403.6100 () ) - CONSTRUTORA CROMA EIRELI(SP097385 - JANICE INFANTI RIBEIRO
ESPALLARGAS E SP350934 - ANA CLAUDIA SCALIONI LOURO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Fls. 295/378 - Manifestense as partes acerca do laudo pericial apresentado no prazo COMUM de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para deliberagio acerca do levantamento dos honorarios periciais depositados a fls. 171.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0013350-10.2016.403.6100 - LULIZ ANTONIO CARDONE(SP301476 - SIMONE ALVES COSTA PADOIN DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Intime-se a parte apelada para contrarrazdes no prazo 15 dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1° do NCPC.

Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo.

Publique-se juntamente coma sentenca de fls. 243 ¢ 248/249.SENTENCA DE FLS. 243: Tipo : M - Embargo de declaragdo Livro : 5 Reg.: 675/2017 Folha(s) : 232Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaragdo
opostos pela ré através dos quais a mesma se insurge contra a sentenca proferida a fls. 216/222, a qual concedeu a seguranga pleiteada permitindo a permanéncia do impetrante no curso de medicina sem a necessidade de
novo processo seletivo apds a perda do vinculo. Alega a existéncia de omissdo, uma vez que apos a perda do vinculo ha a necessidade de novo processo seletivo, além da necessidade de se adequar a nova grade do curso e
cumprir o contetdo programitico faltante.Os embargos foram opostos dentro do prazo legal, conforme certificado a fls. 469.E O RELATORIO. DECIDO.Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento
jurisdicional padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de erro material No caso em tela, os presentes embargos de declaragio merecem
ser rejeitados, porquanto, inocorrentes quaisquer das hipdteses supramencionadas. Ressalto que a sentenga ora embargada apenas confirmou a decisdo liminar, a qual ja havia sido cumprida, conforme informado pelo
proéprio embargante. Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaragdo nfo se prestama manifestar o inconformismo do Embargante coma decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza
DIVA MALERBI, publ na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, eventual iresignagdo da Unizio Federal contra a sentenga proferida devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos
declaratérios.Diante do exposto, conhe¢o dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenga prolatada a fls. 216/222.P.R.I. SENTENCA DE FLS. 248/249: Tipo : M -
Embargo de declaragdo Livio : 1 Reg:: 111/2018 Folha(s) : 292 Vistos, etc. Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela Unido Federal face da sentenga proferida a fls. 243/243-verso, a qual rejeitou os embargos de
declaragiio opostos pela ré. Aponta a ocorréncia de erro material, uma vez que faz referéncia a matéria estranha aos autos. 2 O RELATORIO. DECIDO. Assiste razio 4 embargante em suas alegagdes.Os embargos de
declaracdo opostos a fls. 240/241 apontam omissdo na r. sentenga de fls. 216/222 por auséncia de manifestacdo expressa a respeito do requerimento formulado na contestagdo para que ndo houvesse a condenagio da ré
aos 6nus de sucumbéncia emrazio do disposto no artigo 19, 1°, inciso I da Lein® 10.522/2002 ¢ a decisdo de fls. 243/243-verso tratou de matéria diversa.Posto isto, conhego os presentes emmbargos, porque termpestivos,
e 0s ACOLHO, declarando a sentenca prolatada a fls. 243/243-verso a fim de que passe a constar o que segue, na findamentag@o e dispositivo da mesma:Vistos, etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela ré
através dos quais a mesima se insurge contra a sentenga proferida a fls. 216/222.Alega a existéncia de omissdo por auséncia de manifestagdo expressa a respeito do requerimento formulado na contestag@o para que ndo
houvesse a condenagio da ré aos nus de sucumbéncia em razio do disposto no artigo 19, 1°, inciso I da Lein° 10.522/2002.0s embargos foram opostos dentro do prazo legal, conforme certificado a fis. 242.E O
RELATORIO. DECIDO.Os embargos de declaragiio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradigio ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ II, do CPC, bem como para sanar a
ocorréncia de erro material No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecem ser rejeitados, porquanto, inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas. Da simples leitura do dispositivo da sentenca
ora embargada, depreende-se que houve reconhecimento da procedéncia de apenas um dos pedidos do autor, ndo havendo que se falar emndo condenago ao pagamento de honorarios.Saliento que como ja se decidiu,
Os embargos de declaragdo nio se prestam a manifestar o inconformismo do Embargante coma decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206).
Nesse passo, eventual irresignagdo da Unido Federal contra a sentenca proferida devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratérios. Diante do exposto, conhego dos presentes embargos,
porque tempestivos, e os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a sentenca prolatada a fls. 216/222.P.R.1. P.R.I., comas devidas alteragdes no registro de sentenga originario.

PROCEDIMENTO COMUM
0017761-96.2016.403.6100 - VANDERLEIA FRANCISCA DE LIMA(SP303003 - IVON DE SOUSA MOURA) X UNIAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO PAULO -
UNIESP(SP324717 - DIENEN LEITE DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X BANCO DO BRASIL SA(SP140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA)

Fls. 339/341 - Intime-se a parte Apelante, para que nos termos do art. 1009, 2° do NCPC, manifeste-se a respeito da preliminar suscitada em contrarrazdes.
Int-se.
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PROCEDIMENTO COMUM
0021023-54.2016.403.6100 - ALMIR RODRIGUES OTERO(SP200924 - SANDRA REGINA DE MELLO BERNARDO) X UNIAO FEDERAL

Fls. 135/136 - Considerando que o autor informou que sua situagao foi restabelecida coma restituigdo de seu armamento fincional e regularizagio de seu registro no SINARM, pleiteando pela extingdo do feito sem
julgamento do mérito por falta de interesse processual, reputo prejudicada a realizagdo da pericia deferida a fls. 99/99-v°.

Cientifique-se, por e-mail, a perita nomeada a fls. 128 acerca da presente decisdo.

Apos, abra-se vista dos autos a Unifio Federal e venham conclusos para prolagdo de sentenga.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

PROCEDIMENTO COMUM
0021871-41.2016.403.6100 - JOSE MANUEL BERGES CEBRIAN X BRITTA CHARLOTTE BERGES CEBRIAN(SP206829 - MARIO ROBERTO CASTILHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Fls. 198/207 - Ciéncia a CEF.
Ap6s, venham os autos conclusos para prolagio de sentenca, conforme ja determinado a fls. 195/196.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025117-45.2016.403.6100 - MUNICIPIO DE FRANCO DA ROCHA(SP282853 - LEONARDO AKIRA KANO) X UNIAO FEDERAL

Considerando a inércia da Municipalidade de Franco da Rocha - Apelante em virtualizar os autos para remessa a Superior Instancia, fica a parte Apelada (Unido Federal) intimada para promover a referida virtualizagdo, no
prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 5°, da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do E. TRF.Consigno, desde ja, que em caso de eventual recusa da Apelada na virtualizagdo do feito, o mesmo sera acautelado em
Secretaria, onde aguardara o cumprimento do dnus de virtualizagdo atribuido as partes, conforme determinado no art. 6° da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do TRF desta 3* Regido.Abra-se vista dos autos a Unidio
Federal e, em caso de recusa, publique-se para ciéncia da apelante acerca do acautelamento em Secretaria.

PROCEDIMENTO COMUM
0025704-67.2016.403.6100 - ASTER SISTEMAS DE SERVICOS LTDA(SP182155 - DANIEL FREIRE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Promova a apelante (Unido Federal) a virtualizagdo do presente feito, atentando-se para o disposto na Resolugéo n® 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugao 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Atente-se ainda a parte apelante, que os autos deverdo ser virtualizados de maneira integral, inclusive os versos que contenham anotagdes, observando-se a ordem sequencial de paginas e volumes.

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessério a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolucdo 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetan-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, I1, b da retro citada Resolug@o.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0020997-04.2016.403.6182 - HOLCIM (BRASIL) S.A.(RJ085266 - ANDRE GOMES DE OLIVEIRA E RJ126226 - THIAGO FRANCISCO AYRES DA MOTTA E RJ168223 - ADRIANA NOGUEIRA
TORRES E SP367989 - MARIA FERNANDA GOES RAFAELI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2367 - TAINA FERREIRA NAKAMURA)

FIs. 353 - Defiro a dilagéo de prazo para recolhimento dos honorarios periciais por 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo da prova.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0000434-07.2017.403.6100 - NIQUELACAO E CROMACAO UNIVERSO LTDA - EPP(SP173773 - JOSE ANTENOR NOGUEIRA DA ROCHA) X FAZENDA NACIONAL

Fls. 143 - Diante da concordéncia do expert, defiro o pagamento dos honorarios periciais em 03 (trés) parcelas, conforme postulado. Promova a parte autora o recolhimento da primeira parcela em 05 (cinco) dias, devendo
comprova-lo nos autos. Autorizo o deposito das duas parcelas subsequentes nos meses que seguem (junho e julho/18).

Sobrevindo o deposito da terceira e tltima parcela, intime-se o Sr. Perito para que providencie a retirada dos autos para realizagdo do laudo, o qual devera ser apresentado ao Juizo no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA

0001559-10.2017.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022472-52.2013.403.6100 () ) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP189150 -
'VALERIA NORBERTO FIGUEIREDO E SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO E SP147843 - PATRICIA LANZONI DA SILVA E SP240366 - GRAZIANE DE OLIVEIRA AVELAR) X
MKP MARKETING PLANEJAMENTO E PROPAGANDA LTDA X LUIZ ANTONIO MARTINS

Fls. 68: Defiro a consulta de enderegos do Suscitado Luiz Antonio Martins através dos sistermas WEBSERVICE e BACEN-JUD.

Sendo localizados novos enderecos, adote a Secretaria as providéncias necessarias a nova tentativa de citagdo do mesmo.

Caso a consulta de enderecos acima determinada resulte negativa, tornem os autos conclusos para andlise do pedido formulado no itemd de fls. 68-v°.
Cumpra-se e, apos, publique-se

Expediente N° 8364

PROCEDIMENTO COMUM
0634176-63.1983.403.6100 (00.0634176-4) - RUY PEREIRA SARRAIPA(SP066969 - MARIA HELENA SPURAS STELLA E SP040878 - CARLOS ALBERTO DA PENHA STELLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

A vista das mensagens eletronicas de fls. 435/441, 442/448 e 449/455, noticiando o cancelamento dos oficios requisitorios transmitidos a fls. 432/434, por motivo de incorregéio no nome do autor Ruy Pereira Sarraipa,
cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a necessidade de serem identificados no SIAFI todos os beneficidrios das requisicoes de pagamento,
decorrentes de sentencas judiciais transitadas em julgado. Sendo que tal identificag@o ¢ obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, ¢ que os nomes devem estar plenamente corretos, regularize o autor
divergéncia apontada perante a Receita Federal, no prazo de 30 (trinta) dias.

Regularizado, expegamse novos oficios requisitorios, procedendo-se, em seguida, a transmissao.

Silente, remetan+-se os autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM ;

0763562-44.1986.403.6100 (00.0763562-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO () ) - MENOTTI GRAGNANI(SP019581 - GILBERTO LUIZ ORSELLI GRAGNANI) X PREFEITURA
MUNICIPAL DE CARAGUATATUBA(SP152966 - CASSIANO RICARDO SILVA DE OLIVEIRA E Proc. LUIS HENRIQUE PINTO FREIRE E Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X UNIAO
FEDERAL

Chano o feito a ordem

Trata-se de cumprimento de sentenga movido por Unifio Federal e Prefeitura Municipal de Caraguatatuba em face dos sucessores dos autores da presente a¢do, visando o pagamento do montante fixado a titulo de
honorarios advocaticios.

Os exequentes formularam pedido de inicio de execugao, acostando aos autos planilhas de calculos do montante devido.

Intimados, indicaram os sucessores dos de cujus que devem figurar no polo passivo do feito.

Contudo, em observéncia ao disposto nos artigos 1.792 do Cédigo Civil e 796 do Cédigo de Processo Civil, que preveém que o herdeiro ndo responde por encargo superior as forgas da heranga e, tendo em vista a
existéneia de processo de inventario, deverdo os exequentes habilitarem seus créditos nos respectivos feitos, em observancia ao disciplinado no artigo 642 do codigo de Processo Civil

Intiment-se e arquiven-se estes autos.

PROCEDIMENTO COMUM
0059973-02.1997.403.6100 (97.0059973-6) - APARECIDA TEREZINHA FERNANDES X EDNA BALSANI X MARIA DE FATIMA DE OLIVEIRA PEREIRA ALENCAR X MAURO SOARES VIANA X
PEDRO DE BRITO BRAGA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ERRO DE CADASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

Defiro a dilagéo de prazo requerida pela parte autora.
Sem prejuizo, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021962-83.2006.403.6100 (2006.61.00.021962-1) - NELSON FIRMINO DA SILVA(SP099858 - WILSON MIGUEL E SP213911 - JULIANA MIGUEL ZERBINI E SP110795 - LILIAN GOUVEIA) X
UNIAO FEDERAL
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Fls. 369: Defiro o apensamento.
Aguarde-se no arquivo manifestagéo da parte interessada quanto ao cumprimento do determinado no despacho de fls. 164 dos autos do Curmprimento Provisério de Sentenga n° 0017253-53.2016.403.6100.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0005556-06.2014.403.6100 - GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE(DF012773 - OSCAR FRANCISCO PALOSCHI E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X AGENCIA NACIONAL DE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, ao arquivo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0019495-82.2016.403.6100 - EDUARDO MOTA DA SILVA X MICHELE SILVA DURAES(SP218485 - ROBERCIO EUZEBIO BARBOSA BRAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR)

Fls. 277/279; 282/286; 293/296 e 300/308 - Tratam-se de manifestagdes da autora alegando o descumprimento da sentenga transitada em julgado por auséncia de restabelecimento da normalidade do contrato firmado
entre as partes, nos moldes e condi¢des inicialmente acordados, haja vista que a CEF deixou de reativar a conta onde ocorriam os débitos das prestagdes do financiamento, mesmo diante do seu comparecimento pessoal a
agéneia originaria, desta forma mantiveram o dep0sito das prestagdes nos autos, nio obstante a ré cobrou valores depositados e incluiu 0 nome dos autores em 6rgos de prote¢io ao crédito por parcelas ja quitadas.
Pleiteiam a cominagao de multa diaria a8 CEF.A fls. 322/332 manifestou-se a CEF extemporaneamente (prazo de 05 dias fixado a fls. 281) informando que implantou a sentenga, porém, o contrato apresenta a prestago
02/2018 ematraso, bem como, diferenga de prestagdo de R$ 5.345,85, gerada apds a apropriagdo, alémdas despesas de execugdo no importe de R$ 10.406,27 e RS 1.512,36 (IPTU 12/2017). Informa ainda, que a
reabertura da conta originria devera ser providenciada pelos autores diretamente na agéncia onde mantém relacionamento (2° pargrafo de fls. 323).E O RELATORIO.DECIDO.Considerando que a parte autora
promoveu o depdsito das prestagdes consideradas em atraso pela CEF nestes autos, conforme se denota de fls. 317/320, intime-se a ré, por mandado, para que promova a exclusdo do nome dos autores dos sistemas de
protegdo ao crédito (SPC e SERASA), em 05 (cinco) dias, caso estes débitos sejam os tnicos que originaram as inscrigdes, devendo comprovar a providéncia nos autos no mesmo prazo, sob pena de lhe ser cominada
multa por dia de descumprimento.Sem prejuizo, ficam os autores intimados a procederem o recolhimento das quantias emaberto informadas pela CEF, com excegdo da prestagio de fevereiro/2018 cujo recolhimento se
deu nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, de modo a regularizar as pendéncias contratuais informadas e viabilizar o restabelecimento da normalidade por parte da CEF, comprovando o pagamento nos autos.No mesmo
prazo de 15 (quinze) dias deverdo, ainda, os autores promoverema reabertura da conta onde originariamente eram debitadas as prestagdes do financiamento, nos moldes informados pela CEF em sua manifestagéo de fls.
322//323, comprovando documentalmente eventual impossibilidade de reativagdo nos autos.Efetivada a reabertura da conta em questio, os pagamentos das prestagdes vincendas deverdo ser efetuados diretamente entre as
partes, ficando vedada a realizacdo de novos depdsitos judiciais nestes autos, a fim de se evitar o desencontro de informagdes e cobrangas em duplicidade por parte da ré.Considerando, por fim que, nos termos do art. 234,
2°, do CPC/15, incorrera emmulta o advogado que intimado a devolver os autos ndio promover a devolugéo em 03 (trés) dias, e considerando ainda que, conforme certificado a fls. 321 os patronos da CEF efetuarama
devolugio dos autos no mesnmo dia em que cobrados mediante contato telefonico da serventia, indefiro os pedidos formulados pela parte autora a fls. 309/310.Cumpra-se, intimando-se ao final.

PROCEDIMENTO COMUM
0001889-07.2017.403.6100 - XYZ LIVE COMUNICACAO E EVENTOS S.A.(SP281816 - GABRIEL GOUVEIA SPADA E SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA) X UNIAO FEDERAL

Diante do transito em julgado certificado a fls. 309, intimem+se as partes para que requeiramo qué de direito em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que, em caso de pedido de
cumprimento de sentenca, devera a parte interessada proceder a virtualizagdo do feito nos termos do artigo 9° da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017.

No siléncio, remetan-se os autos ao arquivo.

Int-se.

INTERDITO PROIBITORIO

0003701-90.1994.403.6100 (94.0003701-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0763562-44.1986.403.6100 (00.0763562-1) ) - UNIAO FEDERAL X MENOTTI GRAGNANI - ESPOLIO
(GILBERTO LUIZ ORSELLI GRAGNANI) X WALTER BONDIOLI - ESPOLIO (HILDA SPADA BONDIOLI) X HILDA SPADA BONDIOLI X ADOLPHO GRAGNANI - ESPOLIO (ADRIANA MARIA
CARBONELL GRAGNANI) X MARIA ELISA CARBONELL GRAGNANI X ALMERINDO DE CAPITANI X MARIA THERESA MELLO DE CAPITANI(SP019581 - GILBERTO LUIZ ORSELLI
GRAGNANI)

Trata-se de cumprimento de sentenga movido por Unifio Federal e Prefeitura Municipal de Caraguatatuba em face dos sucessores dos autores da presente a¢do, visando o pagamento do montante fixado a titulo de
honorarios advocaticios.

Os exequentes formularam pedido de inicio de execugdo, acostando aos autos planilhas de calculos do montante devido.

Intimados, indicaram os sucessores dos de cujus que devem figurar no polo passivo do feito.

Contudo, em observéncia ao disposto nos artigos 1.792 do Cédigo Civil e 796 do Cédigo de Processo Civil, que preveém que o herdeiro nfo responde por encargo superior as forgas da heranga e, tendo em vista a
existéncia de processo de inventario, deverdo os exequentes habilitarem seus créditos nos respectivos feitos, em observancia ao disciplinado no artigo 642 do codigo de Processo Civil

Intiment-se e arquivent-se estes autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0903944-87.1986.403.6100 (00.0903944-9) - ALIANCA METALURGICA S/A(SP043542 - ANTONIO FERNANDO SEABRA E SP136963 - ALEXANDRE NISTA E SP058686 - ALOISIO MOREIRA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ) X ALIANCA METALURGICA S/A X FAZENDA NACIONAL

Fls. 550/552: Indefiro o requerido, tendo em vista que o estorno foi efetuado em cumprimento ao disposto na Lein® 13.463/2017.
Assim sendo, requeira a parte autora o que de direito, observando-se o disposto na referida norma.

Silente, intime-se a Unido Federal e emnada sendo requerido, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0061196-87.1997.403.6100 (97.0061196-5) - HAMBURG SUD BRASIL LTDA(SP069242 - TERESA CRISTINA DE SOUZA IANNI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X HAMBURG SUD BRASIL LTDA X UNIAO FEDERAL(SP018275 - FREDERICO VAZ PACHECO DE CASTRO E SP163854 - LUCIANA VAZ PACHECO DE CASTRO)

Fls. 1.830: Defiro.
Aguarde-se a comunicagdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido acerca dos pardmetros a seremadotados para expedigdo de novo oficio requisitdrio.
Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA
0017253-53.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021962-83.2006.403.6100 (2006.61.00.021962-1) ) - NELSON FIRMINO DA SILVA(SP099858 - WILSON MIGUEL E
SP263906 - JANAINA CIPRIANO MINETA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 169: Defiro. Apensemse, prosseguindo-se a execugdo nos autos principais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0748914-93.1985.403.6100 (00.0748914-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0763562-44.1986.403.6100 (00.0763562-1) ) - MENOTTI GRAGNANI X REGINA MARIA DE SOUSA
BRITO GRAGNANI X WALTER BONDIOLI X HILDA SPADA BONDIOLI X ADOLPHO GRAGNANI X MARIA ELISA CARBONELL GRAGNANI X ALMERINDO DE CAPITANI X MARIA TERESA
MELLO CAPITANI(SP019581 - GILBERTO LUIZ ORSELLI GRAGNANI) X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA BALNEARIA DE CARAGUATATUBA - SP(SP152966 - CASSIANO RICARDO
SILVA DE OLIVEIRA E SP251549 - DANILO AUGUSTO REIS BARBOSA MIRANDA E SILVA) X UNIAO FEDERAL X PREFEITURA MUNICIPAL DA ESTANCIA BALNEARIA DE
CARAGUATATUBA - SP X MENOTTI GRAGNANI

Trata-se de cumprimento de sentenga movido por Unidio Federal e Prefeitura Municipal de Caraguatatuba em face dos sucessores dos autores da presente a¢do, visando o pagamento do montante fixado a titulo de
honorarios advocaticios.

Os exequentes formularam pedido de inicio de execugao, acostando aos autos planilhas de calculos do montante devido.

Intimados, indicaram os sucessores dos de cujus que devem figurar no polo passivo do feito.

Contudo, em observancia ao disposto nos artigos 1.792 do Cédigo Civil e 796 do Cddigo de Processo Civil, que preveém que o herdeiro nfio responde por encargo superior as forcas da heranga e, tendo em vista a
existéneia de processo de nventario, deverdo os exequentes habilitarem seus créditos nos respectivos feitos, em observancia ao disciplinado no artigo 642 do codigo de Processo Civil

Intiment-se e arquiventse estes autos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028402-13.1997.403.6100 (97.0028402-6) - LUIZ TAKEO MAYUMI(SP104728 - ROSELY AYAKO KOKUBA) X BANCO REAL S/A(SP077662 - REGINA ELAINE BISELLI E SP119325 - LUIZ
MARCELO BAU E SP182357 - ADRIANO JAMAL BATISTA E SP133127 - ADRIANA CRISTINA PAPAFILIPAKIS GRAZIANO E SP141956 - CARLA FERRIANI) X BANCO DO BRASIL SA(SP114105
- SIDNEY AUGUSTO PIOVEZANI E SP124015 - ADRIANO CESAR ULLIAN E SP114904 - NEI CALDERON E SP073055 - JORGE DONIZETI SANCHEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc.
MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS E SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE
PEREIRA) X LUIZ TAKEO MAYUMI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de Agdo de Procedimento Comum movida por LUIZ TAKEO MAYUMI em face de BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A e outros, que foi julgada procedente, determinando aos réus o pagamento de
indenizagdo a titulo de dano moral, bem como honorarios advocaticios. Iniciada a execugao, os executados foram intimados para pagamento do montante devido.A fls. 522, foi deferido o pedido de dilagao de prazo ao
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corréu BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.A fls. 523/530 e 531/534, requereu a suspensdo da execucdo e nulidade de todos os atos praticados no feito depois do ingresso do patrono Jorge Donizete Sanchez, ante a
auséneia de intimagio.Foi proferido despacho a fls. 535, determinando ao corréu esclarecimentos sobre seu pedido, haja vista que o referido patrono néio possui procuragio nos autos. Apresentou entio impugnacio ao
cumprimento de sentenga, comunicando ainda o recolhimento do montante devido (depdsito de fls. 542).Informa a fls. 544 que a auséncia de instrumento de mandato conferido ao tnico patrono se deve ao fato de extravio
do referido documento, que foi juntado em suas manifestagdes anteriores.O despacho de fls. 546 deixou de receber a impugnagdo a execugdo apresentada, ante a sua intermpestividade, determinando a expedigdo de alvara
de levantamento do montante depositado, bem como a juntada de instrumento de mandato pelo corréu. Apresentou entéio embargos de declaragdo, que foram rejeitados. Informou a interposicdo de agravo de instrumento n®
0015427-56.2016.4.03.0000 (fls. 562/567), julgado deserto (fls. 642/650).A fls. 606/610, informa nova interposicdo de agravo de instrumento n° 0016997-77.2016.4.03.0000, nos mesmos termos do interposto
anteriormente. Regularizada a representagio processual nestes autos a fls. 615/627.A fls. 632/635 informa o cumprimento da obrigagdo de fazer.Requer que no seja expedido alvara de levantamento, ante a pendéncia de
julgamento de agravo de instrumento, o que restou indeferido a fls. 640.Expedido alvara de levantamento do montante depositado a fls. 662.A Superior Instancia comunicou a decisao que negou provimento ao agravo de
instrumento n° 0016997-77.2016.4.03.0000. Apresenta o corréu BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A excegdo de pré-executividade a fls. 705/710, com pedido de efeito suspensivo para obstar o levantamento dos
valores pela parte autora. No mérito pugna pelo reconhecimento da nulidade dos atos praticados no feito, ante a auséncia de intimagao do patrono.O excepto apresentou resposta a excegdo a fis. 713/716.E O
RELATORIO.DECIDO.De inicio verifico restar prejudicado o pedido de atribuigio de efeito suspensivo & excegdo, ante o levantamento dos valores pela parte autora (via liquidada a fls. 678), em cumprimento &
determinagao de fls. 640, que bem asseverou a auséncia de atribuicdo de efeito suspensivo ao agravo de instrumento n® 0016997-77.2016.4.03.0000, cujo provimento incusive foi negado, conforme se verifica de
comunicagio posterior (fls. 702).Quanto ao nérito do recurso aqui analisado, verifico que as decisdes proferidas nos autos ndo merecem reparo.O patrono do excipiente ndo acostou aos autos, a tempo oportuno, o
instrumento de mandato que lhe conferiu poderes de representagio de BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.Ademnis, os recursos de agravo de instrumento manejados, como intuito de ser conferida nulidade aos atos
praticados neste feito, néo foram providos.Portanto, tal questionamento ndo merece demais digressdes.Em face do exposto, REJEITO a presente Excegéo de Pré-Executividade. Sobrestent-se os autos autos até o traslado
das pegas do agravo de instrumento n® 0016997-77.2016.4.03.0000.Apos, arquiventse. Intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0006066-39.2002.403.6100 (2002.61.00.006066-3) - OLIVEIRA ADRIAO DOS SANTOS(SP129628B - RAQUEL BRAZ DE PROENCA ROCHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X OLIVEIRA ADRIAO DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL

FIs. 199: Nada a deliberar ante o pagamento dos oficios requisitorios a fls. 179/180.

Prossiga-se nos termos do despacho de fls. 195.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000064-06.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MONTCOL MONTAGEM E COLOCACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS DE MELO MORALIS - SP273217, MARIANA SILVA FREITAS - SP267919
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Peticdo - ID 7991604: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal
Ap6s, decorrido o prazo para demmais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5002468-64.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FORMILINE INDUSTRIA DE LAMINADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA - SP364683, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205, MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON - SP70645

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, DELEGADO ESPECIAL DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DEFIS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 DRF - SAO PAULO

DESPACHO

Petigdio - ID 8072150: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apo6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5013696-36.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: CILP PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Sentenga Tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, pretende o Impetrante o cancelamento da cobranga dos laudémios tratados nos RIP 6213.0110202-42
Alega que se referema cessdes ocorridas ha mais de 5 anos, estando decaido o prazo de cobranga. Informn, outrossim, que elas ja tinhamsido tidas por inexigiveis no sisterm.

A medida liminar foi deferida mediante depdsito do valor controvertido.
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Em informagdes a autoridade sustentou que no recolhido o laudémio néo se completou a cadeia dominal
O Impetrante manifestou-se sobre esta decisao.

O Ministério Piblico Federal nfio ofertou parecer

E o relatério Fundamento e decido.

Nao ha preliminares, passo ao exame do mérito.

O ST ja firmou entendimento que o fato gerador da obrigagéo de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imével conforme disposto no artigo 1227 do Cédigo Civil e néo no
momento de celebragio do contrato de conpra e venda.

Confira-se a esse proposito o decidido no Resp 911.345, cuja ementa abaixo colaciono.

ADMINISTRATIVO — TERRENO DE MARINHA — TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL — FATO GERADOR DA OBRIGAGAO DE PAGAR O LAUDEMIO — REGISTRO DO
IMOVEL EM CARTORIO.

1. A controvérsia do presente recurso especial consiste em fixar qual o momento do fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio ao senhorio direto.

2. A transferéncia do dominio util de um imdvel, por se tratar de direito real, ndio ocorre no momento da celebragio do contrato de compra e venda e nemna sua quitagio, mas sim quando do
registro do imovel em Cartorio de Registro de Imdvesis, conforme expressa disposicdo do art. 1.227 do Cddigo Civil de 2002.

3. O fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imével em cartorio, motivo pelo qual é sobre o valor atual do imdvel que devem incidir os 5%
devidos ao senhorio direto, como compensagdo por nido exercer o seu direito de preferéncia na alienagdo do bem, em conformidade como que dispde o art. 3° do DL n. 2.398/87.

Ademais, nos termos da legislagio de vigéncia o termo inicial do prazo decadencial nfio é a data da ocorréncia do fato gerador, mas sim de seu conhecimento pela Unido.

A Unidio somente tomou conhecimento das transferéncias objeto das RIP” em comento quando o Impetrante requereu a cessdo de direitos, eis que as cessdes anteriores foram lavradas por
instrumento particular.

Ademais, a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.183.546/ES , submetido a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC ), firmou o entendimento de que "os
registros de propriedade particular de imoveis situados em terrenos de marinha néio so oponiveis a Unido", a ensejar, inclusive, a edicdo da Stmula n.° 496/STJ

Desta forma, a anotag@o de inexigibilidade estava equivocada, devendo a Administrag@o Publica, no exercicio de autotutela, corrigir atos manifestamente ilegais.
Isto posto, rejeito o pedido formulado e denego a seguranca almejada.
Como transito em julgado e confirmada esta converta-se o deposito em pagamento para a Unido.

Custas de lei. Descabem honorarios advocaticios.

Sa0 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008552-81.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOSE SPINELI ROMERA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO CHIARADIA PEREIRA - SP143083

IMPETRADO: SUBDIRETOR INTENDENTE GERAL DA AERONAUTICA, UNIAO FEDERAL

SENTENCA TIPOB

SENTENCA

Vistos, etc.

Através do presente mandado de seguranga, compedido de liminar, pretende o Impetrante seja determinado o ndo desconto e/ou diminuigo salarial, bem como a ndo redugfio de sua graduagdio atual.

Aduz ter i do junto ao Ministério da A autica em 29 de outubro de 1964, permanecendo na ativa até 30.05.1992, ocasido na qual foi transferido para a reserva remunerada (inatividade), sendo que, diante da regulamentagdo dada pela Lei n®

di 1 1

12.158/2009 e, por meio do Decreto n° 7.188/10 possui o direito ao acesso e il P pedo dos a 40 superior.

bemcomo deve haver o rebaixamento para graduagdo inferior que atualmente ocupa.

Relata que a Unido Federal, por meio da auti deu que seus rendi devemser

Sustenta ofensa ao principio da legalidade e abuso de poder por parte do impetrado, razio pela qual impetra o presente mandado de seguranga.

Requer os beneficios da justiga gratuita.

Deferida a gratuidade pretendida (ID 1625948).

Indeferido o pedido liminar (ID 1927632).

A

A Unido Federal manifestou interesse de ingresso no feito, bem como alegando a éncia da d do direito de propositura do presente mandamus (ID 1997434). Deferido seu ingresso no feito (ID 2279791).

As informagdes da autoridade impetrada foramenviadas pelo correio, razio pela qual foramdevolvidas (ID 3004722).
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O Ministério Publico Federal opinou pela denegagdo da ordem (ID 3138753).

Eorelatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de decadéncia para propositura do presente mandamus, por tratar-se de ato omissivo continuado, envolvendo obrigagdo de trato sucessivo, o qual renova-se més a més.
Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. JORNADA DE TRABALHO. REDUCAO. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO A FUNDAMENTO CENTRAL DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA 283/STF. ANALISE DE PRECEITO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STFE. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. 1. Invidvel o recurso especial que deixa de impugnar os
Jfundamentos auténomos do acérddo. No caso, o recorrente limitou-se a sustentar nas razoes do especial a possibilidade de reducdo da jornada de trabalho de servidor piiblico, com base no principio do interesse piiblico e nos critérios da
conveniéncia e da oportunidade administrativas, sem levar em considera¢do o findamento central da Corte de origem de que a redu¢doda carga hordria fere frontalmente o edital do concurso a que se submeteram os apelados. O vicio na
findamentagéo do recurso permite a aplicagdo da Simula 283 do Supremo Tribunal Federal. 2. E vedado, no ambito do recurso especial, examinar a existéncia de affonta no acérdéo combatido a respeito do principio constitucional da

supremacia do interesse publico sobre o privado, sob pena de usurpar-se a competéncia do STF. Precedente. 3. O Superior Tribunal de Justica possui orie do jurisp. de que "a redugdo do valor de vantagem

nos proventos ou remuneragio do Servidor, ao revés da supressio destas, configura relagdo de trato sucessivo, pois nio equivale a negagdo do proprio fundo de direito, motivo pelo qual o prazo decadencial para se impetrar a agio
mandamental renova-se més a més, nio havendo que se falar, portanto, em léncia do lado de Seguranca, em caso assim" (EREsp 1.164.514/AM, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Corte Especial, julgado em 16/12/2015, DJe
25/2/2016). 4. Agravo interno a que se nega provimento. — grifo nosso

(STJ — Agravo Interno no Recurso Especial — 1325493 — Segunda Turma — relator Ministro OG Fernandes — julgado em 03/10/2017 e publicado em 11/10/2017)

Quanto ao n¥rito, a agdo é procedente.

A Lein® 12.158/2009 assegurou aos militares orjundos do quadro de Taifeiros da Aeronautica, na reserva remunerada, reformados ou no servigo ativo, cujo ingresso no referido quadro se deu até 31 de dezembro de 1992 o acesso a graduagdes previstas

na lei.

Nao foi ionado como a 40 do beneficio o fato de alguns taifeiros ja teremsido beneficiados pelo artigo 50, I da Lei 6.880/80.

Nada obsta a cumulagdo de ambos os beneficios desde que a remuneragio ndo extrapole o limite imposto pela Lei 12.158/09.

pelo Imp semas i na carta i

Isto posto, acolho o pedido formulado e concedo a almejada, do a pensdo neste feito.
Custas pelo impetrado.
Semhonorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

$30 PAULO, 9 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007851-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ALBERTO BALDISSIN NETO

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Providencie a apelante - CEF, no prazo de 10 (dez) dias, a virtualizagdo de fls. 749/863, eis que faltantes no presente Ple.

Ap6s, cumprida a providéncia supra, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int-se.

Séo Paulo, 2 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015325-45.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ROGERIO SATORU KAYANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO AUGUSTO FERRAZ DE MORAES - SP98276

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGA DO SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.
Através do presente mandado de seguranga pretende o Impetrante a imediata emissdo de passaporte de urgéncia, sob a alegagdo de que necessita ministrar umcurso na cidade de San Luis Potosi, no México.

Relata ter conseguido agendamento somente para o dia 14/11/2017, posterior a data do treinamento, além de ser fato publico e notério a dificuldade do Departamento de Policia Federal no tocante 4 emissdo de novos passaportes por falta de orgamento
suficiente para tanto.

Juntou procuragio e documentos.

Instado a demonstrar a negativa de emissdo do passaporte emergencial pelo impetrado (ID 2683921), o impetrante manifestou-se alegando que mesmo que tivesse de éncia, seu pedido ndo seria atendido no prazo necessario,

bemcomo que ndo ha diferenciagdo dos valores pagos para o passaporte comume o de emergéncia (ID 2756803).

Indeferido o pedido liminar (ID 2794589).

peloi do (ID 2993225).

O Ministério Publico Federal manifestou-se requerendo a extingdo do feito semjulgamento do mérito (ID 3087671).
Vieramos autos conclusos.

Eorelatério do essencial.

Decido.

O presente feito ndo temcondigdes de prosperar.

O impetrado, ao elencar as hipéteses de cabimento para o de éncia, esclarece ndo havera idade de prévio agend para sua emissdo, desde que o i

satisfaca as exigéncias para sua

O Impetrante ndo comprovou, quando da distribuicdo da demanda, a negativa do i do para emissdo p de é

Ademnais, sabe-se que a questdo da suspensdo temporaria da emissdo de passaportes resta totalmente superada, ndo sendo de conhecimento deste Juizo que atualmente haja o descumprimento do prazo previsto para emissdo de passaporte.
Nesse passo, denego a seguranga pleiteada, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, restando cassada a liminar anteriormente deferida.

Nao ha honoririos advocaticios.

Custas pelo impetrante.

Transitada emjulgado a presente decisdo remetanrse os autos ao arquivo.

P.RILO.

S30 PAULO, 8 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014337-24.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LAPEFER COMERCIO E INDUSTRIA DE LAMINADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO NAJJAR ABRAMO - SP211122, ROGERIO MACHADO PEREZ - SP221887
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

SENTENCA TIPO B
SENTENCA

Pelo presente Mandado de Seguranga pretende a parte impetrante seja reconhecido o direito de ndo incluir o montante relativo ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS, independentemente das alteragdes do conceito de
no periodo dido entre 01/01/2015 a

Thid

faturamento e ou receita bruta (seja pela Lei n® 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢/ou, recentemente, 12.973/14); além do direito  restitui¢do/compensagdo administrativa dos valores indevidamente

30/06/2017, 0s vencidos no curso do presente feito ¢ os vincendos apés o transito emjulgado desta demanda.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribui¢des ao PIS e 8 COFINS coma inclusdo do ICMS nas respectivas bases de calculo. Contudo, entende que tal cobranga ¢ indevida, uma vez que os valores relativos a tal imposto nao
faz parte do faturamento/receita bruta da empresa, pois ndo compdemo seu patrimbnio, sendo repassados ao erario publico estadual.

Dentre outras razdes, fundamenta seu pedido no REn® 240.785/MG e REn® 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusao do ICMS na base de calculo das contribuigdes emtela.
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Juntou procuragdo e documentos.

Determinada a regularizagio do polo passivo da agdo (ID 2563894), o que restou cumprido pela impetrante conforme manifestagdo ID 2637173.

A Unido requereu o seu ingresso no feito, bemcomo o sobrestamento do mesmo até o julgamento definitivo dos Embargos de Declaragdo do RE 574.706, tendo sido incluida no polo passivo da agdo (ID 2719381).
O pedido de suspensdo restou indeferido (ID 2723289).

A autoridade impetrada prestou i p pelad 30 da (ID 2768655).

Decorrido o prazo para apresentagdo de parecer do Ministério Pablico Federal, vieramos autos a conclusdo.
Eo relatério.
Fundamento e decido.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS na base de célculo das Contribuigdes ao PIS e 8 COFINS.

A matéria emdi a0 ¢ bastante ida.
A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stumulas 68 ¢ 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de calculo para a cobranga da
COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatoério das operagdes negociais realizadas pelo

d dadeiro d bolso at

a a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vezque ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussao geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposi¢ao, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussio geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos
do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da defini¢do de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferenciagdo
entre os conceitos de receita bruta ¢ faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento
Jjustamente por ndo compor o patrimbnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, nao se inclui

na definicao de, iproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda

Jfor realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a op , pois, da composi¢ao do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da

contribui¢do ao PIS e da COFINS.
Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte néo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar & Fazenda Piiblica.”
Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que ndo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 € embora considere o conceito de faturamento como equivalente a

receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte, i iosa a aplicagdo dos pard tratados no d aqui indicado.
Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vezacolhidos irdo d abase de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assil 0s Jt ionais integ Pprego e por éncia o

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706 imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS da base de calculo das
contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao/restituicdo na via administrativa das quantias recolhidas indevidamente a este titulo, conforme requerido, cabendo a autoridade fazendaria

P

realizar a devida fi ¢ posterior homol a

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo emcada caso atribuir a autoridade ini iva, autorizar a comp 4o de créditos

tributarios comcréditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Disso infere-se que a matéria relativa a compensagdo de tributos deve vir, necessariamente, regulada em lei, devendo o pleito da i observar as di

previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes
supervenientes.

Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a i da na via ini iva, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a
liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.
Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributério Nacional, “E vedada a comp mediante o ap: i de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito emjulgado da

respectiva decisio judicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos
tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA ¢ julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a impetrante o direito de recolher as contribui¢des ao
PIS e a2 COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS, inclusive sob a vigéncia da Lein® 12.973/2014.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagdo/restituicdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior, no periodo compreendido entre 01/01/2015 a 30/06/2017 ¢ os vencidos no curso do presente feito,

devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional. Competira ao Fisco verificar a adequagio dos valores a serem d. di esta sendo efetuado nos moldes

e fiscalizar se 0 p

previstos pela legislagdo vigente.
Nao ha honorarios advocaticios.
Custas pela parte impetrada.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetamse os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
PRILO.

S30 PAULO, 8 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001614-36.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: ROBERTO ROQUE MONTEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037

IMPETRADO: CONSELHO REGIONA L DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF 4 - SP
Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010

Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010

Tipo B

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  49/516



SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, compleito de liminar, pretende o Impetrante — professor de ténis, provimento que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato de fiscalizagiio ou impedinento do seu livre

exercicio profissional
Alega que foi jogador federado de 1999 a 2005 e emvirtude de vasta experiéncia profissional passou a ministrar aulas a alunos na modalidade particular.
Todavia esta sendo coagido pela impetrada a proceder a inscri¢do no conselho profissional.

Traza colagdo o julgado do STT nos autos do AgRg no REsp 1.513.396 favoravel a tese esposada.

A medida liminar foi deferida.
Emin des a autoridade i da pugnou pela inexisténcia de direito liquido e certo e inviabilidade do uso do mandado de seguranga.
No mérito sustenta interesse puiblico na fiscalizagdo, a pratica de ténis ¢ modalidade esportiva e portanto deve ser ministrado por ional de ed 4o fisica. Pugna pela denegagdo da ordem

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da ordem.
Eo relato. Fundamento e decido.

Rejeito as prelimi I das nas i des, o mandado de seguranga ¢ via adequada para garantia de ndo violagao a direito liquido e certo, perfeitamente configurado no presente caso.

Passo ao exame do mérito.

A matéria aqui examinada ndo comporta maiores

O treinador de ténis ndo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagio Fisica para exercer essa atividade.

Importa notar que o STF quando do julgamento do RE 511.961 deixou claro que somente podemser exigidas quali ] ionais de profissdes que de alguma maneira possam trazer riscos para a coletividade.

A profissdo de técnico de ténis esta associada a taticas de jogo e ndo a atividade fisica, conforme do emdiversos p inclusive o trazido aos autos pelo impetrante.

O parquet também trouxe aos autos precedentes do TRF desta Regifo no sentido que aqui se direciona.

Neste passo, acolho o pedido lado e concedo a nos moldes pleitead

Custas de lei. Descabem honorarios.

P.RIe¢ Oficie-se

S30 PAULO, 8 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001614-36.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: ROBERTO ROQUE MONTEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DA 4 REGIAO - CREF 4 - SP
Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010

Advogados do(a) IMPETRADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010

Tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, compleito de liminar, pretende o Impetrante — professor de ténis, provimento que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato de fiscalizagdo ou impedimento do seu livre

exercicio profissional

Alega que foi jogador federado de 1999 a 2005 e emvirtude de vasta experiéncia profissional passou a ministrar aulas a alunos na modalidade particular.
Todavia esta sendo coagido pela impetrada a proceder a inscri¢do no conselho profissional.

Traza colagdo o julgado do STJ nos autos do AgRg no REsp 1.513.396 favoravel a tese esposada.

A medida liminar foi deferida.

Emin des a autoridade i da pugnou pela inexisténcia de direito liquido e certo e inviabilidade do uso do mandado de seguranga.

No mérito sustenta interesse publico na fiscalizagdo, a pratica de ténis ¢ modalidade esportiva e portanto deve ser do por ional de ed 4o fisica. Pugna pela denegagio da ordem

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da ordem.

Eo relato. Fundamento e decido.

Rejeito as prelimi I das nas i des, o mandado de seguranga ¢ via adequada para garantia de ndo violagao a direito liquido e certo, perfeitamente configurado no presente caso.

Passo ao exame do mérito.

A matéria aqui da ndo conmp maiores di

O treinador de ténis ndo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educagio Fisica para exercer essa atividade.

Importa notar que o STF quando do julgamento do RE 511.961 deixou claro que somente podemser exigidas quali ] ionais de profissdes que de alguma maneira possam trazer riscos para a coletividade.

o d

A profissdo de técnico de ténis esta associada a taticas de jogo e ndo a atividade fisica, emdiversos p inclusive o trazido aos autos pelo impetrante.

O parquet tambémtrouxe aos autos precedentes do TRF desta Regido no sentido que aqui se direciona.

Neste passo, acolho o pedido lado e concedo a nos moldes pleitead

Custas de lei. Descabemhonorarios.

P.RIe Oficie-se
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S30 PAULO, 8 de maio de 2018.

HABEAS DATA (110) N° 5013181-98.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SUPPORT PRODUTOS NUTRICIONAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA ANGEIRAS FERREIRA - SP147607, NATHALIA YUMI KAGE - SP335410

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CHEFE DO CENTRO DE ATENDIMENTO AO CONTRIBUINTE-CAC DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENGA TIPO B
SENTENCA
Vistos etc.
Trata-se de habeas data, compedido de tutela proviséria de evidéncia ou de urgéncia, objetivando obter acesso as informagdes do Sistema de h de Prejuizo, Lucro Inflacionario e Base de Calculo Negativa da CSLL— SALPl a

seu respeito.

Alega que coma edi¢do da Medida Provisoria n® 783/2017, a qual instituiu o Programa Especial de Regularizagdo Tributéria — PERT surgiu o interesse de regularizar parte de seus débitos mediante a utilizagdo de prejuizo fiscal apurado ¢ de base de
célculo negativa de CSLL.

Informa ter protocolizado requerimento administrativo perante o CAC solicitando acesso as suas informagdes constantes do SAPLI, a fim de examinar a viabilidade de adesdo ao acima o qual foi indeferido pelo impetrado, ndo lhe

restando outra alternativa sendo a impetragdo do presente habeas data, a fimde obter acesso aos dados existentes emseu nome.
Aduz reunir tal sistema tanto dados fomecidos pela empresa quanto outros langados por autoridades fiscais.
Antes de analisar o pedido liminar, o Juizo determinou a intimagdo das partes para esclarecimentos no prazo de 48 (quarenta e oito) horas (id 2412624).

Oi do prestou os e apresentou suas informagdes (id 2498741), pugnando pela denegagdo da ordem Alega que as informagdes requeridas ndo sdo meras copias de di mas sim i des dindmicas e de

apuragdo complexa, sendo necessarios conhecimentos especificos emsua captura e controle interno, e somente podemser fornecidos ao contribuinte apés uma andlise prévia da consisténcia dos dados.

A queo f i de dados de quaisquer sistemas internos da Receita Federal do Brasil pode acarretar um total i das comp ias do 6rgdo, possuil
fiscalizatorio.

o potencial de destruir todo ¢ qualquer acompanhamento ¢ plancjamento

A impetrante ressalta ser tais informagdes imprescindiveis para anélise da viabilidade de adesdo ao parcelamento de débitos fiscais, pugnando pela concessio da medida (id 2499843).
Deferido o pedido de tutela de evidéncia (id 2512212).

O impetrante alegou descumprimento da ordem liminar (id 2616698).

Oi d i -se escl do ter cumprido a liminar integralmente (id 2738700)

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do feito semjulgamento do n¥érito por falta de interesse processual (id 2907124).
Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio.

Fundamento e Decido.

Nos termos do Artigo 5°, inciso LXXII da Constitui¢do Federal:

“Conceder-se-a habeas data:

a) para assegurar o i de informagaes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de cardter piiblico;

b) para a retifica¢do de dados, quando ndo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo™

Conforme bemasseverado na decisdo de deferiu o pedido de tutela de evidéncia, o direito de acesso as informagdes constantes de sistemas informatizados da Receita Federal foi reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 673.707, de

17.06.2015, pelo regime da Repercussao Geral, ocasido em que foi que “aos contribuintes foi as: d ituci o direito de conhecer as informagdes que lhes digam respeito em bancos de dados piiblicos ou de cardter

publico, em razdo da necessidade de preservar o status de seu nome, planejc ipresarial, égia de in i e em especial, a recupera¢do de tributos pagos indevidamente” e que “as informagdes fiscais conexas ao proprio
contribuinte, se forem sigilosas, ndo importa em que grau, devem ser protegidas da sociedade em geral, segundo os termos da lei ou da constitui¢do, mas ndo de quem a elas se referem, ‘por for¢a da consagrag¢do do direito a informagado do artigo

5, inciso XXXIIL, da Carta Magna, que traz como tinica ressalva o sigilo imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado (...

Assim, por se tratarem de informagdes fiscais da propria parte, as quais ndo se conf

informagao imprescindi Nacional, ndo se afigura razoavel o indeferimento do pleito por parte do impetrado.
Em face do exposto, CONCEDO A ORDEM, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmando-se a tutela de evidéncia anteriormente concedida.
Nao ha honorarios advocaticios.

Semcustas processuais, nos termos do artigo 5° da Lei n® 9.289/96.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012375-63.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LM X INDUSTRIA E COMERCIO DE LUMINARIAS LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS RODRIGUES PORTO - SP300562, DEBORA MULLER DE CAMPOS - SP293529, VIVIANE TUCCI LEAL - SP155530

IMPETRADO: PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A
SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, inicialmente distribuido a 2* Vara Federal Civel, por meio do qual pleiteia a impetrante a concessdo definitiva da ordema fim de que seja declarada ilegal, abusiva e arbitraria a
constitui¢do definitiva de débito do Processo Administrativo n® 10880.522185/2017-51. C visa obter do da exigibilidade do mesmo, bem como a emissdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, afastando-se a cobranga do

referido débito, evitando-se, ainda, a sua exclusdo do Simples Nacional.

Informa sujeitar-se a sistematica do Simples Nacional ¢, na tentativa de obter CND, haver sido surp dida com a existéncia de diversas pendé ¢ coma inscrigdo indevida em divida ativa de débitos conforme processo
administrativo namero 10880.522185/2017-5.
Aduz que, emrelago a tal processo apresentou dentro do prazo legal decl: coma i a0 de com crédito de origem da divida externa originaria do DL. 6019/43 — Apolice-Obrigagdo ao portador, relativos aos

periodos que estdo constantes em aberto, porém, sem qualquer intimagdo prévia ou justificativa acerca do fundamento, a Receita Federal retomou os débitos declarados como pagos para a situagdo fiscal do contribuinte, tendo sido necessaria a
apresentagio de pedido de revisdo, protocolado em05/12/2016, ainda pendente de analise.

Entende indevida a manutengdo de tais débitos ¢ a respectiva constituiciio em razio de ndo ter havido qualquer informagao acerca dos motivos pelos quais a declaragio de foi d iderada, em total desrespeito aos

principios do devido processo legal, contraditorio e ampla defesa, motivo pelo qual se encontra, atualmente, impossibilitada de emitir CND valida, prejudicando suas atividades e a regular de seus na imi ia de ter contra si

ajuizada execugdo fiscal emrazio da inscrigdo indevida de débitos emdivida ativa, alémde outras consequéncias gravissimas, tais como a exclusdo do Sistema de tributago Simples.
Juntou procuragio ¢ documentos.
Dada a prevengio comos autos de n® 5010023-35.2017.403.6100, os presentes foramencaminhados a este Juizo.

de custas e

Determinado o pagamento de custas relativo a agdo mencionada, em razio de haver sido extinta devido a tal falta, bem como a regularizagdo do valor atribuido a presente a¢do, com o
regularizagdo documental (ID 2297233), o que restou cumprido pela impetrante conforme emenda da inicial — ID 2638673 ¢ ss, sendo ainda, incluido no polo passivo da agdo o Procurador Chefe da Fazenda Nacional.

A liminar restou ial deferida, deter d 4 autoridade impetrada a analise dos d s na inicial, providenciando ato continuo, a atualizagdo dos seus registros ¢ a emissdo da certiddo competente, no
caso de regularidade fiscal (ID 2669402).
In: ] das pelo P dor-Regional da PRFN-3" Regido, mediante as quais suscitou preliminar de ilegitimidade passiva e, quanto ao mérito da a¢éio, pugnou pela denegagio da seguranga (ID 2835993 ¢ ss).

Informagdes prestadas pelo delegado da DERAT (ID 2851561).

A Unido Federal (Fazenda Nacional) manifestou interesse emingressar no feito, motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente agdo.

O Ministério Pablico Federal i pelo regular i da agio

L, tendo emvista auséncia de interesse piblico que justificasse sua intervengdo no feito (ID 3235677).
Vieramos autos a conclusio.
Eo breve relato.

Decido.

afasto a preliminar de ilegitimi passiva pelo P dor-Regional da PRFN-3" Regido, pois embora os atos dos pela i fi a “indevida” constitui¢do do crédito e as analises

inicialmente promovidas no ambito de atribui¢do da Delegacia da Receita Federal, fato ¢ que os débitos objeto do processo administrativo n°® 10880.522185/2017-51 encontramse atualmente inscritos em Divida Ativa da Unido sob o n° 80 4 17 05478700,
motivo pelo qual a efetividade desta decisdo depende também da participagdo da referida autoridade no polo passivo da demanda, até porque a inscrigdo do débito noticiada pela impetrante na inicial deu-se em 14/06/2017 ¢ ja poderia, inclusive,
representar obice 4 emissdo de certiddo positiva comefeito de negativa, também pleiteada nesta via mandamental.

Quanto ao mérito propriamente dito, a melhor analise das al des da iada a d a lacionada aos autos enseja a denegagio da seguranca, tendo em vista auséncia de comprovagdo de direito liquido ¢
certo supostamente violado pelas autoridades coatoras.

Conforme bemapontado pelo Procurador da PFN emsuas informagdes, a impetrante aduziu na I ter apresentado declaragdo coma informagdo de “pagamentos comcrédito de origem da divida externa de origem do DL 6019/43 —
Apolice Obrigagao ao Portador” referentes aos periodos em cobranga no citado processo administrativo, porémndo acostou qualquer documento comprobatorio de tal situagdo, qualquer declaragio efetuada a Receita Federal nesse sentido e, embora

tenha afirmado haver protocolado pedido de revisao de débitos questionando a cobranga de créditos tributarios, sequer instruiu a inicial comcopia de tal requerimento pendente de analise, segundo ela, desde 05/12/2016.

Da mesma forma, ndo se extrai do contetido dos autos nem mesmo as pendéncias apontadas como 6bices a emissdo da Certiddo pleiteada, motivo pelo qual, inexistem meios que possibilitem a analise pleiteada nestes autos (a
arbitrariedade supostamente cometida pela autoridade vinculada a Receita Federal).

E, ainda que fosse admitida a hipétese de haver pedido de revisdo protocolado na via administrativa em relagio aos débitos atinentes ao PA n°® 10880.522185/2017-51, tal circunstancia ndo se enquadra em nenhuma das hipéteses
previstas no artigo 151, CTN, a ponto de conferir a requerida suspensdo da exigibilidade do mesmo, valendo destacar que, nas informagdes prestadas pelo Delegado do DERAT, além dos débitos discutidos na presente agdo, ¢ apontado saldo devedor
emaberto do Simples Nacional em diversas competéncias, motivo pelo qual, ainda que fosse possivel detectar eventual arbitrariedade na constituigdo dos créditos ja inscritos em divida ativa, os demais apontamentos impediriama emissao de Certiddo
Positiva com Efeito de Negativa.

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas pela impetrante.
Nao ha honorérios advocaticios.

P.RILO.

S30 PAULO, 9 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013230-42.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO RAMIRES - SP186202, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817

IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP

SENTENCA TIPO A
SENTENCA
Vistos, etc.
Através do presente mandado de seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante scja determinado ao impetrado que proceda ao arqui de 56 (cinquenta ¢ seis) protocolos pend de registro, atualize a sua ficha cadastral (NIRE

35300178327), a fim de que possa exercer as respectivas atividades empresariais e ndo sofra mais prejuizos ou constrangimentos perante os respectivos clientes, bem como se abstenha de impedir os arquivamentos por qualquer razio relacionada ao
Processo Administrativo n°® 1088126/16-9 e/ou cancelamento do NIRE 353001456301.

Relata estar sendo impedida de exercer liviemente suas atividades ias em razio da idade na lugdo do citado processo administrativo, o qual tem por objeto o cancelamento do NIRE 353001456301, em razio da dupla atribuigdo
equivocada de NIRES pela propria JUCESP.

Postergada a anélise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 2427777).

A impetrante pede reconsidera¢do da decisdo id 2427777, alegando a ocorréncia de fato novo. Requer seja o pedido liminar i deferido d. que o i realize, no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, a mencionada
transferéncia dos registros atinentes Ao NIRE cancelado para o NIRE mantido (id 2577288).

Deferido emparte o pedido liminar determinando a conclus@o da regularizagdo do NIRE mantido, no prazo de 20 (vinte) dias.

I ] das pela idade i d 1 do que o arqui n° 109.636/16-9 foi cancelado, tendo sido atualizada a ficha cadastral e que os 56 protocolos foramapreciados. Requer extingdo do feito por perda do objeto (id 2641801).
Al noticia o i da larizagdo da ficha cadastral (id 3368712).
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O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem (ID 3138753).
Vieram os autos conclusos.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

A agdo ¢ procedente.

Nos termos do artigo 43 da Lei n® 8934/94, que dispde sobre o Registro Publico de Empresas Mercantis, “os pedidos de arquivamento constantes do art. 41 desta Lei serdo decididos no prazo mdximo de 5 (cinco) dias iteis, contados do seu

recebimento; e os pedidos constantes do art. 42 desta Lei serdo decididos no prazo mdximo de 2 (dois) dias tteis, sob pena de ter-se como arquivados os atos respectivos, mediante p Go dos interessados, sem prejuizo do exame das

formalidades legais pela procuradoria.”

Quando da propositura do mandamus ja havia decorrido 1 (um) més sem qualquer movimentagdo nos requerimentos apresentados.

Ademis, conforme observado no parecer ministerial pela documentagao carreada os autos a indefini¢do da situagdo da i se estendia ha 3 meses, impedindo-lhe o efetivo desempenho empresarial.

o que lhe impede o efetivo desempenho da atividade empresarial

Conforme bem asseverado na decisdo que deferiu em parte o pedido liminar, a despeito da grande quantidade de atos socictarios a ser transferido de um NIRE para o outro, ndo pode o i

aguardar, 1 pela lizagdo de sua ficha

cadastral.

Nesse passo, acolho o pedido formulado e concedo a seguranga almejada, extinguindo o processo, comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil.
Custas pelo impetrado.

Semhonorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013230-42.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO RAMIRES - SP186202, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817

IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Através do presente mandado de seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante scja determinado ao impetrado que proceda ao arqui de 56 (cinquenta ¢ seis) protocolos pendentes de registro, atualize a sua ficha cadastral (NIRE

35300178327), a fim de que possa exercer as respectivas atividades empresariais e ndo sofra mais prejuizos ou constrangimentos perante os respectivos clientes, bem como se abstenha de impedir os arquivamentos por qualquer razio relacionada ao
Processo Administrativo n°® 1088126/16-9 e/ou cancelamento do NIRE 353001456301.

Relata estar sendo impedida de exercer liviemente suas atividades ias em razio da idade na lugdo do citado processo administrativo, o qual tem por objeto o cancelamento do NIRE 353001456301, em razio da dupla atribui¢do
equivocada de NIRES pela propria JUCESP.

Postergada a anélise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 2427777).

A impetrante pede reconsidera¢do da decisdo id 2427777, alegando a ocorréncia de fato novo. Requer seja o pedido liminar i deferido d. inando que o i

realize, no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, a mencionada
transferéncia dos registros atinentes Ao NIRE cancelado para o NIRE mantido (id 2577288).

Deferido emparte o pedido liminar determinando a conclusio da regularizagdo do NIRE mantido, no prazo de 20 (vinte) dias.

pela que 0 arqui n° 109.636/16-9 foi cancelado, tendo sido atualizada a ficha cadastral e que os 56 protocolos foramapreciados. Requer extingdo do feito por perda do objeto (id 2641801).

Al noticia o i da larizagdo da ficha cadastral (id 3368712).

O Ministério Pablico Federal opinou pela concessao da ordem (ID 3138753).
Vieramos autos conclusos.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

A agdo ¢ procedente.

Nos termos do artigo 43 da Lei n° 8934/94, que dispde sobre o Registro Piblico de Empresas Mercantis, “os pedidos de arquivamento constantes do art. 41 desta Lei serdo decididos no prazo maximo de 5 (cinco) dias dteis, contados do seu

recebimento; e os pedidos constantes do art. 42 desta Lei serdo decididos no prazo mdaximo de 2 (dois) dias iiteis, sob pena de ter-se como arquivados os atos respectivos, P dos i , sem prejuizo do exame das

Jormalidades legais pela procuradoria.”

Quando da propositura do mandamus ja havia decorrido 1 (um) més sem qualquer movimentago nos requerimentos apresentados.

Ademais, conforme observado no parecer ministerial pela documentagdo carreada os autos a indefinigao da situagdo da imp se estendia ha aproximad 3 meses, impedindo-lhe o efetivo desempenho empresarial.
o que lhe impede o efetivo desempenho da atividade empresarial
Conforme bemasseverado na decisdo que deferiu em parte o pedido liminar, a despeito da grande quantidade de atos societéarios a ser transferido de um NIRE para o outro, ndo pode o i aguardar, indefinid. pela lizagdo de sua ficha

cadastral.

Nesse passo, acolho o pedido formulado ¢ concedo a seguranga almejada, extinguindo o processo, comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil.
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Custas pelo impetrado.
Semhonorérios advocaticios.
Sentenca sujeita ao reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013230-42.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO RAMIRES - SP186202, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817

IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP

SENTENCA TIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Através do presente mandado de seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante seja determinado ao impetrado que proceda ao arquivamento de 56 (cinquenta e seis) protocolos pendentes de registro, atualize a sua ficha cadastral (NIRE
35300178327), a fim de que possa exercer as respectivas atividades empresariais ¢ ndo sofra mais prejuizos ou constrangimentos perante os respectivos clientes, bem como se abstenha de impedir os arquivamentos por qualquer razio relacionada ao
Processo Administrativo n® 1088126/16-9 ¢/ou cancelamento do NIRE 353001456301.

Relata estar sendo impedida de exercer livremente suas atividades ias em razio da i na do do citado processo administrativo, o qual tem por objeto o cancelamento do NIRE 353001456301, em razio da dupla atribuicdo
equivocada de NIRES pela propria JUCESP.

Postergada a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes (id 2427777).

A impetrante pede reconsideragdo da decisdo id 2427777, alegando a ocorréncia de fato novo. Requer seja o pedido liminar parci deferido d do que o i do realize, no prazo méximo de 48 (quarenta e oito) horas, a mencionada
transferéncia dos registros atinentes Ao NIRE cancelado para o NIRE mantido (id 2577288).
Deferido emparte o pedido liminar determinando a conclusdo da regularizagdo do NIRE mantido, no prazo de 20 (vinte) dias.

des p das pela idade impetrad. 1 do que o arqui n° 109.636/16-9 foi cancelado, tendo sido atualizada a ficha cadastral e que os 56 protocolos foramapreciados. Requer extingdo do feito por perda do objeto (id 2641801).
A imp noticia o i da regularizag@o da ficha cadastral (id 3368712).

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem (ID 3138753).
Vieramos autos conclusos.

Eo relatorio.

Fundamento e decido.

A agdo ¢ procedente.

Nos termos do artigo 43 da Lei n° 8934/94, que dispde sobre o Registro Piblico de Empresas Mercantis, “os pedidos de arquivamento constantes do art. 41 desta Lei serdo decididos no prazo mdximo de 5 (cinco) dias tteis, contados do seu

recebimento; e os pedidos constantes do art. 42 desta Lei serdo decididos no prazo maximo de 2 (dois) dias titeis, sob pena de ter-se como arquivados os atos ivos, mediante } 40 dos interessados, sem prejuizo do exame das

formalidades legais pela procuradoria.”
Quando da propositura do mandamus ja havia decorrido 1 (um) més sem qualquer movimentagéio nos requerimentos apresentados.

Ademnis, conforme observado no parecer ministerial pela documentagao carreada os autos a indefini¢do da situagdo da i se estendia ha

3 meses, i dindo-lhe o efetivo desempenho empresarial.

o que lhe impede o efetivo desempenho da atividade empresarial

Conforme bem asseverado na decisdo que deferiu em parte o pedido liminar, a despeito da grande quantidade de atos societarios a ser transferido de um NIRE para o outro, ndo pode o i d lizagdo de sua ficha

aguardar, pela

cadastral.

Nesse passo, acolho o pedido formulado e concedo a seguranga almejada, extinguindo o processo, comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil.
Custas pelo impetrado.

Semhonorérios advocaticios.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019443-64.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GNC COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA - ME, ANME ABOU AMCHE KADDOURAH, SAHAR ABDUL BAKI
Advogado do(a) EXECUTADO: WESLEY GARCIA DE OLIVEIRA RODRIGUES - SP305224

DESPACHO

Peticdo de ID n® 5885632 — O executado GNC COMFERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCA LTDA compareceu espontaneamente nos autos, para alegar que esta em processo de 30 judicial, do, limi o desbl do
valor arrestado, bem como a suspensdo do presente feito.

O pedido liminar restou afastado, por meio do despacho de ID n® 5980660, o qual determinou a regularizagdo da rey 40 p 1 do referido bemcomo a ife 40 da Caixa Econd Federal, em face das alegagdes da empresa
executada.
A executada ANME ABOU AMCHE KADDOURAH apresentou impugnagio ao arresto, por meio da petigdo de ID n°® 7166655, do o urgente desbl io do valor do por se tratar de verba alimentar.

De seu tumo, o executado GNC COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANGA LTDA opds Embargos de Declaragio em face do despacho de ID n° 5980660, sustentando a existéncia de contradicdo da
decisdo embargada, emrazio da regularidade de sua representagdo processual (ID ° 7174125).

A CEF manifestou-se alegando que a suspensdo do feito dar-se-ia somente em face da empresa em recuperagdo, devendo a execugio prosseguir em face dos demais executados, socios da pessoa juridica
Eo relatério.
Fundamento e decido.

Assiste razio a executada GNC Coméreio de Equipamentos de Seguranga LTDA no tocante a regularidade de sua representagdo processual, uma vez que na hipdtese de recuperagdo judicial o administrador atua somente como auxiliar do Juizo Falimentar,
coma preservagio da autonomia da recuperanda, que deve ser representada na forma de seu contrato social.

Também merece o pedido de 3o da presente execugdo em face da pessoa juridica por forga do deferimento do pedido de recuperagdo judicial, com a consequente liberagdo dos valores bloqueados via BACENJUD, conforme ja

decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica, conforme segue:
"TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDAS CONSTRITIVAS. IMPOSSIBILIDADE. PRESERVACAO DA EMPRESA. PRECEDENTES.
1. A Primeira Turma desta Corte firmou a compreensao de que o bloqueio de ativos financeiros de sociedade empresaria emrecuperagdo judicial por meio do sistema BacenJud, nio se mostra possivel emrespeito ao principio da preservagdo da empresa.

Precedentes: Agint no REsp 1.507.995/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 7/8/2017; Aglnt no REsp 1.607.090/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 16/12/2016; AgRg no AREsp 549.795/RJ, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/4/2015.

2. Agravo interno ndo provido.
(AIRESP - AGRA VO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL — 1592455, Relator, Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, publicado no DJe de 06/10/2017)"

Insta ressaltar que a suspenséo da presente execu¢do em face da pessoa juridica no impede o prosseguimento em face dos devedores solidarios.

o P

"4 recuperagao judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das execug¢des nem induz suspensio ou extingdo de agdes ajuizadas contra terceiros de S ou i s em geral, por garantia cambial, real ou
Jfidejusséria, pois ndio se lhes aplicam a suspensdo prevista nos arts. 6, caput, e 52, inciso IIl, ou a novagdo a que se refere o art. 59, caput, por forca do que dispoe o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005". (REsp 1333349/SP, Rel. Ministro LUIS

FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em26/11/2014, De 2/2/2015).

Finalmente, ndo ha como acolher a alegag¢io de impenhorabilidade formulada por ANME ABOU AMCHE KADDOURAH, posto que ndo ha nos autos documentos que comprovemdque os valores bloqueados sdo fruto de sua aposentadoria. A parte
limitou-se a anexar o extrato de sua conta corrente, o qual se demonstra insuficiente a amparar suas alegagdes.

Diante do exposto:

1) ACOLHO os de declaragdo opostos e I a legitimidade da representagdo processual da pessoa juridica executada, bem como JULGO PROCEDENTE a impugnagio apresentada por GNC COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE
SEGURANCA LTDA, para determinar a suspensdo do presente processo em face da mesma em virtude do deferimento do pedido de recuperagdo judicial nos autos do processo n° 1018338-69.2018.8.26.0100, com o imediato desbloqueio do valor de R$
3.114,89 (trés mil cento e quatorze reais e oitenta e nove centavos).

Comunique-se o teor da presente decisdo ao Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais de Sao Paulo.

2) JULGO IMPROCEDENTE a impugnagdo apresentada por ANME ABOU AMCHE KADDOURAH, e tendo em vista seu comparecimento espontaneo, reputo-a citada, nos termos do artigo 239, §1°, do NCPC e, por consequéncia, converto o arresto em
penhora. Proceda a Secretaria a transferéncia dos valores bloqueados, para a posterior expedi¢do de alvara de levantamento em favor da institui¢do financeira.

Defiro o pedido de consulta de enderegos do coexecutado SAHAR ABDUL BAKI nos sistemas BACENJUD, WEBSERVICE e SIEL, bem como a expedi¢do do competente mandado ou carta precatoria para citagdo caso sejam localizados novos
enderegos.

Semprejuizo, requeira a CEF o que de direito emtermos de prosseguimento.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006156-97.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH HYDRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENGA TIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga exarada (ID 6503623), af do a existéncia de obscuridade ¢ erro material emreferida decisdo.

Afirma que a sentenga ¢ obscura no tocante a compensagdo dos créditos reconhecidos com débitos da CPRB e de outras contribuigdes a previdéncia social. Ja a alegagdo de erro material se deve ao fato de ter constado no dispositivo da sentenga a

do da quanto ao efetuado emjulho/2017, quanto o correto seria a referéncia a competéncia de julho/2017.
Assim requer sejamacolhidos os presentes embargos, sanando-se a obscuridade e o erro material apontados.

Os embargos foramopostos no prazo legal.
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‘Vieramos autos a conclusdo.

EO RELATORIO. DECIDO.

Assiste parcial razio a parte embargante.

No que toca a compensagdo das contribuigdes, ndo se verifica obscuridade, uma vez que a sentenga deixou claro que compensagdo s6 poderd ser efetuada entre tributos, contribuigdes ¢ receitas da mesma espécie.

Jé quanto 4 alegagio de erro material, é procedente, uma vez que a Medida Provisoria n. 774/2017 esteve emvigor no més de julho/2017 (competéncia de 07/2017), sendo os recolhimentos deste més efetuados emagosto/2017.

i ; Thid

Assim, os merecemser

para modificar o dispositivo da sentenga passando a constar o seguinte:

“Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, I, NCPC no que tange ao recolhimento da CPRB referente a éncia de julho/2017, izando a do na via ini iva do
valor pago a maior, devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagao.

Ndo hd honordrios advocaticios.
Diante da sucumbéncia infima da parte impetrante, condeno a parte impetrada ao pagamento de custas.
Sentenca sujeita ao reexame necessdrio.

P.RLO”

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

P.RILO.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006156-97.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA.., VOITH HYDRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga exarada (ID 6503623), ap a existéncia de ¢ erro material em referida decisdo.

Afirma que a sentenga é obscura no tocante a compensagdo dos créditos reconhecidos com débitos da CPRB e de outras contribui¢des a previdéncia social. Ja a alegagdo de erro material se deve ao fato de ter constado no dispositivo da sentenga a

do da quanto ao efetuado emjulho/2017, quanto o correto seria a referéncia a competéncia de julho/2017.

Assim, requer sejam 0s sanando-se a obscuridade e o erro material apontados.

Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusao.

EO RELATORIO. DECIDO.

Assiste parcial razio 4 parte embargante.

No que toca a compensagio das contribuigdes, ndo se verifica obscuridade, uma vez que a sentenga deixou claro que compensagdo s6 podera ser efetuada entre tributos, contribuigdes e receitas da mesnma espécie.

Ja quanto a alegagdo de erro material, é procedente, uma vez que a Medida Proviséria n. 774/2017 esteve em vigor no més de julho/2017 (competéncia de 07/2017), sendo os recolhimentos deste més efetuados emagosto/2017.

i ‘ Thid

Assim, 0s merecemser

para modificar o dispositivo da senten¢a passando a constar o seguinte:

“Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, I, NCPC no que tange ao Lhi) da CPRB ref a éncia de julho/2017, izando a do na via ini iva do
valor pago a maior, devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagdo.

Niéo hd honordrios advocaticios.
Diante da sucumbéncia infima da parte impetrante, condeno a parte impetrada ao pagamento de custas.
Sentenca sujeita ao reexame necessdrio.

PRLO”

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

P.RILO.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006156-97.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH HYDRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENGA TIPOM
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SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga exarada (ID 6503623), af do a existéncia de obscuridade e erro material emreferida decisdo.

Afirma que a sentenga ¢ obscura no tocante a compensagdo dos créditos reconhecidos com débitos da CPRB e de outras contribuigdes a previdéncia social. Ja a alegagdo de erro material se deve ao fato de ter constado no dispositivo da sentenga a

doda quanto ao efetuado emjulho/2017, quanto o correto seria a referéncia a competéncia de julho/2017.

Assim, requer sejamacolhidos os presentes embargos, sanando-se a obscuridade e o erro material apontados.

Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusdo.

EO RELATORIO. DECIDO.

Assiste parcial razio a parte embargante.

No que toca a compensagdo das contribuigdes, ndo se verifica obscuridade, uma vez que a sentenga deixou claro que compensagao s6 podera ser efetuada entre tributos, contribuigdes e receitas da mesma espécie.

Ja quanto a alegagdo de erro material, ¢ procedente, uma vez que a Medida Provisoria n. 774/2017 esteve emvigor no més de julho/2017 (competéncia de 07/2017), sendo os recolhimentos deste més efetuados emagosto/2017.

Assim, os emt merecemser i lhidos para modificar o dispositivo da sentenga passando a constar o seguinte:

“Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, I, NCPC no que tange ao recolhimento da CPRB referente a éncia de julho/2017, i a do na via inis iva do
valor pago a maior, devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagdo.

Nio hd honordrios advocaticios.
Diante da sucumbéncia infima da parte impetrante, condeno a parte impetrada ao pagamento de custas.
Sentenca sujeita ao reexame necessdrio.

PRIO”

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

P.RILO.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006156-97.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH HYDRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENGA TIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga exarada (ID 6503623), ap do a existéncia de obscuridade ¢ erro material emreferida decisdo.

Afirma que a sentenga é obscura no tocante a compensagdo dos créditos reconhecidos com débitos da CPRB e de outras contribui¢des a previdéncia social. Ja a alegagdo de erro material se deve ao fato de ter constado no dispositivo da sentenga a

do da quanto ao efetuado emjulho/2017, quanto o correto seria a referéncia a competéncia de julho/2017.

Assim, requer sejamacolhidos os ik sanando-se a obscuridade ¢ o erro material apontados.

Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusdo.

EO RELATORIO. DECIDO.

Assiste parcial razio 4 parte embargante.

No que toca a compensagio das contribuigdes, ndo se verifica obscuridade, uma vez que a sentenga deixou claro que compensagdo s6 podera ser efetuada entre tributos, contribuigdes e receitas da mesma espécie.

Ja quanto a alegagdo de erro material, é procedente, uma vez que a Medida Proviséria n. 774/2017 esteve em vigor no més de julho/2017 (competéncia de 07/2017), sendo os recolhimentos deste més efetuados emagosto/2017.

I ‘ Thid

Assim, os merecemser para modificar o dispositivo da senten¢a passando a constar o seguinte:

“Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, I, NCPC no que tange ao Lhi) da CPRB ref a éncia de julho/2017, izando a comp do na via ini iva do
valor pago a maior, devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagdo.

Ndo hd honordrios advocaticios.
Diante da sucumbéncia infima da parte impetrante, condeno a parte impetrada ao pagamento de custas.
Sentenca sujeita ao reexame necessdrio.

P.RILO”

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

P.RILO.
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S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5006104-04.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ASTER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO/ SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante seja assegurado o direito de recolher as contribui¢des ao PIS e a COFINS, sema inclusdo do ISSQN nas bases de célculo das mesmas, afastando-se as respectivas regras
previstas pelas Leis n®9.715/98, 9.718/98, 10.637/02 ¢ 10.833/03, por afrontaremaos artigos 145, § 1°, 149, 195, 1, ¢ 239, da Constituigdo Federal ¢ artigo 110, do Codigo Tributario Nacional.

Requer, im, seja declarado o direito de comp restituir os valores indevidamente a tal titulo nos ultimos 05 (cinco) anos, acrescidos pela taxa SELIC, desde o momento do pagamento indevido.

Afirma a impetrante estar obrigada a incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ISS. No entanto, entende que os valores desse tributo ndo representam faturamento nem receita da contribuinte, ja que sdo
destinados aos cofres publicos municipais.

Juntou procuragdo ¢ documentos.

O pedido liminar foi deferido para aimp o Thi do PIS e da COFINS sema inclusdo do ISS emsuas bases de calculo, até ulterior deliberagio deste Juizo (ID 5100334).
A autoridade i da prestou i ] do pela d do da (ID 5231057).

A Unido Federal requereu a suspensdo do feito até o jul, dos emt de declaragio nos autos do RE 574.706/PR, tendo tal pedido restado indeferido.

O Ministério Publico Federal ifestou-se pelo regular i do feito.

‘Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

A impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza-ISS na base de célculo das Contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS.

No que tange a questdo de fundo a ser considerada nestes autos — a abrangéncia do conceito de receita bruta e a ibilidade de inclusdo do ISS, imposto de natureza indireta, nas bases de calculo das contribuigdes acima mencionadas —

adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discussdo ndo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma caracteristica: a transferéncia do 6nus tributario ao consumidor e o necessario repasse de
tais quantias aos cofres publicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

Partindo-se de tais premissas, passo ao exame do mgrito.

A matéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Sumulas 68 e 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

N . o

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das pelo contribuinte. Para o

Ministro, o valor do imposto D a a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado néo foi dado efeito de repercussao geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposigdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussao geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario ¢ fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS ¢ da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da defini¢do de incipal no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferencia¢do entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(..) a forma de apuragao do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragao da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de

Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de c do importa na cir incia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em
do do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

I

montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a op se, pois, da

Contudo, é inegdvel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte no inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar & Fazenda Piiblica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que ndo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Néo se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.330.737/SP previu a possibilidade de inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuigdo ao PIS e COFINS, julgado na sistematica do artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que
a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, 1, “b™ da Constitui¢do Federal, permite a adogdo do atual posicionamento do Supremo Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 ¢ embora idere o conceito de como equi a receita bruta
compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos paré tratados no d aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma ve: Thidos irdo d abase de calculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assi 08 gl peracionais i prego e por consequé o fat

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, bem como o fato de que deve ser dado, no caso dos autos, o mesmo tratamento tributario ao ICMS e ao ISS, imperioso adotar o entendimento da
Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ISS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da parte impetrante de proceder a comp A itui¢do na via administrativa dos valores relativos as contribui¢des ao PIS e 8 COFINS recolhidos a maior (coma inclusdo do ISS na base de calculo), nos
ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior | 1 30 naquela esfera.
O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade ini iva, autorizar a P 40 de créditos tributarios com

créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Disso infere-se que a matéria relativa a compensagdo de tributos deve vir, necessariamente, regulada emlei, devendo o pleito da impetrante observar as disposigdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes supervenientes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  58/516



Assim, o procedis de comp ¢30 ora izado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagio compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesnma averiguar a liquidez e certeza
dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributério Nacional, “E vedada a comp 30 mediante o api i de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Jjudicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregio de seus créditos tributarios, em
homenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA ¢ julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS
sema inclusdo dos valores correspondentes ao ISS.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a a 30 na via lins iva dos valores lhid:

a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢do, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no
artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
P.RILO.

$30 PAULO, 11 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012133-07.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KENLEX PARTICIPACOES S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ NAKAHARADA JUNIOR - SP163284, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623, WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENGA TIPO B
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pleiteia a i a o da a fim de ndo sujeitar-se ao recolhimento da Contribuigdo para os Programas de Integragdo Social e de

Formagdo do Patrimonio do Servidor Publico — PIS/PASEP ¢ da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS incidentes sobre receitas financeiras nos moldes do Decreto n® 8.426/2015, assegurando-se, caso ndo seja esse o

entendimento do Juizo, o direito a nd ividade ou, ainda, a 40 da aliquota zero.
Pleiteia pela declaragio do direito de a ituicdo das quantias indevidamente recolhidas.
Alega estar sujeita ao recolhimento das citadas contribuigdes no desempenho de suas atividades, auferindo receitas d de aplicagd

Informa que, desde a edigao do Decreto n® 5.442/2005, sujeita-se a aliquota zero de PIS e COFINS emrelag@o a tais receitas, porém, como advento do Decreto n°® 8.426/2015, fundamentado no artigo 27, § 2° da Lei n° 10.865/2004, houve
restabelecimento de tais aliquotas para 0,65% e 4%, respectivamente.

A ser indevida tal majoragdo, vez que infringe o principio da estrita legalidade (art. 5°, II; art. 150, I; 153, § 1°, da Constitui¢do Federal e art. 97, Il e IV, do Codigo Tributario Nacional), bem como da seguranga juridica (art. 5°,
XXXV, da Constituigdo Federal), alémde violar o principio da ndo-cumulatividade (art. 195, § 12, da Constitui¢do Federal).

Juntou procuragdo e documentos.

A liminar foi indeferida (ID 2230509), b inado o esclarecis do valor dado a causa e a juntada de instrumento de mandato, o que foi cumprido pela manifestagdo ID 2567335 ¢ ss.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) manifestou interesse emingressar no feito (ID 2658575), motivo pelo qual foi determinada a sua inclusdo no polo passivo da presente a¢do.

5 d

Infc pela autoridade i

P (ID 2709966), mediante as quais pugna pela denegagio da seguranga.
Apbs o decurso do prazo para manifestagdo do MPF, vieramos autos a conclusao.
Eo brew relato.

Fundamento e Decido.

A andlise das normas que definemo aspecto quantitativo da obrigagdo tributaria — relativo as aliquotas da Contribui¢do ao Programa de Integragio Social (PIS) e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS)

— ¢ das normas relativas a ndo cumulatividade das contribuigdes sociais questionadas por meio da presente agdo permite o a da ilegalidade e teses de inconstit

arguidas pela imp

Em observancia ao principio da estrita legalidade tributaria (artigo 150, I, da Constitui¢do Federal), o qual estabelece a possibilidade de exigir ou aumentar tributos somente por forga de lei, as aliquotas das contribuigdes mencionadas
estdo devidamente fixadas nas Leis n° 10.637/02 e n° 10.833/2003, as quais regulam, respectivamente, as contribui¢des ao PIS e a COFINS, submetidas ao regime ndo-cumulativo.

Extrai-se de tais normas:

“Lein®10.637/2002:

Art. 2° Para determinagdo do valor da contribui¢do para o PIS/Pasep apli i, sobre a base de cdlculo apurada conforme o disposto no art. 1°, a aliquota de 1,65% (um inteiro e sessenta e cinco centésimos por cento)”.
“Lein®10.833/2003:

Art. 2° Para determinagdo do valor da COFINS aplicar-se-, sobre a base de cdlculo apurada conforme o disposto no art. 1°, a aliquota de 7,6% (sete inteiros e seis décimos por cento)”.

Por forga de autorizagio concedida pela Lein® 10.865/2004, as contribuicdes emaprego gant s de lidade, emrazdo da previsio contida no artigo 27, § 2°, a seguir transcrito:
Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desc de crédito nos p is que estab e para os fins referidos no art. 3°das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de 29 de dezembro de 2003,
relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou litados a resi ou iados no exterior.
§ lo Poderéo ser lecidos 1 is diferenciados no caso de ou créditos a residentes ou domiciliados em pais com tributagéo fi ida ou com sigilo

§ 2° O Poder Executivo poderd, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratam os incisos I e I do caput do art. 8° desta Lei, as aliquotas da contribui¢io para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre
as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de n ividade das id ibuicoes, nas hipo que fixar.

Tal autorizagdo permitiu a edi¢do do Decreto n°® 5.164/2004, posteriormente revogado pelo Decreto n° 5.442/2005, os quais reduzirama ZERO as aliquotas da Contribuigdo para o PIS e COFINS incidentes sobre as receitas financeiras
auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de incidéncia ndo-cumulativa das referidas contribuigdes.

Esta situagdo mais benéfica perdurou até o advento do Decreto n°® 8.426/2015, o qual revogou expressamente o Decreto n° 5.442/2005 e, com base na mesma autorizagdo legislativa (artigo 27, § 2°, da Lei n° 10.865/2004), restabeleceu a
carga tributaria incidente sobre as Contribui¢des emaprego, na medida emque estatuiu emseu artigo 1°

Art. 1° Ficam restabelecidas para 0,65% (sessenta e cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribui¢do para os Programas de Integragao Social e de Formagdo do

Patriménio do Servidor Piiblico - PIS/PASEP ¢ da Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre receitas, iras, inclusive dt s de operagoes realizadas para fins de hedge,

auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ap iva das referidas contribuicdes.
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Sendo assim, ndo ha que se falar em inobservéncia ao principio da legalidade, pois 0 novo Decreto atendeu ao disposto no artigo 27, § 2° da Lei n® 10.865/2004 ¢ restabeleceu as aliquotas das contribui¢des respeitando os limites
legais impostos, ja que estas foram fixadas em 0,65% (para o PIS) e 4% (para a COFINS), quando os limites originarios méximos, dispostos nas Leis n° 10.637/2002 e n°® 10.833/2003, sdo ainda maiores (1,65% para o PIS e 7,6% para a COFINS).

O entendimento supra temsido corroborado pela Jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido, conforme se verifica emrecente julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESTABELECIMENTO DAS ALiQUOTAS ORIGINARIAS DAS CONTRIBUICOES PARA O PIS (1,65%) E A COFINS (7,6%) ESTABELECIDAS PELAS LEIS N° 10.637/2002 E 10.833/2003.

LEGALIDADE DO DECRETO N° 8.426/2015. AGRAVO DA UNIAO PROVIDO. 1. 4s aliquotas da contribuiio ao PIS e a COFINS estdo devidamente fixadas nas Leis n‘s. 10.637/2002 e 10.833/2003, em 1,65% e 7.6%,
respectivamente; ja por for¢a da autoriza¢do concedida pela Lei n°10.865/2004, houve redu¢do dessas aliquotas pelo Decreto n° 5.164/2004, que estipulou a aliquota zero para o PIS e COFINS incidentes sobre as receitas
financeiras; essa aliquota zero foi ratificada pelo Decreto n® 5.442/2005. 2. Ja o Decreto n° 8.426/2015 revogou no seu artigo 3° o Decreto n® 5.442/2005 (a partir de 1° de julho de 2015), de modo a nulificar a norma que
estabelecia - como beneficio fiscal que era - a aliquota zero para o PIS e a COFINS incidentes sobre a receita financeira. 3. A 6bvia consequéncia é o restabelecimento da carga fiscal - porque essa era a regra legal - diante

da revogagdo de um decreto por outro. Isso ¢ de clareza solar: no vécuo de decreto nulificando a aliquota ou reduzindo-a para aguém do quanto disposto originariamente nas Leis n’s. 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, em 1,65%

e 7,6%, respecti’ , POF pura iéncia ao principio da legalidade e na medida em que as verbas piiblicas sdo irrenuncidveis voltaram a incidir as aliquotas de 1,65% para o PIS e 7,6% para a COFINS, em principio.
4. Nesse cendrio deu-se que o Decreto n°8.426/2015 restabeleceu a tributagdo com aliquota positiva, ainda assim fazendo-o em percentual menor do que aquele cogitado na lei de regéncia, ou seja, marcou-o em 0,65% (PIS)
€ 4% (COFINS). 5. Néio hd que se falar em aumento de tributagéo sem lei, pois o novo decreto atendeu ao disposto na Lei n° 10.865/2004, dando cumprimento ao artigo 27, § 2°("o Poder Executivo poderd, também, reduzir ¢
restabelecer (...) as aliquotas da contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuicées,

nas hipdteses que fixar."), mantendo a tributagdo cogitada nas Leis n’. 10.637/2002 e 10.833/2003, e dentro dos padrdes por elas cogitados. 6. Faz parte do cenario da tributagdo no Brasil que lei ordindria possa

estabelecer os patamares minimos e miximos das exagdes, delegands li

ao Poder Executivo a fixagdo das No ponto, vale recordar que o artigo 150, inc. I, da Constituicdo Federal exige lei para aumentar, mas nio

para diminuir tributos, e no fiundo o que o Decreto n®8.426/2015 fez foi reduzir carga fiscal.

(TRF3. Processo. Al 00218341520154030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 566453. Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO Orgdo julgador SEXTA TURMA e-DJF3 Judicial |
DATA:02/03/2016).

O Decreto n° 8.426/2015 tambémndo ofende a sistemitica da néio cumulatividade das contribuicdes sociais.
Ao prever tal sistematica, dispde o artigo 195, § 12 da Constitui¢do Federal:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, i recursos p i dos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribui¢des sociais:

1-do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;
b) a receita ou o faturamento;
¢) o lucro;
()
§ 12. A lei definird os setores de atividade econémica para os quais as contribuicées incidentes na forma dos incisos I, b; e IV do caput, serdo ndo cumulativas. (Grifos Nossos)
Ematengdo a tal mandamento constitucional, as Leis n° 10.637/2002 (PIS) e n® 10.833/2003 (COFINS), as quais disciplinama apuragdo ndo cumulativa de tais contribuigdes, previam originalmente emseus respectivos artigos 3°, inciso

V, a possibilidade de desconto de créditos relativos a despesas financeiras, hipoteses posteriormente revogadas pelos artigos 21 e 37 da ja citada Lei n°® 10.865/2004, motivo pelo qual ndo se pode atribuir ao Decreto n® 8.426/2015 a vedagdo aos créditos

mencionados, tampouco exigir de tal ato presidencial a outorga de tais créditos apenas pelo fato de as aliquotas h ido aos de 0,65% (PIS) e 4% (COFINS). Nao ha necessidade de tal paralelismo.

Conforme se extrai de recente decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 00181508220154030000, relatado pela Desembargadora Federal do E. TRF da 3* Regido, Consuelo Yoshida, publicado no e-DJF3 Judicial 1 em
01/04/2016 “o sistema de ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS difere daquele aplicado aos tributos indiretos (ICMS e IPI). Para estes, a ndo-cumulatividade se traduz em um crédito, correspondente ao imposto devido pela entrada de

mercadorias ou insumos no estabelecimento, a ser compensado com débitos do proprio imposto, quando da saida das lorias ou produtos, evitando-se, a de i tributagdo em cascata. Por sua vez, a ndo-cumulatividade das

contribuigdes sociais utiliza técnica que determina o desconto da contribui¢do de determinados encargos.”

As Leis n° 10.637/02 ¢ n° 10.833/2003, responsaveis pela defini¢do dos critérios da ndo cumulatividade das contribui¢des em comento, ndo preveema necessi de que a institui¢do/cob desses tributos necessariamente deva
estar acompanhada da utilizagdo de créditos de despesas financeiras, motivo pelo qual ndo se pode concluir que o Decreto n°® 8.426/2015 afronta a regra da ndo cumulatividade das contribuig¢des sociais.

Oartigo 27, caput, da Lei n° 10.865/2004, acima transcrito, estabelece apenas faculdade para o Poder Executivo autorizar o d de crédito i as ds

p iras e ndo uma obrigagdo em contrapartida ao exercicio
da competéncia delegada pelo paragrafo 2° do citado dispositivo legal.

Nesse sentido ¢ o entendimento esposado emjulgado do ETRF 3* Regido, conforme se extrai da seguinte ementa:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGCA. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE RECEITAS FINANCEIRAS. POSSIBILIDADE. LEI 12.973/14.
DECRETOS 5.442/05 E 8.426/15. MAJORAGCAO DA ALIQUOTA. AFRONTA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. - No que tange a incidéncia de PIS e COFINS sobre receitas financeiras, observo que no RE 400.479, o C. STF em voto proferido pelo Ministro
CEZAR PELUSO, quanto ao faturamento afirmou que este abrangeria "ndo s6 aquela decorrente da venda de mercadorias e da prestagdo de servigos, mas a soma das receitas oriundas do
exercicio das atividades empresariais”. - A Lei n® 12.973/14, no artigo 52 (o qual alterou o artigo 3°, da Lei n° 9.718/98), ampliou a conceituagdo de faturamento, nos mesmos moldes
adotados pela legislagdo de regéncia do Imposto de Renda - Assim, ao menos nesse exame sumdrio de cognigdo, entendo que seja constitucional a incidéncia das contribuicdes sobre as
receitas financeiras. - Quanto a legalidade, tal principio é absolutamente fundamental em matéria tributdria, restando claro do texto constitucional que a instituicdo ou majoragdo de
aliquota de tributo ndo podera se dar sendo mediante lei em sentido formal. - Nesse sentido: Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios: I - exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega. - Aventa-se se seriam inconstitucionais certas disposigdes do Decreto 8.426/2015, na
medida em que, néo sendo contempladas por lei em sentido formal, majoram a aliquota do PIS e COFINS para o regime da néo cumulatividade, respectivamente para 0,65% e 4%. - Ocorre
que durante a vigéncia do Decreto 5.442/2005 tais aliquotas ficaram reduzidas a zero. - Assim, questiona-se se teria ocorrido uma majoragdo indevida. - Néo é este o caso. - Nao ha que se
falar em afronta ao principio da legalidade, na medida em que ha lei em sentido formal que estabelece que as aliquotas do PIS e COFINS poderdo ser alteradas pelo Poder Executivo dentro
de certos limites. - Nesse sentido a Lei 10.865/2004. - O artigo 8°1 e I, incluidos pela Lei 13.137/ 2015, por sua vez, regulamenta e o intervalo dentro do qual o Poder Executivo poderd
alterar a aliquota, o qual vai até 2,1% para o PIS e 9,65% para a COFINS, dependendo do fato gerador: - Destarte, denota-se que os percentuais fixados no Decreto estdo dentro do
intervalo legal permitido pelo legislador: - Se cabe a lei em sentido formal estabelecer os patamares de determinada exagdo, nada impede que a prépria lei delegue ao Executivo alterar tais
patamares dentro de dados limites. - Mais do que isso a Lei 10.865/ 2004 dispde serem as reais aliquotas do PIS e da COFINS aquelas do artigo 8°: Art. 8o As contribuicdes serdo calculadas
mediante aplicagdo, sobre a base de cdlculo de que trata o art. 70 desta Lei, das aliquotas: I - na hipétese do inciso I do caput do art. 3o, de: a) 2,1% (dois inteiros e um décimo por cento),
para a Contribuicdo para o PIS/Pasep-Importagdo; e b) 9,65% (nove inteiros e sessenta e cinco centésimos por cento), para a Cofins-Importagdo; e II - na hipétese do inciso 1l do caput do
art. 3o, de: a) 1,65% (um inteiro e sessenta e cinco centésimos por cento), para a Contribuicdo para o PIS/Pasep -Importagdo; e b) 7,6% (sete mlelms‘ e seis décimos por cento), para a
Cofins-Importagdo. - O §2 do artigo 27, portanto, abre uma possibilidade, qual seja, a de o Poder Executivo diminuir tais p e belecé-los, a d der da conjuntura econdmica.
- Sendo as aliquotas do artigo 8° a regra, qualquer porcentagem que esteja abaixo delas deve ser vista antes como um beneficio dado pelo Executivo ao wntrlbumte, ainda que haja um
0 dentro dos p fixados. Assim, em relagdo a lei, o Decreto 8.426/2015 néo majora a aliquota; pelo contrdrio: a reduz. - No mais, quanto a questdo do crédito, melhor sorte
ndo assiste a agravante. - O regime da nao-cumulatividade, no caso das contribuicées sociais, ndo comp. 0 mesno dado, pela propria Constitui¢io Federal, ao ICMS e ao
IPI. - A nédo-cumulatividade prevista pelo ¢ ituinte origindrio referia-se a conexdo de vdrias operagoes em que hd a possibilidade de se excluir, da base de cdlculo do imposto devido
nas operagoes ulteriores, o imposto jd recolhido nas anteriores, de forma a evitar a tributa¢do em cascata ou sucessiva. - Jd a nio-c latividade instituida para as c ibuico
socum, mctdentea sobre a receita ou o faturamento, @ evtdenua, ndo se refere ao ciclo de producio, mas tem em conta o prdprio contribuinte, uma vez que a grandeza
definida como base de cdlculo ndo itui um ciclo ico, mas um fator eminentemente pessoal, a saber, a obten¢do de receita ou faturamento. - Assim,
diferentemente do que afirmam as agravantes, entendo que nio se trata de delegagio de competéncia condicionada. - Conforme ligdes de Marco Aurélio Greco, "faturamento/receita
bruta decorrera de operagdes com mercadorias ou prestagdes de servigos, porém as proprias operagdes ou prestagdes ndo correspondem as realidades qualificadas pela Constituigdo, e pela
propria legislagdo, para o fim de definir a respectiva incidéncia. Relevantes sdo a receita e o faturamento, eventos ligados a pessoa, e ndo as coisas objeto de negociagdo, nem as operagoes
em si. De fato, a operagdo é negdcio juridico que se reporta a coisa, enquanto faturamento/receita diz respeito as pessoas”. (Substituicdo Tributdria - antecipagdo do fato gerador; 2 edigdo,
Malheiros, p. 191). - Ademais, a Constitui¢do Federal, em seu art. 195, § 12, com redagdo determinada pela Emenda Constitucional 42/03, prevé o regime da ndo-cumulatividade, mas nao
estabelece os critérios a serem abed ecidos, Labcnda portanta a legislagdo infraconstitucional a incumbéncia de fazé-lo. - As Leis 10.637/02 e 10.833/03 em momento algum preveem de
forma explicita que a instituicdo da c ibuica deverd se dar com a utilizacdo de créditos de despesas financeiras. - Sendo tais os diplomas legais responsdveis pelo
estabelecimento dos termos da néio- latividade das contribuicoes em q do, ndo cabem as alegagées tecidas. - Agravo regimental ndo conhecido. Agravo de instrumento improvido.

(TRF3. AI 00232589220154030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 567519 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE Orgéio julgador QUARTA TURMA e-DJF3
Judicial 1 DATA:03/03/2016).Grifos Nossos

O Decreto n° 8.426/2015 tambémndo viola o principio da seguranga juridica.

Conforme acima mencionado, o artigo 27, § 2° da Lei n® 10.865/2004 conferiu caracteristicas de extrafiscalidade as contribui¢des tratadas nestes autos, de modo que a propria natureza do Decreto questionado permite os ajustes fiscais
operados por meio de alteragdo de aliquotas.

Vale destacar que o Decreto n° 8.426/2015 foi publicado em 01/04/2015, mas passou a produzr efeitos noventa dias depois, em01/07/2015 (art. 2°). Respeitada, portanto, a anterioridade nonagesimal.

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil/2015.
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Nao ha honorarios advocaticios.
Custas pela impetrante.
Transitada emjulgado a presente decisdo remetamese os autos ao arquivo.

S30 PAULO, 8 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011990-18.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: PATRICIA SANTANA DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ROBERTO MAGALHAES MARTINS - SP350790

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DE ATENDIMENTO A PESSOA FiSICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Sentenga tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga pretende a Impetrante provimento de urgéncia que permita o levantamento de seu FGTS em virtude de dispensa sem justa causa.

Esclarece que apds rescisdo de seu contrato de trabalho submeteu o conflito trabalhista a apreciagdo da Camara de Arbitragem, Mediagdo e Conciliagdo do Bras — CAMC-Bras, tendo sido o0 acordo homologado entre as
partes.

No entanto, a impetrada negou-se a liberar 0 FGTS por nio reconhecer a decisio arbitral.

A medida liminar foi indeferida.

Em informagdes, a impetrada esclarece que nfio ha direito liquido e certo ao levantamento e que a lei 9.307/96 ndo pode ser aplicada a litigios trabalhistas.
O Ministério Publico Federal pugna pela denegacio da ordem

E o relatorio. Fundamento e decido.

A impetrante foi dispensado sem justa causa da empresa Irsios di Cunto ltda conforme atesta documento juntado aos autos (ID 2178499), tendo eleito tribunal arbitral para solucionar
questdes trabalhistas com sua ex-empregadora.

Ora, o termo de rescisio acima indicado comprova a dispensa sem justa causa, elemento suficiente a ensejar saque na conta findidria do Impetrante nos termos da legislagéo de regéncia.
O fato de cobrar eventuais diferencas em Corte Arbitral nfio temo condo de impedir movimentagdo findiaria legalmente prevista (art. 20, lei 8036/90).

Neste passo caminha a firme jurisprudéncia do STJ, conforme ementa in verbis:

FGTS. SAQUE. DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. ART. 20, I, DA LEI N. 8.036/90. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA INDISPONIBILIDADE DOS
DIREITOS TRABALHISTAS.

1. A despedida sem justa causa ¢ um dos requisitos elencados no art. 20, I, da Lein. 8.036/90 para que o titular proceda & movimentagéo de sua conta vinculada do FGTS.

2. Emcaso de levantamento de valores de conta vinculada do FGTS emrazio de despedida imotivada do trabalhador, a sentenga arbitral € plenamente valida e ndo viola o principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas

Recurso ndo provido — RESP 662485, DJU 21/03/2006, pg. 112.
Isto posto, pelas razdes elencadas, acolho o pedido formulado pelo Impetrante e concedo a seguranga para determinar o levantamento de valores de FGTS da conta do Impetrante.
Sentenca sujeita ao duplo grau.

P.R.Ie Oficie-se

S3a0 PAULO, 9 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011990-18.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: PATRICIA SANTANA DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ROBERTO MAGALHAES MARTINS - SP350790

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DE ATENDIMENTO A PESSOA FISICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Sentenga tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga pretende a Impetrante provimento de urgéncia que permita o levantamento de seu FGTS em virtude de dispensa sem justa causa.

Esclarece que ap0s rescisdo de seu contrato de trabalho submeteu o conflito trabalhista a apreciagio da Camara de Arbitragem, Mediagdo e Conciliagdo do Bras — CAMC-Bras, tendo sido o acordo homologado entre as
partes.

No entanto, a impetrada negou-se a liberar 0 FGTS por néo reconhecer a decisio arbitral
A medida liminar foi indeferida.
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Em informagdes, a impetrada esclarece que no ha direito liquido e certo ao levantamento e que a lei 9.307/96 ndo pode ser aplicada a litigios trabalhistas.
O Ministério Publico Federal pugna pela denegagdo da ordem

E o relatrio. Fundamento ¢ decido.

A impetrante foi dispensado sem justa causa da empresa Irméios di Cunto Itda conforme atesta documento juntado aos autos (ID 2178499), tendo eleito tribunal arbitral para solucionar
questdes trabalhistas com sua ex-empregadora.

Ora, o termo de rescisdo acima indicado comprova a dispensa sem justa causa, elemento suficiente a ensejar saque na conta findiaria do Impetrante nos termos da legislagdo de regéncia.
O fato de cobrar eventuais diferencas em Corte Arbitral ndo tem o conddo de impedir movimentagio fundidria legalmente prevista (art. 20, lei 8036/90).

Neste passo caminha a firme jurisprudéncia do STJ, conforme ementa in verbis:

FGTS. SAQUE. DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. ART. 20, I, DA LEI N. 8.036/90. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA INDISPONIBILIDADE DOS
DIREITOS TRABALHISTAS.

1. A despedida semjusta causa ¢ umdos requisitos elencados no art. 20, I, da Lein. 8.036/90 para que o titular proceda a movimentagdo de sua conta vinculada do FGTS.

2. Emcaso de levantamento de valores de conta vinculada do FGTS emrazio de despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral ¢ plenamente valida e ndo viola o principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas

Recurso ndo provido — RESP 662485, DJU 21/03/2006, pg. 112.
Isto posto, pelas razdes elencadas, acolho o pedido formulado pelo Impetrante e concedo a seguranga para determinar o levantamento de valores de FGTS da conta do Impetrante.
Sentenga sujeita ao duplo grau.

P.R.Ie Oficie-se

S30 PAULO, 9 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011990-18.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: PATRICIA SANTANA DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ROBERTO MAGALHAES MARTINS - SP350790

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERENTE DE ATENDIMENTO A PESSOA FISICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Advogado do(a) IMPETRADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553

Sentenca tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga pretende a Impetrante provimento de urgéneia que permita o levantamento de seu FGTS em virtude de dispensa sem justa causa.

Esclarece que apos rescisdo de seu contrato de trabalho submeteu o conflito trabalhista a apreciagdo da Camara de Arbitragem, Mediagao e Conciliagdo do Bras — CAMC-Bras, tendo sido o acordo homologado entre as
partes.

No entanto, a impetrada negou-se a liberar o FGTS por nio reconhecer a decisdo arbitral.

A medida liminar foi indeferida.

Eminformagdes, a impetrada esclarece que no ha direito liquido e certo ao levantamento e que a lei 9.307/96 ndo pode ser aplicada a litigios trabalhistas.
O Ministério Piblico Federal pugna pela denegagdo da ordem

E o relatrio. Fundamento ¢ decido.

A impetrante foi dispensado sem justa causa da empresa Irméios di Cunto ltda conforme atesta documento juntado aos autos (ID 2178499), tendo eleito tribunal arbitral para solucionar
questdes trabalhistas com sua ex-empregadora.

Ora, o termo de rescisdo acima indicado comprova a dispensa sem justa causa, elemento suficiente a ensejar saque na conta fundiaria do Impetrante nos termos da legislago de regéncia.
O fato de cobrar eventuais diferencas em Corte Arbitral ndio temo condéo de impedir movimentacio findiria legalmente prevista (art. 20, lei 8036/90).

Neste passo caminha a_firme jurisprudéncia do STJ, conforme ementa in verbis:

FGTS. SAQUE. DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. ART. 20, I, DA LEI N. 8.036/90. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA INDISPONIBILIDADE DOS
DIREITOS TRABALHISTAS.

1. A despedida sem justa causa é um dos requisitos elencados no art. 20, I, da Lein. 8.036/90 para que o titular proceda a movimentagio de sua conta vinculada do FGTS.

2. Emcaso de levantamento de valores de conta vinculada do FGTS emrazio de despedida imotivada do trabalhador, a sentenca arbitral é plenamente valida e néio viola o principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas

Recurso ndo provido — RESP 662485, DJU 21/03/2006, pg. 112.
Isto posto, pelas razdes elencadas, acolho o pedido formulado pelo Impetrante e concedo a seguranga para determinar o levantamento de valores de FGTS da conta do Impetrante.
Sentenga sujeita ao duplo grau.
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P.R.Ie Oficie-se

S30 PAULO, 9 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5000284-17.2017.4.03.6107

IMPETRANTE: ZILDA DA SILVA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELLY ANDRESSA DA SILVA - SP390157

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCAO SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranca pretende a Impetrante a suspensdo de ato da autoridade impetrada que indeferiu sua inscrigdo nos quadros da OAB.
Alega ter sido aprovada no exame de ordem em 2009, mas por ser servidora do Poder Judicidrio estava submetida a incompatibilidade do artigo 28, IV da Lei 8.906/94.
Em 2012 foi aprovada no concurso do Tribunal de Contas do Estado de SP para o cargo de Agente de Fiscalizagdo Financeira.

Em 06/04/2017 solicitou inscri¢éo nos quadro da OAB, mas em que pese preencher todos os requisitos sua inscrigdo foi indeferida com findamento no artigo 28, inciso II da Lei 8.906/94, qual seja, incompatibilidade entre
o cargo ocupado e o exercicio da advocacia.

O juizo de Aragatuba, onde o feito foi inicialmente distribuido, declinou a competéncia para Sao Paulo

Decisdo ID 205881 postergou a apreciagdo da medida liminar para apos a vinda das informagdes.

Estas, por seu turno, sustentaram ilegitimidade passiva e no mérito pugnou pela denegagdo da ordem.

Decisdo ID 227160 afastou a ilegitimidade passiva, e por ser o pedido satisfativo indeferiu a liminar

O Ministério Piblico Federal opinou pela concessdo da ordem.

E o relato. Fundamento e decido.

Acolho integralmente 0 bem langado parecer ministerial

A interpretagio do artigo 28 do Estatuto da OAB deve ser feita de forma restrita na medida em que impde limitag&o ao livre exercicio profissional.

As atribuigdes do cargo exercido pela Impetrante, nos moldes do Edital correspondema prestagdo de servigos internos e externos no ambito da fiscalizagéo contabil, financeira, operacional e patrimonial do Estado e dos
seus Municipios.

Fungdes esta que ndo se confindem comas dos Fiscais, por serem meramente administrativas.

Os precedentes trazidos pelo parquet em seu parecer bemiilustram o entendimento pretoriano de que a fiscalizagdo da aplicagdo da receita ndo se inclui na incompatibilidade do artigo 28, VII do EOAB.

Nesse passo, acolho o pedido formulado e concedo a seguranga para determinar a autoridade impetrada que proceda a inscrigdo da Impetrante nos seus quadros, observando o artigo 30, I para fins de impedimento.
Custas de lei. Descabem honorérios.

Sentenga sujeita ao duplo grau necessario.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000284-17.2017.4.03.6107

IMPETRANTE: ZILDA DA SILVA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELLY ANDRESSA DA SILVA - SP390157

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRIGAO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECGAO SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga pretende a Impetrante a suspensdo de ato da autoridade impetrada que indeferiu sua inscricdo nos quadros da OAB.
Alega ter sido aprovada no exame de ordem em 2009, mas por ser servidora do Poder Judicidrio estava submetida a incompatibilidade do artigo 28, IV da Lei 8.906/94.
Em?2012 foi aprovada no concurso do Tribunal de Contas do Estado de SP para o cargo de Agente de Fiscalizagdo Financeira.

Em06/04/2017 solicitou inscri¢do nos quadro da OAB, mas em que pese preencher todos os requisitos sua inscri¢do foi indeferida com fundamento no artigo 28, inciso 11 da Lei 8.906/94, qual seja, incompatibilidade entre
o cargo ocupado e o exercicio da advocacia.

O juizo de Aragatuba, onde o feito foi iicialmente distribuido, declinou a competéncia para Sao Paulo
Decisdo ID 205881 postergou a apreciagdo da medida limnar para apés a vinda das informagdes.
Estas, por seu turno, sustentaram ilegitimidade passiva e no mérito pugnou pela denegagio da ordem.

Decisdo ID 227160 afastou a ilegitimidade passiva, e por ser o pedido satisfativo indeferiu a liminar
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O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo da ordem

E o relato. Fundamento e decido.

Acolho integralmente o bem lancado parecer ministerial.

A interpretagdo do artigo 28 do Estatuto da OAB deve ser feita de forma restrita na medida em que impde limitagiio ao livre exercicio profissional.

As atribuigdes do cargo exercido pela Impetrante, nos moldes do Edital correspondem a prestagdo de servigos internos e externos no ambito da fiscalizagdo contabil, financeira, operacional e patrimonial do Estado e dos
seus Municipios.

Fungdes esta que ndo se confindem comas dos Fiscais, por serem meramente administrativas.

Os precedentes trazidos pelo parquet em seu parecer bem ilustram o entendimento pretoriano de que a fiscalizagdo da aplicagdo da receita néo se inclui na incompatibilidade do artigo 28, VII do EOAB.

Nesse passo, acolho o pedido formulado e concedo a seguranca para determinar a autoridade impetrada que proceda a inscricdo da Impetrante nos seus quadros, observando o artigo 30, I para fins de impedimento.
Custas de lei. Descabem honorarios.

Sentenga sujeita ao duplo grau necessario.

$30 PAULO, 10 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008687-93.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SEARA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pretende a i o heci de seu d no di especial da Portaria MF n° 348/2010 e, por éncia, d ine o i do disposto no
artigo 2° da norma, que prevé o i ipado de 50% (ci por cento) dos créditos pleiteados, no prazo maximo de 10 (dez) dias, devidamente corrigidos pela SELIC desde a data dos protocolos dos pedidos, bem como para que a
autoridade se abstenha de proceder a compensagio de oficio dos créditos débitos cuja exigibilidade esteja susp ou devidamente garantidos.

Aduz ter acumulado saldo credor de PIS ¢ COFINS — exportagdo ndo cumulativos no valor de RS 12.563.101,93, tendo protocolado 06 (seis) pedidos de ressarcimento no dia 12.05.2017, os quais encontramrse pendentes de deci

Informa ter sido instituido coma edigdo da Portaria MF 348/2010 o

especial de i de créditos de PIS/COFINS, por meio do qual a Secretaria da Receita Federal do Brasil deve, no prazo méximo de 30 (trinta) dias contados do

protocolo, efetuar o pagamento de 50% (cinquenta por cento) do valor pleiteado vinculado a receita de exportagdo, para pessoa juridica que atenda a d pela norma.

Alega que, mesmo tendo atendido aos requisitos da aludida portaria, a autoridade impetrada deixou de efetuar o i ipado dos valores

nio lhe restando outra alternativa a ndo ser ingressar coma presente demanda.

Sustenta violagdo ao seu direito liquido e certo de receber o valor equi amais de seis milhdes de reais.
Juntou procuragdo e documentos.

Postergada a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 1642742).

A Unido Federal postulou o ingresso no feito (id 1776038).

0i do manifestou-se pela d do da . ainexisténcia de ato ilegal ou abusivo praticado (id 1781072).

A impetrante peticionou afirmando que as informagdes do impetrado sdo dissonantes dos elementos faticos objeto da demanda, pugnando pela concessdo da liminar.

Deferido emparte o pedido liminar (id 1813214).

A impetrante opds embargos de declaragio (ID 1929671), os quais foramrejeitados (id 1937228).

Instada a comprovar o cumprimento da liminar em 48 (quarenta e oito) horas, a autoridade impetrada manifestou-se informando que todos os processos foramanalisados e indeferidos (id 2030442).

Diante das ponderagdes da impetrante (id 2101585), foi d i o i da anilise e restitui¢do na auséncia de motivo concreto para a inocorréncia do pleito (id 2111102).

Noticiada a interposicdo de agravo de instrumento em face da decisdo que liminar (id's 2214386 ¢ 2244733).

A impetrante informa que o iy do emitiu novos d hos d 1 do seu d noyp di especial de i porémainda ndo efetuou o ressarcimento antecipado dos seus créditos.
O impetrado junta aos autos copia das ordens bancérias comp doo dos valores pleiteados (id 2501142).
O Ministério Publico Federal i pela do da (id 2851027).

Vieram os autos conclusos.
Eo relatério.
Fundamento e decido.

O artigo 2°, “caput” da referida MP ¢ claro ao estabelecer que “A Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) deverd, no prazo maximo de 30 (trinta) dias contados da data do Pedido de Ressarcimento dos créditos de que trata o art. 1°, efetuar o
pagamento de 50% (cinquenta por cento) do valor pleiteado por pessoa juridica.”.

A analise do conteado dos autos demonstra que a autoridade impetrada analisou os pedidos administrativos de ressarcimento questionados nos p autos e, i do o his de todos os isitos previstos da MP 348/2010,

reconheceu o direito da impetrante & antecipagio do crédito presumido do PIS e da COFINS, juntado, inclusive, copia das ordens bancarias comp: do o dos valores pleif

Todavia, no presente caso, houve um atraso de mais de 1 (um) ano no pagamento antecipado, gerando prejuizos ao contribuinte, detentor de um direito legalmente concedido, cumpridor de todas as condigdes legais impostas a referido pagamento
antecipado.

Nesse passo, a compensagdo de tais atrasos, portanto, enseja a incidéncia da corre¢do monetaria do valor devido pela Fazenda Pablica pela taxa SELIC — mesmo indice oficial utilizado pela Receita Federal na corregio de seus créditos tributarios quando
pagos ematraso pelo contribuinte — a partir do momento em que ultrapassado o prazo de 30 dias para analise das condigdes dispostas no artigo 2° da MP 348/2010.

Quanto ao pleito de absten¢do da compensagdo de oficio dos créditos débitos cuja exi le esteja ou devidamente garantidos, o mesmo resta prejudicado diante do pagamento ja efetuado.

Diante do exposto, concedo em parte a seguranga pleiteada, e extingo o feito com julgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, confirmada a liminar anteriormente deferida, para determinar a anélise dos pedidos de

ressarcimento elencados na inicial, como \;

do direito a0 ipado previsto no artigo 2° da MP 348/2010, devendo incidir a taxa SELIC a partir do 31° dia do protocolo dos referidos pedidos.
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Custas pelos impetrados.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.RILO.

$30 PAULO, 10 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005605-20.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRINEVA ARTEFATOS DE REFRIGERACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PENTEADO - SP38176

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, pretende a impetrante seja assegurado o direito de recolher as contribui¢des ao PIS e 8 COFINS coma exclusdo dos valores relativos ao ICMS das bases de calculo das mesmas, bem como

seja hecido o direito a

P 30 dos valores pagos a maior a tal titulo, no periodo ndo prescrito.
Requer, outrossim, seja determinado que a autoridade coatora se abstenha de realizar autuagdes e cobranga dos tributos ¢ das contribuigdes sociais, bemcomo de praticar quaisquer medidas coercitivas emrazio desta decisdo.
Por fim, pleiteia pela reconstitui¢do da conta grafica quanto a saldos credores apds a ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS devidamente atualizados pela Selic, observada a prescri¢do quinquenal.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao PIS e a COFINS com a inclusdo do ICMS nas bases de calculo das mesmas. Contudo, entende que tal cobranga ¢é indevida, uma vez que os valores relativos a tal imposto ndo faz parte do
faturamento da empresa, sendo repassados ao erario publico estadual.

Fundamenta seu pedido no REn® 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes emtela.

Juntou procuragio e documentos.

O pedido liminar foi i deferido para ai o i do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo (ID 4992762). Foi concedido prazo para regulariza¢io do valor da causa como recolhimento das
custas complementares, o que foi feito no ID 5080213.

A autoridade impetrada prestou infc

pelo do feito e/ou 4o da

A Unido requereu seu ingresso no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agdo.

O Ministério Publico Federal i pelo regular i do feito.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, indefiro o pleito de suspensdo do feito, diante da auséncia de determinagdo do STF nesse sentido.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias ¢ Servigos — ICMS na base de célculo das Contribuigdes ao PIS e a COFINS.

A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stmulas 68 ¢ 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n°® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS néo integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das op i i pelo contribuinte. Para o

d dadeiro d Holso at
a

a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Ministro, o valor do imposto
Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado néo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposigdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Lucia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario ¢ fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de fa principal no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na anélise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Pablica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(..) a forma de apuragao do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impe concluir, embora se tenha a escrituragao da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de

Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de c do importa na cir incia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em
P

montante superior ao da aquisi¢éo e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a op se, pois, da composicao do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegdvel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte no inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar & Fazenda Piiblica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que ndo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 ¢ embora idere o conceito de como equival a receita bruta
compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicago dos para tratados no p d aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, unma ve: lhidos irdo abase de calculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assi os ionais int 0 prego e por éncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706 imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes ao PIS ¢ a
COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder & compensagao/restitui¢do na via administrativa das quantias recolhidas indevidamente a este titulo, nos ltimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da ag¢do, cabendo a
autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo.
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O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade ini iva, autorizar a 40 de créditos tributarios com

créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.
Disso infere-se que a matéria relativa 4 compensagdo de tributos deve vir, necessariamente, regulada emlei, devendo o pleito da impetrante observar as disposi¢des previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes supervenientes.

Assim, o | i de conp 40 ora izado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza

dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, “E vedada a 30 mediante o aprovei de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo
Jjudicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, em
homenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Por fim, ndo ha que se falar em ‘reconstitui¢do da conta grafica quanto a saldos credores’ no bojo do mandado de seguranga, sendo certo que tal calculo sera efetuado na via administrativa quando da comp do/restituigdo dos valores.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA ¢ julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a impetrante o direito de recolher as contribuigdes ao PIS
e a COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS, devendo a autoridade coatora se abster de efetuar autuagdes e cobrangas das contribuigdes em questdo ou praticar quaisquer medidas coercitivas emrazio desta decisdo.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagio/restitui¢ao na via i iva dos valores

amaior, nos ltimos cinco anos que antecederama propositura da a¢io, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o
disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

P.RILO.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013336-04.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MARIA NAZARETH FERREIRINHA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Sentenga tipo A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, pretende a Impetrante o cancelamento da cobranga dos laudémios tratados nos RIP’s 6213.0107877-87 ¢
6213.108028-40

Alega que se referema cessdes ocorridas ha mais de 5 anos, estando decaido o prazo de cobranga. Informn, outrossim, que elas ja tinhamsido tidas por inexigiveis no sisterm.
A medida liminar foi deferida mediante depdsito do valor controvertido.

Em informagdes a autoridade sustentou ilegitimidade ativa e trouxe aos autos parecer de lavra inferna no sentido de ndo se aplicar inexigibilidade ao laudémio.

A Inpetrante manifestou-se sobre as informagdes.

O Ministério Publico Federal nfio se pronunciou sobre o mérito da demanda.

E o relatério Fundamento e decido.

Rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa

Conforme salientado na ocasifio da apreciagdo da medida liminar a Impetrante assumiu a responsabilidade de recolhimento dos laudémios aqui discutidos por escritura publica devidamente
registrada.

Isso no altera a responsabilidade tributaria perante o ente tributante mas o legitima a esta impetragéo,
Passo ao exame do mérito.

O STJ ja firmou entendimento que o fato gerador da obrigagao de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imovel conforme disposto no artigo 1227 do Cédigo Civil e ndo no
momento de celebragio do contrato de compra e venda.

Confira-se a esse proposito o decidido no Resp 911.345, cuja ementa abaixo colaciono.

ADMINISTRATIVO — TERRENO DE MARINHA

— TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL — FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE PAGAR O LAUDEMIO — REGISTRO DO IMOVEL EM CARTORIO.
1. A controvérsia do presente recurso especial consiste em fixar qual o momento do fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio ao senhorio direto.

2. A transferéncia do dominio util de um imével, por se tratar de direito real, niio ocorre no momento da celebragio do contrato de compra e venda e nemna sua quitagio, mas sim quando do
registro do imdvel em Cartorio de Registro de Imovesis, conforme expressa disposicdo do art. 1.227 do Codigo Civil de 2002.

3. O fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio s surge no momento do registro do imével em cartorio, motivo pelo qual é sobre o valor atual do imovel que devem incidir os 5%
devidos ao senhorio direto, como compensagdo por ndo exercer o seu direito de preferéncia na alienagdo do bem, em conformidade com o que dispde o art. 3° do DL n. 2.398/87.

Ademais, nos termos da legislagdo de vigéneia o termo inicial do prazo decadencial ndo ¢ a data da ocorréncia do fato gerador, mas simde seu conhecimento pela Unido.
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A Unidio somente tomou conhecimento das transferéncias objeto das RIP’s 6213.0107877-87 e 6213.0108028 em 15/05/2014 quando a Impetrante requereu a cessdo de direitos, eis que
as cessdes anteriores foram lavradas por instrumento particular.

Ademais, a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.183.546/ES , submetido a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC ), firmou o entendimento de que "os
registros de propriedade particular de imoveis situados em terrenos de marinha néio so oponiveis & Unido", a ensejar, inclusive, a edicdo da Stmula n.° 496/STJ

Desta forma, a anotag@o de inexigibilidade estava equivocada, devendo a Administragéo Publica, no exercicio de autotutela, corrigir atos manifestamente ilegais.
Isto posto, rejeito o pedido formulado e denego a seguranca almejada.
Apbs o transito em julgado o depdsito devera ser revertido para a Unidio

Custas de lei. Descabem honorarios advocaticios.

S3a0 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016049-49.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MARCELO PICCHI, MARCIA AVILA PICCHI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Sentenga tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, pretende o Impetrante o cancelamento da cobranga dos laudémios tratados nos RIP* 7047.0101571-01
Alega que se referema cessdes ocorridas ha mais de 5 anos, estando decaido o prazo de cobranga. Informm, outrossim, que elas ja tinhamsido tidas por inexigiveis no sistenm.
A medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Em informagdes a autoridade sustentou que ndo recolhido o laudémio niio se completou a cadeia dominal

A andlise da medida liminar foi reputada prejudicada por suposta ilegitimidade ativa.

O Inpetrante manifestou-se sobre esta decisdo.

O Ministério Publico Federal nfio se pronunciou sobre o nérito da demanda.

E o relatorio Fundamento e decido.

Reconhego a legitimidade ativa do Impetrante, na medida que este assumiu a responsabilidade de recolhimento dos laudémios aqui discutidos por escritura publica devidamente registrada.
Isso ndo altera a responsabilidade tributaria perante o ente tributante mas o legitima a esta impetrag@o,
Passo ao exame do mrito.

O STJ ja firmou entendimento que o fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imdvel conforme disposto no artigo 1227 do Cédigo Civil e ndo no
momento de celebragdo do contrato de compra e venda.

Confira-se a esse proposito o decidido no Resp 911.345, cuja ementa abaixo colaciono.

ADMINISTRATIVO — TERRENO DE MARINHA — TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL — FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE PAGAR O LAUDEMIO — REGISTRO DO
IMOVEL EM CARTORIO.

1. A controvérsia do presente recurso especial consiste em fixar qual 0 momento do fato gerador da obrigacio de pagar o laudémio ao senhorio direto.

2. A transferéncia do dominio 1itil de um imdvel, por se tratar de direito real, ndo ocorre no momento da celebragio do contrato de compra e venda e nemna sua quitagdo, mas sim quando do
registro do imovel em Cartorio de Registro de Imoveis, conforme expressa disposigdo do art. 1.227 do Codigo Civil de 2002.

3. O fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imovel em cartério, motivo pelo qual € sobre o valor atual do imovel que devem incidir os 5%
devidos ao senhorio direto, como compensagdo por ndo exercer o seu direito de preferéncia na alienagéo do bem, em conformidade como que dispde o art. 3° do DL n. 2.398/87.

Ademais, nos termos da legislagdo de vigéncia o termo inicial do prazo decadencial ndo ¢ a data da ocorréncia do fato gerador, mas sim de seu conhecimento pela Unido.

A Unido somente tomou conhecimento das transferéncias objeto das RIP” em comento quando o Impetrante requereu a cessdo de direitos, eis que as cessdes anteriores foram lavradas por
instrumento particular.

Adennis, a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.183.546/ES , submetido a sistemitica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC ), firmou o entendimento de que "os
registros de propriedade particular de imoveis situados em terrenos de marinha ndo sdo oponiveis a Unido", a ensejar, inclusive, a edicdo da Stmula n.° 496/STJ

Desta forma, a anotagdo de inexigibilidade estava equivocada, devendo a Administragdo Piblica, no exercicio de autotutela, corrigir atos manifestamente ilegais.
Isto posto, rejeito o pedido formulado e denego a seguranga almejada.

Custas de lei. Descabem honorarios advocaticios.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016049-49.2017.4.03.6100
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IMPETRANTE: MARCELO PICCHI, MARCIA AVILA PICCHI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Sentenga tipo B

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, pretende o Impetrante o cancelamento da cobranca dos laudémios tratados nos RIP” 7047.0101571-01
Alega que se referema cessdes ocorridas ha mais de 5 anos, estando decaido o prazo de cobranga. Informa, outrossim, que elas ja tinhamssido tidas por inexigiveis no sistema.
A medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

Em informagdes a autoridade sustentou que ndo recolhido o laudémio nio se completou a cadeia dominal

A anilise da medida liminar foi reputada prejudicada por suposta ilegitimidade ativa.

O Impetrante manifestou-se sobre esta decisdo.

O Ministério Publico Federal niio se pronunciou sobre o mérito da demanda.

E o relatério Fundamento e decido.

Reconhego a legitimidade ativa do Impetrante, na medida que este assumiu a responsabilidade de recothimento dos laudémios aqui discutidos por escritura publica devidamente registrada.
Isso ndo altera a responsabilidade tributaria perante o ente tributante mas o legitima a esta impetragéo,
Passo ao exame do mérito.

O ST ja firmou entendimento que o fato gerador da obriga¢io de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imovel conforme disposto no artigo 1227 do Cédigo Civil e nio no
momento de celebragio do contrato de compra e venda.

Confira-se a esse proposito o decidido no Resp 911.345, cuja ementa abaixo colaciono.

ADMINISTRATIVO — TERRENO DE MARINHA — TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL — FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE PAGAR O LAUDEMIO — REGISTRO DO
IMOVEL EM CARTORIO.

1. A controvérsia do presente recurso especial consiste em fixar qual o momento do fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio ao senhorio direto.

2. A transferéncia do dominio Util de um imével, por se tratar de direito real, ndio ocorre no momento da celebragéo do contrato de compra ¢ venda e nemna sua quitagio, mas sim quando do
registro do imovel em Cartorio de Registro de Imoveis, conforme expressa disposicdo do art. 1.227 do Codigo Civil de 2002.

3. O fato gerador da obrigagio de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imével em cartorio, motivo pelo qual é sobre o valor atual do imovel que devem incidir os 5%
devidos ao senhorio direto, como compensagdo por ndo exercer o seu direito de preferéncia na alienagdo do bem, em conformidade com o que dispde o art. 3° do DL n. 2.398/87.

Ademais, nos termos da legislagdo de vigéncia o termo inicial do prazo decadencial ndo ¢ a data da ocorréncia do fato gerador, mas sim de seu conhecimento pela Unido.

A Unidio somente tomou conhecimento das transferéncias objeto das RIP” em comento quando o Impetrante requereu a cessdo de direitos, eis que as cessdes anteriores foram lavradas por
instrumento particular.

Ademais, a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.183.546/ES , submetido a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC ), firmou o entendimento de que "os
registros de propriedade particular de imove's situados em terrenos de marinha niio sdo oponiveis 4 Unido", a ensejar, inclusive, a edigdo da Stmula n.° 496/STJ

Desta forma, a anotag@o de nexigibilidade estava equivocada, devendo a Administragdo Publica, no exercicio de autotutela, corrigir atos manifestamente ilegais.
Isto posto, rejeito o pedido formulado e denego a seguranga almejada.

Custas de lei. Descabem honorarios advocaticios.

S3a0 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027479-95.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: LUCIANO FERNANDES DE MELO MANSUR, ANDREA OLIVA LEME DO PRADO MANSUR

Advogado do(a) AUTOR: GERSON GARCIA CERVANTES - SP146169

Advogado do(a) AUTOR: GERSON GARCIA CERVANTES - SP146169

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DECISAO

Peticdo id 7562196: Nao ha como acolher a alegagdo de cobranga indevida das prestagdes, posto que a quitagdo dos valores emaberto foi efetuada em data posterior & expedigdo da intimagéo pelo cartdrio de registro de
moveis.

Ressalte-se que o pedido de tutela de urgéneia foi indeferido, ndo havendo qualquer ilegalidade na cobranga de prestagdo nfio pagas.
Aguarde-se o decurso do prazo para apresentagdo de quesitos pela instituigdo financeira.
Intime-se.

SAO PAULO, 14 de maio de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011291-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: THIAGO GONCALVES DOS SANTOS, ROBERTA RODRIGUES GONCALVES
Advogado do(a) AUTOR: NELSON CASTRO - SP79582

Advogado do(a) AUTOR: NELSON CASTRO - SP79582

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, na qual pretendem os autores seja determinado a ré o recebimento das parcelas de seu financiamento imobilidrio pelos valores que entendem devidos, coma
exclusdo imediata de seus nomes dos cadastros de protecdo ao crédito, assegurando a manutencio da posse do imovel descrito na petigao inicial, até julgamento final da demanda.

Sustentama existéncia de diversas nulidades no contrato assinado, tais como a venda casada de seguro habitacional, inclusdo indevida da taxa de administragdo e pratica de anatocismo.
Alegam, ainda, ilegalidade na condug@o da expropriagio do imovel, bem como a possibilidade de purgagdo da mora até a alienagéo do imovel em leilio.

Requerem os beneficios da justica gratuita.

Vieram os autos conclusos.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao do pedido de tutela de urgéncia.

A impossibilidade deste Juizo, em sede de cognigdo sumdria, proceder a uma estimativa do valor da prestagdo, aliada ao fato de que ndo ha nos autos prova inequivoca de que as prestagdes estejam sendo reajustadas de
forma diversa da pactuada, fazem concluir pela auséncia da “probabilidade do direito invocado”.

Emque pese o Colendo Superior Tribunal de Justica ter fimmado posicionamento jurisprudencial no sentido de ser possivel a purgagdo da mora ainda que ja consolidada a propriedade emnome do credor fiduciario (RESP
1462210 — DJE 25.11.2014), nio ha como autorizar a purgagio da mora pelo valor que os autores entendem devidos, mas sim aquele informado pela instituigio financeira.

Ademnais, ndo ha sequer prova de que tenha a CEF iniciado o procedimento de consolidagéo da propriedade, conforme demonstra a certiddo de matricula id 7955118.

Por fim, considerando a existéncia de valores emaberto referentes ao contrato de financiamento imobiliario firmado coma CEF, ndio se verifica qualquer abusividade na inscrigdo dos nomes dos mutuarios junto aos
cadastros de protegdo ao crédito.

Em face do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Concedo aos autores o prazo de 15 (quinze) dias para que acostem aos autos documentos que demonstrema efetiva hipossuficiéncia financeira, nos termos do §2° do Artigo 99 do CPC (declaragéo de imposto de renda de
2018, demonstrativo de pagamento de salario do ultimo mes, etc), tendo em vista que na ocasido da assinatura do contrato de financiamento comprovaram receber salarios que ndo condizem como beneficio, bem como
para que retifiquem o valor atribuido a causa, o qual deve ser equivalente ao valor do contrato, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito.

Cumpridas as determinagdes supra, solicite-se 8 CECON data para a realizagdo da audiéncia de tentativa de conciliagao.
Indicada a data, cite-se e intimentse 0s autores para comparecimento.
Intime-se

SAO PAULO, 14 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010929-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: NADIA VILLELA MACHADO, NELSON FAILLACE, NEREIDE SIMMONDS, NILZA MARIA PIVA LEMOS, NOBUIUKI IDE
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cientifique-se a parte autora que o beneficio de prioridade de tramitagdo ja se encontra anotado nestes autos.

Comprove a parte autora o das custas is no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 290 do NCPC, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Cumprida a providéncia supra, intime-se a Unido Federal nos termos do art. 535 do CPC/15.
Int-se.

S30 PAULO, 9 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005464-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CARMINE DI NUBILA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS GARCIA FILHO - SP108148
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifestagao ID 7585112 — Indefiro o pedido de intimagdo da autora para acostar aos autos copia da guia de recolhimento das custas, vez que a providéncia compete a parte interessada na execugdo da multa, ressaltando-se,
inclusive, que nos termos do art. 12, I, “b” da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do TRF desta 3" Regido, a Unido Federal ja deveria ter providenciado incontinenti a virtualizagdo do documento mencionado.

Manifestagdo ID 7564141 e ss - Intime-se a E; para que se i acerca da Imp ¢d0 a Execugdo no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010888-24.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DOUGLAS E GOMESZ SERVICOS MEDICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum objetivando a de tutela i I do o direito imediato de apuragdo e recolhimento da base de célculo do IRPJ (8%) e CSLL (12%), de forma minorada, nos servigos
prestados tipicamente hospitalares, quais sejam: exames diagndsticos e di irargicos e intensivistas.

Argumenta, emsintese, ter o STJ firmado entendimento de que devemser considerados servigos hospitalares aqueles que se vinculamas atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogio da satide, de sorte que, emregra, mas

ndo necessariamente, sdo prestados no interior do i 3 i se as simples s médicas, atividade que ndo se identifica comas p das no dmbito hospitalar, mas nos orios médicos.

Eo relato.

Decido.

Considerando que a matéria em questdo restou pacificada pela Se¢do de Direito Piblico do E. STJ no julgamento do RESP 1116399/BA em 28/10/2009 sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem ainda que as atividades desempenhadas pela autora,

atinentes a realizagdo de p i irargicos e atividade médica ambulatorial com recursos para reali de exames I

(AMS 00009333820114036120 — TRF — 3 regido) encaixamse, a principio, na conceituagdo de prestagdo de
servigos hospitalares conferida por aquele E. Tribunal, verifico que faza mesma jus a aplicagdo das aliquotas pleiteadas.

Do acima do decorre a existéncia da “probabilidade do direito”.

O “perigo de dano” advémda exigéncia mensal dos tributos emaliquotas superiores as efetivamente devidas e de todas as consequéncias negativas que surgirdo caso a parte autora ndo se submeta a tal recolhimento.
Por estas razdes, defiro o pedido de tutela antecipada, assegurando a autora o direito de efetuar o recolhimento IRPJ sob a aliquota de 8%, bemainda da CSSLsob a aliquota de 12%, até ulterior decisdo deste Juizo.
Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposicdo.

Cite-se.

Intime-se.

S40 PAULO, 9 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010126-42.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GILMAR FLAVIO LIMA ANDRADE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  70/516



Advogado do(a) AUTOR: RENATA APARECIDA PRESTES ELIAS DE CARVALHO - SP141490
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia o autor a liberag@o do saldo existente das contas vinculadas do FGTS e PIS, a fim de custear tratamento de satide de
sua filha menor, acometida de ma formagao ocular bilateral grave.

Atesta que a referida dependente nasceu com tal moléstia, a qual ndo tratada de forma adequada pode levar a cegueira.

Informa haver pleiteado junto a CEF a liberagdo do saldo da conta vinculada do FGTS para custear o necessario tratamento, porém, o pedido ndo foi acolhido em razio do ndo enquadramento nas
hipdteses autorizativas legais, motivo pelo qual ingressou coma presente agao.

Requer os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade na tramitagéo do feito.

Juntou procuragdo e documentos.

Determinada a adequagdo do procedimento processual, bem como a regularizagdo do valor dado a causa (ID 1882376), o que restou cumprido — ID 2074617.

Deferidos os beneficios pleiteados, bem como a tutela antecipada, a qual autorizou o levantamento do saldo existente da conta vinculada do FGTS do autor (ID 2095738).
A CEF foi citada e apresentou contestagio, mediante a qual pugnou pela improcedéncia da demanda (ID 2287305).

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 2303044).

A CEF manifestou-se pela desnecessidade de produgéo de demnis provas e informou haver liberado os saldos das contas vinculadas do FGTS e PIS do autor no dia 22/08/2017 (ID 2395422).
O autor requereu a produgdo de prova oral e documental (ID 2457157).

Indeferida a produgdo de tais provas (ID 3073492).

Vieram os autos a concluso.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A utilizagdo dos recursos existentes em conta vinculada do FGTS esta disciplinada na Lei n° 8.036/90, a qual permite o saque do respectivo saldo caso o titular ou qualquer de seus dependentes sejam
acometidos de algumas doengas especificas e nas circunstancias abaixo elencadas:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser i da nas o
()
XI- quando o trabalhador ou qualquer de seus d for ido de lasia maligna.
()

Xl - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV

XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estgio terminal, em raziio de doenga grave, nos termos do regulamento;

‘A norma, de fato, ndo faz referéncia a doenga que acomete a depende do autor, qual seja a “ md formagdo ocular grave bilateral, com opacidade de cornea em ambos os olhos, opacidade cristaliniana em ambos os olhos, sinéquias
anteriores e posteriores em ambos os olhos e glaucoma congénito em ambos os olhos, com posterior descolamento de retina em olho esquerdo”, porém a gravidade da mesma e o risco de cegueira encontram-se atestados nos presentes autos,
permitindo, portanto, a flexibilizagdo da norma ou interpretagio extensiva da mesma a fimde proteger bemmaiores, tais como a satide ¢ a propria qualidade de vida da menor.

Nesse sentido as decisoes jurisprudenciai

citadas na oportunidade emque se deferiu a tutela, as quais reproduzo a seguir:
FGTS. LEVANTAMENTO DOS SALDOS. TRATAMENTO DE MOLESTIA GRAVE, NAO ELENCADA NO ART. 20, XI, DA LEIN°8.036/90. POSSIBILIDADE.

1. A controvérsia dos autos diz respeito a possibilidade de liberagdo do saldo existente na conta vinculada do FGTS para tratamento de doen¢a grave, qual seja, esquizofrenia, da qual é portador o filho do autor, sendo o

tratamento de elevado custo, e ndo tendo o autor meios para arcar com o mesmo.

7 i

2. A enumeragdo do art. 20, da Lei 8.036/90, ndo é taxativa, admitindo-se, em casos ionais, o deferimento da liberagao dos saldos do FGTS em situagao néo elencada no mencionado preceito legal, como no caso dos

autos. Precedentes.

3. Ao aplicar a lei, o julgador se restringe a subsungdo do fato a norma. Deve atentar para principios maiores que regem o ordenamento juridico e aos fins sociais a que a lei se destina (art. 5.° da Lei de Introdugédo ao
Cédigo Civil).

4. Liberagao do saldo do FGTS para tratamento de doenga grave ndo elencada na lei de regéncia, mas que se justifica, figurar a saide como garantia constitucional, direito de todos e dever do Estado.
5. Recurso especial improvido.

(REsp 671.795/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/02/2005, DJ 21/03/2005, p. 282)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. FGTS. LEVANTAMENTO. DEPENDENTE ACOMETIDO DE DOENGA GRAVE: ANEMIA APLATICA. ARTIGO 20 DA LEI
N°8.036/90. POSSIBILIDADE.

1. O Mandado de Se évia ad da para obter-se le de quantias depositadas em conta vinculado do FGTS, vez que ndo se amolda a substitutivo de a¢do de cobranga. Comprovado de plano o direito, vale
leitead:

dizer, a existéncia de conta vinculada ao FGTS ¢ a doenca grave, a movimentagdo do saldo pode ser } em sede de mandado de s . 2. A possibilidade de do FGTS por motivo de doenga ndo se

esgota nos casos de neoplasia maligna e AIDS, expressamente previstos na legislagdo (art. 20, XIII, da Lei n° 8.036/90). Cabivel interpretagdo extensiva aos dispositivos legais a fim de assegurar o direito a vida e a satide,

7 ide

assegurados pelos artigos 5°e 196 da Constitui¢do Federal, que lhes serve de de modo a consi neles i outras hipo para ol dos depdsitos de FGTS. 3. Comprovado, suficientemente,
que o filho menor do titular da conta vinculada ao FGTS é portador de anemia aplastica, e que a doeng¢a, em ndo havendo transplante de medula dssea ou cordao umbilical, é mortal, surge o direito ao levantamento do saldo

do FGTS. 4. Preliminares afastadas. Apelagdo e remessa oficial improvidas.

(Processo AMS 200561000033612 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA — 282726 Relator(a) JUIZ LEONEL FERREIRA Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador JUDICIARIO EM DIA - TURMA Z Fonte DJF3 CJ1
DATA:12/05/2011 PAGINA: 149).

Restou demonstrado nos autos que o caso da menor, dependente do autor, ¢ grave e requer elevado custo para o adequado tratamento. Sendo assim, nada mais justo que a liberagdo dos valores existentes na conta de FGTS, até para
que o pai possa desempenhar o dever de cuidado ¢ assisténcia a filha, tal como determina a propria lei constitucional.

Sendo assim, combase na fundamentago tragada, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Proc

so Civil2015 ¢ autorizo a liberagdo pleiteada.

Condeno a ré, CEF ao pagamento de custas ¢ honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, na forma do §2° do Artigo 85 do Codigo de Processo Civil.
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S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013457-32.2017.4.03.6100/ T Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPIRE COMERCIAL LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ALDA CATAPATTI SILVEIRA - SP129412

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta sob o procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, na qual pleiteia a parte autora seja declarada a inexisténcia da relagdo juridica que a obrigue ao pagamento das DARFs juntadas na inicial, bem como qualquer
outro valor remanescente do Processo Administrativo n® 10880.009.429/94-84.

Requer, outrossim, sejam anulados fiscais d de tal processo, decl d legitima a | 1 tacita da 30 formalizada nos termos do artigo 74 da Lei 9.430/96, e extinguindo definitivamente a obrigagdo tributaria
do PA 10880.009.429/94-84, nos termos do artigo 156, Il do CTN.
Alega que em 16/10/1998 protocolou pedido de restituigdo para comy saldos de 1 comcréditos ex emseu favor, sustentando que os parcelamentos de COFINS e PIS objeto dos p d ivos n° 10880. 94-87

¢ 13808.002.121/94-15 foram devidamente baixados do sistema, ndo havendo, no entanto, a baixa para o processo n° 10880.009.429/94-84, o qual constava duas parcelas ematraso.

Afirma que a Receita Federal reconheceu em 06/10/2010 a quitagdo das parcelas emaberto, ato que constituiu verdadeira homologagdo tacita quanto as parcelas indicadas para a compensagio, de forma que os valores ndo podem constituir pendéncia em
seu relatorio de regularidade fiscal.

Informa, por fim, ter ingressado com mandado de seguranga para que a autoridade comp i as comp des, no entanto, apesar da ordemjudicial, a Receita Federal ndo cumpriu a determinagdo até o ajuizamento da presente agdo, sendo a

cobranga dos valores

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 2475357 foi afastada a preven¢do com o mandado de seguranga n°® 0003397-22.2016.4.03.6100, e deferido o pedido de tutela de urgéncia, d inand a do da exigibilidade dos débitos ao Processo Admini: ivo n°®
10880.009.429/94-84.

Devidamente citada, a Unido Federal manifestou-se (ID 2868776), reconhecendo a procedéncia do pedido da parte autora. Pleiteou pela auséncia de condenagdo ao pagamento de honordrios, diante da previsao do art. 19, § 1°, da Lei n® 10.522/2002.

Intimada, a parte autora requereu a d 0 da Unido ao del arios (ID 3056321).
Vieramos autos conclusos.
Eo relatério.

Fundamento e decido.

Verifica-se que a ré reconheceu a procedéncia do pedido da autora, juntando ds orios do do processo administrativo n® 10880.009.429/94-84.

Assimsendo, ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso 111, a, do Cédigo de Processo Civil para declarar a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a
parte autora ao pagamento das guias DARF juntadas aos autos, bemcomo quaisquer valores remanescentes do Processo Administrativo n® 10880.009.429/94-84, restando extinta a obrigagdo tributéria do processo supracitado.

Condeno a Unido Federal ao das custas p is em bolso, bem como dos honorérios advocaticios, fixados em 5% sobre o valor da causa, nos termos do art 90, §4° ¢/c art 85 §4°, Ill do CPC, ndo se aplicando ao caso a Lei n°
10.522/02.

Sentenca di da do reexame ario em face do hecil da déncia do pedido.

PRI

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008344-97.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LEANDRO FLORIANO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia o autor a anula¢io da consolida¢do da propriedade do imovel descrito na inicial e, consequentemente, de todos os atos e efeitos a partir da

notificagdo extrajudicial emitida pelo competente Cartério de Registro de Imoveis, di , ainda, a alidade de p ¢do da mora nos termos do artigo 34 do Decreto 70/66.
Informa haver adquirido umimével através de financiamento obtido junto a R¢, CEF, em 08/11/2006, no valor de R$ 68.148,00 (sessenta ¢ oito mil, cento ¢ quarenta ¢ oito reais), a ser pago em 240 meses.

Alega inadimpléncia de sua parte em decorréncia de um periodo de grande dificuldade financeira, tendo sido promovida em 15/maio/2010 agdo de anulagio de ato juridico sob o n® 0011018-80.2010.4.03.6100, visando & nulidade do

di de ¥ dicial idade em que realizou dep6sito judicial para a purgagdo da mora no valor de R$ 26.192,00 (vinte e seis mil, cento e noventa e dois reais), porémo referido processo foi julgado improcedente e as partes ndo

foram clamadas a uma conciliagdo.
Coma presente agdo busca saldar a sua divida e a manutengdo do contrato, aduzindo afronta aos principios do contraditério, ampla defesa e devido processo legal no procedimento de expropriagdo do bem.
Requer os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.
Deferido o beneficio pleiteado ¢ indeferida a antecipacio de tutela (ID 1587934).

Citada, a CEF ap 40. Suscitou preliminar de coisa julgada, emrelagdo a decisdo proferida nos autos do processo n® 0011018-80.2010.403.6100; e, no mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (ID 1869809 ¢ ss).

A CEF colacionou aos autos copia do comprovante de arrematagdo do bemimével emleilio em 10/06/2017 (ID 1903221).
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A audiéncia de conciliagio entre as partes restou infrutifera, conforme termo colacionado - ID 2753939.
Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 2799158), a CEF informou ndo haver mais provas a produzir (ID 2904096).
Réplica — ID 3196272.

Eorelatério.

Fundamento e Decido.
Embora se extraia da petigdo inicial argumentagdo relativa a anulagdo do di de execugio judicial do imovel, emsede de Réplica, ao ser instado a esclarecer a alegagdo da CEF relativa a coisa julgada (autos n° 0011018-
80.2010.403.6100), o proprio autor aduz:
“O autor, anteriormente a esta agdo, propés ago anulatdria de ato juridico baseada Lei 9.514/97, i sua constitucionalidade, que fora julgada improcedente.

A presente acdo visa a Manutengdo do Contrato, possibilitando a purgacdo da mora com base subsidiariamente nos termos do artigo 34 do Decreto lei 70/66, com o objetivo de preservar o contrato, bem como a manutengdo
da posse, uma vez que, a obrigagdo serd integralmente satisfeita com o depdsito em juizo do valor total do financiamento.

Assim, como g o pedido na anulatéria, se distancia este lado na presente agdo, pois o pedido na anulatéria de ato juridico envolve a d do do p lfad licial.
A causa de pedir por sua vez, é a purgagdo da mora com a mantenga da obrigagdo contratual .
Diante de tais esclarecimentos, prejudicada a anélise acerca da laridade do di de a judicial do imovel em aprego, regido pela Lei n® 9.514/97, até porque, tal tarefa ja foi realizada pelo Juizo da 1* Vara Civel
Federal quando proferiu a sentenga colacionada pela CEF (ID - 1869809).
Sendo assim, passo a analisar a presente demanda apenas sob a otica da possibilidade de f 40 da mora ¢ 40 da relagdo I entre autor ¢ CEF, tal como requerido pelo mesmo.
A Lein®9.514/97, regente da situagdo emaprego, ¢ clara ao prever nos artigos 26 e i que a inadimpléncia gera a lidagdo da iedade em favor do agente fiduciario e a promogdo de leildes publicos para a alienagio do
imével, hipdtese obstada apenas coma purgagdo da mora pelo devedor (fiduciante). Veja-se:
Art. 26. Vencida e néo paga, no todo ou em parte, a divida e ituido em mora o fiduci lidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiducidrio.
§ 17 Para os fins do disposto neste artigo, o fiduci ou seu rey legal ou I serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a
satisfazer, no prazo de quinze dias, a presta¢do vencida e as que se até a data do 0s juros convencionais, as p idades e os demais en is, 0s enca legais, inclusive tributos, as
contribui¢des condominiais imputdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo.
§2°0 contrato definird o prazo de caréncia apés o qual serd expedida a intimagdo.
§ 3° A4 intimagao far-se-d | ao fiduci ou ao seu reg legal ou ao | de I constituido, podendo ser promovida, por solicitagio do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de

Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

"

§ 3%A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imoveis ou de registro de titulos e ou o serventudrio por eles ¢ iado houver procurado o intimando em seu domicilio ou residéncia sem o encontrar,
deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia util imediato, retornara ao imovel, a fim de efetuar a intimagdo, na hora que designar,

aplicando-se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Lei no 13.105, de 16 de margo de 2015 (Codigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n®13.465, de 2017)

§ 3%B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagdo de que trata o § 3™A poderd ser feita ao funciondrio da portaria responsdvel pelo recebimento de
correspondéncia. (Incluido pela Lei n°13.465, de 2017)

I

ando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu egal ou se em local i , incerto ou i ivel, o fato serd certi elo serventuri la diligéncia e i
§4° Quando o, p legal ou p local f I, 0 fat ificado pel da dil

ao oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, | i a intimagéo por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de fiicil acesso, se

no local ndo houver imprensa didria, contado o prazo para purga¢do da mora da data da iiltima publicagdo do edital.

§ 5°Purgada a mora no Registro de Imoveis, I i 0 contrato de ali

do fiduciaria.

io as importncias idas as despesas de cobranga e de intimagdo.

§ 6°Ooficial do Registro de Iméveis, nos trés dias intes a p. ao da mora, iao

§ 7° Decorrido o prazo de que trata o § 1°sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promoverd a averbagao, na matricula do imovel, da consolidagao da propriedade em

nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

§ 8°0 fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imével em da divida, di: dos 0s pi i previstos no art. 27.
()

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°do artigo anterior, promoverd piblico leildo para a alienagdo do imével.

De fato, existe a possibilidade de o mutudrio, do a mora, impedir a a

decidiu o C. Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.462.210/RS, assimementado:

do imovel em leildo publico, mesmo apods a consolidagdo da propriedade, emrazio da aplicagdo subsidiria do Decreto-Lei n°® 70/66, conforme ja

RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N° 9.514/1997. PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE.
APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEIN® 70/1966.

1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienagdo fiducidria de bem imovel (Lei n°9.514/1997) quando ja consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio.

2.No dmbito da alienagao fiducidria de imoveis em garantia, o contrato ndo se extingue por for¢a da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagdo em leildo piiblico do bem objeto da

li do fidh ia, apés a l do auto de 2]
3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n°9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a consolidagdo da propriedade em
nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienacdo fiducidria é o adimpl da divida e a éncia de prejuizo para o credor, a purgagdo da mora até a arrematagdo ndo encontra nenhum entrave procedimental,

desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n° 70/1966.

4. 0 devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apés a intimagdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n°9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assi do auto de a do (art. 34 do Decreto-Lei n” 70/1966).

Aplicagdo subsididria do Decreto-Lei n° 70/1966 as operagdes de financiamento imobilidrio a que se refere a Lei n®9.514/1997.
5. Recurso especial provido.
(REsp 1462210/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 25/11/2014)

No caso dos autos, porém, a consolidagio da propriedade deu-se em 2009, houve a propositura de uma primeira a¢ao para anular o p

de execugdo judicial, a qual foi julgada improcedente ¢ ndo ha noticia nos autos de
qualquer pagamento efetivado em favor da CEF desde entdo.

Soma-se a isto, o fato de o imdvel haver sido arrematado em 10/junho/2017, conforme termo de arrematagdo colacionado pela CEF — ID 1903199, o que elimina a possibilidade de purga da mora e a convalidagdo do contrato de
financiamento.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a agio, na forma do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil/2015.
Condeno o Autor ao pagamento de custas ¢ honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% do valor dado & causa, nos termos do artigo 85, § 2°, NCPC, observadas as disposi¢des da justiga gratuita concedida em favor do mesmo.

P.RL

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005467-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: IGOR HENRIQUE GOMES PAULINO PACHECO

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROGERIO RODRIGUES SANTOS - SP147931

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Documentos Ids 7851140 e 7851141 — Ciéncia as partes acerca do retorno da Carta Precatoria expedida para oitiva da testemunha Vitor Ferreira Santos, comdiligéncia negativa.

Aguarde-se o retorno da deprecata expedida para oitiva da testemunha Matheus Amaral Ferreira e, oportunamente, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int-se.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011042-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Comprove a parte autora o Thi

das custas p is no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 290 do NCPC, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Cumprida a providéncia supra e considerando que o presente caso enquadra-se na hipotese legal prevista no inciso I, do §4°, do art. 334 do NCPC, ou seja, ndo admite autocomposi¢do, cite-se.

Int-se.

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005135-23.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: INTERMODAL ASSESSORIA E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA CRISTINA FRANCO - SP333752

REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688, LUCIANO DE SOUZA - SP211620

SENTENCA TIPOM

SENTENCA
Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela autora, por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga que julgou improcedente a agdo (id 6539130).
Alega omissdo no tocante as diversas alteragdes do objeto social da empresa, sendo que desde 2013 presta “assessoria ¢ servigos™, ou seja, ndo ha qualquer atividade de administragdo.
Aduztambéma existéncia de erro material no tocante a indicagio do contrato social no id 1924606.
Vieram os autos conclusos.
EO RELATORIO.
DECIDO.
Os presentes Embargos de Declaragdo devemser acolhidos, em parte, apenas para corregio do erro material indicado.

De fato constou erroneamente numero do id 1924606, quando o correto ¢ id 1106094.

No tocante a questdo das alteragdes do contrato social, denota-se, a partir das al oes da emt clara intengdo de alterar o entendimento do Juizo, motivo pelo qual, afasta-se a hipotese de omissao apontada.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag.
206). Nesse passo, a irresignagdo da autora contra a sentenga proferida, devera ser manifestada na via propria ¢ ndo emsede de embargos declaratérios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os acolho, tio somente para fazer constar no ultimo paragrafo do id 6539130, “Da simples analise do objeto social da parte autora (id 1106094)...” em vez de “Da simples analise
do objeto social da parte autora (id 1924606)”, restando mantida, no mais, a sentenga tal como prolatada.

P.RL
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S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011816-09.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VIACAO LEME LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA - SP104812, EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - RS22136
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do n¥rito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de
Processo Civil.

Indefiro o pleito de conversdo emrenda dos valores depositados (id's 2289266 ¢ 2289270), uma vez que a Unido Federal sequer foi citada na presente demanda. A Xp se alvard de | dos valores a favor da autora.
Nao ha honoririos advocaticios.

Custas pela autora.

Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.RL

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005253-96.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SUPER SYSTEM TELECOMUNICACOES LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615, JEFFERSON ALVES LEMES - SP338887
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B
SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de evidéncia, em que pretende a autora seja determinado a ré que proceda a imediata analise conclusiva dos p inistrativos elencados na inicial, os quais se

encontramparalisados ha quase 3 (trés) anos.
Requereu o beneficio da assisténcia judiciria gratuita.

Afirma a autora que nas datas de 28.10.2014 ¢ 07.11.2014 protocolou junto a Receita Federal do Brasil — RFB os pedidos de restituigdo (PER-DCOMP) n° 25183.22621.281014.1.2.12-1900, 40767.66523.071114.1.2.15-5654, 03624.72332.071114.1.2.15-6043,
12005.87436.071114.1.2.15-3607, 28855.92638.071114.1.2.15-4501, 13280.45768.071114.1.2.15-7025, 25875.26616.071114-1.2.15-4284, 28529.44868.071114.1.2.15-8008, 11448.79752.071114.1.2.15-1630, 15889.06412.071114.1.2.15-0985, 00556.77090.071114.1.2.15-
0256,  02448.08798.071114.1.2.15-3297,  01806.46040.071114.1.2.15-2939,  11962.49281.071114.1.2.15-2651,  23556.61407.071114.1.2.15-0190,  20559.05413.071114.1.2.15-5251,  11081.49256.071114.1.2.15-7193,  08288.67539.071114.1.2.15-3258,
03583.75063.071114.1.2.15-4833, 02780.97930.071114.1.2.15-0034, 38262.70168.071114.1.2.15-2584, 28982.02063.071114.1.2.15-5660, 27172.96907.071114.1.2.15-9549, 22526.65931.071114.1.2.15-0015, 14477.99129.071114.1.2.15-7630, 13333.10079.071114.1.2.15-
6069,  27191.59635.071114.1.2.15-5069, ~ 22475.74153.071114.1.2.15-7889,  38003.52148.071114.1.2.15-4280, 11452.46008.071114.1.2.15-0265,  32318.85186.071114.1.2.15-3009, ~ 42489.30016.071114.1.2.15-8098,  22243.46377.071114.1.2.15-5541,
21605.44242.071114.1.2.15-0893, 14594.00771.071114.1.2.15-2100, 22140.38187.071114.1.2.15-3306, 20781.08558.071114.1.2.15-0268, 25591.03791.071114.1.2.15-8210, 07662.89303.071114.1.2.15-1444, 17900.42569.071114.1.2.15-0789, 17930.80098.071114.1.2.15-
7028, 24949.89828.071114.1.2.15-4642,  31502.69116.071114.12.15-6114,  15768.88480.071114.1.2.15-0203,  37421.02474.071114.1.2.15-6420,  24719.84328.071114.1.2.15-3640,  02374.44605.071114.1.2.15-5759,  19091.29545.071114.1.2.15-0066,
07601.70394.071114.1.2.15-1094, 15598.19668.071114.1.2.15-2305, 10167.20107.071114.1.2.15-4281, 25906.29889.071114.1.2.15-5079, 26848.53772.071114.1.2.15-0138 10738.60246.071114.1.2.15-6379, 19406.08019.071114.1.2.15-5179 e 15901.64521.071114.1.2.15-
2455 e que, passados quase 3 (trés) anos do requerimento ndo houve apreciagdo por parte da requerida, situagdo que viola principios e garantias constitucionais, notadamente, no que tange a razoavel duragio do processo.

Sustenta que a Lei 11.457/2007, que disciplina os atos da Administragdo Tributéria Federal, dispde no art. 24 que a autoridade administrativa tema obrigagio de proferir decisdo no prazo maximo de 360 dias. Todavia, a ré esta ignorando tal prazo, o que
vem lhe causando sérios prejuizos.

Juntou procuragdo e documentos.

a

O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita foi indeferido e a tutela de
(quinze) dias (ID 1216016).

ia deferida, deter aré que p sse as medidas necessarias a andlise siva dos pedidos de restituigdo mencionados na petigdo inicial no prazo de 15

Devidamente citada, a Unido Federal reconheceu a procedéncia do pedido combase na existéncia de dispensa veiculada pelo item 1.30, b, da Lista de RE e REsp julgados em desfavor da Fazenda Nacional, na forma dos artigos 543-B e 543-C do CPC/73,
aplicando-se ao caso dos autos o RESP 1.138.206/RS. Por fim, pleiteou pela auséncia de condenagdo ao pagamento de honorarios combase emprevisdo contida no art. 19, §1°, I, da Lei 10.522/02 (ID 1594943).

A parte autora nani se alegando d imento da ordemjudicial e requerendo aplicaio de multa por ato atentatorio  dignidade da justica (ID 2298593).

Foi determinada a intimagdo da ré para que prestasse esclarecimentos, tendo sido indeferido o pedido de aplicagdo da multa (ID 1615130).

Nao houve manifestagio das partes e os autos vieramos autos a conclusao.

Eo relatorio.

Fundamento e decido.

Verifica-se que a ré reconheceu a procedéncia do pedido atinente a imediata anélise conclusiva dos pedidos de restituiggo elencados na inicial, conforme requerido pela autora.

Assimsendo, ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso III, a, do Cédigo de Processo Civil para o fim de confirmar a tutela de evidéncia e assegurar a

autora a imediata prolagdo de decisdo dos pedidos de ica lados na via admini iva e descritos na inicial.

bol

Condeno a Unido Federal ao das custas p is em em favor da parte autora.

Néo ha condenagio ao pagamento de honorérios advocaticios, nos termos do art. 19, Ve § 1°, inciso I da Lei n® 10.522/02.
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Sentenga dispensada do reexame ario em face do heci dap déncia do pedido.

P.RL

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007448-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MAURO LOPES DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: JADI TIMOTEO DE ALMEIDA - SP393304

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220

DESPACHO

Manifeste-se o Autor acerca da prelimi lad: 40, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo € no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

Int-se.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013759-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: KATIA MONTEIRO DE ABREU, FRANKLIN DE ANDRADE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: GIZA HELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Mani 30 ID 7648128 - Mani se as partes a

a do laudo pericial apresentado no prazo de 15 (quinze) dias.

Oportunamente, solicite-se 0 pagamento dos honorarios periciais a Diretoria do Foro e tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int-se.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010872-70.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ROJEMAC IMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA

Advogados do(a) AUTOR: VICTOR SARFATIS METTA - SP224384, PAULO ROSENTHAL - SP188567, LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifestagao ID 7862616 — Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a alteragdo do CNPJ da parte autora no sistema processual eletronico.

No mais, de-se 0 do prazo para ap de defesa pela Ré.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.
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OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5010551-69.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE: LENI PROCOPIO DA SILVA, NADABI PROCOPIO DA SILVA, ROBERTO LEANDRO PROCOPIO DA SILVA
Advogado do(a) REQUERENTE: EZIQUIEL JOSE DE AZEVEDO - SP106311

Advogado do(a) REQUERENTE: EZIQUIEL JOSE DE AZEVEDO - SP106311

Advogado do(a) REQUERENTE: EZIQUIEL JOSE DE AZEVEDO - SP106311

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENGA TIPO C

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de Procedimento de Jurisdigdo Woluntaria, no qual a parte requerente, intimada a adequar o pedido inicialmente formulado, para a conversdo do feito em agdo de comum e conp o i dos legais

atinentes 4 gratuidade da justica (id 4755931), atendeu somente a Gltima parte da determinagdo (id 5392515).

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, a teor do artigo 321, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil e JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do artigo 485, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Custas pela requerente, observadas as disposigdes da assisténcia judicidria gratuita, que ora defiro.

Nao ha honorarios.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquivemsc os autos, comas cautelas legais.

PRI

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009199-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE, PRODUTOS ALIMENTICIOS ARAPONGAS SA PRODASA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SC10440

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SC10440

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifestagdes Ids 7878148 e 7878150 — Cumpra a parte d d od ho id 6573114, colaci do aos autos todos os d ali d i o d batorio da citagdo do réu
na fase de conhecimento, sob pena de arquivamento do feito. Prazo: 05 (cinco) dias.

Cumprida a providéncia supra, prossiga-se nos moldes d inados no segundo para dod ho id 6573114,

Int-se.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007588-54.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DISTRIBUIDORA SAO MARCUS DE PLASTICOS E ALUMINIO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR - SP108337
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

1D 7657638: Trata-se de pedido de reconsideragdo da decisdo que determinou o depdsito da diferenga do valor levado a protesto, no montante de R$ 5.534,25 (cinco mil, quinhentos e trinta e quatro reais ¢ vinte ¢ cinco centavos).
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Alega referir-se tal diferenga aos juros sobre o valor principal e custas do protesto, sendo que estas ultimas somente sdo devidas emcaso de cancelamento definitivo do protesto.

Alternativamente, requer seja deferida a oferta de bens no valor de R$ 5.534,25 (cinco mil, quinhentos e trinta ¢ quatro reais ¢ vinte e cinco centavos).

Vieramos autos a conclusao.

Eo relatorio

Decido.

Nao assiste razio a parte autora no tocante a alegagdo de que a diferenga inclui custas de protesto. Trata-se apenas da diferenga do valor do débito (R$ 15.000,00) devidamente corrigido até a data do vencimento do titulo (id 5330205). Por esta razio, resta
indeferido o pedido de reconsideragio, bemcomo o pleito de prestagio de caugdo coma oferta de bens.

Ressalto que a despeito da alegada insuficiéncia do deposito realizado, houve a averbagio da suspensao dos efeitos do protesto, conforme noticiado pelo 2° Tabelido de Protesto de Sao Paulo, tal como requerido no pedido de tutela antecipada.

Intime-se e prossiga-se.

Sa0 PAULO, 14 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006316-59.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MARCELO PEREIRA GUEDES, ALINE CRISTIANE RAMOS GUEDES

Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310
Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Trata-se de A¢do Ordinaria, compedido de tutela antecipada de urgéncia, mediante a qual pleiteiam os autores a declaragdo de nulidade do procedimento de execugio extrajudicial do imovel descrito na inicial (matricula n° 119.093 do
1° Oficio de Registro de Imoveis de Santo Andre), reconhecendo-se, ainda, o direito de purgarema mora.

Informam haver adquirido o bem referido em 22/02/2012, mediante contrato de financiamento e alienago fiduciaria firmado coma CEF, a quem deveriam pagar a quantia de R$ 279.000,00 (duzentos ¢ setenta ¢ nove mil reais ), em 360
prestagdes mensais.

Alegam ter cumprido com a obrigagdo mensal de pagamento até certo momento, pois devido a grave crise financeira enfrentada, ndo puderam mais arcar coma divida, tendo, portanto, ocorrido a consolidagdo da propriedade do
imovel em favor da CEF.

Informam ndo haverem sido pessoalmente notificados acerca da realizagdo dos leildes piblicos, os quais foram realizados em prazo superior ao previsto no artigo 27 da Lei n® 9.514/97 (30 dias apos a consolidagdo da propriedade do
imével), motivos pelos quais o procedimento de execugdo extrajudicial deve ser anulado.

Sustentama possibilidade de purgar a mora a qualquer momento at¢ a assinatura do auto de arrematagdo.

Req s beneficios da assisténcia judiciria gratuita,

Juntaram procuragdo e documentos.
Deferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita para ambos os autores e indeferido o pedido de tutela antecipada, nos moldes da decisdo ID 1292948.

Juntada aos autos cpia da decisdo proferida nos autos de Agravo de Instrumento interposto pelos autores (n® 5007920-22.2017.403.0000), ao qual foi deferida a antecipagdo de tutela recursal garantindo-se a suspensdo dos efeitos do
procedimento extrajudicial do im6vel objeto da lide (ID 1651838).

Devidamente citada e intimada, a CEF apresentou contestagdo. Impugnou o valor dado a causa; suscitou preliminar de caréncia de agdo emrazio de ja ter ocorrido a consolidagdo da propriedade do imével e a consequente extingdo
do contrato. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos (ID e ss).

A audiéncia de tentativa de c:

40 entre as partes restou infiutifera, conforme termo colacionado — ID 2751734,

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 2792786).

Réplica, oportunidade emque os autores manifestaramrse pela inexisténcia de interesse na produgdo de demais provas — ID 3091275,
Decorrido o prazo para a manifestagdo da CEF, vieramos autos a concluséo.

Eorelatério.

Fundamento e Decido.
Inicialmente, acolho a impugnagdo do valor dado a causa, pois a mesma visa anular o di de G judicial do imével iado e atestar a possibilidade de purga da mora, motivo pelo qual, enquadra-se na hipotese
prevista no artigo 292, II, NCPC ndo havendo motivos para que o valor de compra e venda do bem (R$ 405.000,00) sirva de para sendo mais iada ¢ ad da a fixagdo do valor da causa combase no valor do contrato de financiamento firmado

entre as partes, pond aR$279.000,00 (d e setenta e nove mil reais).

Afasto a preliminar de caréncia de a¢do (falta de interesse de agir) suscitada pela CEF em contestagdo.

Isto porque, os autores visamdiscutir a regularidade do

de execugdo 1 do imével, nos termos da Lein® 9.514/97, e a consequente oferta do mesmo em leildes publicos, além da possibilidade de purga da mora,

discussdes estas possiveis até mesmo ap6s a consolidagdo da propriedade do bem, conforme a seguir sera tratado.

A da nulidade do procedi relativa ao d imento do prazo para 40 do primeiro leilio ndo merece prosperar.
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Quanto a tal prazo, dispde o artigo 27, caput, da Lei n°® 9.514/97: “Uma vez consolidada a propriedade em seu nomx, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera

publico leildo para a alienagdo do imovel”.

No presente caso, nota-se que, a consolidagdo da propriedade emnome da CEF efetivou-se em 06/junho/2016 ¢ o primeiro leildo foi marcado para maio/17, quase umano depois, motivo pelo qual se conclui ter havido a oferta publica

do imovel emprazo superior ao legal.

Porém, essa circunstancia ndo enseja a nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial em razio da inexisténcia de qualquer prejuizo aos autores, pelo contrario, transcorreu-se, inclusive, maior tempo até a realizagdo do ato ¢
possivel arrematagdo do imével, ndo se justificando, portanto, a anulagio pleiteada.

A CEF comprovou, ainda, regularidade no p di de bagdo da lidagdo da iedade, ndo havendo que se falar peito as normas da ia.

Tambémndo se constata necessidade de anulagdo do procedimento emdebate emrazio da auséncia de intimagdo pessoal dos autores acerca da realizagdo dos leildes.

Nao se desconhece o fato de o Superior Tribunal de Justiga posici se no sentido da idade de tal inclusive, constou na decisdo de antecipagio da tutela recursal do Agravo de Instrumento interposto
pelos autores — ID 1651838 e também no ARESP n°® 1.032.835-SP (rel. Min. Moura Ribeiro, DJ 22.03..2017), no qual restou definido “nos contratos de alienagado fiduciaria regidos pela Lei n® 9.514/97, ainda que realizada a regular notifica¢ao do

devedor para a purgagéo da mora, é indispensdvel a sua renovagao por ocasido da alienagdo em hasta extrajudicial”.

Sabe-se, ainda, que a Lei n® 9.514/97 foi recentemente alterada (pela Lei n® 13.465/2017) para no § 2°-A do artigo 27 prever a i de icagdo end; da aos deved acerca das datas, hordrios ¢ locais
dos leiloes.

Ocorre que, no caso dos autos, desde a propositura da a¢do (10/05/2017), os autores ja estavamcientes da designagdo do 1° leildo (13/05/2017), tendo, inclusive, colacionado aos autos copia do respectivo edital - ID 1280232, motivo
pelo qual ndo se pode concluir que a purga da mora e a retomada da “propriedade™ tenhamsido impedidos pela simples falta de ciéncia do ato designado, tanto ¢ assim que, até o presente momento, mesmo ndo tendo se efetivado a arrematagdo do bem
ndo ha qualquer atitude concreta dos autores indicativa da intengdo de pagar a divida perante a instituigo financeira.

Nesses termos, considerada a auséncia de prejuizo no que tange a ciéncia dos leiloes designados, ndo ha motivos justificadores para a anulagéo pleitada.

Quanto ao mérito, propriamente dito, a agdo ¢ improcedente.

Os proprios autores confessamna petigdo inicial a inadimpléncia emrelagdo ao das des do contrato de i firmado coma CEF e pretendem coma presente a¢do a nulidade do procedimento (ja afastada),
alémde atestar a possibilidade de purga da mora.

A Lein®9.514/97, regente da situagdo emaprego, ¢ clara ao prever nos artigos 26 e i que a inadimpléncia gera a lidagdo da iedade em favor do agente fiduciario e a promogdo de leildes publicos para a alienagio do
imével, hipdtese obstada apenas coma purgagdo da mora pelo devedor (fiduciante). Veja-se:

Art. 26. Vencida e néo paga, no todo ou em parte, a divida e ituido em mora o fiduci lidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiducidrio.

§ 17 Para os fins do disposto neste artigo, o fiduci ou seu rey legal ou 1 serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a
satisfazer, no prazo de quinze dias, a presta¢do vencida e as que se até a data do 0s juros convencionais, as p idades e os demais en is, 0s enca legais, inclusive tributos, as
contribui¢des condominiais imputdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo.

§2°0 contrato definird o prazo de caréncia apés o qual serd expedida a intimagdo.

§ 3° A4 intimagao far-se-d | ao fiduci ou ao seu reg legal ou ao | de I constituido, podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de

Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

I d lomicil

em seu io ou

0 il ia sem o g

§ 3%A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imoveis ou de registro de titulos e documentos ou o serventudrio por eles lenciado houver p
deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia itil imediato, retornara ao imével, a fim de efetuar a intimagéo, na hora que designar,
aplicando-se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Lei no 13.105, de 16 de mar¢o de 2015 (Cédigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n®13.465, de 2017)

§ 3%B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagdo de que trata o § 3*A poderd ser feita ao funciondrio da portaria responsdvel pelo recebimento de
correspondéncia. (Incluido pela Lei n°13.465, de 2017)

/ s

iaei

§4° Quando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu rep legal ou p se em local ignorado, incerto ou inacessivel, o futo serd certificado pelo serventudri fo da

cil acesso, se

ao oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, | i a intimagdo por edital publicado durante 3 (rés) dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de

no local ndo houver imprensa didria, contado o prazo para purgagdo da mora da data da ltima publicagdo do edital.
§ 5°Purgada a mora no Registro de Iméveis, convalescerd o contrato de alienagdo fiducidria.

io as importncias idas as despesas de cobranga e de intimagdo.

§ 6°0oficial do Registro de Iméveis, nos trés dias intes a p. ao da mora, iao,

¥ 70 Decorrido o prazo de que trata o § 1o sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, i do esse fato, ia bagdo, na icula do imovel, da consolidagdo da propriedade em
3 P q purgag: P 4 i ); ¢ prop;

nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

" I

os pi previstos no art. 27.

§ 8°0 fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imével em da divida, di:

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°do artigo anterior, promovera piiblico leildo para a alienagdo do imovel.

De fato, existe a possibilidade de o mutuério, do a mora, impedir a 30 do imovel em leildo publico, mesmo apds a consolidagdo da propriedade, em razio da aplicagdo subsididria do Decreto-Lei n° 70/66, conforme ja

decidiu o C. Superior Tribunal de Justica no RESP n® 1.462.210/RS, assimementado:

RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N° 9.514/1997. PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE.
APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEIN® 70/1966.

1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienagdo fiducidria de bem imovel (Lei n°9.514/1997) quando ja consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio.

2.No dmbito da alienagao fiducidria de imoveis em garantia, o contrato ndo se extingue por for¢a da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagdo em leildo piiblico do bem objeto da

li do fidh ia, apés a l do auto de 2]
3. Consi se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n° 9.514/1997, no incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo néo se extingue com a consolidagdo da propriedade em
nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienag¢do fiducidria é o adimpl da divida e a éncia de prejuizo para o credor, a purgagdo da mora até a arrematagdo ndo encontra nenhum entrave procedimental,

desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n° 70/1966.

4. 0 devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apés a intimagdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n°9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assi do auto de a do (art. 34 do Decreto-Lei n” 70/1966).

Aplicagdo subsididria do Decreto-Lei n° 70/1966 as operagdes de financiamento imobilidrio a que se refere a Lei n®9.514/1997.
5. Recurso especial provido.
(REsp 1462210/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 25/11/2014)

No caso dos autos, porém, apesar de os autores manifestarem tal intengdo, até o presente momento ndo depositaram qualquer valor e também ndo ha noticia nos autos da entrega de qualquer quantia a ré. Saliente-se que estao
inadimplentes desde 22/11/2015, ou seja 30 meses semnenhuma contraprestagdo do imovel emque habitam

Sendo assim, descumpridos os termos contratuais, ndo ha como abrir excegdes legais a fimde convalidar a situagdo de inadimpléncia perpetuada pelos autores emdetrimento da propria lei.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados nesta agdo, na forma do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil/2015.

Condeno os Autores ao de custas e h arios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, em favor do advogado da ré, CEF, na forma do §2° do Artigo 85 do Cddigo de Processo
Civil/2015, observadas as disposicdes da Justi¢a Gratuita concedida.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.
Oportunamente, retifique a Secretaria o valor dado a causa.

P.RL
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S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006316-59.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MARCELO PEREIRA GUEDES, ALINE CRISTIANE RAMOS GUEDES

Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310
Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Trata-se de A¢do Ordinaria, compedido de tutela antecipada de urgéncia, mediante a qual pleiteiam os autores a declaragio de nulidade do procedimento de execucio extrajudicial do imovel descrito na inicial (matricula n° 119.093 do
1° Oficio de Registro de Imoveis de Santo André), reconhecendo-se, ainda, o direito de purgarema mora.

Informam haver adquirido o bem referido em 22/02/2012, mediante contrato de financiamento ¢ alienagdo fiduciaria firmado coma CEF, a quem deveriam pagar a quantia de R$ 279.000,00 (duzentos e setenta e nove mil reais ), em 360
prestagdes mensais.

Alegam ter cumprido com a obrigagdo mensal de pagamento até certo momento, pois devido a grave crise financeira enfrentada, ndo puderam mais arcar com a divida, tendo, portanto, ocorrido a consolidagdo da propriedade do
imovel em favor da CEF.

Informam néo haverem sido pessoalmente notificados acerca da realizagdo dos leildes piblicos, os quais foramrealizados em prazo superior ao previsto no artigo 27 da Lei n® 9.514/97 (30 dias apos a consolidagdo da propriedade do
imével), motivos pelos quais o procedimento de execugdo extrajudicial deve ser anulado.

Sustentama possibilidade de purgar a mora a qualquer momento até a assinatura do auto de arrematagio.

beneficios da assisténcia judiciria gratuita.
Juntaram procuragdo e documentos.
Deferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita para ambos os autores e indeferido o pedido de tutela antecipada, nos moldes da decisdo ID 1292948.

Juntada aos autos copia da decisdo proferida nos autos de Agravo de Instrumento interposto pelos autores (n° 5007920-22.2017.403.0000), ao qual foi deferida a antecipagdo de tutela recursal garantindo-se a suspenséo dos efeitos do
procedimento extrajudicial do imovel objeto da lide (ID 1651838).

Devidamente citada ¢ intimada, a CEF apresentou contestagdo. Impugnou o valor dado a causa; suscitou preliminar de caréncia de agdo emrazio de ja ter ocorrido a consolidagdo da propriedade do imével e a consequente extingdo
do contrato. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos (ID e ss).

A audiéncia de tentativa de

entre as partes restou infrutifera, conforme termo colacionado — ID 2751734.

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 2792786).

Réplica, oportunidade emque os autores manifestaranse pela inexisténcia de interesse na produgao de demais provas —ID 3091275.

Decorrido o prazo para a manifestagio da CEF, vieramos autos a conclusdo.

Eo relatério.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, acolho a impugnagdo do valor dado & causa, pois a mesma visa anular o procedimento de execugdo extrajudicial do imovel financiado ¢ atestar a possibilidade de purga da mora, motivo pelo qual, enquadra-se na hipétese

prevista no artigo 292, II, NCPC ndo havendo motivos para que o valor de compra ¢ venda do bem (R$ 405.000,00) sirva de pardmetro, sendo mais apropriada e adequada a fixagao do valor da causa combase no valor do contrato de financiamento firmado
entre as partes, d a R$279.000,00 (d e setenta e nove mil reais).

Afasto a preliminar de caréncia de acdio (falta de interesse de agir) suscitada pela CEF em contestagdo.

Isto porque, os autores visam discutir a regularidade do p

de execugio judicial do imovel, nos termos da Lein® 9.514/97, ¢ a consequente oferta do mesmo em leildes piblicos, além da possibilidade de purga da mora,
discussdes estas possiveis até mesmo apds a consolidagdo da propriedade do bem, conforme a seguir serd tratado.

A da nulidade do procedi relativa ao d imento do prazo para marcagdo do primeiro leilio néo merece prosperar.

Quanto a tal prazo, dispde o artigo 27, caput, da Lei n°® 9.514/97: “Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera
plblico leildo para a alienagdo do imovel”.

No presente caso, nota-se que, a consolida¢io da propriedade emnome da CEF efetivou-se em 06/junhe/2016 ¢ o primeiro leildo foi marcado para maio/17, quase umano depois, motivo pelo qual se conclui ter havido a oferta publica
do imovel em prazo superior ao legal.

Porém, essa circunstincia ndo enseja a nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial em razio da inexisténcia de qualquer prejuizo aos autores, pelo contrério, transcorreu-se, inclusive, maior tempo até a realizagio do ato ¢
possivel arrematagdo do imovel, ndo se justificando, portanto, a anulagdo pleiteada.

A CEF comprovou, ainda, regularidade no dis de thagdo da lidagdo da iedade, ndo havendo que se falar as normas da ia.
Tambémndo se constata necessidade de anulag¢io do procedimento emdebate emrazio da auséncia de intimagdo pessoal dos autores acerca da realizagdo dos leildes.

Néo se desconhece o fato de o Superior Tribunal de Justiga posici se no sentido da idade de tal noti a fc inclusive, constou na decisdo de antecipagdo da tutela recursal do Agravo de Instrumento interposto

pelos autores — ID 1651838 ¢ também no ARESP n® 1.032.835-SP (rel. Min, Moura Ribeiro, DJ 22.03.2017), no qual restou definido “nos contratos de alienagdo fiducidria regidos pela Lei n° 9.514/97, ainda que realizada a regular notificagdo do
devedor para a purgagdo da mora, é indispensavel a sua renovagdo por ocasido da alienagdo em hasta extrajudicial”.

Sabe-se, ainda, que a Lei n° 9.514/97 foi recentemente alterada (pela Lei n® 13.465/2017) para no § 2°-A do artigo 27 prever a idade de icacd d da aos deved: acerca das datas, horarios e locais
dos leildes.

Ocorre que, no caso dos autos, desde a propositura da agdo (10/05/2017), os autores ji estavamcientes da designag@o do 1° leildo (13/05/2017), tendo, inclusive, colacionado aos autos copia do respectivo edital - ID 1280232, motivo
pelo qual ndo se pode concluir que a purga da mora e a retomada da “propriedade” tenhamsido impedidos pela simples falta de ciéncia do ato designado, tanto é assimque, até o presente momento, mesmo ndo tendo se efetivado a arrematag¢io do bem
ndo ha qualquer atitude concreta dos autores indicativa da intengdo de pagar a divida perante a institui¢do financeira.

Nesses termos, considerada a auséncia de prejuizo no que tange a ciéncia dos leildes designados, ndo ha motivos justificadores para a anulagdo pleiteada.

Quanto ao mérito, propri dito, a agio ¢ impr

Os proprios autores confessamna peti¢do inicial a inadimpléncia emrelagdo ao das des do contrato de i firmado coma CEF e pretendem coma presente agdo a nulidade do procedimento (ja afastada),

alémde atestar a possibilidade de purga da mora.

AlLein®9.514/97, regente da situagdo emaprego, ¢ clara ao prever nos artigos 26 ¢ i que a inadimpléncia gera a lidagdo da e em favor do agente fiduciario ¢ a promogao de leildes publicos para a alienagdo do

imével, hipétese obstada apenas coma purgagao da mora pelo devedor (fiduciante). Veja-se:

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e ituido em mora o lide i, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiducidrio.

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu rep legal ou p 1 l serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a
satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerem até a data do | o0s juros ionais, as penalidades e os demais X is, 0s s legais, inclusive tributos, as
contribuigde dominiais imputdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo.
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§ 2°0 contrato definird o prazo de caréncia apos o qual serd expedida a intimagdo.

duc, " )

§ 3° A4 intimagao far-se-a p ao ou ao seu rep. legal ou ao p podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de

Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imével ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

§ 3%A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imoveis ou de registro de titulos e dc ou o ser irio por eles credenciado houver do o intimando em seu domicilio ou residéncia sem o g
deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia util imediato, retornard ao imovel, a fim de efetuar a intima¢do, na hora que designar,
aplicando-se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Lei no 13.105, de 16 de mar¢o de 2015 (Cédigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n°13.465, de 2017)

§ 3%B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagéo de que trata o § 3*A poderd ser feita ao fnciondrio da portaria responsdvel pelo recebimento de
correspondéncia. (Incluido pela Lei n° 13.465, de 2017)

§4° Quando o i ou seu iondrio, ou seu rep legal ou p emlocal i lo, incerto ou inacessivel, o fato serd certificado pelo serventudrio encarregado da diligéncia e informado
ao oficial de Registro de Iméveis, que, a vista da certiddo, promovera a intimagdo por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de facil acesso, se

10 local nao houver imprensa didria, contado o prazo para purgagéo da mora da data da tiltima publicagdo do edital.

Gio fidh

§ 5°Purgada a mora no Registro de Iméveis, i 0 contrato de

§ 6°Ooficial do Registro de Imoveis, nos trés dias i a purgagdo da mora, entregard ao fiducidrio as importancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimagao.

§ 70 Decorrido o prazo de que trata o § 1o sem a purga¢do da mora, o oficial do competente Registro de Iméveis, certificando esse fato, promoverd a averbagdo, na matricula do imével, da consolidagdo da propriedade em

nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

§ 870 fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imével emy da divida, di dos os procedi previstos no art. 27.

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°do artigo anterior, promoverda piblico leildo para a alienagao do imével.

De fato, existe a possibilidade de o mutuério, a mora, impedir a 30 do imovel em leildo publico, mesmo apds a consolidagdo da propriedade, em razio da aplicagdo subsidiaria do Decreto-Lei n® 70/66, conforme ja
decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga no RESP n°® 1.462.210/RS, assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N° 9.514/1997. PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE.
APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEIN® 70/1966.

1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienagdo fiducidria de bem imével (Lei n°9.514/1997) quando ji consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio.

2.No ambito da alienagdo fiducidria de imoveis em garantia, o contrato ndo se extingue por forca da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagdo em leildo piblico do bem objeto da

alienagao fiducidria, apds a lavratura do auto de arrematagdo.

3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n®9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em seu patriméonio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a consolidagdo da propriedade em

nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienagao fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor; a purgagdo da mora até a arrematagdo néo encontra nenhum entrave procedimental,

desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n° 70/1966.

4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apds a intimag¢do prevista no art. 26, § 1° da Lei n° 9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assi do auto de do (art. 34 do Decreto-Lei n® 70/1966).
Aplicagao subsididaria do Decreto-Lei n° 70/1966 as operagdes de financiamento imobiliario a que se refere a Lei n®9.514/1997.

5. Recurso especial provido.
(REsp 1462210/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 25/11/2014)

No caso dos autos, porém, apesar de os autores manifestarem tal intengdo, até o presente momento ndo depositaram qualquer valor e também ndo ha noticia nos autos da entrega de qualquer quantia a ré. Saliente-se que estdo
inadimplentes desde 22/11/2015, ou seja 30 meses semnenhuma contraprestagdo do imovel emque habitam

Sendo assim, descumpridos os termos contratuais, ndo ha como abrir excegdes legais a fimde convalidar a situagdo de inadimpléncia perpetuada pelos autores emdetrimento da propria lei.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados nesta agdo, na forma do Artigo 487, inciso 1, do Codigo de Processo Civil/2015.

Condeno os Autores ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, em favor do advogado da ré, CEF, na forma do §2° do Artigo 85 do Codigo de Processo
Civil/2015, observadas as disposi¢des da Justica Gratuita concedida.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.
Oportunamente, retifique a Secretaria o valor dado a causa.

PRIL

$30 PAULO, 10 de maio de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006316-59.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MARCELO PEREIRA GUEDES, ALINE CRISTIANE RAMOS GUEDES

Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310
Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - $P237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

SENTENCA TIPO A
SENTENCA

Trata-se de A¢do Ordindria, compedido de tutela antecipada de urgéncia, mediante a qual plei

ciam os autores a declaragdo de nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial do imével descrito na inicial (matricula n° 119.093 do
1° Oficio de Registro de Imoveis de Santo André), reconhecendo-se, ainda, o direito de purgarema mora.

Informam haver adquirido o bem referido em 22/02/2012, mediante contrato de financiamento e alienagéo fiduciaria firmado coma CEF, a quem deveriam pagar a quantia de RS 279.000,00 (duzentos ¢ setenta ¢ nove mil reais ), em 360
prestagdes mensais.

Alegam ter cumprido com a obrigagdo mensal de pagamento até certo momento, pois devido & grave crise financeira enfrentada, ndo puderam mais arcar coma divida, tendo, portanto, ocorrido a consolidagdo da propriedade do
imovel em favor da CEF.

Informam ndo haveremsido pessoalmente notificados acerca da realizagdo dos leildes publicos, os quais foram realizados em prazo superior ao previsto no artigo 27 da Lei n® 9.514/97 (30 dias ap6s a consolidagdo da propriedade do
imovel), motivos pelos quais o procedimento de execugdo extrajudicial deve ser anulado.

Sustentama possibilidade de purgara mora a qualquer momento até a assinatura do auto de arrematagao.

R beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Juntaram procuragdo e documentos.

Deferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita para ambos os autores ¢ indeferido o pedido de tutela antecipada, nos moldes da decisdo ID 1292948.
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Juntada aos autos cpia da decisdo proferida nos autos de Agravo de Instrumento interposto pelos autores (n® 5007920-22.2017.403.0000), ao qual foi deferida a antecipagdo de tutela recursal garantindo-se a suspensio dos efeitos do
procedimento extrajudicial do imével objeto da lide (ID 1651838).

Devidamente citada e intimada, a CEF apresentou contestagdo. Impugnou o valor dado a causa; suscitou preliminar de caréncia de ago emrazio de ja ter ocorrido a consolidagio da propriedade do imovel e a consequente extingdo
do contrato. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos (ID e ss).

A audiéncia de tentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera, conforme termo colacionado — ID 2751734,

Determinada a especificagdo de provas as partes (ID 2792786).

Réplica, oportunidade emque os autores manifestaramse pela inexisténcia de interesse na produgdo de demais provas — ID 3091275,
Decorrido o prazo para a manifestagdo da CEF, vieramos autos a conclusdo.

Eorelatério.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, acolho a impugnagao do valor dado a causa, pois a mesma visa anular o p di de execugdo judicial do imovel iado ¢ atestar a possibilidade de purga da mora, motivo pelo qual, enquadra-se na hipotese
prevista no artigo 292, I, NCPC ndo havendo motivos para que o valor de compra ¢ venda do bem (R$ 405.000,00) sirva de para sendo mais apropriada ¢ ad a fixagdo do valor da causa combase no valor do contrato de financiamento firmado
entre as partes, pond a R$279.000,00 (d e setenta e nove mil reais).

Afasto a preliminar de caréncia de agdio (falta de interesse de agir) suscitada pela CEF emcontestagdo.

Isto porque, os autores visamdiscutir a regularidade do p di de ¢l judicial do imovel, nos termos da Lein® 9.514/97, ¢ a consequente oferta do mesmo em leildes publicos, além da possibilidade de purga da mora,
discussdes estas possiveis até mesmo apds a consolidagdo da propriedade do bem, conforme a seguir sera tratado.

Aap da nulidade do di relativa ao d imento do prazo para ¢do do primeiro leildo ndo merece prosperar.

Quanto a tal prazo, dispde o artigo 27, caput, da Lei n® 9.514/97: “Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera
publico leildo para a alienagdo do imovel”.

No presente caso, nota-se que, a consolidagdo da propriedade emnome da CEF efetivou-se em 06/junho/2016 ¢ o primeiro leildo foi marcado para maio/17, quase umano depois, motivo pelo qual se conclui ter havido a oferta publica
do imovel emprazo superior ao legal.

Porém, essa circunstancia ndo enseja a nulidade do di de cd judicial em razio da inexisténcia de qualquer prejuizo aos autores, pelo contrario, transcorreu-se, inclusive, maior tempo até a realizagdo do ato ¢

possivel arrematagdo do imovel, ndo se justificando, portanto, a anulagdo pleiteada.

A CEF comprovou, ainda, regularidade no p di de bagdo da lidagdo da ndo havendo que se falar as normas da ia

Tambémnio se constata necessidade de anulagdo do procedimento emdebate emrazio da auséncia de intimagdo pessoal dos autores acerca da realizagdo dos leildes.

Nio se desconhece o fato de o Superior Tribunal de Justiga posici no sentido da idade de tal inclusive, constou na decisdo de antecipagdo da tutela recursal do Agravo de Instrumento interposto

pelos autores — ID 1651838 ¢ também no ARESP n° 1.032.835-SP (rel. Min. Moura Ribeiro, DJ 22.03..2017), no qual restou definido “nos contratos de alienagdo fiducidria regidos pela Lei n° 9.514/97, ainda que realizada a regular notificagao do
-

devedor para a purgagéo da mora, é i lasua Go por ocasido da alienagdo em hasta extrajudicial”.

Sabe-se, ainda, que a Lei n® 9.514/97 foi recentemente alterada (pela Lei n°® 13.465/2017) para no § 2°-A do artigo 27 prever a idade de icagdo end da aos deved acerca das datas, horarios e locais
dos leildes.

Ocorre que, no caso dos autos, desde a propositura da agdo (10/05/2017), os autores ja estavam cientes da designagio do 1° leildo (13/05/2017), tendo, inclusive, colacionado aos autos copia do respectivo edital - ID 1280232, motivo
pelo qual ndo se pode concluir que a purga da mora ¢ a retomada da “propriedade” tenhamsido impedidos pela simples falta de ciéncia do ato designado, tanto ¢ assim que, até o presente momento, mesmo ndo tendo se efetivado a arrematagdo do bem
ndo ha qualquer atitude concreta dos autores indicativa da intengdo de pagar a divida perante a institui¢do financeira.

Nesses termos, considerada a auséncia de prejuizo no que tange a ciéncia dos leildes designados, ndo ha motivos justificadores para a anulagdo pleiteada.

Quanto ao n¥rito, propriamente dito, a agdo ¢ improcedente.

Os proprios autores confessamna petigdo inicial a inadimpléncia emrelagdo ao das

p des do contrato de fi i firmado coma CEF ¢ pretendem coma presente agdo a nulidade do procedimento (ja afastada),
alémde atestar a possibilidade de purga da mora.

A Lein®9.514/97, regente da situagdo emapreco, ¢ clara ao prever nos artigos 26 e i que a inadimpléncia gera a lidagdo da iedade em favor do agente fiduciario e a promogdo de leildes publicos para a alienag¢io do
imovel, hipdtese obstada apenas coma purgagdo da mora pelo devedor (fiduciante). Veja-se:

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e ituido em mora o fiduci lidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel em nome do fiducidrio.

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fidi ou seu rep. legal ou p I serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a
satisfazer, no prazo de quinze dias, a presta¢do vencida e as que se até a data do os juros convencionais, as lidades e os demais encargos is, os legais, inclusive tributos, as
contribui¢des condominiais imputdveis ao imével, além das despesas de cobranca e de intimagao.

§2°0 contrato definird o prazo de caréncia apés o qual serd expedida a intimagao.

§ 3% A inti) do far-se-d p ao fiduci ou ao seu rep. legal ou ao procuradt I ituido, podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de

Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

I oo i I ) / 15

o houver p o inti em seu domicilio ou residéncia sem o :

§3%A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imdveis ou de registro de titulos ¢ ou o serventudrio por eles
deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia iitil imediato, retornard ao imével, a fim de efetuar a intimagdo, na hora que designar,
aplicando-se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 ¢ 254 da Lei no 13.103, de 16 de marco de 2015 (Codigo de Processo Civil). (Incluido pela Lei n®13.465, de 2017)

§ 3%B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagdo de que trata o § 3°A poderd ser feita ao funciondrio da portaria responsdvel pelo recebimento de
correspondéncia. (Incluido pela Lei n®13.465, de 2017)

P iligéncia e i p

§4° Quando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu reg legal ou se em local i , incerto ou i ivel, o futo serd certificado pelo serventucri do da

ao oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, promoverd a inti) do por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de ficil acesso, se
no local ndo houver imprensa didria, contado o prazo para purgagdo da mora da data da ltima publicagdo do edital.

§ 5°Purgada a mora no Registro de Imbveis, lescerd o contrato de alienagdo fiducidria.
§ 6°0oficial do Registro de Iméveis, nos trés dias intes ay do da mora, i ao fiducidrio as importancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimagdo.
§ 70 Decorrido o prazo de que trata o § 1o sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Iméveis, certificando esse fato, p; i a averbag¢do, na matricula do imével, da consolidagao da propriedade em

nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

§ 8°0 fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imével em p da divida, di los os procedi previstos no art. 27.

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°do artigo anterior, promoverda puiblico leildo para a alienagao do imével.

De fato, existe a possibilidade de o mutuario, a mora, impedir a
decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga no RESP n°® 1.462.210/RS, assim ementado:

do imovel em leildo publico, mesmo apods a consolidagio da propriedade, emrazio da aplicagdo subsidiaria do Decreto-Lei n°® 70/66, conforme ja

RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N°9.514/1997. PURGAGCAO DA MORA APOS A CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE EM NOME DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE.
APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEIN® 70/1966.

1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienagdo fiducidria de bem imovel (Lei n°9.514/1997) quando ja consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio.

2.No ambito da alienagio fiducidria de imdveis em garantia, o contrato ndo se extingue por fora da consolidagéo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagéo em leildo piblico do bem objeto da

alienagdo fiducidria, apés a lavratura do auto de arrematagdo.
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3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n® 9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a consolidagdo da propriedade em
nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienag¢do fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor, a purga¢do da mora até a arrematagdo ndo encontra nenhum entrave procedimental,
desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n® 70/1966.

4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apés a intimagdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n®9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assi do auto de Go (art. 34 do Decreto-Lei n® 70/1966).
Aplicagdo subsididria do Decreto-Lei n° 70/1966 as operagées de financi imobilidrio a que se refere a Lei n®9.514/1997.

5. Recurso especial provido.
(REsp 1462210/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe 25/11/2014)

No caso dos autos, porém, apesar de os autores manifestarem tal intengdo, até o presente momento ndo depositaram qualquer valor e também ndo ha noticia nos autos da entrega de qualquer quantia a ré. Saliente-se que estdo
inadimplentes desde 22/11/2015, ou seja 30 meses semnenhuma contraprestagdo do imovel em que habitam

Sendo assim, descumpridos os termos contratuais, ndo ha como abrir excegdes legais a fimde convalidar a situagdo de inadimpléncia perpetuada pelos autores emdetrimento da propria lei.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados nesta agdo, na forma do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil/2015.

Condeno os Autores ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, em favor do advogado da ré, CEF, na forma do §2° do Artigo 85 do Codigo de Processo
Civil2015, observadas as disposi¢des da Justi¢a Gratuita concedida.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.
Oportunamente, retifique a Secretaria o valor dado a causa.

P.RIL

S30 PAULO, 10 de maio de 2018.

Expediente N° 8366

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
0005232-16.2014.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1086 - THAMEA DANELON VALIENGO) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP X MANOEL VARELA
LEITE(SP295519 - LUIZ HENRIQUE DO NASCIMENTO E SP282129 - JEFERSON GUILHERME DOS SANTOS)

Vistos em inspecao.

Fls. 902/904 e 908/928 - Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado ¢ o proprietario dos veiculos indicados a penhora pelos exequentes.

Assimsendo, determino a imediata restrigdo de transferéncia da propriedade, via sistera RENAJUD, dos seguintes automoveisRENAULT/LOGAN EXPR 1016V, ano 2014/2015, Placas FQG 3341/SP;DAFRA/NEXT
250, ano 2013/2013, Placas FQJ 5328 ¢;K ASINSKI/CRUISE 125, ano 2000/2001, Placas CWR 9922/SP.

Expega-se o competente Mandado de Penhora, direcionado para o endereco constante na procuragio outorgada a fls. 512, assim como o logradouro declinado na certiddo de fls. 547.

No tocante ao veiculo DRAFA/NEXT 250, ano 2013/2014, Placas EXK 4387/SP, resta incabivel o deferimento de sua penhora, em virtude do registro de ROUBO, consoante extrai-se da consulta anexa.

Por fim, emrelagdo ao automdvel VW/BRASILIA, ano 1979/1979, Placas CSX 7335/SP, registro que, em fimgdo do ano de sua fabricagdo, este ndo possui valor de mercado, o que reduz sensivelmente as possibilidades
de arrematag@o do bem, em leildo judicial, conforme manual de procedimentos da CEHAS.

Cumpra-se, intimando-se as partes, ao final.

EMBARGOS A EXECUCAO

0025584-58.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022330-82.2012.403.6100 () ) - JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA(SP149254 - JOAQUIM DINIZ PIMENTA
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2728 - CAROLINA YUMI DE SOUZA)

Trata-se de Embargos 4 Execugdo opostos por JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA em face da execugo de titulo extrajudicial, Acérdzo n° 10056/2011-1C do TCU - Plenério, o qual determinou a devolugio de
valores captados para um projeto cinematografico, alémdo pagamento de multa no importe de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais). Alega que a referida execugio dirigiu-se, inicialmente, 4 empresa ADL Assessoria
e Consultoria S/C LTDA, porém, emrazio da desconsideragéo da personalidade juridica viu-se incluido no rol dos executados, o que entende indevido.Suscita, preliminarmente, litispendéncia entre a Execugio ora
combatida (n° 0022330-82.2012.403.6100) e a de n® 0022331-67.2012.403.6100, proposta na 12* Vara Federal, pois se referema mesma divida, originaria do referido acérdéo do TCU.Aduz ter havido desrespeito ao
prazo legal para inicio do procedimento, alémde ser indevida a propria desconsideragio da personalidade juridica, emrazio de ndo haver requisitos para tanto, pois a baixa da inscrigdo da empresa ADL junto a Secretaria
da Receita Federal do Brasil ou a inexisténcia de bens suficientes a satisfagdo do crédito ndo autorizama medida. Quanto ao procedimento de tomada de contas da SECEX/SP, origindrio do Acérddo combatido, entende
ndo ter havido adequado enquadramento legal do projeto, o que ensejou indevidas interpretagdes relativas a prazo para a captagao dos recursos; auséncia de comprovagio do dano ao erério, tornando o titulo executado
desprovido da necessaria exigibilidade, liquidez e certeza. Alega haver prestado contas sobre o projeto e, em contrapartida, nio teremsido efetivadas as diligéncias necessarias para exigir do Banco do Brasil informagdes
acerca da aplicacio financeira do projeto vinculada a tal instituigdo financeira, além de ndo existir provas dos desvios de recursos, ndo se podendo presumir tal fato apenas por néo ter sido concluido o projeto.Pleiteia pelo
reconhecimento da corregdo de seus atos e condutas adotados face a legislagdo vigente a época da aprovagdo do Projeto (Instrugio CVM n° 208/1994), impedindo-se os efeitos retroativos da instrugio CVM n°
260/1997.Requer os beneficios da Justica Gratuita e a concessdo de efeito suspensivo aos embargos.Juntou documentos (fls. 22/151).Concedidos os beneficios da justiga gratuita, porém, indeferido o efeito suspensivo aos
presentes Embargos (fl. 153).Impugnacio ofertada a fls. 156/172.Convertido o julgamento em diligéncia para o sobrestamento do feito emrazio da matéria a ser debatida nos autos do RE 636.886, segundo determinagdo
do proprio STF.A Unifio Federal opds Embargos de Declaragdo, os quais foram acolhidos para reconhecer a divergéncia da matéria debatida nestes autos, bem como na respectiva execugdo, € nos autos do recurso
extraordindrio mencionado, determinando-se o prosseguimento do feito (fls. 184/184-verso).E o relatorio. Fundamento e decido. Inicialmente, afasto a preliminar relativa 4 auséncia de documento essencial a propositura da
acdo, pois apesar de ndo haver sido colacionada copia da peti¢do inicial da Execucéo de Titulo Extrajudicial (n® 0022330-82.2012.403.6100), o fato de a mesma tramitar perante este Juizo torna possivel a consulta direta
emseus autos, ndo havendo qualquer prejuizo para o pleno reconhecimento da causa por este 6rgio julgador. Também ndo ha litispendéncia entre a Execugdo combatida por meio destes Embargos (n° 0022330-
82.2012.403.6100) e a Execugdo n° 0022331-67.2012.403.6100, a qual tramita na 12* Vara Civel Federal, pois apesar de originaremse do mesmo Acérddo n° 10.056/2011, uma refere-se a multa aplicada a empresa
ADL Assessoria e Consultoria S/C e a outra, ao socio gerente, ora embargante. A desconsideragio da personalidade juridica efetivada nos autos da execugio 1n° 0022330-82.2012.403.6100, coma posterior inclusdo do
socio José Roberto Bernardes de Luca no polo passivo da agdo, nio gera a litispendéncia alegada, até porque, como visto, trata-se de execugdes de multas distintas, aplicadas individualmente, uma a pessoa juridica e outra
a pessoa do socio. Tambémndo ha qualquer irregularidade na decisdo que deferiu o pedido de desconsideragio da personalidade juridica requerida pela Unido Federal nos autos da execugdo (fls. 138/139).Segundo as
alegacdes do embargante, nfio havia requisitos para tanto, pois a baixa da inscricdo da empresa ADL junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil ou a inexisténcia de bens suficientes a satisfagdo do crédito no autorizam
a medida.Porém, wm simples andlise da decisdo questionada demonstra que este juizo valeu-se de outros argumentos para deferir o pedido, tais como o desvio de finalidade e a confusao patrimonial comprovada pela
documentagio carreada pela Unido Federal. Ademais, vale destacar que, ndo houve a interposi¢do de recurso pelo embargante na oportunidade em que proferida tal decisdo, tendo, portanto, a questdo transitado em
julgado, ndo cabendo a rediscussdo do tema da maneira como efetivada nestes Embargos.As nulidades relativas ao procedimento de tomada de contas emrazio da suposta extemporaneidade também ndo

prosperam Inicialmente porque, conforme aduzido pela Unidio Federal, o prazo do artigo 146 do Regimento Interno do TCU, vigente a época, niio se aplica a tomada de contas questionada pelo Embargante, mas sim aos
orgdos e entidades obrigados a tomada ou prestagao de contas anual Além disso, o fato de o procedimento haver durado os ditos longos doze anos nfio é motivo para a decretagdo de nulidade, até porque nesse espago de
termpo a Administragio estava justamente investigando o desvio de verbas publicas. No que tange as questdes de mérito aduzidas pelo Embargante, tais como o erroneo enquadramento legal do projeto e as interpretagdes
decorrentes de tal ato; a auséncia de comprovagao do dano ao erario; a suposta inexisténcia de provas dos desvios de recursos e o pedido para o reconhecimento da corre¢io de seus atos e condutas adotados face a
legislagdo vigente a época da aprovagdo do Projeto (Instrugio CVM n° 208/1994), impedindo-se os efeitos retroativos da instrugio CVM n° 260/1997, existem 6bices a tal enfrentamento.Isto porque, conforme previsio
constitucional (artigo 71, I e VIII da CF/88), o Tribunal de Contas da Unido ¢ o drgio competente para a apreciagio de tais matérias, cabendo ao Poder Judiciario o controle das decisdes por ele emanadas apenas no que
tange a aspectos formais, em casos de manifesta ilegalidade, ndio podendo adentrar no mérito da decisdo, conforme entendimento jurisprudencial dominante:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ACORDAO DO TCU. DEBITO E MULTA. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. NULIDADE DO TITULO. NAO CONSTATACAO. MERITO DO
JULGAMENTO DA CORTE DE CONTAS. REAPRECIAGAO PELO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADES NAO VERIFICADAS. LITISPENDENCIA. INEXISTENCIA. 1. Verificado
que foram oportunizados todos os meios de defesa constitucionalmente assegurados ao responsavel pela utilizagéo de verba publica em Tomada de Contas Especial, tais como publicidade dos atos e decisdes do processo,
inclusive com assisténcia de advogado (CF, art. 5°, inciso LV), inexiste justo motivo para a anulagdo do seu julgamento. 2. Acorddo da Corte de Contas devidamente motivado e findamentado, inclusive no que tange a
imputagio de débito e multa ao embargante. 3. A Constituigio Federal, em seu artigo 71, inciso II, confere ao TCU a fungdo julgadora das contas dos responsaveis pela administragdo de verba publica federal, de modo que
ao Judicidrio somente cabe adentrar no mérito das suas decisdes e anuld-las quando eivadas de inconstitucionalidade e flegalidade, o que nfo se constata na espécie. 4. As decisdes do TCU que resultem na imputagdo de
débito ou multa tém eficacia de titulo executivo - CF/88, art. 71, paragrafo 3°. 5. Havendo titulo executivo extrajudicial (que aqui se pretende executar), o que acontece, na verdade, ¢ o esvaziamento do objeto da agdo civil
publica, pois inexiste, 1 sim, interessa processual. - STJ. REsp 1182185/MG, 2* T., Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, julg. 14/09/2010, Dle 06/10/2010. 6. Alegada litispendéncia entre aggo civil piblica ¢ a
execugdo de acorddo do TCU inexistente. 7. Apelagio ndo provida.(AC 00046736220134058000, Desembargador Federal Elio Wanderley de Siqueira Filho, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data:22/08/2016 -
Pégina:65.) PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO. ACORDAO DO TCU. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. RESSARCIMENTO AO ERARIO.
IMPRESCRITIBILIDADE. DECISAO DA CORTE DE CONTAS. REVISAO DO MERITO. DESCABIMENTO. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. OBSERVANCIA. 1. Embora o apelante tenha, coma
inicial, protestado pela produgio de todos os meios de prova, o fez de forma absolutamente genérica, ndo demonstrando, mesmo emsede de apelo, a existéncia concreta, ainda que indiciaria, de circunstancias faticas que
revelassema necessidade da instrugo probatdria, circunstancia que autorizou o magistrado a optar - como corretamente o fez - pelo julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I do CPC.. 2. Tratando-se de
ressarcimento de dano ao erdrio, a agdo ¢ imprescritivel, nos termos do paragrafo 5° do art. 37 da CF. Precedente desta Corte, do eg. STJ e do col. STF. 3. Emface do que dispde o art. 5°, XXXV, da Lei Fundamental,
as decisdes proferidas no ambito do TCU sdo, a rigor, passiveis de controle pelo Poder Judicidrio, cujo exame, entretanto, deve limitar-se a tutela da legalidade de julgados desse jaez, aparando os excessos (quando
existentes) dos arestos da Corte de Contas, garantindo a higidez do processo administrativo e zelando pela observéncia das garantias constitucionais e legais, especialmente do contraditorio, da ampla defesa, da publicidade
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e motivagdo. 4. Hipdtese em que o recorrente ndo logrou éxito em apontar qualquer ilegalidade manifesta no Acérdéo proferido pelo TCU, que, no exercicio da competéncia constitucional outorgada e em procedimento
administrativo, assegurou-lhe o contraditorio e a ampla defesa. 5. Apelagéo desprovida.(AC 00001077920144058309, Desembargador Federal Paulo Machado Cordeiro, TRFS - Terceira Turma, DJE - Data:03/11/2015
- Pagina:129.)Grifos Nossos. Tal como aduzido nos autos dos Embargos a Execugio n° 0011811-14.2013.403.6100 - opostos em face da Execugdo de Titulo Extrajudicial n° 0022331-67.2012.403.6100, a qual tem por
objeto a multa imputada ao sécio - pelo juiz prolator da sentenga: foi apresentada defesa no processo administrativo que tramitou no TCU e ndo houve violagao ao contraditorio e ampla defesa no curso do mesmo. A
aplicagio da multa foi precedida de regular procedimento, no qual ndo foram constatados vicios de legalidade ou moralidade, nfio cabendo ao juizo pronunciar-se sobre a conveniéncia, oportunidade ou eficiéncia do ato em
exame.Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugdo, nos termos do artigo 487, I, NCPC.Nao ha custas, nos termos do artigo 7° da Lein® 9.289/96.Condeno o embargante ao
pagamento de honorarios advocaticios em favor da Unifio Federal, ora arbitrados em 10% do valor dado a causa, nos termos do artigo 85, 3°, I, NCPC, observadas as disposigdes relativas a Justica Gratuita. Traslade-se
copia desta decisdo para os autos da agdo principal. P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO i R
0021028-76.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002367-83.2015.403.6100 () ) - FLAVIO LIMA DE OLIVEIRA(SP360782 - VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA)

Cumpra a embargante o Ultimo paragrafo do despacho de fl. 91.
Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001388-53.2017.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017688-27.2016.403.6100 () ) - RBRAGA ENGENHARIA LTDA. - EPP(SP192312 - RONALDO NUNES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Vistos, etc.Através dos presentes embargos a execugo pretende a embargante seja declarada a nulidade da citagéo por hora certa ou o recebimento dos embargos, eis que tempestivos. Requer a exting@o do processo sem
resolugio do mérito, alegando auséncia de certeza e liquidez do crédito.No n¥érito, pleiteia pelo afastamento da Tabela Price como forma de calculo da amortizagio da divida por configurar anatocismo; nulidade da clausula
14* do contrato devendo ser determinada a aplicagdo do indice mais favoravel ao consumidor, somente com incidéncia de encargos moratorios e juros remuneratorios; fixagdo dos juros no limite de 12% ao ano; aplicagdo
de taxa de juros na média do mercado; afastamento da cobranga da comissdo de permanéncia cumulada com encargos moratorios, juros e corre¢do monetaria; devolugdo emdobro dos valores cobrados indevidamente e
exclusdo da mora.Pleiteia pela concessao dos beneficios da justiga gratuita bem como pela produgdo de todas as provas em direito admitidas. Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 196).A
audiéneia de conciliagdo restou prejudicada. A CEF niio apresentou impugnagio. Vieram os autos conclusos.E o relatorio. Fundamento e decido. Inicialmente afasto a alegagdo de nulidade da citagiio, uma vez que a mesma
foi efetuada nos termos do previsto pelo art. 252 do CPC, conforme se verifica pela certiddo da oficiala acostada a fls. 61/62 da agdo principal. Ademais, ndo houve prejuizo a executada na medida em que opds os
presentes embargos no prazo legal, sendo desnecesséria a nomeagdo de Defensor Publico. Tambémnéio ha que se falar em exting@o do processo sem julgamento do mérito. Diferentemente do alegado pela embargante, a
CEF instruiu a inicial da execugdo com Contrato Particular de Consolidagio, Confisséo, Renegociagdo de Divida e outras obrigagdes devidamente assinado pelas partes, juntamente com planilha de célculos detalhada
contendo os indices aplicados na atualizagio monetaria dos valores, possibilitando o livre exercicio do direito de defesa da executada.Quanto ao pedido de realizagdo de prova, inclusive a pericial, resta indeferido uma vez
que ndio hi matéria de fato a ser dirimida na presente ago. Vale citar a decisdo proferida pelo E. TRF da 3* Regjio, conforme ementa que segue:AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557.
AGCAO MONITORIA. CONSTRUCARD. PROVA PERICIAL. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. NULIDADE DAS CLAUSULAS ABUSIVAS. AFASTADA. JUROS.
INIBICAO DA MORA. CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. AGRAVO DESPROVIDO 1- E plenamente cabivel a decisdo monocratica na presente agiio, pois, segundo o art. 557, caput, do CPC, ndio ha
necessidade de a jurisprudéncia ser unanime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a respeito. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores ja seria suficiente. 2 - Para que seja
pertinente a produgdo de prova pericial, ¢ necesséria a existéncia de fatos concretos alegados por uma parte e contrariados por outra cuja compreensdo ndo possa prescindir do concurso de técnico especializado. Fora
dessas circunstancias, a prova pericial ¢ impertinente. 3 - O embargante ndo suscitou fatos concretos que seriam eventualmente objeto de prova. Em particular a discussdo acerca da cobranca de encargos abusivos ¢
matérias de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou no das clausulas que pretende revisar, para se aferir o valor devido bastara mero célculo aritmético, sem que se faga imprescindivel o
concurso de técnico especializado. 4 - A mera alegacio genérica de que as clausulas e paragrafos do referido instrumento so ilegais, abusivos, unilaterais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgador
a apreciar, de oficio, todas as clausulas do instrumento firmado entre as partes, extirpando os valores que reputar abusivos. 5 - A jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica assentou-se no sentido de que, nos
contratos bancérios fimmados apds 31 de margo de 2000 (data da publicagdo da MP n° 1.963-17), ¢ admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada. 6 - Somente o depdsito
integral das prestagdes, tem o conddo de ilidir os efeitos da mora, o que ndo ocorre in casu. 7 - Conforme jurisprudéncia consolidada da Segunda Segdo do E. Superior Tribunal de Justiga (REsp n° 527.618/RS), a exclusdo
do nome do devedor dos 6rgiios de restrigio ao crédito deve ser concedida com cautela, observadas as peculiaridades do caso e desde que presentes, necessaria € concomitantemente, os seguintes requisitos: a existéncia
de acdo proposta pelo devedor, contestando a existéncia integral ou parcial do débito; demonstragéo de que a cobranga indevida se finda em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica e o depdsito do valor referente a parte incontroversa do débito ou a prestagéo de caugdo idénea. No caso em exame ndo ha a demonstragdo concomitante dos mencionados requisitos, ndo havendo que
se falar em impossibilidade de inclusdo dos nomes dos devedores nos 6rgios restritivos de crédito. 8 - O agravo legal, em especial, visa submeter ao 6rgio colegiado a legalidade da decisao monocratica proferida, afora
i8s0, ndo se prestando a rediscussdo de matéria ja decidida. 9 - Agravo legal desprovido. - grifo nosso(TRF - 3* Regido - Apelagdo Civel 1899487 - Décima Primeira Turma - relator Desembargador Federal José
Lunardelli, julgado em 26/08/2014 e publicado em 08/09/2014)Passo ao exame do mérito. Quanto a alegagéo de cobranga de juros sobre juros no montante do débito, tecnicamente designado anatocismo, também carece
razio a embargante.O Decreto 22.626, de 7.4.1933 proibe a cobranca de juros sobre juros, sendo que tal proibicdo ndo compreende a acumulagéo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente ano a ano.Alids,
nestes termos foi editada a Stmula 121 do STF. E vedada a capitalizagiio de juros, ainda que expressamente convencionada.Coma entrada em vigor da Lei 4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituigio Federal
de 1988 cono lei complementar do Sistema Financeiro Nacional), o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Stimula 596, de 15.12.1976:As disposi¢des do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as
taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistena financeiro nacional A Stimula 596 deve ser interpretada restritivamente, entendendo-se
que ndo se aplica as instituigdes publicas ou privadas do sisterm financeiro nacional apenas a limitagdo prevista no artigo 1.° do Decreto 22.626/1933.Contudo, em relagdo aos contratos posteriores a margo de 2000, o
artigo 5° da Medida Proviséria 1963-17, de 30 de margo de 2000, determinou que nas operagdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional ¢ admissivel a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano, conforme segue: Art. 5° Nas operagdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢ admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um
ano.Paragrafo tinico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuragdo do valor exato da obrigacdo, ou de seu saldo devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de calculo que evidencie de
modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a muiltas e demais
penalidades contratuais.. Tal posicionamento foi consolidado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no rito do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, conforme ementa que segue:CIVIL E PROCESSUAL.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZAGCAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGAO. 1.
A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a umano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros. 2. Por outro lado, ha os
conceitos abstratos, de matematica financeira, de taxa de juros simples e taxa de juros compostos, métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formacio da taxa de juros pelo método composto, o que néo ¢ proibido pelo Decreto
22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a umano em contratos celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicagio da Medida Proviséria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada. - A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada. 4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Secio, a comissdo de
permanéncia nio pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios. 5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de
demonstracio da abusividade das clausulas contratuais questionadas. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido. - grifo nosso(STJ - Resp 973827 - Segunda Sego - relator Ministro Luis Felipe
Salom#o - julgado em 08/08/2012 e publicado no DJE de 24/09/2012)Assim, na data da celebragio dos contratos objeto deste feito a pratica do anatocismo em prazo inferior a um ano ndo estava vedada.Improcede,
outrossim, a alegag@o de capitalizagdo de juros pela simples utilizagdo da Tabela Price como método de amortizagio da divida. Vale trazer a colagdo a decisio proferida pela Segunda Turma do E. Tribunal Regional Federal
da Terceira Regiio:AGRAVO LEGAL - ACAO DE REVISAO CONTRATUAL - EMPRESTIMO BANCARIO - CONTRATO DE ADESAO - APLICAGAO DA TABELA PRICE - POSSIBILIDADE - TAXA DE
JUROS SUPERIORES A 12% AO ANO - ADMISSIBILIDADE - CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. I -Inobstante o contrato firmado entre as partes ser de ades?o, inexiste dificuldade na interpretagio das
clausulas contratuais, o que afasta, por sisd, a alegagio de desconhecimento do contetido dos contratos a época em que foram celebrados. II - A utilizagdo da Tabela Price como técnica de amortizagdo ndo implica em
capitalizagdo de juros (anatocismo) uma vez que a sua adog@o recai, apenas, sobre o saldo devedor, ndo sendo demonstrada abusividade na sua utilizagdo. Tal sistema pressupde o pagamento do valor
financiado/emprestado em prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, constituidas por duas parcelas: amortizagio e juros, a serem deduzidas mensalmente, por ocasiio do pagamento. Assim, ndo h previsdo para a
incidéncia de juros sobre juros, o que s6 ocorre quando verificada a ocorréncia de amortizagdo negativa, o que niio & o caso dos autos. III -No tocante & cobranga dos juros em percentual superior a 12%, ha entendimento
pacifico proferido pelo E. Supremo Tribunal Federal no sentido de que, cuidando-se de operagdes realizadas por instituicdo integrante do Sistema Financeiro Nacional, ndo se aplica o Decreto n.° 22.626/33 (Lei de Usura),
conforme corroborado pelo disposto na Stimula 596 do STF. IV - Os autores, por ocasido das operagdes que originarama presente agio, tinham ciéncia das taxas cobradas pela instituico financeira, as quais nio se
submetiam ao limite constitucional de 12% ao ano, de que tratava o 3° do artigo 192 da Constituigdo Federal, atualmente revogado pela Emenda Constitucional n° 40 de 29.05.2003, mas simas determinagdes do BACEN
e do Conselho Monetario Nacional. Ademais, nos termos da Stimula n° 648 do Supremo Tribunal Federal: A norma do 3° do artigo 192 da Constituigdo, revogada pela Emenda constitucional n° 40/2003, que limitava a
taxa de juros a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edigéo de lei complementar., tendo o E. Pretorio editado, recentemente, a Stmula Vinculante n® 07, cujo enunciado repete os termos da Stmula n° 648
acima transcrita, motivo pelo qual ha de se afastar qualquer discussdo acerca da limitagdo constitucional dos juros remuneratorios. V - Nao ha que se falar em cobranca de juros extorsivos por parte da ¢, ao passo que ndo
restou comprovada nos autos a existéncia de cobranga de juros em limites superiores ao pactuado. VI - Agravo legal improvido.(Processo AC 200661000134275 AC - APELACAO CIVEL - 1482074 Relator JUIZ
COTRIM GUIMARAES Sigla do érgiio TRF3 Orgo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:10/02/2011)A executada afirma que os valores cobrados pela instituigio financeira sdo abusivos, no entanto,
ndo ha comprovagdes nesse sentido. Da andlise do contrato e dos calculos verifica-se que, quanto a taxa de atualizagio da divida, a instituico financeira aplicou 1,34% ao més, o que ndo evidencia pratica abusiva por parte
da credora. Frise-se que a Segunda Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°® 1.061.530/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou posicionamento
1o sentido de que as instituigdes financeiras néo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33), Stmula 596/STF, bem como que a estipulagdo de juros remuneratorios
superiores a 12% (doze por cento) ao ano, por si s, nfio indica abusividade. (Processo RESP 200801199924 RESP - RECURSO ESPECIAL - 106530 Relator(a) NANCY ANDRIGHI Sigla do érgio STJ Orgio
julgador SEGUNDA SECAO Fonte DJE DATA: 10/03/2009 RSSTJ VOL.: 00034 PG : 00216 RSSTJ VOL.:00035 PG:00048).No que toca  limitagio dos juros ao percentual de 12% (doze por cento) ao ano, cumpre
esclarecer que a tinica restrigdo aos juros, prevista no artigo 192, 3° foi revogada pela Emenda Constitucional ni® 40/2003. Ademais, o STF ja havia decidido, através da Stmula n® 648, que tal norma niio era autoaplicavel,
dependendo de lei Complementar para a sua regulamentagzo, tendo posteriormente editado a Stmula Vinculante n° 07, cujo enunciado repete os termos da Stmula n° 648. Assim, descabe discussdo quanto a limitagéo
constitucional dos juros remuneratdrios.Quanto a comissdo de permanéneia, em observéncia aos emunciados das Stmulas 294 ¢ 296 do C. Superior Tribunal de Justiga, niio pode a mesma ser cunulada com qualquer outro
indice, seja a titulo de corregdo monetaria, juros remuneratorios, ou encargos decorrentes da mora, tais como juros e multa moratorios, conforme segue:AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CIVILE
PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. ABERTURA DE CREDITO FIXO. REPRESENTACAO PROCESSUAL. IRREGULARIDADE NAO CONFIGURADA. JUROS
REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. ADMISSIBILIDADE. MP 1.963-17/2000. COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Nao incidemas Stmulas 05 ¢ 07 do STJ e 282 do STF quando discutir-se apenas matéria de direito, devidamente prequestionada, ainda que implicitamente. 2. Quanto & nulidade do substabelecimento,
este Superior Tribunal a considera descabida ao argumento de estar vencido o instrumento procuratério do advogado substabelecente, mormente porque ja decidiu que a clausula ad judicia € preservada mesmo que o
mandato esteja vencido (EREsp 789.978/DF, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 30.11.2009). Afastamento da Stmula 115 do STJ. 3. Esta Corte Superior consagrou o entendimento
de que a vedagdo ao substabelecimento ndo invalida a transmissdo de poderes, mas apenas tormna o substabelecente responsavel pelos atos praticados pelo substabelecido. 4. Quanto aos juros remuneratorios, as instituigdes
financeiras nfio se sujeitam aos limites impostos pela Lei de Usura (Decreto 22.626/1933), em consondncia coma Stmmula 596/STF, sendo inaplicaveis, também, os arts. 406 e 591 do CC/2002. Alémdisso, a simples
estipulagio dos juros compensatorios em patamar superior a 12% ao ano ndo indica abusividade. Para tanto, ¢ necessario estar efetivamente comprovado nos autos a exorbitancia das taxas cobradas emrelagao a taxa
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média do mercado especifica para a operagdo efetuada, oportunidade na qual a revisdo judicial € permitida, pois demonstrados o desequilibrio contratual do consumidor e a obteng@o de lucros excessivos pela instituicio
financeira. 5. Consoante jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, ¢ possivel a cobranca da capitalizagdo mensal de juros, desde que pactuada, nos contratos bancarios celebrados apos a edicdo da Medida
Provisoria n° 1.963-17, de 30 de mar¢o de 2000 (MP n. 2.170-36/2001). 6. A clausula contratual que prevé a cobranga da comissdo de permanéneia ndo é potestativa, devendo ser calculada pela taxa média de mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operagéo, limitada a taxa do contrato, sendo admitida, apenas, no periodo de inadimpléncia, desde que ndo cumulada com os encargos da normalidade
(juros remuneratorios e corregdo monetaria) e/ou comos encargos moratorios (juros de mora e muilta contratual). Inteligéncia das Stumulas 30, 294 e 296 do STJ. 7. Agravo regimental a que se nega provimento. (Processo
AGRESP 200800918745 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1052866 Relator(a) VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) Sigla do 6rgiio
STJ Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJE DATA:03/12/2010)Nesse sentido tarmbém ja se manifestou o E. TRF da 3* Regiio:PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO
TERMINATIVA. I - A Comissdo de Permanéncia prevista na Resolugdo n® 1.129/86, do Banco Central do Brasil, compreende trés parcelas: os juros remuneratorios, a taxa média de mercado e limitada aquela avencada
1o contrato bancdrio; os juros moratorios e a multa contratual, ou seja, os encargos decorrentes do inadimplemento do devedor. Logo, é vedada a cumulago da comissdo de permanéncia com os aludidos encargos
moratérios, além de outras taxas, como a taxa de rentabilidade, uma vez que configuraria um verdadeiro bis in idem II - Quanto a capitalizagdo mensal de juros, resta assente na jurisprudéncia o entendimento de que ¢ licita
apenas nos contratos fimmados posteriormente a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n. 2.170-36/2001, e desde que prevista contratualmente. III - O agravo em exame no retne
condigdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apds exauriente andlise dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do desacolhimento da insurgéncia aviada através do recurso interposto
contra a r. decisdo de primeiro grau. IV - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragdo do quanto afirmado anteriormente. Busca, na verdade,
reabrir discussio sobre a questdo de mérito, ndo atacando os findamentos da decisio. V - Agravo improvido. (Processo AC 200361000283516 AC - APELAGAO CIVEL - 1044981 Relator(a) JUIZA CECILIA
MELLO Sigla do érgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:12/05/2011 PAGINA: 252) No caso dos autos, verifica-se previsao na clausula décima dos contratos acostados a fls. 27/37-
V* da agdo principal de aplicagdo da comissdo de permanéncia, composta pela taxa de CDI (Certificado de Deposito Interfinanceiro), acrescida da taxa de rentabilidade de 5% ao més do 1° a0 59° dia de atraso, e de 2% a
partir do 60° dia de atraso, além de juros de mora de 1% ao mes. No entanto, constata-se que a CEF ndo fez incidir a comissdo de permanéncia em seu calculo (fls. 19/26).Por fim, quanto ao pedido formulado pela parte
embargante atinente ao pagamento da quantia indevidamente exigida pela CEF, com base no artigo 940 do Cddigo Civil, tal indenizagéo possui carater eminentemente punitivo, ¢ somente ¢ cabivel se o credor tiver
procedido de ma-f&, o que ndo foi comprovado na espécie. No que atine a inibigdo da mora, apenas o depsito integral das parcelas teria o conddo de ilidir seus efeitos, o que néio ocorreu no presente caso.Em face do
exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugdo, extinguindo o processo com julgamento do nérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte embargante
a0 pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, 2° do CPC, observando-se as disposicdes da justica gratuita. Traslade-se
copia desta decisdo para os autos da agdo principal para o prosseguimento da execugio. Transitada em julgado esta decisdo, remetamr-se estes ao arquivo.P.R.I

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001546-94.2006.403.6100 (2006.61.00.001546-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X DN AN
COM/ DE VEICULOS LTDA(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X GENARO VELLECA X NORIVAL CORREA(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Fls. 536/539: Defiro a devolugao de prazo requerida.
No mais, reporto-me ao despacho de fl. 534.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0000428-39.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP334882B - MICHELLE DE SOUZA CUNHA) X
ARTHUR LIMA DE OLIVEIRA

Considerando que em curso o prazo concedido a CEF no despacho anterior, reputo prejudicado o pedido retro.
Aguarde-se pelo prazo ali concedido.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0000503-78.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X JANE MENDES(SP224566 - IVO RIBEIRO DE
OLIVEIRA)

Fls. 207/208 e fls. 210/212: esclarega a CEF em nome de quais patronos deverdo ocorrer as intimagdes pelo Diario Eletronico em face da divergéncia entre os requerimentos retro.
Cumprida a determina¢io supra, regularize a Secretaria no sistema processual.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo.

Silente, ao arquivo.

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0007007-03.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR) X JULIANA MENDES SALGADO DE SOUZA

Fls. 253/254 e fls. 256/258: Esclarega a CEF emnome de quais patronos deverdo ocorrer as intimagdes pelo Didrio Eletronico em face da divergéncia entre os requerimentos retro.Fls. 253/254: Apesar de o bem indicado
a penhora tratar-se do bem dado em garantia no contrato de alienagdo fiduciaria (cuja posse indireta pertence a propria exequente), nio ha empecihos a sua constricdo, em virtude da op¢ao conferida ao credor em ajuizar a
Agio de Busca e Apreensio ou promover a execugio do titulo executivo extrajudicial A propdsito, colaciona-se a seguinte ementa, in verbisPROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. PENHORA. BEM DADO EM GARANTIA DO CONTRATO. POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Se o credor optar pelo processo de execugio, s bens objeto do
contrato de alienagdo fiduciaria em garantia podem ser indicados pelo devedor para a penhora (REsp 448.489/RJ, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, Quarta Turma, Unédnime, DJ: 19/12/2002, p. 376). I1. Recurso especial
conhecido emparte e provido. (REsp n° 838.099/SP, Relator Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Quarta Turma do Colendo Superior Tribunal de Justica, publicado no DJe em 11/11/2010, REVJUR vol. 397 p.
137)Assimsendo, DEFIRO o pedido de penhora sobre o veiculo HONDA/BIZ 125 ES, ano 2011/2011, Placas EOK 4957/SP, ja restrito a fls. 89.Expega-se carta precatéria 8 Comarca de Cotia/SP para penhora do
referido veiculo no enderego de fl. 166, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuicao e diligéncia do oficial de justica, nestes autos, no prazo de 30 (trinta) dias. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0007033-64.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIANO JOSE DA COSTA 06194105747 X
MARIANO JOSE DA COSTA

Fls. 254/255 - Indefiro o pedido de utilizacio do sistema CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens), haja vista que a indisponibilidade de bens ¢ medida de exce¢éo, sendo certo que o poder geral de cautela do
juiz previsto no artigo 297 do NCPC ¢ aplicavel apenas a efetivagdo de medidas de urgéneia ou evidéncia, o que néo se afigura no presente caso.

Alémda auséncia de previsdo legal para a declaragdo de indisponibilidade de bens na execugdo de titulo extrajudicial, ha que se ressaltar que o exequente podera obter certiddo para fins de averbagao no registro de
imoveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a penhora, arresto ou indisponibilidade no bojo desses autos, conforme prevé o artigo 828, caput, do mesmo diploma processual.

Registre-se, ainda, que, eventual alienagdo de bens apds a averbagdo acim referida niio produzira efeitos comrelagdo ao exequente, a teor do que dispde o artigo 828, paragrafo 4°, ¢/c o artigo 792, inciso 11, e paragrafo
1°, do NCPC, sendo certo que, até o presente momento, nio foram encontrados bens suficientemente aptos a satisfagdo do débito sobre os quais recairia tal declaragdo de indisponibilidade.

Assim sendo, manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetan+-se os autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009859-63.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCO AURELIO OLIVEIRA

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento das custas para expedigdo de carta precatoria, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do despacho anterior. Silente, remetam-se os autos ao arquivo.Publique-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012144-29.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 -
GIZA HELENA COELHO) X MAGMAR INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA - EPP(SP200707 - PAULO SERGIO DE LORENZI) X MAGNO REIS X MARIZILDA PEREIRA REIS -
ESPOLIO

Considerando-se que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista que tal numerario ndo satisfaz o crédito exequendo.

Assimsendo, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de praxe.

Cumpra-se e, apos, publique-se, juntamente como despacho de fls. 217.

DESPACHO DE FLS. 217: Fls. 211/212 - Considerando que nfo houve o adimplemento voluntario a obrigagdo consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos ativos
financeiros dos executados MAGMAR INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA-EPP e MAGNO REIS, observado o limite do crédito exequendo.

No tocante ao espolio da executada MARIZILDA PEREIRA REIS, indique a exequente novo enderego para a citagdo de seu inventariante, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0000886-85.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X R.A. PREVIDENCIA LTDA - ME(SP347387 - RICARDO
TELLES TEIXEIRA) X IZABELLE RIBEIRO GIOIA AMORIM X VALDIR JOSE DE AMORIM(SP347387 - RICARDO TELLES TEIXEIRA)

Baixo os autos em diligéncia. A fls. 324 a CEF pugna pela extingdo da agiio nos termos do artigo 924, I do CPC. Posteriormente, alega que o contrato n’ 214141734000010702 ndo foi pago, razio pela qual requer o
prosseguirento do feito emrelagéo ao mesmo (fls. 326). Por fim, acosta aos autos guia de custas finais devidamente quitada (fls. 329).Diante da aparente contradi¢io entre os peticionamentos, concedo a CEF o prazo de 5
(cinco) dias para que preste os devidos esclacerimentos.Ciéncia aos executados acerca do pedido de prosseguimento do feito emrelagdo ao contrato n° 214141734000010702, diante da apresentagdo de pedido de
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desisténcia nos autos dos embargos a execugdo como condig@o para liberagdo do acordo.Intiment-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001359-71.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X CARLOS CESAR DE JESUS ALMEIDA - ME X CARLOS CESAR DE JESUS ALMEIDA

Diante do inffutifero resultado obtido coma adogao do BACENJUD, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem penhorados.
No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001426-36.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PHL TRANSPORTES E LOCACOES LTDA - ME X JOEL
PEREIRA DA SILVA

Fls. 171/183 - Requeira a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, objetivamente o que entender de direito.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo).
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0001435-95.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X PIRES & DIAS TRANSPORTADORA E
DISTRIBUIDORA LTDA - ME X ALEXANDRE FERREIRA DIAS X FERNANDO NASCIMENTO PIRES

Diante do inffutifero resultado obtido coma adogao do BACENJUD, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem penhorados.
No siléncio, aguarde-se a iniciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010128-68.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X M.R. HONORIO LOCACAO - ME X MARCELO
RODRIGUES HONORIO X LEONARDO CERQUEIRA CARVALHO

Fls. 211/213: Defiro a devolugdo de prazo requerida.
Apbs, tornem os autos conclusos para pesquisa pelo sisterma INFOJUD.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012501-72.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X SYS2B SISTEMAS E SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA - EPP X ANDRE DE SOUZA NUNES
X DANIEL BARBOSA DE MAGALHAES(SP154368 - TAIS AMORIM DE ANDRADE PICCININI E SP271245 - LEANDRO CASTANHEIRA LEAO)

Vistos, etc. Tendo em vista o acordo formulado entre as partes, noticiado pela exequente a fls. 165, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUGAO, comjulgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto
10 artigo 487, inciso 11, b, do Cddigo de Processo Civil Desconstituo, por esta decisdo, a penhora efetivada nos autos (fls. 103/104, 120/123 e 135/141), devendo ser oficiado o 18° Cartério de Registro de Imoveis de
Sao Paulo/SP para que faga as devidas anotagdes.Custas pela exequente. Transitada em julgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as formalidades legais.P.R.I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0014225-14.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X REAL TELE AGUA LTDA - ME X ISMAR PEREIRA
DE SOUZA

Diante do infrutifero resultado obtido coma adogdo do BACENJUD, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem penhorados.
No siléncio, aguarde-se a iiciativa da parte interessada no arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0025328-18.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X MHJ COMERCIO DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS LTDA - EPP(SP268420 - ISRAEL DE BRITO LOPES) X MARCELO HERBE JAUCH(SP268420 - ISRAEL DE BRITO LOPES) X ELIANE CRISTINA CONSOLI JAUCH

Considerando que em curso o prazo concedido a CEF no despacho anterior, reputo prejudicado o pedido retro.
Aguarde-se pelo prazo ali concedido.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0004749-15.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X KARINE NOGUEIRA DE ARAUJO

Considerando-se que o valor bloqueado € infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista que tal numerario ndo satisfaz o crédito exequendo.

Tendo em conta que a adogdo do BACENJUD mostrou-se ineficaz, passo a apreciar os demais pedidos formulados a fls. 86.

Em consulta a0 RENAJUD, este Juizo verificou que a executada KARINE NOGUEIRA DE ARAUJO é proprietaria do seguinte veiculo: /KIA UK 2500 HD SC, ano 2013/2014, Placas FCB 9344//SP, contendo a
anotagdo de Alienagdo Fiducidria, consoante se infere do extrato anexo.

Entretanto, referido veiculo contém registro de Alienag@o Fiducidria, conforme se depreende do extrato anexo.

Desta forma e considerando-se que a propria Caixa Econdmica Federal ¢ a proprietaria indireta do referido automovel, esclarega se ha interesse em sua restricio.

No tocante ao terceiro pedido, apresente a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a respectiva data de nascimento, para viabilizar a consulta de bens, via sistera INFOJUD.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010864-52.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 -
RENATO VIDAL DE LIMA) X CLAUDIA ARDENGHI BALTHAZAR

Fls. 90/91 e fls. 93/96: esclarega a CEF emnome de quais patronos deverdo ocorrer as intimagdes pelo Diério Eletronico em face da divergéncia entre os requerimentos retro.
Cunprida a determinagdo supra, regularize a Secretaria no sisterm processual

Indefiro o pedido de reiteragédo de BACEN-JUD, cuja realizagdo demonstrou a insuficiéncia de ativos financeiros a serem bloqueados. A reiteragdo somente serviria para protrair o feito.
Ademais, 0 BACEN-JUD néo ¢ a tinica, senfio uma das formas de constri¢do dos bens do devedor, motivo pelo qual indefiro o requerimento de nova consulta ao aludido sistema.
Saliente-se que a quantia foi desbloqueada, eis que irrisoria, razio pela qual ndo ha que se falar em transferéncia.

Comrelagdo aos imoveis indicados & penhora, providencie a exequente certiddo de matricula, bem como memdria atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, ao arquivo.

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010889-65.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X ART PLAY MANUTENCAO E
SERVICOS DE QUADRAS LTDA - ME X ANA PAULA RODRIGUES DA SILVA MENDONCA X DIEGO RODRIGUES DA SILVA

FL 142: Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
Apos, dé-se vista a D.P.U.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0011424-91.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP079797 -
ARNOR SERAFIM JUNIOR) X APORTS - COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME X FRANCISCO STROPA

Fls. 125/126 e fls. 127/129: esclarega a CEF emnome de quais patronos deverdo ocorrer as intimagdes pelo Diario Eletrnico em face da divergéncia entre os requerimentos retro.
Cumprida a determinagio supra, regularize a Secretaria no sistema processual.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 20 (vinte) dias para que se manifeste em termos de prosseguimento do feito.

Silente, ao arquivo.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  86/516



EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0016270-54.2016.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 3279 - MARINA CAMARGO ARANHA LIMA) X MARCOS FABIO SPIRONELLI(SP389586 - FELIPE PALACIO SANTO ANDRE E SP081768 -
PAULO SERGIO SANTO ANDRE) X FEDERACAO PAULISTA DE BEACH SOCCER

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 8.291,36 (oito mil duzentos e noventa e umreais e trinta e seis centavos) e R$ 400,01 (quatrocentos reais e um centavo), de titularidade do executado MARCOS
FABIO SPIRONELLI, intime-se a parte executada (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado), para - caso queira - oferega eventual Impugnagdo & Penhora, 1o prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no
artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagéo, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal

Ap6s, expega-se o oficio de conversdo do depdsito em renda, mediante a indicagdo do respectivo codigo, pela exequente.

Sem prejuizo, indique a exequente, também no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constri¢ao judicial

Publique-se, juntamente coma decisdo de fls. 253/254.

DECISAO DE FLS. 253/254: Trata-se de Embargos de Declaragiio opostos pelo coexecutado MARCOS FABIO SPIRONELLI, em face da decisdo interlocutéria proferida a fls. 238/238-verso, alegando a existéncia de
obscuridade e omissdo capazes de macular o teor da decisdo proferida.

Os embargos foram opostos tempestivamente, ex vi do que dispde o artigo 1.023 do Novo Cddigo de Processo Civil

E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do artigo 1022, incisos I ¢ II, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como para
sanar a ocorréncia de erro material

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecem ser parcialmente acolhidos, emrazio da existéncia de um dos vicios apontados pelo devedor. Sendo vejamos:

Nio h4 obscuridade na referida decisdo por auséncia de prévia manifestagio do devedor, haja vista os embargos de declaragiio opostos pela UNIAO FEDERAL, a fls. 235/237, prestaramse a corrigir o teor do despacho
de fls. 229, o qual determinou a suspensdo deste feito.

Desta formn, a decisdo objeto destes embargos apenas concluiu pelo prosseguimento do feito, oportunidade em que apreciou a Excegdo de Pré-Executividade ofertada pelo executado supramencionado.

Todavia, ha omissdo emrazio da auséncia de exposicdo dos motivos que ensejarama rejeigdo da Excegdo de Pré-Executividade.

Diante do exposto, ACOLHO os presentes Embargos de Declarag@o, para declarar a existéncia de omisséo na decisdo prolatada a fls. 238/238-verso, sanando-a, para constar e seguinte fundamentago:

Trata-se de Excegdo de Pré-Executividade em que o coexecutado MARCOS FABIO SPIRONELLI alega a existéncia de prescrigio da pretensio da exequente, pugnando, ao final, pela extingo do processo.
Devidamente intinnda, a UNIAO FEDERAL manifestou-se a fls. 227/228, requerendo a rejeico da referida excegdo, bem como a apreciagio do requerimento formulado a fls. 170/181.

E o breve relato.

Fundamento e decido.

Depreende-se dos documentos de fls. 35 ¢ 195 que o trénsito emjulgado do Acérddo n® 426/2010 - TCU - 2* Camnara, proferido nos autos do TC n® 008.616/2009-3, transitou em julgado na data de 26/07/2011.

Pois bem Este ¢ o termo inicial para fins de contagem da prescricdo.

Entretanto, em 02/08/2011 e 18/10/2011, foi autorizado o parcelamento do débito imputado aos executados por meio do Acérdao n° 426/2010 - TCU - 2* Camara, em 24 (vinte e quatro) parcelas mensais (fls. 14/15).
O documento carreado a fls. 35 comprova que os devedores interromperam o recolhimento das parcelas devidas, tendo o ultimo pagamento ocorrido em 01/07/2013.

Conforme sabido, o parcelamento de crédito no tributério perante a Administragdo Publica € fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor.

Emsendo assim, o marco inicial para a propositura da competente agéo de execugdo conta-se a partir do inadimplemento ao acordo firmado coma Administragdo Publica.

Quanto ao prazo prescricional, cumpre asseverar que € pacifico no ambito do STJ o entendimento de que a pretensao executoria de créditos ndo tributarios observa o prazo quinquenal do Decreto n® 20.910/1932.

Nesse sentido, confira-se: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Sec¢io, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp
941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010.

Considerando-se que a presente a¢io executiva foi proposta em 25/07/2016, tenrse a inocorréneia da prescrigdo alegada pelo devedor.

Diante do exposto, REJEITO a Excegio de Pré-Executividade oposta pelo executado MARCOS FABIO SPIRONELLI.

Assimsendo, passo a analisar o pedido formulado pela exequente a fls. 227/228.

Tendo em conta que néo houve o adimplemento voluntério a obrigagio consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistera BACENJUD, dos ativos financeiros do executado MARCOS
FABIO SPIRONELLI, observado o limite do crédito exequendo atualizado a fis. 181.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

No mais, permanece a decisdo embargada, tal como langada.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0017688-27.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X RBRAGA ENGENHARIA LTDA.
- EPP(SP192312 - RONALDO NUNES) X CAMILA SCHENFERT BRAGAGNOLO X RODRIGO BRAGAGNOLO

Fls. 180/183 - Considerando-se que foi deferido o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela recursal nos autos do Agravo de Instrumento n° 5008648-29.2018.4.03.6100 (interposto em face do despacho de fls. 153),
anote-se a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita a coexecutada CAMILA SCHENFERT BRAGAGNOLO.

Cumpra-se e, apos, publique-se, juntamente como despacho de fls. 178.

DESPACHO DE FLS. 178: Fk. 167/177 - Anote-se a interposi¢do do Agravo de Instrumento n° 5008648-29.2008.4.03.0000.

Mantenho o teor do despacho proferido a fls. 153, por seus proprios e juridicos findamentos.

Sem prejuizo, aguarde-se eventual manifestagio da Caixa Econdmica Federal, emrelagio ao despacho de fls. 164.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0019078-32.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X L C ARTES GRAFICAS LTDA - ME X CESAR DE ANDRADE

Tendo em vista o acordo formulado entre as partes, noticiado pela exequente a fls. 160/179, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAQ, com julgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto no
artigo 487, inciso 111, b, do Cddigo de Processo CivilNada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios e custas, eis que incluidos no montante do valor acordado. Transitada em julgado esta decisdo e
nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as formalidades legais.P. R. L.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020817-40.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ANTONIO RODRIGUES FILHO
Vistos, etc.Tendo em vista a satisfagdo do crédito noticiada a fls. 72/73, julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil Homologo, outrossim, o
pedido de desisténcia do prazo recursal requerido pelo exequente.Custas pelo exequente. Transitada em julgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.P. R. 1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020845-08.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X REGINALDO ALVES DE ARAUJO
Vistos, etc.Tendo em vista a satisfagdo do crédito noticiada a fls. 80/81, julgo extinta a execugao, nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil. Homologo, outrossim, o
pedido de desisténcia do prazo recursal requerido pelo exequente.Proceda a Secretaria a retirada da restrigdo de transferéncia do veiculo indicado a fls. 72, via sistema RENAJUD.Custas pelo exequente. Transitada em
julgado esta decisdo e nada mnis sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.P. R. 1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021203-70.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X FERNANDO FERREIRA DO
CARMO

Vistos, etc.Tendo em vista a satisfagdo do crédito noticiada a fls. 83/84, julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto nos artigos 924, inciso I, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil Homologo, outrossim, o
pedido de desisténcia do prazo recursal requerido pelo exequente.Custas pelo exequente. Transitada em julgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.P. R. 1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021240-97.2016.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X GABRIEL MILOCO BARBOSA
Baixo os autos em diligéncia. Providencie o subscritor da petigdo de fls. 81/83 procuragio que lhe confira poderes para renincia/desisténcia, nos temos do art. 105 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias. Cumprida a
determinacio supra, tornem conclusos. Int.-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0023015-50.2016.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X JOAO SUDAIA

Tendo em conta a manifestagdo da exequente a fls. 67, noticiando que houve a renegociagdo do débito ora em cobranga, indefiro o pedido de suspensdo do feito, visto que a renegociagio da divida implica extingdo do
feito. Assim sendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAQ, comjulgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto 1o artigo 487, inciso III, b, do Cédigo de Processo Civil. Transitada em julgado
esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as formalidades legais.P. R. L.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008736-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962

EXECUTADO: SERGIO RICARDO DALLA PRIA, CARMEM NICACIO DALLA PRIA
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DESPACHO

Regularize a exequente o presente cumprimento de sentenca dos autos n°. 0012072-47.2011.403.6100, apresentando copia do despacho de fls. 251/251-verso, que converteu o mandado monitorio em titulo executivo judicial com
relagdo a SERGIO RICARDO DALLA PRIA, bem como da certiddo de fl. 252, nos termos do art. 10, VII, da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.

Apbs, intimenrse os réus, sendo que CARMEM NICACIO DALLA PRIA ¢ representada pela D.P.U., para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de ao
indica-los, corrigi-los incontinenti, em05 (cinco) dias, nos termos da referida Resolugao.

Por fim, tomem os autos conclusos.

Intime-se.

S30 PAULO; 20 de abril de 2018.

9? VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020053-32.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RHACEL CONSTRUTORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ARGEMIRO MATIAS DE OLIVEIRA - SP242540

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO
Vistos.
Ciéncia ao impetrante da manifestagdo da autoridade coatora.
Abra-se vista a0 Ministério Piblico Federal.
Apos, registre-se para sentenca.

LC.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000061-51.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANA AGRO AEREA SOCIEDADE SIMPLES, SANA AGRO AEREA SOCIEDADE SIMPLES, SANA AGRO AEREA SOCIEDADE SIMPLES

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, ANA CRISTINA DE CASTRO FERREIRA - SP165417

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Vistos.
Manifeste-se a parte impetrante sobre o sobrestamento do feito requerido pela Unido.

Intime-se.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5004790-23.2018.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: RODRIGO MATIAS DE SOUZA, LUZ CARM{ MICAELA ATOCHE BRICENO

Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO MATIAS DE SOUZA - SP321690

Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ CARLOS PEREIRA - SP393369, RODRIGO MATIAS DE SOUZA - SP321690
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos.
Manifeste-se a parte requerente sobre a contestagdo, no prazo de 15 dias.
Apos, abra-se vista a0 MPF.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  88/516



S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

NOTIFICAGAO (1725) N° 5005904-94.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233
REQUERIDO: JULIANA DE ARAUJO LIMA E SILVA

DESPACHO
Vistos.
Ciéncia ao requerente da certiddo do Sr. Oficial de Justica.
Apés, arquiventse 0s autos.

LC.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024788-11.2017.4.03.6100 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: QUITANDA WEB COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

IMPETRADO: COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO, PREGOEIRA OFICIAL DO COMANDO MILITAR DO EXERCITO SUDOESTE 2* REGIAO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos.
Defiro o prazo de 15 dias, conforme requerido pela Unido Federal
Deixo para apreciar a alegagdo de inadequagdo da via eleita por ocasido da sentenga.

L

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

NOTIFICAGAO (1725) N° 5007151-13.2018.4.03.6100 / " Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382
REQUERIDO: PAMELA RODRIGUES SOUZA ARIZE SCHMIDT

DESPACHO
Vistos.
Manifeste-se a parte requerente quanto a certiddo do Sr. Oficial de Justica.

Intime-se.

S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011020-81.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ANA RAQUEL VIEGAS DE ASSIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA MARQUES LEONI KITAMURA - SP262952
IMPETRADO: REITORA DA UNIVERSIDA DE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESPP

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por ANA RAQUEL VIEGAS DEASSIS em face da REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO — UNIFESP, objetivando provimento jurisdicional que
determine sua imediata convocagdo e nomeagdo, dentro do prazo de validade do concurso publico n° 535/2015, realizado pela UNIFESP, que se destinou ao provimento de 09 (nove) vagas de Enfermeiro, curso de nivel superior, com graduagdo na area de

enfermagem.

Relata a imp que prestou curs questdo, conforme publi no DO de 18/12/15, tendo sido aprovada na 21°* (vigésima primeira) colocagdo — Enfermeiro, area Formagdo Geral, Campus Sio Paulo.

Informa que o resultado do concurso foi publicado na data de 09/05/16, ¢ houve sua republicagdo na data de 30/08/16, sendo que a classificagdo da impetrante foi alterada para o 20° (vigésimo) lugar, tendo a homologago ocorrido no
mesmo dia da segunda publicagdo.

Esclarece que, conforme o edital de abertura do certame (item XII, das disposi¢des finais, item 4), a validade do concurso seria de 02 (dois) anos, prorrogavel pelo mesmo periodo, a critério da Administragdo, sendo a previsdo de

encerramento o dia 30/08/18.

bl did f " d

Ocorre que, logo no primeiro ano da p 40 dos ap: dos, os 19 (d ) primeiros pela Reitoria da UNIFESP, para seremnomeados emseus respectivos cargos.

Contudo, dentro do prazo de validade do referido concurso, muitos dos candidatos ap: nvi termos de d

foram ou ndo tomaramposse dentro das referidas vagas previstas neste certame.

Assevera que, ja se passaram 19 (dezenove) meses da data da publicagdo do edital de homologagdo, e como este temsua validade para expirar em 30/08/18, a impetrante encontra-se preocupada que referido prazo expire, e, como fimda

validade, perca o direito a assungdo do cargo emquestdo.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 100,00 (cemreais).

Eo relatério.

Delibero.

Defiro o pedido de justica gratuita a impetrante, nos termos do artigo 98 do CPC. Anote-se.

Ante os fatos ¢ documentos juntados, reputo necessaria a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, motivo pelo qual postergo a apreciagdo do pedido liminar para depois da vinda das informagdes.

Observo, ainda, que inexiste periculum in mora iminente, & vista da informagao de que o concurso teré seu prazo de expiragdo somente em 30/08/18.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste informagdes no prazo legal.

C i se 0 orgdo de rep 0 judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, determino sua inclusdo no polo passivo na qualidade de i da, pi do a Secretaria a anotagdo
correspondente.
Oficie-se e intime-se.
S30 PAULO, 11 de maio de 2018.
10" VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010389-40.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO LABOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO.
A parte autora atribuiu & causa o valor de R$ 9.550,73 (nove mil, quinhentos e cinquenta reais e setenta e trés centavos), de acordo como beneficio econémico pretendido.

E o relatério. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal r° 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as suas
sentengas.”

Consoante dispde o artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda, neste caso, ja na vigéncia da Lei federal n® 13.152/2015.

Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na competéncia daquele orgio jurisdicional, cuja natureza ¢ absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n°
10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda no esta catalogada nas hipéteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Alémdisso, restou configurada a legitimago imposta pelo
artigo 6° do mesmo Diploma Legal.

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos ao Juizo conpetente, na forma
do artigo 64, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, para que la o processo siga seu andamento regular e seja sentenciado semo risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser anulado.

Cito decisdes recentes em conflito de competéncia, que impde aos condominios que, em cobranga de suas cotas em face da empresa publica, sigama competéncia do Juizado Especial Federal:

PROCESSUAL. CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA EN TRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E J UiZO FEDERAL COMUM. ACAO DE COBRANCA PROMOVIDA POR
CONDOMINIO EM FACE DE EMPRESA PUBLICA FEDERAL. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3.° E 6.° DA LEI N.° 10.259/2001.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e o atual entendimento do Superior Tribunal de Justica sdo no sentido de que compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar os conflitos de competéncia entre
Juizados Especiais Federais e Juizos Federais Comuns, desde que ambos os juizos envolvidos pertengama uma mesma regido.

2. A presente ac¢do versa sobre a cobranga de taxas de condominio, ndo se discutindo sobre "sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais".
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3. Nio se discute qualquer direito relativo ao imovel, e sim de uma obrigacdo a ele vinculada, devendo prevalecer o § 3° do referido art. 3° da Lein’. 10.259 de 12/07/2001, abaixo transcrito que adotou o valor da causa
com critério geral de competéncia em matéria civel e, "no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéneia ¢ absoluta” (art. 3°, § 3°)

4. A Caixa Economica Federal constitui-se sob a forma de empresa publica, ndo se enquadrando a hipétese no artigo 3°, § 1°, inciso II da Lein® 10.259/2001.
5. Contlito de competéncia julgado improcedente.

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Se¢@o do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, JULGAR IMPROCEDENTE o presente conflito negativo ¢

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL CIVEL. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. INCIDENTE PROCEDENTE.

1. Embora o protagonismo da legitimidade caiba as pessoas fisicas, a admissédo do condominio como parte no Juizado Especial decorre da marginalizagio bem restrita dos entes despersonalizados.

1. A Lein® 9.099/1995, ao descrever as proibigdes na ativagdo do procedimento especial, cogitou apenas da massa falida (artigo 8°, caput). Nao ha empecilho a que o espolio, o condominio sejam autores de agdes, buscanc
III. Essa possibilidade ¢ reflexo da prevaléncia do critério econémico na demarcagdo da competéncia do Juizado Especial. Se o valor da causa nfo excede o limite legal e a entidade nio ¢ expressamente proibida de litigar, a |
IV. Contlito procedente. Competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto.

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, julgar procedente o conflito de competéncia, nos termos do

Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsegio Judiciéria de Sdo Paulo para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa
dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sao Paulo, comas devidas homenagens.

Os demnis pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10049

ACAO CIVIL PUBLICA

0012385-66.2015.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 2641 - ROBERTO ANTONIO DASSIE DIANA) X MARFRIG GLOBAL FOODS S.A.(SP012363 - JOSE MANOEL DE ARRUDA
ALVIM NETTO E SP118685 - EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDA ALVIM)

Fls. 248/250 e 252: Tendo em vista que as partes demonstraram interesse na continuidade das tratativas para a solu¢io da lide por neio da autocomposicio, designo nova audiéncia de conciliagio para o dia 08/06/2018, as
15h30min, nos termos do disposto no artigo 139, inciso V, do Cédigo de Processo Civil. Para tanto, a ré devera juntar os documentos que comprovamos fatos narrados as fls. 248/250 no prazo de 5 (cinco) dias, a fimde
possibilitar a anlise prévia pelo Ministério Publico Federal. Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0014100-85.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X HEI SUK YANG

SENTEN C Al - RelatorioCAIXA ECONOMICA FEDERAL ajuizou a presente agdo de busca e apreensio emalienagdo fiducidria em face de HEI SUK YANG, objetivando a busca e apreensio do veiculo marca:
Hyundai, modelo: Azera GLS 3.3 V6 Automitico, cor: Prata, chassi: KMHFC41DP9A402612, ano de fabricagdo: 2008 e ano modelo: 2009, placa: ELR 5158/SP, RENAVAM 166454885, entregando-o ao
preposto/depositario, bem como a consolidagio da propriedade em seu nome. Afirma a autora que firmou, em 03/09/2009, contrato de financiamento de veiculo como réu, no valor de R$ 68.000,00 (sessenta e oito mil
reais), no qual o veiculo acima descrito foi dado em garantia. Sustenta, no entanto, que o réu deixou de pagar as prestagdes acordadas em 04/03/2011, motivo pelo qual foi constituido em mora.Por fim, aduz que foram
esgotadas todas as tentativas amigaveis para a composicdo da divida.Coma inicial vieram documentos (fls. 07/48). Houve o deferimento da medida liminar para a busca e apreensdo do bem (fls. 52/53).Embora tenham sido
realizadas diversas diligéncias, 0 beme o réu néo foram localizados.Nesse passo, foi deferida a citagdo por edital (fl. 218), o que foi cumprido as fls. 220/223.Certificado o decurso de prazo para o réu (fl. 226).Declarada a
revelia do réu e nomeada a Defensoria Publica da Unifio como curadora especial (fl. 227), que apresentou manifestagdo pelo prosseguimento do feito (fl. 229).Intimada, a autora requereu o julgamento antecipado da
lide.Este ¢é o resumo do essencial. DECIDO.II - Fundamentag&oCuida-se de agdo de busca e apreensdo em alienagdo fiduciria, prevista no Decreto-lein® 911, de 1° de outubro de 1969, decorrente da celebrago entre as
partes de contrato de financiamento de veiculo com alienag@o fiduciaria (fls. 10/16), tendo por objeto o veiculo automotor marca Hyundai, modelo: Azera GLS 3.3 V6 Automytico, cor: Prata, chassi:
KMHFC41DP9A402612, ano de fabricagdo: 2008 e ano modelo: 2009, placa: ELR 5158/SP, RENAVAM 166454885.Tendo em vista a decretag@o da revelia da parte ré, € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide. Presentes estdo os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo bem como as condi¢des da acio, razio porque é
mister examinar o MERITO.Com efeito, nfio remanescem dividas de que o contrato detém forga obrigatoria aos contraentes (pacta sunt servanda), que so livres em dispor os seus termos, conquanto néo contrariem
disposicdo legal expressa. Ademis, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito, protegido em face do artigo 5°, inciso XXXVI, da
verossimilhanga dos fatos tornados incontroversos pelos efeitos da revelia.No caso dos autos, verifica-se que, de fato, as partes firmaram contrato de financiamento de veiculo (fls. 10/16), no qual o veiculo em questdo foi
dado em garantia por meio de alienago fiducidria (clausula 17), o que de fato ocorreu, consoante informa a consulta realizada junto ao Sistema Nacional de Gravames (fl. 18).Outrossim, o contrato prevé o vencimento
antecipado da divida em caso de atraso no pagamento das prestagdes, independente de notificagdo judicial ou extrajudicial (clausula 23). De outra parte, o Decreto-lein® 911, de 1° de outubro de 1969, emseu artigo 3°,
autoriza o credor a requerer a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente, apds a comprovagao da mora ou do inadimplemento, in verbis:Art. 3°. O Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o
devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.Os documentos que acompanharama peti¢ao
inicial demonstram a inadimpléncia do réu, bem como o protesto lavrado pelo 5° Tabeliio de Protesto de Letras e Titulos (fl. 17).Por sua vez, o paragrafo 2° do artigo 2° do mencionado Diploma Legal prescreve que A
mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do
credor.Desta forma, demonstrada a mora do devedor, ha que se julgar procedente a presente demanda de busca e apreensdo.Nesse diapasdo, trago a colag@o o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justiga, in
verbis: ARRENDAMENTO MERCANTIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR, NA ORIGEM, CONFIRMADA PELO COLEGIADO. OFENSA AO
ART. 557 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. MORA EX RE. INADIMPLEMENTO OCORRE NO VENCIMENTO DA PRESTAGAO CONTRATUAL. NOTIFICAGAO. DECRETO-LEI N. 911/1969.
DEMONSTRAGAO DA MORA. PODE SER FEITA MEDIANTE PROTESTO, POR CARTA REGISTRADA EXPEDIDA POR INTERMEDIO DO CARTORIO DE TITULOS OU DOCUMENTOS, OU POR
SIMPLES CARTA REGISTRADA COM AVISO DE RECEBIMENTO. EVOLUGCAO DO ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL, PARA SE AMOLDAR AS ALTERAGOES PROMOVIDAS PELO
LEGISLADOR. 1. A mora ¢ causa de descumprimento parcial dos contratos de arrendamento mercantil e verifica-se quando o devedor ndo efetua pagamento no tempo, ou lugar convencionados. Com efeito, a mora
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constitui-se ex re, isto €, decorre automaticamente do vencimento do prazo para pagamento, motivo pelo qual ndo cabe qualquer inquirigdo a respeito do montante ou origem da divida, para a aferigdo da configuragio da
mora. 2. Orienta o enunciado da Stmula 369/STJ que, no contrato de arrendamento mercantil (leasing), ainda que haja clausula resolutiva expressa, ¢ necessaria a notificagdo prévia do arrendatario para constitui-lo em
mora. Contudo, cumpre ressaltar que essa notificagdo ¢ apenas, a exemplo dos contratos garantidos por alienagio fiduciaria, mera formalidade para a demonstragdo do esbulho e para propiciar a oportuna purga da mora
(antes do ajuizamento da agdo de reintegragdo de posse). 3. Por umlado, a propria redagéo atual do art. 2°, 2°, do Decreto-Lein. 911/1969 € expressa a respeito de que a mora decorre do simples vencimento do prazo
para pagamento. Por outro lado, conforme a atual redagiio do mencionado dispositivo, promovida pela Lein. 13.043/2014, o entendimento até entdo consagrado pela jurisprudéncia do STJ, acerca da necessidade de
notificacdo via cartdrio, foi considerado, por propria op¢ao do legislador, formalidade desnecessaria. 4. Consoante a lei vigente, para a comprovagio da mora, basta o envio de notificagio por carta registrada comaviso de
recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante no referido aviso seja a do proprio destinatario. Com efeito, como 1o se trata de ato necessario para a caracterizagdo/constituicdo da mora - que ¢ ex re -, nfio ha
impossibilidade de aplicagdo da nova solugdo, concebida pelo proprio legislador, para casos anteriores a vigéncia da Lein. 13.043/2014. 5. Comefeito, a demonstragdo da mora em alienag@o fiduciaria ou leasing - para
ensejar, respectivamente, o ajuizamento de a¢do de busca e apreensdo ou de reintegragdo de posse - pode ser feita mediante protesto, por carta registrada expedida por intermédio do cartério de titulos ou documentos, ou
por simples carta registrada com aviso de recebimento - em nenhuma hipdtese, exige-se que a assinatura do aviso de recebimento seja do proprio destinatario. 6. Recurso especial provido. (RESP 201102730597,
MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:16/11/2016)AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. ALIENAGAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO. NOTIFICACAO PREVIA DO DEVEDOR. NECESSIDADE. 1. Nio se conhece de agravo regimental interposto em
duplicidade emrazio do principio da unirrecorribilidade das decisdes e da preclusdo consumativa. 2. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, nos contratos de alienagdo fiducidria, para que ocorra a busca e
apreensio do bem, a mora do devedor deve ser comprovada pelo protesto do titulo ou pela notificacio extrajudicial, sendo necessaria, nesse tltimo caso, a efetiva entrega da notificagdo no endereco indicado pelo devedor.
3. Agravo regimental ndo provido.(AGARESP 201402047384, MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:09/05/2016 ..DTPB:.)Veja-se, no mesmo sentido, a
manifestagio do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis;PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. AGAO DE BUSCA E APREENSAO. DECRETO-LEI N° 911/69. PURGAGAO DA MORA.
VALOR PARCIAL DO DEBITO. IMPOSSIBILIDADE. PRAZO. INOVAGAO RECURSAL. 1. Dispde o artigo 2°, do Decreto-lei n® 911/1969, que, nas obrigagdes contratuais garantidas por alienagdo fiduciria, a
mora e o inadimplemento das prestagdes antecipamo vencimento da divida, podendo a mora ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a
critério do credor. Comprovada a mora, ¢ possivel a concessdo de liminar de busca e apreensdo do bemalienado fiduciariamente (Stmula 72/STJ). 2. Restou comprovada, no caso, a constituigdo emmora do Réu,
promovido pelo Banco Pan S.A., estando correta a decisdo que deferiu a liminar para busca e apreenséo do veiculo. 3. A legislagdo determina que, com o inadimplemento das clusulas contratuais, o contrato vencera
antecipadamente. Todas as prestagdes vencidas e ndo pagas, bem como seus encargos, ¢, ainda, as prestagdes vincendas, devem ser pagas integralmente. Precedentes. 4. Nao ¢ admissivel a pretensdo de purgagdo da mora
com base em montante que ndo abrange a integralidade do contrato vencido antecipadamente. 5. Nao se conhece do pedido de reconhecimento de prazo para a purgagdo da mora de quinze dias, ante a inovagdo recursal
6. Apelagdo parcialmente conhecida e improvida.(Ap 00017961820164036120, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:23/03/2018
..FONTE_REPUBLICACAO:.)DIREITO CIVIL - ALIENACAO FIDUCIARIA - BUSCA E APREENSAO - CONST[TUICAO EM MORA DO DEVEDOR - DECRETO-LEI N° 911/69 - QUANTUM
DEBEATUR E REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS - INOVAGCAO - APELO NAO CONHECIDO. 1. O NCPC, conquanto se aplique imediatamente aos processos em curso, néo atinge as situagdes ja
consolidadas dentro do processo (art. 14), em obediéncia ao principio da nfo surpresa e ao principio constitucional do isolamento dos atos processuais. Assim, ainda que o recurso tivesse sido interposto apds a entrada em
vigor do NCPC, o que néo ¢é o caso, por ter sido a sentenca proferida sob a égide da lei anterior, ¢ a luz dessa lei que ela devera ser reexaminada pelo Tribunal, ainda que para reformé-la. 2. O Decreto-lei n° 911/69
autoriza o proprietario fiduciario ou credor, no caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais mediante alienagdo fiducidria, vender o bema terceiros, para pagamento de seu crédito e despesas decorrentes,
sendo suficiente, para comprovagdo da mora, carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de Titulos € Documentos ou pelo protesto do titulo. 3. E a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de que, para a comprovagdo da constituicdo emmora, ¢ valida a notificacio extrajudicial entregue no endereco do devedor, por via postal e comaviso de recebimento, desde que realizada por
Cartorio de Titulos e Documentos, ainda que nfo seja o da Comarca onde esté localizado o domicilio do devedor. 4. Com o inadimplemento e a mora, ocorre o vencimento antecipado da divida, nos termos do artigo 2°,
paragrafo 3°, do Decreto-lein® 911/69, podendo ser cobradas, integralmente, todas as prestagdes vencidas e ndo pagas, bem como seus encargos e, ainda, as prestagdes vincendas. 5. Conforme o disposto nos artigos 3°,
4° e 5° do Decreto-lein® 911/69, o credor podera requerer contra o devedor a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, consolidando, apds 5 (cinco) dias, a propriedade
plena do bemno patrimbnio do credor ou, se 0 bemnéo for encontrado ou ndo se achar na posse do devedor, podera ser requerida a conversdo do pedido de busca e apreensdio emagdo de depdsito ou agdo executiva. 6.
No caso, a parte autora juntou coma inicial o contrato de concessao de crédito para aquisigdo de veiculo com alienagdo fiducidria, a comprovagdo da inadimpléncia e a notificagdio extrajudicial entregue no enderego do
domicilio do devedor, realizada por intermédio do Cartério do Unico Oficio de Porto das Pedras/AL. 7. A discussio acerca do quantum debeatur e dos termos do contrato no foi objeto da contestag&io, consubstanciando-
se em inovagdo indevida da pretensdo colocada em Juizo. 8. Apelo réio conhecido.(AC 00008746120134036126, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-
DIJF3 Judicial 1 DATA:04/08/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Quanto aos honorarios advocaticios, estes devem ser subsumidos as normas do CPC de 1973.Deveras, a E. Corte Especial do Colendo Superior
Tribunal de Justica pacificou o entendimento, no julgamento do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, sob os auspicios da sistemdtica do artigo 543-C do CPC de 1973, no sentido de que a aplicagdo da regra do artigo 1.211
do CPC de 1973, que tratava do principio tempus regit actum, impunha respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada, implicando a vedagio de retroag@io da lei nova.E de rigor observar esse juizo de valor no
caso dos autos, no que toca a fixagdo dos honorarios advocaticios, eis que sob a vigéncia do novo diploma processual, identifica-se, na espécie, uma hipdtese excepcional de ultratividade do CPC de 1973, que autoriza a
sua aplicagdo ao presente julgamento, com amparo na norma do artigo 14 do CPC de 2015, nos seguintes termos: A norma processual nio retroagira e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os
atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada. Ademnais, essa ¢é a solugdo constitucional, conforme o teor do artigo 5°, inciso XXVI que estabelece que a lei nfio
prejudicard o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada, assinalando o principio da irretroatividade da lei Assim, tendo em vista que a demanda foi interposta antes da vigéncia do CPC de 2015, ndo ha que se
falar na incidéncia da regra de seu artigo 85, a qual acabaria por trazer inovagio a relago juridica. Veja-se, nesse sentido, o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis: PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. ART. 258 A 259 DO RISTJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 29-C DA LEI 8036/90. MEDIDA PROVISORIA 2164-40.1. E assente na Corte que a Medida Proviséria
2.164-40/01 mantémse em vigor, porquanto a Emenda Constitucional n° 32 ressalvou aquelas editadas em data anterior 4 sua publicagéo (11/09/2001), permanecendo incolumes até que outra as revogue explicitamente ou
até deliberagdo definitiva do Congresso Nacional.2. A Medida Provisoria 2.164-40/01, foi editada em data anterior a da EC 32/2001, época em que o regime constitucional ndo fazia restrigdo ao uso desse instrumento
normativo para disciplinar matéria processual.3. A fixagdo dos honorarios advocaticios decorre da propositura do processo. Em conseqiiéncia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragdo da acdo. Por isso, a
Medida Provisoria n° 2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apds a sua vigéncia.4. In casu, evidencia-se que a agdo ordindria foi proposta em 03/06/2003, apds o novel regime da MP 2164-40/01.
Destarte, descabe a fixagdo de honorarios advocaticios. Diverso seria o tratamento se a lei surgisse ap6s da imputagdo da sucurmbéncia, hipétese em que o direito novo nio poderia retroagir para atingir o direito adquirido a
percepgdo da verba sucumbencial 5. Agravo regimental desprovido.(AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/05/2006, DJ 12/06/2006, p. 427)Da mesna forma
manifestou-se 0 Colendo Tribunal Regional Federal da 3" Regido, nos seguintes termos:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS/ECT. PRETENDIDA
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO REFERENTE A ISS, RECOLHIDO EM FAVOR DO MUNICIPIO DE SAO PAULO. TRIBUTO INDIRETO, A EXIGIR A PROVA DE QUENAO HOUVE
REPASSE DO TRIBUTO AO TOMADOR DOS SERVICOS (OU A AUTORIZAGAO DELE PARA QUE O PRESTADOR BUSQUE A REPETICAO). AUSENTE ESSA PROVA - QUE INCUMBIA AO
AUTOR FAZER - RECONHECE-SE A ILEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA PUBLICA (PRECEDENTES). INTELIGENCIA DO ART. 166 DO CTN EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. APELACAO E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS, COM IMPOSICAO DE VERBA HONORARIA A AUTORA. (...) 4. Apelagio e reexame necessario providos
para reconhecer a ilegitimidade ativa da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, extinguindo-se o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 (art. 485, VI, do
CPC/15). Tendo em vista a sucumbéneia, condena-se a autora ao pagamento de honorarios advocaticios de R$ 10.000,00, com corregdo monetaria segundo a Res. 267/CJF, a partir desta data, tendo em vista a pequena
conplexidade da causa, que ndo demandou desforgo profissional além do comum, o que se faz com fulcro no art. 20, 4°, do CPC/73, aplicavel in casu tendo em vista que era o estatuto vigente a data da instauragdo da
demanda (AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 24/05/2006, DJ 12/06/2006, p. 427: A fixagdo dos honordrios advocaticios decorre da propositura do processo. Em
conseqiéneia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragio da ag@o. Por isso, a Medida Provisoria n° 2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apos a sua vigéncia).(APELREEX
00091628120104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRE3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2017 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)IIL. DispositivoPosto isso,
JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o feito comresolugdo de mérito, com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil, para declarar rescindido o contrato, consolidando nas méos da
autora 0 dominio e a posse plenos e exclusivos do bem consubstanciado no veiculo marca: Hyundai, modelo: Azera GLS 3.3 V6 Automatico, cor: Prata, chassi: KMHFC41DP9A402612, ano de fabricagdo: 2008 e ano
modelo: 2009, placa: ELR 5158/SP, RENAVAM 166454885, cuja apreensdo liminar tomo definitiva.Condeno o réu ao pagamento das custas processuais, bem como em honorarios advocaticios, que arbitro em
R$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 20, pardgrafo 4°, do Cddigo de Processo Civil de 1973, norma vigente a época do ajuizamento da demanda.Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

MONITORIA

0010333-73.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X SANDRO MORAIS DA SILVA(SP209764 - MARCELO PAPALEXIOU MARCHESE)
SENTEN C Al RelatérioCuida-se de demanda monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de SANDRO MORAIS DA SILVA, objetivando o recebimento da quantia de R$14.815,17
(quatorze mil, oitocentos e quinze reais e dezessete centavos), valida para 21/05/2010, decorrente de Contrato de Abertura de Crédito - Crédito Direto Caixa - CDC (n® 00000065874), firmado entre as partes. Afirma ter
celebrado como réu o contrato de crédito em questdo, disponibilizando o valor de R$10.000,00 (dez mil reais) em sua conta corrente no dia 20.05.2009, o qual foi utilizado, sem que o correntista tenha satisfeito a
obrigacio assumida, gerando a cobranga em questdo.Coma inicial vieram os documentos de fls. 06/28.Foi determinada a citagdo do réu para pagamento da quantia descrita na inicial ou para o oferecimento de embargos
(fl. 31).Apos diversas tentativas inffutiferas de citagdo pessoal, o réu foi citado por edital (fls. 126, 132 e 133/136), permanecendo silente, consoante certificado a fl. 137 dos autos.Nesse passo, foi declarada a sua revelia e
nomeado curador especial (fl. 138), que opds embargos monitorios por negativa geral dos fatos (fls. 141/146).0s embargos foram recebidos, suspendendo-se a eficacia do mandado inicial (fl. 150).A CEF ndo requereua
produgdo de outras provas (. 155).Por fim os autos foram remetidos a Defensoria Publica da Unido, que assumiu a curadoria especial e informou que ndo possui outras provas a produzr (fl. 162).Este é o resumo do
essencial DECIDO.II - FundamentagdoTrata-se de embargos monitdrios opostos nos termos do artigo 1.102¢ do Cédigo de Processo Civil de 1973.A lide trazida a desate dispensa a produgdo de provas, pois envolve
matéria essencialmente de direito. Ademais, estando as questdes fiticas devidamente documentadas ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da
lide. Presentes estio os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo bem como as condigdes da ago, razio por que ¢ mister examinar 0 MERITO.Nzo remanescem dividas de que o contrato detém
forga obrigatdria aos contraentes (pacta sunt servanda), que sdo livres em dispor os seus termos, conquanto ndo contrariem disposigdo legal expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado
sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicio Federal).O ora embargante utilizou o montante que foi disponibilizado em sua conta corrente, porém impugnou
genericamente os valores cobrados pela Caixa Econdmica Federal.E cedigo que o 6nus da prova é regra de julgamento distribuida igualmente entre autor e réu, consoante prevé o artigo 373 do Codigo de Processo Civil,
sendo que aquele cabe comprovar os fatos alegados e ao réu os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.No caso em exame, a Caixa Econdmica Federal comprovou os fatos constitutivos de seu
direito. O contrato de fls. 09/18 faz prova do vinculo juridico havido entre as partes, sendo que os extratos as fls. 20/21 indicama disponibilizagio do crédito e a sua utilizagdo. Por fim, a planilha de fls. 24/25 comprova a
evolugdo da divida.Quanto ao montante cobrado pela instituigdo financeira, houve a impugnagdo genérica por parte do embargante. Entretanto, ao contrario do alegado, a planilha de fls. 24/25 comprova a evolugio da
divida, nio havendo que se falar em cerceamento de defesa. Ademmais, cabe ao embargante apontar especificamente as irregularidades encontradas e o valor que reputa devido.Este ¢ o entendimento do Colendo Tribunal
Regional Federal da 3¢ Regiio, in verbis:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO CONSTRUCARD. INDEFERIMENTO DA PROVA PERICIAL
NAO SINTETIZA CERCEAMENTO DE DEFSA. CAPITALIZAGAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. COBRANCA DE JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA.
REVISAO CONTRATUAL COM BASE EM ALEGACOES GENERICAS. NAO CABIMENTO. APELACAO CONHECIDA PARCIALMENTE E IMPROVIDA. 1. Apelagio néio conhecida quanto a cobranga em
duplicidade da comissdo de permanéncia e juros, uma vez que o apelante traz a baila questdo nfio suscitada, restando evidente que inova em sede recursal. 2. Trata-se de questdo eminentemmente de direito, cuja solugdo
prescinde da produg@o de prova pericial, porque limita-se a determinagdo de quais os critérios aplicaveis a atualizagao do débito, ndo havendo se falar em remessa dos calculos da autora ao contador judicial. Precedentes.
3. Sustenta ainda a parte ré, ora apelante, que o ndo deferimento da produgdo de prova pericial configura cerceamento de defesa. Nao ha que se falar em cerceamento de defesa. O cerceamento de defesa é obstaculo que
0 juiz, ou outra autoridade, opde ao litigante para impedir que pratique, ou sejam praticados, atos que lhe deem guarida aos seus interesses na lide. Pode dar motivo a que o processo seja anulado. Da-se por coagio no
curso do processo ou abuso de poder, o que ndo ¢ observado no decorrer do processo. Ante o exposto, a nio produgdo de prova pericial contabil ndo sintetiza cerceamento de defesa. 4. O contrato foi fimado em
27/10/2010 e prevé expressamente a forma de célculo dos juros. Ainda que se entenda que o calculo dos juros pela Tabela Price implica em capitalizagio, tratando-se de contrato bancario firmado posteriormente a vigéncia
da Medida Provisoria n° 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a tltima sob n° 2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por forga do artigo 2°
da Emenda Constitucional n° 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do artigo 5°. Precedentes. 5. O sistema de amortizagdo do saldo devedor pela utilizagio da Tabela Price néio ¢ vedado por lei
Além disso, ¢ apenas uma formula de célculo das prestagdes, em que nfio ha capitalizagio de juros e, portanto, ndo hé motivo para declarar a nulidade da cléusula questionada. Nesse sentido, ja se assentou o entendimento
da Primeira Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 6. Conforme assinalado pelo Supremo Tribunal Federal na ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, as instituigdes financeiras submetentse a disciplina do
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Cddigo de Defesa do Consumidor, exceto quanto a definicio do custo das operagdes ativas e a remuneragdo das operagdes passivas praticadas na exploragdo da intermediagdo de dinheiro na economia. Em outras
palavras, a definicio da taxa de juros praticada pelas instituicdes financeiras ndio pode ser considerada abusiva com apoio no CDC. E as instituicdes financeiras ndo estdo sujeitas a limitagéo da taxa de juros, conforme
entendimento de ha muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Stimula 596. 7. No caso dos autos, néo se verifica qualquer excesso ou abusividade nas clausulas contratuais que fixam inicialmente os juros
remuneratorios em 1,75% ao més mais a variagdo da TR - Taxa Referencial. Nao ha nos autos nada que indique que se trata de taxa que destoa das efetivamente praticadas no Sistema Financeiro Nacional. No sentido de
que a mera estipulagdo de juros contratuais acima de 12% ndo configura abusividade, que somente pode ser admitida em situagdes excepcionais, firmou-se a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga. 8. Nao ha de
prosperar o pedido de revisdo contratual, emrazio de cobranga indevida ou de clausulas abusivas com amparo no Codigo de Defesa do Consumidor, una vez que a apelante limitou-se a apresentar alegagdes genéricas,
ndo evidenciando qualquer vicio no pacto firmado entre as partes. 9. Observa-se ndo haver qualquer irregularidade ou ilegalidade no contrato firmado entre as partes, uma vez que quando o réu contratou, sabia das taxas
aplicadas e das consequéncias do inadimplemento. Uma vez inadimplente, nfio podem agora ser beneficiado com taxas diferentes das contratadas, devendo ser respeitado o principio do pacta sunt servanda. 10. Apelagdo
conhecida parcialmente ¢ improvida.(AC 00023312820124036106, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA24/08/2016

..FONTE_REPUBLICACAO:)PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APEIACAO ACAO MONITORIA. CONSTRUCARD. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. CAPITALIZAGCAO DE JUROS. TABELA PRICE. COMISSAO DE PERMANENCIA. ALEGACOES GENERICAS. RECURSO DE APELAGAO DESPROVIDO. 1. Conforme dispde a strmula 297 do
Superior Tribunal de Justiga e o posicionamento do Supremo Tribunal Federal na ADIN 2591/DF, os dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor aplican-se as instituigdes bancarias. Contudo, embora negavel a
relagdo de consumo, a aplicagdo do CDC ndo implica ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagdo aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado. Precedentes. 2. Quanto a
mnversdo do 6nus da prova, ndo ha necessidade, pois os autos estdo devidamente instruidos e ndo apresentam obstéculos a defesa dos direitos da parte r¢ (artigo 6.°, inciso VIII, do CDC). 3. Plenamente possivel a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos bancérios, cff. prevé a Medida Provisoria n° 1963-17 de 31.03.00, reeditada atualmente sob o 1n° 2.170-36, desde que pactuada. Na hipétese dos
autos, o instrumento contratual celebrado entre as partes foi firmado em data posterior a edi¢io da referida Medida Provisoria, motivo pelo qual € possivel a sua aplicagéo. A constitucionalidade da referida Medida
Provisdria, outrossim, € plenamente aceita pela jurisprudéncia, consoante se observa dos precedentes do Superior Tribunal de Justica. Precedentes. 4. Nao se vislumbra ilegalidade na aplicagdo da Tabela Price como forma
de amortizagio da divida. Precedentes. 5. A comissdo de permanéncia néio foi pactuada, tampouco esta sendo exigida pela parte credora. Falta interesse de agir no pedido de sua exclusdo, portanto. 6. E tranquilo
entendimento dos Tribunais Federais que alegagdes vagas e genéricas acerca da abusividade de clausulas contratuais ndo permitema declarago da respectiva nulidade, nem mesmo nas hipoteses de relagdes acobertadas
pela protegio consumerista, Precedentes. 7. Apelagdo ndo provida.(AC 00047439220134036106, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/06/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:)AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. AGAO MONITORIA. CONSTRUCARD. PRELIMINARES. NULIDADE DO PROCESSO
POR CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. JUROS. TABELA PRICE. CLAUSULA MANDATO. INIBICAO DA
MORA. INSCRICAO EM CADASTRO. IOF. AGRAVO DESPROVIDO. 1- E plenamente cabivel a decisdo monocrética na presente ago, pois, segundo o art. 557, caput, do CPC, néio hé necessidade de a
jurisprudéncia ser unanime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a respeito. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores ja seria suficiente. 2- A recorrente nio suscita fatos
concretos que seriam eventualmente objeto de prova. Em particular a discussdo acerca de encargos abusivos ¢ matéria de viés eminentemente juridico, vale dizer, uma vez apreciada a validade ou nfio das clausulas que
pretende revisar, para se aferir o valor devido bastara mero calculo aritmético, sem que se faca imprescindivel o concurso de técnico especializado. 3- Os contratos bancarios sdo submetidos a disciplina do Codigo de
Defesa do Consumidor, nos termos do artigo 3°, 2°, da Lein’® 8.078/90 ¢ Stmula n° 297 do STJ que dispde: O Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras. 4- A mera alegagéo genérica de que
as clausulas e paragrafos do referido instrumento sio ilegais, abusivos, unilaterais, leoninos e, portanto, nulos de pleno direito, ndo autoriza o julgador a apreciar, de oficio, todas as clusulas do instrumento firmado entre as
partes, extirpando os valores que reputar abusivos, mesmo sendo aplicavel ao caso a legislagdo consumerista. 5- A matéria alegada pela recorrente possui viés eminentemente juridico, ndo havendo que se falar em inversao
do onus probandi, na medida em que tais alegagdes independem de prova. 6- Verifica-se, no caso dos autos, que o Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de
Construgdo e Outros Pactos foi convencionado em data posterior a edicdo da MP 1963-17, de 31 de margo de 2000. E por haver previsdo contratual, ndo ha vedagao a capitalizagdo dos juros. 7- Quanto ao sisterm de
amortizago do saldo devedor o emprego da tabela price ndo ¢ vedado por lei. A discussdo se a tabela Price permite ou nfo a capitalizagdo de juros vencidos ndo € pertinente, pois ha autorizagdo para tal forma de
cobranca de juros. 8- Nao h de ser considerada abusiva a clausula mandato que autoriza a instituigao financeira a bloquear a disponibilidade de saldo das contas dos fiadores, no valor suficiente a liquidagio da obrigagdo
vencida. Esta consiste numa garantia de que dispde a CEF para a manutencdo do sistema de financiamento do crédito que foi disponibilizado. 9- Somente o deposito integral das prestagdes tem o conddo de ilidir os efeitos
da mora, o que nfio ocorre in casu. 10- No caso em exame nio hd a demonstragido concomitante dos requisitos necessérios para a determinagéo de exclusdo ou impedimento de inclusdo do nome do requerido nos
cadastros de inadimplentes , sendo de rigor o néio acolhimento do recurso do embargante neste particular. 11- Se a decisdo agravada apreciou e decidiu a questdo de conformidade coma lei processual, nada autoriza a sua
reforma. 12 - Agravo legal desprovido.(AC 00087568320124036102, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, ¢-DIJF3 Judicial 1 DATA:09/12/2014

.FONTE REPUBLICACAQO:.)Destarte, nio verifico a inexigibilidade do titulo, tampouco excesso no valor cobrado pela Caixa Econdmica Federal. Quanto aos honorarios advocaticios, estes devem ser subsumidos as
normas do CPC de 1973.Deveras, a E. Corte Especial do Colendo Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento, no julgamento do Recurso Especial n° 1.144.079/SP, sob os auspicios da sistemitica do artigo
543-C do CPC de 1973, no sentido de que a aplicagdo da regra do artigo 1.211 do CPC de 1973, que tratava do principio tempus regit actum, impunha respeito aos atos praticados sob a égide da lei revogada, implicando
a vedagiio de retroagiio da lei nova.E de rigor observar esse juizo de valor no caso dos autos, 1o que toca a fixagiio dos honorarios advocaticios, eis que sob a vigéneia do novo diploma processual, identifica-se, na espécie,
uma hipdtese excepcional de ultratividade do CPC de 1973, que autoriza a sua aplicagéo ao presente julgamento, com armparo na normma do artigo 14 do CPC de 2015, nos seguintes termos: A normma processual nio
retroagird e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada. Adennais, essa é a solugdo
constitucional, conforme o teor do artigo 5°, inciso XXVI que estabelece que a lei ndo prejudicara o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada, assinalando o principio da iretroatividade da lei. Assim, tendo
em vista que 0s embargos foram interpostos antes da vigéncia do CPC de 2015, ndo ha que se falar na incidéncia da regra de seu artigo 85, a qual acabaria por trazer inovagdo a relagdo juridica. Veja-se, nesse sentido, o
entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. ART. 258 A 259 DO RISTJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 29-C DA LEI
8036/90. MEDIDA PROVISORIA 2164-40. 1. E assente na Corte que a Medida Proviséria 2.164-40/01 mantém-se em vigor, porquanto a Emenda Constitucional n° 32 ressalvou aquelas editadas em data anterior 4 sua
publicagio (11/09/2001), permanecendo incolumes até que outra as revogue explicitamente ou até deliberagéo definitiva do Congresso Nacional.2. A Medida Provisoria 2.164-40/01, foi editada em data anterior a da EC
32/2001, época em que o regime constitucional ndo fazia restrigdo ao uso desse instrumento normativo para disciplinar matéria processual.3. A fixagdo dos honorarios advocaticios decorre da propositura do processo. Em
conseqiéneia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragdo da agdo. Por isso, a Medida Provisoria n° 2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apds a sua vigéncia.4. In casu, evidencia-se
que a agdo ordindria foi proposta em 03/06/2003, apds o novel regime da MP 2164-40/01. Destarte, descabe a fixagdo de honorérios advocaticios. Diverso seria o tratamento se a lei surgisse apos da imputagio da
sucumbéncia, hipbtese emque o direito novo néo poderia retroagir para atingir o direito adquirido a percepgdo da verba sucumbencial. 5. Agravo regimental desprovido.(AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/05/2006, DJ 12/06/2006, p. 427)Da mesma forma manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS/ECT. PRETENDIDA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO REFERENTE A ISS, RECOLHIDO EM FAVOR DO MUNICIPIO
DE SAO PAULO. TRIBUTO INDIRETO, A EXIGIR A PROVA DE QUE NAO HOUVE REPASSE DO TRIBUTO AO TOMADOR DOS SERVICOS (OU A AUTORIZAGAO DELE PARA QUE O
PRESTADOR BUSQUE A REPET[CAO). AUSENTE ESSA PROVA - QUE INCUMBIA AO AUTOR FAZER - RECONHECE-SE A ILEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA PUBLICA (PRECEDENTES).
INTELIGENCIA DO ART. 166 DO CTN EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. APELACAO E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS, COM
IMPOSICAO DE VERBA HONORARIA A AUTORA. (...) 4. Apelagio e reexame necessario providos para reconhecer a ilegitimidade ativa da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS,
extinguindo-se o processo semresolugdo de m¥érito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 (art. 485, VI, do CPC/15). Tendo em vista a sucumbéncia, condena-se a autora ao pagamento de honorarios advocaticios de R$
10.000,00, com corregao monetéria segundo a Res. 267/CJF, a partir desta data, tendo em vista a pequena complexidade da causa, que ndo demandou desforgo profissional além do comum, o que se faz com fulcro no art.
20, 4°, do CPC/73, aplicavel in casu tendo em vista que era o estatuto vigente A data da instauragdo da demanda (AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 24/05/2006,
DJ 12/06/2006, p. 427: A fixa¢do dos honorarios advocaticios decorre da propositura do processo. Em conseqiiéncia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragéo da agdo. Por isso, a Medida Provisoria n®
2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apos a sua vigéncia).(APELREEX 00091628120104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQO:.)Ante as razdes expostas, o contrato deve ser cumprido, nos termos em que pactuados.I11. DispositivoPosto isso, JULGO IMPROCEDENTES os
embargos opostos pelo réu na agdo monitdria ajuizada pela Caixa Economica Federal, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, com fulero na norma do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil. Custas na
forma da lei Condeno o réu, ora embargante, em honordrios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 20, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil de 1973, norma
vigente a época do ajuizamento da demanda. Apés o transito em julgado, convertido o mandado inicial em mandado executivo, intime-se a CEF para apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor exequendo, bem
como para requerer a intima¢ao do réu para cumprimento da sentenga, nos termos do 2° do art. 701 do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0006628-96.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X EDUARDO ALVES FONSECA(SP191784 -
VIVIAN CAROLINA MELO CAMPOS) X THIAGO FREITAS GAMEIRO(SP140590 - MARCELO CALDEIRA DE OLIVEIRA) X FABIO PEREIRA FRANCISCO(SP110509 - SALETE DA SILVA TAKAI)
EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de embargos de declaragio opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF (fls. 354/355) em face da sentenga proferida nos autos (fls. 338/343), objetivando o afastamento da
sua condenacio em honorarios advocaticios. Relatei DECIDO.Com efeito, nos termos dos incisos I a I1I do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, cabem Embargos de Declaragdo para: I - esclarecer obscuridade ou
eliminar contradigdo; II - suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I1I - corrigir erro material Os embargos de declaragdo sao tempestivos e devemser
conhecidos. Todavia, 0 recurso nio merece provimento visto nio existir qualquer vicio na sentenga embargada, eis que a corregdo pretendida tem por consequéncia a atribuicdo de caréter infringente, incabivel na espécie,
razdo por que o pleito devera ser objeto de recurso adequado.Posto isso, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela Caixa Economica Federal - CEF, porém, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenca
inalterada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0009522-11.2013.403.6100 - GEBOMSA BRASIL SERVICOS DE BOMBEAMENTO DE CONCRETO LTDA(SP189020 - LUCIANO DE ALMEIDA PRADO NETO E SP238507 - MARIANA DE REZENDE
LOUREIRO) X UNIAO FEDERAL

EMBARGOS DE DECLARAGAOCuida-se de Embargos de Declaragiio opostos pela autora (fls. 685/688) em face da sentenga que acolheu em parte os pedidos formulados na inicial (fls. 677/683), objetivando ver
corrigido erro material ¢ sanadas contradigdes. A UNIAQ apresentou manifestagio nos termos do artigo 1.023, 2°, do CPC (fls. 692/694), defendendo a inexisténcia das contradicdes alegadas pela autora/embargante.
Sustentou, contudo, que ha contradigdo emrelagdo a sua condenagdo em honorérios, eis que decaiu em parte minima do pedido.Relatei DECIDO.Com efeito, nos termos dos incisos I a I do artigo 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, cabem Embargos de Declarago para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao; I1 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; III -
corrigir erro material Os embargos de declaragdo sdo tempestivos e devemser conhecidos.De inicio, reconhego o alegado erro material. De fato, os valores informados pelo Senhor Perito na tabela de fl. 233 estdo expostos
emeuros e ndo emreais. Assim, de rigor a retificagdo parcial do dispositivo da sentenga, na parte em que mencionou tais valores.No mais, o recurso ndo merece provimento visto ndo existiremas alegadas contradigdes na
sentenga embargada, eis que as corre¢des pretendidas tem por consequéncia a atribuigdo de carater infringente, incabivel na espécie, razio por que o pleito devera ser objeto de recurso adequado.Deste modo, procedo a
retificagdo do primeiro paragrafo do dispositivo da sentenca, mantendo-o, no mais, tal como proferido:Posto isso, ACOLHO PARCIALMENTE os pedidos formulados pela autora com fulcro na norma do inciso I, do
artigo 487, do Codigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagio juridica que obrigasse ao recolhimento do imposto de renda sobre os valores da nota de débito n. 41.951-1 e que se referemao reemmbolso
da prestacdo de servigos realizados pelas empresas brasileiras Cascione, Pulino, Boulos & Santos Advogados, BES Investimento do Brasil S/A e PWC PricewaterhouseCoopers, nos montantes de ? 113.949,58, ?
79.655,96 ¢ ? 69.799,10, respectivamente, consoante quadro a fl. 233.Posto isso, conhego dos Embargos de Declarag@o opostos pela autora e, no mérito, acolho-os emparte, para alterar a sentenga de fls. 677/683 na
formn supra. Retifique-se no livro de registro de sentengas.Registre-se. Publique-se. Intimentse.

PROCEDIMENTO COMUM

0015300-88.2015.403.6100 - ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S.A.(SP153881 - EDUARDO DE CARVALHO BORGES E SP298150 - LEONARDO AGUIRRA DE ANDRADE) X UNIAO
FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Fls. 484/496-verso: Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelagéo interposta pela Unifio Federal no prazo de 15 (quinze) dias. Int.
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PROCEDIMENTO COMUM

0001505-78.2016.403.6100 - KUEHNE+NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA.(SP184549 - KATHLEEN MILITELLO E SP194905 - ADRIANO GONZALES SILVERIO) X UNIAO FEDERAL
EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de Embargos de Declaragio opostos pela autora (fls. 259/262) em face da sentenga que acolheu os pedidos formulados na inicial (fls. 253/257), objetivando ver sanada
omissio quanto a apreciagio do seu pedido de rentincia. A UNIAO apresentou manifestagio com base no artigo 1.023, 2°, do CPC (fl. 266), requerendo o acolhimento dos embargos. Relatei, DECIDO.Com efeito, nos
termos dos incisos I a I1I do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, cabem Embargos de Declaragio para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicgo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; III - corrigir erro material Os embargos de declaragio sdo tempestivos e devem ser conhecidos.De fato, a autora, ora embargante, requereu a extingdo do feito nos termos
do artigo 487, inciso I11, alinea ¢, do CPC, pedido que ndo foi apreciado na sentenga embargada. Intimada, a UNIAO concordou como pedido de renincia formulado pela autora. Deste modo, torno sem efeito a sentenga
proferida as fls. 253/257 e profiro nova sentenga em substituicio, conforme segue: - RelatorioK UEHNE+NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA. ajuizou demanda em face da Unido, com pedido de anulagio do
crédito tributario constituido no processo administrativo n. 10711.723140/2015-81, inscrito em divida ativa sob o n. 70.6.15.021763-77.Em apertada sintese, alega foi autuada por vinte infraces tributarias, consistente em
atraso na prestacdo de informagdes relativas a mercadorias descarregadas no porto do Rio de Janeiro em 2012 e 2013, com findamento no art. 22 da Instrugdo Normativa da Receita Federal do Brasil n. 800/2007. Alega
que as informagdes para controle aduaneiro foram devidamente prestadas, havendo, na verdade, apenas retificacio, que néo configura a infragdo descrita na norma, que fala somente emnio prestagdo de informagao no
prazo estipulado. Aduz que, se ocorrida a infragdo, a pratica deve ser atribuida a terceiros, pois ndo se pode equiparar o agente de cargas ao transportador. Haveria ilegitimidade passiva da autora. Ocorréncia de dentincia
espontanea. A inicial veio acompanhada de documentos.Realizado o depdsito do montante integral, fls. 174/175.Citada, a Unido apresentou resposta, sob a forma de contestago, fls. 187/191, em que tece consideragdes
acerca de necessidade do controle do coméreio internacional maritimo e pela niio ocorréncia da dentincia espontanea. Réplica as fls. 195/204.Fls. 206/216, a parte autora junta a solugdo de consulta n. 02, da
Coordenagao-Geral de Tributagdo. Instada a se manifestar, a Unifio primeiro requereu prazo para manifestagdo da Receita Federal do Brasil e depois quedou-se inerte. Em seguida, a autora noticiou que aderiu ao Programa
Especial de Regularizagdo Tributaria (PERT), requerendo a extingio do feito nos termos do artigo 487, inciso 11, alinea ¢, do CPC.Por sua vez, a Unido requereu a intimago da autora para regularizar a sua representagao
processual, trazendo aos autos procuragdo com poderes especificos para renunciar a pretensio formulada na presente demanda (fl. 228), o que foi deferido por este Juizo a fl. 229.A autora apresentou peticio
acompanhada de procuragio com poderes especificos para rentincia e dos documentos societérios (fls. 230/250).E o relatorio. DECIDO.II - FundamentagoDeveras, dispdem os artigos 5° ¢ 6° da Leir® 13.496, de 2017,
que instituiu o Programa Especial de Regularizagdo Tributéria (PERT), in verbis:Art. 5° Para incluir no Pert débitos que se encontrem em discussdo administrativa ou judicial, o sujeito passivo devera desistir previamente das
impugnagdes ou dos recursos administrativos e das agdes judiciais que tenham por objeto os débitos que serdo quitados e renunciar a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fndem as referidas impugnagdes e
recursos ou agdes judiciais, e protocolar, no caso de a¢des judiciais, requerimento de extingdo do processo comresolugdo do mérito, nos termos da alinea ¢ do inciso I do caput do art. 487 da Leino 13.105, de 16 de
margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil). 1° Somente sera considerada a desisténcia parcial de impugnago e de recurso administrativo interposto ou de ago judicial proposta se o débito objeto de desisténcia for
passivel de distingdo dos demmis débitos discutidos no processo administrativo ou na a¢ao judicial. 2° A comprovagio do pedido de desisténcia e da reniincia de agdes judiciais devera ser apresentada na unidade de
atendimento integrado do domicilio fiscal do sujeito passivo até o tltimo dia do prazo estabelecido para a adesdo ao Pert. 3° A desisténcia e a rentincia de que trata o caput eximem o autor da a¢ao do pagamento dos
honorarios. Art. 6° Os depésitos vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados serdo automaticamente transformados em pagamento definitivo ou convertidos emrenda da Unidio. Deste modo, mostra-se de rigor a
homologacdo da renincia manifestada pela autora, para que surta seus efeitos legais.III - DispositivoPosto isso, HOMOLOGO a reniincia a pretensio formulada na presente demanda, extinguindo o feito nos termos do
artigo 487, inciso 11, ¢, do Cddigo de Processo Civil Custas pela autora.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 5°, 3°, da Lein® 13.496, de 2017.Converta-se emrenda da Unifio o depdsito
realizado a fl. 175, conforme previsto no artigo 6° do supracitado diploma normativo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.Pelo exposto, conhe¢o dos embargos de declaragdo opostos pela autora e, no mérito, acolho-os na
forma supra.Retifique-se o livro de registro de sentengas. Publique-se. Registre-se. Intimentse.

PROCEDIMENTO COMUM

0020730-84.2016.403.6100 - XURA TELECOMUNICACOES SUL AMERICA LTDA.(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN) X UNIAO FEDERAL

EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de embargos de declaragio opostos por XURA TELECOMUNICACOES SUL AMERICA LTDA. (fls. 224/226) em face da sentenga proferida nos autos (fls. 218/222),
objetivando a altera¢io da sentenca.Relatei DECIDO.Com efeito, nos termos dos incisos I a IIT do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, cabem Embargos de Declaragio para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar
contradicao; II - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I1I - corrigir erro material Os embargos de declaragdo sdo tempestivos e devem ser

conhecidos. Todavia, 0 recurso nio merece provimento visto nio existir qualquer vicio na sentenga embargada, eis que a corregdo pretendida tem por consequéncia a atribuicdo de caréter infringente, incabivel na espécie,
razdo por que o pleito devera ser objeto de recurso adequado.Posto isso, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela autora, porém, no n¥rito, rejeito-os, mantendo a sentenca inalterada. Publique-se. Registre-se.
Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0000038-30.2017.403.6100 - SERGIO DA SILVA BEZERRA DE MENEZES(SP284827 - DAVID BORGES E SP253552 - ANA CAROLINA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B
- ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de embargos de declaragio opostos pelo autor (fls. 82/83) e pela ré (fls. 80/81) em face da sentenga proferida nos autos (fls. 75/78-verso), objetivando ver sanada eventual
omissdo no julgado.Relatei. DECIDO.Com efeito, nos termos dos incisos I a III do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, cabem Embargos de Declaragdo para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradiggo; II -
suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I1I - corrigir erro material. Os embargos de declaragdo sdo tempestivos e devem ser conhecidos.De fato, a sentenga
embargada no fez referéncia explicita acerca da iexisténcia de débito e do consequente cancelamento do carto de crédito, no dispositivo da sentenga. Na findamentaco, todavia, asseverou-se que a instituicio financeira
ndo comprovou a contratagio do cartdo de crédito pelo autor (e, por conseguinte, a sua responsabilidade pelo débito a ele atrelado), razio pela qual o seu cancelamento (assim como do débito impugnado), é medida de
rigor. Deste modo, procedo a reelaborago do dispositivo da sentenga (fls. 75/78-verso), mantendo-a, no mais, tal como langado:Posto isso, RESOLVO O MERITO, determinando o cancelamento do cartio de crédito
vinculado ao contrato n. 42196000081650090000, assim como do débito a ele vinculado, condenando a ré, ainda, ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor de R$10.000,00 (dez mil reais), corrigida,
exclusivamente, pela taxa SELIC, a contar do arbitramento, na forma da findamentagdo supra.Posto isso, conhego dos embargos de declaragdo opostos pelas partes e, no mérito, acolho-os para alterar a sentenca proferida
10s autos, na forma supra.Registre-se. Publique-se. Intimenyse.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020102-32.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006452-93.2007.403.6100 (2007.61.00.006452-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA
GONZALES COELHO) X CENTROPROJEKT DO BRASIL S.A.(SP245959A - SILVIO LUIZ DE COSTA)

EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de embargos de declaragio opostos pela UNIAO (fls. 163 e 163/4°) em face da sentenga proferida nos autos (fls. 158/160), objetivando ver sanada contradigio no referido
julgado.Relatei DECIDO.Com efeito, nos termos dos incisos I a III do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, cabem Embargos de Declaragio para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicgo; 11 - suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I1I - corrigir erro material Os embargos de declaragdo sdo tempestivos ¢ devem ser conhecidos. Todavia, o recurso ndo
merece provimento visto nio existir o alegado vicio na sentenca embargada, eis que a corregdo pretendida tem por consequéncia a atribuicdo de carater infringente, incabivel na espécie, razio por que o pleito devera ser
objeto de recurso adequado.Posto isso, conhego dos embargos de declaragio opostos pela UNIAO, porém, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga inalterada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022598-97.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022876-74.2011.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X JOAO FRANCISCO
BERNARDO(SP152978 - DANIEL RODRIGO DE SA E LIMA)

SENTEN C AL RelatorioCuida-se de Embargos a Execug@o propostos pela Unido Federal, em face de sua discordancia comrelagdo ao valor apurado no memorial de célculo apresentado pelo embargado nos autos da
execugdo contra a fazenda piiblica n° 0022876-74.2011.4.03.6100.Defende a embargante que a metodologia de céleulo utilizada pelo exequente esta incorreta, eis que néo considerou os exercicios anteriores para fins de
apuragdo do valor devido com base no regime de competéncia.Os embargos foram recebidos, com suspensdo da execugdo (l. 07).Intimado, o embargado apresentou impugnagdo (fls. 09/15), aduzindo, de inicio, a
intenpestividade dos presentes embargos. No mérito, refitou as alegagdes da UNIAO.Em seguida, a UNIAO trouxe aos autos a informagio fiscal elaborada pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, como calculo do
valor que entende correto (fls. 16/36).Sobreveio manifestagio do embargado as fls. 39/41 concordando com o valor apresentado pela UNIAO, que deveré ser acrescido dos honorérios advocaticios. Manifestagio da
UNIAO pela procedéncia dos presentes embargos (fl. 43).Este ¢ o resumo do essencial. DECIDO.II. Fundamentagiolnicialmente, afasto a alegagio de intempestividade dos presentes embargos, eis que protocolados em
26/04/2016, ou seja, dentro do prazo de 30 (trinta) dias contados da juntada do mandado de citagio respectivo aos autos principais. De fato, o mandado foi juntado em 22/03/2016 (fl. 253 daqueles autos), sendo que o
prazo comegou a correr no primeiro dia ttil subsequente, 28/03/2016, eis que ndo houve expediente no periodo de 23 a 27 de margo de 2016. O pedido comporta julgamento antecipado, na forma do artigo 355, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, porquanto a questio de mérito ndo depende da produgdo de outras provas para ser resolvida. A questdo posta cinge-se aos limites objetivos da coisa julgada e refere-se a execuggo do valor
principal e honorarios advocaticios, consoante titulo executivo formado nos autos principais.Quanto ao valor principal, verifica-se que o embargado manifestou expressa concordancia comos calculos apresentados pela
UNIAO, o que pode ser tido como forma de reconhecimento da procedéncia dos presentes embargos (fls. 39/40).De outra parte, emrelagio aos honorarios advocaticios, observa-se que foram fixados em R$2.000,00
(dois mil reais). Nesse passo, o exequente apresentou o valor de R$2.461,71, valido para maio de 2015 (fl. 248 dos autos principais). Por sua vez, a UNIAQ néo trouxe aos autos o montante que entende devido. Em
seguida, o exequente atualizou o referido valor para maio de 2016, apresentando a quantia de R$2.639,51 (fl. 41).De fato, o valor dos honorarios advocaticios deve ser corrigido monetariamente desde a sua fixago, sema
inclusio de juros de mora. Destarte, € de rigor acolher o valor dos honorérios apresentado pelo exequente, eis que em conformidade com o julgado e como acima exposto.Por fim, quanto aos honorarios advocaticios a
serem fixados nestes embargos, devem ser subsumidos as normas do CPC de 1973.Deveras, a E. Corte Especial do Colendo Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento, no julgamento do Recurso Especial n°
1.144.079/SP, sob os auspicios da sistematica do artigo 543-C do CPC de 1973, no sentido de que a aplicagdo da regra do artigo 1.211 do CPC de 1973, que tratava do principio tempus regit actum, impunha respeito
aos atos praticados sob a égide da lei revogada, implicando a vedagiio de retroagiio da lei nova.E de rigor observar esse juizo de valor no caso dos autos, o que toca & fixagiio dos honorarios advocaticios, eis que sob a
vigéncia do novo diploma processual, identifica-se, na espécie, uma hipétese excepcional de ultratividade do CPC de 1973, que autoriza a sua aplicagdo ao presente julgamento, com amparo na norma do artigo 14 do CPC
de 2015, nos seguintes termos: A normm processual ndo retroagir e serd aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da
norma revogada. Ademnais, essa € a solugio constitucional, conforme o teor do artigo 5°, inciso XXVI que estabelece que a lei ndo prejudicara o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada, assinalando o
principio da irretroatividade da lei. Assim, tendo em vista que os presentes embargos, embora opostos ja na vigéncia do CPC de 2015, referemse a citagdo ocorrida combase no CPC de 1973, ndo ha que se falar na
incidéncia da regra de seu artigo 85, a qual acabaria por trazer inovagdo a relagdo juridica. Adermis, a sistemtica atual sequer prevé a oposicdo de embargos a execugdo emcasos como o presente. Veja-se, nesse sentido,
o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. ART. 258 A 259 DO RISTJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 29-C DA LEI
8036/90. MEDIDA PROVISORIA 2164-40. 1. E assente na Corte que a Medida Proviséria 2.164-40/01 mantém-se em vigor, porquanto a Emenda Constitucional n° 32 ressalvou aquelas editadas em data anterior 4 sua
publicagio (11/09/2001), permanecendo incolumes até que outra as revogue explicitamente ou até deliberagdo definitiva do Congresso Nacional.2. A Medida Provisoria 2.164-40/01, foi editada em data anterior a da EC
32/2001, época em que o regime constitucional nio fazia restrigdo ao uso desse instrumento normativo para disciplinar matéria processual.3. A fixagdo dos honordrios advocaticios decorre da propositura do processo. Em
conseqiiéneia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragdo da agdo. Por isso, a Medida Provisoria n° 2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apds a sua vigéncia.4. In casu, evidencia-se
que a agdo ordindria foi proposta em 03/06/2003, apds o novel regime da MP 2164-40/01. Destarte, descabe a fixagao de honorérios advocaticios. Diverso seria o tratamento se a lei surgisse apos da imputaggo da
sucumbéncia, hipdtese emque o direito novo néio poderia retroagir para atingir o direito adquirido a percepgdo da verba sucumbencial. 5. Agravo regimental desprovido.(AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 24/05/2006, DJ 12/06/2006, p. 427)Da mesma forma manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS/ECT. PRETENDIDA REPETIGAO DE INDEBITO TRIBUTARIO REFERENTE A ISS, RECOLHIDO EM FAVOR DO MUNICIPIO
DE SAO PAULO. TRIBUTO INDIRETO, A EXIGIR A PROVA DE QUE NAO HOUVE REPASSE DO TRIBUTO AO TOMADOR DOS SERVICOS (OU A AUTORIZAGAO DELE PARA QUE O
PRESTADOR BUSQUE A REPETICAO). AUSENTE ESSA PROVA - QUE INCUMBIA AO AUTOR FAZER - RECONHECE-SE A ILEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA PUBLICA (PRECEDENTES).
INTELIGENCIA DO ART. 166 DO CTN EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. APELACAO E REEXAME NECESSARIO PROVIDOS, COM
IMPOSICAO DE VERBA HONORARIA A AUTORA. (...) 4. Apelagio e reexame necessario providos para reconhecer a flegitimidade ativa da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS,
extinguindo-se o processo semresolugdo de mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 (art. 485, VI, do CPC/15). Tendo em vista a sucumbéncia, condena-se a autora ao pagamento de honorarios advocaticios de R$
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10.000,00, com corregdo monetaria segundo a Res. 267/CJF, a partir desta data, tendo em vista a pequena complexidade da causa, que ndo demandou desforgo profissional além do comum, o que se faz com fulcro no art.
20, 4°, do CPC/73, aplicavel in casu tendo em vista que era o estatuto vigente a data da instauragiio da denmanda (AgRg nos EREsp 704.556/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/05/2006,
DJ 12/06/2006, p. 427: A fixagéo dos honorarios advocaticios decorre da propositura do processo. Em conseqiiéneia, rege essa sucumbéncia a lei vigente a data da instauragéo da agdo. Por isso, a Medida Provisoria n°
2.164-40/2001 s6 pode ser aplicavel aos processos iniciados apos a sua vigéncia).(APELREEX 00091628120104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:..).I1I. DispositivoPosto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos a execugdo de sentenga, pelo que fixo o valor da
execugdo em R$12.622,02 (doze mil, seiscentos e vinte e dois reais e dois centavos) referente ao valor principal (fls. 16/36) e R$2.639,51 (dois mil, seiscentos e trinta e nove reais e cinquenta e um centavos) de honorérios
advocaticios, ambos validos para maio de 2016.Custas na forma da lei Sucumbéncia reciproca com base no artigo 21 do Cédigo de Processo Civil de 1973, consoante findamentago supra.Oportunamente, traslade-se
copia desta sentenga para os autos da execugdo. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0022275-93.1996.403.6100 (96.0022275-4) - AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP231657 - MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO - SUL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

FL 631: Ciéncia a parte impetrante no prazo de 10 dias. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011236-60.2000.403.6100 (2000.61.00.011236-8) - PAPELARIA MARCOS LTDA(SP054885 - VITO MASTROROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X PAPELARIA MARCOS LTDA

SEN TEN C AConsiderando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a autora, DECLARO EXTINTA A EXECUGCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo

Civil Ap6s o trénsito em julgado, e cumpridas as formmalidades legais, arquivense os autos.P.R.L

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028726-95.2000.403.6100 (2000.61.00.028726-0) - PLASTICOS JUQUITIBA IND/ E COM/ LTDA(SP124352 - MARIA APARECIDA BOAVENTURA BERNARDO E SP154345 - ROBERSON BATISTA
DA SILVA E SP121042 - JORGE TIENI BERNARDO E SP168261 - JOANA ANGELICA DA SILVA TEIXEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. SANDRO BRANDI ADAO) X UNIAO FEDERAL X
PLASTICOS JUQUITIBA IND/ E COM/ LTDA

SEN TEN C AConsiderando o cumprimento da obrigagiio em que foi condenada a autora, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo

Civil Apos o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivenrse os autos.P.R.I

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014023-42.2012.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010210-07.2012.403.6100 () ) - CANELAS COMERCIAL AGRICOLA LTDA(SP173699 - WILTON MAGARIO
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X UNIAO FEDERAL X CANELAS COMERCIAL AGRICOLA LTDA

SEN TEN ¢ AConsiderando o cumprimento da obrigagiio em que foi condenada a autora, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo
Civil. Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivent-se os autos.P.R.1.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5008419-05.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184, CESAR MORENO - SP165075, LUCAS DE MORAES MONTEIRO - SP308354, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058
IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA em face do D.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a imediata expedi¢do em seu
nome da Certiddo Negativa de Débito (CND), ou da Positiva com efeitos de Negativa (CPD-EN).

Coma petigéo vieram documentos.

Inicialmente, foi concedida a medida liminar, entretanto, considerando-se que os elementos apresentados, bem assima indicagido de pendéncia previdenciarias, que inclusive conduzirama demora no
cumprimento da decisdo liminar, este juizo reviu a decisdo concessiva da medida emergencial, revogando-a.

Por sua vez, a Impetrante pugnou a reconsideragio de seu pedido, por meio de diversas manifestagdes anexadas aos autos.

Notificada, a d. Autoridade impetrada apresentou suas informagdes, porém, estas restaram inconclusivas.

Em seguida, a parte autora se manifestou novamente postulando pela reapreciagdo e concessdo da medida liminar, uma vez que .

E o relatério.

Decido.

Tendo em vista que o pedido da parte autora ja foi objeto de juizo de cognigdo suméria, ndo cabe, por ora, a reapreciagdo por auséncia de pressupostos para tanto. Trata-se de pedido de
reconsideragio consubstanciado no fato de que a certiddo fiscal, embora expedida, foi revogada pela Secretaria da Receita Federal em face a existéncia de débitos previdenciarios e auséncia de apresentagio de declaragdo
relativa a utilizagdo dos prejuizos fiscais para fins do parcelamento (PERT).

Nio obstante, o contribuinte nfio pode ficar & mercé de avaliagdes fiscais inconclusivas, especialmente tendo em vista que as informagdes da Autoridade Fiscal sdo imprescindiveis ao julgamento do
presente mandamus.

Assim, manifeste-se cabalmente a d. Autoridade impetrada acerca da existéncia ou ndo de pendéncias que obstama emissdo da certiddo almejada, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se a d. Autoridade impetrada por oficial de justica bem como por meio eletronico, com urgéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de maio de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011144-64.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: ALI SAN SUPERMERCADO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO REHDER CESAR - SP220833

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Providencie a parte autora a juntada do contrato social, para que seja verificada a regularidade da procuragédo ID 7699157.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Int.
Séo Paulo, 14 de maio de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006866-54.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUCIANA DE ASSIS OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINA MENDES RODRIGUES ARAUJO E SILVA - SP316094, FELIPE PINTO RIBEIRO ARAUJO E SILVA - SP306610, DEBORA PEREIRA MENDES RODRIGUES - SP97380
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DECISAO

Vistos em inspegdo.
Converto o feito em diligéncia.

Acerca da alienago fiduciaria, esclareceu-se na decisdo que deferiu parcialmente o pedido de tutela de urgéncia (a proposito, ndo combatida pelo devido recurso) que
somente quando o financiamento ¢ liquidado, poderd o devedor retomar a propriedade plena do imével. Do contrario, na hipdtese de inadimpléncia contratual, a Caixa Econdmica Federal
podera obter a consolidagdo da propriedade em seu nome, passando a exercer a propriedade plena do bem.

Consignou-se na decisdo, outrossim, que, “ndo obstante, ¢ facultada a realizacdio de depdsito para purgar a mora, o qual deve ser integral, de forma a abranger
todas as parcelas em atraso, acrescidas de encargos contratuais e demais despesas”. Elucide-se, por oportuno, que purgar a mora ndo significa promover a quitagdo integral do
contrato, como comumente defendido pela ré em casos analogos.

Portanto, uma vez realizado o depdsito, considerando-se o principio da funcéo social dos contratos, ¢ de rigor admitir que, ndo obstante a lei fixe o prazo de
quinze dias para a purgagdo da mora, a parte estd a demonstrar o intento de regularizagdo dos pagamentos. Assim, ainda que a ré proceda a consolidagdo da propriedade fiduciaria
(como ja o fez no presente caso), ndo ha prejuizo ao direito da mutuaria de regularizar o pagamento das prestagdes vencidas, desde que ndo alienado o bem a terceiros.

Em se analisando os documentos apresentados no feito, constata-se que a tentativa de conciliagdo restou infrutifera, assim como se verifica o descumprimento
da decisdo judicial no sentido de que a instituicdo financeira apresentasse planilha atualizada do débito, restringindo-se esta as prestacées vencidas, somadas os acréscimos

moratérios correspondentes e demais despesas.

Desta forma, e para cumprimento da decisdo judicial exarada, insto a Caixa Econdmica Federal a apresentar planilha com os valores relativos as prestagdes ndo
quitadas até a presente data, acrescidas de encargos contratuais e demais despesas, no prazo de 15 dias.

Com a juntada dos documentos, manifeste-se a parte autora quanto a purgagdo da mora e, posteriormente, informe a Caixa Econdmica os meios
administrativos hébeis a efetivagdo do pagamento.

Realizado o pagamento, que devera ser feito administrativamente, manifeste-se a Caixa Econdomica Federal, no prazo de 15 dias.
Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.
Séo Paulo, 09 de maio de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027771-80.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO

Advogados do(a) AUTOR: JOSENILSON BARBOSA MOURA - SP242358, TACIANE DA SILVA - SP368755, KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040, RAFAEL FERNANDES TELES ANDRADE - SP378550
REU: SINDICATO DOS TECNOLOGOS, TECNICOS E AUXILIARES EM RADIOLOGIA, DIAGNOSTICO POR IMAGENS E TERAPIA NO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: WILLIAM JOSE REZENDE GONCA LVES - SP214023, ROMULO PALERMO PEREIRA CARUSO - SP293468, GISLENE COELHO DOS SANTOS - SP166535

DESPACHO

Vistos em inspegéo.

Peti¢do ID 7889139: Manifeste-se a parte ré sobre o alegado descumprimento da decisdo ID 4252402, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo ofertada, bem com especifique as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia, no
mesmo prazo acima concedido.

Int.
Sdo Paulo, 11 de maio de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010925-51.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO 3 FAZENDAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ENOS DA SILVA ALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO EM INSPECAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO — 3 FAZENDAS LTDA em face da UNIAO,
objetivando, em carater de tutela antecipada, a suspensdo da exigibilidade de crédito tributario que seria apurado com a inclusdio de ICMS na base de célculo do IPI, bem como
que seja obstado qualquer ato tendente a cobranga dos valores questionados.

Informa a parte autora que tem por objeto social a industrializagdo e comercializagdo de aguardente de cana-de-acticar e outras bebidas e, nessa qualidade, deve
efetuar o recolhimento do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPL.

Aduz, no entanto, que vem sendo compelida ao recolhimento do referido tributo com a inclusdo indevida do ICMS em sua base de calculo, montante este que
ndo engloba o valor total da operagdo de industrializagdo que constitui a base de incidéncia do IP1.

Sustenta que a cobranga do IPI com a inclusdo do valor da operagdo atinente a industrializagdo, mas também sobre parcela distinta da base de calculo
determinada na aludida norma, a saber, o ICMS, que corresponde a subsequente operagdo de comercializagdo ¢ indevida.

Por fim, informa que o tema guarda relagdo com o recente posicionamento de que o ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da
COFINS, adotado por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 574.706/PR.

Com a inicial vieram documentos.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, afasto a prevengdo dos juizos apontados na aba "associados", uma vez que as demandas tratam de objetos distintos.

Nos termos do artigo 300 do Coédigo de Processo Civil, a tutela antecipada de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem,
concomitantemente, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou o risco do resultado util do processo (periculum in mora).

No presente caso, ndo se verificam os requisitos para a concessio da medida emergencial.
O fato gerador do IPI ¢ definido pelo artigo 46 do Codigo Tributario Nacional nos seguintes termos:
Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;
Il - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tinico do artigo 51;
Il - a sua arrematagéo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operagéo que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe
para o consumo.

Por sua vez, a base de calculo do IPI, ¢ definida pelo artigo 47 do Codigo Tributario Nacional, in verbis:
Art. 47. A base de célculo do imposto é:
I - no caso do inciso | do artigo anterior, o prego normal, como definido no inciso Il do artigo 20, acrescido do montante:
a) do imposto sobre a importag&o;
b) das taxas exigidas para entrada do produto no Pais;
¢) dos encargos cambiais efetivamente pagos pelo importador ou dele exigiveis;
Il - no caso do inciso Il do artigo anterior:
a) o valor da operag&o de que decorrer a saida da mercadoria;
b) na falta do valor a que se refere a alinea anterior, o prego corrente da mercadoria, ou sua similar, no mercado atacadista da praca do remetente;
1Il - no caso do inciso Ill do artigo anterior, o prego da arrematagéo.

Constata-se que, nas hipoteses em que o critério temporal da hipdtese de incidéncia do IPI é a saida do produto industrializado do estabelecimento, a base de
calculo da exagédo ¢ o valor da operagdo (art. 47, II, a, do CTN), ou seja, o prego final de saida da mercadoria do estabelecimento industrial.

Deveras, o Colendo Supremo Tribunal Federal finalizou, em 15 de margo de 2017, o julgamento do Recurso Extraordinario com Repercussdo Geral n®
574.706, por maioria de votos seis votos a quatro, firmando a tese de que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), por ndo compor faturamento ou receita
bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo da Contribuigdo para o Programa de Integracdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social (COFINS).
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Contudo, destaque-se que o entendimento pacificado pela Colenda Corte Constitucional ndo se amolda ao presente feito, eis que no RE n. 574.706, tratou-se
da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, sendo que a parte requer a exclusdo do ICMS da base de calculo do IPI, de sorte que ndo ha que se falar em

aplicagdo do precedente.

Dessa forma, considerando-se que o ICMS ¢ um tributo calculado por dentro, esta inserido no valor da operagdo, que, por seu turno, constitui a base de

calculo do IPI, e assim, esta regularmente embutido no valor da operagéo tributada.

Ademais, qualquer exclusdo a base de calculo, em respeito ao principio da legalidade, deve estar prevista em lei, 0 que ndo ocorre no presente caso.

Por fim, a antecipagdo dos efeitos da tutela demanda mais que a plausibilidade do direito, pressupde forte probabilidade de o pedido inicial vir a ser acolhido, o

que ndo se pode afirmar neste estagio do procedimento.

Em caso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONALIDADE. AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO. APELAGAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. PREJUDICADA AAPELAGAO DAAUTORA. 1. Inicialmente,
cumpre ressaltar que a autora ndo requereu expressamente a apreciagdo do agravo retido de fls. 1176/1195, a revelia do disposto no §1° do artigo 523 do CPC/1973, raz&o pela qual néo se
conhece do referido recurso. 2. A Constituicdo Federal ndo cuidou do fato gerador do IPI, dai porque deve-se repelir qualquer alegagdo de que a inclusdo do ICMS na base de célculo do IPI
alteraria a sua regra matriz constitucional. Se a Constituicdo n&o deu - como nem poderia dar - toda a conformagéo do tributo, tarefa que logicamente é infralegal, ndo se pode dizer que a inclus&o
de carga fiscal referente ao ICMS na base de célculo do IPI, por si s6 afrontou o art. 153, IV e §§ 1° e 3° 3. Nas hipdteses em que o critério temporal da hipétese de incidéncia do IPI é a saida do
produto industrializado do estabelecimento, a base de célculo da exagdo é o valor da operagéo (art. 47, Il, a, do CTN), ou seja, o prego final de saida da mercadoria do estabelecimento industrial.
Sendo o ICMS um tributo calculado por dentro, integra a base de célculo do IPI. Precedentes do STJ e desta Corte. 4. O montante referente ao ICMS esta embutido no valor da operagéo, sendo
este o motivo plausivel para se vedar ao contribuinte a exclusdo do ICMS na apuragédo da base de calculo do IPI, o que afasta a alegada violagdo ao principio da legalidade e a proibigéo de
bitributaggo. 5. Ademais, ndo ha o menor fundamento na alegagdo de que a inclus&o do ICMS na base de calculo do IPI configuraria violagdo & imunidade reciproca (art. 150, VI, a, CF). Ora,
referida imunidade proibe que os entes publicos instituam impostos sobre o patriménio, a renda ou os servigos uns dos outros. O fato de o ICMS constituir a base de célculo do IPI ndo significa,
sob qualquer prisma, a ocorréncia de tributagdo da renda dos Estados. 6. Afastada a arguicdo de ilegalidade e inconstitucionalidade na inclusdo do ICMS na base de célculo do IPI, ndo ha
qualquer direito da autora a compensagé&o dos valores pagos a esse titulo, restando prejudicada a andlise deste ponto da exordial, bem como de sua apelagéo. 7. Diante da improcedéncia do
pleito, inverte-se o 6nus sucumbencial, mantendo-se os honorérios advocaticios no valor fixado na r. sentenga (R$ 5.000,00), porquanto atende ao que disposto no artigo 20, §§ 3° e 4° do
CPC/1973, sendo adequado e suficiente para remunerar de forma digna os patronos da parte ré. 8. Agravo retido ndo conhecido. Apelagéo e remessa oficial providas. Prejudicada a apelagéo da
parte autora.

(ApReeNec 00348675220084036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/09/2016 ..FONTE_REPUBLICACAOQ..)

Diante de analise acima desenvolvida, a0 menos neste juizo de cogni¢do sumaria, ndo se constata a plausibilidade dos argumentos trazidos pela parte autora, em

razdo do que a medida de urgéncia deve ser indeferida.

Pelo exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.
Considerando o objeto da presente agdo, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliag@o, nos termos do art. 334, §4°, Il do CPC.
Cite-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2018.

LEILA PATVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011035-50.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: AMAURI EVANGELISTA DE LIMA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191, CELSO FERRAREZE - SP219041, RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos em inspegao.

Inicialmente, defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita. Anote-se.

Sobreste-se o presente feito em cumprimento ao decidido pelo Eminente Relator Ministro Benedito Gongalves, da Primeira Seg¢do do Colendo Superior Tribunal de Justica, no
Recurso Especial n° 1.381.683/PE, pela sistematica do artigo 1.036, do Cddigo de Processo Civil, no qual foi determinada a suspenséo, a partir da decisdo do Senhor Relator, ocorrida

em 26/02/2014, de todos os processos que discutem "a possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas de FGTS"
Aguarde-se a prolagdo de decisdo definitiva no referido recurso pelo Colendo Superior Tribunal de Justica.
Intime-se.
Sao Paulo, 10 de maio de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008890-21.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ROBERTO LAUR

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO EM INSPECAO
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Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por ROBERTO LAUR em face de UNIAO FEDERAL, objetivando, em carater de tutela antecipada, provimento
jurisdicional determinando que a ré se abstenha de proceder aos descontos no pagamento do imposto sobre a sua renda, em razdo de ser portador de Doenga de Alzheimer — CID
10 = G 30, intitulada no artigo 6°, XIV, da Lei 7.713/88.

Informa a parte autora que atualmente com 77 anos, ¢ Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil aposentado, sendo portador de moléstia grave — Doenga de
Alzheimer — CID 10 = G 30, preenchendo assim os requisitos ensejadores da isengéo de imposto de imposto de renda, nos termos do artigo 6°, XIV, da Lei 7.713/88.

Aduz, no entanto, que por receio da ndo concessdo do beneficio por critério subjetivo do ente publico, busca salvaguardar seu direito em fazer jus a referida
isengdo legal, por meio da presente agdo.

Com a inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte autora.
E o relatério.

Decido.

Recebo a petigdo ID 7110633 como emenda a inicial.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela antecipada de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem,
concomitantemente, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou o risco do resultado util do processo (periculum in mora).

No presente caso, ndo existem elementos suficientes para evidenciar a presengas dos requisitos necessarios a concessdo da medida emergencial.

Destaque-se que, ndo obstante o alegado receio de que o entendimento da Autoridade Fiscal conduza a rejei¢do do pedido — este sequer foi deduzido, de
modo que inexiste pretensdo resistida que justifique a tutela jurisdicional e, por consequéncia, o interesse de agir.

O oferecimento da prestagdo jurisdicional destina-se ao desempenho da fungdo judicial de dirimir conflitos, a qual cabe ao Poder Judiciario. Entretanto, o
exercicio dessa atribuicdo ndo abarca a atividade de substituicdo do Poder Executivo, a quem cabe a competéncia administrativa e fiscal, sob pena de violagdo do principio
constitucional da separagdo dos poderes, inserto no artigo 2° da Constituicdo da Republica.

Nesse sentido, em caso andlogo, relativo aos pedidos de beneficios previdencidrios, ja se manifestou o Egrégio Supremo Tribunal Federal, em julgamento de
recurso extraordindrio, sob regime de repercussdo geral, nos seguintes termos:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A instituigéo de condigées para o regular exercicio do
direito de agdo é compativel com o art. 5° XXXV, da Constituigdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo.

2. A concessé&o de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou
se excedido o prazo legal para sua anélise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nédo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de
prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administrag&o for notdria e reiteradamente contrario a postulagéo do segurado. 4. Na hipétese de pretenséo de
reviséo, restabelecimento ou manutengé&o de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera
ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da anélise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administragao -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento ao menos técito da pretenséo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilag&o jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma
férmula de transigéo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusao do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido
prévio requerimento administrativo nas hipéteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agédo tenha sido ajuizada no &mbito de Juizado ltinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretenséo; (iii) as
demais agbes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (i) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemética a seguir. 7. Nas agbes sobrestadas, o autor seré intimado a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS seré intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do
qual a Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessérias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a
razbes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrério, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (ii) e (i) -,
tanto a anélise administrativa quanto a judicial deverao levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que
se dé parcial provimento, reformando-se o acérdéo recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal -
a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagédo administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessarias e
profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agéo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a
subsisténcia ou ndo do interesse em agir.

(R.E. 631.240/MG - Relator: Min. Luis Roberto Barroso - Data do Julgamento: 03/09/2014 - Data da Publicag&o: 10/11/2014).

Assim, caracterizada a omiss@o na apreciagdo do requerimento administrativo ou o indeferimento do pleito, exsurge o interesse de agir, condi¢do necessaria a
propositura de agdo judicial.

Dessa forma, ha que se determinar a comprovagdo do requerimento na via administrativa, pois incumbe a Unido analisar em carater prévio os pleitos de
natureza administrativa, no prazo de 30 (trinta) dias, na forma dos atigos 48 e 49 da Lein® 9.784, de 29.01.1999, in verbis:

Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decis&o nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.
Art. 49. Concluida a instrug&o de processo administrativo, a Administrag&o tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prormogag&o por igual periodo expressamente motivada.
Nesse diapasdo, ao menos neste juizo de cogni¢do sumaria, ndo se constata a plausibilidade dos argumentos trazidos pela parte autora.

Pelo exposto, determino ao Autor que apresente, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias a comprovagdo da dedugdo do pedido em sede administrativa, bem
assim o seu indeferimento ou a omissdo da Administrag@o Fiscal na sua apreciagdo, que deve ocorrer no prazo de 30 (trinta) dias, da data do protocolo do pedido.

Suspendo o processo por 45 (quarenta e cinco) dias.
Decorrido o prazo, no siléncio, ¢ de rigor a extingdo do feito.
Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de maio de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010926-36.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788

REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
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DESPACHO

Vistos em inspegéo.

Providencie a parte autora o complemento das custas processuais recolhidas, para que corresponda ao valor minimo de R$ 10,64 estipulado na Tabela 1, letra
“a”, do Provimento CORE n.° 64/2005.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do.
Int.
Sao Paulo, 09 de maio de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

12° VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3619

MANDADO DE SEGURANCA
0005070-46.1999.403.6100 (1999.61.00.005070-0) - FANIA - FABRICA NACIONAL DE INSTRUMENTOS PARA AUTO VEICULOS LTDA(MG080726 - DENIZE DE CASTRO PERDIGAO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Vistos.
Ciéncia as partes do retorno dos autos de Agravo de Instrumento. Tendo em vista o teor do r. julgado, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiven-se.
Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0002976-23.2002.403.6100 (2002.61.00.002976-0) - NEUN KONG LAI SONG(SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI E SP015806 - CARLOS LENCIONI E SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE
PINTO E SP158817 - RODRIGO GONZALEZ) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA E Proc. 900 - LINBERCIO
CORADINI) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA E Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(SP150922 - TELMA DE MELO SILVA E Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Vistos.
Ciéneia as partes do retorno dos autos de Agravo de Instrumento. Tendo em vista o teor do . julgado, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiventse.
Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0034324-25.2003.403.6100 (2003.61.00.034324-0) - AUTO VIACAO ABC LTDA(SP138047 - MARCIO MELLO CASADO) X COORDENADOR DA SECRETARIA EXECUTIVA DA DIRETORIA DO
BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X ANALISTA DA SECRETARIA EXECUTIVA DA DIRETORIA DO BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE
OSORIO LOURENCAO)

Vistos em inspegdo.
Ciéneia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse.
Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0008994-84.2007.403.6100 (2007.61.00.008994-8) - PAULO CESAR POMPEU(SP097584 - MARCO ANTONIO CAIS) X CHEFE DO DEPARTAMENTO RECURSOS HUMANOS DA POLICIA FEDERAL
EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos em inspegdo.
Ciéneia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquivertse.
Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0010227-82.2008.403.6100 (2008.61.00.010227-1) - RUBENS GARCIA JUNIOR(SP069237 - REGINA HELENA SANTOS MOURAO) X DELEGADO DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO -
EST DE SAO PAULO

Vistos em inspegdo.
Ciéneia ao Impetrante da informagao prestada pela parte Impetrada. Apds, diante do encerramento da prestagio jurisdicional, remetan-se os autos ao arquivo findo.
Intime-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0023496-91.2008.403.6100 (2008.61.00.023496-5) - JOSE XAVIER RIBEIRO(SP043543B - ANTONIO LUIZ LIMA DO AMARAL FURLAN E SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA) X GERENTE
REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO

Vistos em inspegdo.

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 dias. Decorrido o prazo legal, retornem os autos ao arquivo (baixa-findo).
Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0009367-47.2009.403.6100 (2009.61.00.009367-5) - SARA RIBEIRO(SP149888 - CARLOS ALBERTO LEITE DA SILVA) X CHEFE DE ESTADO-MAIOR DA 2 REGIAO DO COMANDO MILITAR DO
SUDOESTE 2 REG(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Vistos em inspegdo.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiéo para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0010445-08.2011.403.6100 - L ANNUNZIATA & CIA LTDA(SP207478 - PAULO ROGERIO MARCONDES DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA
EM SP - DERAT(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI)

Vistos em inspegdo.
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Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiéio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemtse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0015612-06.2011.403.6100 - TRANSPORTADORA CRUZ DE MALTA LTDA(SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES E SP118623 - MARCELO VIANA SALOMAO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Vistos em inspegao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiéio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemtse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0013586-30.2014.403.6100 - JORGE CUSTODIO DE SOUZA NETO X FILIPE TADEU CUSTODIO DE SOUZA X ILKA CASTILHO(RS052096 - ILO DIEHL DOS SANTOS E SP169715A - RUTE DE
OLIVEIRA PEIXOTO ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiéio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemtse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0023519-27.2014.403.6100 - ALY GUIMARAES RATIER DE ARRUDA(SP201334 - ANDRE LAUBENSTEIN PEREIRA) X GERENTE DOS SERV DE PESSOAL - REGIONAL SAO PAULO - SUL DA
PETROBRAS(SP210601 - VICTOR CALDAS FERREIRA DE CARVALHO) X GERENTE EXECUTIVO DE RECUR HUMANOS DA PETROBRAS - PETR BRASILEIRO S/A(SP210601 - VICTOR CALDAS
FERREIRA DE CARVALHO)

Vistos em inspecao.
Ciéncia a0 Impetrante da informagao prestada pela parte Impetrada. Apos, diante do encerramento da prestagdo jurisdicional, remetantse os autos ao arquivo findo.
Intime-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0003009-56.2015.403.6100 - CHAO EN HUNG(SP226623 - CESAR AUGUSTO GALAFASSI E SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR) X DELEGADO DA DELEGACIA DA REC FEDERAL ADM
TRIBUTARIA SAO PAULO-DERAT/SP X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse.
Intimentse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0009894-86.2015.403.6100 - AMBEV S.A.(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA E SP207535 - DOUGLAS GUIDINI ODORIZZI E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspecao.
Ciénceia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regido para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse.
Intimentse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0006599-07.2016.403.6100 - DUARTE - COMERCIO DE AVES E RACOES LTDA - ME(SP199439 - MARCIA PATRICIA DE SOUZA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA
DO EST DE SP - CRMV/SP(SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS E SP365889 - ADRIANE MARIA D ANGIO CARQUEILIO)

Vistos em inspecao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiventse.
Intimentse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0020160-98.2016.403.6100 - LABORPRINT GRAFICA E EDITORA LTDA(SP251830 - MARCOS VINICIUS COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Vistos em inspegao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regiéio para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemtse. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0024884-48.2016.403.6100 - AGROMOND INDUSTRIA E COMERCIO INTERNACIONAL DE COMMODITIES LTDA.(RS032377 - RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegao.
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. TRF da 3* Regido para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias. Silentes, arquiven-se.
Intimemt-se. Cumpra-se.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007575-55.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Peti¢do intercorrente "1d:7884643": aguarde-se o efetivo decurso de prazo dido a A idade I da para i da liminar deferida, nos termos do artigo 219 do CPC, observando que o cumprimento do mandado pelo
Oficial de Justica ocorreu em 12/04/2018, sendo certo que, conforme se observa dos autos, a informagéo lagada no sistema eletronico de decurso do prazo se refere ao prazo concedido de 10 dias para que a idade i da ap i ]

Int.
Séo Paulo, 11 de maio de 2018

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010167-72.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: NOVOPIEL DO BRASIL DEPILACAO A LASER LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDISON ARGEL CAMARGO DOS SANTOS - SP213391

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a manifestago da Procuradoria da Fazenda Nacional juntada aos autos em 10/05/2018, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que o Impetrante requeira o que de direito.
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Int.
Séo Paulo, 11 de maio de 2018

XRD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011240-79.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRM REALTY INCORPORADORA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528, FABIANA SOARES ALTERIO - SP337089, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Da analise da peti¢do inicial, bem como dos documentos que a instruem, verifico que somente hé mengdo genérica a efetivagdo de 1 por parte da

Contudo, diante da existéncia de inimeros parcelamentos efetivados no ambito da Receita Federal do Brasil, cada qual regido por legislagio propria, esclarega a Impetrante, no prazo de 10(dez) dias, qual o tipo de parcelamento (p.ex. PERT) ao qual
houve adesdo e consequente deferimento de inclusdo.

Cunprida a determinagao, t s autos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intime-se.

S30 PAULO, 11 de maio de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000804-80.2018.4.03.6126 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MARGUTTI

Advogado do(a) IMPETRANTE: HARLEI FRANCISCHINI - SP135837

IMPETRADO: DELEGADO FEDERAL DA DELEGACIA DE CONTROLE DE ARMAS E PRODUTOS QUIMICOS, MINISTERIO DA JUSTICA

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Da andlise da documentagdo apresentada para instruir a exordial, verifico a existéncia de processos penais emdesfavor do

P tendo por fund dutas previstas no Estatuto do Desarmamento havendo, inclusive, condenagio
criminal (ID. 4990581), bem como pedido de restitui¢io de coisas apreendidas emcurso perante o D. Juizo Estadual da Comarca de Santo André/SP.

Desta sorte, em prestigio a Norma Fundamental de Processo Civil insculpida no Art. 10 do Cédigo de Processo Civil, manifeste-se o Impetrante, no prazo de 10(dez) dias, acerca da existéncia do interesse processual no presente writ.

Decorrido o prazo, independ de i 30, t autos 1
Intime-se.
S30 PAULO, 14 de maio de 2018.

BFN

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018274-42.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: EDUARDO CARVALHO ROSSIGNOLI

DECISAO

Vistos emdecis

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nes

autos, ¢ i do a possibili de composigdo entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 30 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetamese os autos 8 CECON.

Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020684-73.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: JULIO CESAR LUDWIG DOS SANTOS

DECISAO
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Vistos emdecisao.

derand

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e

a possibilidade de composi¢ao entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 30 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CECON.

Cumpra-se.

XRD
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004337-28.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ADRIANE APARECIDA DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIO SERGIO MONTEIRO BACIL - SP178806
IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDA DE DO ESTADO SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ADRIANE APARECIDA DE CARVALHO em face de ato coator supostamente praticado pelo Sr. PRESIDENTE DO CONS ELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO
DESAO PAULO, no qual se pleiteia seja doa o direito de i d sua atividade ional

A inicial foi instruida com documentos ilegiveis.

Emdecisdo proferida em 22.02.2018 (ID. 4700607), foi determinada a emenda a inicial, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, Codigo de Processo Civil). A Impetrante foi devidamente intimada para cumprimento da diligéncia.
Contudo, ndo houve manifestagao da parte Impetrante.

Vieramos autos conclusos.

Eo relatorio. Decido.

Ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo, a ndo regularizagdo da peti¢do inicial enseja seu indeferimento e, consequentemente, a extingdo do processo semjulgamento do mérito.
Diante do exposto, julgo extinto o processo sem resoluciio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso I ¢/c 320 do Codigo de Processo Civil.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito emjulgado e arquivemse os autos observadas as formalidades legais, dando-se baixa na distribuigdo.

PRI

$30 PAULO, 9 de maio de 2018.

BFN

MANDADO DE SEGURANGCA (120) N° 5019192-46.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JHOVANY JIMMY ARIAS HERRERA

IMPETRADO: DELEGA DO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRAGAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar impetrado por JHOVANY JIMMY ARIAS HERRERA, assistido pela Defensoria Piiblica da Unido, contra ato do Senhor DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE CONTROLE
DE IMIGRACAO EM SAO PAULO — DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar a autoridade coatora que se abstenha de cobrar taxas administrativas de expedigdo de carteira de identificagio de

estrangeiro do impetrante.,

O impetrante, nacional do Peru, afirma que compareceu a Delegacia da Policia Federal de Controle de Imigragdo em Sdo Paulo para solicitar o do pedido de dicdo de registro de estrangeiro e da 1* via

da Carteira de Estrangeiro, sendo informado de que deveria pagar taxas administrativas para cfetivagdo do procedimento.

Assevera que ndo possui capacidade econdmica para pagar as aludidas taxas e que tal situagdo obsta a regularizagdo de sua situagdo juridica no territorio nacional. Salienta que a Constituicdo e o Estatuto do Estrangeiro garantem

aos imigrantes os mesmos direitos previstos para os brasileiros natos, especialmente no que se refere a gratuidade dos atos necessarios ao exercicio da cidadania.
Ressalta que o valor para a emissdo dos documentos, estimado em RS 479,35 (quatrocentos e setenta e nove reais e trinta e cinco centavos), ¢ extremamente elevado, ferindo o principio da proporcionalidade.
Por todas estas razdes, propde a presente medida, compedido liminar, para que sejamisentos do pagamento das aludidas taxas.

A inicial veio hada de do e d

Em 18/10/2017 a liminar foi deferida (doc. 18/10/2017).

A Unido Federal interpds agravo de instrumento contra a decisdo proferida (doc. 3076301).

Informagdes em08/11/2017 (doc. 3365294).

O pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal foi indeferido pelo E. TRF-3 em31/10/2017 (doc. 3365857).
O MPF se mani pela o da (doc. 17/11/2017).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

Eobrev relatério. Decido.

Tendo emvista que ndo foram itad Limi passo di ao mérito da demanda.

No caso, o impetrante sustenta, por meio de sua assi (DPU), que a i 3o dos insti plicaveis aos iros deve ser feita de acordo com os preceitos contidos na Constituicdo Federal e na le que
regulamenta as referidas garantias. Dessa forma, alegam que, por se tratar a cédula de identificagdo de iro de elemento indi avel a sua regular identi 40 no territorio nacional, conforme previsto no art. 30 da Lei n® 6.815/1980, ndo ha que
se condicionar sua emissdo ao recolhimento de qualquer taxa, quando verificada a hipossuficiéncia do requerente, sob pena de se impor indevida restrigao ao exercicio do direito fund la idade dos atos arios & efetividade da cidadania,

previsto no art. 5°, inciso LXXVIL, da Constituicdo Federal.
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Nos termos do artigo 5°, caput, da Constituicdo Federal, “todos sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, aos ileiros e aos i i no Pais a i do direito a

vida, a liberdade, & igualdade, a s e a propriedade”.

No mesmo sentido, o art. 95 do Estatuto do Estrangeiro (Lei n® 6.815/1980), segundo o qual “o estrangeiro residente no Brasil goza de todos os direitos reconhecidos aos brasileiros, nos termos da Constitui¢cdo e das leis™.

Assim, “a teor do disposto na cabega do art. 5°da Constituigdo, os es iros residentes no Pais fazem jus aos direitos e garantias findamentais” (STF, HC 74.051, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 18.06.1996).
Dispde, ainda, o artigo 5°, incisos LXXVI e LXXVII, da Constitui¢do Federal:

“LXXVI - séio itos para os ide pobres, na forma da lei:

a) o registro civil de nascimento,

b) acertiddo de obito;

LXXVII - sdo gratuitas as agdes de habeas corpus e habeas data, e, na forma da lei, os atos necessdrios ao exercicio da cidadania”.

Por sua vez, a Lei n® 9.265/1996, que regulamenta o inciso LXXVII do art. 5° da Constitui¢do, disciplina a gratuidade dos atos necessarios ao exercicio da cidadania, assim estabelecendo:

“drt. 1°Sao itos os atos necessdrios ao exercicio da cidadania, assim ¢

()

V - quaisquer requerimentos ou peti¢des que visem as garantias individuais e a defesa do interesse piiblico.

()"

Comefeito, embora ndo haja norma legal especifica, destinada a amparar o pleito emtela, mostram-se plenamente aplicaveis ao caso emtestilha as disposi¢des contidas na Magna Carta que asseguram, aos reconhecidamente pobres,

a gratuidade do registro de nascimento, da certiddo de 6bito, bemcomo dos atos necessarios ao exercicio da cidadania.

No caso dos autos, foi d a ica do para arcar comas despesas de larizagdo migratoria e para ob 30 de d de identidade de estrangeiro definitivo, de acordo como formulario

socioecondmico anexado coma inicial, o que justifica a assisténcia pela DPU.

Assim, resta evidente o direito dos impetrantes a isen¢do da taxa, nos termos do 3°, IV, e 5°, caput, da Constituigdo da Repiblica, os quais a igualdade entre todos, ind de cor, raga, sexo, e assegura aos
estrangeiros residentes no pais as mesmas garantias dadas aos nacionais.
O indeferimento de isengdo de taxas impede o pleno exercicio dos direitos fundamentais do impetrante, pois sema CIE ndo pode exercer pl os direitos fu is previstos na Constitui¢do Federal. A auséncia de recursos

ndo pode a0 exercicio pleno desses direitos.

Nesse sentido, trago a lume julgado do Egrégio TRF da 3" Regido:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. CARTEIRA DE REGISTRO DE ESTRANGEIRQ. DIREITO BASICO A IDENTIDADE E INDIVIDUALIDADE. RISCO DE CLANDESTINIDADE E MARGINALIDADE JURIDICA. TAXAS DE EMISS.
DIREITO A GRATUIDADE PELA HIPOSSUFICIENCIA E VULNERABILIDADE SOCIAL. DEFESA BASEADA EM FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO POSTULADO. INEXISTENCIA DA
RESPECTIVA PROVA. SENTENCA CONFIRMADA.

1. Embora impugnado o relatério social, com base no qual o direito foi postulado, sob a alega¢do de que pesquisa, em banco de dados do Ministério da Fazenda, indicaria a existéncia de CNPJ, nome e enderego comercial em

favor do autor, a defesa da ré ndo tem lastro em prova do fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito postulado e, assim, invidvel o acolhimento de sua pretensdo.

2. Ainda que tivesse sido produzida tal prova, resta claro, de todo modo, que o exercicio de atividade como a de comerciante vidrio - conforme licenga que possuia e foi cassada no Municipio de Santos/SF, onde, segundo a

apelante, ndo mais residiria, em razio de situagdo cadastral que remete ao Municipio de Sdo José dos Campos/SP -, ndo seria capaz de provar a su ec ica, nem elidir a vulnerabilidade

social atrelada as

circunstancias pessoais do autor, seja porque estrangeiro ou idoso, seja porque portador de deficiéncia em membro inferior.

habili

3. Irrelevante, por sua vez, a afi do de que assi: social nédo tem do legal para produzir diagnéstico médico, pois ndo é disto que se tratou no relatério social juntado aos autos, que se limitou a descrever
situagdo de fato, perceptivel e que ndo exige conhecimento técnico nem significa o exercicio ilegal de profissdo, por se tratar de relato vinculado a descri¢do de situagao social, feito em atengdo a pedido da Defensoria Piiblica

da Unido que, inclusive, atuou em sua defesa processual, justamente por conta de tal hipossuficiéncia econémica e social.

4. A prova dos autos, ao contrdrio do alegado pela apelante, existe e ampara a pretensao deduzida, tal qual acolhida pela sentenga que nada mais fez do que reconhecer que, para além da pretensdo fiscal do Estado a

do_de taxa para a prestacdo de servico piiblico, o que existe a ser tutelado, em razdo de sua supremacia no_cotejo L é o direito basico a identidade e a individualidade, contra os s e danos da
L inidade e da ma lidade juridica, a ser assegurado medi emissdo de registro de estrangeiro para o gozo de outros direitos finde is, sem que possa tal exercicio ser obstado pela exigéncia de taxas, uma vez
que esteja provada, como na espécie, a hij iéncia_e a vulnerabilidade 6mica_e social do_autor, com base em laudo social, cujo teor, informagdo e veracidade ndo logrou a ré elidir ou desconstituir, tal qual

necessdrio, em se tratando de alegagdo de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito postulado.

5. Desprovimento da apelagdo e da remessa oficial. (TRF 3, APELREEX 00033449220134036311, 3* Turma, Rel.: Des. Carlos Muta, Data do Julg.: 28.01.2016, Data da Publ.: 01.02.2016)

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA POSTULADA, extinguindo o feito com resolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do NCPC, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de

exigir do impetrante o de taxas para o p de Pedido de P énci di¢do de Registro de E iro e da 1* via da Carteira de Estrangeiro.
d 30 emt arios ad: ici artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como Siimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga. Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009, sem prejuizo do imediato i da ordempela idade coatora, sob pena de desobediéncia.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta decisdo.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

bli Regist i
Publique-se. stre-se. Intimemese. Cumyp

Sao Paulo, 14 de maio de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 5009424-96.2017.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510
REU: WISH COMERCIO DE MODA FEMININA LTDA - ME

DECISAO
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Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 40 entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em21 de junho de 2018, as 14:30 horas, na Central de Conciliagao
da Justica Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 5009058-57.2017.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, JORGE ALVES DIAS - SP127814, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510
REU: ELCIO APARECIDO PIRES COMERCIO & DISTRIBUICAO DE COSMETICOS - EPP

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doap ibilidade de posi¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em21 de junho de 2018, as 13:30 horas, na Central de Conciliagio
da Justica Federal de Sio Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.

Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015309-91.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JOHANNES AUGUSTINUS MARIA MALLENS

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doap ibilidade de posi¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 15:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5010304-88.2017.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510
REU: CARDS4YOU SERVICOS ONLINE PERSONALIZADOS LTDA.

DECISAO

Vistos emdecisdo.

‘derand

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e a ibilidade de 40 entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em21 de junho de 2018, as 16:00 horas, na Central de Conciliagao
da Justica Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.

Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005027-91.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EXPERNET TELEMATICA LTDA, CLODOALDO PITTELLA, MARCOS RAUCCI

DESPACHO
Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagio deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relago juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venha os autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Séo Paulo, 10 de maio de 2018

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5015451-95.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: BEATRIZ CARDIN SILVA SANTA ROSA

DESPACHO
Diante do certificado nos autos, estando ausente de manifestagdo da ré no prazo legal, converto o mandado monit6rio emmandado executivo nos termos do artigo 701, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Titulo 1T do Livro I da Parte Especial do CPC, devendo a autora requerer o que de direito. Prazo: 30 (trinta) dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de maio de 2018

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5015515-08.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ANTONELLI SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - ME, ANA LUCIA PERES TORRES, MARIA GONCALVES CORNELIO MENDES

DESPACHO
Diante do certificado nos autos, estando ausente de manifestagio da ré no prazo legal, converto o mandado monit6rio emmandado executivo nos termos do artigo 701, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Titulo II do Livro I da Parte Especial do CPC, devendo a autora requerer o que de direito. Prazo: 30 (trinta) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2018

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018138-45.2017.4.03.6100

ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: F.C. LOGBRASIL TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA - ME, CICERO ALEXANDRE DOS SANTOS TEIXEIRA LIMA, FERNANDO HENRIQUE DE MIRANDA IGNACIO

DESPACHO
Tendo emvista que a executada devidamente citada ndo apresentou a defesa cabivel, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugdo.
Apos, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2018

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5025631-73.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: NICK FASHION - MODAS E ACESSORIOS LTDA - ME, MYRELLA SANTOS MESQUITA, CARLOS ROBERTO PIRES SILVA
DESPACHO
Defiro o requerido pela parte autora e concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que cumpra o determinado emdespacho anterior e indique novo enderego para citagdo da parte ré.
Apds, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.
Int.
Séo Paulo, 11 de maio de 2018

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017952-22.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ADRIANO AMBROSINO - EPP, ADRIANO AMBROSINO

DESPACHO
Tendo emvista que a exccutada devidamente citada ndo apresentou a defesa cabivel, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugdo.
Apo0s, voltemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2018

XRD
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12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026897-95.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DOOR SERVICE COMERCIO DE VIDROS E SERVICOS LTDA - ME, JOSE CARLOS ANGELIERI JUNIOR, LEA DE LOURDES TURANO ANGELIERI

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de end pelas fe i isponiveis a este Juizo, deverd a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cunprida a determinagdo supra, voltem os autos conclusos.
Prazo: 30 dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 11 de maio de 2018

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5010272-49.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: HR GRAFICA E EDITORA LTDA, GUSTAVO GUIMARAES PINTO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

p A0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 13:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.
Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doa ibilidade de

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5010298-47.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIO HENRIQUE ASSUNCAO NOGUEIRA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doap ibilidade de posi¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 13:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a8 CECON.
Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5010352-13.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ROGERIO DE OLIVEIRA ALVES

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doap ibilidade de P A0 entre as partes, designo audiéncia de conciliago, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 13:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagio, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos 8 CECON.
Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5010539-21.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ALESSANDRA RODRIGUES VIEIRA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

p A0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 13:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.
Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, ¢ i doa ibilidade de

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetamrse os autos a CECON.
Cumpra-se.
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12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 5010710-75.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: AC TEC EMPILHADEIRAS COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA - EPP, FERNANDA CRISTINA DIAS OLIVEIRA, ANDERSON DE OLIVEIRA

DECISAO

Vistos emdecisao.

derand

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e a possibilidade de composi¢ao entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 13:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CECON.

Cumpra-se.

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5014638-68.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: NOEL REZENDE CARDOZO

DECISAO

Vistos emdecisao.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id di
Conciliagdo da Justiga Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré e a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

a possibilidade de i¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetam-se os autos 8 CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017721-92.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELIANE QUADRELLI - ME, ELIANE QUADRELLI

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FELIPE DOMINGUES MACEDO GALVAO MOURA - SP370071
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FELIPE DOMINGUES MACEDO GALVAO MOURA - SP370071

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e i doa ibilidade de i¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré ¢ a intimagao das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetam-se os autos & CECON.

Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015949-94.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELICARLOS RODRIGUES COSTA

DECISAO

Vistos emdecisao.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e i doa ibilidade de i¢do entre as partes, designo audiéncia de conciliagdo, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sdo Paulo - CECON, localizada a Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

Providencie a Secretaria da Vara a citagdo da ré ¢ a intimagao das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetamrse os autos & CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013634-93.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARIA LUCIA PIRES DE SOUZA - ME, MARIA LUCIA PIRES DE SOUZA

DECISAO
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Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023927-25.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: G C INFO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA EIRELI - ME, MARINA BOCCHINO CERQUEIRA

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024122-10.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VINICIUS DIAS SOARES

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018893-69.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: AVI & GAD ENGENHARIA LTDA - ME, CLAUDE DIDIO, AVIGAD ALYANAK

DECISAO

Vistos emdecisdo.

‘derand

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e a ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.

Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020326-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FOUR I SOLUTIONS - SOLUCOES TECNOLOGICAS INTEGRADAS LTDA - ME, FERNANDA LIMA CARDOSO, LUIZ CARLOS TENORIO

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020326-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FOUR I SOLUTIONS - SOLUCOES TECNOLOGICAS INTEGRADAS LTDA - ME, FERNANDA LIMA CARDOSO, LUIZ CARLOS TENORIO

DECISAO
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Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 14:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010288-03.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ZANARDI COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS - EIRELI - EPP, MANOEL RICARDO PIRES BRUNO

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 15:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justi¢a Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010636-21.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ROSANGELA AKEMI ENDO - ME, ROSANGELA AKEMI ENDO

DECISAO

Vistos emdecisdo.
Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 15:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.
Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.
Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024856-58.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DULCINEA TOSCANO DA SILVA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e id doa ibilidade de 0 entre as partes, designo audiéncia de conciliagio, a ser realizada em 24 de outubro de 2018, as 15:00 horas, na Central de
Conciliagdo da Justiga Federal de Sao Paulo - CECON, localizada a Praca da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

Providencic a Secretaria da Vara a citagdo da r¢ ¢ a intimagdo das partes, nos termos do art. 334 do CPC/2015.

Também fica ciente o requerido que, uma vez presente a audiéncia e frustrada a tentativa de conciliagdo, iniciar-se-a de plano o prazo para apresentagdo de defesa, na forma da lei.

Intimadas as partes, remetanrse os autos a CECON.

Cumpra-se.

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011312-66.2018.4.03.6100

AUTOR: AUDI DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE VEICULOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: ARNALDO PENTEADO LAUDISIO - SP83111

REU: UNIAO FEDERAL, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que p deu a digitalizagdo para conferé d Jioitalizad,

ia dos

indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.
Apbs, remetamese os autos ao E. T.RF. da 3" Regido, comas cautelas legais.

1C.
Sao Paulo, 14/05/2018

™MV

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022774-54.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EDUARDO FERNANDO BRAGA

Advogados do(a) AUTOR: NOE ARAUJO - SP8240, DANIEL HENRIQUE ZANICHELLI - SP329739, MATEUS CASSOLI - SP215876
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de agdo promovida por EDUARDO FERNANDO BRAGA contra em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare o direito de isengdo de recolhimento de IRPF dos proventos oriundos da
aposentadoria do Requerente a partir de 21/01/2011, nos exatos termos do art. 6°, XIV da Lei 7.713/88 e, por consequéncia, que seja anulado o langamento de oficio objeto da Notificagdo de Langamento Imposto de Renda Pessoa Fisica, bem como que a

Unido seja condenada a restituir o valor de IRPF indevidamente retido na fonte.

A inicial veio hada de do e d

Citada, a Unido Federal a Unido Federal informou a dispensa de contestar em fungdo do reconhecimento da procedéncia do pedido. Por fim, alegou a impossibilidade de ao p de honorarios advocaticios.

Réplica apresentada em 09/02/2018.

As partes ndo requererama produgao de outras provas.
Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

A requerida, Unido Federal, reconheceu juridicamente o pedido, com fulcro no artigo 2° da Portaria PGFN n°® 502/2016, bem como da andlise de processos administrativos em curso que reconheceram o montante a ser restituido ao

autor.

Por derradeiro, em que pese a alegagdo da autora no sentido de que, com o reconhecimento juridico do pedido, ainda assim seria cabivel a d 30 em arios de béncia, ocorre que, na hipétese, ha norma especial a
afastar a incidéncia do art. 90 do CPC/2015, qual seja, o art. 19, § 1°, 1, da Lei n® 10.522/2002, com a redagdo conferida pela Lei n® 12.844/2013, segundo o qual, quando a Unido reconhecer a procedéncia da demanda combase em julgamento realizado nos

moldes do art. 543-C do CPC/1973 (atual art. 1.036 do CPC/2015), ndo havera condenagdo emhonorarios sucumbenciais.

Ante o exposto, HOMOLOGO o reconhecimento juridico do pedido pela requerida UNIAO FEDERAL, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do art. 487, inciso 111, “a” do Codigo de Processo Civil de 2015,

para:

a) declarar o direito de isen¢do do recolhimento de IRPF dos proventos oriundos da aposentadoria do autor a partir de 21/01/2011;

b) anular o langamento de oficio objeto da Notificagdo de Langamento n® 2013/352984582169352; ¢

¢) condenar a Unido a repeti¢do dos valores indevidamente retidos na fonte, no montante de R$ 61.086,59 (sessenta e ummil ¢ oitenta e seis reais e cinquenta e nove centavos) atualizados para novembro/2017.

Custas ex lege. Sem condenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 19, § 1°, 1, da Lei n® 10.522/2002.

A presente decisdo ndo esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao obrigatério nos termos do art. 496, § 4°, inciso IV do CPC/2015, transitando em julgado tdo logo transcorra o lapso recursal, sem impugnagio pelas partes.

Transitada em julgado a presente decisao, a liquidagdo do valor do indébito observara o procedimento comum (CPC/2015, art. 509, II), devendo a autora apresentar demonstrativo discriminado ¢ atualizado do crédito, nos moldes
preceituados no art. 524 do CPC/2015, observando dos paré delineados nesta decisio, hado dos d probatorios de cada Thi efetuado e das respectivas bases de calculo.

Apresentados os calculos, a Unido sera intimada para oferecer imp 40 especifica e fi da, em 30 (trinta) dias, nos termos dos arts. 180 ¢ 511 do CPC/2015, sob pena de do da i ndo sendo admitida
posterior imp a0 i de sentenga com fund esso de (CPC/2015, art. 525, § 1°, V), salvo no que disser respeito a atualizagdo do crédito apds a homologagdo do quantum debeatur.

Eventual rejeigdo da impugnagio aos calculos, ndo ensejard condenagdo emhonordrios, nos termos da Stimula 519 do Colendo STJ.

Homologados os calculos, o da d observard o i de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 a 535 do CPC/2015, observando, no mais, o Manual de

Procedimentos para Calculos da Justiga Federal, conforme determina art. 454 do Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005.
Publique-se. Registre-se. Intimemrse. Cumpra-se.
Sentenga tipo "B", nos termos do Provimento COGE n® 73, de 08.01.2007.

Sao Paulo, 14 de maio de 2018.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011244-19.2018.4.03.6100

AUTOR: HUGO MICHEL SOARES LENITA MEYER, DENISE MICHEL SOARES MEYER

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO PRIOLI - SP189848, MARCIO BELLUOMINI - SP119033
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Em cunprimento ao disposto no art. 4°, inciso I, alinea "b" da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3* Regido, intime-se a parte contraria (PARTE AUTORA) para conferéncia dos documentos digitalizados pela AGU,
indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, unma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Apos, superada a fase de conferéncia acima indicada, encaminhe-se o processo eletronico para a tarefa de remessa a instancia superior.

L.C.

Séo Paulo, 11 de maio de 2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020298-43.2017.4.03.6100 / 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ASSOCIACAO CULTURA FRANCISCANA
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Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
Advogado do(a) REU: ALESSANDRO SIQUEIRA NOGUEIRA - SP158236

SENTENCA

Trata-se de agdo, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, em que a parte autora objetiva a d inagdo de susp da exigibilidade da contribuigdo prevista no art. 1° da Lei Compl 110/2001, determinando-se a Ré

que se abstenha de aplicar sangdes ¢ medidas coercitivas de qualquer natureza, bem como determinar a recuperagdo dos valores pagos nos Gltimos 03(cinco) anos, através de restituigiio ou compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com

tributos federais vincendos.

Narra a autora que a contribuigdo foi instituida coma finalidade especifica de cobrir o déficit decorrente da atualizagdo das contas do FGTS comos expurgos inflaciondrios, o que efetivamente ja ocorreu, sendo certo que atualmente

a destinagdo dos valores pertinentes a tal contribui¢io ¢ diversa.

Sustenta que a contribuicdo em comento atingiu ha muito tempo os fins que sua criagdo e sendo notoério que os recursos hoje arrecadados sdo dirigidos para outros objetivos, que em suma, violam os

dispositivos constitucionais que regemo sistema tributério.

Destaca que houve o da inconstif lidade pelo da finalidade que justificou a contribuigdo.

No presente feito, requer o \i a0 ndo Thi da contribuicdo, assim como indevidos os valores pagos nos ultimos 05(cinco) anos, ndo subsistindo a necessidade de cobranga, sendo inconstitucional sua
manutencdo.

Requereu os beneficios da Justica Gratuita, ao de se tratar de iagdo civil de natureza religiosa, beneficente e educacional, sem fins lucrativos, razio pela qual pugna pela aplicagio da Simula 481 do E. STJ.

A inicial veio acompanhada de documentos.

A tutela foi indeferida (doc. 3337511).

O autor interpds recurso de agravo de instrumento contra a decisdo provisoria (doc. 3764460).

Citada, a Unido Federal apresentou sua contestagdo em?20/12/2017 (doc. 4014769).

Réplica apresentada em 08/02/2018 (doc. 4506711).

As partes ndo requererama produgdo de novas provas.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatério do necessario. Decido.

Verifico que ndo ha matérias preliminares a seremanalisadas, assim, passo ao mérito.

O pedido da parte consiste no hecil da inconstit lidade incid I da contribui¢do social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/01, a partir de 01 de janeiro de 2007, ante o exaurimento de sua finalidade, que
seria arcar com o déficit decorrente da corregdo dos saldos das contas vinculadas do FGTS, em razdo de decisdes judiciais que i a aplicagdo dos is de 16,74% e 44,08%, relativos ao periodo de 1° de dezembro de 1988 a 28 de

fevereiro de 1989 e a0 mes de abril 1990.
Pois bem, a Lei Complementar n® 110/01, emseus artigos 1° e 2°, estabeleceu duas contribuigdes:

Art. 1° Fica instituida contribuicéo social devida pelos emp em caso de despedida de emprego sem justa causa, a aliquota de 10% sobre o de todos os isitos devidos, ao Fundo de Garantia

/.

por Tempo de Servi¢o - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das des aplicaveis as contas vij

Paragrafo iinico. Ficam isentos da contribui¢do social instituida neste artigo os empregadores domésticos.

Art. 2° Fica instituida contribuicdo social devida pelos empregadores,  aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador; incluidas as parcelas de que trata o art. 15

da Lei n®8.036, de 11 de maio de 1990.
$1° Ficam isentas da contribuicéo social instituida neste artigo:

I- as empresas inscritas no sistema I do de P e Contribuigées das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, desde que o faturamento anual néo ultrapasse o limite de RS 1.200.000,00 (um milhdo

e duzentos mil reais);

II-as pessoas fisicas, em relagdo a do de empregados domésticos; ¢

III- as pessoas fisicas, em relagdo a remuneragdo de empregados rurais, desde que sua receita bruta anual ndo ultrapasse o limite de RS 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais).

§ 2% A contribuicdo serd devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

A contribuigdo social prevista no art. 1° da LC 110/2001, incidente em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre todos os depésitos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia do contrato de

trabalho, idos das des aplicaveis as contas foi criada por tempo indefinido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Agdo Direta de Inconstitucionalidade 2.556, transitada em julgado em 25-09-2012, com a relatoria do Ministro Joaquim Barbosa, considerou constitucionais ambas as

contribuicdes criadas pela LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, III, b da Constituigdo).
Segue o acorddo do referido julgado:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS A CUSTEAR DISPENDIOS DA UNIAO ACARRETADOS POR DECISAO JUDICIAL (RE 226.855). CORRECAO MONETARIA E ATUALIZACAO DOS DEPOSITOS DO FUNDO DE
GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). ALEGADAS VIOLACOES DOS ARTS. 5°, LIV (FALTA DE CORRELACAO ENTRE NECESSIDADE PUBLICA E A FONTE DE CUSTEIO); 150, Ill, B (ANTERIORIDADE); 145, § 1°
(CAPACIDADE CONTRIBUTIVA); 157, Il (QUEBRA DO PACTO FEDERATIVO PELA FALTA DE PARTILHA DO PRODUTO ARRECADADO); 167, IV (VEDADA DESTINACAO ESPECIFICA DE PRODUTO ARRECADADO COM
IMPOSTO); TODOS DA CONSTITUICAO, BEM COMO OFENSA AO ART. 10, I, DO ATO DAS DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS - ADCT (AUMENTO DO VALOR PREVISTO EM TAL DISPOSITIVO
POR LEICOMPLEMENTAR NAO DESTINADA A REGULAMENTAR O ART. 7°, I, DA CONSTITUICAO). LC 110/2001, ARTS. 1°E 2°.

balhad.

A segunda contribuicéo criada pela LC 110/2001, calculada & aliguota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada iu-se por ter all 1o seu prazo de vigéncia

(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade.

i,

Esta Suprema Corte consid itucional a contribuicdo prevista no art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, IIL, b da Constituigdo).

O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razéo do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios.
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Agdes Diretas de I itucionalidade julgadas prejudicadas em relag¢do ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14,

caput, no que se refere a expressao "produzindo efeitos”, bem como de seus incisos I e II. (STF, ADI 2556, Plenario, Rel. Ministro Joaquim Barbosa, DJE de 19-09-2012)

A tese inicial ¢ que, a partir da declaragdo do proprio relator no julgado acima transcrito, teria ocorrido o i da finalidade da contribuicdo social e, por inte, sua inconsti lidade superveniente. Com efeito, as
contribuicdes sociais tém como caracteristica peculiar a vinculagdo a uma lidade constif I prevista. Assim, atendidos os objetivos fixados pela norma, nada ha que justifique a cobranga dessas contribuigdes. Entretanto. ainda que a

contribuicdo esteja atrelada a uma finalidade, a perda da motivagdo da idade puiblica legitimadora do tributo ndo pode ser idl

Nesse sentido, destaco o seguinte precedente:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA
PELO STF.

y

I-Cinge-sea irsia acerca da do da inexigibilidade da contribuicdo instituida pelo art. 1°da LC 110, de 2001, sob o argumento de ter sido criada com cardter tempordrio e i restar atendida a finalidade para

aqual foi instituida.

2- A contribuicdo instituida pelo art. 2°da Lei Complementar n® 110/2001, calculada  aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneracdo devida, no més anterior; a cada trabalh iu-se por ter alcangad
seu prazo de vigéncia (sessenta meses apartir da exigibili - disposto no §2°do mesmo artigo).

3-Di , a contribuigdo instituida pelo art. 1° desse diploma legal, incid em caso de despedida de empregado sem justa causa a aliquota de 10% sobre todos os depésitos devidos referentes ao FGTS, durante a
vigéncia do contrato de trabalho, acrescidos das -es aplicaveis as contas vinculadas, foi instituida por tempo ind inad

4- De acordo com o art. 2° da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil Brasileiro, ndo se destinando a vigéncia tempordria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9°da LC n°
95/98, com a redagdo dada pela LC n®107/01, a clausula de ¢do deverd enu ; exp. as leis ou disposi¢oes legais revogadas. Ig dispée o art. 97, I, do Cédigo Tributdrio Nacional que somente a

lei pode estabelecer a extingdo de tributos.

5- Nao existe revogagdo, expressa ou tdcita, do dispositivo questionado, ndo havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida.

6- Ndo so inexiste revogagdo como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingdo da contribui¢do, foi vetado pela Presidenta da Repuiblica, veto este que foi mantido

pelo Congresso Nacional em Sessio de setembro de 2013, 0 que reafirma a indeterminagao temporal da exagdo.

7- Estando em vigéncia a norma, apenas haveria afasta-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a constitucionalidade desta contribui¢do na ADI 2556/DF,

tendo, na ocasido, o Ministro Moreira Alves sustentado que a natureza juridica das duas exagdes criadas pela lei em causa é a de tributo, izando-se como ibuigdes sociais que se enquadram na subespécie

"contribuicdes sociais gerais" que se submetem & regéncia do artigo 149 da Constituicdo, e nio a do artigo 195 da Carta Magna.

8- Assim, ndo hd que se alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC 33/2001, que incluiu disposicdes no art. 149, porq quando do jul, da ADI indigitada, 1 13/06/2012, tal alteracio

I

y ida pelo Poder Constituinte derivado -ji era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuigdo.

9- A aludida G ituci bjetivou ampliar a possibilidade da legiferacdo de contribuicdes de intervengio no dominio econdmico, principalmente no que tange a importagdes de combustiveis, ao dispor

expressamente sobre as mesmas, de maneira a evitar distorcoes, mas jamais dispés sobre a restrigdo de contribuicoes sociais, até porque tal seria i ituci o principio da vedagio ao

10- O egrégio Superior Tribunal de Justi¢a jd p iou a validade ¢ pordnea da exagdo, afa do a do de exaurimento de sua finali e o0 excelso Supremo Tribunal Federal reafirmou seu entendimento

quanto a itucionalidade da contribuicdo (RE 861517, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 04/02/2015, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 10/02/2015 PUBLIC 11/02/2015).

11- Portanto, ndo sendo o art. 1°da LC 110/2001 de vigéncia tempordria - e efetivando o mesmo direitos constitucionalmente garantidos -, tendo o Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal declarado e

eafirmado sua validade hodierna, inexistindo lei lora do dispositivo, ndo ha que se alegar a inexigibili da respectiva contribuicdo.

12- Apelagao da autora improvida.” (TRF2, AC 00844799220164025101, Relator Desembargador Federal Luiz Antonio Soares, DJE 30/03/2017).

De fato, entendo que a defini¢do da satisfa¢do da finalidade da contribui¢do social €, prioritariamente, politica, isto ¢, apos a realizagdo de pericia especifica das contas fundiarias, ato esse que incumbiria ao Poder Executivo em

conjunto como Legislativo. Por evidente, ndo se afirma que néo caberia o controle de constitucionalidade por parte do Judiciario, mas a verdade é que i nos autos que ds de forma cabal, o cumprimento da finalidade da

contribuicdo social em tela, ndo cabendo o juizo presuntivo no caso. Vale, ainda, relembrar que a contribuigéo, conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01, ndo tem prazo previsto para seu exaurimento, de forma que incide o art. 97, inciso I, do CTN,

isto ¢, somente a Lei pode a extingdo de tributos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios em favor do réu, estes ultimos fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC/2015, art. 85, § 2°).

Como trénsito emjulgado, emnada sendo requerido, remetam-se ao arquivo, observadas as formalidades legais.

bli Regist i
Publique-se. se. Intimemese. Cump

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2018.

13* VARA CIVEL

DR. FERNANDO MARCELO MENDES

Juiz Federal Titular

Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 5924

MANDADO DE SEGURANCA

0010905-30.1990.403.6100 (90.0010905-1) - VOTORANTIM CELULOSE E PAPEL S/A(SP291378 - DANIELLA RODRIGUEZ CORSI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Fls. 415/416: Defiro o prazo suplementar de 45 (quarenta e cinco) dias, para manifestagdo conclusiva da Unidio Federal.
Cumprido, tornem os autos conclusos.

Emecaso de decurso de prazo, retornem os autos ao arquivo.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0011368-44.2005.403.6100 (2005.61.00.011368-1) - AVIAT NETWORKS BRASIL SERVICOS EM COMUNICACOES LTDA.(SP146959 - JULIANA DE SAMPAIO LEMOS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP
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1. Intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugfo nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil

2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, falar a respeito de eventual calculo apresentado pela Executada.

3. Havendo discordancia, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetanyse os autos a contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar
calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestent-se, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomen-se os autos conclusos para
decisao.

6. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de consenso.

7. Sob pena de prejuizo a expedigdo dos oficios requisitorios, devera a parte Exequente informar o nimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das dedugdes dos calculos
(Resolugdo n°® 458/2017, do Conselho da Justiga Federal).

8. Ocorrendo a hipétese prevista no item 6, expega(m)-se os oficio(s) requisitorio(s) de pagamento.

9. Apbs, cientifiquemtse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolu¢io supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

10. No mnis, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisi¢do neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil,
considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRE3 ¢ imprescindivel que nio haja qualquer divergéneia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordem de pagamento expedida por este
Juizo.

11. Oportunamente, se e em termos, este Juizo providenciard a transmissdo do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

12. Apés a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberag@o dos valores a titulo de honorérios sucumbenciais, na hipotese de remanescer eventual pagamento de PRECATORIO, tornem os autos ao sobrestados em
Secretaria até que haja comunicagdo de sua liberagdo pelo E. TRF3, ocasifio emque a Secretaria providenciara a intimagdo do(s) beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e
BANCO DO BRASIL), a fim de efetuarem o levantamento do montante depositado.

13. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da
apresentagdo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

14. Por derradeiro, ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagdo das ordens de pagamentos (RPVs, Precatdrios e ou Alvaras), bem como inexistindo qualquer manifestagio da parte
Exequente, tornentse os autos conclusos para prolagao de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

15. Intimenm+-se. Cunmpra-se. Expega-se 0 necessario.

MANDADO DE SEGURANCA
0022216-80.2011.403.6100 - CHERIDA DE ALMEIDA PEREIRA(SP223886 - THIAGO TABORDA SIMOES E SP300091 - GUILHERME PELOSO ARAUJO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

FIs. 174: Indefiro o pedido, uma vez que cabe a Unifio Federal a adogdo das providéncias no sentido de comunicar a autoridade impetrada o decidido nestes autos. Coma expedigdo do oficio de fls. 114, cientificando-a do
teor da . sentenga prolatada as fls. 102/111, este Juizo encerrou a sua prestagdo jurisdicional.

Publique-se a intimagdo de fls. 173.
Apbs, na hipotese de nada vir a ser requerido, arquivem-se os autos.
Int.

Informagio de Secretaria: Intimagao de fls. 173: Nos termos do item 1.36 da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipdtese de nada vir a ser requerido.

MANDADO DE SEGURANCA
0015313-87.2015.403.6100 - COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL(SP226799A - RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP(Proc. 2054 - AMADEU BRAGA BATISTA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2054 - AMADEU BRAGA BATISTA SILVA)

Em face dar. sentenca de fls.124/125-v, que prevé o reexame necessario, intime-se a parte impetrante a retirar os autos em carga, a fimde que, no prazo de 15 dias, promova a virtualizagéo dos atos processuais mediante
digitalizag@o e insergdo de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto nos arts. 3°(e seus paragrafos) e 7° da Resolugdo Pres n® 142, de 20 de julho de 2017, coma redagéo dada pela Resolugao Pres n° 148, de
09 de agosto de 2017.

Decorrido o prazo sema virtualizagio dos autos pela impetrante, certifique-se o ocorrido e intime-se a Unifio Federal a providenciar a devida virtualizagdo (arts. 5° ¢ 7° da Resolug@o Pres n° 142/2017), no mesnmo prazo.
Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolugdo Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°, paragrafo tnico, coma redagdo
dada pela Resolugdo Pres n® 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificagdo, intimagdes, certificagio, remessa a instancia superior ou sobrestamento em Secretaria, conforme a hipotese.

Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugo Pres n° 142/2017, coma redagio dada pela Resolugdo Pres n° 148/2017.

Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0021849-17.2015.403.6100 - LUIZ EDUARDO GARCIA X JOSE CLAUDIO GARCIA X NOEMIA CHARLES GARCIA X ANNA LUCIA CHARLES GARCIA MARSILIO X MARIA ISABEL CHARLES
GARCIA TOTH(SP069237 - REGINA HELENA SANTOS MOURAO) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO)

Vistos, em inspego.

autos, a promover, no prazo de 30 (trinta) dias, a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagio e insercio de seus dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3° (e seus paragrafos) da Resolugdo
Pres 1’ 142, de 20 de julho de 2017, coma redagio dada pela Resolugdo Pres n° 148, de 09 de agosto de 2017.

Decorrido o prazo sema virtualizagéo dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo, providenciar a devida virtualizagdo (art. 5° da Resolugdo Pres n® 142/2017).

Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolugdo Pres n° 142/2017 e do seu art. 6°, paragrafo tmico, coma redagdo
dada pela Resolug@o Pres n° 148/2017, procedendo-se a conferéneia, retificagdo, intimagao, certificagdio e remessa a instancia superior ou, conforme a hipétese, o sobrestamento em secretaria.

Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugdo Pres n° 142/2017, coma redagio dada pela Resolugdo Pres n° 148/2017.

Intimen-se.
INFORMAGAO DE SECRETARIA: Autos digitalizados pela Advocacia-Geral da Unido, cadastrados no PJ-e sob o n° 5009855-96.2018.403.6100.

MANDADO DE SEGURANCA

0016732-11.2016.403.6100 - MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS
LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA
TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS
LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA
TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA X MINUSA TRATORPECAS LTDA(SP245959A - SILVIO LUIZ DE COSTA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI)

Fls. 225/230: Vista a impetrante, para contrarrazdes, nos termos do disposto no art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.

Coma juntada das contrarrazdes, intime-se a Unifio Federal a retirar os autos em carga, a fimde que, no prazo de 30 (trinta) dias, promova a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergdo de seus
dados no sistema PJe, observando-se o disposto no art. 3°, e seus paragrafos, da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017, coma redagdo dada pela Resolugéo PRES n® 148, de 09 de agosto de 2017.
Decorrido o prazo sema virtualizagio dos autos pela parte apelante, certifique-se o ocorrido e intime-se a parte apelada para, no mesmo prazo, providenciar a devida virtualizagdo (art. 5° da Resolugdo Pres n° 142/2017).
Procedida a virtualizagdo dos autos, compete a Secretaria adotar, para os autos digitalizados e fisicos, as determinagdes do art. 4°, e incisos, da Resolugdo PRES n° 142/2017 e do seu art. 6°, paragrafo {mico, coma
redagdo dada pela Resolugio PRES 1’ 148/2017, procedendo-se a conferéncia, retificacao, intimagdes, certificacio, remessa a instdncia superior ou sobrestamento em secretaria, conforme a hipdtese.

Deixando as partes de proceder a virtualizagdo dos autos no prazo fixado por este Juizo, devera ser observado o disposto no art. 6° da Resolugdo PRES n° 142/2017, coma redagdo dada pela Resolugao PRES n®
148/2017.

Intimen-se.

Expediente N° 5925
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004904-72.2003.403.6100 (2003.61.00.004904-0) - MARIA LUCIA PERRONI X MARIA STELLA MICHELET DE OLIVEIRA PEREGRINO X LINBERCIO CORADINI X PATRICIA MARA DOS
SANTOS X ANTONIO FERNANDO COSTA PIRES FILHO X MARDEN MATTOS BRAGA X LIGIA SCAFF VIANNA X MARCELO MENDEL SCHEFLER X HELENA MARQUES JUNQUEIRA
MAGNO X CLAUDIA SANTELLI MESTIERI X RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO(SP018613 - RUBENS LAZZARINI E SP157890 - MARCELLO AUGUSTO LAZZARINI) X GERENTE REGIONAL
DE ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM S PAULO(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X MARIA LUCIA PERRONI X GERENTE REGIONAL DE ADMINISTRACAO DO
MINISTERIO DA FAZENDA EM S PAULO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Em consondncia como itemda r. decisio de fls. 1.798/1798-verso, ficam as partes intimadas da expedigdo dos Oficios Requisitorios 2018/14021, 2018/14025, 2018/14027,
2018/14029, 2018/14033, 2018/14035, 2018/14038, 2018/14039 e 2018/14040.

Expediente N° 5926

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0020843-38.2016.403.6100 - SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS AUTARQUIAS DE FISCALIZACAO DO EXERCICIO PROFISSIONAL E ENTIDADES COLIGADAS NO ESTADO DE SAO
PAULO(SP134769 - ARTHUR JORGE SANTOS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA - CRP(SP130623 - PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR E SP282386 - RENATA
PARADA REINA VILLARINHO) X MARCIA CASO X KARINA TORRI DELGADO(SP304305 - DEBORA FORMENTI CARVALHO) X MARINA SOARES TAVARES(SP118908 - CARLOS ROSSETO
JUNIOR) X LUIZA FIGUEIRO PETRY(SP118908 - CARLOS ROSSETO JUNIOR)

SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS AUTARQUIAS DE FISCALIZAGAO DO EXERCICIO PROFISSIONAL E ENTIDADES COLIGADAS NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSEXPRO inpetrou
o presente mandado de seguranga contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO, pleiteando a anulagio de edital de concurso publico datado de
10/06/2016 para contratagdo de trabalhadores pelo regime da CLT, mediante Processe Seletivo Simplificado n® 01/2016.Para tanto, afirma que os Conselhos de Fiscalizagdo de Exercicio Profissional sio Autarquias da
Administragdo Indireta da Unifio, com natureza juridica de Autarquias Federais, pelo que estariam obrigados a contratar pelo regime disposto na Lei n° 8.112/90.A inicial foi instruida com procurago e documentos as fls.
11-48.A analise da limnar foi deferida para apos a manifestagdo da impetrada (fl. 55).Manifestagdo da impetrada quanto a liminar s fls. 59-70.Pela decisdo a l. 73, foi determinada a inclusdo dos candidatos nomeados no
concurso como litisconsortes passivos necessarios. A liminar foi parcialmente deferida para suspender novas contratagdes de aprovados no Processo Seletivo Simplificado n® 01/2016 para cargos de nivel superior (fls. 75-
76).Informagdes da impetrada as fls. 82-88.Contestagdo de Karina Torri Delgado, Marina Soares Tavares e Luiza Fegueird Petry as fls. 107-117, 126-133 e 144-151, respectivamente. Parecer do Ministério Publico
Federal opinando pela concessio da seguranga (fls. 154-155).0s autos vieram conclusos para sentenga.E o breve relato. Fundamento e decido.No m¥érito, nos termos do artigo 5°, inciso LXIX, da Constituigio Federal,
conceder-se-a4 mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de
pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico. No mesmo sentido, o disposto no art. 1° da Lein® 12.016/2009: Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo
amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que
categoria for e sejam quais foremas fimges que exer¢a.O mandado de seguranca, pois reclama desde seu ajuizamento e independentemente do fim buscado, a clareza quanto a existéncia do direito liquido e certo sobre o
pedido, de modo absoluto e evidente. O direito invocado, para ser amparavel por esta via, hi de vir expresso em norma legal e trazer em i todos os requisitos e condicdes de sua aplicagdo ao impetrante; se 0 exercicio
depender de questdes ainda a serem determinados, néo logra amparo na via mandamental. Assim, correto afirmar que a existéncia de referido direito liquido e certo se constitui requisito essencial a propositura de mandando
de seguranga; da mesma forma que a juntada dos documentos destinados a comprovar as alega¢des em prol do impetrante - este dispensado somente no caso do artigo 6°, 1°, da Lein.® 12.016/2009. No caso concreto,
verifico que a impetrante impugna o Processo Seletivo Simplificado n° 01/2016, para provimento de vagas e formagdo de cadastro de reserva para o quadro de pessoal do Conselho Regional de Psicologia de Sdo Paulo -
CRP-SP, sustentando que, por essa possuir natureza juridica de autarquia federal, estaria obrigada a contratar fimciondrios nos conformes da Lei n° 8.112/90.E pacifico na jurisprudéncia que os conselhos de fiscalizagio
profissional possuem natureza juridica de autarquia federal, sujeitando-se, portanto, ao regime juridico de direito publico. (MS-AgR-segundo 28469, DIAS TOFFOLI, STF.) e (RE 539224, LUIZ FUX, STF.)Quanto ao
regime de seu pessoal, a Constituicio Federal de 1988 determinou, emseu art. 39, caput, a instituicdo de regime juridico e planos de carreira para os servidores da administragdo ptblica direta, autarquias e fundagdes
publica.Nesse sentido, foi instituido o Regime Juridico Unico dos Servidores Piblicos Civis da Unido pela Lein° 8.112/90, a qual refere-se expressamente aos servidores das autarquias federais. Coma Lei i 9.649/98, no
entanto, foi implementada nova discuplina aos Conselhos de Fiscalizagdo Profissional, conforme disposto emseu art. 58, 3°, o qual determinou que seus empregados seriamregidos pela legislagéo trabalhista. Ndo obstante,
o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n° 1.717/DF, declarou a insconstitucionalidade do caput e dos 1°, 2°, 4°, 5°, 6°, 7° ¢ 8° do art. 58 da referida lei, e entendeu prejudicada a agdo no tocante ao 3° do
mesmo artigo, tendo em vista a Emenda Constitucional n° 19/98, que, alterando o art. 39, caput, da Constituicdo Federal, extinguiu a obrigatoriedade do regime juridico tmico para os servidores da administragdo publica
direta, autarquias e fundagdes.A mesma Corte Superior, outrossim, por forga da medida liminar na ADI n° 2.135-4, suspendeu a eficacia do caput do art. 39 da Emenda Constitucional n° 19/98, pelo que voltou a vigorar a
regra impositiva do regime juridico tmico.Portanto, até que sobrevenha decisio final da ADI n° 2.135-4, ou de outras a¢des sobre o tema, como a ADC 36 ¢ a ADPF 367, esta mantida a obrigatoriedade da contratagdo de
pessoal das autarquias federais, e assim, dos Conselhos de Fiscalizagdo Profissional, segundo o regime da Lein® 8.112/90.Nesse sentido, € a jurisprudéncia, conforme segue:DIREITO ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONSELHOS PROFISSIONAIS. SERVIDORES. REGIME
JURIDICO ESTATUTARIO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O REGIME DA REPERCUSSAO GERAL, SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS OU QUANDO HA JURISPRUDENCIA PACIFICADA SOBRE O TEMA). MANIFESTA IMPROCEDENCIA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015. II - A pendéncia de julgamento, no Supremo Tribunal Federal, de A¢do Direta de Inconstitucionalidade, nio enseja o sobrestamento dos
fetos em tramite nesta Corte. Precedentes. I - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento de medida cautelar na ADI n. 2135/DF, suspendeu a eficacia da redagdo dada ao caput do art. 39 da Constituigéo da Republica,
pela EC n. 19/98, revigorando, mediante decisdo liminar com efeitos ex nunc, a imposigdo de regime juridico tnico. IV - O art. 243 da Lein. 8.112/90 estabeleceu o regime estatutério, para os servidores publicos, os
agentes dos Poderes da Unio, dos ex-Territorios, das autarquias, inclusive em regime especial, e findagdes publicas, regidos, até entdo, pela Lein. 1.711/52 ou pela Consolidagdo das Leis Trabalhistas, ressalvados aqueles
contratados por prazo determinado. V - Sucede que, por meio da Lein. 9.649/98, o legislador afastou os Conselhos Profissionais (autarquias corporativas) da sujei¢do ao regime juridico de direito publico, dispondo, em
seuart. 58, 3°, que os empregados dos conselhos de fiscalizagio profissional sdo regidos pela legislacao trabalhista, vedando, ainda, qualquer forma de transposicdo, transferéncia ou deslocamento para a estrutura da
Administragio Publica direta ou indireta. VI - O Pretorio Excelso, entretanto, novamente emsede de controle abstrato de constitucionalidade, no julgamento da ADI n. 1.717/DF, declarou inconstitucionais o caput e os 1°,
2°,4°,5°, 6% 7° e 8°, do art. 58 do supramencionado mencionado diploma legal. Na ocasido, o STF consignou restar prejudicada a impugnagio quanto ao 3°, do art. 58, da Lein. 9.649/98, porquanto a EC n. 19/98
modificou o texto do caput do art. 39 da Constituicdo da Repblica, tido por ofendido. VII - Esta Corte Superior, nesse contexto, encampou orienta¢éo segundo a qual o regime juridico dos servidores dos Conselhos
Profissionais deve ser, obrigatoriamente, o estatutario. Precedentes. VIII - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisio recorrida. IX - Emregra, descabe a imposicdo da
multa, prevista no art. 1.021, 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, emrazio do mero desprovimento do Agravo Interno em votago undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo. X - Considera-se manifestamente improcedente e enseja a aplicagdo da muilta prevista no art. 1.021, 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 nos casos em que 0
Agravo Interno foi interposto contra decisdo findamentada em precedente julgado sob o regime da Repercusséo Geral, sob o rito dos Recursos Repetitivos ou quando ha jurisprudéncia dominante acerca do tema (Stmulas
1s. 83 ¢ 568/STJ). XI - Agravo Interno improvido, comaplica¢éo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa. (grifou-se) (STJ, Aglnt no REsp n.° 1.667.851/RJ, Rel. Min. REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, j. 22/08/2017, DJe 30/08/2017)Uma excegéo a tal regra € a dos casos de contratagdo temporaria, nos termos do art. 37, inciso VI, da Constituicio Federal:Art. 37. A administragdo
publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao
seguinteIX - a lei estabelecerd os casos de contratagdo por tempo determinado para atender a necessidade temporaria de excepcional interesse publico.Para regular tal possibilidade, foi editada a Lein® 8.745/93, a qual
dispde sobre o processo seletivo simplificado e, emseu art. 2°, acerca dos casos de necessidade temporaria de excepcional interesse publico, como assisténcia a situagdes de clamidade publica, admissdo de professor
substituto e professor visitante e combate a emergéncias ambientais.Sabe-se que o rol previsto no art. 2° da citada lei ¢ exemplificativo, contudo, nele observamos a indispensabilidade de uma situagao essencialmente
temporaria e atipica, ndo prevista dentro das atividades proprias das entidades contratantes. Dessa forma, a justificativa da impetrada no sentido de que haveria um actmulo de dentincias e processos éticos e inclusive
solicitagdes do Ministério Publico para atividade de fiscalizagdo (fl. 87) ndio se sustenta, posto que € situagdo inerente s atividades desempenhadas pelo Conselho, a ser enfientada de forma permanente por esse. Ademais,
verifico que inexiste, no Edital Normativo n° 01 - CRP/SP (fls. 31-48), qualquer mengdo a situagio excepcional e temporaria que permitisse a contratagao pelo processo seletivo sinplificado.Portanto, ante o quanto
analisado, entendo pela ilegalidade do Processo Seletivo Simplificado n® 01/2016, promovido pelo Conselho Regional de Psicologia de Sao Paulo - CRP/SP.Contudo, como aplicagéo da seguranga juridica e ante a
impossibilidade de retorno ao status quo ante, tendo em vista que os litisconsortes passivos foram nomeados em setembro e outubro de 2016 com contratos de 01 ano, prorrogaveis por mais 01, bem como ante a boa-f&
dos mesmos, devem ser resguardados os efeitos juridicos gerados pelo ato ilegal quanto aos candidatos nomeados.Ressalto, contudo, que tal resguardo deve se dar quanto a atos pretéritos, pelo que, se, por algum motivo,
os candidatos permanecerem nos quadros da impetrante, devem ser dispensados. DISPOSITIVODiante do exposto, ratifico a liminar e concedo a seguranga, para anular o Processo Seletivo Sinmplificado 1’ 01/2016,
promovido pelo Conselho Regional de Psicologia de Sao Paulo - CRP/SP, resguardando seus efeitos pretéritos quanto aos litisconsorte passivos nomeados.Sem condenagio em honorarios advocaticios, em face do
disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo obrigatorio. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos observando as formalidades legais. P.R.1.Sao Paulo,NOEMI
MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010614-60.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RIMO ENTERTAINMENT INDUSTRIA E COMERCIO S.A, RIMO ENTERTAINMENT INDUSTRIA E COMERCIO S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SILVA RODRIGUES - SP208449

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SILVA RODRIGUES - SP208449

IMPETRADO: PROCURA DOR-CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RIMO ENTERTAINMENT INDUSTRIA E COMERCIO S.A., em face do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL, visando a
obter a concesséo de liminar para o fim de que a autoridade coatora restabelega os efeitos do RQA (Requerimento de Quitagéo Antecipada), mediante a repercussdo na consolidagéo e liquidagéo do saldo
do Refis da Crise, com a inclusdo da suspensé&o da exigibilidade das CDAs n° 80.7.12.017242-70, 80.6.12.042265-41, 80.7.12.017253-23, 80.6.12.042283-23 e 80.6.12.042284-04 na forma do §6° do artigo
4° da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 15/2014.

O impetrante afirma que efetuou o parcelamento previsto na Lei n° 12.865/2013, com posterior pedido de utilizagéo do prejuizo fiscal e base de calculo negativa para liquidagéo de sua conta RQA,
consubstanciado através do processo administrativo de n° 18186.799848/2014-62.

Afirma que, por meio de despacho datado de 17/12/2014, cuja intimagé&o foi feita pela via postal, a Divisdo da Divida Ativa da Unido da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3? Regido
determinou que a Impetrante apresentasse no aludido e-Processo a meméria de célculo com o demonstrativo do saldo remanescente do parcelamento submetido @ Quitagéo Antecipada, vindo a cumprir
referida determinag@o em 15/01/2015, sendo que, a partir de entdo, passou a atestar a sua regularidade fiscal, com a respectiva exigibilidade das CDAs suspensas.

Relata que, passados mais de trés anos, ao intentar promover a renovagao de seu Cadastro junto ao SUFRAMA, em consulta de seu Relatério de Situagao Fiscal, constatou que os débitos
materializados nas Certidées de Divida Ativa, acima mencionados, encontram-se exigiveis no &mbito da Procuradoria da Fazenda Nacional.

Sustenta ndo ter sido intimada do despacho exarado em 21/05/2015, que determinava a apresentagdo do recibo de ades&o do Refis da Crise, a despeito de afirmar que referida informagao ja
estava expressamente destacada no respectivo processo administrativo do RQA, e que, nédo obstante isso, teve o seu pedido indeferido em 23/04/2018.

E a sintese do necessario.
Decido.
Vislumbro a plausibilidade do alegado.

Depreende-se dos despachos exarados pela autoridade coatora, constante no Id 7325631, que o motivo do indeferimento do RQA se deu pela “auséncia de apresentagdo de documentos”,
consubstanciados no recibo de ades&o ao Refis.

Entretanto, compulsando os autos, verifico que, por ocasido da resposta ao despacho datado de 17/12/2014, a impetrante, além da informag&o do saldo devedor referente ao parcelamento
requerido, incluiu, também, o formulario de adesé&o a ele relativo (Id 7325626).

A alegagéo da impetrante de ter havido intimag&o pelo Sistema de Cadastro e Acompanhamento de Requerimentos — SISCAR, e ndo pelo E-CAC da Secretaria da Receita Federal é questéo
impossivel de ser aferida neste momento processual, em fase de cognigéo sumaria, sem o devido implemento do contraditério.

Considero presente o periculum in mora emrazio da necessidade de renovagdo da certiddo pela impetrante, e pela grave prejudicialidade que sua néio obtencio causaria as suas atividades.

Ante o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, tdo somente, para determinar & autoridade coatora que se abstenha de excluir a impetrante do parcelamento em comento, restabelecendo-se
os efeitos do Requerimento de Quitagéo Antecipada, consubstanciado através do processo administrativo de n° 18186.799848/2014-62, desde que n&o haja qualquer outro impedimento ndo narrado nos
autos, até a deciséo final do presente mandamus.

Notifique-se a autoridade impetrada para a ciéncia da presente decis@o e para que preste suas informages, no prazo de 10 (dez) dias.
Cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do inciso Il do Artigo 7° da Lei n® 12.016/2009.

Apobs, ao Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de maio de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

Expediente N° 5919

PROCEDIMENTO COMUM
0045091-35.1997.403.6100 (97.0045091-0) - FORD BRASIL LTDA X VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA(SP017663 - ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada para se manifestar sobre os documentos juntados, nos termos do art. 436 do CPC.

PROCEDIMENTO COMUM
0048043-50.1998.403.6100 (98.0048043-9) - PRO-MATRE DE SANTO ANDRE S/A(SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA E SP068620 - ERIETE RAMOS DIAS TEIXEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Fls. 285/289: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para regularizagio da representagio processual da autora e prosseguimento da execugao.
Findo o prazo, nada requerido, arquiventse os autos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0074118-26.1999.403.0399 (1999.03.99.074118-1) - ELIDIA BELCHIOR DE ANDRADE X MARIA CECILIA COLI MARX X MARIA SETSUKO NAGAL HIROTA(SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X MARINA LUCIA DE OLIVEIRA X PAULA FRANCINETH BRASIL DE MORAIS
MILANEZ(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 877 - DEBORA SOTTO)

Fls. 736/738: Defiro o prazo de 05 (cinco) dias para manifestagdo das partes nos autos, conforme requerido.
Ap6s, venhamr-me conclusos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0031076-12.2007.403.6100 (2007.61.00.031076-8) - DANIELA CATARINA DE OLIVEIRA(SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP197093 - IVO ROBERTO
COSTA DA SILVA E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X LUCIANA LEMES LEONARDELLI
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2. Tendo em vista o trinsito emjulgado do Agravo de Instrumento n® 0000611-79.2010.403.0000, intime-se a parte credora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do
Cddigo de Processo Civil. No siléncio, remetant-se os autos ao arquivo até nova provocagdo, independentemente de intimagdo.

2.1. Tratando-se de execugdo iniciada pela Fazenda Publica ou Caixa Econdmica Federal, desde ja, devera indicar em sua peticdo nimero de conta e ou codigo a ser utilizado, bem como especificar qual meio o executado
devera utilizar para o recolhimento do valor cobrado.

3. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenca devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletrénico, ou seja, via Processo Judicial Eletronico - PJe (art. 9°, Resolugdo Presidéncia TRF3 n° 142/2017).

4. Para a inser¢do das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistema PJe, deverd a parte credora observar o procedimento previsto nos arts. 10 e 11 da referida resolugdo, sendo-lhe facultada a digitalizagio integral
dos autos (art. 10, paragrafo tnico), no prazo de 30 (trinta) dias.

5. Procedida a virtualizagdo dos autos, observe a Secretaria o comando estatuido no artigo 12 da supramencionada resolugio.

6. Deixando as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente constatados, remetam-se os autos ao arquivo, ficando a parte credora
ciente de que 0 cumprimento da sentenga nio tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos (art. 13).

7. Cumpridas as determinagdes supra, intime-se a parte Executada nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a
execugdo nos termos do artigo 525 do Cddigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente
(art. 524, VIL, CPC), ou, ainda, caso nio haja indicagdo prévia, mediante, preferenciaimente, ordem de bloqueio de valores via sistera BACENJUD, o qual somente serd efetivado apos a vinda de planilha de débito
atualizada (art. 523, 1°, do CPC).

7.1. Efetivada a constri¢io, exceto se o valor revelar-se infimo emrelagio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipétese na qual devera ser feito
o imediato desbloqueio, intime-se o Requerido, nos termos do art. 854, 2°, do CPC.PA 0,10 7.2. Na hipétese de a Fazenda Publica ou a Caixa Econdmica Federal ser a parte Exequente devera o Executado, para fins de
pagamento, observar conta e c6digo, bemassim o meio apropriado, conforme indicados.

8. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a impugnagdo apresentada pela Executada.

9. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde jé, reconhecida a controvérsia acerca dos céleulos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias,
elaborar calculos nos termos do julgado.

10. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestemse, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

11. Sobrevindo discordéncia no tocante aos clculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornenrse os autos conclusos
para decisdo.

12. Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de consenso.

13. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar célculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedigdo do quanto necessario visando a
transferéncia dos valores a parte Exequente, conforme o caso especifico. Sendo particular o Exequente, informe os dados de sua conta bancaria, nos termos do artigo 906, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil
14. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagdo da parte Exequente, tornemr-se os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da execugio,
remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

15. Intimenm+se. Curmpra-se. Expeca-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM
0022992-85.2008.403.6100 (2008.61.00.022992-1) - CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA(SP132995 - JOSE RICARDO SANT ANNA E SP201779 - CARLOS RONALDO
DANTAS GEREMIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

2. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acorddo, intime-se a parte credora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Cddigo de Processo Civil. No
siléncio, remetamse os autos ao arquivo até nova provocagio, independentemente de intimagao.

2.1. Tratando-se de execugdo iniciada pela Fazenda Publica ou Caixa Econdmica Federal, desde ja, devera indicar em sua peticéo nimero de conta e ou c6digo a ser utilizado, bem como especificar qual meio o executado
devera utilizar para o recolhimento do valor cobrado.

3. Eventual requerimento de liquidagdo de sentenga devera ocorrer, obrigatoriamente, por meio eletronico, ou seja, via Processo Judicial Eletronico - Ple (art. 9°, Resolug@o Presidéncia TRF3 n°® 142/2017).

4. Para a inser¢io das pegas necessarias ao inicio da execugdo no sistem PJe, deverd a parte credora observar o procedimento previsto nos arts. 10 ¢ 11 da referida resolucdo, sendo-lhe facultada a digitalizagdo integral
dos autos (art. 10, paragrafo {iico), no prazo de 30 (trinta) dias.

5. Procedida a virtualizagdo dos autos, observe a Secretaria o comando estatuido no artigo 12 da supramencionada resolugao.

6. Deixando as partes de proceder, no prazo fixado por este Juizo, a virtualizagdo dos autos ou de suprir os equivocos da digitalizagdo eventualmente constatados, remetamt-se os autos ao arquivo, ficando a parte credora
ciente de que o cumprimento da sentenca ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagao dos autos (art. 13).

7. Cumpridas as determinagdes supra, intime-se a parte Executada nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a
execugdo nos termos do artigo 525 do Cadigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no 3° do referido artigo 523, o qual seré efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente
(art. 524, VII, CPC), ou, ainda, caso nfo haja indicagdo prévia, mediante, preferencialmente, ordem de bloqueio de valores via sistema BACENJUD, o qual somente sera efetivado apds a vinda de planilha de débito
atualizada (art. 523, 1°, do CPC).

7.1. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelagio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipétese na qual devera ser feito
o imediato desbloqueio, intime-se o Requerido, nos termos do art. 854, 2°, do CPC.PA 0,10 7.2. Na hipétese de a Fazenda Publica ou a Caixa Econdmica Federal ser a parte Exequente devera o Executado, para fins de
pagamento, observar conta e codigo, bemassim o meio apropriado, conforme indicados.

8. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a impugnagdo apresentada pela Executada.

9. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias,
elaborar calculos nos termos do julgado.

10. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

11. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornenrse os autos conclusos
para decisdo.

12. Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os céleulos, indices e valores que efetivamente forem objeto de consenso.

13. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedi¢do do quanto necessario visando a
transferéncia dos valores a parte Exequente, conforme o caso especifico. Sendo particular o Exequente, informe os dados de sua conta bancaria, nos termos do artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil
14. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagio da parte Exequente, toren-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugao,
remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

15. Intimenm+-se. Curmpra-se. Expega-se 0 necessario.

PROCEDIMENTO COMUM
0017988-23.2015.403.6100 - NILSON DOS SANTOS(SP065381 - LILIAN MENDES BALAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

Fls. 290: Defiro a consulta aos sistemas RENAJUD e ARISP, para localizagdo de bens penhoraveis emnome do executado, bem como a consulta ao sistema INFOJUD para obtencdo das 03 (trés) tltimas declaragdes de
imposto de renda efetuada pelo executado.

Apos, dé-se vista a CEF.

Silente, arquivenm-se os autos.

Int. INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista 2 CEF das consultas INFOJUD, RENAJUD E ARISP DE FLS. 292/299.

PROCEDIMENTO COMUM
0014944-59.2016.403.6100 - CINTHY - DOCERIA E CAFETERIA LTDA - ME X HYPOLITO QUADROS JUNIOR X CINTIA MARIA DE CARVALHO DAIPRE(SP347387 - RICARDO TELLES
TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

INFORMAGAO DE SECRETARIA:
Nos termos do item 1.19 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas quanto a expedigdo de carta precatoria (art. 261, paragrafo primeiro, do CPC).

CAUTELAR INOMINADA
0034689-06.2008.403.6100 (2008.61.00.034689-5) - PEDRO AUGUSTO MARCELLO X SIMONE APARECIDA CAMPOS SERRA X FABIO AUGUSTO MARCELLO - MENOR(SP170781 - RUI
CAVALHEIRO GUIMARAES E SP244550 - RUBENS BASTOS TORATI E SP285544 - ANDREA GALL PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Traslademrse para os autos da agdo de procedimento comumn® 0002255-27.2009.403.6100 (que devera ser digitalizado) copia da sentenga de fls. 146/148, da r. decisdo de fls. 167/169 e da certidao de trénsito em
julgado de fls. 175, desapensando-os e remetendo os presentes autos ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006387-21.1995.403.6100 (95.0006387-5) - PEDRO ANTONIO DE SOUZA FILHO X PAULO CESAR RESENDE LIMA X PAULO CESAR DA SILVA X PAULO DO AMARAL X PAULO HENRIQUE
DO NASCIMENTO JUNIOR X PAULO RUBENS VAZ SEELIG X PAULO TARCISIO GARCIA LEAL X PEDRO MASSAO USHIRO X PEDRO DE MACEDO X PAULO CESAR PIRES(SP129006 -
MARISTELA KANECADAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 -
MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA(SP069972 - ADEMIR OCTAVIANI E SP096984 - WILSON ROBERTO SANT ANNA E SP129292 - MARISA
BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN) X PAULO CESAR DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO TARCISIO GARCIA LEAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
PEDRO MASSAO USHIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PEDRO ANTONIO DE SOUZA FILHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO CESAR RESENDE LIMA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X PAULO DO AMARAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO JUNIOR X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO RUBENS VAZ
SEELIG X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PEDRO DE MACEDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO CESAR PIRES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215695 - ANA PAULA
MARTINS PRETO SANTI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 16/05/2018 117/516



Tendo em vista a informagdo da Contadoria Judicial s fls. 761, bem como o extrato de fls. 78, retornem os autos aquele setor, conforme requerimento contido no item 1 da petigéo da parte autora de fls. 795/798 (autor
PAULO TARCISIO GARCIA LEAL).

Quanto ao item?2 da mesma petigdo, esclare¢a a Contadoria Judicial

Como retorno, dé-se vista as partes.

Int.

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos do item 1.41 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas para se manifestarem sobre os calculos elaborados ou esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial, no
prazo comumde 10 (dez) dias.

Expediente N° 5927

PROCEDIMENTO COMUM

0025561-30.2006.403.6100 (2006.61.00.025561-3) - PAULO DOS SANTOS ALVES(SP138603 - ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO E SP191123 - CELIA REGINA
ALCEBIADES MONTEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X BANCO ITAU S/A(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP182694 - TAYLISE
CATARINA ROGERIO SEIXAS) X BANCO BRADESCO S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO)

Decisio: A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em 16 de agosto de 2016, ofereceu impugnagio a execugo ajuizada por PAULO DOS SANTOS ALVES, no valor de R$ 4.557,15, para abril de 2016, alegando
excesso de execugdo, vez que, nos termos do titulo executivo judicial, a quantia devida ¢ de R$ 24,04, para agosto de 2016. Nao houve impugnagdo. Nao obstante, os autos foram encaminhados & contadoria judicial que
elaborou parecer no sentido de que os calculos da Caixa Econdmica Federal estavam formalmente corretos, e que a divida seria da ordemde R$ 28,02, para abril de 2016, ou de RS 28,85, para agosto de 2016 (fls.
353/357).A Caixa Econdmica Federal anuiu a tal parecer contabil (fls. 360). O exequente deixou transcorrer o prazo in albis (fls. 360v). E o relatério. Fundamento e decido. A coisa julgada material condenou a Caixa
Econdmica Federal no pagamento de $ 101,40, para 05 de dezembro de 1979, que teria sido transferido do Banco Itat para o Banco Nacional de Habitago, atualizados pelos mesmos critérios de corre¢do monetaria e
juros aplicados nas contas vinculadas ao FGTS e acrescido de juros de mora de 6% a.a. a partir da citagdo efetivada em 07 de dezembro de 2006 (fls. 42, fls. 240/243, fls. 323/326 e fls. 327). Encaminhados os autos &
contadoria judicial, foi elaborado parecer contabil que, seguindo os aludidos parametros, concluiu que a divida era da ordemde RS 28,02, para abril de 2016, ou de RS 28,85, para agosto de 2016 (fls. 353/357).Dentro
dessa quadra e tendo em vista que o parecer contabil nio foi objeto de impugnagio especifica pelas partes (fls. 360/360v), impde-se a procedéncia parcial da impugnagdo. Dispositivo. Ante o exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE A IMPUGNAGAOQ, devendo a fase de cumprimento de sentenga prosseguir pelo valor de R$ 28,85, para agosto de 2016, conforme apurado pela contadoria judicial (sendo R$
26,23, a titulo de principal, e R$ 2,62, a titulo de honorarios de sucumbéncia - fls. 353/357). Ante a minima sucumbéncia da Caixa Econdmica Federal, condeno apenas o exequente no pagamento de honorérios de
sucumbéncia que arbitro em 10% (dez por cento) da diferenga, ou methor, em RS 452,91, para abril2016, cuja exigbilidade fica suspensa emrazio da concessao dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Considerando que o recurso cabivel dirigido ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a0 menos emregra, ndo possui efeito suspensivo, apos o decurso do prazo para a oposicdo de embargos de declaragdo, fica
autorizado o estorno da quantia de RS 4.530,92, para agosto/2016, coma respectiva corre¢do monetaria e comos respectivos juros de mora, depositada a maior na conta vinculada do FGTS do exequente (fls. 349). Caso
a Caixa Econdmica Federal ndo tenha interesse em recorrer, fica facultado o depdsito da quantia de R$ 2,62, para agosto de 2016, a titulo de honorérios de sucumbéneia, acrescida da multa processual de 10% (dez por
cento), vez que esta somente seria evitada se a quantia devida ao advogado fosse objeto de deposito judicial. Efetuado o depdsito da quantia atualizada monetariamente, expega-se o alvara de levantamento correspondente.
Decorridos os prazos recursais e expedido eventual alvara de levantamento, digam as partes se possuem algo mais a requerer nos presentes autos. Intiment-se. Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM

0014423-61.2009.403.6100 (2009.61.00.014423-3) - KATIA FILGUEIRAS SANTOS(SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO) X UNIAO FEDERAL

Decisio: A UNIAO FEDERAL, em 10 de outubro de 2016, ofereceu impugnagiio a execugio ajuizada por KATIA FILGUEIRAS SANTOS, no valor de R$ 159.645,89, para 30.09.2016, alegando excesso de
execugdo, dada a nobservancia do artigo 1°-F da Lein. 9494/97, na redacéo dada pelo artigo 5° da Lein. 11.960/09, no que toca a atualizagdo monetaria pela taxa referencial - TR. Pediu a procedéncia da impugnagéo,
para que fosse declarada como devida a quantia de R$ 104.929,50, para setermbro/2016 (fls. 225/230 e fls. 233/242). Houve resposta no sentido de que a coisa julgada material determina a aplicagio do IPCA-E no
periodo (fls. 244/248).A contadoria judicial elaborou parecer no sentido de que a divida era da ordemde R$ 159.638,23, para 01.09.2016, ou de RS 167.562,33, para maio/2017, conforme apurado pela exequente.
Ponderou, ainda, que a Unido Federal utilizou a taxa referencial a partir de julho/2009, ndo calculou os juros de mora em harmonia com o julgado e nfo incluiu em seus calculos as custas processuais (fls. 251/255). A Unido
Federal reiterou seus calculos iniciais de fornm singela (fls. 258).0 exequente anuiu como parecer contabil (fls. 260). E o relatorio. Fundamento e decido. A anlise dos autos revela que a coisa julgada material,
aperfeigoada apds o advento da Lein. 11.960/09, determina expressamente que os atrasados sejam corrigidos monetariamente pelo IPCA-E a partir de janeiro/2001 (fls. 98/100, fls. 131/134, fls. 149/155, fls. 187/188, fls.
220v/221 e fls. 223).Portanto, em obediéncia a coisa julgada material, impde-se a rejeigdo da impugnag@o. Por oportuno, registro que, por ocasido do julgamento do RE 870.947, o Supremo Tribunal Federal assentou que
o decidido nas ADIs n. 4.357 e n. 4.425 e, consequentemente, a modulagdo de seus efeitos, ndo se aplica a fase de liquidagio do julgado, tendo incidéncia apenas a partir da expedigdo da requisicio de

pagamento. DispositivoAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE A IMPUGNACAO, devendo a execugo prosseguir pelo valor de R$ 167.562,33, para maio/2017, conforme apurado pela contadoria judicial (fls.
251/255). Condeno a Unido Federal no pagamento de honorérios de sucumbéncia que arbitro em 10% (dez por cento) da diferenca entre seus calculos e aqueles da contadoria judicial, isto ¢, emRS 5.470,87, para
setembro/2016. Nao ha custas. Considerando que eventual recurso cabivel contra a presente, ao menos emregra, ndo ¢ dotado de efeito suspensivo, expecamse requisicdes pelos valores ora declarados como devidos (R$
167.562,33, para maio/2017 - fls. 251/255). No mais, aguarde-se o prazo recursal. Intimemrse. Sao Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM

0017705-68.2013.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015446-03.2013.403.6100 () ) - RENNER SAYERLACK S/A(SP087035A - MAURIVAN BOTTA) X UNIAO FEDERAL
RENNER SAYERLACK S/A, devidamente qualificada, promove a presente agio declaratéria de inexisténcia de débito tributério em face da UNIAO FEDERAL, pleiteandoa a anulago do crédito tributaria examinado no
Processo Administrativo n° 13003.000058/2001-64 ¢ exigido no Processo Administrativo n° 11080.009613/2003-37, mediante o reconhecimento da homologagdo tacita da compensacio ou da prescrigdo. Requer, caso
assimndio se entenda, a declaragdo da validade da base de calculo negativa cedida em todos os seus termos, e, sucessivamente, requer a redugio do encargo da TJLP ao montante em que 0 processo administrativo teve
movimentago, isto €, a partir de agosto de 2010. Afirma ter aderido, em dezembro de 2000, ao Parcelamento Alternativo ao REFIS estabelecido pelo art. 12, da Lein® 9.964/00, utilizando-se de base de célculo negativa
de terceiro (Renner Dupont) para amortizar parte do crédito tributario devido.Sustenta que, pelo transcurso de prazo decorrido, a compensagéo foi homologada tacitamente em janeiro de 2006, nos termos do art. 74, da
Lein® 9.430/96 e do art. 150, 4°, do CTN. Ainda, alega que houve a prescri¢io intercorrente, uma vez que o processo administrativo teria se quedado estatico por mais de cinco anos. Por fim, afirma que, mesmo que nio
se considerem as questdes prelimnares, no merito, néio haveria o que se falar em inexisténcia de base de célculo negativa disponivel para cessdo, mas em equivoco na escrituragio, por parte do cendente, pelo que o crédito
deve ser declarado valido. A inicial foi instruida com procuragao e documentos as fls. 20-962.Devidamente citada, a Unido apresentou contestagio as fls. 977-988, na qual requereu a improcedéncia da agdo. Réplica as fls.
991-996. Deferida a realizagio de pericia técnica (fl. 1001), o laudo pericial foi juntado as fls. 1031-1045. As partes se manifestaram quanto ao laudo as fls. 1066 e 1073-1075. Vieram os autos conclusos para sentenga.E o
breve relato. Fundamento e decido.Primeiramente, devem ser analisadas as alegages de homologagdo tacita da compensacio e da prescricdo intercorrente no processo administrativo, o que fago a seguir. A autora sustenta
que, emdezembro de 2000, protocolou o Termo de Opgao pelo Parcelamento Alternativo ao REFIS, no qual requereu a utilizagéo, para fins de amortizagao das muiltas, juros e encargos legais, de um crédito cedido pela
empresa Renner Dupont Tintas Automotivas e Industriais S/A, no valor de R$ 1.355.231,69, decorrente da cessdo de base de célculo negativa de CSLL, no valor de R$ 16.940.396,12.Desse modo, prossegue afirmando
que em fevereiro de 2001, a Receita Federal do Brasil iniciou o Processo Administrativo n° 13003.000058/2001-64, com o objetivo de apurar a corregdo da base de calculo negativa cedida. O referido processo teria,
entdo, permanecido sem movimentagio até 04/10/2006, momento no qual passou a ser remetido para varias Delegacias, com remessa final 2 DRF Barueri, que o recebeu em 18/08/2010, tendo proferido decisdo final pela
homologacio parcial da compensagdo em 09/10/2010. Tais fatos nio foram impugnados pela parte ré que, em sua contestagio, defendeu-se alegando a nocorréncia da homologagdo tacita e da prescrigio intercorrente.
Quanto & homologagdo tacita, a Unifio afirmou que, uma vez que o caso se trata de cessdo excepcional realizada no ambito do REFIS, ndo estaria submetida ao prazo previsto no art. 74, da Lein® 9.430/96. Ja quanto a
prescrigdo, sustentou sua impossibilidade, ante a auséncia de dispositivo legal que estabeleca prazo prescricional intercorrente para os processos administrativos tributarios.O 5°, do art. 74, da Lein® 9.430/96 assim
dispde:Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trénsito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicéo ou de
ressarcimento, poderd utilizi-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgio. (...) 50 O prazo para homologagdo da compensago declarada pelo
sujeito passivo sera de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da declaragdo de compensagdo. Verifica-se, assim, que a homologagao tacita prevista na referida norma refere-se aos casos de compensag@o de créditos
proprios, referente a tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, a ser realizada por meio de Declaragdo de Compensagio. O caso dos autos, no entanto, se trata de utilizagdo de
créditos de terceiros, no ambito do REFIS, ¢ esta disciplinado nos seguintes dispositivos da Lein® 9.964/00:Art. 20 O ingresso no Refis dar-se-a por op¢éo da pessoa juridica, que fara jus a regime especial de consolidagdo
e parcelamento dos débitos fiscais a que se refere o art. 1o. (Vide Lein®10.002, de 14.9.2000) (...) 70 Os valores correspondentes a nuilta, de mora ou de oficio, e a juros moratdrios, inclusive as relativas a débitos
inscritos em divida ativa, poderdo ser liquidados, observadas as normas constitucionais referentes a vinculagdo e a partilha de receitas, mediante:l - compensag@o de créditos, proprios ou de terceiros, relativos a tributo ou
contribuicio incluido no ambito do Refis;II - a utilizagdo de prejuizo fiscal e de base de célculo negativa da contribuigdo social sobre o lucro liquido, proprios ou de terceiros, estes declarados a Secretaria da Receita Federal
até 31 de outubro de 1999. 80 Na hipdtese do inciso I do 70, o valor a ser utilizado serd determinado mediante a aplicagéo, sobre o montante do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa, das aliquotas de 15% (quinze
por cento) e de 8% (oito por cento), respectivamente. Portanto, entendo néo ser possivel a analogia pretendia pela autora, por se tratarem de institutos distintos, com regulamentos e procedimentos proprios. Ressalto, ainda,
que inexiste mengdo expressa no art. 74, da Lein® 9.430/96 quanto a extensdo de seus efeitos a diferentes formas de utilizagdo de créditos tributarios, como no caso em comento.Nesse sentido € a jurisprudéncia do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme se observa a seguirCONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO RETIDO. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL
(REFIS). PEDIDO DE UTILIZAGAO DE CREDITOS DE TERCEIRO DECORRENTES DE PREJUIZOS FISCAIS E BASES DE CALCULO NEGATIVAS. INDEFERIMENTO. ART. 2°, 7° E 8° DA LEI N.°
9.964/2000. ART. 6°, 1°, I, DA IN SRF N.° 44/2000. LEGALIDADE. 1.Tendo em vista que a matéria tratada no agravo retido confunde-se com o proprio mérito, com ele sera apreciada.2. No caso concreto, visando a
regularizar suas pendéncias, a impetrante, ora apelante, aderiu, em 26/04/2000, ao REFIS, nos termos da Lein.® 9.964/2000, cujo art. 2°, 7° e 8° dispdem que a utilizagdo de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da
contribuigio social sobre o lucro liquido, proprios ou de terceiros, estes declarados a Secretaria da Receita Federal até 31 de outubro de 1999 e que o valor a ser utilizado sera determinado mediante a aplica¢io, sobre o
montante do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa, das aliquotas de 15% (quinze por cento) e de 8% (oito por cento), respectivamente.3. Com fulcro no supracitado dispositivo, a apelante utilizou 0 montante
correspondente a 15% de seu prejuizo fiscal para, além de quitar débitos proprios, realizar uma cessdo no valor de R$ 350.000,00 & empresa Even Construtora e Incorporadora S/A., por meio de um pedido de utilizagdo
de créditos de terceiro decorrentes de prejuizos fiscais e bases de calculo negativas, protocolado em20/12/2000.4. Nao obstante, a autoridade impetrada indeferiu o aludido pedido, sob o argumento de que a impetrante
ndo teria observado o prazo para apresentagdo de montantes de prejuizo fiscal e base de calculo negativa da CSLL para a utilizagdo na compensagdo de multas e juros dos débitos consolidados no ambito do REFIS, ou
seja, a declaragdo de rendimentos, exercicio 1999, apresentada tio somente em 29/06/2000, deveria ter sido entregue até a data limite de 31/10/1999, nos termos do disposto no art. 6°, 1°, 1, da Instrugio Normativa SRF
n.° 44, de 25 de abril de 2000, segundo o qual, na hipdtese de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa, de terceiros (...) somente poderdo ser utilizados os valores que, na data da op¢éo, forem passiveis de
compensagio pela pessoa juridica cedente, na forma da legislagao vigente, e desde que devidamente declarados ou informados a SRF até 31 de outubro de 1999. Contrariada, a impetrante ofereceu, em25/03/2007,
maniféstagdo de inconformidade perante a DERAT, a qual foi indeferida em 29/11/2007.5. E fato incontroverso que a impetrante entregou a Declaragio de Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPY),
exercicio 1999, comatraso, tio somente em 29/06/2000, juntamente coma declaragéo de 2000, tendo agido bema autoridade impetrada ao indeferir o pedido de utilizagdo de créditos de terceiro decorrentes de prejuizos
fiscais e bases de célculo negativas.6. Ndo prospera o pedido de aplicagdo analogica do 5° do art. 74 da Lein.® 9.430/96, segundo o qual o prazo para homologa¢ao da compensagio declarada pelo sujeito passivo sera de
5 anos, contado da data da entrega da declaragdo de compensagao, ressaltando-se, conforme admite a propria apelante, que o presente caso ndo se confunde com compensagao, ndo havendo que se falar, assim, em
reconhecimento da homologag@o tacita pela administragao fazendaria. Inexistindo lacuna na lei, ndio ha espago para aplicagdo da analogia.7. Apelacdo e agravo retido improvidos. (grifou-se) (TRF 3* Regido, SEXTA
TURMA, AMS - APELAGCAO CIVEL - 318791 - 0006768-72.2008.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgado em 15/12/2016, e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/01/2017)Quanto a alegagdo de que teria ocorrido a prescrigao intercorrente, uma vez que o Processo Administrativo n° 13003.000058/2001-64 teria permanecido inerte por mais de 05 (cinco) anos, verifico que
a jurisprudéncia entende que ndo corre o prazo prescricional enquanto pendente discussdo do direito creditorio, seja na esfera administrativa ou na judicial, conforme se verifica a segur:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
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INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENDENCIA DE RECURSO
ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO, NOS MOLDES DO ART. 151 DO CTN. FLUENCIA DE PRAZO PRESCRICIONAL APENAS QUANDO
CONSTITUIDO DEFINITIVAMENTE O CREDITO TRIBUTARIO (ART. 174 DO CTN).1. Enquanto ha pendéncia de recurso administrativo, néio corremos prazos prescricional e decadencial. Somente a partir da
data em que o contribuinte é notificado do resultado do recurso é que tem inicio a contagem do prazo de prescrigdo previsto no art. 174 do CTN. Destarte, ndo ha falar em prescri¢do intercorrente emsede de processo
administrativo fiscal (REsp 718.139/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 23.4.2008). 2. Agravo interno ndo provido. (grifou-se) (STJ, Aglnt no REsp 1626695 /RS, relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJe 13.03.2017)AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ALEGAGCAO DE OCORRENCIA DE PRESCRIGAO INTERCORRENTE ADMINISTRATIVA. PEDIDO DE
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. INOCORRENCIA. 1. A jurisprudéncia tem entendimento de que ndo corre o prazo prescricional no intersticio de discusséo do direito creditorio, seja
emanbito judicial, seja no dmbito administrativo.2. As circunstancias do caso concreto determinaréio o marco inicial do prazo prescricional, que podera ser a data do vencimento ou da entrega da declarag@o, o que for
posterior; da intimagdo ou notificagdo da decisdo final do processo administrativo fiscal; do termo de confissdo espontanea de débito fiscal ou do nadimplemento do acordo firmado.3. Nao ha noticia do encerramento da
discussdo do procedimento administrativo.4. Ampla jurisprudéncia do e. STJ. Precedentes jurisprudenciais: STJ, Aglnt no REsp 1626695 / RS, relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 13.03.2017 e STJ,
Aglnt no REsp 1638268 / MG, relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 01/03/2017.5. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (grifou-se) (TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, Al -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 591966 - 0021528-12.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em 19/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/08/2017) Portanto, uma
vez ndo acolhidos os argumentos de homologago tcita e ocorréncia de prescrigéo interlocutoria, passo ao mérito propriamente dito do pleito. A autoridade fiscal homolou parcialmente a utilizagdo dos créditos pretendida
pela parte autora, entendendo que o disponivel para a cessdo constituiria o montante de R$ 10.799.981,16, e ndo de R$ 16.940.369,12, conforme apontado.A autora afirma, no entanto, que o crédito afigurava-se
disponivel para a cessdo, tendo ocorrido erro na escrituragdo, apenas. Sustenta que a cedente, Renner Dupont, apurou base de calculo negativa de RS 3.663.267,35, no ano-calendario de 1997, de R$ 16.369.910,56, no
ano-base de 1998 e de R$ 61.200.145,02, no ano-calendério de 1999. Teria, assim, em31/12/1999, o saldo de R$ 81.503.322,93, disponiveis para uso proprio ou cessao.Contudo, no ano-calendario de 2000, no qual a
cessdo para a autora foi registrada, a empresa teve apuracio de base de calculo positiva de CSLL, e acabou por registrar o seu proprio débito coma base negativa de 1997 e 1998, semrespeito a ordem cronologica, uma
vez que a cessdo se deu em 12/12/2000 e a apura¢io do débito tributario da empresa se deu em 31/12/2000.Desse modo, o débito da cedente foi compensado como crédito de 1997 e parte do crédito de 1998, enquanto
a cessdo da autora se deu com créditos de 1998, homologados, e créditos de 1999, ndo homologados, uma vez que apurados apos 31/12/1998, em desconformidade como limite imposto pelo art. 2, 7°, inciso 11, da Lein®
9.964/00.Enquanto a autora afirma que tal erro ndo poderia impedir a utilizagdo dos créditos, posto que existentes, a ré afirma que tratou-se de erro de direito, uma vez que a empresa cendente fez a baixa das bases de
calculos negativas no seu livro contabil da maneira como entendeu cabivel, inexistindo langamento de estorno para a corrego da escrituragdo.Por sua vez, o Perito Judicial, no laudo juntado as fls. 1031-1045, indicou que:
Emsendo efetuada os lamentos (sic) em ordem cronoldgica dos fatos geradores e na ordem cronologica da geragio dos estoques, critério este utilizado pelo fisco em seus relatorios SAPLI, verificamos, como abaixo
demonstrado a efetiva disponibilizagdo dos recursos para se promover do (sic) cessdo do crédito observado o saldo existente em 31/10/1999 (...) (L. 1037).De fato, verifico que a empresa cedente dos créditos procedeu a
escrituragdo em ordem cronoldgica incorreta, o que acarretou a autora, a indicago de cessdo de crédito do ano-base de 1999, ao passo que a legislagio do REFIS s6 o permitia aos créditos apurados até 31/12/1998 (art.
2, 7°, inciso 11, da Lein® 9.964/00).Contudo, ¢ possivel observar que a inversdo da ordem apontada pela empresa permitiria que a autora contasse com créditos nos anos-base 1997 ¢ 1998, no importe de R$
3.663.267,35 ¢ R$ 13.277.101,77, respectivamente, 0 que somaria o valor indicado no momento da adesdo ao parcelamento, de RS 16.940.396,12. Ainda, a empresa cedente poderia ter efetuado a compensagdo do seu
débito de R$ 9.503.196,75 comos créditos de R$ 3.362.808,79 do ano-base de 1998 e RS 6.140.414,96 do ano-base de 1999, o que somados, totalizam R$ 9.503.223,75.Portanto, ndo vislumbro prejuizo ao fisco na
correcdo da escrituragdo e utilizagdo dos créditos pretendidos pela autora.Nesse sentido também concluiu o Perito Judicial, conforme se observa da pergunta e resposta a seguir transcritas, a fl. 1042 dos autos (tome-se
IRPJ por CSLL):Se a cedente Renner Du Pont Tintas Automotivas e Industriais S/A houvesse escriturado a cessdo das bases de calculo negativa do IRPJ (BCNs) referentes aos anos-base de 1997 e 1998, em vez de
escriturado a cessdo das base de calculo negativa de IRPJ (BCNs) relativas aos anos-base de 1998 e 1999, queria (sic) o S. Perito informar se a cedente Renner Du Pont Tintas Automotivas ¢ Industriais S/A teria ficado
devedora de IRPJ em algum exercicio subsequente & cessdo.A reposta ¢ negativa, conforme quadro que segue (...) (quadro apresentado na fl. 1043 do laudo pericial)Por fim, ressalto que a jurisprudéncia entende pela
necessidade da prevaléncia da verdade material no processo administrativo, em detrimento 4 manutengiio da escrituragdo incorreta, segundo se observa a seguirPROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO.
RESSARCIMENTO DE IPl. HOMOLOGACAO PARCIAL DE COMPENSACAO. ERRO NA ESCRITA FISCAL. CORRECAO NO DOCUMENTARIO POSTERIOR. VERDADE MATERIAL. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS REMANESCENTES. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.I. Segundo a decisio proferida no procedimento administrativo n 10865.903851/2010-70, a
homologago parcial da compensagdo ocorreu porque o contribuinte declarou o saldo de IPI do terceiro trimestre de 2006 (R$ 360.899,48) como estorno de crédito e ndo como ressarcimento.Il. O erro levou a
Administragdo Tributéria a incluir o montante indicado na rubrica dos débitos do imposto e a reduzir o volume passivel de aproveitamento (R$ 83.517,13).111. Entretanto, Nogueira S/A Maquinas Agricolas refletiu na escrita
fiscal restante o tratamento correto do crédito, repassando-o para o trimestre seguinte até que, no Registro de Apuraggo do IPI de dezembro de 2006, fez constar a opgdo de ressarcimento, coma dedugdo do valor no
calculo do saldo do periodo.IV. A medida final praticamente neutralizou a hipdtese de duplicidade. Antes que o resultado dos meses de outubro, novembro e dezembro se fechasse, o contribuinte escriturou a ciffa de julho,
agosto e setermbro como pedido a parte (artigo 195 do Decreto n4.544/2002).V. Embora a escrituragio errética seja repreensivel e justifique até sangdo pecunidria - descumprimento de obrigago acessoria -, a verdade
material deve prevalecer no processo administrativo, em atengao aos principios da moralidade e da eficiéncia (artigo 2, paragrafo tinico, da Lein 9.784/1998).VI. O documentério fiscal que sobreveio a irregularidade torna
provavel o direito de homologagio total da compensago. VIIL. Nogueira S/A Maquinas Agricolas aparentemente ndo realizou ressarcimentos indevidos de IPI, deduzindo o saldo a receber antes da apuragdo do resultado
dos periodos aos quais ele havia sido repassado.IX. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (grifou-se) (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 516984 - 0026056~
94.2013.4.03.0000, Rel. JUIZA CONVOCADA GISELLE FRANCA, julgado em 15/03/2017, e-DJF3 Judicial I DATA:24/03/2017 )Assim, pela aplicagio da verdade material, e ndo se vishumbrando prejuizo aos
coffes publicos, a luz das premissas que norteiam o principio da razoabilidade, deve ser dada procedéncia a ago para declarar a validade da base de calculo negativa cedida a autora no valor de R$ 16.940.396,12, no
ambito do parcelamento objeto da agao.DISPOSITIVODiante do exposto, com fulcro no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido para declarar a validade da base de calculo de CSLL cedida a
autora pela empresa Renner Dupont Tintas Automotivas e Industriais S/A, no montante de R$ 16.940.396,12, referente ao Parcelamento Alternativo do REFIS, bem como as Processos Administrativos n°s
13003.000058/2001-64 ¢ 11080.009613/2003-37.Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados sobre o valor da condenagdo, devendo ser observado na liquidagao do julgado o percentual minimo
previsto nos incisos I a V do 3° do art. 85 do Codigo de Processo Civil, bem como o disposto no 5° do mesmo dispositivo legal. Custas na forma da lei Apos o transito em julgado, arquivent-se os autos observadas as
formalidades legais.P.R.1.S&o Paulo, 10 de maio de 2018NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO

0016740-56.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020971-34.2011.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO GOMES) X CONCEICAO DO
CARMO HERNANDES(SP178437 - SILVANA ETSUKO NUMA SANTA E SP101376 - JULIO OKUDA)

Sentenga: A UNIAO FEDERAL, em 15 de setembro de 2014, opds embargos a execugio ajuizada por CONCEICAO DO CARMO HERNANDES, 1o valor de R$ 44.676,11, a titulo de principal, ¢ R$ 5.293,13, para
julho/2014, a titulo de honorarios de sucumbéncia, alegando nulidade da execugo, na medida em que nfo houve prévia liquidagio do titulo executivo comrealizagdo de prova pericial. Aduziu que os calculos da exequente-
embargada desprezaram os demais rendimentos tributaveis percebidos nos anos calendarios correspondentes. Pondera que o artigo 12-A da Lein. 7.713/89, incluido pela Medida Provisoria n. 497/2010, comredagdo
atual dada pelas Lein. 12.350/10 e n. 13.149/2015, que permitiu a tributagio exclusiva na fonte dos rendimentos recebidos acumuladamente, ndo pode ser aplicado de forma retroativa. Subsidiariamente, alegou que os
calculos realizados com base no artigo 12-A da Lein. 7.713/89 estio equivocados. Requereu a extingéo da execugdo pela auséncia de liquidez do titulo e, subsidiariamente, a fixagdo do valor devido emRS$ 38.939,39,
para maio/2007, a titulo de principal, e R$ 4.533,39, para julho/2014, a titulo de honorarios de sucumbéncia (fls. 02/16). Inicialmente, houve impugnaco (fls. 21/26). Posteriormente, a embargada concordou comos
calculos apresentados pela Unido Federal de forma subsidiaria (fls. 28/29), o que foi objeto de reiteragao (fls. 33/34).A contadoria judicial elaborou parecer no sentido de que ndo haveria nos autos os elementos necessarios
para os célculos, vez que os documentos nfio apontam qual a importancia paga a titulo de principal e qual a importancia paga a titulo de juros de mora, més a més. Ponderou, ainda, que a metodologia de célculo defendida
pela embargante nio 10i acolhida na coisa julgada material, a qual impde que a tributagdo ocorra més a més, de modo isolado, semrecélculo das declaragdes de ajuste anual. Por fim, ponderou que néio hd nos autos a
memdria de calculo que encontrou o valor de R$ 38.939,39, para maio/2007, como qual concorda a embargada (fls. 36/37). As partes reiteraram suas posigdes anteriores (fls. 41/42 e fls. 44/46). A embargada sustentou
que executa o julgado de acordo comtese de repercussdo geral fixada por ocasido do julgamento do RE 614.406/RS (fls. 49/109). Intimada para tanto, a embargada juntou copia das declaragdes de imposto de renda
referentes aos anos calendarios 1996-2000, esclarecendo que a Secretaria da Receita Federal do Brasil ainda ndo havia atendido seu pedido administrativo no sentido de providenciar copias das declaragdes de imposto de
renda referentes aos anos-calendarios 1992-1995 (fls. 114/132). Dilatado o prazo, a embargada requereu a aplicagdo do disposto no artigo 46 da Lein. 8.541/92 (fls. 136/139). A embargante reiterou o pedido de
extingdo com base na auséneia de apresentagdo das declaragdes de imposto de renda referentes aos anos-calendérios 1992-1995 (fis. 141). Intimada para apresentar os documentos faltantes, a embargante sustentou que
10 0s possuiria mais, dado o tempo transcorrido (fls. 145/146). Oficiada a Secretaria da Receita Federal do Brasil, sobreveio informagao no sentido de que néio constam nos bancos de dados declaragdes de imposto de
renda referentes aos anos-calendarios 1992-1995 (fls. 150). Dada ciéncia as partes, a embargada deixou transcorrer o prazo in albis (fls. 151), ¢ a embargante reiterou o pedido de extingdo do feito (fls. 153). E o relatério.
Fundamento e decido. Inicialmente, ressalto que o imposto sobre a renda decorrente de trabalho assalariado, ao menos emregra, ¢ retido mensalmente pela fonte pagadora, mas possui periodo de apuragéo anual, sendo
certo que a Medida Proviséria n. 497/2010 (posteriormente convertida em Lei) criou exce¢do em tal sisterm, facultando ao contribuinte optar pela tributagéo de forma exclusiva na fonte ou pelo ajuste anual dos rendimentos
recebidos acumuladamente referentes a outros exercicios a partir de sua vigéncia. Fixada essa premissa, verifico que a sentenga, apds concluir que nfo deveria incidir imposto de renda sobre os juros de mora, julgou
parcialmente procedente o pedido para determinar a ré que proceda ao recélculo do Imposto de Renda devido pela autora emrazio do recebimento parcial de acordo trabalhista noticiado nos autos, considerando a base
de calculo apurada més a més (de acordo comas diferengas salariais pagas em cada més), da qual devera ser deduzida a parcela de honorarios advocaticios referentes as verbas tributaveis e, sendo apurado valor inferior ao
retido na fonte pagadora, a proceder a restituigdo do referido montante, tudo isto sem prejuizo dos honorarios de sucumbéncia que foramarbitrados em R$ 4.500,00, corrigidos desde o ajuizamento da demanda, em 11 de
novembro de 2011 (fls. 356/361). Apreciando recurso da Unizio Federal, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido nio conheceu de parte da remessa oficial, tida por interposta, e deu parcial provimento a apelagéo, na
parte conhecida, nos termos da findamentag@o, da qual se colhe que o imposto sobre os rendimentos recebidos acumuladamente devem ser apurados segundo o regime de competéncia e as aliquotas vigentes a época, com
0 desmembramento do valor pago nos meses a que aludem; que os honorarios advocaticios da agio trabalhista devem ser proporcionalizados; que o montante devido sera apurado em fase de cumprimento de sentenca; que
ndo seria conhecida a remessa necessaria no que toca ao carater indenizatorio dos juros de mora; e que os honordrios de sucumbéncia ficaram mantidos (fls. 386/389).Portanto, a coisa julgada material no determinou a
apuragdo do imposto de renda na forma da Medida Provisoria n. 497/2010 (posteriormente convertida em Lei), até porque determinou a aplicagao das aliquotas vigentes a época sem fazer qualquer referéncia a dispositivo
legal por ela introduzido, nem determinou que a tributagio fosse feita de forma isolada mensalmente, independentemente daquilo que a exequente recebeu no passado, sobretudo porque o imposto de renda pessoa fisica
incidente sobre o trabalho assalariado ¢ de apura¢io anual. Ou melhor, o titulo executivo deve ser liquidado como desmembramento dos valores pagos a titulo de principal e a titulo de juros de mora, més a més, aplicando
as aliquotas vigentes nos exercicios a que se referem, com consideragdo de todos os valores recebidos, tal e qual defende a Unifio Federal. Neste sentido, inclusive, ¢ a tese de repercussdo geral fixada pelo Supremo
Tribunal Federal por ocasifo do julgamento do RE 614406: O Imposto de Renda incidente sobre verbas recebidas acumuladamente deve observar o regime de competéncia, aplicavel a aliquota correspondente ao valor
recebido més a més, e ndo a relativa ao total satisfeito de uma tinica vez Dito isso, observo que néo ha como a execugdo prosseguir, vez que o titulo executivo ndo foi liquidado previamente a citagdo da Uniio Federal, com
a apresentagdo de todas as declaragdes de imposto de renda dos anos-calendarios a que se referem o pagamento e coma apresentagéo da declaragdo de imposto de renda do ano-calendario a que se refere a retenéo
indevida, bem como com memdrias de calculo individualizadas que contemplassem as rubricas, més a més, pagas por ocasiio do recebimento da parcela incontroversa e por ocasiio do recebimento parcial referente a0
acordo. Nesta parte, portanto, impde-se a procedéncia dos embargos a execugao. Noutro ponto, ndo assiste razio a Unifio Federal no que toca aos honorarios de sucumbéncia, isto porque o valor de R$ 4.500,00, para
11 de novembro de 2011, deve ser atualizado monetariamente pelo IPCA-E e acrescido de juros de mora a razio daqueles devidos as cadernetas de poupanga a partir da citagdo da execucio efetivada em 06 de agosto de
2014, conforme Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal atualmente vigente (Resolugdo n. 134/2010 c.c. Resolugdo n. 267/2013, ambas do Conselho da Justica Federal). Por oportuno,
consigno que, por ocasido do julgamento do RE 870.947, o Supremo Tribunal Federal assentou que o decidido nas ADIs n. 4.357 e n. 4.425 e, consequentemente, a modulagdo de seus efeitos, ndo se aplica a fase de
liquidagao do julgado, tendo incidéncia apenas a partir da expedigdo da requisigdo de pagamento, bem como fixou tese de repercussao geral no sentido de que a taxa referencial no se presta para fins de corregdo
monetaria, ndo podendo ser utilizada, portanto, até a expedicdo da requisigdo.Nesta parte, portanto, impde-se a improcedéncia dos embargos a execugdo. DispositivoAnte o exposto, comrelagio ao principal, JULGO
PROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUGAQ, para declarar a nulidade da execugo, pela auséncia de liquidez do titulo, com findamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil (deveré ser efetuada
liquidagdo por calculos, coma juntada de todos os documentos, ou liquidagdo por arbitramento, coma realizagio de pericia contabil) e, comrelagdo aos honorarios de sucurmbéncia, JULGO IMPROCEDENTES OS
EMBARGOS A EXECUGAO, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar como devida a quantia de RS 4.500,00, para 11 de novermbro de 2011, que deveré ser atualizada pelo
IPCA-E e acrescidas de juros de mora desde a citagdo efetivada em 06 de agosto de 2014 a razio daqueles devidos as cadernetas de poupanga até a requisico (salvo legislagdo superveniente), tudo conforme Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal atualmente vigente (Resolugio n. 134/2010 c.c. Resolugdo n. 267/2013, ambas do Conselho da Justiga Federal). Condeno o embargado no pagamento de
honorérios de sucumbéncia que arbitro em 10% (dez por cento) da quantia exigida inicialmente a titulo de principal, isto ¢, emR$ 4.467,61, para maio/2007, cuja exigiilidade fica suspensa enquanto perdurarem os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Condeno a Unifio Federal no pagamento de honorérios de sucumbéncia que arbitro em 10% (dez por cento) da expresséo econdmica do seu pedido comrelagéo aos honorarios
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de sucumbéncia, ou melhor, em RS 75,97, para julho/2014. Nao hé custas em embargos a execugdo. Encaminhen-se os autos a contadoria judicial, para que, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, elabore os calculos referentes
aos honorarios de sucumbéncia, conforme a presente sentenga. Apds, intiment-se as partes. P.R.1.Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA - Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO

0006827-79.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003553-15.2013.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X MARIA
SILVIA TEDESCHI ASSUMPCAO LICHTENSTEIN(SP095647 - IVO LOPES CAMPOS FERNANDES)

Sentenga: A UNIAO FEDERAL, em 28 de margo de 2016, opds embargos a execugio ajuizada por MARIA SILVIA TEDESCHI ASSUMPCAO LICHTENSTEIN, no valor de R$ 28.521,58, para janeiro/2016,
alegando que nada ¢ devido. Pediu a exting@o da execugdo comrelagio ao principal (fls. 02/32). Houve impugnagdo (fls. 36/38). A contadoria judicial elaborou parecer no sentido de que nada € devido (fls. 40/47). As
partes impugnaram o aludido parecer (fls. 51/56 e fls. 58/63).A contadoria judicial prestou seus esclarecimentos (fls. 66). As partes reiteraram suas manifestagdes anteriores (fls. 69 e fls. 70/74). E o relatério. Fundamento e
decido. A Unifio Federal foi citada em 23 de fevereiro de 2016 (fls. 229 dos autos principais). Em21 de margo de 2016, a Unizio Federal protocolou peti¢do no sentido de que nio iria opor embargos a execugio,
requerendo apenas e tio somente que a atualizagdo monetaria das custas fosse efetuada pela taxa referencial (e nio pelo IPCA-E) a partir da entrada em vigor da Lein. 11.960/09, dada a modulagio dos efeitos do
decidido nas ADIs n. 4.357 e . 4.425 pelo Supremo Tribunal Federal. Na oportunidade, apontou como devida a quantia de R$ 28.479,40, para janeiro/2016 (fls. 230/239 dos autos principais). Nao obstante, em28 de
margo de 2016, juntamente com estes embargos a execugdo, protocolou peticdo informando que a Secretaria da Receita Federal do Brasil ofereceu novo parecer contabil no sentido de que nada mais seria devido a
exequente bem como requerendo a desconsideracio da peticdo protocolada em21 de margo de 2016 e o conhecimento dos novos calculos com base no principio da indisponibilidade do interesse publico (fls. 240/268 dos
autos principais). Assimsendo, verifica-se que os presentes embargos a execugdo sdo intempestivos, vez que, em21 de margo de 2016, ocorreu a preclusdo logica do prazo, coma aceitagdo dos célculos por parte da
Unifio Federal (ato incompativel coma oposigao de embargos a execug@o).Ou melhor, as questdes trazidas aos autos pela Unidio Federal em data posterior até devem ser consideradas por conta do principio da
indisponibilidade do interesse publico, mas ndo emsede de embargos a execugdo. Impde-se, pois, a rejeicdo liminar dos embargos por intempestividade. Dispositivo. Ante o exposto, REJEITO LIMINARMENTE OS
EMBARGOS A EXECUGAO, dada sua intempestividade, declarando, entretanto, que a tentica trazida pela Fazenda Publica apos a preclusio logica do prazo serd conhecida nos autos principais como incidente de
execugdo, a bemdo principio da indisponibilidade do interesse publico. Considerando que houve contraditério, impde-se a condenagio de honorarios de sucumbéncia em favor dos advogados da embargada que arbitro em
10% (dez por cento) do valor da execugdo (minimo legal), ou melhor, em RS 2.852,15, para janeiro/2016. Nao ha custas em embargos a execugdo. Independentemente de intimacio das partes, faga-se conclusdo nos autos
principais para conhecimento da tematica.P.R.1. Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO

0008118-17.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022067-94.2005.403.6100 (2005.61.00.022067-9) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1906 - EUN KYUNG LEE) X LUIZ
ANTONIO CONDE(SP110795 - LILIAN GOUVEIA)

Senten(;a A UNIAO FEDERAL, em 12 de abrﬂ de 2016, opés eni)argos a execugdo ajuizada por LUIZ ANT@NIO CONDE, com expressao eoonémica de RS 87. 306 74, para dezsni)ro de 2015, alegando excesso de

imposto de renda pessoa fisica anos-calendarios 1997/2003 e, ainda que adotado o montante apurado pelo exequente, sua atualizagdo pela taxa Selic importaria em RS 56. 644 98, para dezembro de 2015 (sendo R$
51.495,44, a titulo de principal, e R$ 5.149,54, a titulo de honorérios de sucurmbéncia). No obstante, requereu apenas que a divida fosse fixada em R$ 56.644,98, para dezembro de 2015 (fls. 02/09). Houve impugnagio
1o sentido de que os calculos da embargante violariama coisa julgada material e na linha de que a taxa Selic aplicada emseus calculos estava correta. Requereu, ainda, a expedicio de requisi¢do alusiva a parte
incontroversa (fls. 13/26). A contadoria judicial solicitou as declaragdes de imposto de renda pessoa fisica e os comprovantes de rendimentos tributéveis alusivos aos anos-calendérios 1997-2003 para a elaboragio dos
calculos (fls. 29). Intimadas as partes (fls. 31), a embargante sustentou que tal providéncia caberia ao embargado (fls. 33), e o embargado alegou que nfo entregou declaragdes de imposto de renda pessoa fisica referentes
aos anos-calendarios 1997-2002 bem como que ndo mais possuia copia da declaragdo de imposto de renda pessoa fisica referente ao ano calendario 2003 (fls. 36/43). No sisterma infojud, foram obtidas informagdes no
sentido de que o embargado ndo teria entregue declaragdes de imposto de renda pessoa fisica anos-calendarios 2003-2004 (fls. 45/47). Foi dada ciéncia de tais documentos as partes, as quais nada requereram (fls. 49 e
fis. 53). E o relatério. Fundamento e decido. A andlise dos autos revela que Luiz Antonio Conde ajuizou agio de reparagdo de danos materiais c.c. repeticio de indébito tributério em face do Instituto Nacional do Seguro
Social e da Unidio Federal, alegando que, em 23 de dezembro de 2004, o primeiro nio deveria ter retido na fonte em favor da segunda imposto de renda pessoa fisica no valor de R$ 23.882,72, referente ao pagamento de
proventos de aposentadoria acumulados no valor de R$ 114.010,61 alusivos ao periodo de 23.09.1997 a 31.10.2003. Requereu a isengdo comrelagdo aos créditos alusivos ao periodo de 23.09.1997 a 31.05.2003, e a
aplicacdo da aliquota de 15% (quinze) por cento comrelagdo aos créditos alusivos ao periodo de 01.06.2003 a 31.10.2003, c.c. pedido de indenizagdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social e pedido de
restituicdo em face da Unidio Federal (fls. 02/38). A sentenga, além de acolher preliminar de ilegitimidade passiva ad causam suscitada pelo Instituto Nacional do Seguro Social com condenagdo do autor no pagamento de
honorérios de sucumbéncia arbitrados em 10% (dez por cento) do valor da causa, assegurou a este o direito de nfo se sujeitar a incidéncia do imposto de renda sobre o valor acumulado dos beneficios previdenciarios
pagos ematraso e determinou @ Unido Federal que promovesse a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, corrigidos monetariamente pela taxa Selic, sendo certo que os honorarios de sucumbéncia do
advogado do autor foram arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo (fls. 260/265).Foram interpostos recursos em face de tal comando jurisdicional, mas foi dado provimento apenas a apelagdo do
autor para declarar a suspenséo da exigibilidade dos honorarios de sucumbéncia arbitrados em favor dos Procuradores do Instituto Nacional do Seguro Social (fls. 276, fls. 347/348, 371/377, fls. 488, fls. 491/493, fls.
522v/523v, fls. 532/538 e fls. 536). Assimsendo, verifica-se que, apesar do exequente ter deduzido pedido inicial neste sentido, a coisa julgada material nfo determina expressamente que as parcelas alusivas ao periodo de
23.09.1997 a 31.05.2003 seriam isentas e que deveria ser aplicada a aliquota de 15% (quinze) por cento de 01.06.2003 a 31.10.2003. De rigor, portanto, que as aliquotas sejam estabelecidas nestes embargos a execucio,
até porque imprescindiveis para a satisfagdo do titulo executivo que transitou em julgado. Com efeito, inicialmente verifico que, nos calculos, devem ser adotados apenas os valores recebidos a titulo de beneficio
previdencirio, isto porque o exequente nio entregou declaragdes de imposto de renda pessoa fisica referentes aos anos calendarios 1997-2003, alegando que ndio auferiu outros rendimentos tributaveis no periodo, e a
Unizio Federal ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de outros rendimentos tributaveis para o periodo. Dito isso, observo que os valores historicos do beneficio previdenciario do exequente
referentes ao periodo de 23.09.1997 a 31.05.2003 encontramse dentro da faixa de iseng@o, e de que os valores histdricos do beneficio previdencidrio do exequente referentes ao periodo de 01.06.2003 a 31.10.2003
encontramse dentro da faixa que incide a aliquota de 15% (quinze por cento). Assimsendo e observando os limites do pedido inicial, verifica-se que dos R$ 23.882,72 retidos na fonte pelo Instituto Nacional do Seguro
Social em23 de dezembro de 2004, deveriam ser recolhidos aos cofies piiblicos apenas R$ 23,17, conforme apurado pelo exequente (fls. 548), até porque ndo ha que se falar emretencéo de imposto de renda no valor de
R$ 681,11 sobre décimos terceiros salrios que se situam dentro da faixa de isengdo (fls. 28).Como o pedido foi julgado procedente apenas em face da Unido Federal, que niio reteve o imposto de renda na fonte, mas tinha
a obrigagdo de restituir a quantia retida a maior no exercicio seguinte, impde-se que a atualizagdo monetaria da diferenga no valor de R$ 23.859,55 seja atualizada pela taxa Selic a partir de abril/2005 que, de acordo como
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, resulta em R$ 52.350,23, para dezembro/2015, ou emR$ 58.247,26, para abril/2018, conforme tabelas anexas.De rigor, portanto, o
prosseguimento da execugio, como cumprimento da obrigagdo de fazer consistente em restituir a quantia de RS 23.859,55, para abril’2003, a qual resulta em R$ 58.247,26, para abril2018, e coma requisi¢ao do valor de
R$ 5.824,72, para abril de 2018, a bem da satisfag&io dos honorarios de sucurmbéncia do advogado do exequente. Dispositivo. Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS EMBARGOS A
EXECUCAO, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar que a Unifio Federal deve cumprir a obrigagiio de fazer a que foi condenada, consistente em restituir ao exequente a
quantia de R$ 23.859,55, para abril2005, devidamente atualizada pela taxa Selic, a qual resulta em R$ 58.247,26, para abril’2018, bem como para declarar que os honorérios de sucurmbéncia importamemR$ 5.824,72,
para abril de 2018. Considerando que a sucumbéncia experimentada pela embargante possui infima expressdo econdmica, condeno apenas o embargado no pagamento de honorérios de sucumbéncia que arbitro em 10%
(dez por cento) do valor atualizado da causa, ou melhor, emR$ 3.066,17, para abril2016, cuja exigibilidade ficara suspensa enquanto o mesmo for beneficiario da assisténcia judicidria gratuita. Nao ha custas na forma da
lei. Considerando que o exequente possui direito apenas ao cumprimento de obrigagio de fazer e que, consequentemente, a quantia a ele devida ndo sera depositada nestes autos, ndo ha como se cogitar em eventual
destaque dos honorérios contratuais. Aguarde-se o prazo recursal. Havendo recurso por parte da Fazenda Piblica, em atendimento a pedido formulado pelo exequente, determino a imediata expedicdo de oficio a Secretaria
da Receita Federal do Brasil, a bem da restituicio da quantia incontroversa de R$ 51.495,44, para dezembro/2015 (fls. 02/08), devidamente atualizada pela taxa Selic até a data do efetivo pagamento, bem como a imediata
expedicio de requisi¢io referente aos honorarios de sucumbéncia incontroversos no valor de RS 5.149,54, para dezembro/2015 (fls. 02/08).Como transito em julgado, traslade-se copia da presente sentenca e das tabelas
anexas para os autos principais, desapensando-se e arquivando-se estes embargos a execugdo comas cautelas de praxe. P.R.1.Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

CAUTELAR INOMINADA

0015446-03.2013.403.6100 - RENNER SAYERLACK S/A(SP087035A - MAURIVAN BOTTA) X UNIAO FEDERAL

RENNER SAYERLACK S/A, devidamente qualificada, promove a presente agio cautelar em face da UNIAO FEDERAL, pleiteando a suspensio da exigibilidade do crédito tributério relativo ao Processo Administrativo
Fiscal n° 11080.009613/2003-37, bem como sua permanéncia no REFIS e ndo inclusédo no CADIN. Afirma que aderiu ao parcelamento do REFIS, coma utilizagio de créditos de base de calculo negativa de CSLL de
terceiro. Consequentemente, sustenta que foi aberto o Processo Administrativo n° 13003.000058/2001-64, no qual o fisco teria homologado a compensagdo de R$ 862.398,49 e glosado a compensagdo de R$
492.833,20, pelo que teria sido intimada a recolher a quantia de R$ 1.009.364,37, a qual entende indevida. Alega que propora a agio ordindria para a discussdo do débito, mas que, para tanto, ¢ necessaria a suspensdo de
sua exigbilidade e permanéncia no REFIS. A inicial foi instruida com procura¢io e documentos as fls. 11-98.A liminar foi concedida para autorizar a prestagdo de causdo por neio de fianga bancaria (fls. 105-107). A Unifio
interpds agravo de instrumento dessa decisio (fls. 119-129) e apresento contestagdo as fls. 132-145, requerendo a improcedéncia da agdo.Réplica as fls. 150-152.A autora requereu a substituigdo da carta de fianca pelo
seguro garantia (L. 164). A Unido foi intimada para se manifestar especificamente quanto aos pontos indicados na decisdo as fls. 200-201.Apds manifestagdes das partes, foi ratificada a decisao as fls. 105-107 e indeferido
o pedido de liminar (fl. 296).A parte autora juntou peticio apresentado depésito judicial as fls. 298-300. Vieram os autos conclusos para sentencaF: o breve relato. DECIDO. Verifico que, uma vez indeferida a medida
liminar, a parte autora apresentou deposito judicial nos autos do valor integral da divida atualizada (fls. 298-300).Portanto, sendo o depdsito judicial um direito subjetivo do contribuinte, e constituindo uma das hipoteses de
suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, I, do CTN, deve ser julgada procedente a agéo, a fim de que se garanta o débito até o seu transito em julgado.DISPOSITIVODiante do exposto,
julgo procedente, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, a fim de suspender a exigibilidade do débito tributario objeto da agdo, até o transito em julgado da agdo principal n° 0017705-68.2013.403.6100
(emapenso).Sem honorarias advocaticios, ante a natureza instrumental da a¢ao.Proceda-se ao desentranhamento da Carta de Fianga e Seguro Garantia anteriormente ofertados pela autora. Transcorrido o prazo recursal,
certifique-se o transito em julgado e arquiven-se os autos observadas as formalidades legais dando-se baixa na distribuicdo. P.R.1.S&o Paulo, 10 de maio de 2018.NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0550143-43.1983.403.6100 (00.0550143-1) - ADELINA NORBIATO ALVARES X LINEU ALVARES X SERGIO ROBERTO ALVARES X HELENA JERCEM ALVARES X JULIANO JERCEM ALVARES X
BEATRIZ JERCEM ALVARES MACEDO X CELSO LUIZ ALVARES(SP039956 - LINEU ALVARES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA) X
ADELINA NORBIATO ALVARES X UNIAO FEDERAL

Decisdo: A coisa julgada material condenou a Unido Federal a pagar a Adelina Norbiato Alvares, a titulo de indenizagdo pela morte de seu filho Claudemir Alvares, quantia referente ao seguro obrigatorio e pensdo mensal
1o valor de 2 (dois) salarios minimos, a partir de 29 de julho de 1982, at¢ a data de sua morte ou at¢ a data em que seu filho falecido Claudemir Alvares completaria 65 (sessenta e cinco) anos de idade, tudo isto sem
prejuizo do reembolso das custas processuais e dos honordrios de sucumbéncia (fls. 81/88, fls. 131/139 e fls. 141).Em fase de execugdo, foi formada coisa julgada material no sentido de que seriam devidos R$ 70.630,58,
para setembro/1999 (sendo RS 1.489,30, a titulo de seguro obrigatdrio, RS 64.328,70, a titulo de pensdo mensal devida no periodo de julho/1982 e setermbro/1999, e RS 14,27, a titulo de custas - fls. 167/199). Adelina
Norbiato Alvares, viiva, faleceu em 04 de maio de 2002, deixando os filhos Lineu Alvares, Sérgio Roberto Alvares, Celso Luiz Alvares e Claudio Alvares (fls. 248), sendo certo que este tltimo faleceu em 06 de novembro
de 2010, casado com Helena Jercem Alvares, deixando os filhos Juliano Jercem Alvares e Beatriz Jercem Alvares (fls. 259), todos ja habilitados nesta agéo (fls. 265). Encaminhados os autos a contadoria judicial, esta
ofereceu parecer contabil no sentido de que a divida de RS 70.630,58, para setembro/1999, importaria em R$ 393.208,76, para 14.06.2017 (sendo RS 377.254,13, a titulo de principal, e R$ 15.954,63, a titulo de
honorarios), com atualizagdo monetaria na forma do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal e juros de mora simples a razio de 0,5% a.m (fls. 276/278), como qual anuiram os
exequentes (fls. 291/292). Expecamrse, portanto, com urgéneia, requisicdes pelos valores encontrados pela contadoria judicial, observando a proporcionalidade apontada pelos exequentes (fls. 269), que se encontram em
harmonia coma legislagdo civil patria. Por oportuno, dada a impugnag@o da Unido Federal (fls. 282/289), registro que, por ocasido do julgamento do RE n. 870.947, o Supremo Tribunal Federal assentou que o decidido
nas ADIs n. 4357 e n. 4.425 e, consequentemente, a modulagio de seus efeitos, apenas incide em momento posterior a expedicdo da requisicdo, bem como fixou tese de repercusséo geral na linha de que a taxa referencial
- TR nfio se presta para corre¢do monetéria durante a fase de liquidagdo de sentenca. Expedidas as requisigdes, dé-se vista aos exequentes para a apresentacdo de memoria de calculo atualizada dos valores devidos entre
outubro/1999 e 04 de maio de 2002. Coma memdria de célculo, dé-se vista a Unifio Federal para eventual impugnagdo. Intimemrse. Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal
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EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0003553-15.2013.403.6100 - MARIA SILVIA TEDESCHI ASSUMPCAO LICHTENSTEIN(SP095647 - IVO LOPES CAMPOS FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1378 - FRANCISCO JOAO
GOMES) X MARIA SILVIA TEDESCHI ASSUMPCAO LICHTENSTEIN X UNIAO FEDERAL

Sentenga: 1. Inicialmente, observando pagamento tempestivo de requisigdo expedida em 17 de novermbro de 2015 (fls. 209 e fls. 218), comrelagdo aos honorérios de sucumbéncia fixados na fase de conhecimento em valor
fixo a favor do advogado da exequente (fls. 111v), JULGO EXTINTA A FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA, com fundamento no artigo 924, inciso II, c.c. artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.2.
Traslade-se cOpia integral dos embargos a execugdo n. 0006827-79.2016.403.6100 para estes autos.3. Apos, traslade-se copia da presente para os autos dos embargos a execugdo emapenso, desapensando-os e
intimando as partes acerca da sentenga nele proferida. 4. Sem prejuizo, passo a analisar todas as temdticas trazidas aos autos pela Fazenda Piblica com base no principio da indisponibilidade do interesse publico e
suscitadas pela contadoria judicial apos a preclusdo logica do prazo para a oposicdo de embargos a execugdo. Comefeito, a andlise dos autos revela que o comando jurisdicional que transitou em julgado declarou a
inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a exequente ao recolhimento de imposto de renda incidente sobre os juros de mora bem como a inexigibilidade do imposto de renda incidente de uma s6 vez sobre a
totalidade dos valores recebidos pela exequente em decorréncia de agdo trabalhista noticiada neste feito (fls. 106/111, fls. 137/140, fls. 147/152, fls. 169 e fls. 171). Iniciada a execugdo, sobreveio aos autos parecer da
contadoria judicial no sentido de que a exequente ndo teria nenhum importéncia a restituir, vez que a soma dos valores devidos referentes aos anos calendarios 1997-2001 atualizada pela taxa Selic até abril/2009 (R$
46.850,86) seria superior a quantia indevidamente retida na fonte referente ao ano calendario 2008 (RS 41.425,64 - fls. 40/47 dos embargos a execugdo). Entretanto, observo que a coisa julgada material contém 2 (dois)
capitulos auténomos que somente podem favorecer a exequente, de forma que nfio ha como compensar o valor decorrente da declaragio de inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a exequente ao
recolhimento de imposto de renda incidente sobre os juros de mora com possivel débito que possa surgir da declaragéo de inexigibilidade do imposto de renda incidente de uma s6 vez sobre a totalidade dos valores
recebidos pela exequente em decorréncia de agdo trabalhista. Neste ponto, portanto, determino que os célculos referentes aos juros de mora sejam efetuados de formm apartada aqueles concernentes aos rendimentos
tributaveis. Noutro ponto, observo que a coisa julgada material declarou a inexigibilidade do imposto de renda incidente de uma s6 vez sobre a totalidade dos valores recebidos pela exequente em decorréncia de agdo
trabalhista, mas nfio estabeleceu a forma como deveria ser efetuado o encontro de contas.Confira-se, a propdsito, o comando jurisdicional contido na sentenca que, ao final, transitou em julgado: Diante do exposto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para (...) (ii) determinar a Unido Federal que retifique as declaragdes de ajuste anual apresentadas pela autora relativamente aos anos-calendarios a que se referemo
pagamento acumulado (1997-2001), submetendo a tributagio as verbas apuradas nos termos da fimdamentagio supra como se tivessem sido pagos nos meses e anos a que se referem, fazendo incidir a tabela de imposto
de renda e a aliquota pertinente ao ano em que os valores deveriam ter sido pagos, bem como para (i) determinar a Unido Federal que, caso seja apurada eventual diferenga a favor do autor, restitua-Ihe o respectivo
quantum na forma administrativa prevista para as restituicoes de imposto de renda, acrescida da taxa SELIC até o efetivo pagamento, deduzindo eventuais valores ja restituidos (fls. 111v). Assimsendo, impde-se que a
questdo relativa a forma do encontro de contas seja dirimida neste incidente de execugdo, vez que imprescindivel para a satisfagdo do titulo executivo judicial transitado em julgado. Dito isso, afasto a utilizagdo da taxa Selic
para corregdo monetaria dos valores que seriam devidos referentes aos anos-calendarios 1997-2001, sobretudo porque somente é possivel falar em exigibilidade de imposto de renda e, consequentemente, em atualizagdo
monetaria de tributos a partir do momento da ocorréncia do fato gerador, o que, na peculiaridade da hipétese, verificou-se apenas com o levantamento do deposito judicial realizado na agao trabalhista nos idos do ano-
calendario 2008 (fls. 64/65). Assim sendo, até o aludido momento, os valores devidos referentes aos anos-calendarios 1997-2001 devem ser atualizados monetariamente pelos mesmos indices utilizados para o pagamento
em 14.03.2008 (fls. 50) e pelos mesmos indices de corregdo/remuneracio dos depdsitos judiciais até a retencio indevida do imposto de renda de RS 54.463,72, salvo engano, em 06 de outubro de 2008 (fls. 65), até
porque entendimento contrério acabaria por esvaziar o direito da exequente reconhecido em titulo executivo judicial transitado em julgado. Ou melhor, no caso em exane, a taxa Selic presta-se apenas e tio somente para
reajustar o indébito tributario a partir de abril/2009, como determinado na coisa julgada material. Por oportuno, registro que assiste razio a contadoria judicial no que toca a utilizagdo dos valores efetivamente recebidos (fls.
40 dos embargos a execugdo), isto porque a memdria de célculo de fls. 46 (a0 menos emtese, utilizada pela Secretaria da Receita Federal do Brasil) teve por escopo apenas demonstrar que nada mais seria devido a titulo
de contribuigdo previdencidria pelo empregado.Ressalto, ainda, que os honordrios advocaticios pagos em decorréncia da ago trabalhista devem ser deduzidos de forma proporcional, vez que nem todas as verbas sofferam
incidéncia de imposto de renda retido na fonte (fls. 56/61) e, nestes autos, formou-se coisa julgada material no sentido de que os juros de mora néio devemser oferecidos a tributagio, conforme visto supra. Por tltimo,
consigno que, por ocasido do julgamento do RE 870.947, o Supremo Tribunal Federal assentou que o decidido nas ADIs n. 4.357 e n. 4.425 e, consequentemente, a modulagio de seus efeitos, ndo se aplica a fase de
liquidag@o do julgado, tendo incidéncia apenas a partir da expedicio da requisicio de pagamento, bem como fixou tese de repercussdo geral no sentido de que a taxa referencial nio se presta para fins de corregéo
monetéria, nfo podendo ser utilizada, portanto, até a expedi¢do da requisigdo, o que, na via reflexa, impde que as custas processuais sejam reembolsadas com atualizagdo monetaria na forma do Manual de Orientagio de
Procedimentos para os Célculos na Justica Federal atualmente vigente (Resolugdo n. 134/2010 c.c. Resolugdo n. 267/2013, ambas do Conselho da Justiga Federal). Encaminhentse, pois, os autos a contadoria judicial, para
que, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, refaga seus calculos, observando os parametros juridicos fixados nesta decisdo interlocutoria. Apos, deemse vistas sucessivas as partes para impugnagdo dos calculos (os pardmetros
juridicos ja foram fixados nesta decisdo, devendo, se a parte entender que € o caso, serem objetos de recurso proprio). P.R.1.Sdo Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028979-39.2007.403.6100 (2007.61.00.028979-2) - MARCIA DE LIMA(SP229548 - HAROLDO NUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X
MARCIA DE LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

MARCIA DE LIMA, em 15 de maio de 2015, iniciou fase de cumprimento de sentenca em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, requerendo a satisfagio de divida no valor de R$ 18.846,65, para maio/2015 (fs.
310/312). No mesno dia 15 de maio de 2015, a Caixa Econdmica Federal comunicou ao Juizo a realizagio de depdsito judicial no valor de RS 7.737,68, em 14 de maio de 2015 (fls. 314/317). Entretanto, esta ultima
petigdo ndo foi juntada aos autos tempestivamente antes da promogao da concluséo, seguindo-se, em 19 de maio de 2015, a determinagéo de intimagdo da Caixa Econdmica Federal para a satisfagdo de divida no valor de
RS 18.846,65, para maio/2015, que foi disponibilizada no Diario Eletrnico da Justiga em 25 de maio de 2015 (fls. 313).Por conta do equivoco alusivo a auséncia de juntada da petigdo, os autos foram novamente
conclusos em?27 de maio de 2015, seguindo-se, em 28 de maio de 2015, determinagéo de ntimagdo da exequente para se manifestar acerca do deposito judicial, que foi disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica em
08 de junho de 2015 (fls. 318). Sem ter acesso aos autos por conta da conclusdo efetivada em27 de maio de 2015, a Caixa Econdmica Federal, em 01 de junho de 2015, requereu a devolugio do prazo para o pagamento
espontdneo e para o oferecimento de impugnag@o (fls. 319/320), o que foi deferido por decisdo interlocutoria prolatada em 11 de junho de 2015 e disponibilizada no Diario Eletronico da Justica em 17 de junho de 2015
(fls. 323). Em 18 de junho de 2015, foi juntada peticdo da exequente no sentido de que, apds a realizagio de depdsito judicial de RS 7.737,68, em 14 de maio de 2015, ainda seriam devidos R$ 11.710,91, para
Jjunho/2015 (fls. 324/327). Em 24 de junho de 2015, a Caixa Econdmica Federal ofereceu impugnag@o alegando excesso de execugdo emrazio da taxa Selic aplicada e da sua cumulagio com juros de mora ndo prevista no
julgado. Pediu a fixagdo da divida emR$ 7.823,96, para junho/2015, que corresponderia ao depésito efetuado voluntariamente no valor de RS 7.737,68, para maio/2015. Comunicou, ainda, a realizagdo de depdsito no
valor de R$ 11.710,91, em 24 de junho de 2015, como escopo de evitar a multa processual e honorérios (fls. 334/338). Foi determinada a expedicio de alvara de levantamento relativo a parte incontroversa (fls. 341), os
quais foram liquidados pelos exequentes (fls. 368/370). Houve resposta da exequente c.c. pedido de multa processual e honorarios (fls. 342/353). A contadoria judicial elaborou parecer no sentido de que a divida era da
ordemde R$ 7.737,67, para maio de 2015, ou de RS 7.782,86, para junho/2015, ponderando que a exequente utilizou taxa Selic excessiva e a cumulou com juros de mora, ¢ a Caixa Econdmica Federal equivocou-se ao
calcular o montante devido para junho/2015, apresentando como devida quantia superior (fls. 359/361).Houve anuéncia da Caixa Econdmica Federal (fls. 367). A exequente solicitou esclarecimentos (fls. 371/373). A
contadoria judicial ratificou seus calculos, ponderando que os indices utilizados pela exequente possuiam finalidade diversa. Juntou, ainda, tabelas que contemplam os indices utilizados em seus calculos (fls. 376/378).A Caixa
Econdmica Federal reiterou sua manifestagiio anterior (fls. 381/382). A exequente deixou transcorrer o prazo in albis. E o relatério. Fundamento e decido. A coisa julgada material condenou a Caixa Econdmica Federal a
pagar a exequente a quantia de R$ 4.150,00, para 16.04.2008, a titulo de indenizagdo por danos morais, devidamente atualizada pela taxa Selic (com expressa mengdo de que esta compreenderia corregdo monetaria e
juros), comarbitramento dos honorarios de sucumbéncia no valor de 10% (dez por cento) da condenagao (fls. 255/261, fls. 305/307 e fis. 308). Atualizando o referido valor pela taxa Selic prevista no Manual de Orientagdo
de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal em vigor (Resolug@o n. 134/2010 c.c. Resolugdo n. 267/2013, ambas do Conselho da Justiga Federal), verifica-se que a importancia de RS 4.150,00, para
16.04.2008, importa em R$ 7.071,60, para maio/2015 (taxa Selic acumulada: 70,40%), ou RS 7.112,68, para junho/2015 (taxa Selic acumulada: 71,39%), o que, comos honorérios de sucumbéncia de 10% (dez por
cento), totaliza uma condenagio de RS 7.778,76, para mnio/2015, ou de R$ 7.823,94, para junho/2015.Assim sendo, verifica-se que ¢ de rigor a procedéncia integral da impugnagdo porque a Caixa Economica Federal
apresentou como devida a quantia de RS 7.823,96, para junho/2015; que o depdsito de RS 7.737,68, para maio/2015, foi insuficiente para quitar a divida que era de R$ 7.778,76, para maio/2015; que ndo sdo devidos a
multa de 10% (dez por cento) e os honorarios de 10% (dez por cento), vez que a Caixa Econdmica Federal, apds a devolugo do prazo, consignou tempestivamente em Juizo mais R$ 11.710,91, no dia 24 de junho de
2015; e que, efetuando a proporcionalidade (R$ 7778,76 - R$ 7737,68 = R$ 41,08, todos para maio/2015; R$ 7823,94 / R$ 7778,76 = 1,005808123659812; R$ 41,08 x 1,005808123659812 = RS 41,32), ainda sdo
devidos R$ 41,32, para junho/2015 (sendo R$ 37,57, a titulo de principal, ¢ R$ 3,75, a titulo de honorarios). DispositivoAnte o exposto, JULGO PROCEDENTE A IMPUGNACAO DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, declarando como devida a quantia de RS 7.823,94, para junho/2015 (sendo RS 7.112,68, a titulo de principal, e R$ 711,26, a titulo de honorarios de sucumbéncia, ambos para junho/2015), conforme célculos
contidos na fundamentagdo e, tendo em vista as quantias ja levantadas (fls. 368/370) ¢ o deposito realizado nesta agao a maior (fls. 339), JULGO EXTINTA A FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA, pela
satisfacdo da divida, com findamento no artigo 924, inciso I, c.c. artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil. Condeno a exequente no pagamento de honorarios de sucumbéncia que arbitro em 10% (dez por cento)
da diferenca exigida a maior (minimo legal), isto ¢, emR$ 1.171,09, para junho/2015 (fls. 324/327), cuja exigibilidade fica suspensa enquanto perdurarem os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (fls. 190). Do
montante ainda depositado (RS 11.710,91, para 24.06.2015 - fls. 339), expecantse alvaras de levantamento nos valores de: a) R$ 37,57, para 24.06.2015, a titulo de indenizagdo por danos morais, para a exequente
Marcia de Lima; b) R$ 3,75, para 24.06.2015, a titulo de honorérios de sucumbéncia, para seu advogado; e ¢) R$ 11.669,59, para 24.06.2015, a titulo de restituigio da quantia depositada a maior, para a Caixa
Econdmica Federal. Com as liquidagdes dos alvaras e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos em definitivo comas cautelas de praxe. P.R.1.C.Sao Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000475-76.2014.403.6100 - CARMEM ROSA DOS SANTOS(SP176804 - RENE ROSA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CARMEM ROSA DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Decisdo: A Caixa Econdmica Federal, em 03 de abril de 2017, opds embargos de declaragio em face de decisio interlocutoria que, acolhendo parcialmente sua impugnagdo, arbitrou honorarios de sucurmbéncia para ambas
as partes (fls. 141/141v), alegando a existéncia de contradicdo com entendimento do Superior Tribunal de Justiga quanto ao arbitramento de honorarios de sucumbéncia. Pediu a procedéncia dos embargos de declaragdo,
para que seja afastada sua condenagio no pagamento de honorarios de sucumbéncia (fls. 143/144).0 prazo para impugnagao dos embargos de declaragdo decorreu in albis em 29 de junho de 2017 (fls. 145v).Os autos
foram conclusos em 03 de agosto de 2017 (fls. 146). Em26 de fevereiro de 2018, a exequente requer providéncias deste Juizo, dada a paralisagio do feito (fls. 147). E o relatorio. Fundamento e decido. Carmen Rosa dos
Santos iniciou fase de cumprimento de sentenga no valor de RS 5.930,47, para julho/2015 (desprezando o depdsito de RS 1.364,00, para outubro/2014); a Caixa Econdmica Federal impugnou os referidos calculos
apontando como ainda devida a quantia de R$ 2.706,49, para agosto/2015 (ja descontado o depdsito de R$ 1.364,00, para outubro/2014); e a decisdo interlocutoria embargada acolheu parcialmente a impugnago,
declarando como ainda devida a quantia de R$ 3.466,30, para agosto/2015 (ou de R$ 3.414,65, para julho/2015, conforme apurado pela contadoria judicial, considerando o depdsito de R$ 1.364,00, para outubro/2014),
e condenando ambas as partes no pagamento de honorarios de sucumbéncia arbitrados em 10% (dez por cento) das diferencas entre os valores pretendidos e o valor acolhido (ou melhor, emRS$ 75,98, para agosto/2015, a
favor dos advogados do exequente, e emR$ 251,58, para julho/2015, a favor dos advogados da Caixa Econémica Federal). Assim sendo, verifica-se que néio ha contradi¢do interna na decisdo interlocutoria embargada, vez
que esta ¢ suficientemente clara no sentido de que, dado o acolhimento parcial da impugnag@o, ambas as partes devem ser condenadas no pagamento de honorérios, na medida da sucumbéncia experimentada por cada uma
delas. Oumelhor, o que a embargante pretende, na verdade, ¢ a revisao do julgado por entender que a decisdo interlocutoria embargada nfo esta em harmonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o que
ndo ¢ cabivel na via estreita dos embargos de declaragio. Conhego, portanto, dos embargos de declaragio, mas a eles nego provimento. No mais, respeitado entendimento diverso, entendo desnecessario o

outubro/2014, e R$ 2.706,49, para agosto/2015 (fls. 78 e fls. 116), foram considerados insuficientes para a quitagéo da divida, nos termos da decisio interlocutdria que acolheu parcialmente a impugnago com base no
parecer contabil (fls. 122/124 e fls. 141/141v), e o depdsito judicial no valor de R$ 938,24, para julho/2016 (fls. 139), foi efetuado espontaneamente pela Caixa Econdmica Federal para quitar a diferenga remanescente no
valor de R$ 759,81, para agosto de 2015, nos termos das explicagdes prestadas pela contadoria judicial (que se encontram em harmonia com o parecer contabil expressamente acolhido), sendo certo que a aludida
diferenga ainda deveria ser atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora bem como de muilta processual de dez por cento. Dentro dessa quadra e tendo em vista que o recurso cabivel contra decisdo interlocutoria
que acolhe parcialmente impugnagdo, ao menos em regra, ndo tem efeito suspensivo, aliado ao fato de que a exigbilidade dos honorérios de sucumbéncia arbitrados em favor dos advogados da Caixa Economica Federal
esta suspensa por conta do fato de que o exequente ¢ beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita (fls. 35), expecam-se alvaras de levantamento das quantias depositadas as fls. 78, fls. 116 e fls. 139 em favor do autor e de
seu patrono.Caso ndo pretenda recorrer, fica facultado & Caixa Econdmica Federal efetuar o depdsito no valor de R$ 75,98, para agosto/2015, referente aos honorarios de sucumbéncia arbitrados na decisio interlocutoria
de fls. 141/141v, que deverdo ser atualizados monetariamente. Se efetuado o depdsito espontaneo, fica, desde j4, ordenada a expedicio de alvara de levantamento em favor do advogado do exequente da quantia que vier a
ser depositada. Decorridos os prazos legais e expedidos os alvaras de levantamento ora determinados, dé-se nova vista ao exequente para que diga se temalgo mais a requerer nos presentes autos. Oportunamente,
conclusos. Intimen-se as partes.Sao Paulo, NOEMI MARTINS DE OLIVEIRAJuiza Federal
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19* VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bela. PATRICIA DE A. R. AZEVEDO - Diretora de Secretaria

Expediente N° 7871

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0086695-56.2014.403.6301 - CLAUDIA MESSIAS DOURADO(SP132643 - CLAUDIA HOLANDA CAVALCANTE E SP192738 - ELIANE CUSTODIO MAFFEI DARDIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO) X PRINCIPAL ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP300715 - THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI)
SENTENCA - TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALCONSIGNACAO EM PAGAMENTOAUTOS N° 0086695-56.2014.403.6100AUTOR: CLAUDIA MESSIAS DOURADOREUS: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF ¢ PRINCIPAL ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDASENTENCATrata-se de Agéio de Consignagiio em Pagamento proposta inicialmente no Juizado Especial Federal de Sdo Paulo,
por CLAUDIA MESSIAS DOURADO em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ de PRINCIPAL ADMINISTRAGAO E EMPREENDIMENTOS LTDA., visando o depdsito judicial da quantia de RS 150,00
(cento e cinquenta reais), a titulo de taxa condominial referente aos meses de 11/2014 e 12/2014, bem como das parcelas vincendas, até que seja realizada a pericia nos autos da A¢do de Obrigagdo de Fazer n® 0023781-
74.2014.403.6100, em tramite na 26" Vara Federal Civel de Sao Paulo.Informa que celebrou contrato de Arrendamento Residencial com Opgao de Compra (PAR), disciplinado pela Lein® 10.188/2001, coma Caixa
Econdmica Federal Alega ter havido aumento indevido no valor das despesas condominiais, a ocorréncia de langamento de despesas em duplicidade, a existéncia de parcelamentos indevidos coma SABESP, a cobranca
por servigos ndo prestados, a existéncia de compras ndo justificadas, dentre outras cobrangas abusivas e/ou irregulares.Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal e determinada a remessa para distribuigao
por dependéncia ao Processo n° 23781-74.2014.403.6100. Por sua vez, foi proferida decisdo entendendo néo existir razio para a reunido dos processos e determinando a distribuigo livre entre as Varas Civeis Federais.
O pedido para autorizar a parte autora a efetuar os depositos judiciais no valor de R$ 150,00 foi indeferido (fls. 115-116).A CEF contestou o feito as fls. 125-202.A ré Principal Administragdo ¢ Empreendimentos Ltda.
1o apresentou contestagdo (fl. 205).Intimada, a parte autora ndo se manifestou sobre a contestagdo da CEF. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.As condigdes da agdo, de acordo como art. 485, VI
do Cadigo de Processo Civil sdo: legitimidade de parte, interesse processual e possibilidade juridica do pedido.No caso dos autos, os réus sdo parte manifestamente ilegitima para figurar no polo passivo do feito. A empresa
Principal Administradora e Empreendimentos Ltda. apenas administra o condominio, representando-o nas questdes relativas a cobranga das taxas condominiais. Ela age em nome proprio, mas por conta do condominio. Na
relagdo juridica material, em questio, figura o condominio, que tem capacidade propria para estar emjuizo. Os efeitos da sentenca prolatada na agdo atingiriam tio-somente os credores e nfo seus representantes.Nesse
sentido, o seguinte julgado:CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. CONDOMINIO. AGAO PROPOSTA CONTRA A EMPRESA ADMINISTRADORA. ILEGITIMIDADE DE PARTE PASSIVA.- A
administradora do condominio no tem legitimidade para figurar no pélo passivo da relagdo processual emagdo de consignagdo em pagamento concernente a cotas condominiais.Recurso especial ndo conhecido.(REsp
288.198/RJ, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado em 22/06/2004, DJ 11/10/2004, p. 329 - grifei)Assim, verifico que a corré Principal ndo tem legitimidade passiva ad causam A Caixa
Econdmica Federal também nfo faz parte da relago juridico-material posta nos autos, ja que ela no administra 0 condominio ¢ tambémnéo ¢ a credora das taxas condominiais. Confira-se, a propdsito, o seguinte
julgado:PROCESSO CIVIL. ACAO DE CONSIGNACAO. LEGITIMIDADE DA ADMINISTRADORA DE IMOVEL. ARRENDAMENTO RESIDENCIAL. CEF. CONDOMINIO. 1. Trata-se de apelagdo civel
interposta em face da sentenga que julgou extinto o feito, semresolugdo do mérito, emrazio da ilegitimidade passiva da CEF e da empresa administradora do imovel para serem demandados na a¢io de consignagdo. 2. In
casu, a administradora do condominio nio tem legitimidade para figurar no pélo passivo da relagdo processual emagdo de consignagdo em pagamento concernente a cotas condominiais. 3. Comrelagdo a CEF, tambémnio
merece reparos a sentenca, ja que esta empresa publica néo ¢ responsavel pela administragdo do condominio, sendo a arrendadora do imével em tela. 4. Recurso conhecido e desprovido.(AC n. 2004.51.07.000551-8, 8*
T. Especializada do TRF da 2* Regido, J. em 12.6.07, DJU de 15.6.07, p. 382, Relator POUL ERIK DYRLUND)Na esteira do julgado acima citado, entendo caracterizada, também, a ilegitimidade de parte emrelagdo a
CEF. Eventual agdo de consignagao em pagamento ajuizada pelo autor em face do condominio emtela ¢ da competéneia da Justica Estadual, nos termos do art. 109, I da Constituigdo Federal. Diante do exposto, JULGO
EXTINTO O FEITO SEM RESOLUGCAO DE MERITO, com findamento no art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil Custas ex lege. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo
em 10% (dez por cento) do valor dado & causa, devidamente atualizado conforme Manual de Célculos da Justiga Federal, os quais ndo podero ser executados enquanto perdurar a situagdo que ensejou a concessdo dos
beneficios da Justiga Gratuita, consoante disposto no 3° do art.98 do NCPC. Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

DEPOSITO

0020775-59.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FLAVIO
SIMPLICIO DE OLIVEIRA X CONFIDENCE MULTIMARCAS VEICULOS LTDA(SP158977 - ROSANGELA JULIANO FERNANDES)

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALDEPOSITOAUTOS N° 0020775-59.2014.403.6100AUTORA: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF RE: FLAVIO SIMPLICIO DE
OLIVIERAINTERESSADO: CONFIDENCE MULTIMARCAS VEICULOS LTDASENTENCAHonwlogo o acordo noticiado, pela parte autora, na petigao de fls. 116, com findamento no art. 487, 111, b do Novo
Cadigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo com julgamento do mérito. Custas ex lege.Proceda a Secretaria ao desbloqueio do veiculo (fl. 46) no Sistera RENAJUD.Oportunamente, ao arquivo,
observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0015531-86.2013.403.6100 - JOSE DOS SANTOS IRIA X IONE BARBOZA DOS SANTOS IRIA(SP257386 - GUILHERME FERNANDES MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 -
JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

SENTENGA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARAGCAOAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0015531-86.2013.403.6100 EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA

FEDERALVistos. Trata-se de embargos declaratérios opostos em face da sentenga proferida as fls. 381-383, objetivando a parte embargante esclarecimentos quanto a omissdo/contradi¢ao no julgado. Alega que hi
contradi¢do/omissio comrelagio a data fixada para a concessio do seguro.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Recebo o0s embargos opostos, eis que tenpestlvos No n¥rito, rejeito-os.Com efeito, os Embargos de
Declaragio somente sdo cabiveis para esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao; suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro material (incisos I,
1T e III, do art. 1.022, do NCPC).A r. sentenga apreciou o feito com argumentos claros e nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da fingdo jurisdicional esta ultimado nesta instancia. De fato, o que busca a embargante
¢, obliquamente, a reforma da sentenga por meio de embargos declaratorios, a fim de que as questdes suscitadas sejam decididas de acordo comas teses que julga corretas, o que se revela manifestamente nviavel. Por
conseguinte, as conclusdes da r. sentenca devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada mediante o recurso adequado. Diante do acima exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo.P.R.1.

PROCEDIMENTO COMUM

0014871-58.2014.403.6100 - TOTAL SERVICOS DE REPAROS EM GERAL S/S LTDA(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD E SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

SENTENCA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERAL - 1* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOACAO ORDINARIAAUTOS N.° 0014871-58.2014.4.03.6100AUTOR: TOTAL SERVICOS DE REPAROS
EM GERAL S/S LTDA RE: CAIXA ECONOMICA FEDERALSENTENCAConsiderando que a parte autora manifestou seu desinteresse no prosseguimento do feito (fl. 145), tenho que restou demonstrada a auséncia
de interesse processual.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI do Novo Cédigo de Processo
Civil. Custas ex lege. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor dado & causa.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades
legais.P.R.1.0.

PROCEDIMENTO COMUM

0015902-16.2014.403.6100 - MARIA JULIA MARTINS NEVES(SP260898 - ALBERTO GERMANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1266 - GLADYS ASSUMPCAO E Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL
DIAZ) X ESTADO DE SAO PAULO(SP150706 - MILENA CARLA AZZOLINI PEREIRA) X MUNICIPIO DE SAO PAULO(SP281373B - JOAO TONNERA JUNIOR)

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL DE SAO PAULOAGCAO ORDINARIAPROCESSO N° 0015902-16.2014.403.6100AUTOR: MARIA JULIA MARTINS NEVESREUS: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE
SAO PAULO e MUNICIPIO DE SAO PAULOSENTENC ATrata-se de agdo ordinria, com pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, objetivando a autora obter provimento judicial que determine a Ré o
fornecimento do medicamento BORTEZOMIBE de nome conercial (VELCADE), a ser ministrado conforme recomendagdo médica. Alega ser portadora de neoplasia maligna (Mieloma Mittiplo), CID C 90, desde 2012,
sendo que a doenga se manifestou desde o inicio com pacitopenia. Sustenta que, desde o diagndstico, recebeu diversos tratamentos com seguinte remédios: Talidomida, Dexametasona, Melfalano, Prednisona, Ciclofosamida,
Etoposide e Cisplatina. Afirma que, a despeito dos tratamentos, a doenga continua evoluindo de maneira refrataria, necessitando de transfusdes de hemdcias e plaquetas.Relata que, emrazio da evolugdo da doenca, o seu
médico prescreveu a utilizagio do medicamento BORTEZOMIBE, que ndo ¢ fornecido pela rede piiblica de satide. Esclarece que o custo mensal do tratamento com o referido remédio € de R$ 4.293,00 e sua renda ¢ de
R$ 540,09. A apreciagdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para ap6s a vinda das contestagdes.Os Gestores do SUS se manifestaram acerca do pedido de forecimento do medicamento. O Municipio de Sao
Paulo informou que o remédio néo ¢ disponibilizado pela rede publica e que nfo ha equivaléncia terapéutica na rede municipal de saude (fls. 76). O Estado de Sdo Paulo aponta que os procedimentos quimioterapicos da
tabela do SUS ndo fazem referéncia a qualquer medicamento e sdo aplicavess as situagdes clinicas especificas para as quais terapias antineoplasicas medicamentosas so indicadas. Akém disso, os hospitais credenciados no
SUS e habilitados em Oncologia sdo responsaveis pelo fornecimento de medicamentos oncologicos que eles livremente padronizam, adquirem e fornecem, cabendo-1Ihes codificar e registrar conforme o respectivo
procedimento, razio pela qual o pedido ndo podera ser atendido administrativamente (fls. 85-86). A Unifio esclarece que a tabela SUS néio vincula o medicamento a ser utilizado, que pode ser de livre indicagdo pelo servico
de atengdo oncoldgica. Ocorre que o servico que indicou a medicagio ¢ o do Hospital Israelita Albert Einstein, hospital privado que niio tem vinculagdo ao SUS para fins de atengdo oncologica. Assimy, a autora ndo se
enquadra no primeiro requisito da atengo oncoldgica, que ¢ ser tratada por uma das unidades vinculadas ao Sistema, como CACON ou UNACON. Ressalta que o Mieloma Muiltiplo, doenga que aconete a autora €,
infelizmente, incuravel, de modo que todos os tratamentos existentes sdo meramente paliativos. Alémdisso, 0 medicamento em questdo ndo ¢ indicado para o seu caso, ja que supde a necessaria realizagdo de transplante de
células-tronco posterior, o que ndo é possivel no caso dela.Instada a se manifestar acerca do alegado as fls. 89-113, a autora afirmou cuidar-se de manifestagio meramente protelatoria visando retardar e confindir o Juizo
(fls. 121-122). O Municipio de Sdo Paulo contestou o feito as fls. 123-138 arguindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva, tendo em vista que os tratamentos de cancer, inclusive com dispensa de farmacos, sio
realizados pelos Centros de Alta Complexidade em Oncologia - CACONS, conforme dispde a Portaria GM/MS 2.439/05 e a Portaria SAS/MS 741/05, ou seja, basta o paciente cadastrar-se emum CACON e este
prestara assisténcia integral com recursos financeiros do SUS. Além disso, a autora ndo reside no Municipio de Sao Paulo, mas em Itapecerica da Serra/SP. Salienta a necessidade de a autora submeter-se a pericia médica
que avalie a imprescindibilidade do uso do medicamento pleiteado. Pugna pela improcedéncia do pedido.O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls. 139-143).A parte autora interpds Agravo de Instrumento (fls. 145-
166), ao qual o eg. TRF da 3* Regifio deferiu o efeito suspensivo pleiteado e determinou o fornecimento do medicamento (fls. 200-204).A Unido contestou (fls. 167-182) alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade
passiva e, no mrito, a improcedéncia do pedido.A autora replicou (fls. 184-193).0 Estado de Sao Paulo contestou (fls. 194-198) pugnando pela improcedéncia do pedido.As fls. 217, foi comunicado o falecimento da
parte autora, por seu patrono.Intimada, a parte autora comprovou a devolugdo dos medicamentos recebidos(fls. 256-259) e os valores depositados judicialmente foram convertidos emrenda da Unidio, conforme requerido
(fls. 278-279, 280 ¢ 284-285). Vieram 0s autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. As fls. 217-218 foi noticiado o falecimento da autora. Deste modo, impde-se reconhecer que a morte da autora obsta o
desenvolvimento valido e regular do processo, ante o carater personalissimo do pedido.Quanto aos honorarios advocaticios, entendo que a Unifio deu causa ao ajuizamento da demanda ao niio fornecer o medicamento que
a autora necessitava para o tratamento de sua doenga, sobretudo considerando que o eg. TRF da 3* Regido determinou, emsede de tutela antecipada, o seu fornecimento.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos
consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485, inciso IV do Novo Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.Condeno a Unido ao pagamento de honorérios
advocaticios, fixados equitativamente em RS 1.000,00 (hum mil reais), nos termos do art. 20, 4°, do CPC.Ressalto que ndo obstante a prolagio da sentenca ja sob a vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, as normas
relativas aos honorérios sdo de natureza mista, uma vez que fixam obrigagdo em favor do advogado, portanto direito material, além de se reportarema propositura da agdo, momento em que se firma o objeto da lide, que
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demarca os limites da causalidade e sucumbéncia, cuja estimativa € feita pelo autor antes do ajuizamento. Assim, ematengfo a seguranca juridica, aplico o principio tempus regit actum, reportando a origem dos honorarios e

Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos o teor desta decisdo.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0002635-40.2015.403.6100 - AGENCIA CANHEMA POSTAGEM EXPRESSA LTDA - EPP(SP024586 - ANGELO BERNARDINI E SP231856 - ALFREDO BERNARDINI NETO E SP274053 - FABIO
GARCIA LEAL FERRAZ) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO)

SENTENGA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARAGCAOAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0002635-40.2015.403.6100EMBARGANTE: AGENCIA CANHEMA POSTAGEM
EXPRESSA LTDA-EPP Vistos. Trata-se de embargos declaratrios opostos em face da sentenga de fls. 146-147, objetivando a parte embargante esclarecimentos quanto a eventual contradi¢o no julgado. Alega
contradi¢do emrazio de constar na Sentenca que a autora nio f0i penalizada pela GETER, mas, a0 mesmo tempo, rejeitar o pedido da autora.Requer, também, esclarecimentos quanto a denegagdo da oitiva de
testemunhas.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No mrito, rejeito-os parcialmente.Com efeito, os Embargos de Declaragdo somente sdo cabiveis para esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigdo; suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro material (incisos I, I e 111, do art. 1.022, do NCPC).A r. sentenca
apreciou a tese da embargante com argumentos claros e nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da fing@o jurisdicional encontra-se ultimado nesta instancia. De fato, o que busca as embargantes €, obliquamente, a
reforma da sentenca por meio de embargos declaratorios, a fim de que as questdes suscitadas sejam decididas de acordo comas teses que julga corretas, o que se revela manifestamente inviavel Por conseguinte, as
conclusdes da r. sentenca devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada mediante o recurso adequado. Destaco que eventual inconformisimo no tocante a denegacio da oitiva de testemunha deveria ter sido
manifestada em momento oportuno. Diante do acima exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0019018-93.2015.403.6100 - ALBERTO CANELLAS NETO(RJ122729 - ALBERTO CANELLAS NETO E SP311022 - JULIANA CALLADO GONCALES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1119 - MARINA RITA
M TALLI COSTA)

SENTENCA TIPO BPROCESSO n.° 0019018-93.2015.403.6100ACAO ORDINARIAAUTOR: ALBERTO CANELLAS NETORE: UNIAO FEDERALVistos. Trata-se de agdo ordinéria, com pedido de tutela
antecipada, objetivando o autor obter provimento jurisdicional que determine a remogao dele, para acompanhamento da companheira, para a Procuradoria da Fazenda Nacional no Estado do Espirito Santo, nos termos da
Lein° 8.112/90. Subsidiariamente, pleiteia a obten¢ao de licenca para acompanhamento da companheira, com exercicio provisorio naquela Procuradoria. Alega que, emsetermbro de 2013, comegou relacionamento afetivo
com Daiane Maria Oliveira Viana, Procuradoria Federal, matricula SIAPE n° 1379818, com quem teve uma filha, Luiza Viana Canellas, atualmente com 1 ano de idade.Sustenta que, desde fevereiro de 2014,
ininterruptamente, passarama conviver na mesia residéncia, no Municipio de Sdo Paulo, com animo de constituir familia e de pleno compartilhamento de vida e o miituo suporte espiritual e material irrestrito. Afirma que, em
julho de 2015, sua companheira, atualmente lotada na Procuradoria Seccional Federal de Osasco/SP, exercendo legitimamente direito fimcional, obteve remogdo para a Procuradoria Federal no Estado do Espirito
Santo.Relata que, ato continuo, para acompanhé-la, requereu administrativamente sua remogao para a Procuradoria da Fazenda Nacional do Estado do Espirito Santo, o que foi indeferido pela Administragdo.Aduz que a
Administragio, a despeito de reconhecer a comprovagao da sua coabitagdo em Unidio Estavel coma Servidora Publica Federal, entendeu que ela expressou exclusivamente a vontade de exercer direito legitimo de concorrer
em processo seletivo interno de deslocamento, nfo existindo interesse da Administragdo. Defende que o certame internado instaurado pelo PGF, Edital n° 13/2015, no qual sua companheira foi contemplada para se remover,
configura interesse da Administragdo no preenchimento de determinadas vagas.Juntou documentos as fls. 13-106.0 pedido de tutela antecipada foi deferido (fls. 112-117) para determinar a remogao do autor para
acompanhamento de sua companheira para a Procuradoria da Fazenda Nacional no Estado do Espirito Santo (Vitoria).As fls. 122-123, o autor que vinha atuando em causa propria, constituin advogada para representa-lo
judicialmente, ratificando os atos da inicial e, as fls. 129-163, juntou novos documentos.A Unido interpds Agravo de Instrumento (fls. 164-175) contra a decis@o de deferiu a tutela antecipada, ao qual o eg. TRF da 3*
Regido negou provimento (fls. 176-178 e 231).A Unido contestou (fls. 185-216) arguindo, preliminarmente, a auséncia de capacidade postulatoria. No n¥érito, pugnou pela improcedéncia do pedido.O autor replicou as fls.
219-225.0 pedido de produgio de prova testerunhal requerido pela Unidio foi indeferido (fls. 227-229). Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Afasto a preliminar arguida pela Unido, haja vista que o
autor constituiu advogada para representa-lo emjuizo, a qual ratificou os atos praticados por ele.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende o autor, Procurador da Fazenda Nacional, sua remogdo para a
cidade de Vitoria/ES, para acompanhar sua companheira, Procuradora Federal, que foi removida para a Procuradoria Federal no estado do Espirito Santo, em Vitéria/ES, apds participar de concurso de remogao.A Lein®
8.112/90 que dispde sobre o regime juridico dos servidores piiblicos civis da Unido, das autarquias e das findagdes publicas federais, assim dispde:Art. 36. Remogio € o deslocamento do servidor, a pedido ou de oficio,
10 ambito do mesmo quadro, com ou semmudanga de sede.Paragrafo tnico. Para fins do disposto neste artigo, entende-se por modalidades de remog@o: (Redagéo dada pela Lein® 9.527, de 10.12.97)I - de oficio, no
nteresse da Administragéo; (Incluido pela Lein® 9.527, de 10.12.97)1I - a pedido, a critério da Administragdo; (Incluido pela Lein® 9.527, de 10.12.97)11I - a pedido, para outra localidade, independentemente do interesse
da Administragdo: (Incluido pela Lein® 9.527, de 10.12.97)a) para acompanhar conjuge ou companheiro, também servidor publico civil ou militar, de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, que foi deslocado no interesse da Administragio; (Incluido pela Lein® 9.527, de 10.12.97)(...) grifeiComo se vé, a hiptese de remogao para acompanhar conjuge ou companheiro, também servidor ptblico civil
ou militar, pressupde que o deslocamento tenha ocorrido no interesse da Administragdo.No presente feito, a companheira do autor participou de concurso de remogao, aberto pela Administragdo, para o preenchimento das
vagas disponibilizadas, através do qual obteve remogao para a Procuradoria Federal no Estado do Espirito Santo.Por conseguinte, a remogao da companheira do autor ocorreu por interesse da Administragdo, na medida
emque, se ndo houvesse interesse, a Administragdo nfo realizaria o concurso, descabendo falar, no caso, de remogéo a pedido.Assim, o autor se amolda a hipétese legal contida no art. 36, 111, a da Lein® 8.112/90. Neste
sentido, colaciono as seguintes ementas:ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE DESLOCADO EM CONCURSO DE REMOGAO. INTERESSE DA
ADMINISTRACAO. PROVA DE EXISTENCIA DE VAGA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A manifestagio da Administragio o oferecer vaga a ser ocupada por critério de remogo acaba revelando que tal preenchimento ¢
de interesse publico, pois tem por objetivo adequar o quantitativo de servidores as necessidades dos 6rgios e unidades administrativas. Precedentes.2. Nao se pode exigir da impetrante prova impossivel, relativa a existéncia
de vaga no local de destino da remogao, porquanto, além de tal exigéncia contrariar a jurisprudéncia desta Corte Superior, tal informagao € restrita a propria Administragdo Publica.3. Agravo Regimental ndo provido.(STJ,
processo n. 201402513750, Segunda Turma, Relator Herman Benjamin, data 06/04/2015)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO. AUDITOR FISCAL DA
RECEITA FEDERAL. CONCURSO DE REMOGAO. INTERESSE PUBLICO. ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. ART. 36 DA LEI 8.112/90.1. Consoante disposto no art. 36, inciso 11, a, da Lei 8.112/90, a
remogdo pra o acompanhamento de conjuge, também servidor publico ou militar, deslocado no interesse da Administragdo, ¢ direito subjetivo do servidor, independentemente do interesse da Administragdo e da existéncia
de vaga.2. Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal: A Administragao, ao oferecer vaga a ser ocupada por critério de remogao, acaba revelando que tal preenchimento € de interesse publico, pois tem por objetivo adequar o
quantitativo de servidores as necessidades dos orgios e unidades administrativas. Precedentes do STJ.3. Agravo regimental ndo provido.(STJ, processo 201100767220, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira,
data 07/10/2013).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, confirmando a tutela antecipada, para determinar a remogao do autor para acompanhamento da sua
conpanheira para a Procuradoria da Fazenda Nacional no Estado do Espirito Santo (Vitdria). Condeno a Unidio ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa,
atualizado. Custas ex lege.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0024162-48.2015.403.6100 - GINO ORSELLI GOMES(SP073491 - JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO
PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA)

SENTENCA TIPO AACAO ORDINARIAPROCESSO N.° 0024162.48-2015.403.6100AUTOR: GINO ORSELLI GOMESRE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO
PAULOSENTENCATrata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, objetivando o autor obter provimento judicial que declare a nulidade do Processo Administrativo Disciplinar ni° 05R0014072015..Alega
que o Processo Disciplinar i° 05R0014072015 se iniciou por meio de oficio expedido pelo gerente financeiro da OAB/SP ao Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina V, da OAB/SP.Sustenta que o gerente financeiro
certificou nos autos do processo que teria notificado o autor mediante o Edital de Chamamento, publicado em 02/10/2013, sendo que o original do documento teria sido arquivado em pasta propria. Afirma que o referido
documento ndo se encontra nos autos, razio pela qual nio se pode conferir a exata observancia do art. 26 e incisos da Lein® 9.784/99 aplicado com o permissivo art. 68 da Lein® 8.906/94. Aduz que foi juntado no
Processo Disciplinar Edital de Suspensdo, que teria sido publicado em 14/08/2013, no qual a OAB suspendeu seu exercicio profissional pelo prazo de 12 (doze) meses, comaplicagdo de multa no valor de 10
anuidades.Relata constar nos autos do Processo Disciplinar copia de notificagdo datada de 20/08/2013, na qual a OAB/SP exige o pagamento de RS 8.740,00, relativo a muilta aplicada no Processo Disciplinar n®
03R002197009. Salienta que essa notificagio nunca chegou ao seu destinatario. Aponta que, em 26.02.2015, a Presidente do Tribunal de Etica e Disciplina determinou a notificagio do autor para apresentar defesa prévia,
no prazo de 15 dias, sendo que nfo consta nos autos prova dessa notificagdo. Esclarece ter requerido o arquivamento do Processo Disciplinar ni® 05R0014072015, tendo em vista que o Presidente do TED III anulou a
pena de suspensdo imposta no Processo 03R002197009, o que abrange também a multa que foi aplicada. Assinala a ocorréncia de infimeras ilegalidades no Processo Disciplinar n° 05R0014072015, dentre elas a
tramitacdo 4 revelia do Presidente do Conselho Seccional e sema designacio de relator. O relator deveria oferecer parecer de admissibilidade ou ndio da representagio.Relata que, no referido processo disciplinar, a
Presidente do TED, usurpando a fingo de Relator, determinou a notificagdo do representado para apresentago de defesa prévia. A competéncia para determinar a notificagdo para apresentagdo de defesa prévia é
indelegavel Defende que, se houve a determinagdo de baixa imediata da pena de suspensio naquele processo, por decorréncia logica, a pena acessoria de aplicagdo de multa também foi suspensa. Alémdisso, a pena de
aplicagdo de multa ainda no transitou em julgado, néio podendo ser cobrada. A apreciagdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para apds a vinda da contestagdo.A Ré contestou o feito as fls. 406-415 alegando
que, conforme oficio emitido pela V Turmm Disciplinar da OAB, o Requerente deixou de efetuar o pagamento de nuilta aplicada no Processo Disciplinar n° 03R0021972009. Sustenta que, ante a inéreia do requerente no
cumprimento da sangdo pecunidria, o autor foi notificado a oferecer defesa prévia, tendo sido instaurado novo processo disciplinar. Argumenta que o requerente se recusa a pagar multa emrazio de suposta nulidade do
processo disciplinar. Aponta que, ainda que fosse verdade tal alegacdo, o autor deixou de discutir tal matéria na esfera administrativa, quedando-se inerte, tanto que a decisdo transitou em julgado. Defende a legalidade do
processo disciplinar. Pugna pela improcedéncia do pedido.O pedido de tutela antecipada foi deferido para determinar a suspenséo do Processo Disciplinar n° 05R0014072015 (fls. 420-424).0 autor replicou as fls. 426-
453.A OAB interpds Agravo de Instrumento (fls. 455-467) contra a decisdo que deferiu o pedido de tutela antecipada, a0 qual o eg. TRF3 negou seguimento (fls. 469-471 e 476).As fls. 481-486, o autor requereu a
inclusiio de valores gastos de passagens na eventual sucumbéncia a ser paga pelo réu. Vieram os autos conclusos. E O RELATORIO. DECIDO.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende o autor a
declaragdo de nulidade do Processo Administrativo Disciplinar n° 05R0014072015.A Ordem dos Advogados do Brasil, por forga de lei, encontra-se autorizada a exercer a fiscalizagdo da atividade de advogado,
abrangendo este mister a verificagdo de ajustamento de conduta destes profissionais a0 Cddigo de Etica e, como decorréncia logica de suas atribuides, compete a ela instaurar processo disciplinar na hipétese de infragio
ao mencionado diploma de ética. Compulsando os autos observo que o autor foi condenado no Processo Disciplinar n° 03R0021972009 a pena de suspensdo do exercicio profissional pelo prazo de 12 (doze) meses,
prorrogavel até a satisfagdo integral da divida monetariamente corrigida, cumulada com pena de multa no valor de 10 anuidades, com fundamento nos incisos I e I e paragrafo 2°, do art. 37, art. 39 e alincas a e b, do
paragrafo tinico, do art. 40, todos da Lein® 8.906/94 (fls. 160-165 e 168).A despeito de certificado o transito em julgado da referida decisio proferida no Processo Disciplinar n® 03R0021972009, em 25/07/2013
(fls.189), o autor peticionou no processo administrativo pretendendo o reconhecimento de sua nulidade, sob o fundamento de que néo foi devidamente intimado da decisdo que julgou os Embargos de Declaragdo, cujo
pleito foi acolhido, determinando-se a baixa imediata da pena de suspensdo. (fls. 136)Por conseguinte, o representado, ora autor, opds Embargos de Declaragdo em Embargos de Declaragdo (fls. 250-254 e 312), aos quais
foi negado provimento (fls. 303-306). Por fim, foi interposto recurso ordinario (fls. 322-390), o qual estaria pendente de julgamento por uma das Camaras julgadoras.Nesta agdo o autor busca a anulagdo do Processo
Disciplinar n® 05R0014072015, instaurado emrazio do néo pagamento de multa que lhe foi imposta no Processo Disciplinar n° 03R0021972009, tendo em vista que a decisdo que o condenou ainda ndo transitou em
julgado, além de ter interposto Recurso Ordinario, que possui efeito suspensivo. Deste modo, assiste razio ao autor quanto ao pedido de declaragio de nulidade do processo disciplinar n° 05R0014072015, haja vista ter
sido instaurado emrazio de ndo pagamento de multa que Ihe foi imposta no Processo Disciplinar n” 03R0021972009, o qual ainda encontra-se em fase de julgamento de recurso.Destaco ter restado determinada a baixa da
pena de suspensio, possibilitando ao autor a interposigdo de recurso, razio pelo qual o transito em julgado anterior restou sem efeito. Assim, ocorreu a suspensao do cumprimento daquela decisdo, coma possibilidade,
inclusive, de o autor interpor o recurso cabivel, hipdtese que afasta a cobranga da muilta que The foi imposta até o transito emjulgado da decis@o. Fls. 481-486: Indefiro o pedido do autor, haja vista que néo restou
demonstrada qual diligéncia para prestar a informagao ao juizo importou nas despesas que busca incluir aos valores de sucumbéncia.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, julgo PROCEDENTE o
pedido, para declarar a nulidade do Processo Administrativo Disciplinar n° 05R0014072015.Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, & base de 10% sobre o valor da causa. Oportunamente,
a0 arquivo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025662-52.2015.403.6100 - AVISO - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP154069 - DANIELLA GALVAO IMERI E SP333828 - LUCAS AYRES DE CAMARGO COLFERAI) X UNIAO FEDERAL
SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALACAO ORDINARIAAUTOS N° 0025662-52.2015.403.6100AUTOR: AVISO - INDUSTRIA E COMERCIO LTDARE: UNIAO FEDERALSENTENG ATrata-
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se de A¢do Ordindria, objetivando a autora obter provimento judicial que declare a ilegitimidade da inclusdo do ICMS, PIS e COFINS na base de calculo das contribuicdes ao PIS-importagio e da COFINS-importagdo,
bem como reconhega o direito a compensagao/restituicio de valores indevidamente recolhidos durante os meses de novembro de 2010 a outubro de 2013.Sustenta, emsintese, que o Supremo Tribunal Federal ja se
manifestou pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da contribuigdo ao PIS-importagdo e da COFINS-importa¢do.A Unido Federal apresentou contestagdo as fls. 157-158
reconhecendo a procedéncia da pretensao acerca da exclusdo do ICMS, PIS e COFINS da base de célculo do PIS-importagdo e da COFINS-importagao. A autora replicou (fls. 160-163).Semmais provas a produzir,
vieram os autos conclusos. 2 O RELATORIO. DECIDO.Consoante se infere da pretensio deduzida na inicial, pretende a autora a declaragdo de flegitimidade da inclusdo do ICMS, PIS e COFINS na base de céleulo do
PIS-importagdo e da COFINS-importagdo, bem como a compensagao/restituicio de valores indevidamente recolhidos durante os meses de novembro de 2010 a outubro de 2013.A Unido reconheceu a procedéncia do
pedido (fls. 157-158).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, HOMOLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido, julgando extinto o feito com julgamento do mérito, nos termos do art. 487,
111, a, do CPC, para reconhecer a ilegitimidade da inclusédo do ICMS, PIS e COFINS na base de calculo das contribuicdes ao PIS-importagdo e a8 COFINS-importagdo, bem como condenar a Unidio a restituir  Autora os
valores indevidamente recolhidos durante os meses de novermbro de 2010 a outubro de 2013.A compensag@o podera ser efetivada com as parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribuigdes sob a administragéo da
Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lein 9.430/96, comredag@o dada pela Lein 10.637/2002. O confronto de contas (débito/crédito) se dara na esfera administrativa; contudo, devera observar
o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, tendo em vista a demanda ter sido proposta ap6s o advento da Lei Complementar n° 104/2001.Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como artigo 39, 4°, da Lei
9.250/95.Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos nos termos do art. 19, 1, I, da Lein.° 10.522/02.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0002219-38.2016.403.6100 - KUEHNE+NAGEL SERVICOS LOGISTICOS LTDA.(SP194905 - ADRIANO GONZALES SILVERIO E SP184549 - KATHLEEN MILITELLO) X UNIAO FEDERAL
SENTENGA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARAGCAOAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0002219-38.2016.403.6100EMBARGANTE: KUEHNE+NAGEL SERVICOS
LOGISTICOS LTDA. Vistos.Trata-se de embargos declaratdrios opostos em face da sentenga de fls. 125-127, objetivando a parte embargante que, preliminarmente, sejam aceitos os novos documentos juntados neste
momento, bem como esclarecimentos quanto & eventuais omissdes no julgado. Alega omisso no tocante a constituigio do crédito tributério e quanto & alegagio de nulidade da CDA. E O BREVE RELATORIO.
DECIDO.Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No nérito, rejeito-os.Com efeito, os Embargos de Declarago somente sio cabiveis para esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; suprir omissdo de
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro material (incisos I, II e III, do art. 1.022, do NCPC).A r. sentenga apreciou a tese da embargante com argumentos claros e
nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da fingdo jurisdicional encontra-se ultimado nesta instancia. De fato, o que busca as embargantes €, obliquamente, a reforma da sentenga por meio de embargos declaratorios, a
fim de que as questdes suscitadas sejam decididas de acordo comas teses que julga corretas, o que se revela manifestamente inviavel Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenga devem ser impugnadas pela parte que se
entender prejudicada mediante o recurso adequado.Quanto ao pedido de juntada de novas provas, destaco o previsto no art. 435 do CPC:Art. 435 - E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos
novos, quando destinados a fazer prova de ﬁitOS ocorridos depois dos articulados ou para contrap6 los aos que foram produzidos oS autos. Parégrafo tnico. Admite- se tambéma, juntada posten'or de docun'emos
anteriormente ¢ incumbindo ao juiz, em qualquer caso, avaliar a conduta da parte de aoordo como art. 50.No caso, os documentos Jumados ndo eram ignorados pela parte e nem eram de dificil obteng@o para serem
apresentados em tempo habil, antes do julgamento do feito.Neste sentido:-EMBARGOS DE DECLARAGAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DESERGAO. PROVA
FORMAL DE INTIMACAO DA EMBARGADA PARA EFETIVACAO DO PREPARO. JUNTADA EXTEMPORANEA. EMBARGOS REJEITADOS. 1 - Docurmento j4 existente, que no era ignorado pela parte
nemera de dificil obtengdo para ser apresentado em tempo habil, antes do julgamento da lide, nio pode ser acolhido como fato novo, capaz de alterar o julgamento do recurso. 2 - Os embargos de declaragdo objetivam
esclarecimentos sobre obscuridade, divida ou contradigdo observadas no acérddo, bem como reclamar o pronunciamento acerca de algum ponto sobre o qual o Tribunal devia pronunciar-se e nfo o fez. Se ndo se
pretendeu sanar tais deficiéncia, mas, sim, apresentar documento que 1o fora produzido no momento oportuno, o recurso nio pode ser acolhido. Embargos de declaragdo rejeitados.(RE-ED-ED 179501, MAURICIO
CORREA, STF.)Diante do acima exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0004741-38.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000826-78.2016.403.6100 () ) - TOPFLEX COMERCIO E SERVICOS LTDA.(SP159677 - BENEDITO FERRAZ E
SP371576 - ANNE CAROLINE RODRIGUES SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

SENTENCA TIPO B19* VARA FEDERAL CIVELAGCAO ORDINARIAAUTOS n.° 0004741-38.2016.403.6100AUTOR: TOPFLEX COMERCIO E SERVICO LTDARE: UNIAO FEDERALSENTENCAF.
110-111: HOMOLOGO a reniincia da parte autora a pretensio formulada na presente agdo, extinguindo o feito nos termos do art. 487, 111, ¢ do Novo Codigo de Processo CivilCondeno a parte autora ao pagamento de
honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor dado & causa.Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

PROCEDIMENTO COMUM

0005221-16.2016.403.6100 - ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO
ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA X ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA(SP190399 -
DANIEL GONCALVES FANTI E SP256198 - LUIS FERNANDO DINAMARCA PARRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

SENTENCA TIPO M19* VARA CIVEL FEDERALEMBARGOS DE DECLARACAOACAO ORDINARIAAUTOS N.° 0005221-16.2016.403.6100EMBARGANTE: ASSOCIACAO ALIANCA DE
MISERICORDIA Vistos. Trata-se de embargos declaratorios opostos em face da sentenca de fls. 147-152, objetivando a parte embargante esclarecimentos quanto 4 eventual omiss3o no julgado. Alega omissio no tocante
ao modo como deveria ocorrer a compensagao, haja vista cuidar-se de contribuigao social. Alega também ter efetuado parcelamento dos débitos ora discutidos, requerendo a suspensio dos pagamentos do parcelamento,
entre outros procedimentos neste sentido.E O BREVE RELATORIO. DECIDO.Recebo s embargos opostos, eis que tempestivos. No mérito, rejeito-os parcialmente.Com efeito, os Embargos de Declaragio somente sdo
cabiveis para esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do; suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro material (incisos L, IT e 111, do art. 1.022,
do NCPC).A 1. sentenga apreciou a tese da embargante com argumentos claros e nitidos, concluindo-se, assim, que o exercicio da fingdo jurisdicional encontra-se ultimado nesta instancia. De fato, o que busca as
embargantes ¢, obliquamente, a reforma da sentenga por meio de embargos declaratorios, a fimde que as questdes suscitadas sejam decididas de acordo com as teses que julga corretas, o que se revela manifestamente
mnvidvel Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenca devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada mediante o recurso adequado. Destaco que, deferida a compensagio, ela se dara no modo determinado
emsede administrativa, de acordo como art. 89 da Lein® 821291, observando o disposto no artigo 170-A do CTN, o que ja constava na sentenga embargada. Diante do acima exposto, REJEITO os Embargos de
Declaragio.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0007227-93.2016.403.6100 - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PERFIL PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERAL - 1* SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0007227-93.2016.403.6100AUTORA: CAIXA ECONOMICA FEDERALREU:
PERFIL PRODUTOS SIDERURGICOS LTDATrata-se de agdo ordinaria proposta pela Caixa Econdmica Federal - CEF objetivando obter provimento judicial que determine o ressarcimento da quantia de R$
115.014,72 (cento e quinze mil, quatorze reais e setenta e dois centavos). Alega que firmou contrato coma parte 1é de convénio para concessdo de empréstimos consignados aos seus empregados. Sustenta que no referido
contrato consta expressa a previsdo de responsabilidade da ré pela liquidagdo do empréstimo consignado que venha ficar inadimplente, bem como ser ela devedora principal e solidaria dos valores devidos. Afirma que, em
razdo da inadimpléncia e auséncia de composicdo amigavel, propds a presente demanda.Juntou documentag@o (fls. 04-27). Devidamente citado (fl. 49), o réu deixou transcorrer in albis o prazo para apresentar defesa (fl
58).Vieram os autos conclusos.E o relatério. DECIDO.O feito, ante a revelia do réu, deve ser julgado no estado em que se encontra, aplicando-se a ele as disposicdes constantes dos artigos 344 e 355, 11 do Codigo de
Processo Civil. Consoante se infere da pretensdo deduzida na inicial, entendo que o pedido formulado merece procedéncia.Conforme se extrai da documentagdo acostada aos autos, a parte autora comprovou a contratagio
de convénio para concessao de empréstimos consignados aos empregados da empresa ré, coma responsabilidade da empresa ré pela liquidagdo do empréstimo. Todavia, verifico que ela ndo honrou o pagamento do
crédito, tornando-se inadimplente, conforme demonstrado nas fls. 26-27.Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a ré a pagar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL a importincia de R$115.014,72 (cento e quinze mil, quatorze reais e setenta e dois centavos), devidamente atualizados nos termos do Manual de Caleulos do Conselho da Justica

Federal Condeno a Ré ao pagamento de custas processuais ¢ de honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo. Custas ex lege.P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0008992-02.2016.403.6100 - AZUL EMERGENCIAS MEDICAS EIRELI - EPP(SP134781 - JANE APARECIDA DA SILVA DELAMARE E SA) X UNIAO FEDERAL

SENTENGA TIPO BAGAO ORDINARIAAUTOS N.°0008992-02.2016.403.6100AUTORA: AZUL EMERGENCIAS MEDICAS EIRELI - EPPRE: UNIAO FEDERALSENTENC ATrata-se de ag#o ordinaria, com
pedido de tutela provisoria, visando a autora obter provimento judicial que lhe garanta o direito de recolher o IRPJ e CSLL, comaliquotas de 8% e 12%, respectivamente, nos termos previstos no art. 15 da Lein®
9.249/95. Alega ser empresa de Home Care que atua no ramo da satide hospitalar, abrangendo todas as modalidades de atendimento domiciliar, tais como: assisténcia domiciliar, internagdo domiciliar, monitoramento de
doengas cronicas, assisténcia materno infantil, acompanhamento hospitalar, servigos de urgéncia e emergéneia, central de urgéncia e emergéncia 24 horas, contando com transporte inter-hospitalar terrestre/aéreo,
atendimento pré-hospitalar, orientagdo médica por telefone, cobertura de eventos e montagem de postos médicos.Sustenta ter iniciado seu empreendimento em 09/12/2014 para as atividades de UTI moveis, servigos
moveis de atendimento a urgéneia, servigo de remogdo de pacientes, dentre outros.Ressalta que Home Care é umtipo de empresa de assisténcia domiciliar, sendo uma modalidade continuada de prestagdo de servigos na
area da satde que busca a continuidade do tratamento hospitalar no domicilio do paciente, sendo realizado por equipe multidisciplinar com a mesma qualidade, tecnologia e conhecimento existente no hospital. Relata que a
Lein® 9.249/95 estabeleceu regime de tributagio especial as empresas prestadoras de servigos hospitalares, coma redugo das aliquotas do IRPJ de 32% para 8% e da CSLL de 32% para 12%; que a lei foi
regulamentada em 2003 pela Instrugdo Normativa 306, que listava quais atividades poderiam ser consideradas servicos hospitalares. Ocorre que, na tentativa de afastar a interpretacio da referida Instrugdo Normmtiva, foi
editado o ADI 18/2003 que estabeleceu que seria a forma como servigo ¢ prestado que definiria o percentual de presuncdo de lucro aplicavel as receitas dos servigos hospitalares. Posteriormente, foram editadas as IN
480/2004, 539 e 791/2007, sendo que esta ultima ainda se encontra em vigor; que se equipara a servicos hospitalares, razio pela qual faz jus a redugo das aliquotas dos tributos em questdo. O pedido de tutela provisoria
foi deferido (fls. 92-98) para autorizar a autora a recolher o IRPJ e a CSLL pelas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente.A Unido peticionou as fls. 105-109 afirmando estar dispensada de contestar o presente feito, por
ndo haver resisténcia a pretensdo da autora, requerendo que nio seja condenada em honorarios advocaticios, nos termos do art. 19, 1°, da Lei 10.522/02.Intimada a se manifestar, a parte autora alega que deve haver
condenago da Unidio ao pagamento de honorérios advocaticios. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.HOMOLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido, julgando extinto o feito com
julgamento do mérito, nos termos do art. 487, 111, a, do CPC, para garantir o direito da autora de recolher o IRPJ e a CSLL pelas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente.Deixo de condenar a Unidio ao pagamento de
honorarios advocaticios, conforme disposto no art. 19, 1°, inciso I, da Lei 10.522/2002.Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0012162-79.2016.403.6100 - ENTREVERDES URBANISMO S/A(SP274066 - GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

SENTENCA TIPO BAGAO ORDINARIAAUTOS N.° 0012162-79.2016.403.6100AUTORA: ENTREVERDES URBANISMO S/A REUS: UNIAO FEDERAL e CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEFSENTENCATrata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela provisoria, objetivando a autora a declaragéo de nexisténcia de relagdo juridica que a obrigue ao recolhimento da contribui¢ao social instituida pela Lei
Complementar n® 110/01, bem como a restituigdo dos valores pagos a este titulo, diante da inconstitucionalidade do artigo 1° da LC 110/01. Alega estar sujeita ao recolhimento da contribuigéo social instituida pelo art. 1° da
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Lei Complementar n° 110/2001, que incide nos casos de demissdes de empregados sem justa causa, sendo devida pelo empregador e calculada a aliquota de 10% sobre a totalidade dos depdsitos referentes ao Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas. Sustenta que a cobranga da referida contribuigdo mostra-se inconstitucional,
na medida em que viola o artigo 149, 2°, inciso 111, alinea a da Constituigdo Federal, que delimitou a materialidade dessa espécie tributéria, bem como emrazio do esgotamento da finalidade e de desvio do produto da
arrecadagdo da contribuigdo. Afirma que, buscando ver declarada a inconstitucionalidade da contribuicdo em comento, foram propostas junto ao Supremo Tribunal Federal as A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n®
2.556 € 2.568, onde se reconheceu que se tratava de contribuico social geral, sujeita a aplicagdo do artigo 149 da Constituigio Federal, bem como que possuia finalidade especifica, ou seja, o produto de arrecadago ¢
voltado a custear as despesas do FGTS com complemento da atualizagdo monetaria das contas de depositos dos trabalhadores. Aponta que o cendrio juridico indutor da instituicio da contribuicdo ora questionada sofreu
nudangas, razio pela qual houve o exaurimento da finalidade para a qual foi instituida.O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls. 38-44).A CEF contestou (fls. 53-61) arguindo, prelimnarmente, sua ilegitimidade
passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.A Unido contestou (fls. 63-84) pugnando pela improcedéncia do pedido. A parte autora interpds Agravo de Instrumento contra a decisdo que indeferiua
antecipagio dos efeitos da tutela (fls. 86-105), a0 qual 0 eg. TRF da 3* Regiio negou provimento (fls. 108-110 e 133-134).Réplica as fls. 112-131.Sem provas a produzr, vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.
DECIDO.Nao merece prosperar a preliminar de ilegitimidade passiva da Caixa Economica Federal - CEF, uma vez que os recursos arrecadados comas contribuicdes instituidas pela LC n° 110/01 sdo transferidos a CEF e
incorporados ao FGTS, nos termos do 1° do art. 3° da LC n° 110/01. Assim, competindo a CEF o papel de Agente Operador do referido findo, a teor do art. 4° da Lei n° 8.036/90, tenho que ela deve integrar a lide, nos
termos do art. 47 do CPC. Saliento que o sisterma processual prestigia o julgamento de mérito em detrimento da extingdo sem resolugdo, o que ficou ainda mais claro pelo NCPC. Sendo assim, o mais razoavel, ante o
exposto, ¢ prosseguir para a analise do pedido. Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a suspensdo da exigibilidade da contribui¢do social instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/01,
sob o findamento de que houve o esgotamento da finalidade e desvio do produto da arrecadag@o da contribuigdo. A Lei Complementar n° 110/01, assim dispde:Art. 1° Fica instituida contribuicao social devida pelos
empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, durante a
vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.Art. 2° Fica instituida contribuicdo social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a
remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990.(...)As receitas advindas das contribuigdes em tela, diferentemente do que
ocorre como Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS (que consiste num patrimbnio do trabalhador, logo, possui natureza no tributaria), foram destinadas ao proprio fimdo e nio as contas vinculadas dos
trabalhadores, a teor do 1o do art. 30 da LC n° 110/01. Esse fato afasta a natureza de imposto das exagdes questionadas, eis que, nos termos do art. 167, IV, da CF, ¢ vedada a vinculagdo de receita de impostos a 6rgfio,
fundo ou despesa, comas excegdes que ressalva.No entanto, € nitida a natureza tributaria das exagdes emaprego, pois se enquadram perfeitamente no ja classico conceito de tributo estampado no art. 3 do CTN, in
verbis:Art. 3°. Tributo é toda prestagio pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir, que ndo constitua sangdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa
plenamente vinculada. Diante da vinculagdo da receita ao proprio findo de garantia por tempo de servigo, resta evidenciado a adequagio das exagdes em destaque a espécie tributaria contribuigdo. Ja no ambito das varias
subespécies de contribuicdo, devemser elas enquadradas como contribuicdes sociais gerais, cujo fimdamento de validade se encontra no art. 149 da CF, uma vez que nio podem ser harmonizadas comos dizeres do art.
195 da Carta Magna, visto ndo se destinarem ao orgamento da seguridade social. A classificagdo da exago no artigo 149 da CF como contribuigdo social geral, por exclusao, advém também do fato das contribuigdes
questionadas no se caracterizarem como de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, pois néo se destinama custear eventual interesse de uma categoria profissional ou econdmica especifica. Tampouco se trata
de contribuicdo de intervengio no dominio econdmico, pois ndo se destinama intervir na economia. O intuito arrecadatdrio ndo descaracteriza as contribuigdes instituidas pela LC 1 110/01 como contribuicdes sociais,
transformando-as em impostos, visto que a finalidade a que estdo afetadas tem cardter social, conforme aduzido anteriormente.Neste sentido, colaciono as seguintes ementas do Egrégio TRF da 3

Regido ‘PREVIDENCIARIO. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXAURIMENTO DA FINALIDADE . INEXISTENCIA DE
CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANCA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE RESTITUICAO. 1. Verossimilhanga do direito néo verificada.
A contribuigao prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, ao contrario daquela instituida no caput do seu art. 2°, niio possui carater temporario.2. A previsdo na exposi¢do de motivos do Projeto de Lei que a
finalidade da contribuigdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados de corre¢ao monetéria dos Planos Verdo e Collor nos saldos das contas do FGTS, nfo obriga que a aprovagio da lei fique restrita e
vinculada a ela.3. Se o legislador entendesse pelo condicionamento da exigibilidade da dita contribuicdo ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito constar expressamente do texto legal. Néo o tendo feito, ndo cabe
a0 Judiciario interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela expressa no seu texto, usurpando-se da fingdo legislativa.4. Inexisténcia de dano irreparavel. Possibilidade de restituigdo do crédito tributario no caso de
procedéncia final da agdo.5. Agravo de instrumento nfo provido. Agravo regimental prejudicado.(TRF da 3* Regido, Al - Agravo de Instrumento 530612, processo n° 0010735-82.2014.403.0000, 11* Turmn, Relator
Desembargador Federal Nino Toldo, data 25/11/2014, publicagdo 01/12/2014)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A
utilizagdo do agravo previsto no art. 557, 1°, do CPC, deve enfrentar a findamentago da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que nfo € caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que ¢ invidvel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. A validade da Lei Conplementar n. 110/01, que institui a contribuigdo discutida encontra respaldo na Constituigdo Federal. Portanto, a eventual realidade
econdmica subjacente (superavit do FGTS) ndo interfere na validade do dispositivo. 3. Emoutras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuicio discutida encontra findamento
em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. 4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica € outra norma, vale dizer, a norma
tributéria deriva sua validade da observéancia das regras antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da
norma tributaria, inclusive no que atine com seu contetido (matéria tributaria). Akkm da validade, a eficacia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois niio ha duvida quanto a sua idoneidade para criar direitos
e deveres. 5. O findamento de validade da norma juridica nfio ¢, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha esgotado a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais
era vinculada, seja pela superveniéncia de superavit, no retira o ja estabelecido fundamento de validade. 6. Nao se verifica a alegada verossimilhanca das alegagdes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da
tutela. 7. Agravo legal ndo provido.(TRF da 3* Regido, Al - Agravo de Instrumento 533295, processo n. 0014417-45.2014.403.0000, 5* Turma, Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, data 18/08/2014,
publicacdo 25/08/2014).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil Condeno a parte autora no
pagamento de honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor dado & causa, atualizados nos termos do manual de célculos do Conselho da Justica Federal, a serem rateados pelos
réus.Custas e despesas ex lege.P.R.I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0012163-64.2016.403.6100 - MANDARIM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP274066 - GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO
NADER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

SENTENCA TIPO BAUTOS N.°0012163-64.2016.403.6100ACAO ORDINARIAAUTORA: MANDARIM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA REUS: UNIAO FEDERAL ¢ CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEFSENTENCATrata-se de a¢io ordinria, com pedido de tutela provisoria, objetivando a autora a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica que a obrigue ao recolhimento da contribuicdo social
instituida pela Lei Complementar n° 110/01, bem cono a restituicio dos valores pagos a este titulo diante da inconstitucionalidade do artigo 1° da LC 110/01.Alega estar sujeita ao recolhimento da contribuigao social
instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, que incide nos casos de demissdes de empregados sem justa causa, sendo devida pelo empregador e calculada a aliquota de 10% sobre a totalidade dos depositos
referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.Sustenta que a cobranga da referida contribuicao
mostra-se inconstitucional, na medida em que viola o artigo 149, 2°, inciso 111, alinea a da Constituicio Federal, que delimitou a materialidade dessa espécie tributaria, bem como emrazio do esgotamento da finalidade e de
desvio do produto da arrecadagdo da contribuigdo. Afirma que, buscando ver declarada a inconstitucionalidade da contribuigdo em comento, foram propostas junto ao Supremo Tribunal Federal as Agdes Diretas de
Inconstitucionalidade n® 2.556 e 2.568, onde se reconheceu que se tratava de contribuigdo social geral, sujeita a aplicagdo do artigo 149 da Constituicio Federal, bem como que possuia finalidade especifica, ou seja, o
produto de arrecadagdo é voltado a custear as despesas do FGTS com complemento da atualizagdo monetéaria das contas de depdsitos dos trabalhadores. Aponta que o cenario juridico indutor da instituigdo da contribuigdo
ora questionada soffeu mudancas, razio pela qual houve o exaurimento da finalidade para a qual foi instituida.O pedido de tutela provisoria foi indeferido (fls. 41-47).A CEF contestou (fls. 56-64) arguindo preliminarmente
sua ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.A Unifio contestou (fls. 88-99) pugnando pela improcedéncia do pedido.A parte autora interpds Agravo de Instrumento contra a decisdo que
indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela (fls. 66-85), ao qual o eg. TRF da 3* Regifio negou provimento (fls. 100-102 e 127-128).Réplica as fls. 106-126.Sem provas a produzir, vieram os autos conclusos.EE O
RELATORIO. DECIDO.N&o merece prosperar a preliminar de flegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal - CEF, uma vez que os recursos arrecadados comas contribuigdes instituidas pela LC n° 110/01 sdo
transferidos a CEF e incorporados ao FGTS, nos termos do 1° do art. 3° da LC n° 110/01. Assim, competindo a CEF o papel de Agente Operador do referido findo, a teor do art. 4° da Lein® 8.036/90, tenho que ela
deve integrar a lide, nos termos do art. 47 do CPC. Saliento que o sisterm processual prestigia o julgamento de mérito em detrimento da extingdo sem resolugdo, o que ficou ainda mais claro pelo NCPC. Sendo assim, o
mais razoavel, ante o exposto, € prosseguir para a andlise do pedido. Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a suspens@o a exigibilidade da contribuigdo social instituida pelo art. 1° da Lei
Complementar n° 110/01, sob o findamento de que houve o esgotamento da finalidade e desvio do produto da arrecadacio da contribuicdo.A Lei Complementar n® 110/01, assim dispde:Art. 1° Fica instituida contribuicdo
social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico
- FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas. Art. 2° Fica instituida contribuigdo social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento
sobre a remuneragao devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990.(...)As receitas advindas das contribuigdes em tela, diferentemente do
que ocorre como Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS (que consiste num patrimdnio do trabalhador, logo, possui natureza ndo tributaria), foram destinadas ao proprio findo e néo as contas vinculadas dos
trabalhadores, a teor do 1o do art. 30 da LC n° 110/01. Esse fato afasta a natureza de imposto das exagdes questionadas, eis que, nos termos do art. 167, IV, da CF, ¢ vedada a vinculagio de receita de impostos a 6rgfo,
fundo ou despesa, comas excegdes que ressalva.No entanto, ¢ nitida a natureza tributaria das exagdes em aprego, pois se enquadram perfeitamente no ja classico conceito de tributo estampado no art. 3 do CTIN, in
verbis:Art. 3°. Tributo € toda prestagdo pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir, que ndo constitua sangao de ato ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa
plenamente vinculada. Diante da vinculagio da receita ao proprio findo de garantia por tempo de servigo, resta evidenciado a adequagdo das exagdes em destaque a espécie tributdria contribuigdo. Ja no ambito das varias
subespécies de contribuicdo, devemser elas enquadradas como contribuicdes sociais gerais, cujo fimdamento de validade se encontra no art. 149 da CF, uma vez que nio podem ser harmonizadas comos dizeres do art.
195 da Carta Magna, visto nfio se destinarem ao orgamento da seguridade social. A classificagio da exagdo no artigo 149 da CF como contribuicio social geral, por exclusdo, advém também do fato das contribuicdes
questionadas ndo se caracterizarem como de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, pois néo se destinama custear eventual interesse de uma categoria profissional ou econdmica especifica. Tampouco se trata
de contribuicdo de intervengido no dominio econdmico, pois ndo se destinama intervir na economia. O intuito arrecadatdrio ndo descaracteriza as contribuigdes instituidas pela LC n° 110/01 como contribuicdes sociais,
transformando-as em impostos, visto que a finalidade a que estdo afetadas tem cardter social, conforme aduzido anteriormente.Neste sentido, colaciono as seguintes ementas do Egrégio TRF da 3
Reguo.PREVIDH\ICIARIO EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUIGAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXAURIMENTO DA FINALIDADE . INEXISTENCIA DE
CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANGA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE RESTITUICAO. 1. Verossimilhanga do direito néio verificada.
A contribuico prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, ao contrario daquela instituida no caput do seu art. 2°, ndo possui carater temporario.2. A previsdo na exposicdo de motivos do Projeto de Lei que a
finalidade da contribuigdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados de corre¢do monetéria dos Planos Verdo e Collor nos saldos das contas do FGTS, nfo obriga que a aprovagio da lei fique restrita e
vinculada a ela.3. Se o legislador entendesse pelo condicionamento da exigibilidade da dita contribuicdo ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito constar expressamente do texto legal Néo o tendo feito, ndo cabe
a0 Judicidrio interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela expressa no seu texto, usurpando-se da fungao legislativa.4. Inexisténcia de dano ireparavel. Possibilidade de restituigdo do crédito tributario no caso de
procedéncia final da agdo.5. Agravo de instrumento ndo provido. Agravo regimental prejudicado.(TRF da 3* Regido, Al - Agravo de Instrumento 530612, processo n® 0010735-82.2014.403.0000, 11* Turma, Relator
Desembargador Federal Nino Toldo, data 25/11/2014, publicagio 01/12/2014)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A
utilizagdo do agravo previsto no art. 557, 1°, do CPC, deve enfrentar a findamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que nfio ¢ caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com stmula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que € invidvel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. A validade da Lei Complementar n. 110/01, que institui a contribuicdo discutida encontra respaldo na Constituicio Federal. Portanto, a eventual realidade
econdmica subjacente (superavit do FGTS) ndo interfere na validade do dispositivo. 3. Emoutras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuicio discutida encontra findamento
emprevisdo constitucional, ela independe da situagao contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. 4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra normm, vale dizer, a norma
tributaria deriva sua validade da observancia das regras antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagéo e respectivo contetdo normativo. Nesse ponto, 0 Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da
norma tributaria, inclusive no que atine com seu contetido (matéria tributéria). Além da validade, a eficacia (juridica) da norma tributaria também resta assentada, pois ndo ha duvida quanto a sua idoneidade para criar direitos
e deveres. 5. O findamento de validade da norma juridica nfo ¢, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha esgotado a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais
era vinculada, seja pela superveniéneia de superavit, no retira o ja estabelecido findamento de validade. 6. Nao se verifica a alegada verossimilhanca das alegacdes das agravantes a justificar a antecipagéo dos efeitos da
tutela. 7. Agravo legal ndio provido.(TRF da 3" Regido, Al - Agravo de Instrumento 533295, processo n. 0014417-45.2014.403.0000, 5* Turma, Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, data 18/08/2014,
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publicagio 25/08/2014).Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil. Condeno a parte autora no
pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a causa, atualizados nos termos do manual de calculos do Conselho da Justica Federal, a serem rateados pelos
réus.Custas e despesas ex lege. P.R.LC.

PROCEDIMENTO COMUM
0012344-65.2016.403.6100 - JAMILE SILVA SANTOS(SP263520 - SANDRA ORTIZ DE ABREU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI)

Cumpra a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a parte final da r. decisao de fls. 216/217, juntando aos autos Relat6rio Médico informando o seu atual quadro clinico, os resultados obtidos como tratamento e se
permanece ou ndo a imprescindibilidade de uso continuo, bem como se manifeste sobre as alegagdes da Unido as fls. 219/225 e 226.

Apbs, dé-se vista a Unido (AGU).

Por fim, voltem os autos conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021792-62.2016.403.6100 - LEWLARA/TBWA PUBLICIDADE PROPAGANDA LTDA.(SP187843 - MARCELO SOARES CABRAL E SP130219 - SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI) X
UNIAO FEDERAL

AUTOS N°0021792-62.2016.403.6100ACAO ORDINARIAAUTORA: LEWLARA / TBWA PUBLICIDADE PROPAGANDA LTDA.RE: UNIAO FEDERAL Vistos. Trata-se de agio ordinéria, compedido de
tutela provisoria, objetivando a autora a suspensdo da exigibilidade de crédito tributario referente as contribuicdes previdenciarias incidentes sobre as verbas recebidas por seus empregados, em especial: tergo constitucional
de férias gozadas, aviso prévio indenizado e primeiros quinze dias de afastamento do trabalho por motivo de acidente ou doenca. Alega, emsintese, que as verbas descritas nio integrama base de célculo das contribuicdes
aludidas.O pedido de tutela provisoria foi deferido para suspender a exigbilidade das contribuigdes previdenciarias, incidentes sobre o valor pago pela autora a titulo de 1/3 SOBRE AS FERIAS GOZADAS, AVISO
PREVIO INDENIZADO e 15 PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE (fls. 150-155).A Unifio contestou (fls. 162-174) reconhecendo a procedéncia do pedido da autora no tocante a néio incidéncia
de contribuigao previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado e, quanto as dermais verbas, requereu a improcedéncia do pedido.As fls. 176-191, a Unido noticiou a interposigio de Agravo de Instrumento contra a decisio
que antecipou provisoriamente a tutela, ao qual o eg. TRF da 3" Regido negou provimento.Réplica as fls. 199-215.Sem provas a produzir, vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Consoante se infere dos
fatos articulados na inicial, pretende a autora afastar as verbas denominadas ter¢o constitucional de férias gozadas, aviso prévio indenizado e primeiros quinze dias de afastamento do trabalho por motivo de acidente ou
doenga da base de calculo das contribuigdes previdencidrias. Passo a andlise das exagdes:Primeiros 15 (quinze) dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente:Revejo posicionamento anterior quanto aos valores pagos a titulo de
auxilio-doenga/acidente, nos primeiros quinze dias de afastamento. Tal verba nio tem natureza remuneratdria e sim indenizatoria, ndo sendo consideradas contraprestagdo pelo servigo realizado pelo segurado. Nao se
enquadra, portanto, na hipdtese de incidéncia prevista para a coniribuigio previdencidria. A propésito, confira-se o teor da seguinte ementa’ TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - SALARIO-
MATERNIDADE - BENEFICIO SUBSTITUTIVO DA REMUNERACAO POSSIBILIDADE - ART. 28, 2°, DA LEI 8.212/91 - ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, INSALUBRIDADE E HORAS EXTRAS
- PARCELAS REMUNERATORIAS - ENUNCIADO 60 DO TST - AUXILIO- DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE - CARATER INDENIZATORIO - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS -
REALINHAMENTO JURISPRUDENCIAL - NATUREZA INDENIZATORIA - SUFICIENCIA DA PRESTAGAO JURISPRUDENCIAL. 1. Inexiste violagio aos arts. 458, 459 € 535 do CPC se 0 acérdio
recorrido apresenta estrutura adequada e encontra-se devidamente findamentado, na forma da legislagdo processual, abordando a matéria objeto da irresignagdo. 2. O salario-maternidade ¢ beneficio substitutivo da
remuneragdo da segurada e € devido emrazio da relagao laboral, razio pela qual sobre tais verbas incide contribuigio previdencidria, nos termos do 2° do art. 28 da Lei 8.212/91. 3. Os adicionais noturnos, de
periculosidade, de insalubridade e referente a prestagdo de horas-extras, quando pagos com habitualidade, incorporamse ao salario e soffema incidéncia de contribuigio previdenciaria. 4. O STJ, ap6s o julgamento da Pet
7.296/DF, realinhou sua jurisprudéncia para acompanhar o STF pela ndo-incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o ter¢o constitucional de férias. Precedentes. 5. Néo incide contribui¢do previdencidria sobre os
primeiros 15 dias de auxilio-doenga pagos pelo empregador, nemsobre as verbas devidas a titulo de auxilio-acidente, que se revestem de natureza indenizatoria. Precedentes. 6. Recurso especial provido em parte.(STJ,
Segunda Turma, Resp 1149071, Relatora Ministra ELIANA CALMON, DJE DATA:22/09/2010).Férias e Terco constitucional fériasA inexigibilidade da contribuicdo previdencidria sobre as férias, quando tiver natureza
indenizatoria, decorre expressamente do art. 28, 9°, d e e, item 6, da Lei 8.212/91: Art. 28, 9° - Nio integram o salario de contribuicdo para os fins desta lei, exclusivamente: ... d) as importancias recebidas a titulo de férias
indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remunerago de férias de que trata o art. 137 da Consolidagio das Leis do Trabalho - CLT;e) as importancias ...6) recebidas a
titulo de abono de férias na formm dos arts. 143 e 144 da CLT. De outra parte, revendo posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento das Cortes Superiores, inclusive do Colendo Supremo Tribunal Federal de
que ndo deverd incidir contribuicdo previdencidria sobre o 1/3 constitucional de férias, j que referida verba néio integra o salrio do trabalhador.A propdsito, confira-se o teor das seguintes ementas:EMENTA: AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou
entendimento no sentido que somente as parcelas incorporaveis ao saldrio do servidor soffema incidéncia da contribuicdo previdenciria. Agravo Regimental a que se nega provimento.(STF, AI-AgR 727958, Relator
Ministro EROS GRAU). AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida no recurso extraordinario no foi objeto de debate e exame prévios no Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaragdo, o que ndo
viabiliza 0 extraordindrio por auséncia do necessério prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podemser incorporadas a remuneragéo do
servidor para fins de aposentadoria podem soffer a incidéncia da contribuicao previdencidria.(STF, AI-AgR 710361, Relatora Ministra CARMEN LUCIA). TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA.
BASE DE CALCULO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Autos submetidos a0 julgamento da 1* Segfio, com base 1o art. 14, II, do RISTJ. 2. Néo incide contribuicio previdenciria
sobre o tergo constitucional de férias, por constituir verba que detém natureza indenizatoria e no se incorpora a remuneragio para fins de aposentadoria. 3. Entendimento firmado pela eg. Primeira Se¢io nos autos de
incidente de uniformizacio de interpretacio de lei federal dirigido a este Tribunal Superior, cadastrado como Pet 7.296/PE, da relatoria da Sra. Ministra Eliana Calmon, julgado em28.11.09 (DJe de 10.11.09). 4.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal. 5. Agravo regimental nio provido.(STJ, AGRESP 200801177276, Relator Ministro CASTRO MEIRA, DJE DATA:10/05/2010). Aviso prévio indenizadoA Unido reconheceu a
procedéncia do pedido no tocante ao aviso prévio indenizado. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta:a) HOMOLOGO o reconhecimento do pedido quanto a inexigibilidade das contribuigdes
previdencidrias, incidentes sobre o valor pago pela autora a titulo de AVISO PREVIO INDENIZADO, julgando extinto o feito com julgamento do mérito, nos termos do art. 487, 111, a, do CPC, garantindo o direito &
compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos 5 anos, contados da propositura da a¢éo.;b) JULGO PROCEDENTE o pedido para declarar a inexigibilidade das contribuicdes previdencidrias,
incidentes sobre o valor pago pela autora a titulo de 1/3 SOBRE AS FERIAS GOZADAS e 15 PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE, garantindo o direito & compensagao/restituigio dos valores
indevidamente recolhidos nos ultimos 5 anos, contados da propositura da agdo. Incidéncia da taxa SELIC, de acordo com o artigo 39, 4°, da Lei 9.250/95.0 confronto de contas (débito/crédito) se dara na esfera
administrativa, nos termos do art. 89 da Lei 8.212/91; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, tendo em vista a demanda ter sido proposta apos o advento da Lei
Complementar n.° 104/2001. Custas ex lege. Deixo de condenar a Unidio ao pagamento de honorarios advocaticios, conforme disposto no art. 19, 1°, inciso I, da Lei 10.522/2002, comrelagdo aos valores incidentes sobre
0 AVISO PREVIO INDENIZADO.Condeno a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios & autora, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenagio referente aos valores incidentes sobre 1/3
SOBRE AS FERIAS GOZADAS e 15 PRIMEIROS DIAS DE AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0024740-74.2016.403.6100 - ELKA PLASTICOS LTDA(SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP164955 - TULIO NASSIF NAJEM GALLETTE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1115 -
TELMA DE MELO SILVA)

SENTENCA TIPO BAUTOS N° 0024740-74.2015.403.6100ACAO ORDINARIAAUTOR: ELKA PLASTICOS LTDA RE: UNIAO FEDERAL SENTENCATrata-se de agfio ordindria, com pedido de tutela
provisoria, objetivando o autor obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito de ndo incluir o ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS. Sustenta que o ICMS ndo se enquadra no conceito
de faturamento, razio pela qual ¢ inconstitucional a sua incluséo na base de célculo da COFINS e da contribuigao ao PIS.O pedido de tutela provisoria foi deferido para excluir o ICMS das bases de célculo da contribuicio
ao PIS e da COFINS (fls. 47-48).A Unido contestou (fls. 56-78) pugnando pela improcedéncia do pedido, bem como interpds Agravo de Instrumento contra a decisdo que deferiu o pedido de tutela provisoria (fls. 80-
102).A parte autora replicou as fls. 107-111.As partes néio requererama produgiio de provas. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Inicialmente, quanto & base de célculo das contribuigdes ao PIS e &
COFINS, registro que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ante a redagdo do artigo 195 da Constituicdo Federal, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sindninas,
jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos.Assim, a base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS ¢ o faturamento, entendido este como o produto da venda de mercadorias ou
mesmo da prestagdo de servigos. O ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos, por sua vez, ndo tém natureza de faturamento, ja que se revela como 6nus fiscal a ser pago pelo contribuinte aos Estados,
ndo podendo ser incluido nas bases de célculo das contribuigdes em comento.Saliento que oi finalizado pelo plenario do STF o julgamento do RE n.° 240.785/MG, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, no qual a Corte
Suprema solidificou o entendimento de que descabe a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, cujo acérddo foi pulicado em 16/12/2014, no DJE n.° 246, divulgado em 15/12/2014, in verbis:Ementa TRIBUTO
- BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como base de
incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia
da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (grifamos)Cabe ressaltar ainda que tramita no STF e encontra-se pendente de julgamento o RE n.° 574.706, com repercussio reconhecida, no qual se discute a
mesima matéria (ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS).Neste sentido, colaciono a seguinte ementa:AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO
- PIS - COFINS - EXCLUSAO - ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL - RECURSO IMPROVIDO. 1. Possivel o julgamento do presente recurso tendo em vista que a liminar deferida nos autos da Agio
Declaratoria de Constitucionalidade n°® 18, que suspendeu o julgamento das agdes cujo objeto fosse a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, teve sua tltima prorrogagéo em Plenério no dia
25/3/2010, tendo expirado o prazo de sua eficacia.2. Quanto ao mérito, questiona-se a inclusdo na base de calculo do PIS e da COFINS da parcela referente ao Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e sobre a
Prestacéo de Servicos de Transporte, Interestadual e Intermunicipal, e de comunicagio - ICMS. 3. Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-
se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG).4. Cabe
acrescentar que, com base no precedente citado, foi adotado, recentemente, novo entendimento do Superior Tribunal de Justica, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Stmulas 68 € 94.5. O ICMS deve
ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.6. Tomando tal norte de findamentagéo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplica-lo também a hipdtese de exclusdo do ISS/ISSQN (Imposto sobre
Servigo) da base de calculo do PIS e da COFINS, na medida em que tal imposto (ISS) ndio constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao Municipio.7. Aplicando-se o entendimento do qual
compartilho, findamentado em decisdo proferida pela Suprema Corte, indevida a inclusdo do ISS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS.8. Agravo de instrumento improvido.(TRF da 3* Regido, processo
n° 0010767-19.2016.403.6100, Desembargador Federal Nery Junior, 3* Turma, data 01/12/2016. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, presentes os pressupostos legais, JULGO PROCEDENTE o
pedido para reconhecer o direito da autora (matriz e suas filiais) de excluir o ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, bem como de compensar os valores indevidamente pagos a esse titulo,
recolhidos nos 5 anos anteriores a propositura da agdo. A compensago podera ser efetivada com as parcelas vencidas e vincendas dos tributos e contribuicdes sob a administragdo da Secretaria da Receita Federal, nos
exatos termos do art. 74 da Lein 9.430/96, coma redagdo dada pela Lein 10.637/2002. Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como artigo 39, 4°, da Lei 9.250/95.0 conffonto de contas (débito/crédito) se dara na
esfera administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, tendo em vista a demanda ter sido proposta apos o advento da Lei Complementar n° 104/2001.Condeno a Unido
a0 pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, devidamente atualizados nos termos do Manual de Calculos do Conselho da Justica Federal Custas ex lege. P.R.1.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0025049-95.2016.403.6100 - ASSOCIACAO FILHAS DE SAO CAMILO(SP258434 - BEATRIZ VALENTE FELITTE E SP318569 - DIOGO DE LUCENA BELLAN E SP371521 - ALMIR VALENTE
FELITTE) X UNIAO FEDERAL

SENTENCA TIPO Al9* VARA CIVEL FEDERALACAO ORDINARIAAUTOS N° 0025049-95.2016.403.6100AUTOR: ASSOCIACAO FILHAS DE SAO CAMILORE: UNIAO FEDERALSENTENCATrata-
se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada de urgéneia, objetivando a autora obter provimento judicial que determine a imediata suspensio da exigibilidade da contribuicdo ao PIS, haja vista o inequivoco direito
a imunidade tributaria prevista no art. 195, 7° da Constituigdo Federal. Sustenta ser pessoa juridica beneficente com fins nio lucrativos, razio pela qual faz jus a imunidade prevista no 7° do art. 195 da CF/88.0 pedido de
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tutela antecipada foi deferido (fls. 89-95) para suspender a exigibilidade da contribui¢do ao PIS da autora, desde que ndo haja outros dbices além da natureza do tributo, ressalvada as prerrogativas da Fazenda de apurar os
demnais requisitos de fato para a concessdo da imunidade do artigo 195, 7°, da Constituicéo Federal e de langar para prevenir decadéncia. A Unidio contestou (fls. 103-111) alegando ser necessario o preenchimento de
varios requisitos legais que ndo restaram comprovados, requerendo a improcedéncia do pedido, bem como interpds Agravo de Instrumento (fls. 112-122) contra a decisdo que deferiu a antecipagdo da tutela.Sem provas a
produzir, vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Cinge-se a demanda a discussdo de aplicagiio ou néio da imunidade prevista no artigo 195, 7°, da Constituicio Federal a contribuigio ao Programa de
Integragio Social - PIS.Comefeito, o art. 195, 7 da Constituicio Federal estabelece que:Art. 195 - omissis 7 Séo isentas de contribuigdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendam
as exigéneias estabelecidas em leiNo caso presente, como se depreende de seu estatuto, a autora ¢ prestadora de servigos sociais, exercendo atividade de carater beneficente, de natureza filantropica, sem fins lucrativos,
logo suas receitas sdo totalmente voltadas as despesas vinculadas 4 atividade principal contemplada pela imnidade.Quanto aos requisitos formais para a fruicdo da imunidade, curvo-me ao entendimento do Supremo
Tribunal Federal que proferiu julgamento no RE 566.622, emsede de Repercussdo Geral (Tema 32), fixando a seguinte tese: Os requisitos para gozo de imunidade hdo de estar previstos em Lei Complementar. A decisao
foi publicada no DJe em 23/08/2017.Por conseguinte, declarada a inconstitucionalidade formal das exigéncias previstas na legislagao ordinaria, apenas as regras contidas no artigo 14 do CTN sgo aplicaveis a fruigdo da
imunidade tributéria prevista no artigo 195, 7°, da Constituicio Federal, a saber:Art. 14. (...)I - nio distribuirem qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo; (Redacio dada pela Lep n° 104, de
2001)II - aplicarem integralmente, no Pais, os seus recursos na manuteng@o dos seus objetivos institucionais;III - manterem escritura¢éo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar
sua exatiddo. Destaco que, consoante se depreende do artigo 14 do CTN, a exigéncia de certificagdo (CEBAS) ndo constitui condigéo para a fruigdo da imunidade.Posto isto, considerando tudo o que mais dos autos
consta, confirmo a liminar anteriormente concedida e JULGO PROCEDENTE o pedido, em conformidade coma decis@o proferida pelo STF no RE 566.622, emsede de repercussdo geral (Tema 32), para declarar a
nexigibilidade da contribuigdo ao PIS da autora, ressalvada a prerrogativa da Fazenda de apurar os requisitos faticos para a concessdo da imunidade, previstos no artigo 14 do CTN, e de langar, para prevenir decadéncia,
garantindo o direito a compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos nos {iltimos 5 anos, contados da propositura da a¢do.A compensagio podera ser efetivada comas parcelas vencidas e vincendas dos
tributos e contribuigdes sob a administragdo da Secretaria da Receita Federal, nos exatos termos do art. 74 da Lein 9.430/96, coma redagdo dada pela Lein 10.637/2002. Incidéncia da taxa SELIC, de acordo como
artigo 39, 4°, da Lei 9.250/95.0 confionto de contas (débito/crédito) se dara na esfera administrativa; contudo, devera observar o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, tendo em vista a demanda ter
sido proposta apos o advento da Lei Complementar n° 104/2001.Condeno a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios a autora, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenagio. Custas ex
lege.P.R1

PROCEDIMENTO COMUM

0025123-52.2016.403.6100 - COPECO INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS E COMPONENTES LTDA - EPP(SP186862 - IVANIA SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO
DORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO E SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

Vistos em inspegdo.A parte autora requereu produgio de prova pericial técnica financeira, a fim de apurar irregularidades praticadas na execug@o do contrato firmando coma ré. Tenho por desnecessaria a produgdo da
prova requerida nesta fase processual (processo de conhecimento), por entender que a matéria controvertida é eminentemente de direito, porquanto se restringe a legalidade das taxas de juros pactuadas e aplicadas sobre o
contrato de firmado coma ré.Outrossim, saliento que na hipdtese de procedéncia da acdo, serd determinado o recalculo do valor do financiamento e a apuragdo de eventual saldo em favor da parte autora. Venham os autos
conclusos para sentenga. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002288-36.2017.403.6100 - SAG FARMACEUTICA EIRELI - ME(SP151706 - LINO ELIAS DE PINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA HAZIME TINTI)

Vistos em inspe¢do. A parte autora requereu produgdo de prova pericial contabil, a fim de declarar que hd a cobranca de juros capitalizados nos contratos desde o inicio e que a aplicagdo da tabela price gera

anatocismo. Tenho por desnecessaria a produgdo da prova requerida nesta fase processual (processo de conhecimento), por entender que a matéria controvertida ¢ eminentemente de direito, porquanto se restringe a
legalidade das taxas de juros pactuadas e aplicadas sobre o contrato de firmado coma ré.Outrossim, saliento que na hipétese de procedéncia da agdo, sera determinado o recélculo do valor do financiamento e a apuragdo
de eventual saldo em favor da parte autora. Venham os autos conclusos para sentenca.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012916-60.2012.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030460-86.1997.403.6100 (97.0030460-4) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X ERCILIA
HIDEKO MORI X ISRAEL FERNANDES X JORGE LUIS VALADARES X OSMAR JOSE MANCIN JUNIOR X MARCIA CRISTINA RIBEIRO CAVALCANTE X MARIA APARECIDA RUFATO X
MARIA DAS GRACAS ARAUJO LIMA X MYRIAM DE MEDEIROS NEGROMONTE X RAIMUNDO TEIXEIRA DE SOUSA FILHO X YOITI CORO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP139285 -
EDUARDO COLLET E SILVA PEIXOTO E SP201810 - JULIANA LAZZARINI)

Vistos.

Fk. 170-171: Manifeste-se a parte embargada, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragéio opostos pela UNIAO, conforme disposto no art. 1.023, 2°, do Novo CPC.
Ap6s, tornem os autos conclusos.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0003315-25.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X VANIA VICENTE DA CRUZ
DECISAO DEFLS. 59

Considerando o teor da(s) certiddo(Ses) de fl(s). 37, bem como o insucesso das penhoras eletronicas (RENAJUD e BACENJUD) noticiada(s) a(s) fl(s). 52-53 e 58, promova o representante judicial da CRECI 2*
REGIAO, no prazo de 10 (dez) dias, a(s) indicagio(es) de novo(s) enderego(s) da(s) parte(s) executada(s), caso necessério, bem como a nomeagdo de eventuais bens passiveis de constrigo judicial.

Decorrido o prazo concedido in albis ou ndo havendo manifestagdo conclusiva da parte credora/exeqiente determino o acautelamento dos autos em arquivo sobrestado (art. 921, inciso III do CPC - 2015), devendo a
Secretaria observar as cautelas de praxe.

Int. SENTENCA DE FLS. 61-64SENTENCA TIPO C19* VARA CiVEL FEDERALEXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N.° 00033 15-25.2015.403.6100EXEQUENTE: CONSELHO
REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECIEXECUTADA: VANIA VICENTE DA CRUZVistos.Chamo o feito & ordem Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial, ajuizada pelo Conselho Regional de
Corretores de Imoveis da 2* Regifio em face de VANIA VICENTE DA CRUZ, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 3.562,49.Alega, emsintese, que a executada deixou de pagar as parcelas do Termo
de Confissdo de Divida firmado entre as partes em 30/04/2013, referente a multa administrativa.Na peticdo de fls. 47-48, a exequente informa a realizagdo de acordo entre as partes, o qual também ndo foi cumprido pela
executada. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. As anuidades e multas administrativas devidas aos conselhos de fiscalizagio profissional possuem natureza tributaria, visto findarense no art. 149 da
Constituigdo de 1988 Nesse sentido: STJ, 2* Turma, RESP 1235676, DJ 15/04/2011, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, TRF - 3* Regido, 4* Turma, AC 2041686, DJ 17/04/2015, Rel. Des. Fed. Monica

Nobre. Assim, as respectivas cobrangas devem ocorrer por neio de execugao fiscal, nos termos da Lei n® 6.830/80.Por conseguinte, cabe aos conselhos extrairem as respectivas certiddes de divida ativa e, na sequencia,
ajuizarema execugdo fiscal Trata-se de relagdo juridica regida pelo direito publico, nfio podendo as partes, por contrato (confissdo de divida, etc.), afastarem o regramento relativo a cobranga de divida oriunda dessa
relagdo.Nesse sentido, colaciono as seguintes ementas:TRIBUTARIO. CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. INADIMPLENCIA DE ANUIDADE. CONFISSAO DE DIVIDA. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NATUREZA TRIBUTARIA DA ANUIDADE. INCOMPETENCIA DA VARA CIVEL.1. Trata-se de execugio de titulo extrajudicial (confissio de divida) promovida por Conselho
profissional.2. Os créditos dos conselhos de classe (sejam anuidades ou multas administrativas) equiparam-se a divida ativa da Fazenda Publica e, como tal, devem ser cobradas na forma da Lei n® 6.830/80.3. Nao ha como
a Vara de origem (1* Vara Civel da Capital) prosseguir no julgamento do feito, ainda que apenas emrelagéo a muilta eleitoral, e nos moldes disposto pela Lein® 6.830/80, porquanto incompetente para processar e julgar
execugdes fiscais.4. Apelagdo desprovida para manter sentenga que extinguiu o feito semresolugdo do mérito, porém, com fimdamento no art. 485, IV, do CPC.5. (TRF da 3* Regido, processo n. 0017070-
82.2016.403.6100, Desermbargador Federal Marcelo Saraiva, data 08/11/2017)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIIO. APELACAO. CONSELHO DE CLASSE. ANUIDADE. TERMO DE CONFISSAO DE
DIVIDA. EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DESCABIMENTO.- 0 Conselho Regional de Corretores de Imbveis da 2* Regido em Sao Paulo - CRECI/SP propds agdo de execugiio de titulo extrajudicial
findada em termo de confissdo de divida, a qual tem origem nas anuidades de 2009 ¢ 2010 e multa eleitoral do ano de 2009 devidas pela executada (fls. 17/14), no montante de RS 1.560,77.- Os conselhos de classe sdo
autarquias, de modo que seus créditos, como anuidades em questéo, constituem divida ativa da fazenda piiblica. Assim, como crédito dessa natureza, judicialmente, deve ser cobrado na forma da Lein® 6.830/80, a qual
impde sua inscrigdo em divida ativa ( 3°, 4° e 5° do artigo 2° da LEF) e posterior ajuizamento de execugo fiscal contra o devedor.- Por se tratar de relagdo juridica de direito publico, ndo ¢ licito as partes por contrato se
afastarem do regramento juridico relativo a cobranga de dividas que nela tem origem, de modo que descabida a presente execugdo de titulo extrajudicial. Ademmis, a presente agdo representa ummeio de burlar a aplicagao
do artigo 8° da Lein® 12.514/2011, o que também nfo se admite. (Precedente desta corte)- O disposto nos artigos 576 do CPC/73 e 5°, incisos XXXIV, alinea a, XXXV e LIV, da CF no temo conddo de afastar tal
entendimento pelos fndamentos exarados.- Apelagdo desprovida.(TRF da 3* Regido, processo n. 0008959-80.2014.403.6100, Relator Desembargador Federal André Nabarrete, data 19/10/2017)Assim, resta
configurada falta de interesse de agir na modalidade adequago, hipdtese que, como consequéncia, gera a extingdo do feito. Posto isto, reconsidero a decisdo de fls. 59, combase no art. 330, I do CPC, indefiro a peticdo
inicial e, por conseguinte, com fundamento no art. 485 I e IV do CPC julgo extinto o processo semresolugdo do mérito.Custas ex lege. Apos o transito em julgado, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades
legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0019235-39.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP178962 - MILENA PIRAGINE) X KATIA REGINA DE ALMEIDA BARBOSA

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVEL FEDERALEXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS N° 0019235-39.2015.403.6100EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EXECUTADA:
KATIA REGINA DE ALMEIDA BARBOSASENTENCAHomologo o acordo noticiado, pela parte autora, na peticdo de fls. 79-80, com findamento no art. 487, 11, b do Novo Cddigo de Processo Civil, declarando
EXTINTO o processo com julgamento do mérito.Custas ex lege.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0010312-87.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MARIA PEREIRA DA SILVA MANZOTTI -
CONFECCOES - ME X MAURO MANZOTTI

SENTENGA TIPO B19* VARA FEDERAL CIVELEXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIALAUTOS n.° 0010312-87.2016.403.6100EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALEXECUTADA: MARIA
PEREIRA DA SILVA MANZOTTI - CONFECGCOES-ME e MAURO MANZOTTISENTENGAFs. 86-87: JULGO EXTINTA, por sentenca, a execugio, nos termos do inciso 1T do artigo 924 c/c o artigo 925 do
NCPC, conforme requerido pela exequente e comprovado pela documentagio juntada. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0006443-19.2016.403.6100 - ROSA MARIA TESSARO FABER(SP283252A - WAGNER RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO
E SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)

SENTENGA TIPO B19* VARA CIVELACAO CAUTELAR - EXIBICAOPROCESSO N° 0006443-19.2016.403.6100REQUERENTE: ROSA MARIA TESSARO FABERREQUERIDO: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF SENTENCATrata-se de agdo cautelar em que a Requerente objetiva obter provimento judicial destinado a compelir a Requerido a exibir o contrato n® 000008444404791051, que negativou seu nome
nos cadastros de protecio ao crédito no valor de R$ 1.475,24.A CEF contestou o feito as fls. 30-79 arguindo, prelimnarmente, a auséncia de interesse processual, haja vista ndo poder enviar o contrato pelos correios, em
razio de sigilo bancério, sobretudo considerando que o enderego informado era diverso do constante em seus sistemas.. Afirma que, para demonstrar sua boa-15, juntou o documento solicitado. Vieram os autos conclusos.E
0 RELATORIO. DECIDO.Inicialmente, entendo que a impugnagio a assisténcia judicidria gratuita ndio merece procedéncia. Cabe ao impugnante trazer a Juizo os elementos necessarios 4 comprovagio de desnecessidade
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do beneficio de acesso gratuito a justica. A Constituicdo Federal estabelece que (art. 5.°, inciso LXXIV) o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos. Dispde o art.
4° da Lein® 1.060/50 que a parte gozara dos beneficios da assisténcia judicidria, mediante simples afirmago e no paragrafo primeiro do mesmo dispositivo que presume-se pobre, até prova em contrario, quem afirmar essa
condicio nos termos desta lei e o art. 7° da referida lei assinala que a parte contraria podera, em qualquer fase da lide, requerer a revogago dos beneficios de assisténcia, desde que prove a inexisténcia ou o
desaparecimento dos requisitos essenciais a sua concessao. Desta forma, depreende-se da leitura do texto legal supramencionado que incurmbira a parte contraria o onus da prova do que alega, nos termos do art. 7° da Lei
n° 1.060/50 e do artigo 373 do Codigo de Processo Civil (2015).No caso emaprego, a parte impugnante ndo trouxe ao feito elementos aptos ao afastamento da presungéo de pobreza.Consoante se infere dos fatos
narrados na inicial, pretende a Requerente que a CEF apresente o contrato de financiamento firmado entre as partes.Compulsando os autos, observo que os documentos pleiteados foram juntados pela CEF sem qualquer
resisténcia, sem que houvesse determinagio do Juizo neste sentido. Por conseguinte, entendo ter restado configurado o reconhecimento do pedido formulado na agéo.Deste modo, REJEITO a impugnacio a assisténcia
judiciaria gratuita e HOMOLOGO o reconhecimento do pedido formulado na ag@o, nos termos do art. 487, 111, ¢ do CPC.Custas ex lege.Condeno a CEF ao pagamento de honorérios advocaticios os quais arbitro em 5%
(cinco por cento) do valor dado a causa, nos termos do art. 90, 4° do CPC.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

CAUTELAR INOMINADA

0000826-78.2016.403.6100 - TOPFLEX COMERCIO E SERVICOS LTDA.(SP159677 - BENEDITO FERRAZ E SP371576 - ANNE CAROLINE RODRIGUES SANTOS) X UNIAO FEDERAL

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERAL - 1* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOAGAO CAUTELARAUTOS N.° 0000826-78.2016.4.03.6100REQUERENTE: TOPFLEX COMERCIO E
SERVICOS LTDA REQUERIDO: UNIAO FEDERALSENTENCAConsiderando que a requerente renunciou ao direito sobre o qual se finda a agio principal, n° 0004741-38.2016.403.6100, tenho que restou
demonstrada a auséncia de interesse processual do presente feito. Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485,
inciso VI do Novo Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege. Dado o carater instrumental da cautelar, nfio ¢ possivel a cumulagio de verba honoréria na agéo principal e na agdo cautelar, motivo pelo qual deixo de condenar
a requerente ao pagamento de honorarios advocaticiosOportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0000271-90.2018.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050616-27.1999.403.6100 (1999.61.00.050616-0) ) - MUNICIPIO DE SANTANA DO ARAGUAIA(DF020013 - BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X UNIAO FEDERAL

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALAGCAO DE CUMPRIMENTO DE SENTENCAAUTOS N° 0000271-90.2018.403.6100EXEQUENTE: MUNICIPIO DE SANTANA DO ARAGUAIA
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL Vistos. HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada a fl. 118. Em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem
exame de mérito, nos termos do inciso VIII, do artigo 485 do Novo Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.I.

ACAO DE EXIGIR CONTAS

0014872-43.2014.403.6100 - TOTAL SERVICOS DE REPAROS EM GERAL S/S LTDA(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERAL - 1* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULOACAO DE PRESTACAO DE CONTASAUTOS N.° 0014872-43.2014.4.03.6100AUTOR: TOTAL
SERVICOS DE REPAROS EM GERAL S/S LTDA RE: CAIXA ECONOMICA FEDERALSENTENCAConsiderando que a parte autora manifestou seu desinteresse no prosseguimento do feito (fl. 29), tenho que
restou demonstrada a auséncia de interesse processual Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI
do Novo Cddigo de Processo Civil. Custas ex lege. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.O.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002652-81.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FRANCISCO RICARDO SOARES DE BRITO X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FRANCISCO RICARDO SOARES DE BRITO

SENTENCA TIPO C19* VARA CIVEL FEDERALACAO MONITORIAAUTOS N° 0002652-81.2012.403.6100AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL REU: FRANCISCO RICARDO SOARES DE
BRITOVistos. HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada a fl. 216.Em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem exame de n¥érito, nos termos do
inciso VIIL, do artigo 485 c/c art. 775, ambos do Novo Codigo de Processo Civil Custas ex lege. Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0017865-88.2016.403.6100 - OSANA RODRIGUES DE LIMA(SP120665 - CESAR ALBERTO GRANIERI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA E
SP215219B - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO)

SENTENGA TIPO C19* VARA CIVELALVARA JUDICIALAUTOS n.° 0017865-88.2016.403.6100REQUERENTE: OSANA RODRIGUES DE LIMAREQUERIDO: CAIXA ECONOMICA
FEDERALSENTENCACuida-se de alvara judicial em que a requerente postula o levantamento de importancias junto a Caixa Econdmica Federal-CEF, relativo a saldo de FGTS.Alega, emsintese, que ¢ aposentada e que
ha valores para sacar intitulados Base Para Fins Rescisorios. A Caixa Econdmica Federal apresentou sua resposta as fls. 37-59, informando que as contas vinculadas, das quais a requerente pretende sacar valores, se
encontram zeradas em razio de saque efetuado pela propria requerente. Afirma que Valor Base para Fins Rescisorios é campo meramente informativo e que, nos proprios extratos juntados pela requerente nota-se, no
campo saldo da Conta, que estdo zeradas.Manifestagdo da requerente as fls. 64-65. O Ministério Piblico se manifestou pela conversdo do procedimento emagao de rito comum ordindrio (fls. 67-69). Vieramos autos
conclusos.E O RELATORIO. DECIDO. Examinado o feito, tenho que a agdo intentada deve ser extinta sem julgamento de mérito por falta de interesse de agir.De fato, a requerente ajuizou o presente procedimento de
jurisdicdo voluntaria objetivando o levantamento de importancias junto a Caixa Econdmica Federal-CEF, relativo a saldo de FGTS, que totalizariam R$ 6.097,52.Todavia, comprovado pela CEF, bem como pela propria
requerente, que as contas encontramse zeradas (fls. 18-23), o feito deve ser extinto semresolugdo de mérito por caréncia de agio, na modalidade falta de interesse de agir. Posto isto, julgo extinto o processo, SEM
JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI do Codigo de Processo Civil Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.C.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE

0018760-49.2016.403.6100 - EDILEUZA LIMA DOS SANTOS(SP275854 - DULCINEA APARECIDA MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809
- MARCOS UMBERTO SERUFO)

SENTENCA TIPO Al9* VARA CIVELACAO CAUTELAR - EXIBIGAOPROCESSO N° 0018760-49.2016.403.6100REQUERENTE: EDILEUZA LIMA DOS SANTOSREQUERIDO: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF SENTENCATrata-se de agdo cautelar em que a Requerente objetiva obter provimento judicial destinado a compelir a Requerida a exibir cpia integral do dossié do processo de financiamento, contrato
n° 144440584549 (copia dos documentos pessoais das partes mutuarias, copia da comprovagio de renda apresentada e copia do contrato de financiamento).Assinala que teve o seguro negado apés o falecimento de seu
marido, o qual era mutudrio do contrato de financiamento junto comela.A CEF contestou o feito as fls. 33-95 arguindo, preliminarmente, a necessidade da inclusdo do Espolio do falecido no polo ativo do presente feito ¢ a
auséneia de interesse processual, por ja ter fornecido a cliente os documentos os quais poderia fornecer, de modo que niio houve resisténcia. Afirma que, para demonstrar sua boa-f&, juntou os documentos solicitados.
Afirma que néo juntou os extratos bancarios do falecido, para preservar os direitos do espolio do autor, que nfo integra a lide. Salienta que os extratos sdo de conta que o falecido possuia no Banco Bradesco.A requerente
replicou as fls. 99-103. Manifestagio da CEF s fls. 111-112. Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO. DECIDO.Rejeito a preliminar de auséncia de interesse processual, haja vista que ha recusa da CEF em fornecer
parte dos documentos solicitados pela requerente.Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a Requerente que a CEF apresente copia integral do dossié do processo de financiamento, contrato n®
144440584549 (copia dos documentos pessoais das partes mutuarias, copia da comprovagdo de renda apresentada e copia do contrato de financiamento). Compulsando os autos, observo que a copia do contrato de
financiamento foi juntada pela CEF sem qualquer resisténcia, antes da propositura da agéo, conforme comprovado no documento de fls. 42-43. Ha resisténcia da CEF no tocante a apresentagdo de copia da comprovagio
de renda.O art. 397, da Segdo da Exibicdo de Documento ou Coisa, do CPC, dispde queArt. 397. O pedido formulado pela parte contera:l - a individuagéo, tio completa quanto possivel, do documento ou da coisa;1l - a
finalidade da prova, indicando os fatos que se relacionam como documento ou coma coisa;11l - as circunstincias em que se funda o requerente para afirmar que o documento ou a coisa existe e se acha em poder da parte
contraria.Alega a parte autora necessitar de copia integral do dossi€ do processo de financiamento para ingressar com agio judicial, uma vez que, apds o falecimento de seu marido, teve o seguro negado pela Caixa Seguros
sob a justificativa de que a doenca que acometeu o de cujos era preexistente quando da assinatura do contrato. Assim, extrai-se da narrativa constante na inicial que a parte autora s necesstaria do contrato de
financiamento e do contrato do Seguro, haja vista que sua alegagéo para a solicitagdo dos documentos ¢ provar, judicialmente, que faz jus a cobertura securitéria, ndo sendo necessario o fornecimento de copia integral do
dossi¢ do processo de financiamento ou de comprovagao de renda para tanto. Deste modo, entendo que a parte autora ndo preenche os requisitos necessarios para a obtengo de copia integral do dossié do processo de
financiamento, uma vez que ndo justificou, satisfatoriamente, a finalidade da prova requerida, estando em desacordo como disposto no art. 397, 11, do CPC, configurando-se a auséncia de interesse no tocante ao pedido
obter a copia da comprovagdo de renda. Quanto aos documentos pessoais das partes mutuarias, observo que a CEF os juntou as fls. 77-79.Posto isto, considerando tudo o mais que consta dos autos:a) No tocante a
exibigio de copia de comprovagio de renda e do contrato de financiamento, JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUGCAO DE MERITO, por auséncia de interesse processualb) No tocante aos documentos
pessoais das partes mutudrias, HOMOLOGO o reconhecimento parcial do pedido formulado na agao, nos termos do art. 487, 111, ¢ do CPC.Custas ex lege.Condeno a requerente ao pagamento de honorérios advocaticios
os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor dado a causa, nos termos dos arts. 85 e 86, paragrafo tinico, ambos do CPC, os quais ndo poderdo ser executados enquanto perdurar a situagio que ensejou a concessao
dos beneficios da Justica Gratuita, consoante disposto no 3° do art.98 do NCPC. Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

Expediente N° 7879

PROCEDIMENTO COMUM
0043413-97.1988.403.6100 (88.0043413-4) - RUY HIROTO MURAKAMI(SP023485 - JOSE DE JESUS AFONSO E SP025841 - WILSON ROBERTO GASPARETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 -
MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

FL 184: Indefiro, haja vista que os valores foram estornados ao erario por forga da Lein® 13.463/2017 (fl. 186).

Considerando o estorno dos valores referentes aos Precatorios e as Requisicdes de Pequenos Valores Federais cujos valores ndo haviam sido levantados pelo credor e estavam depositados a mais de 02 (dois) anos em
instituicdo financeira oficial (artigo 2° da Lein’® 13.463/2017), cientifique a parte autora, nos termos artigo 46 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nao havendo manifestagdo, remetanrse os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0001303-49.1989.403.6100 (89.0001303-3) - JEAN TOMB X WANDA MIGUEL TOMB X THELMA JEAN TOMB X RICARDO JEAN TOMB X CHRISTIANE TOMB(SP095491 - CHRISTIANE TOMB) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES E Proc. 2054 - AMADEU BRAGA BATISTA SILVA)

Diante da concordancia da Unido (fls. 308/317), defiro a habilitagio dos sucessores de JEAN TOMB. A SEDI para as devidas anotagdes, nos termos dos documentos de fls. 294/300.

Ap6s, tendo em vista a consulta realizada por este Juizo a Divisdo de Precatorios do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fl. 319), cuja informagdo prestada pela Coordenadoria de Precatorios daquele Tribunal
noticiou a necessidade de alteragéo no sistema processual, bem como as definigdes do Conselho da Justiga Federal acerca dos parametros a serem observados na expedicao das requisigdes de pagamento dos valores
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estornados, por ora, ndo ¢ possivel expedir o oficio requisitorio pleiteado as fls. 301.
Ap6s, coma alteragio do sisterm processual e as definicdes dos pardmetros a serem informados pelo Conselho da Justiga Federal, expeca-se nova requisicio de pagamento.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002809-26.1990.403.6100 (90.0002809-4) - TEREZINHA APARECIDA BRANCO DA SILVA X AGUINALDO MOREIRA X JOAO ALBERTO BAZZON X RAFAEL SALMERON FERNANDES X
DENISE ANTUNES COELHO X ABILIO ALVES DOS SANTOS X RICARDO GARRIDO JUNIOR X JOSE ANTONIO TONUS(SP070957 - TEREZINHA APARECIDA BRANCO DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1198 - CRISTIANA KULAIF CHACCUR)

Tendo em vista o levantamento dos valores pela parte autora (fl. 326), remetam-se os autos ao arquivo findo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0015547-12.1991.403.6100 (91.0015547-0) - JOSE AVINO NETO(SP022214 - HIGINO ANTONIO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Fls. 129/130: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora.
Apbs, voltem os autos conclusos.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0665016-75.1991.403.6100 (91.0665016-3) - IMOBILIARIA HARMONIA LTDA(SP043338 - WALDIR VIEIRA DE CAMPOS HELU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

FL 205: Defiro o prazo de 15 (quinze) para que a parte autora requeira o que de direito.
No siléncio, remetanr-se os autos ao arquivo findo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0700670-26.1991.403.6100 (91.0700670-5) - FRANCISCO DOS REIS LOPES X MARIA CONCEICAO APARECIDA DE LUCCA COSTA X MARCELO DE PAULA FERREIRA X ANTONIO CARLOS
SOLITARI X NELSON COSTA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP315677 - TATIANA RONCATO ROVERI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

Considerando o estorno dos valores referentes aos Precatorios e as Requisicdes de Pequenos Valores Federais cujos valores néo haviam sido levantados pelo credor e estavam depositados a mais de 02 (dois) anos em
instituicdo financeira oficial (artigo 2° da Lein® 13.463/2017), cientifique a parte autora, nos termos artigo 46 da Resolugdo n® 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nao havendo manifestagdo, remetanse os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0010084-55.1992.403.6100 (92.0010084-8) - MASASUE YAMASHITA X SUZUE YAMASHITA(SP070378 - CELIA MASSUMI YAMASHITA KATER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Considerando o estorno dos valores referentes aos Precatorios e as Requisicdes de Pequenos Valores Federais cujos valores nio haviam sido levantados pelo credor e estavam depositados a mais de 02 (dois) anos em
instituicdo financeira oficial (artigo 2° da Lein® 13.463/2017), cientifique a parte autora, nos termos artigo 46 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nao havendo manifestagio, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM ) .
0016686-62.1992.403.6100 (92.0016686-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0733716-06.1991.403.6100 (91.0733716-7) ) - DISTRIBUIDORA DE FRUTAS VEGAS LTDA(SP080624
- NILTON DE SOUZA E SP118684 - DENISE ELAINE DO CARMO DIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 733 - ANA MARIA VELOSO GUIMARAES)

Fls. 222-227: Indefiro, por ora, a expedicao de requisicdo de pagamento, tendo em vista que a empresa autora Distribuidora de Frutas Vegas Ltda encontra-se emsituagéo cadastral baixada perante a Receita Federal.
Considerando que a empresa esta coma situagéo cadastral BAIXADA, providencie a autora copia do Contrato Social e tiltima alteragdo, bem como do relatorio da JUCESP comprovando a qualificagdo dos socios, a fim
de que seja apreciada a habilitagdo dos socios nos créditos existentes nos presentes autos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Outrossim, apresente procuragio atualizada dos referidos socios.

Cunpridas todas as determinagdes, dé-se vista a Unido Federal - PFN para que se manifeste sobre o pedido de habilitagdo dos socios.

Apo6s, voltem conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0066500-43.1992.403.6100 (92.0066500-4) - VICTOR PAOLIELLO X MIGUEL SANTOS CRUZ X JULIO ALBERTO SONCINI X ALBERTO OSWALDO SONCINI X REMO SONCINI X ANTONIO
AGOSTINHO DA SILVA(SP076160 - JUVENAL GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES) X VICTOR PAOLIELLO X UNIAO FEDERAL X
MIGUEL SANTOS CRUZ X UNIAO FEDERAL X JULIO ALBERTO SONCINI X UNIAO FEDERAL X ALBERTO OSWALDO SONCINI X UNIAO FEDERAL X REMO SONCINI X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO AGOSTINHO DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Considerando o estorno dos valores referentes aos Precatorios e as Requisicdes de Pequenos Valores Federais cujos valores ndo haviam sido levantados pelo credor e estavam depositados a mais de 02 (dois) anos em
instituicdo financeira oficial (artigo 2° da Lein’® 13.463/2017), cientifique a parte autora, nos termos artigo 46 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nao havendo manifestagdo, remetanrse os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0089620-18.1992.403.6100 (92.0089620-0) - ADER BERTOLAMI X JOSE HENRIQUE PIERANGELLI(SP011046 - NELSON ALTEMANI) X FERNANDO MARIO NOGUEIRA MORGADO(SP015678 -
ION PLENS E SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES) X ADER BERTOLAMI X UNIAO FEDERAL X JOSE HENRIQUE
PIERANGELLI X UNIAO FEDERAL X FERNANDO MARIO NOGUEIRA MORGADO X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a consulta realizada por este Juizo a Divisdo de Precatorios do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fl. 206), cuja informagéo prestada pela Coordenadoria de Precatorios daquele Tribunal noticiou a
necessidade de alteragdo no sistema processual, bem como as definigdes do Conselho da Justica Federal acerca dos pardmetros a serem observados na expedigdo das requisicdes de pagamento dos valores estornados, por
ora, ndo ¢ possivel expedir o oficio requisitorio pleiteado as fls. 202/204.

Ap6s, coma alteragio do sisterm processual e as definicdes dos pardmetros a serem informados pelo Conselho da Justiga Federal, expeca-se nova requisicio de pagamento.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0007622-91.1993.403.6100 (93.0007622-1) - IND/ DE MEIAS MINITEX LTDA(SP167661 - CARLA DE SANTIS GIL FERNANDES E SP206697 - EVERSON DE PAULA FERNANDES FILHO E SP028751
- ANTONIO CARLOS FERNANDES BLANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1214 - JULIANA MARIA M DE MAGALHAES E Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Providencie a parte autora a regularizagdo do CNPJ junto a Receita Federal e/ou comprove a grafia correta nos presentes autos, apresentando, inclusive, copias de documentos que comprovem possiveis alteragdes, no
prazo de 15 (quinze) dias. Caso seja necessario, remetantse os autos a SEDI para as devidas alteragdes.

Ap6s, cumprida todas as determinagdes, expeca-se requisicio de pagamento a autora.

No siléncio ou ndo havendo o cumprimento integral da determinagéo, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0016557-23.1993.403.6100 (93.0016557-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013882-87.1993.403.6100 (93.0013882-0) ) - RUBINELLA IND/ DE MODAS LTDA X RUBINELLA
IND/ DE MODAS LTDA - FILIAL 04 X RUBINELLA IND/ DE MODAS LTDA - FILIAL 05 X RUBINELLA IND/ DE MODAS LTDA - FILIAL 08(SP125244 - ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA
E SP027821 - MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1198 - CRISTIANA KULAIF CHACCUR)

Tendo em vista a consulta realizada por este Juizo a Divisdo de Precatorios do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fl. 176), cuja informag@o prestada pela Coordenadoria de Precatorios daquele Tribunal noticiou a
necessidade de alteragdo no sistema processual, bem como as definigdes do Conselho da Justica Federal acerca dos pardmetros a serem observados na expedigdo das requisicdes de pagamento dos valores estornados, por
ora, ndo ¢ possivel expedir o oficio requisitdrio pleiteado.

Ap6s, coma alteragio do sisterm processual e as definicdes dos pardmetros a serem informados pelo Conselho da Justica Federal, expeca-se nova requisicdo de pagamento.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM

0033307-32.1995.403.6100 (95.0033307-4) - FERRO ENAMEL DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA X A LOPES MUNIZ ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP039006 - ANTONIO LOPES MUNIZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES E Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FL 741: Defiro. Cancele-se o Oficio Precatorio 20150000006, haja vista que foi expedido em nome do advogado quando o correto seria emnome da Sociedade de Advogados. Oficie-se ao E. Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, por meio de correio eletrnico, comunicando o cancelamento do Precatério, bem como solicitando que os valores depositados na conta n° 4700133756607 sejam devolvidos ao Tribunal, conforme disposto
10 artigo 37 da Resolugdo 458/2017 do Conselho da Justica Federal. Remetant-se os autos a SEDI para a inclusdo de A. LOPES MUNIZ ADVOGADOS ASSOCIADOS, CNPJ/MF 1 56.511.516/0001-70 no polo
ativo do presente feito. Apos a efetivagdo do cancelamento, expega-se novo oficio precatorio (espelho) dos honorérios de sucumbéncia. Dé-se ciéncia a entidade devedora, nos termos do artigo 11 da Resolugao CJF n°
458/2017. Em seguida, publique-se a presente decisdo para manifestagdo da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, expeca-se a Requisicdo definitiva, encaminhando-a ao E. TRF da 3 Regido.Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0025296-96.2004.403.6100 (2004.61.00.025296-2) - ELOY JORGE BINDER X VALDEMAR DE MORAIS X CAIO EDUARDO DIAS BONAFE X ANTONIO CARLOS VOLPIN X WALTSON ANTONIO
DE OLIVEIRA(SP071954 - VERA LUCIA PEREIRA ABRAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES E Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES
COELHO)

‘Venham os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0001803-56.2005.403.6100 (2005.61.00.001803-9) - PIZZOTTI MACHADO PRODUCOES LTDA - ME(SP146997 - ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO E SP156817 - ANDRE RICARDO LEMES DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Providencie a Sociedade de Advogados, no prazo de 15 (quinze) dias, contrato social atualizado.
Apbs, voltem os autos conclusos para apreciagdo do cancelamento da requisigdo de pagamento de fls. 296.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0026853-45.2009.403.6100 (2009.61.00.026853-0) - BENEDITO RAFAEL DOS SANTOS(SP134409 - PEDRO GONCALVES SIQUEIRA MATHEUS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 827 - LENA BARCESSAT
LEWINSKI E Proc. 574 - BEATRIZ BASSO E Proc. 3230 - SIMONE DA COSTA BARRETTA)

Dé-se vista a parte autora sobre a informagdo da Unido (fls. 219/220) de impossibilidade de devolugdo do veiculo apreendido, bem como a necessidade de requerimento para restituicdo em dinheiro, a ser pago na esfera
administrativa.

Em seguida, remetantse os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0006781-32.2012.403.6100 - MARISA PEREIRA FRADE X MARISDALVA VIEGAS STUMP X MARISETE TEOBALDO ARANTES X MARLENI TEREZA VIEIRA FARIA X MARY ENOKIBARA DA
SILVA X MAURICIO GARCIA LIMA X MAURICIO LAHAN X MAURICIO OLIVEIRA DE PAULA LEITE CAMARGO X MAURILLIO INDIANI X MAURO CARLOS BROSCH MALATESTA(SP150011
- LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Tendo em vista a consulta realizada por este Juizo a Divisdo de Precatérios do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fl. 176), cuja informaggo prestada pela Coordenadoria de Precatérios daquele Tribunal noticiou a
necessidade de alteragéo no sisterm processual, bem como as definicdes do Conselho da Justica Federal acerca dos pardmetros a serem observados na expedicio das requisices de pagamento dos valores estornados, por
ora, ndo ¢ possivel expedir o oficio requisitorio pleiteado as fls. 602/603.

Apbs, coma alteragdo do sistema processual e as definigdes dos parametros a serem informados pelo Conselho da Justiga Federal, expega-se nova requisigdo de pagamento.

Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015473-11.1998.403.6100 (98.0015473-6) - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X MARIA APARECIDA RODRIGUES
DE SOUZA X ARNALDO TOMAZIELLO X GERALDINO SALGADO RIBEIRO X MARIA ANTONIETA DUARTE DA CUNHA X SUMIE YOSHIDA X CARLOS AFONSO DE NEGRAES BRISOLLA X
SANDRA DE NEGRAES BRISOLLA X TELMA FARKUH X TANIA ROSA FARKUH NASSIF X MARIA ALICE DA CUNHA FLORENCIO X DANIELA DA CUNHA FLORENCIO BORGES X JOSE
MARCUS FLORENCIO X ANA TERESA FONTELLES AFONSO X JOSE COSTA SOUZA X JUVENAL FERNANDES X SANDRA REGINA ZAVITOSK D AVILA X NARCIZO RODRIGUES X MARIA
ISABEL STEIN AGUIAR X JOAO STEIN AGUIAR X MARIO DIAS DE AGUIAR NETO X BERNARDO DIAS AGUIAR JUNIOR X GILBERTO STEIN AGUIAR X FABIO STEIN AGUIAR X MONICA
STEIN AGUIAR X PATRICIA STEIN AGUIAR PLENAMENTE X ELISA MARIA STEIN AGUIAR X SONIA SAMPAIO AMARAL SEIXAS X MARIA BEATRIZ SAMPAIO AMARAL SEIXAS - INCAPAZ
X MAURICIO JOSE SAMPAIO AMARAL SEIXAS X MARIA BERNADETE SAMPAIO AMARAL SEIXAS X FRANCISCO JOSE SAMPAIO AMARAL SEIXAS X MARIA DE LOURDES SAMPAIO
AMARAL SEIXAS X ELIZABETH LANG CARVALHO DE BARROS X MARIA DA CONCEICAO LINS DE ANDRADE X SONIA GALANTE X CASSIA APARECIDA LOPES X RODRIGO SANTOS
LOPES X REGINA HELENA CUNHA RIBEIRO X MARIA TERESA CUNHA DE PAULA X ANDERSON DE ALMEIDA VIEIRA X ERZSEBET GYURICZA X JONAS ZANDONA X LEILA DE OLIVEIRA
X CARLOS VIOTTI SCHUNCK X TEREZA DE PAULA SCHUNCK X AFONSO CURITIBA AMARAL X MARCIA CRISTINA AMARAL DA SILVA X MARIA INEZ GASPAR X MARIA DE LURDES
GASPAR KEMPE X ETEVALDO GASPAR X ANA CRISTINA PIROSSI X LUIZ ANTONIO PIROSSI RAMOS X MARCO AURELIO PIROSSI RAMOS X ALAYDE BARBOSA DA SILVA X LIGIA
MARIA SIGOLO ROBERTO X PEDRO JOSE MANTOVANI JUNIOR X NELSON MANTOVANI X MARIA JOANNA COLOMBINI GRAVENA X WALTHER GRAVENA JUNIOR X PEDRO PAULO
GRAVENA X SUELY APARECIDA DE SIQUEIRA X EDISON DE SIQUEIRA X ALCIDES DE SIQUEIRA JUNIOR X LUIS ANTONIO LEME DE OLIVEIRA X VERA LUCIA GARCIA GONCALVES X
MARIA ISABEL GONCALVES CARDOSO X ACHILLES OLIVEIRA GUARIM JUNIOR X MARIA APARECIDA GUARIM NAVARRO X SUELY APARECIDA DE SIQUEIRA X MARIA APARECIDA
FELIX DO AMARAL E SILVA X MIGUEL INACIO DE SOUZA(SP331691 - ABDON DA SILVA RIOS NETO E SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES E SP153299 - ROBERTO POLI RAYEL FILHO
E SP286085 - DANIELLE DELLA MONICA FURLANETTO) X MARIA IVA DEODATO FERREIRA X TRINDADE & ARZENO - ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO
EPRO19095 - MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO
ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X UNIAO FEDERAL X MARIA APARECIDA RODRIGUES DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X ABDO AZIZ MOHAMED ADI(SP151699 - JOSE ALBERTO
MOURA DOS SANTOS) X ABGAYR GARCIA DE SOUZA(SP274993 - JULIANA HADURA ORRA) X ABIA MARIA DE MOURA(SP034845 - FREDERICO ALBERTO BLAAUW E SP137261 -
FREDERICO ALBERTO HENCKILAIN BLAAUW E SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA E SP016210 - CARLOS EDUARDO DE SAMPAIO AMARAL E SP016210 - CARLOS
EDUARDO DE SAMPAIO AMARAL) X ABIAS BRANDAO DE CARVALHO(SP239640 - DEISE MENDRONI DE MENEZES E SP223234 - WALTER DE FARIAS E SP014581 - MAURO GONCALVES E
SP178738 - VITOR GONCALVES E SP182166 - EDUARDO LAZZARESCHI DE MESQUITA E SP086353 - ILEUZA ALBERTON E SP264552 - MARCELO TOMAZ DE AQUINO E SP226412 -
ADENILSON FERNANDES E SP293258 - FERNANDA TAIS SANTIAGO DOS SANTOS E SP022523 - MARIA JOSE VALARELLI BUFFALO E SP066607 - JOSE BENEDITO DITINHO DE OLIVEIRA E
SP204892 - ANDREIA KELLY CASAGRANDE E SP053355 - WALNEI BENEDITO PIMENTEL E SP310149 - EDSON LOPES FERREIRA E SP135678 - SANDRA SOSNOWI DA SILVA E SP086353 -
ILEUZA ALBERTON E SP071048 - MARCIA VEZZA DE QUEIROZ E SP265208 - ALINE TERNERO VEZZA BRIGAGAO E SP286026 - ANDRE LUIS VEZZA DE QUEIROZ BRIGAGAO E SP264628 -
SILVANA APARECIDA CHINAGLIA E SP151991 - ALEXANDRE TAVARES BUSSOLETTI E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP127447 - JUN TAKAHASHI E SP296640 - ADEMIR
FREITAS E SP306151 - TATIANA ALBINO SOUZA DO NASCIMENTO E SP071943 - MARILIA BUENO PINHEIRO FRANCO) X ABIDONIRA FELICIANO DE LIMA DA SILVA(SP264628 - SILVANA
APARECIDA CHINAGLIA E SP034923 - MOACYR COLLI JUNIOR E SP169546 - LIGIA MARIA SIGOLO ROBERTO) X ABIGAIL CEREJA FERREIRA DA LUZ(SP213558 - MARILUCE ALVES DOS
SANTOS E SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES E SP296640 - ADEMIR FREITAS) X ABILIO AUGUSTO FRAGATA FILHO(SP251328 - MARCO AURELIO DE OLIVEIRA RADDI E SP168348
- ELAINE HELENA DE OLIVEIRA E SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES E SP254871 - CASSIUS ABRAHAN MENDES HADDAD E SP040366 - MARIA AMELIA D’ARCADIA E SP087159 -
ESMERALDA LEITE FERREIRA MURANO E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA E SP168348 - ELAINE HELENA DE OLIVEIRA E SP120597 - HELIO MIGUEL DA SILVA E SP143487 -
LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA E SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES E SP035191 - JARBAS DO PRADO E SP132655 - MARCIA DE FATIMA HOTT E SP035191 - JARBAS DO
PRADO E SP158493 - JARBAS DO PRADO JUNIOR) X ABRAHAO KERZNER X ABRAHIM DABUS X ABRAO DAHER ELIAS X ABRAO GASSUL X ABRAO RAPOPORT X ACARI TRIGO VIDAL X
ACELIA SCHULLER NOGUEIRA X ACESIO LOZANO X ACHILES ALVES FERREIRA X ACHILLES OLIVEIRA GUARIM X ACIMIR ANTONIO GARUTTI X ACLEIA NILCE AGARAMONTE
RANGON X ACRISIO ALVES FERREIRA X ADA SCARTEZINI X ADAIR BOTARI NOGUEIRA X ADAIRSON ALVES DOS SANTOS X ADALBERTO ALVES DA SILVA X ADALBERTO DECIO
MARTINIANO DE AZEVEDO X ADALBERTO RONALDO CARVALHO LASSANCE CUNHA X ADALCINDA CLARA E SILVA DEMANE X ADALGISA DE ARAGAO BEVILAQUA BERTHOLINO X
ADALGIZA BENEDITA PIRES DOS SANTOS X ADALGIZA BRASILINA NERES DE JESUS X ADAO DO NASCIMENTO CAMARGO X ADAUTO ALVARO ARVATI X ADAUTO MARIANO X
ADELAIDE COUTINHO DE SOUZA X ADELAIDE GARCIA MARTINELI X ADELAIDE SOUZA SIRQUEIRA X ADELCI MARQUES X ADELIA ALBARELLO X ADELIA CASSIMIRO MARTINS DE
FREITAS X ADELIA DE LOURDES SECCO ZANOTTO X ADELIA MENDES BAIA DE LIMA X ADELIA SALOMAO SHORANE X ADELIA SANTOS PATRICIO X ADELIA SATIKO YOSHIDA
TANAKA X ADELIA TOMIYE AOKI X ADELIDIA FERREIRA BASSO X ADELINA APARECIDA DONA DE TULLIO X ADELINA ASSIS DA CUNHA X ADELINA JOSE GONCALVES X ADELSON
JOSE FONTES SANTOS X ADELZA ALVES FOLHA X ADEMAR DOMINGOS X ADEMAR RIBEIRO X ADEMIR DA SILVA RICCI X ADEMIR FRANCHIOSI QUEIROGA X ADEMIR JOSE BONASSA
X ADEMIR MOINHOS X ADENIR TERESA ANTUNES CAMPOS X ADERSON OLIVEIRA CAMELO X ADERSON OMAR MOURAO CINTRA DAMIAO X ADEZIA DE OLIVEIRA ARRUDA X ADIEL
MATEUS DE CAMARGO X ADILSON RODRIGUES SANTIAGO X ADIRSON RICARDO MARQUES X ADMA ABDALA BENTO X ADNA MENEZES RODRIGUES X ADOLFO JOSE MACHADO
DIAS X ADOLFO RIBEIRO DA SILVA SOBRINHO X AFFONSO ARTHUR VIEIRA DE RESENDE X AFONSO ARCANGELO DE JESUS X AFONSO JOSE SCARAVELLI X AGDA LOPES DE
OLIVEIRA X AGDA MARIA GUIMARAES X AGENOR DE FREITAS LUIS JUNIOR X AGMAR AZEVEDO SILVA X AGNALDO JOSE KAWANO X AGNESA LUKASAK PATELLI X AGOSTINHA DO
ROSARIO PINTO X AGOSTINHA SILVESTRE DE CARVALHO X AGOSTINHO PINHEIRO DE FREITAS X AGRICOLA CARNEIRO DE FREITAS CASTILHO X AGUEDA GUILHERMINA ROCHA
RODRIGUES X AIDA GOMES DA SILVA X AIDE CONSTANTINA DOS SANTOS X AIDE GALDUROZ CARRETEIRO X AILTON ARANTES FERRAZ X AIRTON AGUILAR SANCHEZ X AIRTON
ALVES X AIRTON CARLOS TORRES DA COSTA X AIRTON RIBEIRO DE ALMEIDA X AIRTON TAPARELLI X AKEMI KOORO UEMA X AKIE KIMATI LACHAT X AKIKO MARIA MIZOGUTI X
AKIKO YAMADA X ALAERCIO SUPERBI X ALAIDE ALVES FERREIRA DOS SANTOS X ALAIDE BERTAZZI FERNANDES X ALAIDE BRAZ DE OLIVEIRA X ALAIDE DA SILVA NUNES X
ALAIDE DE ALMEIDA DO PRADO X ALAIDE GAMA SPINELLO X ALAIDE LOURENCO X ALAIDE NATIVIDADE X ALAIDE SENA DE SOUZA X ALAYDE BARBOSA DE ALMEIDA X ALAYDE
DO CARMO GUAGLIANO CORISSA X ALBA ALVES X ALBA GLORIA MARTIN CORREIA X ALBANY BRAZ DA SILVA X ALBERTINA ALVES PISTOIA X ALBERTINA SEBASTIANA DE LIMA X
ALBERTO AZEVEDO FILHO X ALBERTO BERGER X ALBERTO BORTMAN X ALBERTO FRANCISCO PICCOLOTTO NACCARATO X ALBERTO JORGE DE FARIA NETTO X ALBERTO LAHOS
DE CARVALHO X ALBERTO PESSOA DE SOUZA X ALBERTO SALA FRANCO X ALBERTO STAPE FILHO X ALBERTO TCHAKERIAN X ALBERTO TESCONI CROCI X ALBINA PANCIERI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  130/516



MATIAS X ALCEU FERNANDES X ALCEU HIDEHARU TABUTI X ALCEU MELLOTTI X ALCIDES ERTHAL RIBEIRO X ALCIDES MENACHO DURAN X ALCINA APARECIDA TECCO X ALCINDA
FRANCO COSTA X ALCIR RUBENS MONTEIRO X ALCIRA FLORENCIO DA SILVA X ALCYR ROZANTE SOTTO X ALDA CRISTINA DOS SANTOS SILVA X ALDA MARIA BOMBONATTI
DOENHA X ALDAISA PEREIRA MANICOBA X ALDAMIRO FERREIRA DA SILVA X ALDEMAR ATHAYDE BASTOS DOS SANTOS X ALDEMAR BRANCO DE OLIVEIRA X ALDEMIR BILAQUI X
ALDEMIR HUMBERTO SOARES X ALDENORA COSTA DEL COMPARE X ALDER OLIVIER BEDRAN X ALDERI LUIZ DO NASCIMENTO X ALDERICO CABRAL DE SOUZA VIANA X ALDEVINA
BUENO DA SILVA X ALDO SERGIO THEOTO PETRONI X ALDOMAO MARQUES BARBOSA X ALENI BALDUINO CAMPOS X ALEXANDRE MARCOS SICILIANO JUNIOR X ALEXANDRE
OSTRONOFF X ALEXANDRE PALMA SAMPAIO X ALEXANDRE TADEU MISURINI X ALEXANDRE TERRUGGI X ALFREDO ELZIO ROMANO X ALFREDO GONCALVES WAZEN X ALFREDO
JOSE RODRIGUES FRUET X ALFREDO LEPORE FILHO X ALFREDO ROSA DA SILVA X ALFREDO SOARES CABRAL JUNIOR X ALFREDO TABITH JUNIOR X ALFREDO VICENTE OLIVITO
PRADO X ALFREDO VIEIRA DE SANTANA X ALICE CONCEICAO LUQUI X ALICE D AGOSTINI DEUTSCH X ALICE DE CAMPOS TRINDADE X ALICE DE OLIVEIRA DE AVELAR ALCHORNE
X ALICE FERREIRA DA COSTA X ALICE GOMES ALEIXO X ALICE GONZALEZ X ALICE LIRA DOS SANTOS X ALICE MIDORI FUJIMOTO X ALICE MIOKO LESSI X ALICE MURAD TULLIO X
ALICE PAIS BUSOLETTO X ALICE PINTO PIZAROLI X ALICE SENA DE LIMA X ALICE SHIGUEKO HOKAMA X ALICE UCHIYAMA X ALICE YOKO UEMURA X ALIPIO MATIAS DA SILVA
MARQUES X ALLY ALAHMAR FILHO X ALMA MARIA COMPAROTTO X ALMERINDA APARECIDA DE ANDRADE BRASILIO X ALMERY MONTEIRO BARBOZA X ALMIR MARQUES MENDES
X ALMIRA ALVES DOS SANTOS X ALMIRA DE SOUSA GUIMARAES X ALTEMIRA MARIA BANNWART X ALTENIR RODRIGUES BRANDAO X ALTINA DAUFENBACK RAMOS X ALUISIO
ANTONIO PEREIRA CASTRO X ALUISIO LOPES DE QUEIROZ X ALUIZIO FONSECA RIBEIRO X ALVA MASOERO ERNANDES X ALVARINA DELFINA RUELA X ALVARO ANTONIO MARIA D
ANDREA PINTO X ALVARO ANTONIO REGIS LEMOS X ALVARO CAVALCANTE PEREIRA X ALVARO FONTANEZI X ALVARO MARIANO DE MEDEIROS X ALVARO MATTAR X ALVARO
MIRANDA DE SOUZA X ALVARO MOROMIZATO X ALVARO PASCHOAL X ALVARO SALVIO BASTOS CAMARINHA X ALVELINA EUGENIA DE SOUZA X ALVINA DE OLIVEIRA GIL X
ALZIRA CORDEIRO DA SILVA X ALZIRA COSTA X ALZIRA DA SILVA LOMBE X ALZIRA DE CAMPOS SILVERIO X ALZIRA DE JESUS FLORINDO DA COSTA X ALZIRA FATIMA LOPES X
ALZIRA GARDINAL X ALZIRA GREEN BRAGA X ALZIRA LUIZ X ALZIRA SOARES SALOMAO X ALZIRIA IRIA MULLER X AMADIL FANTINI DALTIN X AMADOR BUENO DA SILVA X
AMANCIO PASCOAL DA SILVA FILHO X AMARILIS OLIVIERI SILVERIO ORLANDO X AMARYLIS LARA ALONSO X AMAURI FERNANDES MACHADO X AMBROSINA FERRAZ DE SOUZA X
AMBROSIO TURI X AMELIA CANDIDA DE ALMEIDA X AMELIA CARRARA MIQUELETTE X AMELIA DE LOURDES CAMBUI X AMELIA ELISA SEIDL X AMELIA KOMINE X AMELIA MARIA
FERREIRA X AMELIA REGINA BERTASSI X AMELIA SILVEIRA MAJARAO X AMELITA ALENCAR DE PAULA X AMERICA XAVIER DE SOUZA X AMERICO ACACIO FRANZOTTI X AMERICO
MOREDA MENDES X AMERICO PELOSINI FILHO X AMERICO PINTO DE FREITAS FILHO X AMERICO SHOEI GUENCA X AMERICO TIBURCIO DE OLIVEIRA X AMETHYSTINA BRUNO X
AMIM DE FIGUEIREDO BASTOS X AMYRES LENCIONI X ANA ALVES X ANA ANALIA DE LIMA X ANA ANGELA DOS SANTOS SILVA X ANA APARECIDA DA CONCEICAO X ANA
APARECIDA RIBEIRO DA SILVA X ANA BARBARA TILLICH X ANA BARBOSA LIMA GONCALVES X ANA BEATRIZ VASCONCELLOS BARCHI MUNIZ X ANA BENEDITA DE OLIVEIRA AIRES
X ANA CAMPOS BARRETO X ANA CELIA CARINHATO MUNHOZ X ANA CELIA TELES X ANA CLOTILDE GAZZOLI SAJOVIC DE CONTI X ANA COSTA MARTINS X ANA CRISTINA
APARECIDA FRIGO SERRACENI X ANA CRISTINA CERRUTI DE CARVALHO X ANA CRISTINA FIRMINO X ANA CRISTINA QUEIROZ ALEGRIA DE ALMEIDA X ANA CRISTINA TAINO
COSTA X ANA DE SOUZA X ANA ESTHER ARANTES DE CARVALHO X ANA FATIMA DA SILVA PEDRO DE SANTO X ANA FERREIRA DE CASTRO X ANA FLORA ALVES CARNEIRO X ANA
HONORINA DE OLIVEIRA GONCALVES X ANA JUSTINO DOS SANTOS X ANA LETICIA ALVES VIEIRA GASPAROTTO X ANA LUCIA BRADASCHIA X ANA LUCIA DE CASTRO RODRIGUES
X ANA LUCIA DE MEIRA VALENTE X ANA LUCIA DOS SANTOS MESQUITA X ANA LUCIA FERREIRA DE CAMPOS MAXIMIANO X ANA LUCIA GUGLIELMI X ANA LUCIA LOPES DA SILVA
X ANA LUCIA MAIA DE ALVARENGA X ANA LUCIA PAES X ANA LUCIA PEREIRA IBARRA DE ALMEIDA X ANA LUCIA QUEIROZ BEZERRA X ANA LUCIA SCHNEIDER MARIONI X ANA
LUIZA TOLEDO X ANA LUZIA DE CAMPOS OLIVEIRA NOZOIE X ANA MARGARIDA COSTA PINTO DE ALMEIDA X ANA MARIA ABREU LIMA DO NASCIMENTO X ANA MARIA ACCARINI
GONCALVES DE CAMARGO X ANA MARIA ALBERO DE LIMA X ANA MARIA ALVES X ANA MARIA BALDO LUVIZARO X ANA MARIA BANDEIRA DE MELLO CAMPOS DE MIRANDA X
ANA MARIA BERNAL MARTIN X ANA MARIA BORGES X ANA MARIA BRITO SILVA X ANA MARIA BUIM X ANA MARIA CARDELLI X ANA MARIA COCOZZA X ANA MARIA DA
CONCEICAO SILVA X ANA MARIA DA SILVA X ANA MARIA DA SILVA X ANA MARIA DA SILVA X ANA MARIA DA SILVA BERTO X ANA MARIA DE MORAES COUTO ALVES X ANA
MARIA DE MOURA MOREIRA X ANA MARIA DE SOUZA X ANA MARIA DE SOUZA X ANA MARIA DE SOUZA PASTENA X ANA MARIA DELMINDO X ANA MARIA DO NASCIMENTO CRUZ
X ANA MARIA DOS SANTOS X ANA MARIA GUIMARAES ANDRADE X ANA MARIA LIRA DE SOUZA X ANA MARIA MAIA X ANA MARIA MARQUES MEDEIROS X ANA MARIA MARTINS
CARREIRA JOSEPH X ANA MARIA NUSSE BERALDO FARIAS X ANA MARIA OUVERNEY X ANA MARIA PINHEIRO BARREIROS X ANA MARIA PRADO PEREIRA X ANA MARIA RICCIO
BOARI X ANA MARIA RODRIGUES DOS SANTOS X ANA MARIA SILVA DE MORAES X ANA MARIA TARDELI X ANA MARIA TEIXEIRA MASSA X ANA MARIA VAIRO PERES BORATINO X
ANA MERLI CORREA X ANA NERY DE OLIVEIRA ARAUJO X ANA PAULA VIEIRA DOS SANTOS LIMA X ANA RAIMUNDA DOS SANTOS PINTO X ANA RAQUEL DE ALMEIDA IORIO X ANA
RODRIGUES ZANGIROLAMI X ANA ROSA DOS SANTOS X ANA SARITA BAGOLIN DOS SANTOS X ANA SOLDERA X ANA TERESINHA LOPES PLACA X ANA TERESINHA MACHADO X
ANA TEREZA MONTAGNA X ANA TOMIE NAKAYAMA KURAUCHI X ANA VALERIA TEIXEIRA DE SOUZA X ANABELA ARZUILA AUZIER CAVALCANTE SOUZA X ANADIR MARQUES DE
LIMA X ANADYR ESPERANCA BENVINDA SILVA X ANAILDES MARIA BORGES X ANALIA DE JESUS SOARES FABBRE X ANALIA FRANCISCA NONATO X ANALIA PACHECO DA ROSA X
ANAMARIA VIEIRA RUIVO X ANASTACIA TREVIZOLI GONCALVES DA SILVA X ANDERINA COSTA CARVALHO X ANDRE AUGUSTO MARTINS DE MORAES X ANDRE LUIZ MARTIN X
ANDRE LUIZ MINEIRO X ANDRE LUIZ MIRANDA COSTA X ANDRE PEREIRA DA SILVA X ANELICE RIBEIRO DE SOUZA X ANESIA MELLO DE ANDRADE X ANESTALDO FERREIRA DE
OLIVEIRA X ANETE EL BREDY INGARANO X ANEZIA BAVIA PONIK X ANGELA APARECIDA PINTO X ANGELA DE ALMEIDA LOPES VIEIRA X ANGELA MARIA ADONIS DA SILVA X
ANGELA MARIA CABRERA MELGES X ANGELA MARIA CAMARGO GARCIA X ANGELA MARIA DA CRUZ PAIAO X ANGELA MARIA DE AZEVEDO GRANATO X ANGELA MARIA DE
PONTES X ANGELA MARIA FARIA ZUPPO X ANGELA MARIA FAZZOLARI X ANGELA MARIA FERREIRA X ANGELA MARIA FOLLADOR X ANGELA MARIA 1770 X ANGELA MARIA
JUSTINO X ANGELA MARIA MACEDO X ANGELA MARIA NERYS DE SOUZA X ANGELA MARIA PALAZZO X ANGELA MARIA PELLEGRINI X ANGELA MARIA PEREZ COSTA JUSTINO X
ANGELA MARIA TAVARES DA SILVA X ANGELA MORAES GUADAGNIN X ANGELA RIBEIRO DE OLIVEIRA X ANGELA STEFANI SILVEIRA ARRUDA X ANGELI FERREIRA DOS SANTOS DE
SOUZA PAIVA X ANGELICA MIRANDA DA SILVA DANIEL X ANGELINA ANTONIETA VOLPE X ANGELINA DO SOCORRO PINHEIRO OLIVEIRA X ANGELINA SOARES DA CONCEICAO X
ANGELINA VIEIRA X ANGELITA FAUSTINA DE PAULA BARROS X ANGELITA MARIA NOVAES X ANGELITA RIBEIRO DA SILVA X ANGELO NEVES RIZZO X ANIBAL TETSUJI NISHIDA X
ANIBAL TOBIAS X ANIBAL VILELA MOREIRA X ANILOEL NAZARETH FILHO X ANIS AZZEM X ANISIA TOMOKO HIROSE TANOUE X ANISIO MELLO COSTA E SILVA X ANITA DE
OLIVEIRA X ANIZ ANTONIO BONEDER X ANIZIA FERREIRA DA SILVA GUARDALINI X ANNA APARECIDA GELFUSO ROMANELLI X ANNA AVINO BALLARIS X ANNA LUCIA DOS
SANTOS X ANNA LUIZA DE SOUZA BRUNO X ANNA MARIA CAMILLO DE SOUSA PINTO X ANNA STOILOV PEREIRA X ANNITA GOMYDE BORGES X ANSELMO EL BREDY FILHO X
ANTELIO PERIN X ANTENOR BIGHETO X ANTENOR FRANCISCO LAUDELINO X ANTENOR SAMPAIO CANEJO X ANTONI PADUA CARDOSO LEMES X ANTONIA ALVES PERIN X
ANTONIA APARECIDA DE ALMEIDA SILVA X ANTONIA APARECIDA RIBEIRO X ANTONIA BEIJA NAPIER X ANTONIA BENEDITA FERREIRA X ANTONIA CANDIDO DE LIMA OLIVEIRA X
ANTONIA CASSIANO ABREU X ANTONIA DA GRACA SILVA X ANTONIA DA GRACIA CURTOLO X ANTONIA DE LOURDES CABRAL X ANTONIA DE OLIVEIRA NUNES X ANTONIA DE
SOUZA X ANTONIA DE SOUZA X ANTONIA ELISA DA SILVA FERREIRA X ANTONIA FERREIRA SANTOS X ANTONIA IDALINA CORADI X ANTONIA MARIA AMARAL AYRES FERREIRA X
ANTONIA MARIA CANDIDO OLIVEIRA X ANTONIA MARIA DA ROCHA MAZZON X ANTONIA MARIA SILVA PEREIRA X ANTONIA MONTEIRO IRIARTE X ANTONIA PEREIRA DE ABREU X
ANTONIA PIVA X ANTONIA RODRIGUES DE MOURA X ANTONIA ROZENDO DE ARAUJO X ANTONIA RUFINA MARTINS OLIVEIRA X ANTONIA SCARIN GUIMARAES X ANTONIA SILVA
DE BRITO X ANTONIA VIEIRA DA SILVA X ANTONIETA APARECIDA MARTINS SARKIS X ANTONIETA MACEDO DO PARA X ANTONINA APARECIDA WILK SAMPAIO X ANTONINHA
SIDINEIA WAISENBURGER X ANTONIO ABRAO JOSE X ANTONIO AGOSTINHO BRANDAO DE PAULA GOMES X ANTONIO ALBERTO DE CARVALHO FRIZEIRA X ANTONIO ALVES
PASSOS X ANTONIO ANSELMO DE ANDRADE X ANTONIO ANTONIOLI JUNIOR X ANTONIO AQUINO NETO X ANTONIO ARMINDO FARIA X ANTONIO AUGUSTO GANDOLFI X
ANTONIO BAPTISTA X ANTONIO BAPTISTA CAUDURO X ANTONIO BARBOSA X ANTONIO BENTO DA SILVA X ANTONIO CARLOS X ANTONIO CARLOS BARTOLOMUCCI X ANTONIO
CARLOS CICCONE X ANTONIO CARLOS COELHO X ANTONIO CARLOS CORSI LAPERUTA X ANTONIO CARLOS DA CRUZ JUNIOR X ANTONIO CARLOS DE CAMARGO X ANTONIO
CARLOS DE CAMPOS X ANTONIO CARLOS DE CARVALHO CARNEIRO X ANTONIO CARLOS DE QUEIROZ X ANTONIO CARLOS DE SOUZA X ANTONIO CARLOS DONOSO X ANTONIO
CARLOS DOS SANTOS X ANTONIO CARLOS FARIA X ANTONIO CARLOS GIFFONI JUNIOR X ANTONIO CARLOS GOES PAGLIUSO X ANTONIO CARLOS HAYASHI X ANTONIO CARLOS
JAQUETO X ANTONIO CARLOS LOPES FERNANDES X ANTONIO CARLOS MAGALHAES CEREGATTI X ANTONIO CARLOS MANCILHA LEITE X ANTONIO CARLOS MIADAIRA X
ANTONIO CARLOS PANTANO X ANTONIO CARLOS PASTORINO X ANTONIO CARLOS PAULA LEITE X ANTONIO CARLOS PEREIRA NETO X ANTONIO CARLOS PERROTTA X ANTONIO
CARLOS PRICOLI X ANTONIO CARLOS REMAIH X ANTONIO CARLOS SOARES DA COSTA X ANTONIO CARLOS SOARES DE MORAES X ANTONIO CARLOS TEIXEIRA DE ANDRADE X
ANTONIO CARLOS TIMONI DE OLIVEIRA X ANTONIO CASELLA FILHO X ANTONIO CELIO MONTAGNANE X ANTONIO CELSO ESCADA X ANTONIO COSTA SILVEIRA X ANTONIO
CUCHI X ANTONIO DA SILVA AMAZONAS X ANTONIO DANTAS NOBRE X ANTONIO DE CAMPOS FRAGA JUNIOR X ANTONIO DE FREITAS FERREIRA X ANTONIO DE JESUS CHAVES X
ANTONIO DE PADUA BARBOSA X ANTONIO DE PADUA PRESTES MIRAMONTES X ANTONIO DE PADUA SANTOS X ANTONIO DE SOUZA X ANTONIO DE SOUZA CASTRO X ANTONIO
DE SOUZA FLORENCIO X ANTONIO DELANO PEREIRA RAMOS X ANTONIO DINIZ TORRES X ANTONIO DO ROSARIO DA CUNHA X ANTONIO DOMINGOS BARILLARI X ANTONIO
DONIZETI SOARES X ANTONIO EDIR GUIZILINI X ANTONIO EDMILSON DE SOUZA X ANTONIO EGIDIO RINALDI X ANTONIO EMILIO X ANTONIO FERNANDES VENTURA X ANTONIO
FERNANDO BERSANI X ANTONIO FERNANDO GONCALVES COSTA X ANTONIO FERNANDO TELES X ANTONIO FERREIRA DA SILVA X ANTONIO FERREIRA DOS SANTOS X ANTONIO
FERREIRA SERPA X ANTONIO FIGUEIRA FILHO X ANTONIO FLORENCIO DA SILVA X ANTONIO GOMES BARBOSA X ANTONIO GRIMAILOFF X ANTONIO GUILHERME DA SILVA X
ANTONIO HELIO DA SILVA X ANTONIO HELIO VIEIRA DE REZENDE PINTO X ANTONIO HENRIQUE GARRIDO X ANTONIO ITALO CAPO X ANTONIO JOAO MELGES X ANTONIO JOSE DE
JESUS SANTOS X ANTONIO JOSE DEMIAN X ANTONIO JOSE ELIAS ANDRAUS X ANTONIO JOSE FRANCO DE CAMPOS FILHO X ANTONIO JOSE MINGHINI X ANTONIO LIGABUE
SOBRINHO X ANTONIO LINO X ANTONIO LISBOA DE OLIVEIRA X ANTONIO LUIZ COSTA PIMENTA X ANTONIO MANJACOMO MATIELO X ANTONIO MANOEL MIACHON X ANTONIO
MANUEL DOS SANTOS X ANTONIO MANUEL RIBEIRO DE FIGUEIREDO FREITAS X ANTONIO MARCIO DA SILVA X ANTONIO MARCIO LOUREIRO X ANTONIO MASSAMITSU KAMBARA
X ANTONIO MASSAYOSHI UENO X ANTONIO MAUA NETO X ANTONIO MAURY LANCIA X ANTONIO MENDES MELGES JUNIOR X ANTONIO MITIHOSSI NAGAMACHI X ANTONIO
MONARETTI X ANTONIO NUNES X ANTONIO OTTA X ANTONIO PAULO MEIRA DE VASCONCELLOS X ANTONIO PENHA VIEIRA X ANTONIO PESCE JUNIOR X ANTONIO PONCIANO
FILHO X ANTONIO PUPO VIEIRA X ANTONIO QUEDA X ANTONIO RAIMUNDO DE ASSIS NEVES X ANTONIO RAIMUNDO LINO DOS SANTOS X ANTONIO RAMALHO DE OLIVEIRA X
ANTONIO RENATO BONIN X ANTONIO ROBERTO RODRIGUES DIAS X ANTONIO RODRIGUES DA SILVA X ANTONIO ROLIM DA SILVA NETTO X ANTONIO ROQUE DO VAL X ANTONIO
RUBENS LIMA DE CASTRO X ANTONIO SACONI X ANTONIO SANTANA MENESES X ANTONIO SANTASUZANA X ANTONIO SEBA JUNIOR X ANTONIO SEBASTIAO BIAJANTE X
ANTONIO SEBASTIAO DA SILVA HUMMEL X ANTONIO SEO X ANTONIO SIAULYS X ANTONIO SOARES VALENTE X ANTONIO SOUZA MONTENEGRO X ANTONIO TADEU VILAS BOAS
X ANTONIO TEIXEIRA DE TOLEDO X ANTONIO TRUJILHO X ANTONIO TURRA X ANTONIO UBIRATA PRADO X ANTONIO VILLELA NOGUEIRA PEREIRA X ANTONIO XAVIER DE LIMA
NETO X ANTONIO ZANETTI X ANTONIO ZANOVELO FILHO X ANTONIO ZERBINI X APARECIDA ALVES FERREIRA X APARECIDA ALVES PEIXOTO DE OLIVEIRA X APARECIDA
ANGELICA DE OLIVEIRA AMARAL X APARECIDA CRISTINA PAULINA COSTA RUDGEL X APARECIDA DA GLORIA MENDES SCAFF X APARECIDA DA SILVA GOMES X APARECIDA DAS
DORES ANTUNES X APARECIDA DE CARVALHO LAGO X APARECIDA DE FATIMA FERREIRA DANTAS X APARECIDA DE FREITAS VIEIRA X APARECIDA DE JESUS X APARECIDA DE
JESUS INACIO X APARECIDA DE JESUS MORAES X APARECIDA DE LIMA X APARECIDA DE LOURDES GUTIERREZ BORGES X APARECIDA DE OLIVEIRA X APARECIDA DE SOUZA
LOUREIRO X APARECIDA DIAS COELHO DE OLIVEIRA X APARECIDA ELIAS TEIXEIRA X APARECIDA ENID LODI X APARECIDA FATIMA DE CAMPOS X APARECIDA FRUTUOSO
ABDALLAH X APARECIDA GIMENES TREVISAN X APARECIDA GUERRERO X APARECIDA HONORATO DE SOUZA X APARECIDA KATSUKO KAWAMURA X APARECIDA KIMIE
NISHINORO X APARECIDA LEME DA SILVA X APARECIDA MARIA ANTONIO CAVALHEIRO X APARECIDA MARIANO DEFACIO X APARECIDA NALDI X APARECIDA ODINA ALVES
TINTORI X APARECIDA OLIVEIRA DA FONSECA X APARECIDA PENHA DE ASSIS X APARECIDA PIRES BENTO X APARECIDA RAMIRES ALVES X APARECIDA REGINA INACIO X
APARECIDA SABORIDO VICENTE BUISSA X APARECIDA SUELY GICA MARGONATO X APARECIDA TOMAZ DA SILVA ISABEL X APARECIDA VERGILINA FERREIRA GOMES X
APARECIDO JOAO FALOPPA X APOLINARIA FLORIANO PEREIRA X APPARECIDA COLOZIO X APPARECIDA EUCLYDES NUNES GHISI X APPARECIDA SANCHEZ X APPARECIDA SEDANA
RIBEIRO BUENO X APPARICIO APARECIDO DE SIQUEIRA X ARACI DA SILVA X ARACI DE QUEIROZ LIMA X ARACI DE SOUZA AGUIAR X ARACI SOARES DE AZEVEDO X ARACY DOS
SANTOS SILVA X ARACY LUSNIC CYRINO X ARAM SAKZENIAN X ARETUSSA CARVALHO CESAR X ARI BOULANGER SCUSSEL X ARI CESAR DE OLIVEIRA X ARIETE VERCILIA
FRANCISCO X ARIMAR TADEU BRISIGHELO GUIMARAES X ARIMITA DO NASCIMENTO MARTINS X ARIOVALDO ALMERI X ARIOVALDO CAMPANINI NEVOLA X ARIOVALDO TADEU
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FRANCO X ARISTELA GUSMAO SILVA DOS SANTOS X ARISTIDES BERTOLOTTI X ARISTIDES MACHADO SOBRINHO X ARISTOTELES DOS SANTOS CAPUCHO X ARIUDE SOARES
ROCHA X ARLEI NUNES X ARLETE ANTONIA ANDREAZZE DA SILVA X ARLETE APARECIDA NAGO X ARLETE APARECIDA SANTOS FORTES BRITTO X ARLETE DE OLIVEIRA X ARLETE
IVANILDE BARBATO X ARLETE JULIANI X ARLETE JULIO GARCIA X ARLETE MARIA DOS SANTOS X ARLETE MARIA FARIA DA SILVA X ARLETE MINEIRO DO NASCIMENTO X ARLETE
PASSOS VIDEIRA X ARLETE PONTES GARCIA X ARLETE RODRIGUES X ARLETTE THEREZINHA FABIANO X ARLIENE COELHO DE FARIAS X ARLINDA JOSE ALVES BRESSAN X ARLINDA
RIBEIRO DE SOUZA X ARLINDO ABRANTES JUNIOR X ARLINDO ALMEIDA DA SILVA X ARMANDO AFONSO FERREIRA X ARMANDO ALBANO X ARMANDO ANTONIO X ARMANDO DE
DOMENICO JUNIOR X ARMANDO DE OLIVEIRA COELHO X ARMANDO FONTANA ROTONDI X ARMANDO JOSE CHAVES BRISOLLA X ARMANDO JOSE TENORIO X ARMANDO KAZUGI
SUENAGA X ARMANDO LISBOA CASTRO X ARMANDO MACHADO DA CRUZ X ARMANDO RIBEIRO X ARMANDO ROBERTO FINK JUNIOR X ARMANDO SALESSI JUNIOR X ARMANDO
VILELA DE ARAUJO X ARMELIM UTINO X ARMINDO ABDALA HERANE X ARNALDO CONTINI FRANCO X ARNALDO FAZUOLI X ARNALDO MARTINS DOS REIS X ARNALDO MORABITO
X ARNALDO PAPAVERO X ARNALDO THEMISTOCLES DE SANT ANNA X ARNALDO ZUMBA DA SILVA X ARTHUR JOSE AGUIAR X ARTHUR OSCAR DE SOUZA E SA X ARTUR BERG X
ARTUR CARLOS DE OLIVEIRA PAIOLI X ARY DA SILVA JUNIOR X ARY FERNANDO PELAQUIM X ASCEDIO JOSE RODRIGUES NETO X ASPASIA MUNIZ DA SILVA X ASSAF HADBA X
ASSISELE VASCONCELOS DE OLIVEIRA X ASSUMPTA MEROPE CASTILHO X ATAIR DE CARVALHO X ATHOS VIOL DE OLIVEIRA X ATSUKO YAMAGUCHI FUGIWARA X ATSUSHI
KUROISHI X AUDEIR JOAO CARRARA SPINELLI X AUGUSTA KIYOKO NAKANE TANAKA X AUGUSTO ALBERTO DA COSTA JUNIOR X AUGUSTO ANGELO CUNATI X AUGUSTO
BALEEIRO BELTRAO X AUGUSTO NASCIMENTO TULHA X AUGUSTO PAGHETTI JUNIOR X AUGUSTO PEDRO COLOMBO X AULIUS PESENTI X AUREA APPARECIDA SAVIETO X AUREA
CLARA RODRIGUES X AUREA DE ALMEIDA RAMOS DA SILVA X AUREA DE MENDONCA X AUREA GAGLIOTI MUNIZ X AUREA MARIA PEREIRA FAGGIONI MOREIRA X AUREA ROSA DA
CRUZ X AURELI DE MELLO SILVA DE LIMA X AURELIANO SOTTOVIA FILHO X AURELINA BRAVO DE MATOS X AURELISIA PIOVAN CEBRIAN X AURENICE SANTOS BOLINA X AURILA
CARDOSO GOMES X AURIMAR RAMOS RESSIO X AURINO ALVES DA SILVA X AURISTELA BARBOSA NEIME X AURORA ANCA DA SILVA X AURORA CLAUDETE NOGUEIRA DOS
SANTOS X AURORA MARIA DIAS AMATO X AUSTIN WU X AUTA MARIA SANTANA PONTES X AVANY FELIX DE PAULA X AVELINO RIBEIRO DE MORAES X AVERILDA ARAUJO
GUIMARAES X AVILE KRUSCHEWSKY GOMES RIBEIRO X AYRTON SOEIRO DE FARIA X AZILDA MACEDO MENDES X BALCILISA AUGUSTA DE SOUZA PULLI X BALDUINA DE ANDRADE
SENA X BALDUINO KALIL DIB X BARBARA MARIA PEREIRA DE ALMEIDA X BASILIO CASSAR X BEATRIZ ALVES MARTINS X BEATRIZ DA ROSA TELES X BEATRIZ MARIA ANDRADE DA
SILVA X BEATRIZ MATUTINO DE OLIVEIRA SOUZA X BEATRIZ MIYAHIRA X BEATRIZ MONTEIRO DE SOUZA X BEATRIZ REGINA ZOCCHIO X BEATRIZ SALLES AGUIAR X BELANIZE
BRUNETTI CALIXTO X BELARMINA FRANCISCA DE JESUS X BELMINO CORREA DE ARAUJO NETTO X BELMIRA MARIA DE BELEM DOS SANTOS TERCOS X BENEDICTA DA SILVA
OLIVEIRA DOS SANTOS X BENEDICTA GLAUCE DE PAULA DERRUCI X BENEDICTA SALLES DO NASCIMENTO X BENEDICTO ANTONIO FICIANO X BENEDICTO FRANCISCO
SACOMANO X BENEDICTO JOSE TABUADA X BENEDICTO KNEUBIL FILHO X BENEDICTO MARTINS DE ARRUDA X BENEDICTO NARCIZO DOS SANTOS X BENEDITA ALVES DA SILVA X
BENEDITA ANDRE DOS SANTOS X BENEDITA APARECIDA DA SILVA X BENEDITA APARECIDA MARINS X BENEDITA APARECIDA MUCCI MELO X BENEDITA APARECIDA PAULINO RUIZ
X BENEDITA APARECIDA REIS X BENEDITA CARMEM PEREIRA DE SOUSA X BENEDITA DA GRACA SOARES MARTINS X BENEDITA DE LOURDES BUENO X BENEDITA DE LOURDES LINO
SARRACENI X BENEDITA DE OLIVEIRA TAVARES X BENEDITA DE PAULA X BENEDITA DERMELINDA PANTOJA GUAPINDAIA X BENEDITA ELZA BALTAZAR X BENEDITA LOPES DIAS X
BENEDITA LUI DE OLIVEIRA X BENEDITA LUIZA DA SILVA X BENEDITA MAGALI ALVES CAMPOS DE LIMA X BENEDITA MARCAL AMALFI X BENEDITA MARIA DIAS X BENEDITA MARIA
NAVARI X BENEDITA MIRANDA CARDOSO X BENEDITA NATALIA GONCALVES DE ALMEIDA X BENEDITA NELITA DA SILVA X BENEDITA REGINA APARECIDA FREITAS X BENEDITO
APARECIDO DE JESUS X BENEDITO CASSIO SEGANTI SIEGL X BENEDITO DO ESPIRITO SANTO CAMPOS X BENEDITO FERNANDES CORREIA X BENEDITO GABRIEL TEIXEIRA X
BENEDITO GERMANO X BENEDITO JOSE CORREA X BENEDITO JOSE DE SAMPAIO X BENEDITO MACIEL NETO X BENEDITO MARCONDES NETO X BENEDITO MORAIS DA CRUZ X
BENEDITO OLYMPIO X BENEDITO ONOFRE DE SOUZA X BENEDITO OSMAR TERRASAN X BENEDITO PEREIRA DA SILVA X BENITO RICARDO PRIMIANO X BENJAMIM SPIGA REAL
NETO X BENJAMIN GOLCMAN X BENSION SEGAL X BENZION STRENGEROWSKI X BERENICE MARIA DA SILVA CABO WINTER X BERNADETE ALVES DA SILVA X BERNADETE
APARECIDA DO CARMO X BERNADETE APARECIDA ROSSINI BUSICHIA X BERNADETE DE LOURDES NOVAIS DA COSTA X BERNADETE MORTARI MARAFIOTTI X BERNARDINO
PEREIRA CARDOZO X BERNARDO LIBERMAN X BERTA ALVES BARROSO X BERTA MORENO X BINEIA CANDIDO MAURICIO DE SOUZA X BISMAR FERREIRA SALES X BOANERGES GORI
X BORIS GRANDISKY X BRANCA LIRIS RAMOS SILVESTRINI X BRAULINA FAUSTINA GUIMARAES X BRAULIO DE SOUZA LESSA X BRAZ DIAS MULLER X BRAZ JESUS PUDO X BRAZ
'VENTURA DE SOUZA X BRENO BOTELHO SANTIAGO X BRIGIDA ANTONIA CORDEIRO PEREIRA PAES X BRIGIDA MARIA ALBINO PEREIRA X CACILDA AFONSO DOS SANTOS X
CACILDA DA ROCHA X CACILDA FRANCHOZA X CACILDA NOGUEIRA LIMA X CACILDA SATIRO JUSTE X CAIO FABIO DE FIGUEIREDO FREITAS X CAIO MARIO PAES BEZERRA X
CAMILO DE LELLIS ZANDUZZO X CAMILO GERALDO DA SILVA FERREIRA X CAMILO IASBEC X CANDIDA CHAMELETE LATI X CANDIDA ENTZ X CANDIDO ADEMAR VENEZIAN X
CANDIDO LUIZ XAVIER TRINDADE X CARLINE RABELO DE OLIVEIRA X CARLITA MARIA DE ALMEIDA E SILVA X CARLITO NASSIF NAME X CARLO ALBERTO SACCO X CARLOS ABDO
ARBACHE X CARLOS ALBERTO BARRETTI PUGLIA X CARLOS ALBERTO CESAR DE CARVALHO X CARLOS ALBERTO D ARCADIA X CARLOS ALBERTO DE QUEIROZ CARVALHO X
CARLOS ALBERTO DE SOUZA X CARLOS ALBERTO FRANCISCO X CARLOS ALBERTO HERRERIAS DE CAMPOS X CARLOS ALBERTO KURATOMI X CARLOS ALBERTO MONTEIRO X
CARLOS ALBERTO NISHINA DE AZEVEDO X CARLOS ALBERTO OTTAIANO X CARLOS ALBERTO SANCHES X CARLOS ALBERTO SANTAMARIA CROCE X CARLOS ARMANDO DE AVILA
X CARLOS AVILLA GIMENEZ X CARLOS CALOCHE X CARLOS CARDOSO FERNANDES X CARLOS CLEBER NACIF X CARLOS CONCEICAO DOS PASSOS X CARLOS COSTA MAGALHAES
X CARLOS DECIO COELHO X CARLOS DO CARMO DIAS X CARLOS EDUARDO DE VASCONCELLOS X CARLOS EDUARDO FIGUEIROA X CARLOS EDUARDO MARGARITELLI X CARLOS
EDUARDO MARTINS FONTES X CARLOS EDUARDO MONTEIRO DE BARROS ROXO X CARLOS EDUARDO PEDROSO FENERICH X CARLOS EDUARDO PEREIRA X CARLOS EDUARDO
PINTO PACCA X CARLOS EDUARDO PRIETO VELHOTE X CARLOS EGBERTO RODRIGUES X CARLOS ELYSIO CASTRO CORREA X CARLOS EMILIO GUIMARAES MEDEIROS X CARLOS
ENE FERNANDES X CARLOS FERNANDO MACEDO X CARLOS GOMES DA SILVA X CARLOS GOMES RAMOS X CARLOS GUIMARAES X CARLOS GUN X CARLOS HENRIQUE MELARA X
CARLOS HENRIQUE POLLI X CARLOS JIMENEZ TORRES X CARLOS LOPES X CARLOS MAXIMO FERNANDES CABRAL X CARLOS MELLO DE CAPITANI X CARLOS MOURE DE HELD X
CARLOS OTRANTO X CARLOS RIBEIRO X CARLOS RIBEIRO MONTEIRO X CARLOS ROBERTO BORSATO X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO DUTRA CALDAS X
CARLOS ROBERTO FRANCISCO DE PAULA X CARLOS ROBERTO MAGOGA X CARLOS ROBERTO MONTEIRO X CARLOS RODRIGUES DA SILVA FILHO X CARLOS ROGERIO DOS SANTOS
X CARLOS SANDIN X CARLOS SUKIASSIAN X CARLOS TEIXEIRA PINTO X CARMELA ZACCARO X CARMELIA NASCIMENTO DA SILVA X CARMELITA BRITO CORDEIRO X CARMELITA
CORDEIRO DA SILVA X CARMELITA DA SILVA BISULLI X CARMELITA PINHEIRO DOS SANTOS X CARMEM APARECIDA LIMA GOVEIA X CARMEM DE JESUS GOMES SILVA X CARMEM
SILVIA AKINAGA MAGARIO X CARMEM SILVIA ALVIM BORGES X CARMEM SILVIA RIBEIRO DE LARA X CARMEN AMARAL X CARMEN APARECIDA MELENCHON PARRA X CARMEN
BARATA BELLO X CARMEN BETTINI PIRES X CARMEN CECILIA DE QUADROS SALLES X CARMEN CUNHA DE SOUSA X CARMEN DA SILVA X CARMEN DE LOURDES BALDASIN X
CARMEN DOLORES LOPES DE OLIVEIRA X CARMEN LOURENCO SOARES X CARMEN NANCI ALVES ROSA DE REYES X CARMEN NAZARETH SEVERINO PETERS DE OLIVEIRA X
CARMEN SILVA CABRAL X CARMOSINA SOUZA SANTOS X CAROLINA FIGUEIREDO X CASSIA BREANZA MARQUES X CASSIA MARIA DOS SANTOS X CASSIA REGINA DE ASSIS
BUENO X CASSIO RIBEIRO MUYLAERT X CATARINA APARECIDA MARINHO X CATARINA CABRAL SANTOS X CATARINA DOBINCO DA SILVA X CATARINA GOMES DE OLIVEIRA X
CATHARINA DE LOURDES MORENO RIBEIRO X CATHARINA ISABEL BERTO X CECILIA ANTONIA LUZ FEIJO X CECILIA ANTONIETTO DE OLIVEIRA X CECILIA APARECIDA GALDEANO
ANDRIOLO X CECILIA BARBOSA SOARES RODRIGUES X CECILIA DOS SANTOS CRUZ X CECILIA FESSEL X CECILIA HIPOLITO EVANGELISTA X CECILIA JOFFRE X CECILIA KIYOMI
MAEDA HARADA X CECILIA MARIA DE SOUZA X CECILIA MATHIAS DE MELLO X CECILIA NAKAJIMA X CECILIA PINTO X CECILIA RISTON RAMOS X CECILIA SAKAI X CECILIA
STECHER X CECILIA VALERIA MARCIANO FRANCO RODRIGUES X CECY BARBOSA GONCALVES X CECY FERREIRA SERRA X CELESTE ABRANTES X CELESTE PINHEIRO PARMENTIERI
X CELI SANT ANA MARQUES X CELIA ALVARENGA MOTTA X CELIA APARECIDA RODRIGUES LAGO X CELIA CAVALCANTE TUTIA X CELIA CLARA DE JESUS BONFIM X CELIA
CRISTINA GONCALVES PEREIRA X CELIA CRUYER X CELIA DA SILVA SANTANA X CELIA DA SILVEIRA X CELIA DENISE DOS SANTOS X CELIA HARUMI HIRANO X CELIA INEZ X CELIA
KAZUE YANAGIURA GOMES X CELIA MARIA ALVES DE SOUZA DE ALMEIDA X CELIA MARIA DE SOUZA ENNES X CELIA MARIA DE SOUZA THOME X CELIA MARIA GOMES POLONIO
BRONZE X CELIA MARIA LEMOS FERREIRA X CELIA MARIA MARTINS X CELIA MARIA MESQUITA RIBEIRO X CELIA MARIA OLIVEIRA PORTELA X CELIA REGINA ALVES BARBOSA X
CELIA REGINA BARROSO DE CASTRO X CELIA REGINA DE OLIVEIRA PINTO X CELIA REGINA PANVELOSKI COSTA X CELIA REGINA PILIPAVICIUS DE ALCANTARA X CELIA REGINA
PIOLLI X CELIA RIBEIRO SOBRINHO X CELIA VIEIRA BERNARDES X CELIA VITIELLO X CELINA LUCIA PITA X CELINA MAIOLI ISOGAI X CELINA ROCHA CARVALHO X CELINA SANTOS
X CELINA SERRA CIMA PEZZ0 X CELIO CENTURION X CELIO DE SOUZA CABELLO X CELIO RONCHINI LIMA X CELSO AUGUSTO DA CUNHA X CELSO CARLOS TORRES X CELSO
COSTA MAIA X CELSO DA SILVA NORONHA X CELSO GERALDO GONCALVES DA SILVA X CELSO HAICK X CELSO HENRIQUE PAGNANO PASCHOAL X CELSO JOSE DE MOURA X
CELSO KIYOSHI YAMASAKI X CELSO MARZANO X CENIRA AKICO DOI X CESAR AUGUSTO CIELO X CESAR AUGUSTO ESTEVES X CESAR GOMES SORIANO X CESAR LUIZ BRASIL
PORTAL JORGE X CESAR PANTAROTTO X CESAR YOITI HAYASHIDA X CEUSA APARECIDA CHIAVOLELLA BARBOSA DA SILVA X CEZULEI APARECIDA FERREIRA MAZZOLA X CHAFI
ABDUCH X CHARIF ABRAO ELIAS X CHARLES ALVES SANTOS X CHARLES MAURICIO LOPEZ X CHEN JEN SHAN X CHIGUENARI SIMEZO X CHIRL LEINER PEREIRA DA SILVA X
CHRISTINA CERQUEIRA JORDAO RIBEIRO X CIBELE IVONE DE SOUZA CARDIM X CICERA FERREIRA ARECO X CICERO AUGUSTO TOLLER NOGUEIRA X CICERO SOARES DE SOUSA
MARTINS X CID CELIO JAYME CARVALHAES X CILENE DE OLIVEIRA LIMA BASTIGLIA X CILENE MARIA XAVIER E CHAVES X CILIS GUIMARAES X CINIRA ABIGAIL SILVA NEVES X
CINIRA MACHADO X CINTIA DOMINGAS BASILIO DA SILVA X CINTIA MASTROCOLA SOUBHIA X CIPRIANO PEREIRA X CIRENE SIQUEIRA VIEIRA X CIRILO HONORATO DA SILVA X
CIRLENE PEREIRA LIMA X CIRO ALENCAR DE JESUS E SILVA X CIRO PEREIRA DE LIMA X CLAIDE BENTO FERREIRA X CLAIDE CELIA PATRICIO LUZ X CLAIRE BLUM BIALOWAS X
CLAIRE LUCIE JEANNINE NEUVILLE X CLARA CORREA PAREJO X CLARA HELENA STOCCO X CLARA ODETE BELTRAME DE OLIVEIRA X CLARESVALDA MARCUCI CARDOSO X
CLARICE APARECIDA DOS SANTOS ROCHA X CLARICE APARECIDA RODRIGUES PEREIRA X CLARICE AUREGLIETTI TREVIZAN X CLARICE BORGES DE LIMA X CLARICE DE CAMPOS
MADIA X CLARICE DO CARMO BORTOLOZZO FERREIRA X CLARICE FIRMINO DOS SANTOS X CLARICE HAAS FONSECA X CLARICE LUIZ DO NASCIMENTO X CLARICE MATIAS DA
SILVA X CLARICE MIDORI UTIYKE X CLARICE PEREIRA X CLARICE PIOVEZAN X CLARICE YASHUKO HARIMA X CLARINDA NOGUEIRA X CLARINDO HIROAKI TAKEY X CLARINILCE
HELENA COSTA CAMPELO X CLARISSE ALVES X CLARIZA CLOZEL X CLAUDEMIRA RODRIGUES GOMES SALDANHA X CLAUDETE ALEGIANI X CLAUDETE APARECIDA DIAS X
CLAUDETE BENEDICTA CYRINO CESARIO X CLAUDETE CABRERA DE ALBUQUERQUE X CLAUDETE DA SILVA X CLAUDETE DE FELICE X CLAUDETE LOPES GARCIA X CLAUDETE
MARIANO VICENTINE X CLAUDETE PERRONI SANCHES X CLAUDETE REGINA LEITE X CLAUDETE RIBEIRO DE LIMA X CLAUDETE RODRIGUES AHAD X CLAUDETE SANTINI MERGL X
CLAUDETE ZAIO X CLAUDIA CARMONA CASTRO X CLAUDIA CORTINOVINOVO X CLAUDIA ELISA OSELIERO MATTIELO X CLAUDIA MARIA COTOVIA PIMENTEL SOARES X CLAUDIO
AGUERA X CLAUDIO ANGELO LAURITO X CLAUDIO CESAR LOPES DE ALMEIDA CURTINHAS X CLAUDIO CESAR RODRIGUES MOREIRA X CLAUDIO DE ARRUDA CAMPOS X CLAUDIO
FLAMARION RIBEIRO DOS SANTOS X CLAUDIO GOMES X CLAUDIO JOSE MACHADO X CLAUDIO JOSE PAGOTTO X CLAUDIO JULIO FERRARESI X CLAUDIO LUIZ RODRIGUES EMILIO X
CLAUDIO LUVIZARI X CLAUDIO MIGUEL GRISOLIA X CLAUDIO MORENO X CLAUDIO NOGUEIRA RUSSO X CLAUDIO PAULO FRANZAGO X CLAUDIO ROBERTO DEUTSCH X CLAUDIO
'VERA X CLAUDIONOR INACIO PELAEZ X CLAUDOMIR JOSE DE ALMEIDA X CLEDIOMAR BONJARDIM X CLEIDE ANGELA BELLOMARIA AZEVEDO X CLEIDE DE MORAES RIRSCH X
CLEIDE FERREIRA X CLEIDE MARIA DEPIZOL X CLEIDE MARIA SINHORINO GUSMAO X CLEIDE PAIVA DE SOUZA X CLEIDE SANTOS PEREIRA X CLEIDE VANUSIA VILELA ARAUJO X
CLEIDE VIEIRA AMORIM ESPOSITO X CLELGEN LUIZ BONETTI X CLELIA MARIA MEZZALIRA FERRAREZI X CLELIA RIBAS X CLEMAR MANOEL X CLEMENIA VELLOSO DO AMARAL X
CLEMENTE BORGES DE BARROS VIEIRA X CLEMENTE CONRADO RIBEIRO X CLEMENTINA DOS SANTOS DE OLIVEIRA X CLEMENTINO DE LEMES X CLEMILDE DE BARROS LOPES X
CLEODONILCE GONCALVES X CLEOMAR BORGES DE OLIVEIRA X CLEONICE DA FONSECA DOS SANTOS X CLEONICE LIMA RUIZ TAKASSI X CLEONICE MACHADO FERREIRA X
CLEONICE MAZZILLI PELOSINI X CLEONICE RAMALHO DA SILVA X CLEONICE SILVA PORTO X CLEONICE TRAVAGIN DOS SANTOS X CLEONILDA RODRIGUES X CLEONISIA
RODRIGUES DA SILVA PENTEADO X CLESIA SALES FERREIRA X CLEUNIVALDA ROSA DE JESUS X CLEUSA APARECIDA DE OLIVEIRA X CLEUSA CLEDINA COSTA MARIANO VICENTE X
CLEUSA DA CONCEICAO X CLEUSA DE AGUIAR X CLEUSA FERREIRA X CLEUSA FRANCICA X CLEUSA MARIA DELFINO GRAPEIA X CLEUSA MENDES SEIXAS GALLI X CLEUSA
RODRIGUES X CLEUZA KEIKO TAMASHIRO REIS X CLEUZA MARIA DE SOUZA X CLEUZA TEREZINHA DE SOUZA X CLIVELAND STUART FERREIRA X CLODOALDO ALVES BELINO X
CLODOALDO FRANKLIN DE ALMEIDA X CLODOALDO SARDILLI X CLOVES FERREIRA DE OLIVEIRA X CLOVIS AMODIO X CLOVIS APARECIDO TRALDI X CLOVIS BERTOLUCI DE
MORAES X CLOVIS ELIAS X CLOVIS GUIMARAES TEIXEIRA COELHO X CLOVIS JOSE DEL FIOL X CLOVIS MARCELLO X CLOVIS PEREIRA BARRETTO X CLYSTENES ODYR SOARES
SILVA X CONCEICAO ALEXANDRINA DE OLIVEIRA X CONCEICAO APARECIDA ABDALLA DOS SANTOS X CONCEICAO APARECIDA DAVID X CONCEICAO APARECIDA DOS REIS X
CONCEICAO APARECIDA MOLIN ROCHA X CONCEICAO GONCALVES X CONCEICAO MACHADO DE ALBUQUERQUE X CONCEICAO NASCIMENTO DOS SANTOS X CONCEICAO
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PALOMO DOS SANTOS X CONCEICAO ROSA NUNES ROCCO X CONCEICAO SANTOS DE FREITAS X CONCETINA D AMICO X CORINA ALVES BARBOSA X CORINA VISQUETTI
MARTINS X CORNELIO DE SOUZA PINTO NETO X CORNELIO VIEIRA FROTA X CREMILDA INES DA CRUZ SOUZA X CREMILDA MARTINS CARDOSO X CRESIO ROMEU PEREIRA X
CREUSA CANDIDO RIBEIRO X CREUSA JESUINO CARVALHO X CREUSA MARIA DA SILVA FERRERO X CREUSA PEREIRA NEVES X CREUZA DE JESUS PINTO X CREUZA DE SOUZA
RODRIGUES X CRISELIDE VELLOSO DO AMARAL X CRISTIANE SANOVICK SHIMADA DA SILVA X CRISTINA MARIA DE MATOS MOFFA X CRISTINA NISHIKAWARA X CRISTOVAO
CANEDO GOMES X CYNTHIA SAN MARTIN LEITE DE ABREU X CYRLEI PATINI MARCONI X CYRO ALVES DE BRITTO FILHO X CYRO NOGUEIRA FRAGA MOREIRA FILHO X DAGMAR DA
PENHA CAMARGO X DAGMAR FRANCISCO X DAILZA PAULO DE OLIVEIRA X DAIR CELIA RODRIGUES POLLI X DAIR RAMOS SANTOS X DAISE FERRAZ DE ARRUDA X DAISEY PASSOS
DE LIMA X DAISY APARECIDA CALLEGARI BARBIZAN X DAISY MARY CARDOSO ABDAL X DAIZY BRAULINO DE ALMEIDA X DALILA MAGALI RODRIGUES PENTEADO REGUEIRA
ALVES X DALILA MARY DOURADO SANTOS X DALIRIA FLORIANO THOMAZ X DALMO BUENO X DALTON MELO ANDRADE X DALVA ANTONUCCI RAMOS X DALVA DE SOUZA CRUZ
X DALVA ILARIO DE SOUZA X DALVA LIMA DA SILVA X DALVA LINO DE FREITAS X DALVA LUCIA ALVES CANDIDO X DALVA MARIA BREVE GAROFALO X DALVA MARIA GARRIDO X
DALVA MONTEIRO DA ROCHA X DALVANIRA COIMBRA GONCALVES X DALVO BARBOSA DO AMARAL X DAMARES MONTES X DAMARIS DIAS DE SOUSA X DAMIANA MAIA DE
OLIVEIRA X DANIEL ALTAMIR ALVES X DANIEL AVELINO DE CAMPOS X DANIEL RAIMUNDO DA SILVA X DANILO RIBEIRO DE AVILA X DARCI CANDIDA DA SILVA X DARCI CASSARO
X DARCI DE ARAUJO X DARCI PASCOALINA CAO X DARCY ANTONIA QUEIROZ X DARCY DA SILVA CARRAMONA X DARCY DOS SANTOS X DARCY FARIA X DARCY PASTRELLO X
DARCY TEIXEIRA FERREIRA GUIMARAES X DARIO CAMPREGHER FILHO X DARIO MEGA X DARLEI APARECIDA RAGHIANTI ZEIN X DARLEI PEREIRA PAIS DE MORAES X DARLY DE
OLIVEIRA X DAURY DE AZEVEDO X DAVES BARBOSA X DAVID DE OLIVEIRA X DAVID DIAS TORRES X DAVID DUEK X DAVID LEVENSTEINAS X DAVIO QUEIROZ DE SOUZA X DEA
BEZERRA DE MENEZES DE SOUZA X DEA DAS CHAGAS X DEA MARILIA VILLARES X DECIO DA SILVA X DECIO DE MAGALHAES X DECIO MEGA X DECIO RENATO CAMPANA X DEISE
ADELINA IVO X DEJANIRA IDALENCIA DOS SANTOS X DELAIR APARECIDA DOS SANTOS RUSSO X DELASIR APARECIDA MORETTI PEDRO X DELCA DA SILVA ALVES X DELFINA
GONCALVES X DELMA DEMORI MELO X DELMIRA ALBANO DE ALMEIDA X DELMIRA DE OLIVEIRA BRUSSOLO X DELMIRA RAMOS GOES X DEMETRIO DAUAR X DEMETRIO DE
ANDRADE COELHO X DEMETRIO ROMAO TORRES X DENAYDE MENDES DE MELLO X DENILDE SILVA PEREIRA X DENIS ROBERTO MOLDENHAUER X DENISE APARECIDA GIACOMINI
X DENISE CRISTINA GUELFI X DENISE DE CASTRO RODRIGUES X DENISE DE FATIMA ANGELLA X DENISE DE SOUZA FIALHO X DENISE FAVERO SALVADORI X DENISE GONZALEZ
STELLUTTI DE FARIA X DENISE LIMA PESSANHA DE MORAIS MELO X DENISE MARIA POMPERMAYER CAROSINI X DENISE MARIA ZANONI MORGHETTI X DENISE PARRA DE CASTRO
X DEOLINDA AMELIA NOGUEIRA PASCOAL X DEOLINDA MARIA BEZERRA DE AZEVEDO X DEOZELINDA DE LOURDES DE ALMEIDA X DERGON NASSIF JUNIOR X DERIVETE MARQUES
SANTOS NISHIDA X DEUSDEDITE SOUZA GOMES X DIANA MARLI FRIES X DIANA MOURA BARROSO X DIANORA SANTOS DA CUNHA X DILCE DE OLIVEIRA DOMICIANO X DILMA
RIBEIRO ROCHA MIGLIORI X DIMAS LEVI BECHARA X DIMAS MARTINS DOS ANJOS X DINA DOS SANTOS NERES X DINA FREITAS CAMARGO X DINA OLANDETTI DE AZEVEDO X DINA
ROSSI DE LIMA X DINACI REIS DA PAIXAO DUTRA X DINAH MARIA LION X DINAMERICO JOAQUIM DOS SANTOS X DINO MIGUEL NANNI RINALDI X DINORA ARAGAO CAETANO X
DINORAH ANTONUCCI BISTULFI X DINORAH MARIA ASSUMPCAO PAPALEO X DINORAH THEREZINHA GUSMAO MORAES X DIOGENES PEREIRA DE ALMEIDA X DIOGENES ZUTIN X
DIONESIO CONCEICAO PACHECO X DIONISE TABITA SOLER X DIONISIA PARO X DIONISIO CATALDO NETO X DIONISIO ORTEGA X DIRCE ALVES CORREA X DIRCE APARECIDA
CASTREZANA X DIRCE BORTOLIN CAVALLINI X DIRCE CIAMBRONI DE OLIVEIRA X DIRCE DE ALMEIDA LAHAM X DIRCE GARCIA PEREIRA X DIRCE MARIA PEREIRA DA SILVA X DIRCE
MARINHO X DIRCE NOGUEIRA MENDES X DIRCE NORMA MEDEIROS DA CUNHA X DIRCE PAULA DE OLIVEIRA X DIRCE SHIZUE SAKAMOTO X DIRCE TRAJANO FERREIRA X DIRCE
VALENTIM AMARO X DIRCE VICENTINI GUEDES X DIRCEU DE OLIVEIRA LEITE JUNIOR X DIRCEU DEMONTE X DIRCEU MACHADO X DIRGAM SELAIMAN MEHAOUICHE RAFIH ABUD X
DIRLETA MENEZES NEIVA DE ARAUJO X DIRVANDA MARTINS X DIVA ALMEIDA X DIVA CARNEIRO BAPTISTA X DIVA CARVALHO COLLARILE YAMAGUTI X DIVA CHENEDEZZI
'WALCHHUTTER X DIVA CORREIA ROSA X DIVA LEONOR CORREA MONTEIRO X DIVA SERRANO DELFINO X DIVA THEREZINHA CONTUCCI DE CAMARGO X DIVANETE MORAIS
LASSANCE CUNHA X DIVANY ANTONIA APARECIDA DOS SANTOS X DIVINA CIRINO LEITE GARCIA X DIVINA PEREIRA DE CAMARGO X DIVINO CIRINO LEITE X DIVRY BRAIT X
DJALMA CAMARGO OUTEIRO PINTO X DJALMA VASQUES DE FREITAS X DJANIRA LEANDRO DE GODOY SAMPAIO X DOLARINA JULIANA APARECIDA X DOLORES SOARES FERREIRA
X DOMICIA ROSA DE JESUS X DOMINGAS MARTINS DA SILVA X DOMINGOS COSTA SERPA X DOMINGOS GUERINO PESCARINI X DOMINGOS PAULO SAPIENZA X DOMINGOS
ROBERTO DE FREITAS CICHELLO X DONATO ARDERI X DONIZETTI ANTONIO DA FONSECA X DORA ACCYOLI ALVES X DORA FLAVIA MARINELI X DORA GONCALVES X DORA
HELOISA DOS SANTOS FELIZ X DORACI ARACI DE LIMA GOMES X DORACI RODRIGUES GAZOLI X DORACY BARROS BRANDAO X DORACY FELIX DA SILVA X DORCIDES JESUS DEZEM
X DORCILIA DE OLIVEIRA FRANCA X DORIDES ALONSO PEROSSO X DORIS LIA MOREIRA DE QUEIROZ X DORIVAL DE CASTRO CARDOSO X DORIVAL MARQUES X DORLI BELANI
VITTORINO X DOROTI OLIVEIRA DOS SANTOS DE SOUZA X DOROTI SEBASTIANA QUIRINO LOPES BONFIM X DOROTINA MARIA DE SOUZA X DOROTY APPARECIDA SAMPAIO DA
FONSECA X DORVALINA VICTORINO VASINI X DOUGLAS ALVES DA SILVA X DOUGLAS ANTONIO DATTI X DOUGLAS CARLYLE BELCULFINE X DOUGLAS ROBERT VEIGA GOING X
DUARTE MALVA VICENTE X DUGAN RAMOS DE OLIVEIRA X DUILIO MANOEL DOS SANTOS X DUILIO ROSSI X DULCE ABIRACHED ABUD DANTAS DE OLIVEIRA X DULCE BRANDTT DE
LIMA X DULCE CLEIDE ASEVEDO DUARTE PARADA X DULCE IRENE DE ARRUDA SA X DULCE MARTINS DE CARVALHO X DULCELINA MARIA CORREA SALGADO X DULCENES
THEREZA BRIOTTO MARTINS X DULCINEA APARECIDA DA SILVA ARAUJO X DULCINEA FRANCISCO DA SILVA X DULCINEA SILVA GABRIEL X DULCINEIA APARECIDA DE CARVALHO
'VERONA X DULCINEIA SALES FERREIRA X DURCELINA REIS DA FONSECA X DURED FAUAZ X DURVAL JANUARIO DOS SANTOS FILHO X EBENEZER DE CARVALHO CALDEIRA X
EDELCI FERREIRA DE SOUZA X EDELY COELHO DE OLIVEIRA MORAES X EDER GUGLIELMIN X EDEZILDO FERREIRA SANTOS X EDGAR APARECIDO FACINI X EDGARD BOLANHO X
EDGARD HAIKAL CHAIN X EDGARD SANTOS NEVES FILHO X EDI CABRAL X EDI LOPES NASTRI X EDI RODRIGUES RIBEIRO X EDI THEREZINHA DONNANGELO X EDI TOMA X EDILCE
NEIVA DA COSTA X EDILEIDE DE BARROS CORREIA X EDILMA FIGUEIREDO SOUZA X EDINA APARECIDA DA SILVA GAUDENCIO X EDINALVA DE JESUS SILVA X EDINEA DE SALES
GARCEZ X EDINEIDE VIEIRA CEDENO X EDIR ANDREETTO SANTOLIQUIDO X EDISON EVANGELISTA DOS SANTOS X EDISON NEVES FERREIRA X EDISON PREVIDI X EDISON QUIRINO
X EDISON SCARTOZZONI X EDIT PAULA DOS SANTOS X EDITE MARIA GONCALVES DA SILVA X EDITH RIBEIRO NASCIMENTO X EDITH VECTORAZZO ROZANI X EDIVALDO DA COSTA
LIMA X EDIVALDO RIZZI BORELLI X EDIZE DA LUZ MARTINS X EDLA MARQUES PEREIRA X EDMAR DE FARIA X EDMIR AMERICO LOURENCO X EDMIR SOBREIRA GOMES DE MATOS X
EDMUNDO CABOCLO DOS SANTOS X EDMUNDO CARMO SANTIAGO X EDNA APARECIDA FOLADOR STRANO X EDNA BALSANI X EDNA DA SILVA PEDRO X EDNA DE MORAES
GOMES X EDNA GOMES DOS SANTOS X EDNA GUERINO DUARTE X EDNA MAMED AMED X EDNA MANFRE X EDNA MARIA ARAGAO X EDNA MARIA SUARDI X EDNA MARINA CAPPI
MAIA X EDNA MASSARIOLI ALONSO X EDNA OLIVEIRA CASTELO BRANCO X EDNA PORTELINHA FERREIRA X EDNA RAMOS ALMEIDA SILVA X EDNA SOUZA SODRE BARCELOS X
EDNA STRAUSS X EDNA TEREZINHA MARCHETTI X EDNA TIEMI SAITO SUZUKI X EDNALDO CONSTANTINO DE LEMOS X EDNAN THEODORO NOGUEIRA X EDNILSON DA SILVA X
EDNIR MARIA PEREIRA CANDIDO X EDSON BRANDAO GUIMARAES JUNIOR X EDSON DA COSTA CHAVES X EDSON DONA SCAGNOLATTO X EDSON GUILHERME GIANINI X EDSON
KUBIAK X EDSON LOMBARDI VILLELA X EDSON LOPES X EDSON LUIZ BERBER COBO X EDSON MASSANORE SAKUDA X EDSON NAZARIO DE LIMA X EDSON RADDI X EDSON
RODRIGUES PINHEIRO X EDSON SOTERO DE ALMEIDA X EDSON TAIPINA BRAGA X EDSON VANDERLEI ZOMBINI X EDUARDA FERREIRA DA SILVA X EDUARDO ALDANA VASQUEZ X
EDUARDO ALVES COELHO X EDUARDO ALVES GARCIA X EDUARDO BONILHA X EDUARDO BRANDI CARNEIRO X EDUARDO DE ALMEIDA X EDUARDO ELIAS LATUF X EDUARDO GASI
X EDUARDO JACOB X EDUARDO MAITA X EDUARDO MANNA FILHO X EDUARDO MIMESSI X EDUARDO NAGLE FERREIRA X EDUARDO PALANDRI X EDUARDO PEREIRA MOYSES
AUADA X EDUARDO TREZZA X EDVAL DOS SANTOS X EDWARD LADISLAU LUDKIEWICZ NETO X EDWARD MAXIMO GUERRA X EFIGENIA PIRES BARRETO X EGBERTO PALMEGIANI X
EGBERTO REIS BARBOSA X EGLE MARIA RIVA X EGLY GHEDINI CARDOSO X ELAINE APARECIDA DESGUALDO OSORIO X ELAINE PAULINO DOS SANTOS X ELAINE REGONASCHI X
ELAINE SIBILA LIGABUE X ELAZIR INACIO X ELBA ARAUJO JORGE X ELBA MARIA FREIRE X ELBE MOULIN SARDENBERG X ELCI BERNARDES DE SANT ANA X ELDA CAROLINA LOPEZ
SANTANA X ELDA MATILDE HIROSE PASTOR X ELDA RUAS PADRON X ELEIDA MARCIA DE SOUZA KURASHIMA X ELENA APARECIDA JULIANO X ELENA TEIXEIRA RONCEL X
ELENALDA ALVES SANTOS X ELENI SATOMI SUGUIMOTO X ELENICE DE OLIVEIRA ARAUJO X ELENICE TEREZINHA VOLTARELLI FRANCO DA SILVA X ELENIL MARTINS XAVIER X
ELENILDA SOUZA DOS SANTOS BASTOS X ELENILTON JOAQUIM DE CARVALHO X ELENITA BASTOS CRUZ RODRIGUES X ELENY MARIA JAMAL X ELEONOR PIVE X ELESBAO
BARBOZA DE PAULA X ELEUSA FERNANDES ROSA X ELIA GOMES DE MIRANDA RIBEIRO X ELIANA APARECIDA BOSSO SOARES X ELIANA BARSOTINI BARBOSA X ELIANA
CARVALHO DA TRINDADE X ELIANA CRISTINA BERGER X ELIANA FERREIRA DA SILVA X ELIANA FIEL JACQUES X ELIANA GONCALVES LEITE X ELIANA LAURA GAROFALO X ELIANA
MARIA SILVA DE ALMEIDA X ELIANA PARONETTO DE OLIVEIRA X ELIANA PASSOS BARVINSKI X ELIANA RODRIGUES DE SOUZA X ELIANA TEIXEIRA COSTA PEREIRA VIANA X
ELIANE APARECIDA ALVES X ELIANE DE JESUS COBRA X ELIANE EIGER WAGNER X ELIANE FETTER TELLES NUNES X ELIANE FURTADO X ELIANE MARIA TAVARES VALENTE PEREZ X
ELIANE MIGLIARI DE LIMA X ELIANE VERAS DE PAIVA X ELIAS AZIZ CHEDIEK X ELIAS CHAMMA X ELIAS HENRIQUE DE CARVALHO NETTO X ELIAS NAIBERG X ELIAS PROFETA
RIBEIRO X ELIAS ROCHA DOS SANTOS X ELICELIA MARTINS MARINHO X ELIDA MARINELLI X ELIDE BRESSAN X ELIDIA SALGADO SIQUEIRA X ELIERES SANTANA MELLO X ELIETE
LAURIANO DE OLIVEIRA X ELIETE LOPES X ELIETE MARIA DE ANDRADE FREITAS X ELIETE SOUSA SANTOS ROSARIO X ELILDA BRUM X ELIO ARTUR TOSETO X ELIO OSSAMU
'WATANABE X ELIO ZILLO X ELIOT JOSE FARAH X ELISA KEICO ASAI HASHIMOTO X ELISA PIRES DE CAMPOS X ELISABETE ANNUNZIATO SANTOS X ELISABETE APARECIDA
CALDERON FOUTO X ELISABETE APARECIDA DE ARAUJO NASCIMENTO X ELISABETE COUTO RIBEIRO X ELISABETE FEIJO DE MOURA MORAES X ELISABETE FERREIRA BESSA X
ELISABETE MARIA ASSONI BUENO X ELISABETE MONTAGNINI ZAMBONI X ELISABETE OZEKI X ELISABETE RIBEIRO GARCIA X ELISABETE SICHIERI BEZERRA X ELISABETH
APARECIDA BAFFINI DE PAULA X ELISABETH FELISMINO DE HOLANDA X ELISABETH FLAVIA DOS SANTOS GOMES X ELISABETH GONCALVES DE ARAUJO X ELISABETH MARESCHI X
ELISABETH ROBERTO X ELISETE DE OLIVEIRA PENAS X ELISETE DOS SANTOS SOUZA X ELISETE GARCIA X ELISEU ISAIAS CIPRIANO X ELIUDES MAXIMIANO DE JESUS X ELIZA
AQUEMI NAKAMURA X ELIZA GALLANI DA CUNHA X ELIZA SALETTE PAVANELLI X ELIZA TULLIO X ELIZABETE FREITAS DO NASCIMENTO DA SILVA X ELIZABETE GHERARDINI
MALAGUETA X ELIZABETE HIDEKO OMAE X ELIZABETE MESSIAS DOS SANTOS OLIVEIRA X ELIZABETE UZEDA VILAS BOAS X ELIZABETH ALVES X ELIZABETH ANTUNES SILVEIRA X
ELIZABETH BENTO DA SILVA X ELIZABETH DE OLIVEIRA PINTO IANEZ CARBONEL X ELIZABETH DOS SANTOS X ELIZABETH FERRAZ X ELIZABETH KUMIKO YAMADA X ELIZABETH
MANCINI BROWN DE CARVALHO X ELIZABETH MARIA DE ALCANTARA ROTONDI X ELIZABETH REGINA GIUNCO ALEXANDRE X ELIZABETH ROMAO X ELIZETE SHIZUKA TATEIWA X
ELIZETE TINOCO DE OLIVEIRA SOUZA BARLETTA X ELIZEU PEDRO SIQUINELLI X ELIZIETTE LEITE X ELLEN COELHO VICENTE X ELMA TORRES X ELOISA ELENA DE CARVALHO
BOTELHO X ELOISA ELENA HERNANDES X ELOISA HELENA JUNQUEIRA TEDESCHI DAUAR X ELOISA MANZATO DOS SANTOS CICERELLI X ELOYDES GERALDO ACCARINI DE LUCCIA
X ELSA DA SILVA SOUZA CARVALHO X ELSA DOS SANTOS X ELSA KYOKO ABE X ELSA SUMAN BOVOLENTA X ELTER CARVALHO CAMPOS X ELUIZA OLIVEIRA DE SOUZA X ELVINO
ALVES FERNANDES X ELVIRA AGUIAR CARDOSO X ELVIRA AMELIA DE OLIVEIRA ZANETTE X ELVIRA BOM X ELVIRA CAMPELO CAMARGO X ELVIRA DA SILVA BERTON X ELVIRA
MARANA SERPONE BUENO X ELVIRA OLIVEIRA DO PRADO X ELVIRA SITTA X ELY ROSA X ELYDIA MECIANO BAZZO X ELZA ANTUNES RODRIGUES X ELZA APARECIDA SOARES X
ELZA AQUIMI ADACHI X ELZA CAETANO DE LIMA X ELZA DA CONCEICAO BARBOZA REBOLA X ELZA DAS NEVES COSTA FERREIRA X ELZA DE ARAUJO BARROS X ELZA DE LIMA
MARIANO X ELZA DE MORAES FARIA X EL.ZA DE OLIVEIRA PRADO COELHO X ELZA DOMINGOS RODRIGUES X ELZA DOS SANTOS FERREIRA X EI.ZA ESTANCIA X ELZA FERNANDES
PEREIRA X ELZA FERREIRA PERES MORENO X ELZA GALINDO X ELZA GUIMARAES DA COSTA X ELZA HIPOLITO BARINI X ELZA HONORATO ALVES X ELZA JAQUETA RONDELLO X
ELZA LUCIA VIEIRA SALES X ELZA LUIZA DE PAULA X ELZA MARIA DE OLIVEIRA CAIXEIRO X EL.ZA MARIA MIRANDA DA SILVA X ELZA MARTINS DISERO X ELZA MAURILIA SAMPAIO
X ELZA NOGUEIRA MARTINS X ELZA RITA DE AQUINO X ELZA SUELY BAZZO X ELZA TOYOKO UCHIMA UEHARA X ELZA VIEIRA GALVAO X ELZEVI DE OLIVEIRA FREITAS X EMANOEL
MESSIAS DIAS DOS SANTOS X EMANUEL CELICE CASTILHO X EMIDIO DANIEL PERRELLA X EMIKO OUNO YAMASHITA X EMILIA CALDERARO X EMILIA FRANCA LAGONEGRO X
EMILIA YOSHIMI NAGAYOSHI SASADA X EMILIO MAUERBERG X EMMY SCHMIDT BROCK X EMY KAMIYAMA SHIGEMURA X ENARA TEREZINHA DE CASTILHOS X ENEDI APARECIDA
DE ANDRADE FARIA X ENEDINA BRASIL SANTOS X ENEIDE DE OLIVEIRA PAES X ENELCINA TEBALDI X ENEYDE MOTA LIMA DE SOUZA X ENI LUIZA SILVA X ENI MARIA DE SOUZA X
ENINAGAMINE HIRATA X ENIA ISABEL FELTRAN SERAFIM X ENIO JOSE RAIMUNDO GOES X ENIO PASQUALI JUNIOR X ENIO SANTINELLI X ENNA CHEN X ENNIO CARAMELLA X
ENOQUE MARCONDES DOS SANTOS X ENRICO KANZO TUTIHASHI X ENY FUJIKO TASHIMA X ENY MAZZEI DA SILVA X ENY MONTEIRO RIBEIRO X EODOLMIRA MARIA PAMPADO DE
LIMA X EOLO MORANDI X ERALDO JOSE RABELLO ALVARES DE LIMA X ERALDO SAMOGIM FIORE X ERASTO CLAUDIO BUENO BARACHO X ERCI TEIXEIRA FRANCO X ERCILIA DE
SOUZA COSTA X ERCILIA PEREIRA POLICARPO X EREMITA CERQUEIRA LIMA X EREMITA DE FRANCA CASTILHO X ERENITA ROSA DE SOUZA X ERICA LUIZA MARIA MATEOS X ERICA
TOKUNAGA DA COSTA X ERICE ASSIS MORAIS DE RIOS X ERICH GERHARD HAUSCH X ERICO HAYAO KIYOTA X ERMELINA PEREIRA DOS SANTOS X ERMELINDO ADOLPHO
ARRIGUCCI X ERMINIA DE BIAZZI GARCIA X ERMINIA GASPAR MARTINES X ERMINIO JOSE MOURA X ERNA SHIZUE MIYASATO X ERNANI BEZERRA DA SILVA X ERNESIO TALASSI
JUNIOR X ERNESTINA ELIZABETH OLIVEIRA X ERNESTINA SIERRA X ERNESTO AUGUSTO X ERNESTO EDUARDO BELLAN X ERNESTO FERREIRA DE ALBUQUERQUE X ERNESTO
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GUEDES DE OLIVEIRA FILHO X ERNESTO JACINTO COLLA X ERNESTO KOGAN X ERNESTO TERRERI NETO X ERNY RIBEIRO X ERONDINA BORGES DE OLIVEIRA X EROS CARLOS
SOBRAL X EROTIDES PAULELA ROSSI X EROTILDES MARIA X ESMERALDA AMARAL X ESMERALDA PEREIRA DE OLIVEIRA FERNANDES X ESMERALDA RABACALLO DE SOUZA X
ESMERALDA ROCHA DE CARVALHO MOTA X ESMERALDINO ALMEIDA MEDEIROS X ESMERALDINO DA CUNHA MOURA X ESMERINDA MARIA CAVALCANTE X ESMIRNA GOMES DE
OLIVEIRA X ESTELA MARIA PEREIRA X ESTELINA DE GREGORIO X ESTER MARIA CIPRIANO MANIERI X ESTER MITSURU CASTELLON RIFARACHI X ESTER RODRIGUES GUERRERO X
ESTER SILVA SANTANA X ESTEVAO PINTO X ESTHER ALVES DO VALE X ESTHER SOARES SILVA X ETELVINA DA SILVEIRA NASCIMENTO X ETELVINA RIBEIRO DE CASTRO SETTI X
EUCLIDES CUSTODIO DE OLIVEIRA X EUCLYDES HENRIQUE X EUCRIDALINA BISPO DOS SANTOS X EUDOXIO GONDOLINA TERESA X EUGENIA BOTELHO X EUGENIA DO CARMO
ARAUJO CRUZ X EUGENIO CARLOS AMAR X EUGENIO DA ROCHA PAGANO X EUGENIO JOSE VISENTIN X EUGENIO WESTRE DE LAZAR FACCIO X EULA MARCELINA DESSOTI X
EULALIA AGDA STEFANELO X EULALIA DOS SANTOS OLIVEIRA X EULALIA MARIA PEREIRA GUIMARAES X EUNICE ALVES DA SILVA X EUNICE AUGUSTA BULL X EUNICE AURILIETTI
DELA ROSA X EUNICE BERNARDINO DA SILVA X EUNICE CALIXTO ALVES X EUNICE DE CARVALHO ISARIO X EUNICE ELVIRA DE OLIVEIRA PRADO X EUNICE HIRATA X EUNICE
LEMOS DE VASCONCELOS X EUNICE LINO COUTINHO X EUNICE MARCHI X EUNICE MARIA VITOR X EUNICE MARTINS DA ROCHA X EUNICE PIZZOCCARO DE SOUZA X EUNICE
POLONIA GAZOTTO X EUNICE SIMEAO X EUNICE SOARES BRAMBILA X EUNICE SUMIKO KUWAHARA FREIRE X EUNICE TOMOE HAMADA X EURANIDES MORENO X EURENE LIRA
SANTOS X EURICO DE OLIVEIRA X EURICO PELISSARI X EURICO STUQUI DUARTE X EURIDES DINIZ MACHADO X EURIDES PACHECO MARTINS X EURIDES SILVA X EURIPEDES
BATISTA LEAL DA SILVA X EUVALDO CESAR CORREA X EUZEBIO DE SANTI X EUZENICE FERREIRA DE SOUZA X EVA APARECIDA FERREIRA X EVA ARCON PEDROSO X EVA DE
CARVALHO X EVA MARIA MOREIRA TINOCO ROCHA X EVALDA ALENCAR CARVALHO X EVALDO MARSOLA X EVANDIR PEREIRA DE SIQUEIRA SILVA X EVANDRA CYBELI DENADAI
SANCHEZ X EVANDRO ANDERSEN PINHEIRO X EVANDRO DA COSTA E SOUZA X EVANDRO LEITE FERREIRA DE ANDRADE X EVANDRO ROBERTO PEREIRA X EVANGELO TADEU
TERRA FERREIRA X EVANILDA BENEVENUTO DE OLIVEIRA X EVARISTO BATISTA DE CAMPOS MELO X EVARISTO MARCONDES CESAR X EVELI FERREIRA MARTINS X EVERALDO DA
SILVA CUNHA FILHO X EVY MARIA DE ARAUJO SILVA MONTEIRO X EXPEDITO GOMES DA SILVA X EZEQUIEL JOSE GORDON X EZIO ANTONIO COELHO X EZIO BRUGNARA X FABIO
BOCCHINO X FABIO BUENO DORNELLES X FABIO DA SILVA CROCHIK X FABIO FERNANDES MORATO CASTRO X FABIO FERNANDO DO AMARAL E SILVA X FABIO PINATEL
LOPASSO X FAID BAANI X FAJWEL LEWKOWICZ X FARID CARUI X FARID JACOB ABI RACHED X FARIDE CALIL X FARRAR CARVALHO LOPES DE BRITO X FATIMA APARECIDA DA
SILVA CAPITAO X FATIMA APARECIDA GARDIM X FATIMA APARECIDA PIRES X FATIMA APARECIDA TOMAZELLA DE OLIVEIRA X FATIMA DAS GRACAS ARAUJO X FATIMA
FERNANDES ALVES X FATIMA FERREIRA DUQUE X FATIMA GUIMARAES JORGE SUGANO X FATIMA MARIA BORDIN X FATIMA NASCIMENTO X FATIMA REGINA BELTRAMI X FATIMA
REGINA GIMENES VIEIRA X FAUSI ATIQUE X FAUZE JOSE DAHER X FELIPA NERES DE OLIVEIRA X FELIPE ANTONIO NETO X FELIPE BACHUR NETO X FELIPE RADIANTE X FELIX
ALBERTO COFIEL OTALORA X FERNANDA MARIA CEPEDA ARLINDO X FERNANDA TRINDADE DE ALMEIDA CABALLERO X FERNANDO ANTONIO CARLETTI DE OLIVEIRA X
FERNANDO BELTRAMI X FERNANDO BERNARDO FONSECA X FERNANDO BIANCO X FERNANDO CAVALCANTI SILVA X FERNANDO COSTA BUZZOLETI X FERNANDO FALAVIGNA
NOGUEIRA X FERNANDO FELIPE MACIEL X FERNANDO GOMES TAVARES X FERNANDO JANUARIO PINTO X FERNANDO JOSE MALUF X FERNANDO LUIZ MARIA TIAGO DE
ODRIOZOLA X FERNANDO LUIZ TIRELLI X FERNANDO MILTON DE ALMEIDA X FERNANDO PRESTES DE CAMARGO X FERNANDO ROGERIO CESAR MALAGONI X FERNANDO
STELLUTI MONTEIRO X FERNANDO TADEU VASCONCELOS AMARAL X FERNANDO VALENTIM BARNABE X FERNANDO VIRGILIO CAMPOS DE FIGUEIREDO X FERNANDO ZEITUNE
LEAO X FIDELINA MILLER BRITO X FILADELFIA NASCIMENTO CIRIACO X FILADELFO GANDARA MARTINS NETO X FLAUBERTO CORREIA D ARCE X FLAUZINA DE LURDES QUEIROZ
COSTA X FLAVIA BRANDAO TENA PIEROZZI X FLAVIA DE PAOLA ALMEIDA X FLAVIO AUGUSTO LEME X FLAVIO AZENHA X FLAVIO BUONO CESAR X FLAVIO CELSO NEGRAO X
FLAVIO CINTRA SANTORO X FLAVIO MAGAGNIN X FLAVIO RODRIGUES TAGLIAPIETRA X FLORA EMILIA DA SILVA BUENO X FLORA RODRIGUES BOJART CINTRAO X FLORA SALOME
PEREIRA MACIEL X FLORDENICE NASCIMENTO VAN DEN ENDE X FLORDINICE DA PAIXAO NASCIMENTO X FLOREANITA DE AGUIAR X FLORES PRESTRIDGE X FLORIPE DA PAZ
SILVA ANJOS X FLORISTELA CALDAS CABRAL DE ARAUJO X FLORISVAL MEINAO X FLORIVAL BELTRESCHI X FRANCELINA ANTONIA DOS SANTOS RODRIGUES X FRANCIMAR
ALVES X FRANCINA DE ARAUJO MENEZES PINTO X FRANCINETE DOMINICI FERREIRA X FRANCISCA ALVES DA SILVA X FRANCISCA BARBOZA MEDEIROS SOARES X FRANCISCA
CRISPIM GONCALVES X FRANCISCA DE ALMEIDA MARIANO X FRANCISCA DE SALES DOS SANTOS X FRANCISCA DO PRADO LEME X FRANCISCA MARINHO ABIDORAL X
FRANCISCA MAXIMO X FRANCISCA RODRIGUES DA SILVA X FRANCISCA RODRIGUES DA SILVA OLIVEIRA X FRANCISCA RUBINA DOS SANTOS X FRANCISCA SALETE MANFRON
GOMES X FRANCISCA VILNA RODRIGUES DE QUEIROZ X FRANCISCA ZELIANA LEITE GRANGEIRO X FRANCISCO ANTONIO X FRANCISCO ANTONIO TOSTA X FRANCISCO
APOLINARIO FILHO X FRANCISCO CARLOS GOMES BARBOSA X FRANCISCO CECILIO BERNARDES X FRANCISCO CORREA DE CAMARGO NETO X FRANCISCO DE ASSIS INAIMO X
FRANCISCO DE ASSIS LEMOS X FRANCISCO DE ASSIS RIBEIRO CICIARELLI X FRANCISCO EDUARDO MANTOVANI X FRANCISCO EFRAIM VIEIRA X FRANCISCO EMILIO ALMEIDA
FERRAZ X FRANCISCO FELIX NOGUEIRA X FRANCISCO FREIRE LOPES X FRANCISCO FRUTUOSO SOBRINHO X FRANCISCO GALLUCCI X FRANCISCO GERALDO FURTADO X
FRANCISCO GUILLIZE FILHO X FRANCISCO GUIMARAES DIAS X FRANCISCO IVAN BRAGA FAIG X FRANCISCO JOAO TEIXEIRA FONSECA X FRANCISCO JOSE BRESSER RIBEIRO X
FRANCISCO JOSE CABRAL DE QUADROS X FRANCISCO JOSE CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE LACERDA X FRANCISCO JOSE DO NASCIMENTO X FRANCISCO JOSE RIBAS DE
OLIVEIRA VARAJAO X FRANCISCO JOSE TEIXEIRA MENDES X FRANCISCO JOSE VAZ PORTO X FRANCISCO JUAREZ TAVORA FUSCO X FRANCISCO LEONCIO CERQUEIRA X
FRANCISCO LUCAS FERNANDES X FRANCISCO MAKOTO OHASHI X FRANCISCO NEY RAMOS NOGUEIRA X FRANCISCO OLIVIO MAGALHAES DE SOUZA X FRANCISCO PEREIRA
LOPES X FRANCISCO QUIRICI NETTO X FRANCISCO ROBERTO GONCALVES SANTOS X FRANCISCO SEBASTIAO DO CARMO X FRANCISCO SHIRO HONDA X FRANCISCO SILVESTRE
DOMINGUES X FRANCISCO TIBOR DENES X FRANCISCO VIEIRA DA SILVA X FREDDY GOLDBERG ELIASCHEWITZ X FREDERIC FRANCOIS LUDWIG ALOUCHE X FREDERICO OSMAR
BITTAR X FUAD CHAIM X FUAD JACOB ABI RACHED X FUAD SALLES X FULVIO BASSO X FUMIE KOBAYASHI X FUMIKO IIKAVA X FUMIKO KODAIRA X FUMIKO TASHIMA X FUSAKO
FUJIKAWA X FUYUO ITO X GABRIEL ISIDORO DE SOUZA REIS X GABRIELA GOULART X GALDINO DE ARRUDA X GALDINO JOSE SITONIO FORMIGA X GASTAO JOSE CHIOSSI X
GECILDES DA SILVA ROCHA SCARAVELLI X GEDA COSTA X GEDDALTHY BARNABE DA SILVA X GEISA LIMA MATHESQUE X GELSON ARMANDO X GELTRUDES MARIA DEMENECK X
GEMINA XAVIER DE GOES X GENES DE OLIVEIRA X GENI AKIKO HUZIWARA X GENI D ALARME X GENI DOS SANTOS DE OLIVEIRA X GENI PEREIRA DE CAMPOS LOPES X GENILDA
UMBELINA RODRIGUES X GENIR MARQUES TEIXEIRA CALICCHIO X GENY ALCANTARA OLIVEIRA X GENY FERREIRA AMARO X GEORGE BITAR X GEORGE CONCEICAO PAIVA
MATTOS X GEORGE VERISSIMO DA SILVA LEMOS X GEORGES REGIS TOSCANO X GEORGINA ABDALLA X GERACINA CARDOSO DE ALMEIDA LIMA X GERALDA BEZERRA DEODATO X
GERALDINA CARDOSO X GERALDO ANGELO MENDONCA X GERALDO ARGEMIRO DA SILVA X GERALDO AVILA DE CARVALHO X GERALDO DE LIMA SANTOS X GERALDO FLORY X
GERALDO GOMES DOS SANTOS X GERALDO JOSE MAIELLO X GERALDO MOTA DE CARVALHO X GERALDO RODRIGUES DA SILVA X GERALDO SERGIO DE MELLO GRANATA X
GERCON CANDIDO MARCULINO X GERLEIDE FERREIRA DE MELO X GERMAN GOYTIA CARMONA X GERMANA CANDIDA ZSCHOMMLER GIORDANI X GERSEI DE MORAES COSTA X
GERSI DA SILVA GOMES X GERSON FAVERO X GERSON VIEIRA CABRAL X GERSONICE MARIA DA SILVA PAIVA X GERTI WILDT X GERTRUDES NUNES DE CARVALHO X GESSNER
VIDALIS BOVOLENTO X GETULIO ISSAO MOTOYAMA X GETULIO THADEU BORGES X GIL MOREIRA NETO X GILBERTO ALONSO FATTORE X GILBERTO APARECIDO ARCENCIO X
GILBERTO CARLOS SUNDEFELD X GILBERTO COIMBRA X GILBERTO DA SILVA X GILBERTO DE BRITO FERREIRA X GILBERTO DOS SANTOS X GILBERTO ELIAS WADY X GILBERTO LUIZ
PEREIRA DA SILVA JUNIOR X GILBERTO MARCUCCI X GILBERTO MARTINS GARCIA X GILBERTO NUNES DA CUNHA X GILBERTO PASTORI X GILBERTO PAULO MESTRINER X
GILBERTO PEREIRA DE CASTRO X GILBERTO SANTOS NOVAES X GILBERTO SILVA OLIVEIRA FILHO X GILBERTO SIQUEIRA X GILDA MARIA MACHADO PINTO X GILDA PORTA X
GILDEON GOMES PEREIRA X GILDETE APARECIDA DE AZEVEDO X GILMAR DONIZETI RAMOS DA ROCHA X GILMAR JOSE PINTO X GILMARA RITA DE CASSIA MARCONI X GILSOM
CARLOS MIRANDA X GILSON CUNHA SANTIAGO X GILSON DE SOUZA SCHIAVON X GILSON DIAS X GILSON MILAGRES X GILTON DA SILVA MORAIS X GILVANICE FELIX CARNEIRO
DOS SANTOS X GINO ROCHA X GISELA LEITE MARTINS X GISELA OLGA MARTINS PARADELLA X GISELA ZANONI ARRUDA SAMPAIO X GISELDA ALBUQUERQUE ROJAS X GISLEINE
CASSIA GOLFETTI X GISSELDA TIRLONI X GIUSEPPE BIANCHI X GIVANI MALTA RAMALHO X GIVANILDA FERREIRA DE LIMA X GIZELIA ANDRADE DE CARVALHO X GLADSTONE
FERREIRA MACHADO X GLADYS HERNANDEZ LUVIZARI X GLAUCE DE LUNA FREIRE OLIVEIRA X GLAUCE FERREIRA LOPES CORREA X GLAUCIA APARECIDA DE ANDRADE GALVAO X
GLAUCIA REJANE AMARAL X GLEICE FARIAS X GLEICE MARIA DOS REIS PERES X GLEISSON FERREIRA SOBREIRO X GLORIA CELESTE VASCONCELOS ROSARIO FERNANDES X
GLORIA DE CARVALHO MELO ARAUJO X GLORIA LUCIA CRAVO BORSATO X GLORIA MITSUCO IMAKAWA X GORO ONO X GRACIANO ZACARIAS X GRACIENE LEITE SILVA X
GRACIMAR FERREIRA MILHOMEM CAMARA X GRAZIELA DE MELO RABELO FRAYHA X GREGORI XAVIER NICULITCHEFF X GRINAURIA MOTA LUCENA X GUACIRA RODRIGUES ALVES
X GUALTER HUGHES FERREIRA X GUARACI PORTELA X GUARACIABA SILVA MARQUES GONCALVES PRETO X GUIDO AQUINO X GUIDO MORETTI NETTO X GUILHERME ALVES
PAMPLONA X GUILHERME CLEBER MARCONI X GUILHERME FERNANDO DE SOUZA BASTOS X GUILHERME MARTINIANO DE OLIVEIRA X GUILHERME NAVARRO DE OLIVEIRA X
GUILHERME SILVA CAVALCANTI X GUILHERMINA MESSIAS YAMAMOTO X GUILHERMINA SOULIE FRANCO DO AMARAL X GUIOMAR MAURO PORTELLA X GUIOMAR RODRIGUES DA
SILVA X GUIOMAR VIEIRA DOS SANTOS X GUIOMAR VILLELA BARBOSA X GUSTAVO FRANCISCO DE PAULA LOPES X GUSTAVO PEREIRA DE MAGALHAES FILHO X HALITA PINTO
GIBIER DE SOUZA X HAMILTON CERANTOLA X HAMILTON LUIZ XAVIER FUNES X HAMILTON OLIVEIRA VASCONCELOS X HAMILTON RODRIGUES X HARALDO ALEXANDRE PONFICK
X HAROLDO RAMOS DE OLIVEIRA X HARUE UMEDA WATANABE X HATSUE LUIZA GUSIKEN TSUDA X HAYDEE DA SILVA NASCIMENTO X HAYDEE RODRIGUES VALADAO X HEICO
MITSUKA X HEITOR MENDES X HELANO LOPES HISSA X HELCIO BONINI RAMIRES X HELCIO SILVA JACOB X HELDER DE RIZZO DA MATTA X HELENA ALVES DA SILVA GNEITING X
HELENA ARRUDA LEITE GROFF X HELENA BATISTA SANT ANNA X HELENA CAREGGI RONDINI X HELENA CERVATO TOKUTAKE X HELENA CONCEICAO DE FREITAS X HELENA
DAITCHMANN PINHEIRO X HELENA DE OLIVEIRA CAGGIANO X HELENA DE PAULA RAMOS CARRARA X HELENA DO CARMO ALMEIDA X HELENA DORA GLINA X HELENA DUTRA
MOLITERNO X HELENA HESS X HELENA INDAU FRANCA X HELENA JUNKO YAMAGUCHI BASTAZINI X HELENA MAGON WHITACKER X HELENA MANO X HELENA MARANGONI
HENGLING X HELENA MARIA DA SILVA PIRES X HELENA MARIA DE LIMA X HELENA MARIA NOBREGA DE ARAUJO SALOMAO X HELENA MIDORI MATSUSHITA ISHIZUKA X HELENA
MISAKO TANIGUTI YOSHINO X HELENA PARADA GIRAUD X HELENA SANTOS DE ALMEIDA X HELENA TOYO SATO X HELENA VIEIRA DE CASTRO X HELENE MASAKO WATANABE X
HELENICE TEIXEIRA PINTO X HELENITA MATOS SIPAHI X HELI FERREIRA FILHO X HELI REGINA MATOS DE QUEIROZ X HELIANA DE COL BOTREL FACIROLI X HELIETE CUNHA DE
ALMEIDA X HELIO ARCADIO DE TOMY X HELIO AUGUSTO DE CAMARGO MITIDIERI X HELIO AURELIO FRANCHINI X HELIO BATISTA X HELIO BOLDRIN X HELIO BRATFISCH MOSSIN
XHELIO CELESTINO BARRETO X HELIO CONTREIRAS FERREIRA X HELIO DA SILVA X HELIO HILLER DE MESQUITA X HELIO KALIL ISSA X HELIO MANENTE X HELIO MINORU
KADOMOTO X HELIO MONTEIRO X HELIO RODRIGUES DE OLIVEIRA X HELIO SUGA X HELIO THOMAZ X HELIO TUCCI X HELIOS DOMINGOS MAURANO X HELLIER LUIZ MAZZ1 X
HELOISA CASTRO DE OLIVEIRA DERISSO X HELOISA CERQUEIRA CESAR ESTEVES VILLAR X HELOISA DE CAMPOS PINHEIRO OLIVEIRA X HELOISA DE OLIVEIRA DIOGO X HELOISA
LOPES TELHADA X HELOISA MARIA VITALE JACOB GUTIERREZ X HELOISA MARQUES ZAGHETTO X HELOISA PEDROSA MITRE X HELOISIO CAMPANATI RIBEIRO X HELVECIO BAETA
CHAVES X HELVECIO SIQUEIRA X HELVIO CEZAR ABUD X HENRI PAULO ZATZ X HENRIQUE DA COSTA SAMPAIO X HENRIQUE SEII IVAMOTO X HENRIQUE SZNELWAR X
HENRIQUETA DE CASTRO CRUZ X HERALDO LUIZ VERGUEIRO NEVES X HERCULANO DUARTE RAMOS DE ALENCAR X HERCY MARIA DE SOUZA INACIO X HERIKA LEMKE X
HERMANTINA FERRAZ NUNES X HERMELINDA ZAPAROLI X HERMELITA MANTOANELLI X HERMES BRITTO X HERMES VACCARO X HIDEAKI CLAUDIO HIRONAKA X HIDECO
ARAGAKI X HIDECO HILANO SIMOES X HIDEKO ONODA X HILARIO PEREIRA X HILDA ALINA CAMPOS DA ROCHA X HILDA DA SILVA LOPES X HILDA DE SOUZA PAIM X HILDA DOS
SANTOS X HILDA EDELMIRA LOTTO PINTO X HILDA FERREIRA CARVALHO X HILDA FRANCISCA VASCONCELOS COELHO X HILDA HARUKO HANADA X HILDA MARIA GOMES DE
SOUZA X HILDA MARIA PRADO GUIMARAES X HILDA MELO DIAS PETROVICH X HILDA NANDES PERRU IMANISKI X HILDA NERY X HILDA PEREIRA LUCERA X HILDA RIBEIRO FARIA X
HILDA ROSA BASSO X HILDA VALLADAO DE MELLO X HILDEBRANDINA MIRANDA DO ESPIRITO SANTO X HILDETE CORDOVA SOARES X HILZA SIQUEIRA FONDA X HIRTES
CONCEICAO CUCO X HISASHI HIROSE X HISSAYO SHIMAMURA IKARI X HOLANDA DA SILVA X HOMERO DE OLIVEIRA CAMARGO X HOMERO MARIANO DE ALMEIDA X HOMERO
RORIZ CARNEIRO X HORACIO FERREIRA DE SOUZA LUZ X HORACIO KAZUYUKI KISHI X HORACIO TREVISAN X HORTENCIA CRISTINA CAMILO X HORTENCIA GALEB MOLINA X
HOSSEIN ALLI X HUBER ARISTOTELES NOGUEIRA DA GAMA X HUGO ALEJANDRO VEGA ORTEGA X HUGO BOMFIM PINHEIRO X HUGO HIGA GAKIYA X HUGO ISSLER X HUGO
MASSAKI OMURA X HUGO SILVA PIMENTEL X HUGO VITORIO LIMA X HUMBERTO ARNALDO SANTOS X HUMBERTO JORGE ISAAC X HUMBERTO OLIVEIRA DE SOUZA X HUMIO
MIURA X IARA FAGA X IARA PINTO DE MENEZES X ICILDA ARAUJO DE SOUZA X ICLEA DE FATIMA SOUSA X IDA FORTINI X IDA IRENE DE ALMEIDA PRADO X IDA MARIA BADIN X
IDA MARIA GONCALVES MALHO X IDALEIDE APARECIDA GOMES DA SILVA X IDALINA ARAUJO TATEMOTO X IDALINA DE GIOVANI ANTONIO SANDRIN X IDALTINA VEIGA FRANCO
FERREIRA X IDARIO SANCHEZ X IDE CHAMES X IDELI APARECIDA MARCONI AYRES PEREIRA X IDELISE ROSANA FERRARI X IDENE POMPIANI MOURA X IDEOLENE APARECIDA DE
CAMPOS X IEDA DO CARMO MOREIRA X IEDA FERREIRA DA SILVA ARAUJO X IEDA NAKAGAKI X IGNACIO EDUARDO DOS SANTOS E SOUZA X IGNEZ ALVES DOS SANTOS MAIA X
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IGNEZ APPARECIDA BASSETTO POMPIANI X ILCY MALTA DE GOES X ILDA ALVES X ILDA HARUMI MISAKI X ILDA HELENA TEODORO PINTO BARBOSA X ILEANA SOUZA BARRETTO X
ILMA PEREIRA X ILSA BRASILEIRO DOS SANTOS X ILSE GOMES DOS SANTOS X ILSON KITTLER X ILVAN CARVALHO NASCIMENTO X ILZA DE CONTE X ILZA GOMES DA SILVA X ILZE
CLARA COMINELI DE MELO X IMACULADA CONCEICAO DE LIMA X IMIDELCI SANTOS PEREIRA X INA DE VILA NOVA SILVA X INACIA DE JESUS GARCIA X INAIA APARECIDA
JOHNSON X INAR DE ASSIS X INAURA DOMINGOS PELISSARI X INES APARECIDA TEIXEIRA VALERIO X INES DA CONCEICAO X INES DE FATIMA DIOGO MORENO X INES DO CARMO
MOREIRA FAGUNDES X INES FERREIRA MOITINHO X INES KANSLER X INES MARIA DE ARRUDA CANO X INES MENDES GONCALVES ROCHA X INES PALMEIRA MAISTRELLO X INES
RADZIAVICIUS DAVID X INES RIBEIRO DA SILVA PINTO X INES SATI OKUYAMA KAWAMOTO X INES ZEITOUN MORALEZ X INEZ ALMEIDA BERGAMO FERRARI X INEZ RODRIGUES
PAES X INGRID DICK DE PAULA X INGRID HILDE MELLENTHIN LESSI X INOCENCIA AGUIAR GIL X IOLANDA CONSTANTINO DA SILVA CAETANO X IOLANDA DIAS X IOLANDA LUZIA
CARMELLO FIGUEIROA X IOLANDA MARIA DE OLIVEIRA X IOLANDA SANTOS DE OLIVEIRA X IOLANDA TEREZA ANTONELLI QUEIROZ X IOLE LOURENCO MACHADO X IONE
AMARAL DOS SANTOS X IONE FERREIRA CAMPOS X IONE MORETTI X IONICE PIRES LINO X IORIDES CONEGLIAN SANTOS X IOSHIAKI YOGI X IRACEMA ANTUNES DA SILVA X
IRACEMA CUNHA DE ALCANTARA X IRACEMA DA SILVA X IRACEMA DE GOES MORAES X IRACEMA F CALHEIROS X IRACEMA FARICELLI X IRACEMA FERRAZ X IRACEMA FUJIE
KUBO X IRACEMA IGNACIO X IRACEMA MARIA VEIGA X IRACEMA MIDORI TANIGUCHI X IRACEMA NUNES DE ALMEIDA X IRACEMA OLGA KLINKE X IRACI BATISTA X IRACI
CRESCENCIO ANTONIO X IRACI DA SILVA BEZERRA X IRACI DAS DORES DA SILVA X IRACI FRANCISCA DA SILVA X IRACI LAZARE X IRACI LIMA GURGEL DO NASCIMENTO X IRACI
OSORIO PEREIRA LOURENCO X IRACI PAULINO DE FREITAS SARAIVA X IRACI SANDRINI X IRACI TENORIO DA SILVA X IRACI TOBIAS X IRACILDA AYRES ASSIS DA COSTA X
IRACILDA ROSA DE OLIVEIRA X IRACINA DE OLIVEIRA X IRACY OLIVEIRA GUEDES X IRACY SILVA KATAYAMA X IRADY ALVES MONTENEGRO X IRAIDES PEREIRA PINTO X IRAMAR
GONCALVES DE AGUIAR X IRANI GONCALVES DA SILVA FERNANDES X IRANI GONCALVES DOS REIS X IRANY DA ROCHA MACIEL X IRANY DE PAULA AZEVEDO X IRAPUA TEIXEIRA
X IRENALDO DE SOUSA PAIVA X IRENE APARECIDA CEMATTI X IRENE DA GLORIA ALVES ANSELMO X IRENE DE OLIVEIRA X IRENE DOBIES X IRENE DUARTE ARTESE X IRENE
GUIMARAES DOS SANTOS X IRENE HERBST DOS SANTOS FERREIRA X IRENE MACHADO SOUZA X IRENE MARIA DE JESUS DA COSTA X IRENE MARQUES DE LIMA X IRENE MOREIRA
DA SILVA X IRENE ROSA DA SILVA X IRENE SEMCZUK X IRENE SILVEIRA X IRENO HAROLDO OLIVEIRA X IRES APARECIDA QUAIATI X IRIDE LOPES CONSONI CREMONEZ X IRINEU
COMIS X IRINEU GANDARA JUNIOR X IRINEU LUIZ MAIA X IRINEU SCAVARIELLO X IRIS APARECIDA DOS SANTOS NEVES X IRMA APARECIDA URIAS X IRMA ARANTES DA SILVA X
IRMA FERREIRA MARTINS X IRMA SAVERIANO RUBIAO SILVA X IRMA STEPHAN X IRTE FERNANDES DA SILVA X ISAAC CHAZIN X ISAAC KLEIMAN X ISABEL ANTONIA CANAL X
ISABEL APARECIDA CANGEMI GREGORUTTI X ISABEL BATILDE RIBEIRO X ISABEL CHRISTINA GARRETA OLIVEIRA X ISABEL CRISTINA ALCAZAN PARIZI X ISABEL CRISTINA DE
SOUZA AZEVEDO X ISABEL CRISTINA DO NASCIMENTO BUENO X ISABEL DE CASTRO LIMA PEREIRA X ISABEL GIAN CARLA ENGERS DE LEMOS X ISABEL GOMES DAMASCENO X
ISABEL GREGORIO X ISABEL MARCONDES TERTULIANO X ISABEL MARIA CARRARO ZOPI X ISABEL MORRO ZICATTI X ISABEL RIBEIRO X ISABEL SOARES DE PINHO SANTOS X
ISABETH DA FONSECA ESTEVAO X ISAILITA NANTES DE SOUZA X ISAIR ISABEL COLOMBO QUEIROZ X ISAR DA ROCHA MARTINUZZO X ISAURA AFONSINA FERNANDES DE LIMA X
ISAURA APARECIDA MAFFEI X ISAURA DIB DE ARAUJO X ISAURA LUZIA FONTOURA SCAFF BRANCHINI X ISAURA MARIA FERREIRA DE MELO X ISAURA SALVADOR X ISAURA
SEVERINA DA SILVA X ISILDA MARIA GOMES DE SA X ISIS MOREIRA FELIPPE X ISRAEL FERREIRA DA SILVA X ISSAMU YOSHIMATSU X ITACI CUENYA CARNEIRO X ITALIA MARIA
JOSE ZANGARI X ITAMAR AFONSO DA SILVA X ITHAMAR CATHARINA DE TULIO COSTA X ITIBAGI ROCHA MACHADO X IVA REIS DO NASCIMENTO X IVAN EDUARDO ASSAF X IVAN
JOSE FEITOSA X IVAN JUNQUEIRA DE CASTRO X IVAN MATOS GOMES X IVAN TADEU REZENDE X IVANA MARCIA NERIS DA SILVA X IVANA MARIA ROSSI X IVANA PICCHI LEITE DA
CUNHA X IVANEIDE VIEIRA X IVANI APARECIDA CAMPOS BONILHA X IVANI APARECIDA RAMOS DA SILVA X IVANI LOPES X IVANI OLIMPIA BARBACELI COELHO X IVANI PEREIRA
BAPTISTA DOS SANTOS X IVANI VIEIRA DIAS DA CRUZ X IVANICE PEREIRA DA SILVA X IVANIL SALVADOR DE CAMARGO X IVANILCE ROSITA GIASSON BERDUM X IVANILDA LIMA
DA SILVA X IVANILDA PODERIS X IVANILDA TELES SANTOS X IVANILDE FATIMA GAVIOLI X IVANILDE SILVA QUINTAO X IVANILDE TEREZINHA SIMOES ORTIZ FICEL X IVANIRA
RODRIGUES X IVANISA GAMBARDELLA COABINI X IVANY GARCIA DOS SANTOS X IVANY KFOURI SANTOS X IVETE CAMPELO NOCITO X IVETE FOGACA CESAR X IVETE FRANCO DE
SA X IVETE MARIA DE OLINDA FIALHO X IVETE PAREDES DA SILVA X IVO ANTUNES DOS SANTOS X IVO CARLOS DANIACHI X IVO GOLABEK X IVO RICCI X IVONE CAZEIRO
BENVENUTO X IVONE CEZAR DE MATTOS X IVONE CORREIA DE OLIVEIRA X IVONE DE CAMPOS X IVONE DE SOUZA LINO BORGES X IVONE FATIMA RAMOS PANTANO X IVONE
FRANCO DA SILVA X IVONE FUJIKO TACIRO X IVONE LISBOA RAMOS X IVONE MAINENTE X IVONE MARIA DA SILVA ABREU X IVONE MARIA DANIEL X IVONE MARIE ISHIZUKA X
IVONE MESSIAS X IVONE NARCISO LOPES X IVONE PEREIRA X IVONE POSSATO FERNANDES X IVONE QUARESMA MEDINA X IVONE RIBEIRO X IVONE VASQUES DERENCIO X
IVONETE RODRIGUES DE LIMA X IVONI BATTAGLIN X IVONNE TERESINHA DA COSTA X IZA MARY NISHIKAWA MIYAMOTO X IZABEL APARECIDA MACEDO X IZABEL BARBOSA
VINCI X IZABEL BITTENCOURT DE OLIVEIRA X IZABEL CRISTINA DOS SANTOS X IZABEL GOMES DA SILVA X IZABEL MARTINS DE OLIVEIRA TEIXEIRA X IZABEL NACHE
BARRIONUEVO HAKAMADA X IZABEL RAMOS DA SILVA LOPES X IZABEL RODRIGUES DE MOURA CHAIN X IZABEL THOMAZIA NUNES BARBOSA DINARDI X IZAEL REAL X IZALTINA
BAPTISTA X IZAULINA ZANON SIQUEIRA X IZAURA DE ANDRADE MARINHO X IZAURA GONCALVES RAMOS ASSUMPCAO X IZAURA MAGNOLIA DE PAULA SILVA X IZAURA SIZUKO
SINABUCRO DAKUZAKU X IZILDA ABDALLA JORGE X IZILDA APARECIDA ALVAREZ DE ANDRADE X IZILDA CESAR X IZILDA LEA DA SILVA X IZILDA MOCHIUTTI ALPATE X IZILDA
PEDRAO DOS SANTOS X IZOLINA PEREIRA X IZONETE TEREZA PALMIERI X IZUMI KAWAMORITA MAGALHAES X JACI GOMES MIGUEL X JACI JOVINO DOS SANTOS X JACI RIOS DE
SANTANA X JACIARA RIBEIRO MAGGIORINI X JACINTHO ORESTES CAMPANA X JACINTHO SOARES SOUZA LIMA JUNIOR X JACIRA CIPRIANO DE ALMEIDA TASSI X JACIRA DOS
SANTOS FONTES X JACIRA GONCALVES ARAMAN X JACIRA MORAIS DO NASCIMENTO SPAGIARI X JACIRA PONTUAL CONSTANTINO X JACIRA RODRIGUES DE OLIVEIRA X JACIRA
VIEIRA DA SILVA OLIVEIRA X JACKIE DE CASTRO MARONI X JACKSON VELLOSO POMPILIO DE ABREU X JACOB GIL X JACOB LEVITES X JACOBINO CAMARGO X JACYR SIMAO X
JACYRA VIEIRA GONZAGA X JADER GODINHO X JADER STROPPA X JAHIL TAVARES X JAIME ALVES FERREIRA X JAIME CARDOSO FILHO X JAIME FERNANDES DOS SANTOS X JAIME
LEITE DE CAMARGO X JAIR BERNARDELLI X JAIR DA COSTA MATOS X JAIR DE MELO ALCANTARA X JAIR GONCALVES PEREIRA X JAIR MONACI X JAIR PAVANI X JAIR RIBEIRO DA
PALMA X JAIRO LINS BORGES X JAIRO LOUZADA CORDEIRO X JALIL DOMINGOS X JAMIL CHADE X JAMIL JORGE SAQUY X JAMIL KRONFLY X JAMIL NOGUEIRA X JAMIL RIBEIRO DE
ALMEIDA X JANDIRA FERREIRA GOMES X JANDIRA FRANCISCA ZAMBONI X JANDIRA MAIA RIBEIRO X JANDIRA MARIA FERREIRA X JANDIRA RIBEIRO PARANHOS X JANDIRA ROSSI
RUBIO X JANDIRA SIMAO CIRAQUE X JANDIRA TELLES X JANDYRA DE SOUZA MORAES X JANDYRA DUARTE TEIXEIRA X JANDYRA PIRES GUERREIRO X JANE MANICARDI MORAIS DE
FREITAS X JANE MARTINET CARDOSO DE OLIVEIRA X JANE TERCIA FREITAS X JANETE DE FATIMA BANFI X JANETE KEIKO HOSOTANI FUKUSHIMA X JANETE LUCIA DOMENICI
CZUCZMAN X JANETE QUEIROZ SAMPAIO X JANETE SETIN ARAUJO X JANETE SIMIEMA X JANETI JUSTINO DA CUNHA CAMPOS X JANETTE APARECIDA LIMA X JANICE DA SILVA
RIBEIRO X JANICE SILVA X JANILENE CARMELITA DE ARAUJO X JAQUISON JOSE BEZERRA DE ANDRADE X JARBAS CHRISPIM X JASSON CASTRO JUNIOR X JASSON DE OLIVEIRA
ANDRADE X JAYME DE PAULA GONCALVES X JAYME LUIZ KUPERMAN X JAYME VICENTE DE LUCA X JAZIEL BENEDICTO PITELLI X JEAN CARLOS GREEN X JEANETE FLORENCIO
OSCAR X JECI VIEIRA DE ANDRADE X JEFFERSON XAVIER DE OLIVEIRA X JENY GUSTAVSON SARAIVA X JEOVA BARROS DA SILVA X JERSON MARIO DE CARVALHO X JESIEL SANTO
SILVA X JESSI FELIPE FERREIRA X JESUINA GOMES DE MIRANDA E SILVA X JESUINA SILVA DA COSTA LIMAO X JESUITA ALVES VALERIO X JESUS LUCIANO DA COSTA X JEUNESE DE
SOUZA X JILKA FELIPPE X JINOR AUGUSTO RODRIGUES X JOAB JULIAO JESUINO DA SILVA X JOACY BASTOS MONTEIRO X JOANA APARECIDA MUDO X JOANA CALAFATTI TRIGO X
JOANA D ARC BENTO SERUTTI X JOANA D ARC RODRIGUES MORAES MARTINS X JOANA DA SILVA GOMES BOVO X JOANA DARC MOLINA X JOANA DARC MORAES X JOANA EDNA
SOARES DE MELO X JOANA HIRATA X JOANA MARI MENDES X JOANA MARIA BARROS CAMILLO X JOANA MARIA DA SILVA LOPES X JOANA MARIA FERREGUTI DE SOUZA ANTONIO
X JOANA MORAES DE SOUZA X JOANA RODRIGUES X JOANA SAIOKO WATANABE KUZUHARA X JOAO ALBERTO CONRADO X JOAO ALBERTO RODRIGUES VERA X JOAO ALBERTO
SIQUEIRA X JOAO ALBINO DUCATTI X JOAO ALVES DO CARMO X JOAO ANTONIO BOVOLONI X JOAO ANTONIO CORREA X JOAO ANTONIO DE SA X JOAO ANTONIO MACHADO
FILHO X JOAO ANTONIO PAZ CUNHA X JOAO AUGUSTO BERTUOL FIGUEIRO X JOAO AUGUSTO DA SILVA X JOAO BATISTA ANZANELLO MANELLA X JOAO BATISTA CARDOSO X
JOAO BATISTA CHAVES X JOAO BATISTA DE LIMA X JOAO BATISTA DE SOUZA CAMARGO X JOAO BATISTA KOSMISKAS X JOAO BATISTA NASCIMENTO X JOAO BATISTA RIBEIRO
MIRANDA X JOAO BATISTA TOMAZINI X JOAO BITENTE NETO X JOAO BOSCO DE AZEVEDO X JOAO BOSCO RAMOS BORGES X JOAO CANCIO AZEVEDO SAMPAIO X JOAO CARLOS
BARBOSA FLORENCE X JOAO CARLOS FERREIRA BRAGA X JOAO CARLOS KEMP X JOAO CARLOS LEMES X JOAO CARLOS MACARINI X JOAO CARLOS MAGI X JOAO CARLOS
SANCHES ANEAS X JOAO CARLOS VICENTE DE CARVALHO X JOAO CARLOS ZAMBON X JOAO DA ROCHA SCHARRA X JOAO DAMASIO SOTTERO SIMOES X JOAO DAVANCO NETO X
JOAO DIAS MORENO JUNIOR X JOAO ESIQUIEL DA SILVA X JOAO EUDORO DE FREITAS X JOAO FARIA SOARES X JOAO FERNANDO RIBAS MACARRON X JOAO FERRAZ DE ALMEIDA
X JOAO FRANCISCO ARANTES X JOAO GASPARINI SOBRINHO X JOAO GERALDO BEGGIATO X JOAO GILBERTO BORTOLOTTI X JOAO GOMES NETINHO X JOAO GONCALVES DE LIMA
X JOAO GUALBERTO DA SILVA X JOAO GUILHERME SOARES HOELZ X JOAO HENRIQUE ORSI X JOAO HIROSHI ITAMOTO X JOAO IVALDO CANCIAN X JOAO JORGE GIRDZIAUCKAS X
JOAO JORGE IARED CHUERY X JOAO JOSE AGUERA OLIVER JUNIOR X JOAO JOSE FAGUNDES X JOAO JOSE MARCHI X JOAO JOSE SIRINO X JOAO JUSTINO DE LIMA X JOAO LADISLAU
ROSA X JOAO LINNEU DO AMARAL PRADO FILHO X JOAO LUIZ BASSAN FARIA X JOAO LUIZ DA SILVA X JOAO LUIZ DE OLIVEIRA PEDROSO X JOAO LUIZ MORAIS DOS SANTOS X
JOAO MANOEL CARACANHAS X JOAO MANUEL NORONHA X JOAO MARICONDI X JOAO MARINO X JOAO MELANIA X JOAO MILTON FORTES FURTADO X JOAO MURILO DE SOUZA X
JOAO NATAL GALVAO SANTORO X JOAO NELSON DE MEDEIROS X JOAO NEVES DA SILVEIRA X JOAO NOBREGA DE ALMEIDA FILHO X JOAO PAULO BORELLI X JOAO PAULO MUSA
PESSOA X JOAO PEREIRA AYRES NETO X JOAO PRADO JUNIOR X JOAO RAIMUNDO DE AQUINO X JOAO ROBERTO DUFF AZEVEDO X JOAO RODRIGUES GARCIA X JOAO SANT ANNA
PINTO X JOAO SBORGIA X JOAO SELEM ASSEFF X JOAO SOARES BORGES X JOAO TAKASHI HIGAKI X JOAO TARGINO DE ARAUJO X JOAO VAIR ROSSI X JOAO VALENTIM DE
GASPARI X JOAO VICENTINI X JOAO WALDER BARREIRA X JOAQUIM ALVES DE ALMEIDA X JOAQUIM ALVES FERREIRA X JOAQUIM ALVES MOREIRA X JOAQUIM ARMANDO
PORTUGAL DA SILVA X JOAQUIM CAMARGO NASCIMENTO X JOAQUIM DA CUNHA BORGES X JOAQUIM DE MENDONCA REIS X JOAQUIM GOMES LUPIAO X JOAQUIM JACINTHO
FLORIANO DE TOLEDO X JOAQUIM JOSE PEREIRA X JOAQUIM MENDES CASTILHO NETTO X JOAQUIM PEREIRA RIBEIRO X JOAQUIM ROBERTO MACIEL COELHO X JOAQUIM SALES
DA SILVA X JOAQUIM VILAS SIQUEIRA FILHO X JODAIR GOMES DE SOUZA X JOE LUIZ VIEIRA GARCIA NOVO X JOEL DE MELLO FRANCO X JOEL EUFRASIO DA SILVA X JOEL JOSE DA
SILVA X JOEL MILITAO DE ARAUJO X JOEL RODRIGUES DOS SANTOS X JOEL TEDESCO X JOEL TIBALI X JONAS NALON GONZAGA X JONAS SALVADOR FINELLI X JORACY COUTO
PEREIRA X JORGE ABU ABSI X JORGE ANDRIOTTI X JORGE BEDRAN FILHO X JORGE CALIL MENDJOUD X JORGE DE MELLO X JORGE FERNANDES GARCIA X JORGE FRANCISCO KUHN
DOS SANTOS X JORGE IDE NETO X JORGE ISAAC X JORGE LUCAS X JORGE LUIS RIBEIRO X JORGE LUIZ ILHA DE CAMPOS X JORGE MANOEL BUCHDID AMARANTE X JORGE
MARTINHO X JORGE MIGUEL KATHER NETO X JORGE MUCE X JORGE PEDRO DE SOUZA X JORGE SAYUM X JORGETE ANDRADE TORRES X JORGINA DE GODOY FERREIRA PINTO X
JOSE ABDO NETO X JOSE ADAN CEDENO BORGEN X JOSE ADEMAR DE MELLO X JOSE ALARICO CANDIOTI X JOSE ALBERTO LIGERO GUSMAN X JOSE ALBERTO PERUGINI X JOSE
ALCEU OLIVEIRA DA SILVA X JOSE ALMINO DO NASCIMENTO X JOSE ALMIR SIQUEIRA AIDAR X JOSE ALUIZIO GUEDES PASCHOAL X JOSE ALVES DA SILVA X JOSE ALVES DE BRITO
X JOSE ALVES DE FARIAS X JOSE AMILCAR TAVANIELLI X JOSE ANGELO SICCA X JOSE ANTONIO BADDO BAPTISTAO X JOSE ANTONIO BENETTI X JOSE ANTONIO CASTANHO DE
ALMEIDA X JOSE ANTONIO DE MELLO X JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA X JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA NETO X JOSE ANTONIO FERREIRA DA SILVA X JOSE ANTONIO GIANINI X JOSE
ANTONIO MIZIARA YUNES X JOSE ANTONIO PINTO X JOSE APARECIDO ANTUNES X JOSE APARECIDO DE SOUZA X JOSE APARECIDO MANZANO FERNANDES X JOSE ARMANDO DE
OLIVEIRA VALLADA X JOSE ARTHUR LESSA X JOSE ARTUR SAMPAIO X JOSE AUGUSTO FERREIRA DOS REIS X JOSE AUGUSTO PEREIRA DE SOUSA X JOSE AUGUSTO ZAMBON
DELAMANHA X JOSE BARBOSA X JOSE BARTHOLOMEU MONI VENERE X JOSE BENEDITO DOS SANTOS X JOSE BENEDITO LUCIANO X JOSE BENEDITO RAMOS VALLADAO X JOSE
CALIL DINIZ ABDO X JOSE CARLOS BANDEIRA SOARES DE CAMARGO X JOSE CARLOS BITTENCOURT X JOSE CARLOS BOSSO X JOSE CARLOS CAZALINI X JOSE CARLOS COELHO DE
FARIA X JOSE CARLOS DE CARVALHO X JOSE CARLOS DE CARVALHO WHITAKER X JOSE CARLOS DE JESUS CASTRO X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X JOSE CARLOS EUDES CARANI X
JOSE CARLOS FARIA LAGO X JOSE CARLOS GENEROSO X JOSE CARLOS GOMES X JOSE CARLOS GUERRA X JOSE CARLOS GURGEL X JOSE CARLOS LOPES X JOSE CARLOS LOPES DE
OLIVEIRA X JOSE CARLOS LOURENCO BARBOSA X JOSE CARLOS MENEGOCI X JOSE CARLOS RAMOS X JOSE CARLOS RAMOS CASTILLO X JOSE CARLOS RAMOS FERNANDES X JOSE
CARLOS RODRIGUES FERREIRA X JOSE CARLOS SILVEIRA PICCINA X JOSE CARLOS STEFANINI X JOSE CARLOS VITIELLO X JOSE CLAUDIO CORREA LEITE X JOSE CLAUDIO DA SILVA
ROCHA X JOSE CLAUDIO PINTO X JOSE CONTI DA SILVA FILHO X JOSE CORREA X JOSE CORTE X JOSE DE ANDRADE CARDOSO X JOSE DE ARIMATEA GOMES X JOSE DE CASTRO
CAVALCANTE X JOSE DE MILULO CORDEIRO MONTENEGRO X JOSE DE MOURA JORGE X JOSE DE SOUZA MAIA FILHO X JOSE DO NASCIMENTO X JOSE EDMUNDO COSTA
TRAVASSOS DA ROSA X JOSE EDSON DE MELO X JOSE EDUARDO BRUSASCO X JOSE EDUARDO DE ARRUDA SOUZA X JOSE EDUARDO DE LORENZO X JOSE EDUARDO DE MATOS X
JOSE EDUARDO GOBBI LIMA X JOSE EDUARDO MARTINS DE ANDRADE X JOSE EDUARDO PULGA X JOSE EDUARDO VELLUDO X JOSE ELESBAO SOUZA DOS SANTOS X JOSE ELIAS
NAME BORGES X JOSE EMILIO DE SOUZA X JOSE ERNESTO DOS SANTOS X JOSE ESTANISLAU DE SOUSA SALVESTRO X JOSE EUGENIO DE MORAES X JOSE EUSTAQUIO DE OLIVEIRA
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X JOSE EVERALDO DOMINGUES LADEIRA X JOSE FERNANDES DELFINO X JOSE FLAVIO CASTELLUCCIO X JOSE FLAVIO CORREA X JOSE FORTE DE OLIVEIRA FILHO X JOSE
FRANCISCO BRANT DE CARVALHO X JOSE FRANCISCO DE GOIS FILHO X JOSE FRANCISCO DE SALLES CHAGAS X JOSE FRANCISCO PROSPERO X JOSE GASTAO BARBOSA DA
SILVEIRA X JOSE GENTIL MONTEIRO X JOSE GERALDO MAZIERO X JOSE GETULIO MARTINS SEGALLA X JOSE GIORDANO X JOSE GONCALO FERREIRA X JOSE GONCALVES JUNIOR X
JOSE GOULART LOUZADA X JOSE HAGEN FILHO X JOSE HENRIQUE DE SA X JOSE HENRIQUE ORSI X JOSE HENRIQUE SCABELLO X JOSE HEVERARDO DA COSTA MONTAL X JOSE
HIROSHI SEKINE X JOSE HOMERO MASETTI X JOSE HORTA X JOSE HYPPOLITO DA SILVA X JOSE JACINTHO DOS SANTOS X JOSE JAYME GALVAO DE LIMA X JOSE JEREMIAS GARCIA
X JOSE JOAO PASCHOAL BESCHIZZA PINI X JOSE JOAQUIM RIBEIRO DA ROCHA X JOSE JULIO BOLDRINI VICENTE X JOSE LAZARO MACHADO X JOSE LEO CARDOSO X JOSE LICINIO
DE OLIVEIRA FILHO X JOSE LOPES SOBRINHO X JOSE LUIS DE ALMEIDA X JOSE LUIS VIEIRA X JOSE LUIZ ALVIM BORGES X JOSE LUIZ BARUSSO X JOSE LUIZ CARLOS ROSSETTI X
JOSE LUIZ COLOMBINI X JOSE LUIZ DE OLIVEIRA X JOSE LUIZ GALACHO POGGI X JOSE LUIZ IUNES X JOSE LUIZ LIMA DE OLIVEIRA X JOSE LUIZ NELLO ROSSI X JOSE LUIZ PAOLI
VIEIRA X JOSE LUIZ SANFINS X JOSE LUIZ SANTELLO X JOSE LUIZ SOARES DE NORONHA X JOSE MANOEL DE CARVALHO X JOSE MANOEL DE SOUZA X JOSE MARCIO DE AVILA X
JOSE MARCUS SALES FONTES X JOSE MARIA DO CANTO GAZZOLI X JOSE MARIA GONCALVES FILHO X JOSE MARIA MORAIS DE REZENDE X JOSE MARIA NUEVO FILHO X JOSE
MARIA PEREIRA DE MORAES X JOSE MARIA PERES MORENO JUNIOR X JOSE MARIA PINHEIRO DA SILVA X JOSE MARIA RODRIGUES DE MATOS X JOSE MARIA VENDRAMINI X JOSE
MARIO DE PAULA LIMA X JOSE MARIO POZETTI X JOSE MARIO STRANGHETTI CLEMENTE X JOSE MARIOTTO FILHO X JOSE MARQUES DA SILVA X JOSE MARQUES DE ANDRADE X
JOSE MARQUES NAVARRO FILHO X JOSE MAURICIO X JOSE MAURO DA SILVA RODRIGUES X JOSE MAURO DE BENEDICTO X JOSE MAURO DOS SANTOS X JOSE MAURO GONCALVES
DE OLIVEIRA X JOSE MAURO JORDAO X JOSE MELQUIADES DE OLIVEIRA X JOSE MILTON ASTOLFI X JOSE MILTON CORREA X JOSE MORA X JOSE MORELO FILHO X JOSE MOURA
NEVES FILHO X JOSE MUNIZ QUEIROZ X JOSE MUNOZ FERNANDEZ X JOSE NEWTON ROSEIRA DE PAULA X JOSE NILSON GOMES X JOSE NUNES DE ABREU X JOSE NUNES DOS
SANTOS COSTA X JOSE ORLANDO SCARAMUZZI X JOSE PANTANO X JOSE PAULO BIANCARDI X JOSE PAULO CIPULLO X JOSE PAULO TEIXEIRA X JOSE PEDRO DA SILVA X JOSE
PEDRO FERREIRA FILHO X JOSE PEDRO ZAMPIERI FILHO X JOSE PEREIRA REIS X JOSE PERES SOBRINHO X JOSE PEREZ CAMPANHA X JOSE PERSIO DE SANTANA EBOLI X JOSE PIRES
DE CARVALHO X JOSE PISSOCO X JOSE RENATO COTRIM DE LIMA X JOSE RIBAMAR BORGES MENDES X JOSE RIBAS MILANEZ DE CAMPOS X JOSE RICARDO CERQUEIRA
'VASCONCELOS X JOSE RICARDO RAMOS X JOSE ROBERTO ARAUJO LIMA X JOSE ROBERTO BANDEIRA SOARES DE CAMARGO X JOSE ROBERTO BARBOSA X JOSE ROBERTO BIANCHI
X JOSE ROBERTO COLOMBO X JOSE ROBERTO DE CAMARGO X JOSE ROBERTO DE MORAIS X JOSE ROBERTO DENOBILE X JOSE ROBERTO DIAS X JOSE ROBERTO DIAS BRUNINI X
JOSE ROBERTO ENSINAS X JOSE ROBERTO FERREIRA X JOSE ROBERTO FUNARO X JOSE ROBERTO GUIMARAES OMETTI X JOSE ROBERTO IEMINI X JOSE ROBERTO LEITE X JOSE
ROBERTO PESSOA DE CAMPOS X JOSE ROBERTO PRETTE X JOSE ROBERTO SCAPUCCIN X JOSE RODRIGUES DAMACENO X JOSE RONALDO SOARES DA SILVA X JOSE ROSA X JOSE
RUBENS GURGEL DE OLIVEIRA X JOSE RUBENS PERANI SOARES X JOSE RUI BIANCHI X JOSE RUY APARECIDO X JOSE SALOMAO DIB X JOSE SEBASTIAO DE CARVALHO X JOSE
SIFRONIO DOS SANTOS X JOSE SIMIONATO NETO X JOSE SIMOES FILHO X JOSE SINGILLO X JOSE SIQUEIRA X JOSE SORIA X JOSE STENIO MELO RODRIGUES X JOSE TADEU
MARTINS X JOSE TARCISIO DE ANDRADE MERLINO X JOSE TAVARES X JOSE TAVARES DE OLIVEIRA JUNIOR X JOSE TEIXEIRA GAMA X JOSE VACARE TEZINE SOBRINHO X JOSE
VALENTIM ZILLO X JOSE VALFREDO BUDIN X JOSE VANDERLEY DA SILVA X JOSE VANER PEDIGONE X JOSE VELLUDO X JOSE VICENTE DE OLIVEIRA X JOSE VICENTE SCATENA
MARTINS X JOSE VIEIRA DE PAIVA X JOSE VITOR NUNES DA SILVA X JOSE WILSON DE ASSIS TRIDA X JOSEFA ALEXANDRINO NOGUEIRA X JOSEFA ALVES DA SILVA SANTOS X
JOSEFA BATISTA DOS SANTOS X JOSEFA BORO X JOSEFA FAUSTA DE CASTRO X JOSEFA INHANES DA SILVA X JOSEFA IRENE GUEDES DE FREITAS X JOSEFA LEITE DE LIMA X JOSEFA
PEREIRA DE LIMA X JOSEFA REGINA DA SILVA OLIVEIRA X JOSEFA SANTINA DOS SANTOS X JOSEFINA BRANCO DA LUZ X JOSEFINA MANZATO X JOSEFINA MARTINS PIRES X
JOSEFINA MUREN WILDT X JOSEFINA PEDON SILVESTRE X JOSELIA GOES SILVA X JOSELIA MARIA DA SILVA X JOSELIA PEREIRA DA SILVA X JOSELINA DA CONCEICAO RODRIGUES
X JOSELINA DANTAS CERQUEIRA X JOSELIR DE LOURDES SALGADO CARVALHO DA SILVA X JOSELITA GOMES DO NASCIMENTO SILVA X JOSEPHA BENEDITA LEAL X JOSEPHINA
PANDOLFI X JOSEPHINA TEICHEIRA COELHO X JOSIMARI EVANGELISTA BONFIM DA CUNHA X JOSUE GOMES DE OLIVEIRA X JOVANETE RODRIGUES DA SILVA X JOVELINA ALVES
PRIMO X JOVENOCA DA PAIXAO E SILVA X JOVINA FERNANDES MORETTI X JOYCE LILIANE MAYER BARISON X JOZIAS DE ANDRADE SOBRINHO X JUAN ELIAS ONA BALDERRAMA X
JUAN RICARDO CORDOVA RODRIGUEZ X JUAREZ CARLOS BARAUNA X JUAREZ LUIZ DONZELINI X JUCENE DO CARMO NEVES X JUCIANE ALMEIDA LOPES RODA X JUDITE CANDIDA
DOS SANTOS X JUDITE DA SILVA MELO X JUDITE INEZ OLIVEIRA DE ALMEIDA X JUDITE MARIA DOS SANTOS ALMEIDA X JUDITH BARROS DA SILVA ALMEIDA X JUDITH CRISTINA
VARGAS CASTILLO X JUDITH DA SILVA LOTTI X JUDITH PEREIRA DOS SANTOS X JUDITH POLI LAMEIRAO DA SILVA X JUIZ LEY RODRIGUES DE SA X JULIA ANANIAS BENTO X JULIA
DE OLIVEIRA X JULIA FAUSTINA DA SILVA X JULIA HIRATA X JULIA PEREIRA DE ARAUJO X JULIA SAIKI X JULIA SANTANA X JULIA VIRGINIA PAGANELLI GUIMARAES X JULIETA
MARIA FERREIRA CHACON X JULIETA OLIVEIRA X JULIO ABRAMCZYK X JULIO ABREU NETO X JULIO ANTONIO X JULIO CARLOS DOS SANTOS X JULIO CESAR DE SOUZA BITELLI X
JULIO CESAR TEIXEIRA AMADO X JULIO FARINAZZO NETO X JULIO FORSTER DA COSTA X JULIO GALLANI DA CUNHA X JULIO GERMANO OTTO PAULO BOEGER X JULIO MORIBE X
JULIO NICACIO PEREIRA FILHO X JULIO RIBEIRO MENDES X JULIO SHOITI YAMANO X JUNE GIROTTO X JUNIA GARCIA OLIVEIRA DE SOUZA X JURACI APARECIDA ANTONIO
TEIXEIRA X JURACI DOS SANTOS X JURACI GONCALVES ESPOSITO X JURACY FERREIRA COSTA X JURACY MASSON X JURAMA PAULINO DE MENEZES X JURANDINA COSTA X
JURANDIR AGUIAR FLORENTINO X JUREMA DE OLIVEIRA X JUREMA ELIAS DE FREITAS X JUREMA OLIVEIRA ALCANTARA X JUREMA OLIVEIRA DE SOUZA LIMA X JUSSARA
APARECIDA MELO X JUSSARA DE MORAES SILVA X JUSSARA KIMIE STELLA X JUSSARA LIMA DE PAULA RAZUCK X JUSSEMI ALVES DE AGUIAR X JUVENAL EVANGELISTA DA
SILVEIRA X JUVENAL RODRIGUES DOS SANTOS X JUVENCIO JOSE DUAILIBE FURTADO X JUVENILA FERREIRA MARTINS X JUVENITA FERREIRA DA SILVA X KARL GUINTHER KESTEL
X KATHIA MARIA BITTENCOURT DUTRA TABACOW X KATIA CRISTINA GIRALDEZ ESQUIVEL ANDRADE X KATIA NUNES DE SIQUEIRA X KATIA QUINALHA BARBOSA PAGLIUCA X
KATIA REGINA CASTIGLIONI GIACOMINO X KATIA REGINA VIEIRA MAIA X KATSUMI MORI X KAZUKO KIHARA X KAZUKO KOMATSU X KAZUO YAMANAKA X KAZUTO KAGE X KEE
TAE LEE X KEIKO HAYASHI X KEIKO NAKATATE KIMURA X KELMA ANHE ASTOLPHI JANOTA X KELMA SOTERO PINHEIRO JORGE X KHALIL FOUAD HANNA X KIKUE UEDA X KIMIE
TAKAYA X KIOKO TOMOI SAKUGAWA X KIYOKO NARITA X KIYOMI KATO UEZUMI X KIYOMI NAKANDAKARI YAMAHAKI X KIYOSHI ARIMA X KOUSABURO OHARA X KOUZO
IMAMURA X LACI MONTEIRO CARVALHO X LAERCIO AMARAL JUNIOR X LAERCIO RIBEIRO PORTO JUNIOR X LAERCIO TEODORO DE SOUZA X LAIR VALIO ALVES X LAIS CASTILHO
SOMMAVILLA DE GRANDE X LAIS DE ARAUJO GIAJ LEVRA X LAIS DELLAMAGNA MARIA X LAIS MOISES X LAIS REGINA NASCIMENTO CLAUDINO X LAIS RODRIGUES AUN MACHADO
X LANA MARQUES SANTOS X LAODICEA PEREIRA DE JESUS X LAUDELINA MENDONCA X LAUDELINA PEREIRA DE SOUSA X LAUDELINO DE JESUS GODOY X LAURA ABATE X LAURA
APARECIDA DE ALMEIDA X LAURA APARECIDA MADEIRA DE LIMA X LAURA COSTA RODRIGUES X LAURA DE MELO X LAURA FERREIRA DA SILVA X LAURA GUIDOLIN X LAURA
MARTA DA SILVA X LAURA SATOKO ONO X LAURENTINA MARCONDES DA CRUZ SILVA X LAURETTE BOULOS RIBEIRO X LAURIDES COLETI X LAURINDO NICOLETTI X LAURITA DE
SOUZA CARDOSO X LAURITA MARIANA CORREA D ASSIZ X LAURO SEBASTIAO DE CASTRO LUZ X LAVINIA DA SILVA X LAYS ARAUJO RODRIGUES X LAZARA ALMEIDA BORGES
ROSA X LAZARO ALVES X LAZARO DE FREITAS NUNES X LAZARO RIBEIRO NUNES X LAZARO SIQUEIRA X LEA MACHADO DA SILVA X LEALDINA ROSA DE SOUZA X LEANDRO
CARLOS GRANDINI X LEAO FAIWICHOW X LECTICIA VOLPATO BERTOLOTTI X LEDA AUGUSTA DE REZENDE X LEDA DE SOUZA GONCALVES X LEDA LENAIDE PINHEIRO RAFAEL X
LEDA MESQUITA X LEIDE DIAS X LEIDE FERNANDES ROMERO X LEILA ANTONANGELO X LEILA DE FREITAS PIRES CORREA X LEILA DE OLIVEIRA SANTOS X LEILA MARIA BORGES
LIMA X LEILA MARIA CLARO X LEILA MARIA HABER X LENI APARECIDA GENTINA DA COSTA X LENI BRAGA CARMINE X LENI CARNEIRO DA SILVA X LENI SCUDELER PAULINO X
LENICE OLIVEIRA PRADO X LENIRA SIMAO TAVARES TEREZA X LEON OKSMAN X LEONARDO ALBERTO CUNHA X LEONARDO GUIRAO JUNIOR X LEONARDO PETRILLI FILHO X
LEONEL MESTER X LEONETE RIBAMAR GUIMARAES FERREIRA X LEONIDA COSTA X LEONIDAS TORRES X LEONILDA BIANCHI X LEONILDA TAMBELINI SIRAGUSA X LEONILDO DE
ARAUJO CORREIA X LEONILDO KOPEL X LEONOR DAMIAO DA ROCHA RIBEIRO X LEONOR ELIZABETH DE JESUS MARCUCCI X LEONOR FURLAN X LEONOR GAMA SOUZA X LEONOR
GONCALVES DA COSTA X LEONOR PEDRO NAGIB X LEONOR PEDROSO DOS SANTOS X LEONOR PEIXER LOPES X LEONOR RAMOS DA CRUZ X LEONOR SOARES DE SOUZA
NOGUEIRA X LEONOR TRUGLIO X LEONOR VATRE PROENCA DA SILVA X LEONTINA CARNAVAL FOGANHOLO X LEOPOLDINA DE CARVALHO SOUZA X LEOSINA APARECIDA COSTA
BESSA DOS SANTOS X LESSY BARBOSA NEVES DE MELO X LEUDE SOUZA SENNE X LEUSIA GALLI ABU EZZEDIN X LEVINA RODRIGUES DA SILVA X LEVY BAPTISTA GIOLITO X LEVY
JOSE STRAFACCI X LIA KEIKO WATANABE X LIA MEIRINHO PERRELLA X LIAMAR MOREIRA ROTHMAN X LIBERALINA APARECIDA CELESTINO X LIBNI SARAIVA GRANGEIRO X
LICENI DE SOUZA MARQUES DE SA X LICIA BARBOSA MOASSAB BRUNI X LICIA TONI X LIDIA ARAUJO DOS SANTOS X LIDIA AYAKO NAKAMURA CASTELLUCCIO X LIDIA
BRANCAGLION TERUEL X LIDIA DE OLIVEIRA X LIDIA FIRMINO PARRA X LIDIA LINARES TERNI X LIDIA OLIVEIRA X LIDIA PEREIRA X LIDIA RODRIGUES X LIDIA SHIZUE IMANOBU X
LIE PINTO DE CAMARGO X LIEGE VIEIRA CARVALHO X LIGIA AMARAL X LIGIA APARECIDA DE SOUZA PEREIRA X LIGIA DE PAULA X LIGIA DOMINGUES CORRADI DA SILVA X LIGIA
MARIA MESQUITA X LIGIA MARQUES SCHINCARIOL X LILIAN DOS SANTOS RODRIGUES SADECK X LILIAN MARIA ANDERSEN X LILIAN MARIA JOSE ALBANO X LILIAN POLI X
LILIANE MARIA SALGADO DE CASTRO X LINA MARIA FRAZATTO DE VASCONCELOS GALVAO X LINDALVA ALVES DE ABREU X LINDALVA BEZERRA DA SILVA X LINDALVA
CARDOSO VALENTE X LINDALVA DOS SANTOS X LINDALVA MARIA DE MELO X LINDALVA PATRIOTA NAVILLE X LINDAURA RODRIGUES DA SILVA X LINDINALVA BATISTA SANTOS
DI GIOVANNI X LINDOLFO CRUZ PINHEIRO X LINDORF VASCONCELLOS SAMPAIO NETO X LINEU HAMILTON CUNHA X LINEU JOAO SANTORO BIAZOTTI X LINNEU DE CAMARGO
NEVES X LIRIANA ISABEL RODRIGUES DE JESUS X LIRIO FIAMONCINI X LISIA INAGUE X LISLEI GESSIARA MAFRA RIBEIRO X LIVIA CALDO BERTOLINI X LIVIO MARCIO NOGUEIRA
ERVAS X LIZ HONDA DE PAIVA X LIZETE GONCALVES DOS SANTOS X LIZETE IUMI TERADA FORTES X LOIDE MERCADANTE GARRIDO X LORENZO VICTOR JULCA MEDINA X LORIVAL
GONCALVES MENEZES X LOURDES DAL POSSO X LOURDES DE CARVALHO PAIVA X LOURDES DE OLIVEIRA TASSO X LOURDES DOS SANTOS X LOURDES FERREIRA DA SILVA X
LOURDES FERREIRA DA SILVA FLAVIO X LOURDES FLORENTINO BARBOZA DOS SANTOS X LOURDES MARGARETH LEITE PIZZOLI X LOURDES MIMO CAETANO X LOURDES
RODRIGUES DE CARVALHO X LOURDES SANAE TAKAMI X LOURDES SOARES CABRAL X LOURDES VIEIRA AVELAR BITENCOURT X LOURICE ARGOLLO PEIXOTO X LOURIVAL
BORGES DE CARVALHO X LUCELENA BORTOT ZUPPANI X LUCELIA DEUSALINE SILVA X LUCI DE OLIVEIRA SILVA DUARTE X LUCI LUZ X LUCI NATALI DOS SANTOS X LUCI
SEBASTIAO VIEIRA X LUCIA ANTONIA PEREIRA QUINTES X LUCIA BERNADETE JALORETTO BARREIRO X LUCIA CALLIGARIS X LUCIA CESARINO VARGAS X LUCIA CRISTINA FINATTIL
NASCIMENTO VIVACQUA X LUCIA DE FATIMA CYSNEIROS SANEMATSU X LUCIA DE FATIMA FIALHO CRONEMBERGER X LUCIA DE LIMA SANTOS GONCALVES X LUCIA FERNANDES
DOS SANTOS X LUCIA GOMES OLIVEIRA MARQUES X LUCIA HARUMI SAKOMURA X LUCIA HELENA BREDA X LUCIA HELENA CAMARGO FIDENCIO X LUCIA HELENA DARBO FACIO X
LUCIA HELENA DE FREITAS OLIVEIRA X LUCIA HELENA MENINGUE DOS SANTOS X LUCIA HELENA NUNES X LUCIA HELENA RIBEIRO SALGADO X LUCIA HELENA SILLOS DE MELLO
X LUCIA KAORU YAMADA X LUCIA KAZUE TOGAWA X LUCIA MARIA CALABRETTI FRAJACOMO X LUCIA MARIA EVANGELISTA COSTA X LUCIA MARIA HERNANDES GARCIA
MICHELAN X LUCIA MARIA NEGRAO X LUCIA MORILHARA X LUCIA MUNIZ DE ANDRADE MATOS X LUCIA NONATO SALES X LUCIA ODETTE SANSON MIRANDA X LUCIA RODRIGUES
DA COSTA SILVA X LUCIA ROMERO MACHADO X LUCIA SALLES DE FARIA BELLIBONI X LUCIA SCHIAPIM X LUCIA SILVA DE CASTRO X LUCIA SZPORER MATSAS X LUCIA TOMIKO
NAKAGAWA HASHIZUME X LUCIA TWARDOWSKY AVILA X LUCIA YASUKO TUYAMA X LUCIA YOKO MINEI HIGA X LUCIANA BERNARDINI CURY BALARIN SILVA X LUCIANO
ANGELO CALVIS X LUCIANO CARLOS FRAGOSO X LUCIENE DE ASSIS CHAVES X LUCILA CYPRIANO X LUCILENE LEAL CONCEICAO X LUCILEY APARECIDA BARBIERI BADAN X
LUCILIA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA X LUCILIA DE OLIVEIRA X LUCILIA MENDES DA CUNHA X LUCILIA ROSA NEVES DE OLIVEIRA X LUCIMARA LIMA BARBOSA X LUCIMARA
ROCHA X LUCINDA ANTUNES X LUCINDA DA COSTA REIS NEVES X LUCINEA MIRANDA DE AMORIM X LUCINEIDE DA SILVA BARBOSA FURLAN X LUCIO CARLOS GONCALVES X
LUCIO DINIZ COSTA X LUCIO GERVASIO SAVIETO X LUCITA MARIA MARTINEZ X LUCY DOMINGUES DE OLIVEIRA FRANCA X LUCY MOREIRAO LIMA DE SOUZA X LUCY NAKAMURA
X LUCY PINHEIRO X LUIS ALBERTO TRAZZI FONSECA X LUIS CARLOS CAVALCANTE TAVARES X LUIS CLAUDIO PANDINI X LUIS CLAUDIO SOLDON X LUIS ROBERTO BAITELLO X
LUIS WAGNER GANDOLFO X LUISA DOS SANTOS DINIZ X LUISMAR DOS SANTOS X LUIZ ABDALLA X LUIZ ALBANEZ NETTO X LUIZ ALBERTO ALMEIDA DO VALLE GUIMARAES X LUIZ
ALBERTO DE MORAIS TORMENTA X LUIZ ALBERTO DE SOUZA CIORLIA X LUIZ ALBERTO NEVES VALENTE X LUIZ ALFREDO WHITAKER TINOCO CABRAL X LUIZ ANTONIO BARALDI X
LUIZ ANTONIO COSTA DONELLI X LUIZ ANTONIO DE ALMEIDA NOBILE X LUIZ ANTONIO DE CASTRO CERQUEIRA X LUIZ ANTONIO FACONTI DE NORONHA X LUIZ ANTONIO FARIA
DE SOUZA X LUIZ ANTONIO FERNANDES X LUIZ ANTONIO FERNANDES VIDEIRA X LUIZ ANTONIO GARCIA X LUIZ ANTONIO OLIVIERI X LUIZ ANTONIO PENTEADO DE ARRUDA
CAMARGO X LUIZ ANTONIO RAMOS CORREA X LUIZ ANTONIO RIBALTA X LUIZ ANTONIO RIVETTI X LUIZ ANTONIO VOSS CAMPOS X LUIZ ARNALDO FERRARI X LUIZ ARTHUR DE
QUEIROZ ALVES X LUIZ AUGUSTO DE CARVALHO IERVOLINO X LUIZ AUGUSTO MARCONDES FONSECA X LUIZ BENEDICTO POLO X LUIZ BRAZ MAZZAFERA X LUIZ CARLOS ALVES
NEGRAO X LUIZ CARLOS CORAGEM ALVES X LUIZ CARLOS CURY X LUIZ CARLOS DAVID X LUIZ CARLOS DE ALMEIDA X LUIZ CARLOS DE FRANCISCO X LUIZ CARLOS DOS SANTOS
X LUIZ CARLOS FAVARO X LUIZ CARLOS FERNANDES GUIMARAES X LUIZ CARLOS KOREYASU PORTO X LUIZ CARLOS LATORRE X LUIZ CARLOS LORENZI X LUIZ CARLOS LOUREIRO
COSTA X LUIZ CARLOS MACHADO MOURAO X LUIZ CARLOS MANZZI X LUIZ CARLOS PICCA X LUIZ CARLOS RAMOS X LUIZ CARLOS RIBEIRO LARA X LUIZ CARLOS ROBERTO DE
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SOUSA X LUIZ CORDOVANI FILHO X LUIZ DA SILVA X LUIZ DA VEIGA MENDES X LUIZ EDUARDO BUENO DAL POZ X LUIZ EDUARDO MORI X LUIZ FELICI NETO X LUIZ FERNANDO
CASTELLO BRANCO RABELO X LUIZ FERNANDO COLTURATO X LUIZ FERNANDO D ARAUJO COUTO MARTINS CHAVES X LUIZ FERNANDO HAIKEL X LUIZ FERNANDO TUPINAMBA X
LUIZ FIGUEIREDO MELLO X LUIZ FRANCISCO FILHO X LUIZ FRANCISCO MOREIRA CORREA X LUIZ GAUDENCIO FIORAMONTE X LUIZ GONZAGA DA SILVA X LUIZ GONZAGA DA
SILVEIRA ARRUDA JUNIOR X LUIZ GONZAGA DOS SANTOS X LUIZ GONZAGA KREMPEL DE CASTRO X LUIZ GONZAGA MARTINS DE PAULA X LUIZ GONZAGA ZANATTA X LUIZ ISIDRO
ALVES X LUIZ JOSE DE ARAUJO X LUIZ MATHIAS X LUIZ OUTA X LUIZ PAULO DA CUNHA X LUIZ PAULO FIOD SOARES X LUIZ PAVAO CARVALHO X LUIZ PEDRO PESCARINI X LUIZ
PEREIRA BARBOSA X LUIZ PERES TUDELA X LUIZ PHILIPPE WESTIN CABRAL DE VASCONCELLOS X LUIZ QUIJADA X LUIZ ROBERTO ALVES CRUZ X LUIZ ROBERTO MOREIRA X LUIZ
ROBERTO TEIXEIRA SETTI X LUIZ ROMERO GUEDES MACIEL X LUIZ ROZMAN X LUIZ SAKABE X LUIZ SANTIAGO GERSCOVICH X LUIZ SBORGIA FILHO X LUIZ VICENTE DE LIMA X
LUIZ YOSHIDA X LUIZA CARNEIRO CUNHA X LUIZA CORREA DURAO X LUIZA DA CONCEICAO OLIVEIRA BELO X LUIZA DE OLIVEIRA X LUIZA DI SPAGNA PITOMBO X LUIZA DO
ROSARIO X LUIZA EDNA APARECIDA BARALDI X LUIZA FERRINHO TREMENTOSSI X LUIZA FUSAE SATO KINCHOKU X LUIZA GOMES DA SILVA X LUIZA HIROKO KATO X LUIZA
KANDA X LUIZA KIMIKO MIYAHIRA X LUIZA MARIA PEDRO ROSSETTO X LUIZA MARIA REIS DE CASTRO X LUIZA SATSUI KAWAOKA TANAKA X LUIZA SERAVALLE X LUIZA SOUSA
AGOSTINI X LUIZA TIEKO WATANABE SANO X LURDES ALVES MONTEIRO VALVERDE DA SILVA X LURDES APARECIDA DE SOUZA X LUZIA APARECIDA BARALDI X LUZIA APARECIDA
CRESPOLINI DOS SANTOS X LUZIA APPARECIDA URBANO X LUZIA BALBINO DA SILVA X LUZIA DA CRUZ SANTOS X LUZIA DARCI DA FONSECA X LUZIA DE LOURDES MARTINS
SANTOS X LUZIA DE SOUZA BUENO SANTOS X LUZIA EICO FUZIY NOGUEIRA X LUZIA EUGENIA DE MORAES X LUZIA FERREIRA NUNES X LUZIA GIL X LUZIA GONCALVES X LUZIA
HELENA ROSA X LUZIA JOSE DE FARIA X LUZIA MARCIA DO NASCIMENTO MARTINS X LUZIA MARCIA PEREIRA RIBEIRO X LUZIA PASSARINHO DE BRITTO X LUZIA PIN TAVARES X
LUZIA REGINALDO RITA X LUZIA ROSA DE AZEVEDO X LUZIA SALETE PRADO LIMA X LUZIA SOARES FERNANDES X LUZIA TERUKO MIZOGUCHI X LUZIA VERONEZ MARTELATO X
LUZIA YACIKO TIBA X LUZIMAR AVELINO DA SILVA X LUZIMAR DE JESUS LEITE REIS X LUZITANA RODRIGUES JUNQUEIRA X LYDIA PERES X LYDIA ULTCHAK X LYDIMO MARCON X
LYGIA FRANCO X LYGIA MARIA THEODORO DE OLIVEIRA X MACILEA ROCHA SANTOS CHAVES X MACRINO DA SILVA FILHO X MADALENA GOMES PEREIRA X MADALENA MORENO
XMADALENA SADAKO MAKIYAMA DA SILVA X MAGALI CAMOCARDI X MAGALI DE CASTRO RODANTE X MAGALI FRANCO JOAO SILVA X MAGALI HONDA X MAGALI ROMANO DE
OLIVEIRA X MAGALY APARECIDA DONA FOLHARINI X MAGALY MARIA DE OLIVEIRA FERREIRA X MAGDA APARECIDA RIBEIRO LUCAS X MAGDA ARTUSI ABU JAMRA X MAGDA
LUNARDI VARGAS MATIOTTI X MAGDA MASSOCCO GUILHERME X MAGNA LIDIA DE OLIVEIRA X MAGNOLIA MENDES RIBEIRO X MAGNOLIA PAES GUAZELLI X MALVINA
BORTOLUZZI X MAMEDE ALI UBAIZ X MANA MOMOSSE X MANLIO FRONZAGLIA X MANOEL ALVES PEREIRA X MANOEL AUGUSTO LOBATO DOS SANTOS X MANOEL AUGUSTO
OLIVEIRA X MANOEL AUGUSTO OLIVEIRA SANTOS X MANOEL CARLOS PRIETO VELHOTE X MANOEL CLEMENTE VIEIRA X MANOEL DOS SANTOS X MANOEL FELIPE SILVA CORREIA
X MANOEL FERNANDES DA SILVA X MANOEL FLORENCIO DE PAULA NETO X MANOEL GOMES DOS SANTOS X MANOEL JOSE DE PAULA X MANOEL JOSE DOS SANTOS FILHO X
MANOEL MAISETTE SALGADO X MANOEL MARCELO DE CASTRO MEIRELLES X MANOEL MARQUES DE OLIVEIRA X MANOEL MARTINS LOPES X MANOEL MESSIAS DA SILVA X
MANOEL NEGRAO AZEVEDO X MANOEL ONOFRE DE MELO X MANOEL PEREIRA SILVA X MANOEL RAIMUNDO MONTEIRO X MANOELINA DE SOUZA MANFRINATI X MANOELINA
FONTAINE TURETTE X MANUEL PEDREIRA X MANUELA SOARES MACHADO X MARA BLEZER DE SIMAS RODRIGUES X MARA CRISTINA LOUREIRO VOLTARELLI X MARA LUCIA
'VIANNA FERRAZ DE CAMARGO X MARA LUIZA DE CARVALHO X MARA NELMA LOPES GAVAZZA X MARA REGINA DOS SANTOS UEDA X MARA SHIZUE NAGAMINE X MARA SUELI DA
SILVA X MARA TATIANA FROHLICH X MARA VIRGINIA LOPES LUZENTI X MARA XAVIER ANTONIO GUIMARAES X MARCAL PEREIRA X MARCEL LADEIRA GUYOT X MARCELINA
SABARIEGO ALVES BATISTA X MARCELO ANTONIO DE CARVALHO X MARCELO CHIARA BERTOLAMI X MARCELO CHIARELLO PERA X MARCELO GARCIA LEAL X MARCELO
HENRIQUE DE ALMEIDA X MARCELO ROVERI JOSE X MARCI NILO PEDROSA X MARCIA ADELINA ROCHA MICAI X MARCIA ANTONIA PERON PUERRO X MARCIA APARECIDA KFOURI
X MARCIA APARECIDA MARQUES X MARCIA APARECIDA RIBEIRO LOPES CURI X MARCIA APPARECIDA LOPES DE SOUZA SAID X MARCIA CRISTINA CASTILHO BASILIO X MARCIA DE
ALMEIDA NOCCIOLINI X MARCIA DE CASTRO SEBASTIAO X MARCIA DE CICCO X MARCIA DE FREITAS WEY FERNANDES X MARCIA DREON GOMES CORREA X MARCIA ELIZABETH
GAMBA X MARCIA FOLCO X MARCIA GOMES COSTA X MARCIA HELENA APARECIDA DE FARIA X MARCIA HELENA DE OLIVEIRA X MARCIA ISRAELITA MALAGOLI ROCHA X MARCIA
JUSTINA FILIPPIN X MARCIA KEIKO HOTSUMI X MARCIA MACIEL MORAES DE AQUINO X MARCIA MARIA PACO X MARCIA NERY X MARCIA PARAHYBA X MARCIA REGINA ANGELI
JORDAO X MARCIA REGINA CARVALHO DA SILVA X MARCIA REGINA FARINA X MARCIA REGINA STECCA MINNITI X MARCIA REGINA VIDEIRA X MARCIA SANCHEZ X MARCIA
SARTORATO X MARCIA SCHETTINI FIGUEIREDO DA VEIGA X MARCIA SILVA MARQUES X MARCIA TAKEZAWA OGAWA X MARCIA TELMA GUIMARAES SAVIOLI X MARCILIO CARLOS
DE GOUVEIA LIMA JUNIOR X MARCILIO PAZINATTO X MARCIO ANTONIO DEL ROSSO MOBIGLIA X MARCIO AUGUSTO TRUFFA X MARCIO COSSI X MARCIO MARTINS VIEIRA X
MARCIONIRO DUARTE CONCEICAO X MARCIUS MIGUEL YASBECK X MARCO ANTONIO ANDREATTA X MARCO ANTONIO BROLLO X MARCO ANTONIO DE CARVALHO X MARCO
ANTONIO DIAS X MARCO ANTONIO INGARANO X MARCO ANTONIO LAUAND X MARCO ANTONIO LIA X MARCO ANTONIO LOPES X MARCO ANTONIO MARCOLINI X MARCO
ANTONIO NICACIO X MARCO ANTONIO PAES DE FREITAS X MARCO ANTONIO SAMPAIO PELLI X MARCO ANTONIO VIEIRA X MARCO AURELIO BETTARELLO X MARCO AURELIO
NASCIMBENI X MARCO NORBERT RODSTEIN X MARCO TADEU MOREIRA DE MORAES X MARCOS ANTONIO COMPARINI X MARCOS ANTONIO DE ARAUJO BOIS X MARCOS
ANTONIO DE REZENDE X MARCOS ANTONIO DE SOUZA X MARCOS ANTONIO MANTOVANI X MARCOS ANTONIO MARTIN X MARCOS ANTONIO SANA VALADAO X MARCOS
AURELIO DE FREITAS MACHADO X MARCOS AURELIO DOS REIS X MARCOS BISPO DO NASCIMENTO X MARCOS BRASILINO DE CARVALHO X MARCOS CICERO GRACIANO X
MARCOS DE LUCA CASAES X MARCOS DE MELLO COURI X MARCOS EBERLE X MARCOS EDUARDO MARTINS DE CAMARGO X MARCOS FERNANDO AMARAL ROSA X MARCOS
FRANCISCO TERTULIANO X MARCOS GAMBETTA BUENO X MARCOS MENECHINO X MARCOS RONDON DE ASSIS X MARCOS VINICIUS ALBERTINI X MARCUS MARTINS X MARCUS
NOGUEIRA DA GAMA X MARCUS VINICIUS HENRIQUES DE CARVALHO X MARGARET ASSAD CAVALCANTE X MARGARETE DA SILVA X MARGARETE MIHARU MAEDA X MARGARETE
ROSINA DE ROSE X MARGARETE ZONZINI MAXIMO DE CARVALHO X MARGARIDA ALVES DE OLIVEIRA X MARGARIDA DE ALMEIDA X MARGARIDA DE MOURA LIMA X MARGARIDA
DE PAULA DUARTE X MARGARIDA DO PRADO DOS SANTOS X MARGARIDA DOS SANTOS SOUZA X MARGARIDA GUIMARAES DE SOUZA CUNHA X MARGARIDA HAMADA KINCHOKU
X MARGARIDA MARIA DA TRINDADE BRECCIO X MARGARIDA MARIA GUTIERREZ MONTORO X MARGARIDA MARIA MUNIA TAVARES X MARGARIDA MARIA PEREIRA PASCHOAL X
MARGARIDA MARIA VICENTE GUIMARAES X MARGARIDA MIDORI UCHIDA X MARGARIDA MIRANDA MARCATTO X MARGARIDA NUNES X MARI INEZ VENTURA MAZZ] X MARI
KIMURA NAKAJIMA DA SILVA X MARIA ADENIR GARUTI X MARIA ADLENE DOS SANTOS DA SILVA X MARIA AFONSINA GERONIMO X MARIA AGRIPINA DE ALMEIDA X MARIA ALBA
DA COSTA PORTELA X MARIA ALDECI SOEIRO DE DEUS X MARIA ALICE ANGELINO CHRISTAL X MARIA ALICE APARECIDA BERTINI X MARIA ALICE DAS DORES X MARIA ALICE DE
JESUS VIEIRA X MARIA ALICE DE OLIVEIRA BARBOSA X MARIA ALICE FERNANDES MOSTARDINHA X MARIA ALICE RODRIGUES DA SILVA MORAES X MARIA ALVES DA SILVA X
MARIA ALVES DE LIMA LOPES X MARIA ALVES MONTEIRO X MARIA AMABILE PRESTI X MARIA AMALIA GOUVEA OLIVEIRA X MARIA AMELIA ALVES DE CARVALHO X MARIA
AMELIA ANDRADE X MARIA AMELIA BITENCOURT ALVES X MARIA AMELIA PORTO X MARIA AMELIA SEVERIANO DE ARAUJO X MARIA AMERICA ALVERES X MARIA ANALBA
URANO DE CARVALHO MACHADO X MARIA ANGELA LEAL X MARIA ANGELA TROMBETTI DE MORAES X MARIA ANGELICA BITENCOURT ALVES X MARIA ANGELICA FRASCARELI
SILVA X MARIA ANGELICA LANCA VILIA ALBERTO X MARIA ANGELITA DA SILVA X MARIA ANTENEA SAMPAIO DE QUEIROZ X MARIA ANTONIA CARDOSO LUZ X MARIA ANTONIA
CONCEICAO CRUZ X MARIA ANTONIA DE ASSIS PIRES X MARIA ANTONIA DE JESUS X MARIA ANTONIA FERRAZ DE OLIVEIRA X MARIA ANTONIA JOAQUIM GARCIA X MARIA
ANTONIA LEITE MACHADO X MARIA ANTONIA MORAES DE PAULA X MARIA ANTONIA NAPOLEAO DA SILVA X MARIA ANTONIA PEREIRA BACCHERINI X MARIA ANTONIA
SEVERINO X MARIA ANTONIETA ARNULPHO X MARIA ANTONIETA DASSIE MAGALHAES GOMES X MARIA ANTONIETA DE MELO X MARIA APARECIDA AFFONSO MORAES X MARIA
APARECIDA ALVARENGA ARAUJO X MARIA APARECIDA ALVES DA SILVA X MARIA APARECIDA AMORIM DE SOUZA X MARIA APARECIDA ARAUJO PINTO X MARIA APARECIDA
AUGUSTO X MARIA APARECIDA BANDEIRA BATISTA X MARIA APARECIDA BAPTISTA DE ANDRADE X MARIA APARECIDA BARBOSA X MARIA APARECIDA BARROS X MARIA
APARECIDA BARROS HEREDIA X MARIA APARECIDA BASILIO CORREA FRANCO DE ANDRADE X MARIA APARECIDA BASTOS SAMPAIO X MARIA APARECIDA BATISTA X MARIA
APARECIDA CAETANO DOS SANTOS X MARIA APARECIDA CAMPOS X MARIA APARECIDA CAMPOS CASSETTARI X MARIA APARECIDA CARDOSO X MARIA APARECIDA CARDOSO DE
OLIVEIRA X MARIA APARECIDA CASSIANO X MARIA APARECIDA CECILIO FORSTER X MARIA APARECIDA CHRISTOVAM LOURENCO CANATA X MARIA APARECIDA CORREA TOSETO
X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA ARAUJO X MARIA APARECIDA DA SILVA MIYAZAKI X MARIA APARECIDA DAMAZIO
KONDO X MARIA APARECIDA DANIEL X MARIA APARECIDA DAS DORES X MARIA APARECIDA DE ALMEIDA X MARIA APARECIDA DE ALMEIDA ALFANO X MARIA APARECIDA DE
ASSIS GIRALDI X MARIA APARECIDA DE ASSIS GOMES X MARIA APARECIDA DE BARROS X MARIA APARECIDA DE BARROS X MARIA APARECIDA DE CAMPOS KOMATSU LEITE DE
SOUZA X MARIA APARECIDA DE CARVALHO LESCURA X MARIA APARECIDA DE FATIMA DOMINGUES NUNES X MARIA APARECIDA DE JESUS CANDIDO X MARIA APARECIDA DE
LIMA X MARIA APARECIDA DE LIMA X MARIA APARECIDA DE MATTOS RISALTO X MARIA APARECIDA DE MOURA X MARIA APARECIDA DE MOURA SILVA X MARIA APARECIDA DE
OLIVEIRA BARBOSA X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA LOURENCO X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA SANTOS X MARIA APARECIDA DE PAULA SILVA X MARIA APARECIDA DIB
GEA X MARIA APARECIDA DOS SANTOS X MARIA APARECIDA DOS SANTOS X MARIA APARECIDA DOS SANTOS CLEMENTE X MARIA APARECIDA DOS SANTOS SANTANA X MARIA
APARECIDA DUNDES BATAGLIOTTI X MARIA APARECIDA FARIA SERRAO X MARIA APARECIDA FERNANDES X MARIA APARECIDA FERRAZ DE TOLEDO X MARIA APARECIDA
FERREIRA CANDIDO GONCALVES X MARIA APARECIDA FONSECA X MARIA APARECIDA FRANZOTI DA SILVA X MARIA APARECIDA GABRIEL X MARIA APARECIDA GALVANI
GIACOMINI X MARIA APARECIDA GATAVESKA X MARIA APARECIDA GOMES X MARIA APARECIDA GOMES DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA GOMES JORDAO X MARIA APARECIDA
GONCALVES X MARIA APARECIDA GOULART KHOURI X MARIA APARECIDA GUILHERME X MARIA APARECIDA HAYASHI X MARIA APARECIDA KOVASKI X MARIA APARECIDA L
ARISTONDO X MARIA APARECIDA LEITE COSTA X MARIA APARECIDA LIGEIRO DE MORAES X MARIA APARECIDA LOURENCO ANTONIO X MARIA APARECIDA MACHADO X MARIA
APARECIDA MESQUITA SAAR DONATO X MARIA APARECIDA MIRANDA DE PAULA SOUZA X MARIA APARECIDA MONTEIRO DE PAIVA X MARIA APARECIDA MORAES PEREIRA X
MARIA APARECIDA MOREIRA SILVA X MARIA APARECIDA NASCIMENTO X MARIA APARECIDA NASCIMENTO SILVA X MARIA APARECIDA OLIVEIRA DOS SANTOS X MARIA
APARECIDA PARAGUASSU DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA PARANHOS X MARIA APARECIDA PARIZI SANCHES X MARIA APARECIDA PASTOR DELA CALLE X MARIA APARECIDA
PEREIRA BUENO X MARIA APARECIDA PEREIRA DA SILVA X MARIA APARECIDA PEREIRA DURIZOTI X MARIA APARECIDA PINTO CARDOSO X MARIA APARECIDA POLI SICARONI X
MARIA APARECIDA RABASSI X MARIA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA X MARIA APARECIDA ROSSINI X MARIA APARECIDA SAMPAIO X MARIA APARECIDA SANCHES X MARIA
APARECIDA SANTANA CUNHA X MARIA APARECIDA SILVA MACHADO GOMIERO X MARIA APARECIDA SOARES GOES X MARIA APARECIDA TEIXEIRA X MARIA APARECIDA
TOMAZINI X MARIA APARECIDA VALINI X MARIA APARECIDA VAZ DE ARRUDA X MARIA APARECIDA VERSSUTI TARGA X MARIA APARECIDA ZUPIROLI RODRIGUES RIBEIRO X
MARIA APPARECIDA DA SILVA X MARIA APPARECIDA DE FARIA X MARIA APPARECIDA RODRIGUES X MARIA ARAUJO DE OLIVEIRA X MARIA ARBEX X MARIA ARIMEIA OLIVEIRA
CHAVES X MARIA ARLETE DE SILVIO X MARIA ASCENSION PALLARES VARELA DE ALMEIDA X MARIA ASSIM SALLOUM X MARIA AUGUSTA DOS SANTOS FERREIRA X MARIA
AUGUSTA FERRARI ANANIAS X MARIA AUXILIADORA CRAICE DE BENEDETTO X MARIA AUXILIADORA DOS SANTOS MADEIRA X MARIA AUXILIADORA LUZ VENERANDO X MARIA
AUXILIADORA MACEDO GABARRA X MARIA AUXILIADORA MANCILHA CARVALHO PEDIGONE X MARIA AZILNA DUQUE MACIEL X MARIA BADRAN VERARDI X MARIA BARBARA
SOARES DE JESUS X MARIA BATISTA DA SILVA X MARIA BEATRIS PADULA X MARIA BEATRIZ SZTOLTZ TUCCI X MARIA BELMIRA SORIANO CESAR X MARIA BENEDICTA FERREIRA
ZAMPIERI X MARIA BENEDITA DA SILVA X MARIA BENEDITA DE OLIVEIRA ALVES X MARIA BENEDITA MARTINS X MARIA BENEDITA RODRIGUES X MARIA BERENICE SOARES
MENDJOUD X MARIA BERNADETE COSTA DOS REIS X MARIA BERNADETE GALINDO DE SOUZA X MARIA BERNADETE LUZIA SANTOS CLETO X MARIA BERNARDETE DE CARVALHO
KLIX X MARIA BERNARDETE LOUVATTO PESTANA X MARIA BRIGIDA TRINDADE X MARIA CANDIDA DE LIMA X MARIA CARDOSO MENDES X MARIA CARMELIA VIEIRA X MARIA
CARMELINA LAMMOGLIA X MARIA CARMEM COLNAGO DE CARVALHO X MARIA CARMEM FELIX SILVA X MARIA CARMEM VASQUES VILLELA X MARIA CAROLINA MARQUES
GOMES X MARIA CATARINA ROCHA PENTAGNA X MARIA CECILIA AGUIAR MOUTINHO RAMOS X MARIA CECILIA CARNIO SOBECK X MARIA CECILIA DA CRUZ X MARIA CECILIA DE
ALEMAR GASPAR X MARIA CECILIA FERREIRA MENEGATTO SPOSITO X MARIA CECILIA MINGHINI RODRIGUES ALVES X MARIA CELESTE AQUINO X MARIA CELESTE BONATO
GARCEZ DE CASTRO X MARIA CELESTE DE LIMA X MARIA CELIA BICUDO SILVA X MARIA CELIA CANESIN ANSELMO X MARIA CELIA COELHO DE QUEIROS AGUIAR X MARIA CELIA
DA SILVA X MARIA CELIA DE ALMEIDA MESQUITA X MARIA CELIA DE ARAUJO GARCIA COUTO X MARIA CELIA DOSWALDO X MARIA CELIA GONCALVES LIMA X MARIA CELIA LEAO
GAGLIARDI X MARIA CELIA MARANHAO DA SILVA LIMISSURI X MARIA CELIA MOREIRA X MARIA CELIDA DE CASTRO ALVES RIBEIRO X MARIA CELINA BRANDAO X MARIA CELINA
MOREIRA HASE X MARIA CICERA DA SILVA CAMACHO X MARIA CLARA ROMAO DE PAIVA X MARIA CLARISSE DE SOUZA AONO X MARIA CLAUDIA BENTO FERREIRA X MARIA
CLAUDIA GOMES X MARIA COELI GARCIA MORENO LEAO X MARIA CONCEICAO VIEIRA PONTES X MARIA CONSUELO ALVES DOS SANTOS X MARIA CONSUELO GONZALEZ DOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/05/2018  137/516



SANTOS X MARIA CORDEIRO DA SILVA X MARIA CREUSA NUNES FLORENCIO X MARIA CRISTINA BERNARDES PANGONI X MARIA CRISTINA CARDEAL RAMOS X MARIA CRISTINA
CAROZZE X MARIA CRISTINA CARUSO FRANCA X MARIA CRISTINA CICAGNO X MARIA CRISTINA CONCEICAO NASCIMENTO X MARIA CRISTINA DA COSTA PECCINATO X MARIA
CRISTINA DA SILVA X MARIA CRISTINA DE LIMA X MARIA CRISTINA DE PAULA PINTO LORENZON X MARIA CRISTINA DOS SANTOS SOBRAL X MARIA CRISTINA FRAULIN X MARIA
CRISTINA JACOMETTE MALDONADO X MARIA CRISTINA MENDES MUGNAINE X MARIA CRISTINA MORENO LOPES X MARIA CRISTINA PEREIRA GARCEZ X MARIA CRISTINA
POLONIO X MARIA CRISTINA RODRIGUES AGOSTINHO DA NOBREGA X MARIA CRISTINA ROTHER X MARIA CRISTINA TEIXEIRA DE BARROS CRUZ X MARIA CRISTINA THOMAZ DE
AQUINO EXEL X MARIA CRUZ MARINHO SILVA X MARIA CUSTODIA DE AMORIM X MARIA DA CONCEICAO APARECIDA JACOMO X MARIA DA CONCEICAO APARECIDA SILVA
GENEROSO X MARIA DA CONCEICAO BENEDITO DOS SANTOS DA SILVA X MARIA DA CONCEICAO DA SILVA X MARIA DA CONCEICAO DA SILVA X MARIA DA CONCEICAO DE
SOUZA SANTOS X MARIA DA CONCEICAO FERNANDES ABREU X MARIA DA CONCEICAO FERNANDES DA SILVA FRANCA X MARIA DA CONCEICAO PASSOS DOS SANTOS X MARIA
DA CONCEICAO PIRES X MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES X MARIA DA CONCEICAO SARAIVA BEI X MARIA DA CONSOLACAO MACHADO TURATI X MARIA DA CRUZ ARANHA X
MARIA DA CRUZ JACINTO E SILVA X MARIA DA ENCARNACAO PEREIRA X MARIA DA GLORIA ALMEIDA FLORES X MARIA DA GLORIA BORGES BARCELOS X MARIA DA GRACA DE
OLIVEIRA X MARIA DA GRACA DOS SANTOS PEREIRA PIMENTEL X MARIA DA GRACA LIMA X MARIA DA GRACA MARTINS DA CONCEICAO X MARIA DA GRACA NACLERIO HOMEM X
MARIA DA GRACA THEODORO DIOGO X MARIA DA PAIXAO ALCANTARA X MARIA DA PASCOA X MARIA DA PAZ DOS SANTOS X MARIA DA PENHA DAS DORES X MARIA DA PENHA
JOSE DA SILVA X MARIA DA PENHA SILVA X MARIA DA PENHA SOARES DE AGUIAR X MARIA DA PUREZA ALMEIDA X MARIA DA PUREZA SILVA X MARIA DA PURIFICACAO MENEZES
GIAMPIETRO X MARIA DA SILVA MARCELINO X MARIA DAS DORES AQUINO X MARIA DAS DORES FREITAS X MARIA DAS DORES MARQUES DOS SANTOS X MARIA DAS DORES SILVA
NASCIMENTO X MARIA DAS GRACAS X MARIA DAS GRACAS ALVES CANDIDO X MARIA DAS GRACAS ANDRADE BERTOLOTO X MARIA DAS GRACAS CARVALHO DE ALMEIDA X
MARIA DAS GRACAS COSTA SILVA X MARIA DAS GRACAS DE FREITAS X MARIA DAS GRACAS FAUSTINO X MARIA DAS GRACAS FEITOSA DA SILVA X MARIA DAS GRACAS FERREIRA
X MARIA DAS GRACAS GALVAO DE SOUZA XAVIER X MARIA DAS GRACAS MOURA DE ARAUJO X MARIA DAS GRACAS PINTO X MARIA DAS GRACAS SANTOS X MARIA DAS GRACAS
SILVA X MARIA DAS GRACAS VELOZO X MARIA DAS MONTANHAS DOMINGOS X MARIA DAUVENIZA DA SILVA X MARIA DAYSE RODRIGUES MARTINS X MARIA DE ALMEIDA SILVA
X MARIA DE ARO ORTEGA X MARIA DE FATIMA AGUILAR X MARIA DE FATIMA ALENCAR X MARIA DE FATIMA BARROS SANTOS X MARIA DE FATIMA CORREA OLIVEIRA X MARIA DE
FATIMA COSTA X MARIA DE FATIMA DA SILVA FERREIRA X MARIA DE FATIMA DA SILVA PEREIRA X MARIA DE FATIMA DE OLIVEIRA PEREIRA ALENCAR X MARIA DE FATIMA E
SOUZA X MARIA DE FATIMA FARIA X MARIA DE FATIMA GOMES DE SA RIBEIRO X MARIA DE FATIMA GOULART ROHRBACHER X MARIA DE FATIMA LAROTONDA VIEIRA MENDONCA
X MARIA DE FATIMA NASCIMENTO E SOUZA X MARIA DE FATIMA NEGRETI X MARIA DE FATIMA RONDINA DUARTE X MARIA DE FATIMA SILVA ANDRADE X MARIA DE FATIMA
'WERGLES SANTOS X MARIA DE JESUS X MARIA DE JESUS APARECIDO X MARIA DE JESUS GALINDO X MARIA DE JESUS SANTOS COELHO X MARIA DE JESUS VAZ X MARIA DE JESUS
VIEIRA COSTA X MARIA DE LOURDES ALVARENGA MARCONI X MARIA DE LOURDES ALVES DONEGA X MARIA DE LOURDES AMANCIO ADUM X MARIA DE LOURDES AMARAL JULIO
X MARIA DE LOURDES APARECIDA BUCHIVIESER X MARIA DE LOURDES AUGUSTO X MARIA DE LOURDES BAPTISTA X MARIA DE LOURDES BARBOSA X MARIA DE LOURDES
BARBOSA X MARIA DE LOURDES BASTOS PIRES X MARIA DE LOURDES BAZALIA X MARIA DE LOURDES BORDIERI X MARIA DE LOURDES BORGES VILELA X MARIA DE LOURDES CAFE
X MARIA DE LOURDES CAMPOS X MARIA DE LOURDES CUNHA SANTOS X MARIA DE LOURDES DA SILVA X MARIA DE LOURDES DA SILVA PEREIRA X MARIA DE LOURDES DE
MORAES X MARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA X MARIA DE LOURDES DE SOUSA X MARIA DE LOURDES DIAS DA SILVA X MARIA DE LOURDES DO PRADO X MARIA DE LOURDES DO
PRADO X MARIA DE LOURDES DOMINGUES DA CRUZ X MARIA DE LOURDES DOS SANTOS PUGA X MARIA DE LOURDES FERNANDES ROSA X MARIA DE LOURDES FERREIRA X MARIA
DE LOURDES FERREIRA DA SILVA SANTOS X MARIA DE LOURDES FRANCESCHINI X MARIA DE LOURDES GONCALVES DA SILVA X MARIA DE LOURDES JESUS X MARIA DE LOURDES
LIMA DE MORAIS X MARIA DE LOURDES LOPES RODOVALHO X MARIA DE LOURDES MACHADO LEMOS X MARIA DE LOURDES MAIA MENDES X MARIA DE LOURDES MELO SILVA X
MARIA DE LOURDES MENDES X MARIA DE LOURDES MORETO X MARIA DE LOURDES MUNIZ BUENO DO CARMO X MARIA DE LOURDES NANTES X MARIA DE LOURDES NEVES DA
SILVA X MARIA DE LOURDES NOGUEIRA X MARIA DE LOURDES OLIVEIRA LEANDRO X MARIA DE LOURDES ORSI X MARIA DE LOURDES PALMEIRA DOS SANTOS X MARIA DE
LOURDES PEREIRA X MARIA DE LOURDES PEREIRA DOS SANTOS X MARIA DE LOURDES PEREIRA LUSTOSA X MARIA DE LOURDES RIBEIRO DA COSTA X MARIA DE LOURDES RIZZO
SILVA X MARIA DE LOURDES RODRIGUES DO AMARAL X MARIA DE LOURDES SAMPAIO DE SOUZA LIMA X MARIA DE LOURDES SANCHEZ X MARIA DE LOURDES SANTUCCI X MARIA
DE LOURDES SILVA DO VALE X MARIA DE LOURDES SILVA GERALDO X MARIA DE LOURDES SORIO X MARIA DE LOURDES ULHANI TOBIAS X MARIA DE LURDES AZEVEDO X MARIA
DE NAZARE BRITO AGUIAR X MARIA DE NAZARE RODRIGUES DOTO X MARIA DE NAZARE SUZUKI X MARIA DECIA DA SILVA CAMPOS X MARIA DEL CARMEN CORDERO COLOMBINI
X MARIA DILKO TAMAE X MARIA DIRCE DE OLIVEIRA ORMROD X MARIA DIVA BERTI DE ABRANTES X MARIA DO AMPARO DIAS DE OLIVEIRA CARVALHO X MARIA DO CARMO
ARAUJO ZEQUINI X MARIA DO CARMO BARBOSA DA SILVA X MARIA DO CARMO BERNARDO X MARIA DO CARMO BEZERRA X MARIA DO CARMO BRUNI VOLPONI X MARIA DO
CARMO CALMETO X MARIA DO CARMO CARLI X MARIA DO CARMO DA COSTA FARIA X MARIA DO CARMO DAMACENO X MARIA DO CARMO DE PAULA SIQUEIRA X MARIA DO
CARMO DOS SANTOS NEVES KAHWAGE X MARIA DO CARMO DURAO CAMPOS X MARIA DO CARMO FELIPPELLI PEREIRA X MARIA DO CARMO MACENA FIORI X MARIA DO CARMO
MACHADO FERNANDES X MARIA DO CARMO MASCARENHAS LACERDA X MARIA DO CARMO MIRANDA X MARIA DO CARMO OLIVEIRA RIBEIRO X MARIA DO CARMO PAIXAO DE
JESUS X MARIA DO CARMO SILVA X MARIA DO CARMO SILVA X MARIA DO CARMO TEIXEIRA RIBEIRO X MARIA DO CARMO TORRES X MARIA DO CARMO VASCONCELOS DE GOIS X
MARIA DO CEU FERREIRA X MARIA DO PILAR MACEDO DE MIRANDA X MARIA DO ROSARIO BARBOSA X MARIA DO ROSARIO CAVALCANTI WANDERLEY X MARIA DO ROSARIO DA
SILVA NOGUEIRA X MARIA DO ROSARIO OLIVEIRA JUSTO X MARIA DO ROSARIO SANTIAGO CRUZ X MARIA DO SOCORRO DOS SANTOS X MARIA DO SOCORRO GUEDES X MARIA
DO SOCORRO LIMA CARVALHO DE CAMPOS X MARIA DO SOCORRO MATOS X MARIA DO SOCORRO MENDES CHAGAS X MARIA DO SOCORRO MENEZES DE SOUZA X MARIA DO
SOCORRO MULLER X MARIA DO SOCORRO PINTO DA SILVA X MARIA DOLORES DE MELO LAUDELINO X MARIA DOLORES MARCOS GARCIA X MARIA DOMINGAS DE FREITAS
RODRIGUES X MARIA ECI LIMA RODRIGUES X MARIA EDITE COSTA CHAVES X MARIA EDNA BELO LANDERS X MARIA EDNA SANTOS DA SILVA X MARIA EDUINA DA SILVEIRA
LUCCA X MARIA EFIGENIA FERREIRA DA SILVA MATIAS X MARIA ELAINE BRANDAO TANAKA X MARIA ELANISIA TEMOTEO DE ARAUJO X MARIA ELENA DOS SANTOS SILVA X
MARIA ELENA LOPES FERNANDES X MARIA ELENA SILVEIRA X MARIA ELENITA DE ALENCAR X MARIA ELEUTERIO LIMA DE SOUZA X MARIA ELFRIDA DE SOUZA SILVA X MARIA
ELIDE CAPOBIANCO X MARIA ELINEIDE DOS SANTOS X MARIA ELISA DE OLIVEIRA PAIXAO X MARIA ELISA PADUA FLEURI X MARIA ELISABET COSTA GASPAROTO X MARIA
ELISABETE BORGES X MARIA ELISABETH DE JESUS PEREIRA X MARIA ELITA COELHO X MARIA ELIZABETH DE ALMEIDA CHAGAS X MARIA ELIZABETH SOARES DA SILVA X MARIA
ELIZETE ANGELELI DE SOUZA X MARIA ELOINA MENDES X MARIA EMILIA BAPTISTELLA X MARIA EMILIA DOS SANTOS X MARIA EMILIA JANJAO X MARIA ENCARNACAO DIEGUES
DOS SANTOS X MARIA ERNESTINA MARTINS ALVES CASSIANO X MARIA ESTELLA DE ARAUJO 1ZZO X MARIA ETSUKO SHIMODA X MARIA EUGENIA CLEMENTINO DA ROCHA
SANTOS X MARIA EUNICE LEMES DE PAULA X MARIA FATIMA DANIEL MURIANO X MARIA FATIMA DE MORAIS X MARIA FATIMA VIARO X MARIA FERNANDA TEIXEIRA ARAUJO X
MARIA FERNANDO FIGUEIREDO X MARIA FERREGUTI DE OLIVEIRA X MARIA FERREIRA DE LIMA X MARIA FERREIRA HEREFELD X MARIA FILOMENA LEME DE RESENDE X MARIA
FILOMENA RODRIGUES PEREIRA X MARIA FRANCISCA DA SILVA X MARIA FRANCISCA DA SILVA X MARIA GABRIELA AGUSTINHO X MARIA GARCIA PEREIRA ROCHA X MARIA
GENESIA DE JESUS X MARIA GENI DE SOUZA X MARIA GERALDA GOMES X MARIA GILDA GONCALVES X MARIA GILDETE ROCHA X MARIA GILIO DO NASCIMENTO X MARIA GLAIR
DA MATA E SOUZA X MARIA GLAUCIA DOS SANTOS X MARIA GLORIA FONTES EDUARDO X MARIA GONCALVES DE MIRANDA X MARIA GONCALVINA DE FREITAS X MARIA GORETE
GABRIEL X MARIA GORETI ALVES X MARIA GORETI BASSI X MARIA GORETTE DA ROCHA OLIVEIRA X MARIA GRACILDES DA SILVA BRUNO X MARIA GRACINDA DE BRINO X MARIA
HELENA ALVES X MARIA HELENA BELATO PAULETTO X MARIA HELENA BELOTI X MARIA HELENA BRANDAO LIMA X MARIA HELENA CLAUDINO X MARIA HELENA COELHO
RODRIGUES X MARIA HELENA DA SILVA X MARIA HELENA DA SILVA X MARIA HELENA DA SILVA MEDEIROS X MARIA HELENA DE ANDRADE X MARIA HELENA DE ASSIS RODRIGUES
BARBOSA X MARIA HELENA DE BARROS X MARIA HELENA DE CAMPOS PACHECO X MARIA HELENA DE CARVALHO HORVATH X MARIA HELENA DE LIMA GOMES X MARIA HELENA
DE PAULA MORAIS X MARIA HELENA DOS SANTOS X MARIA HELENA DOS SANTOS COSTA X MARIA HELENA DOS SANTOS TEODORO X MARIA HELENA FERNANDES DE CARVALHO
X MARIA HELENA FERREIRA SAULYTIS X MARIA HELENA FLEURY LUBINI X MARIA HELENA FLORENCIO X MARIA HELENA FRAGA AZOR ABIB X MARIA HELENA FUKUGAVA X MARIA
HELENA GASPARINI TODA X MARIA HELENA GUIMARAES MIRANDA X MARIA HELENA LAZARI X MARIA HELENA LENHARO X MARIA HELENA LOPES SILVA X MARIA HELENA LOPEZ
X MARIA HELENA MOLINA DE OLIVEIRA X MARIA HELENA POLICARPO RODRIGUES X MARIA HELENA RIBEIRO DA SILVA X MARIA HELENA RIBEIRO RAMOS X MARIA HELENA
STAUFACAR CORREIA X MARIA HELENA TEIXEIRA X MARIA HELENA VANNI OLIVARES X MARIA HELENA VIANNA CAETANO X MARIA HELENA YOOCO SUZUKI HORIE X MARIA
HERMINIA TONINI X MARIA HISSAKO SHIKIDA X MARIA HOLANDA SOUSA X MARIA IGNES BITTENCOURT PAVAO X MARIA IGNEZ DE BITTENCOURT REGIS X MARIA IGNEZ DOS
SANTOS X MARIA ILMA SANTOS DE OLIVEIRA X MARIA IMACULADA MERLIN DE CARVALHO X MARIA INES BRATFISCH X MARIA INES DA SILVA X MARIA INES DA SILVA X MARIA
INES DE CARVALHO PIMENTA X MARIA INES DO NASCIMENTO LUCIO X MARIA INES DOMINGUES FRANCO MARQUES X MARIA INES FONSECA CAMARGO X MARIA INES FONSECA
RODRIGUES DOS SANTOS X MARIA INES GOMES X MARIA INES GOMES X MARIA INES GRACIANI MASCHER X MARIA INES LUCIO MOKODSI X MARIA INES MOSCOSPKI PEREIRA X
MARIA INES PALADINI NOGUEIRA SIMOES X MARIA INES REQUENA X MARIA INES SALVO X MARIA INES ZANONI DOS SANTOS X MARIA INEZ ALONSO CALCADO X MARIA INEZ
CARDOSO CESAR X MARIA INEZ DEVIDES X MARIA INEZ NASCIMENTO DE AMORIM X MARIA INEZ PEREIRA RIBEIRO X MARIA INEZ TECLA CERVATO OZANICH X MARIA IOLE
PINFARI IERVOLINO X MARIA IRACI VIEIRA X MARIA IRAENE COSTA AMARAL X MARIA IRAIDE TERCEIRO CARDOSO X MARIA IRENE DE SOUZA X MARIA IRENE ROCHA DE FREITAS
X MARIA IRES BERNARDO FEHR X MARIA ISABEL DE CARVALHO X MARIA ISABEL LACERDA X MARIA ISABEL MARTINS X MARIA ISABEL PERES SOLIS X MARIA ISABEL PEREZ
FIGUEROA X MARIA ISABEL SALAZAR GARCIA X MARIA ISIOKA X MARIA ISOLINA DEL TEDESCO LINS X MARIA ISOLINA RODRIGUES X MARIA IVA DEODATO SILVA X MARIA
IVANEUZA ALVES CAVALCANTI X MARIA IVETE BATISTA X MARIA IVONETA FONTANA BARNABE X MARIA IZABEL CUNHA PAIXAO DE OLIVEIRA X MARIA IZAURA RODRIGUES
PEREIRA X MARIA IZILDA MAZZEO X MARIA IZILDA PARRA X MARIA IZOLINA VILLELA BALIEGO X MARIA JANE FARAH X MARIA JERSONITA SANTOS DE ANDRADE X MARIA JESUS
DE OLIVEIRA DIAS X MARIA JESUS DOS SANTOS X MARIA JOANA DA CRUZ X MARIA JOSE APARECIDA DE JESUS DO NASCIMENTO X MARIA JOSE BENTES BORGES X MARIA JOSE
BORGES X MARIA JOSE CAMILO X MARIA JOSE COSTA X MARIA JOSE COSTA ANDRELINO X MARIA JOSE COUTINHO X MARIA JOSE DA SILVA BUENO X MARIA JOSE DA SILVA
GURPILHARES X MARIA JOSE DE CAMPOS NIMIA X MARIA JOSE DE LIMA ALCARAS X MARIA JOSE DE LIMA CAMPELO X MARIA JOSE DE OLIVEIRA SILVA X MARIA JOSE DE OLIVEIRA
SOUSA X MARIA JOSE DO NASCIMENTO X MARIA JOSE FRANCISCO MARTINS DE NOBREGA X MARIA JOSE GALLAN FREDO X MARIA JOSE GENEROSO JUSTO X MARIA JOSE GILIO DO
NASCIMENTO X MARIA JOSE GONCALVES X MARIA JOSE GONCALVES DE OLIVEIRA CERQUEIRA X MARIA JOSE GUARDIA MATTAR X MARIA JOSE IRMA MORETO ROSALEM X MARIA
JOSE KNUDSEN COLLA X MARIA JOSE LEITE X MARIA JOSE LEME DE OLIVEIRA X MARIA JOSE MACENA SIGOLI X MARIA JOSE MARQUES DA SILVA X MARIA JOSE MARTINS
NASCIMENTO X MARIA JOSE MOREIRA DE ARAUJO SANTOS X MARIA JOSE NAVARRO X MARIA JOSE NEVES X MARIA JOSE OITICICA GONDIM X MARIA JOSE PEREIRA X MARIA JOSE
PEREIRA X MARIA JOSE PEREIRA X MARIA JOSE ROCHA X MARIA JOSE SANTOS BISPO X MARIA JOSE SANTOS DAS NEVES X MARIA JOSE SANTOS DE OLIVEIRA X MARIA JOSE
SANTOS LOSCHER X MARIA JOSE SEGOVIA BADRA X MARIA JOSE SOARES DA SILVA X MARIA JOSE THOMAZ BUENO X MARIA JOSELITA ALVES DOS SANTOS X MARIA JUDITE
PADOVANI NUNES X MARIA JUDITH ARAUJO MEDINA X MARIA KEIKO SUZUKI MARINHO X MARIA KNAPIK SCHUMANN X MARIA LAIDE FERREIRA SANTOS X MARIA LAIZ PEREIRA
MANOEL X MARIA LAURA MATTOS DO RIO TEIXEIRA X MARIA LAURINDA RIBEIRO DE SOUZA X MARIA LAZARA TAVARES FERRARI X MARIA LEDA MAMMANA DE BARROS X MARIA
LEITE GOTO X MARIA LEMA SILVERIO X MARIA LENI TEREZA DE SOUZA DIAS GUERCIO X MARIA LEONITA DE SOUZA X MARIA LETICIA FERREIRA TIBURCIO BUENO X MARIA LICY
ROCHA GOMES X MARIA LIGIA BUENO GOULART DE SOUSA X MARIA LIMA LANGUER X MARIA LINA BOLETINI LEMOS X MARIA LOPES DA SILVA MENDES X MARIA LOVRIC DA
CUNHA X MARIA LUCAS DA SILVA X MARIA LUCIA ALBERTO X MARIA LUCIA ALVES PEREIRA X MARIA LUCIA BUENO X MARIA LUCIA BUENO GARCIA X MARIA LUCIA CABRAL
NASCIMENTO X MARIA LUCIA CORSI X MARIA LUCIA COSTA PEREIRA X MARIA LUCIA D ARBO ALVES X MARIA LUCIA DE FARIA X MARIA LUCIA DE FREITAS X MARIA LUCIA DE
GALIZA X MARIA LUCIA DE JESUS VIEIRA X MARIA LUCIA DE OLIVEIRA X MARIA LUCIA DE OLIVEIRA LIMA X MARIA LUCIA DE PAIVA X MARIA LUCIA DE SOUZA LIMA X MARIA
LUCIA DO NASCIMENTO X MARIA LUCIA DOS SANTOS X MARIA LUCIA FAVILLA FELISBINO X MARIA LUCIA FERREIRA VASCONCELOS X MARIA LUCIA FONSECA FRARE X MARIA
LUCIA GARCIA DE ARAUJO X MARIA LUCIA GOMES DE LIMA X MARIA LUCIA KOIFFMAN X MARIA LUCIA LONGHI PEREIRA X MARIA LUCIA MARCONDES X MARIA LUCIA
MARTARELO PESSOA X MARIA LUCIA MARTINS RAMOS X MARIA LUCIA MARTON ALBARELLO X MARIA LUCIA PRUDENTE BATISTA X MARIA LUCIA RIBEIRO X MARIA LUCIA
SANTOS DE MENDONCA X MARIA LUCIA SILVA GONCALVES X MARIA LUISA MARQUES X MARIA LUIZA BUENO RODRIGUES X MARIA LUIZA DA SILVEIRA CARVALHO GUEDES X
MARIA LUIZA DE ALMEIDA X MARIA LUIZA DE ANDRADE TOME X MARIA LUIZA DE CAMPOS X MARIA LUIZA DE MOURA THIMM X MARIA LUIZA FUNES NAVARRO DA CRUZ X MARIA
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LUIZA GARCIA DE ABREU X MARIA LUIZA MARTAO HERNANDES X MARIA LUIZA MEZZENA GOBATO X MARIA LUIZA MIYAZAKI X MARIA LUIZA PAES BRUSSI X MARIA LUIZA RAVELI
DE CARVALHO X MARIA LUIZA RODRIGUES BONIFACIO X MARIA LUIZA SALES DA SILVA X MARIA LUIZA SOARES DE OLIVEIRA X MARIA LUIZA ZIMMERL DO AMARAL X MARIA
LUZIA DE ASSIS MORAES X MARIA LUZIA DE CARVALHO X MARIA LUZIA FERNANDES X MARIA LYGIA PINTO IWATA X MARIA MADALENA BATISTA X MARIA MADALENA DE
ANDRADE CINTRA X MARIA MADALENA DE JESUS X MARIA MADALENA DE OLIVEIRA GARCIA X MARIA MADALENA DE SOUZA X MARIA MADALENA FERREIRA DA SILVA X MARIA
MADALENA GONCALVES RIBEIRO X MARIA MADALENA LEGERE ANDRE ALVES X MARIA MADALENA LOPES RODRIGUES X MARIA MADALENA MACEDO BOTELHO X MARIA
MADALENA MENDES X MARIA MADALENA NOGUEIRA VIEGAS X MARIA MADALENA SALLES X MARIA MADALENA SOUZA CARVALHO X MARIA MADALENA ZAGO LANA X MARIA
MAGDALENA SANTOS SOUZA X MARIA MANOELA MARQUES BARRETO X MARIA MARGARIDA FERNANDES ALVES ISAAC X MARIA MARGARIDA ONOFRE DE LIRA X MARIA MARTINS
LIMA X MARIA MASSA SARTORI X MARIA MATOS DA ROSA X MARIA MESSIAS PEREIRA X MARIA MEYER FERNANDES TAVARES X MARIA MILTES RECHE X MARIA MONTEIRO DE
SOUZA X MARIA MONTEIRO LEITE X MARIA NATALINA ROMERO X MARIA NATIVIDADE NUNES DA CRUZ X MARIA NAVARRO X MARIA NAVERO GERARDI X MARIA NAZARE DA
SILVA X MARIA NAZARE FERRETTI X MARIA NAZARE VIEIRA DA ROCHA X MARIA NAZARETH RESENDE TOSO X MARIA NELI DA SILVA X MARIA NERI SALVADOR MENCK X MARIA
NEUSA RODRIGUES DOS SANTOS X MARIA NEUZA DE FARIA FERREIRA LIMA X MARIA NILCE NEGRINI X MARIA NOEME DE JESUS NASCIMENTO X MARIA NOVAES DOS SANTOS
SILVA X MARIA NUBIA MATOS BEZERRA X MARIA OCTAVIANO ANDREAZZE X MARIA ODETE GONCALVES X MARIA ODETTE LATANZI DE TOLEDO X MARIA OLGA JORDAO ALVES X
MARIA OLGA SA X MARIA OLIMPIO DE OLIVEIRA X MARIA OLIVEIRA DE MORAIS X MARIA OLIVIA BOGARI X MARIA OLYMPIA PUNTONI GUIMARAES X MARIA OMERIS DE OLIVEIRA
X MARIA ORACINA DA SILVA X MARIA PARIZALDA CONVENTI RIBEIRO X MARIA PAULA VITALE FRAGOSO X MARIA PAULINA DE JESUS SILVA X MARIA PEDRA SITA DE SOUZA X
MARIA PENHA DO NASCIMENTO OLIVEIRA X MARIA PEREIRA X MARIA PEREIRA DA SILVA X MARIA PEREIRA DE CASTRO X MARIA PEREIRA NEVES X MARIA PEREZ GONCALVES X
MARIA PINTO DA SILVA MUNIZ X MARIA PIRES DE CAMARGO X MARIA POTENCIANO GUIMARAES X MARIA RAIMUNDA FERREIRA DA SILVA RIBEIRO X MARIA RAMOS DA SILVA X
MARIA REGINA ALVARENGA SAMPAIO X MARIA REGINA AMORIM FERMINO X MARIA REGINA MELCHERT DE CARVALHO E SILVA X MARIA REGINA MENDES CARDOSO X MARIA
REGINA MIRANDA GRUBBA X MARIA REGINA POLETTO X MARIA REGINA SCOMPARIM X MARIA REGINA TEIXEIRA MANUS X MARIA REGINALDO DE SOUZA X MARIA RENILDA LIMA
PORTO X MARIA RITA BARBOSA X MARIA RITA BARBOSA MORAIS X MARIA RITA DA CONCEICAO X MARIA RITA DE BARROS SARZANA X MARIA RITA GABRIEL ZILIO X MARIA RITA
GUIMARAES X MARIA RITA VIEIRA DA SILVA X MARIA RODRIGUES DO AMORIM X MARIA ROSA AMENDOLA ASSIS X MARIA ROSA MARTINS DE OLIVEIRA X MARIA ROSA PENA
CARNEIRO X MARIA ROSA SILENCIO PRACA X MARIA ROSA XAVIER MARTINS X MARIA ROSANE MASSAFERA TOQUETTE X MARIA ROSANGELA FAVERON LOPES GERARDI X MARIA
ROZI CARVALHO LEITE X MARIA SALETE CAMPANHA X MARIA SALETE DA SILVA GRADIM X MARIA SALETE MARQUES LOURENCAO X MARIA SALETE PERRONI X MARIA SALVELINA
ROMARIZ PEIXOTO X MARIA SCARPEL ARAUJO X MARIA SENGER MUNIN X MARIA SEVERA LIMA OLIVEIRA X MARIA SIDONIA COUTO LIMA X MARIA SILENE RIBEIRO DA SILVA X
MARIA SILVIA DE SOUZA SANTOS X MARIA SILVIA ZUIN SCAVAZZA X MARIA SIMIAO PINTO X MARIA SIRLEI GRANATO GAVA X MARIA SOARES SENA X MARIA SOCORRO DE SOUZA
X MARIA STELLA SABOIA DE ALMEIDA CASTRO X MARIA SUELI DE MENEZES X MARIA TAVERNA X MARIA TERCILIA FORTES ALVES X MARIA TERESA ASSUMPCAO X MARIA TERESA
CATENACCI ROITMAN X MARIA TERESA CHAVES PINTO DA SILVA X MARIA TERESA DIAS DA ROCHA X MARIA TERESA ROMANO DOS SANTOS X MARIA TERESINHA BARBOSA DA
SILVA X MARIA TEREZA BOVO LOPES X MARIA TEREZA DONNANTUONI X MARIA TEREZA DOS SANTOS X MARIA TEREZA DOS SANTOS ALBUQUERQUE X MARIA TEREZA GOES
PEIXOTO X MARIA TEREZA MENDES DE SOUZA SILVA X MARIA TEREZA MORI ROCHA X MARIA TEREZA RAMOS GUIMARAES X MARIA TEREZA REIS DOS SANTOS X MARIA TEREZA
RIBEIRO LOPES NAVARRO X MARIA TEREZINHA COSTA DO NASCIMENTO X MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA X MARIA TEREZINHA INFANTOSI VANNUCCHI X MARIA TEREZINHA
PIRES DE LIMA X MARIA TEREZINHA VEREGUE ALVARES X MARIA THEREZA FERNANDES X MARIA THEREZA MARTINS X MARIA THEREZA STEIN CUNHA X MARIA THEREZINHA LUZ
DOS SANTOS X MARIA THEREZINHA SALGADO DOS SANTOS X MARIA TOSCANA VITORIO X MARIA TUONO DOMINGUES X MARIA ULISSES DE CARVALHO X MARIA VALDEREZ NUTA
DA SILVA MENDES X MARIA VALERIA DE ANDRADE ALVARENGA X MARIA VALQUIRIA ALVES X MARIA VANEIDE ANJOS BLANCO X MARIA VERCESI X MARIA VERITY NUNES
FERRAES ARRAES X MARIA VERONICA DOS SANTOS X MARIA VIEIRA DE MORAES X MARIA VIEIRA GONCALVES X MARIA VILMA BAPTISTA PINHEIRO X MARIA VIRGINIA
SARMANHO D AUREA X MARIA ZELIA CAVALLINI X MARIA ZELIA COSTA X MARIA ZELIA DOS SANTOS CARVALHO X MARIA ZELIA FARIAS DA SILVA X MARIA ZELIA GOMES X
MARIA ZELIA LISBOA X MARIA ZIMERMAN KNOLL X MARIA ZORAIDA CURITIBA AMARAL X MARIA ZULEICA LEMOS BENEDICTO X MARIA ZULEIKA MATHEUS X MARIALDA MEANDA
MESSAGGI X MARIALDA MEYER X MARIALVA DELMONTE DAVALOS X MARIANA CONTIN DOS SANTOS PRIOR X MARIANA SILVEIRA FORTUNATO X MARIANGELA FERREIRA DOS
SANTOS X MARIANGELA PAGAN RIVAROLI X MARIANGELA PAGLIARE X MARIANINA MOITINHO AMARAL X MARIDES PIUBELI X MARIETTA FILOMENA G PANDOLFI X MARIGIAN
CARDOSO ANDRADE X MARIKO ISHIDA MYAKI X MARIKO KINCHOKU X MARIKO MAKYAMA X MARILDA BRASIL PARAVANI X MARILDA DA ROCHA X MARILDA DIAS PONTES X
MARILDA DRUMOND PERRI X MARILDA FURTADO DE MENDONCA X MARILDA RASTEIRO X MARILDA TORMENA SENNA X MARILEA SIMOES CARDOSO X MARILENA ACORSI
SANTINATO X MARILENA CAMILO DA SILVA X MARILENA CARBONARI FRAGETTI X MARILENA DA SILVA MOTTA FARAH X MARILENA GUEDINI AMBROSIO X MARILENE ALVES DE
SOUZA FERREIRA X MARILENE BARBOSA LEITE X MARILENE BONINI DOS SANTOS X MARILENE DE ALMEIDA ARARUNA X MARILENE DOS REIS MACHADO X MARILENE GAMA DO
LAGO X MARILENE GOMES COSTA DA FONSECA X MARILENE LINO DOS SANTOS X MARILENE MARTINEZ X MARILENE MIURA X MARILENE VENTURI DA SILVA X MARILIA DE
FATIMA MARTINS PEREIRA X MARILIA LANNES DAMASCENO X MARILIA ROVERE DE SOUZA X MARILIA VALCAZARA DE CAMARGO X MARILU CORREA GARDINAL X MARILU
XAVIER X MARILUCE LARAIA DA ROCHA LOBO X MARILUCIA MITSUKO KATAOKA SATO X MARILURDES ORTEGA X MARILZA DA CRUZ MARINHO ROCHA X MARILZA NUNES X
MARILZI SANTOS DE FREITAS RODRIGUES X MARINA APARECIDA JUSTO X MARINA APARECIDA PONTES FERREIRA X MARINA CACAO SARTORI X MARINA COSTA X MARINA DE
LOURDES CUSTODIO OLIVEIRA X MARINA DE SANTIS X MARINA HARUMI HAYASHI HIGA X MARINA INNOCENTE X MARINA LIMA DA SILVA X MARINA LUCIA BRAGA X MARINA
MARTINS DE OLIVEIRA ZANQUETTA X MARINA NASCIMENTO DOS SANTOS X MARINA PAROLO X MARINA RIBEIRO LIMA X MARINA RODRIGUES DA SILVA X MARINA SHIROBO
YOSHIDA X MARINA VIANA DE MOURA X MARINALDA ARAUJO DA NOBREGA X MARINALVA ANGELO X MARINALVA CORREIA DE SOUZA BAPTISTA X MARINALVA DE OLIVEIRA
FREIRE X MARINALVA SIMOES DA SILVA X MARINEIA PICININ X MARINEIDY APARECIDA PEREIRA NISHIDA X MARINES CAMPOI FLORES X MARINES KRUGER X MARINEUZA DE
ARRUDA CAMPOS X MARINICE ELIAS ALVES X MARINILSE DE PAULA X MARIO ABBUD FILHO X MARIO ANTONIO FERRADOR X MARIO ANTONIO FITTIPALDI X MARIO CESAR DE
OLIVEIRA CASSIANO X MARIO DE MORAES ROSSETTI X MARIO JALDI KODAMA X MARIO JOSE DA SILVA X MARIO KAZUO ISHIGAI X MARIO LIRIO DE CARVALHO NASCIMENTO X
MARIO LUIZ FURLANETTO X MARIO LUIZ LESSER X MARIO PAULUCCI CINESI X MARIO PINESI X MARIO ROBERTO PICCOLO X MARIO RUBEM RIBEIRO PENA DIAS X MARIO SERGIO
FORMOSO X MARIO SERGIO TASSINARI X MARIO SIROCI X MARIO TAKADA X MARIO TAKANO X MARIO TAKAO YAMAHAKI X MARIONE MARIA SOUSA SANTOS X MARISA BARCE
PERUGINI X MARISA DE ALMEIDA ROCHA X MARISA DE FATIMA BUENO X MARISA DE FATIMA OLIVEIRA POLLETTI X MARISA DE FATIMA PIANNA BUCCHI X MARISA HELENA
MONTENEGRO DE ALMEIDA X MARISA PEREIRA FRADE X MARISA RIBEIRO GONCALVES X MARISA SANTOS FERREIRA DE SOUZA X MARISA VIRGINIA DE SIMONE CAMPEAS X
MARISA YUMIE UEMA X MARISE GONCALVES DE OLIVEIRA X MARISETE TEOBALDO ARANTES X MARISTELA DANIELIUS DE OLIVEIRA DAVID X MARISTELA PASTOR RODRIGUES X
MARIUSA VIRGINIA PIOVESAN DA SILVA X MARIZA CARDOSO ALENCAR X MARIZA REINEZ E CINTRA X MARIZA VONO TANCREDI X MARIZELMA FAUSTINA DA SILVA X MARIZILDA
DA SILVA X MARJANE PEREIRA DA SILVA MARTINS X MARLEI LIMA X MARLENA ALEXANDRE BONFIM X MARLENE ANDRADE NORONHA X MARLENE BUZOLLI MARTINS X MARLENE
CARR SCHWARZ X MARLENE CECENA MONTEIRO X MARLENE COELHO FERREIRA X MARLENE DA GLORIA MORATO X MARLENE DA SILVA DOS SANTOS X MARLENE DE PAULA
BARRETO X MARLENE DE SOUZA SILVA X MARLENE FABBRO SAMPAIO X MARLENE FERREIRA CAMPOS X MARLENE FERREIRA DA SILVA X MARLENE GARCIA DOS SANTOS X
MARLENE GIMENES VITAL X MARLENE GOMES CASTELLO X MARLENE GOMES DA SILVA NOGUEIRA X MARLENE HATSUE ENOMOTO X MARLENE PAULA ARAUJO X MARLENE
PEREIRA VALENTINI X MARLENE PINO GARCIA DE MACEDO MARTINS X MARLENE PUREZA DA SILVA MARTINS X MARLENE RODRIGUES DE NORONHA X MARLENE SILVA LANDIM E
SILVA X MARLENE TEREZINHA BELTRAME X MARLENE TUFANINI SOUZA E SILVA X MARLENE VARELA DE ARAUJO X MARLI APARECIDA BORSETO X MARLI BRAGATO CARRARA X
MARLI BRITTO BARRETO X MARLI CARLOS GOMES X MARLI CONCEICAO DE OLIVEIRA X MARLI DA CRUZ X MARLI DA SILVA FARCIC X MARLI DE JESUS FERREIRA CALUX X MARLI
DORALICE DA COSTA X MARLI FERREIRA ALBERNAZ CHARRONE X MARLI FERREIRA DE CARVALHO X MARLI FLORA NEVES X MARLI POLETO X MARLI VELOSO DE OLIVEIRA X
MARLUCE OLIVEIRA DE SANTANA X MARLUCIA OLIVEIRA SANTIAGO X MARLY APARECIDA NASCIMENTO X MARLY POMPIANI MILANESI X MARLY SILVA X MARLY TEREZINHA
GOMES MARTINS X MARNELICE DE LOURDES CUSTODIO X MARTA APARECIDA DO PATROCINIO X MARTA APARECIDA GUERREIRO SILVA X MARTA BIKELIS X MARTA BONFIM X
MARTA DA SILVA PEREIRA X MARTA DE ABREU X MARTA DOS SANTOS CHAUVIN X MARTA FERREIRA BORGES X MARTA HELENA LOURENCO FRANCO X MARTA JULIANA
SCHAETZER DO NASCIMENTO X MARTA LUCIA BONVINO SEIXAS X MARTA MARIA MOURA PAULUSSI X MARTA ORDALIA RIBEIRO LEITE X MARTA PARRA DE CASTRO X MARTA
PEREIRA DA SILVA X MARTHA DA ROCHA PINHEIRO X MARTHA LAZARO DE SOUZA X MARTHA LIMA MOREL X MARTHA MARCIANO DE OLIVEIRA X MARTHA MARIA RODRIGUES
ROCHA FRAGA MOREIRA X MARTHA MONTENEGRO X MARTHA PEREZ X MARTHA SIMEAO DE SOUZA X MARTHA TOMIOKA HONDA X MARTINA CIARDI SEGATO X MARY CHEN
TSENG X MARY DE SOUZA X MARY ENOKIBARA DA SILVA X MARY KURAHASHI IZUMIZAWA X MARY LANE RANNA DE PAULA X MARY ROSE DE ARRUDA MENDES MONTEIRO X
MARYMARTA DE ARRUDA JUSTO X MASAMIKI OKAYAMA X MASSAHIRO KOEKE X MASSAKAZU KAKITANI X MASSAKAZU KOHATSU X MASSAKO OKADA X MASSAMI YAMADA X
MASSAO SOEZIMA X MASSAO YAMADA SAWAMURA X MATICO UEDA X MATILDE DE ANDRADE X MAURA APARECIDA DE OLIVEIRA X MAURA CLEUNICE BALDINI LEVY X MAURA
FERREIRA COSTA X MAURA SA DE OLIVEIRA X MAURI FRANCO SENISE X MAURICEA MOURA SANTOS X MAURICELIA PEREIRA LUCASSEN X MAURICIO ARIOVALDO AMALFI X
MAURICIO BARBAN X MAURICIO BENTO X MAURICIO BONORO ORDONO X MAURICIO BRAZ ZANOLLI X MAURICIO CONTI MACHADO X MAURICIO DA SILVA X MAURICIO DO
CARMO X MAURICIO GARCIA LIMA X MAURICIO LAHAN X MAURICIO PAES LEME HENRY X MAURICIO PIRES DE ALMEIDA X MAURICIO RIBEIRO DE SOUZA X MAURICIO VILLELA
DOS REIS X MAURILIO TEODORO DA SILVA X MAURILLIO INDIANI X MAURISA MIRANDA OMORI X MAURO ANTONIO DOS SANTOS X MAURO CARLOS BROSCH MALATESTA X
MAURO DE ALMEIDA X MAURO DIAS VIEIRA X MAURO FERREIRA DA ROCHA X MAURO FILO X MAURO KIOMASSU TAMASHIRO X MAURO LUIZ MARIN X MAURO ORLANDO DE
FARIA X MAURO PEDRIN X MAURO RICCARDO GOBBI X MAURO RIZZO PIAZZA X MAURO SERGIO PENTEADO X MAURO SHOZO SHIRATSUCHI X MAURO SOARES VIANA X MAX
CHOCRON X MAXIMO ANTONIO CONSOLIM X MAXWELL DA COSTA X MAYSA ALEGRO MOTHEO X MEIRE ANGELA ACHKAR BONETTI X MEIRE APARECIDA FASSA EVANGELISTA X
MEIRE APARECIDA RODRIGUES FERREIRA X MEIRE CARLOS OLIVEIRA SILVA X MEIRE MAGALI BOLELI PELICIARI X MEIRY APARECIDA ALVES CAPUCHO X MEIZI MARIA APARECIDA
MODOLO X MELISA BRAND FAINTUCH X MELISE NAITO MENDES X MELLY NASCIMENTO VASCONCELLOS X MENDEL GRABARZ X MERCEDES CRIPPA X MERCEDES FUREGATO DA
SILVA X MERCEDES LAZARO DE PONTES X MERCEDES MARIANO CUNHA X MERCEDES REATEGUI PEREIRA COSTA X MERCIA APARECIDA RIGO ISPER X MERCIA CAPELLATTO X
MERCIA MARIA ROSA SALGADO X MERCILIA ANSELMO MORAES X MERINA RAFFA VILLAR X MERY DA SILVA LEMES X MESSIAS ANGELO FEOLA X MESSIAS ELIAS NETO X METODIO
ILKIU X MICHEL ABIB CUTAIT X MICHEL BEREZOVSKY X MICHEL CURY X MICHEL SACCAB FILHO X MIDORI HARA X MIDORI KOBA KAGE X MIEKO KITAGAWA OGIHARA X MIEKO
MARINA OBARA X MIGUEL ALONSO GONZALEZ NETO X MIGUEL ANGEL VILLALON X MIGUEL APARECIDA D ANGIOLI X MIGUEL ARCANJO DE SOUZA X MIGUEL CESAR CASTELLANA
X MIGUEL CEZAR X MIGUEL DAMIAO TRINTA X MIGUEL DE MELO SANTOS X MIGUEL HERNANDES FILHO X MIGUEL JOAO YASBECK NETO X MIGUEL JOSE COIMBRA BIAZZ0 X
MIGUEL NADEO FILHO X MIGUEL PARDO X MIGUEL TERRA DOMENICI X MIGUEL VALERIO X MIGUEL VIANA PEREIRA X MIGUEL VICENTE LENZA X MIGUELINA CARDOSO DE LIMA X
MILENA VALDRIGHI X MILTON BELTRAO X MILTON BUISSA X MILTON CATAPANO X MILTON CURY X MILTON DE CAMPOS X MILTON DE MELLO X MILTON ELMOR FILHO X MILTON
FERREIRA SANTOS X MILTON PEDRO GUIMARAES X MILTON RIBEIRO PALMA X MILTON SANTIAGO FILHO X MILTON SHOJI TAMURA X MILTON TUTIA X MILTON VIRGA X MILZA
FERNANDES DE SOUZA X MIQUELINA ELIZABETH DOS SANTOS X MIRALDA SALATIEL PEREIRA X MIRIAM CANDIDA TERTULIANO ARRUDA X MIRIAM CRISTINA BELLINI GAZI X
MIRIAM CRISTINA TURATTI SAITO X MIRIAM DE SOUZA DA SILVA X MIRIAM ESPIRITO SANTO XAVIER HISANO X MIRIAM FEDERMANN X MIRIAM FIORITO X MIRIAM HABENCHUS X
MIRIAM IOSHIMOTO SHITARA X MIRIAM MARTINS DE ALMEIDA X MIRIAM OSHIRO X MIRIAM REGINA VENEZIANO X MIRIAM RICCIARELLI BARREIROS X MIRIAM THOMAS TAYRA X
MIRIAN AYDAR NASCIMENTO RAMALHO X MIRIAN BLATTNER MARTINHO X MIRIAN HADDAD X MIRIAN IVANIR STRINGUETTE DE MATTOS X MIRIAN MARTINS NASSIF MAKLUF X
MIRIS DO CARMO DA ROCHA MELLO X MIRNA ENTLER X MIRTES DE PAULA FREITAS X MIRTES HELENA MACHADO X MIRTES LENIRA FERREIRA DO PATROCINIO X MIRTES MATHIAS
SERAFIM X MIRTES VAZAN VIEIRA DA SILVA X MITIKO SUGIYAMA X MITSUYOSHI SAKAI X MOABI RODRIGUES BASTOS X MOACIR COSTA SILVA X MOACIR MARTINS X MOACIR
PEREZ X MOCAIBER GORAYEB NETO X MOISES DOS SANTOS MIRANDA X MOISES KANAS X MOJSZE FLEIDER X MONICA IUNES FERNANDES ESPIRANDELLI X MONICA MARIA
AMORIM X MONICA MITSUE CHINEN X MONICA REGINA DA SILVA RAIOL X MORGANA VERNA CUNHA X MORISA TREVISAN X MORIVAL ALMEIDA DE OLIVEIRA X MOZART
BEZERRA ALVES FILHO X MUNESIGUE ARISAWA X MYRIAM AMEMIYA NAKASHIMA X MYRIAM APARECIDA FREIRE GOES X MYRIAN BACELAR PEDROSA FERREIRA X MYRIAN VEIGA
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SEGATO X MYRNA AMORIM ASSIS VIANA X NACIR ROCATELO X NADIA MARIA FARIA GALLI X NADILSON MATOS DAMASCENO X NADIM ZIHRAN HONAIN X NADIR DE FATIMA
ALMEIDA MACEDO X NADIR DE OLIVEIRA X NADIR RAVAZZI X NADIR RODRIGUES DE CARVALHO X NADIR ROVINA DE ALMEIDA X NADIR ZUCCOLI RAMOS X NADJANARA DORNA
BUENO X NADJANE SANTOS ARAUJO X NAEF CURY X NAGE JORGE RACY X NAGEM MOURA KAHWAGE X NAGIB BUISSA X NAGILA AMIN CHALUPE X NAIARA LUIZ ANTONIO X
NAIR ANGELICA DE ALMEIDA CORDEIRO X NAIR CASTRO ALMEIDA CHIRICO X NAIR CUSTODIO DA SILVA X NAIR DA CONCEICAO LOPES BUCI X NAIR DE OLIVEIRA X NAIR DO
CARMO ROMERO RAVAGNOLI X NAIR FUSARO GOTTARDO X NAIR GALVAO DE PAULA X NAIR KTYOKO HARAYAMA MELO X NAIR LENHARO DA SILVA X NAIR LUIZ X NAIR MARIA
ZAGO PACHECO X NAIR MIGUEL DE SOUZA X NAIR PASCOETO LIMA BRITO X NAIR PEREIRA DE ABREU X NAIR RODRIGUES PAES X NAIR ROSSI MACEDO DE MATOS X NANCI
APARECIDA TREVISAN RIGHI X NANCI CAMPAGNOLI BUENO X NANCI ELISABETE RODRIGUES X NANCI MILANEZI X NANCI RODRIGUES NAVARRO X NANCI SANTINO BIZARRIAS
NOGUEIRA X NANCI TEODORO LIMA X NANCY CLAUDETE VALERIO X NANCY FLORENTINO DE ARAUJO X NANCY MASSUMI RODRIGUES DA COSTA X NANCY SANTOS X NANCY
THEREZINHA BARBAGALLO CORDOVANI X NAOMI KAWAOKA KOMATSU X NARCI MARIA DA SILVA DE SOUSA X NARCISO DE SOUZA TRIGO X NARCY ANTONIA MENDES BAIA X
NASSIF MALULY JUNIOR X NATAL MARQUES DA SILVA X NATAL MENDES DO REGO X NATALINA ALVES PEREIRA X NATALINA CALLEGARO MACHADO X NATALINA TOZZETTO X
NATALINO FILIPPINI X NATALINO GILES X NATAN KOGOS X NATANAEL PEDRO DA SILVA X NATILDES MELO X NAZARE MARIA DA CONCEICAO X NEDIA MARIA HALLAGE X NEI
CALVETI X NEIDE ALVES DA SILVA SCALCO X NEIDE APARECIDA DE CASTRO X NEIDE APARECIDA DOS SANTOS COSTA X NEIDE ARAUJO ALVARENGA X NEIDE BAPTISTA
TAGLIAPIETRA X NEIDE CONCEICAO LARINI FRANCO X NEIDE DA ROCHA FERREIRA X NEIDE DE ALMEIDA VIEIRA X NEIDE DE LUCCAS X NEIDE DE MELLO MACHADO X NEIDE
JUSTINIANO X NEIDE KYOKO OSHIRO KAWASHIMA X NEIDE MARIA GONZAGA X NEIDE MARIA OLIVEIRA DA SILVA X NEIDE MARIA VANDERLEI MENDES X NEIDE MOURA X NEIDE
SCALON DONASSAN X NEIDE SPECA RAMETTA X NEIDE YOKO OSHIRO X NEIDECI RODRIGUES DE VASCONCELOS X NEILA MARIA DE SOUZA FERRAZ X NEILE APARECIDA DOS
SANTOS EVARISTO X NEIRE NIARA FERREIRA DE ARAUJO X NEISI ALMEIDA FARIA TAKAHASHI X NEIVA APARECIDA TEIXEIRA X NEIVA MARIA ROGIERI CAFFARO X NEIVA
SOLANGE PEREIRA OLIVEIRA X NELCI CONCEICAO DE MOURA PEIXOTO X NELI TEREZINHA DORO X NELIA RIBEIRO ARTEIRO DE FARIA X NELLIRA NEVES DI FRANCO X NELLY
ASSAKO EGASHIRA X NELMA BURJAILI DE OLIVEIRA X NELMA CELINA GONCALVES MARTINS X NELSI APARECIDA FERREIRA COELHO X NELSO TEIXEIRA LOPES X NELSON
ANTONIO HIRATA X NELSON CAPELETI X NELSON CAPRINI X NELSON FONTANA MARGARIDO X NELSON FORTUNA JUNIOR X NELSON GUSHI X NELSON ISAO MURAGAKI X
NELSON JACINTHO X NELSON JOSE RANGEL DE MELLO X NELSON KAJIMOTO X NELSON KEISKE ONO X NELSON LOURENCO MAIA FILHO X NELSON LUIZ ARANJUES MONTORO X
NELSON LUIZ TEIXEIRA DE BARROS MORAES X NELSON MERLO X NELSON MONTEIRO DA SILVA X NELSON NOVAES RODRIGUES X NELSON PELLOSO X NELSON RODRIGUES
NETTO JUNIOR X NELSON SHIROSHI TAKI X NELSON SIGUERU KAKITANI X NELSON SPONCHIADO X NELSON SZUSTER X NELSON YUKISHIGUE TSUTIYA X NELZITA DE JESUS
MALTA X NERIA INVERNIZZI DA SILVEIRA X NESIA EVA DOS SANTOS JORGE X NESMI AGUIAR BISI X NESTOR BIGONI X NESTOR COELHO PITA X NESTOR SALES DO ESPIRITO SANTO
XNEUCI DOS SANTOS OLIVEIRA X NEURACI DOS SANTOS X NEURIVAL ALVES X NEUSA ANTONINI X NEUSA APARECIDA CUNHA X NEUSA APARECIDA FONTANA X NEUSA
BARBOSA DE OLIVEIRA X NEUSA BASSO FORTUNA X NEUSA BORGES SILVERIO X NEUSA CALDERON CORSI X NEUSA CELIA TEIXEIRA DE SOUZA X NEUSA DA SILVA MARCHI X
NEUSA DA SILVA MELO X NEUSA DE BARROS X NEUSA DE FREITAS PEREIRA PINTO X NEUSA DE SOUZA RIBEIRO X NEUSA DE SOUZA SATELES X NEUSA DO CARMO X NEUSA DOS
SANTOS OLIVEIRA X NEUSA FABER X NEUSA FARIA SOARES DA SILVA X NEUSA GALLI DE GODOY X NEUSA ISMAEL X NEUSA MARIA BITENCOURT DERRIGO X NEUSA MARIA CRUZ
DA SILVA X NEUSA MARIA DE ALMEIDA ANDRADE X NEUSA MARIA DE SOUZA CURY X NEUSA MARIA SABINO X NEUSA MARIA SANTOS ROSARIO X NEUSA MAXIMO DE OLIVEIRA X
NEUSA MENDES X NEUSA PASECKIS DE SIQUEIRA BAPTISTA X NEUSA RIBEIRO DA SILVA DIAS X NEUSA SILVERIO FERNANDES X NEUSA TAKAKO WASHIYA X NEUZA APARECIDA
CUOGHI PAULINO X NEUZA BARBOSA CHERUBIN X NEUZA BIANCHI X NEUZA BRAGANCA CORREA X NEUZA DA SILVA RIBEIRO DANTAS X NEUZA DE CAMPOS PEREIRA RAMOS X
NEUZA DE FATIMA DA SILVA SOARES X NEUZA DOMINGUES CAMPOS X NEUZA FARIA MENDES X NEUZA GOMES DE OLIVEIRA X NEUZA SANTIAGO DE PINHO X NEUZA SOARES DOS
SANTOS X NEUZA TEODORO JOSE X NEUZA TOLOMEI X NEUZA VISNADI X NEUZELI RIBEIRO DO AMARAL X NEWTON BRUSSI X NEWTON DE OLIVEIRA X NEWTON NOVATO X
NEWTON PEREIRA DA SILVA X NEYDE SALGUEIRO DOMINGUEZ X NEYSA DE CAMPOS MELLO X NEYVALDO FRANCISCO DA SILVA X NEZIA ROSA DE JESUS X NICOLA CIARDI X
NICOLA FRANCISCO GENTILE X NICOLAU CATALAN FILHO X NICOLAU CHAFICK MIGUEL X NICOLINO LIA JUNIOR X NILCE FRANCO MARTINS BONAFE X NILCE SILVA DE ALMEIDA
X NILCEA ALVES BATISTA X NILCILEIA MARIA LUCARELO GOMES X NILDA APARECIDA DE LIMA X NILDA DE JESUS FOGO DE OLIVEIRA MILANI X NILDA FERREIRA NEVES X NILDA
HABIB CURY X NILDA MAHNIS X NILDETE FERREIRA DA SILVA X NILMA MARIA FERREIRA DO NASCIMENTO X NILMA MESQUITA TORRES DA SILVA X NILO BOZZINI X NILSA MARIA
DA CONCEICAO X NILSA MARIA MACHADO BARROS X NILSON ARTUR PALOS X NILSON CALAMITA FILHO X NILSON CAMAROTA X NILSON DE OLIVEIRA X NILSON JOAO BARDINI
XNILSON PAULA DA SILVA X NILSON THEOPHILO DE OLIVEIRA X NILSON VALERIO PRIMO X NILTA RAMOS SALIBY X NILTON ANTONIO CUNHA DA COSTA X NILTON DELBUONO X
NILTON FERREIRA LOBO X NILTON JOSE GONCALVES X NILVA LANDI X NILZA APARECIDA BALDUINO X NILZA BAPTISTA DE OLIVEIRA X NILZA BOSCHETTI PEREIRA X NILZA
CORDEIRO PEREIRA X NILZA DE SOUZA CAVALCANTE X NILZA DIONISIO DO NASCIMENTO X NILZA DO NASCIMENTO RICARDO X NILZA GOMES SOARES X NILZA NELLY FONTANA
LOPES X NILZA PUREZA DO PRADO X NILZA RODRIGUES COQUEIRO LEME DO PRADO X NILZA SOARES DA SILVA X NILZA SOARES PEREIRA X NIREIDE MORAES DE SOUZA X
NIVALDO PEDRO PAVAN X NIVIA MARIA FOSCHI X NOBUKO MAESAKA X NOBUYASSU OKUMURA X NOE GOMES DE SA X NOELI FERREIRA DE LIMA X NOELIA GONCALVES COSTA
TIBALI X NOEME BORGES PEREIRA X NOEMIA DO CARMO PROVENZANO SIGRIST X NOEMIA MORAIS SAMPAIO DOS SANTOS X NOEMIA MORICOCHI CAVARIANI X NOEMIA SALES
DIAS X NORAGI KAC DALVA X NORBERTO MARCONDES DOS SANTOS X NORIKO SHIMABUKURO X NORIMAR SOARES DA SILVA X NORMA ALICE PONCHIROLLI RIBEIRO X NORMA
ALMEIDA SILVA X NORMA CLEOFFE STUMPO DA SILVA X NORMA COSTA BARROS X NORMA FRANCISCHONE X NORMA HELEN MEDINA X NORMA MARIA DA SILVA REIS LIMA X
NORMAN ANDRADE VILLAR BUZZATTO X NORMANDO ROBERTO GOMES DE LIMA X NUBIA MARIA LIMA X NYMPHA AZEVEDO SILVA X NYRCE NERY DA MOTTA X OACYR ANTONIO
ELLERO JUNIOR X OCELIA BUCK X OCTAVIO GERARDI X OCTAVIO VALIM OLIVEIRA X ODAIR FERES JUNIOR X ODALEA DA CRUZ MENDONCA X ODALY MAFFEIS X ODETE ALVES DE
LIMA X ODETE APARECIDA MARTINS X ODETE BENEDITA SILVA X ODETE DE SOUZA SILVA X ODETE EVANGELINA DE NADAI DONINI X ODETE FERNANDES DE OLIVEIRA X ODETE
GARCIA COUTINHO X ODETE GONCALVES DOS SANTOS X ODETE SILVA DIAS X ODETTE BAYMA X ODETTE KFURI X ODILA GRIGOLETTO SANSONI X ODILA MILIORELI VIEIRA X
ODILMAR ALMEIDA LUZ X ODILON VIEIRA DE CAMPOS FILHO X ODINEIA POSSATI MORAES X OHANNES KAFEJIAN X OLAVO DE CARVALHO FREITAS X OLAVO HOURNEAUX DE
MOURA FILHO X OLAVO NARKEVITZ X OLAVO PEDROSO CEZAR JUNIOR X OLDAMIRO MACHADO DA SILVA X OLESIA MARIA PALAZOLLI X OLGA ARAGON BONATTO X OLGA
BERNADINA NOGUEIRA DE MELLO X OLGA CALIXTO MEGIANI X OLGA DIRCE SA X OLGA KAFRUNE X OLGA LEIKO TOKUNAGA X OLGA LUCIA ALVES SARTI PEREIRA X OLGA MARIA
DA SILVA X OLGA MARIA DE CASTRO FRANCO GOYTIA X OLGA REGINA DE OLIVEIRA X OLGA RODRIGUES FERREIRA X OLGA TOIO NAKAOSHI X OLGA XAVIER ANTONIO X OLIMPIO
ISHIDA X OLINDA ANTONIA LOPES MORENO WODEVOTZKY X OLINDA CUSTODIA MENDES LEONI X OLINDA JANUARIO SANTOS X OLINDA OKAMA X OLINDINA FERREIRA DE
SOUZA X OLIOLINDA NEGREIROS SOUTO X OLIVIA CANDIDO GONCALVES PEREIRA X OLIVIA DA SILVA X OLIVIA DOS ANJOS DA ROS X OLIVIA GRANADO SEGRE X OLIVIO STERSA
X OLIVO COSTA DIAS X OLYMPIA EBRANTINA BARRETO MARIA X OMAR BARREIROS X OMAR HADURA ORRA X OMAR POMPILIO MARTINS BENATTI X OMAR SALIM REZEK X
OMILDA AUGUSTA DOS SANTOS X ONDINA ANTUNES VIEIRA DE SOUSA GUERRA X ONDINA APARECIDA BAPTISTELLI X ONDINA COSTA CORDINO FERNANDES X ONDINA DE
OLIVEIRA X ONDINA PAIVA VILLELA X ONEIDA DESDEMOMA BRASILEIRO LOPES X ONOFRE DAS CHAGAS X ONOFRE ROBERTO FRUGES X ONOFRE SILVERIO VALLIM X OPHELIA
HESPANHOL X ORACY DE OLIVEIRA MELLO X ORDALIA ROSARIA RAMOS X ORIDES CEZARETTO FERNANDES X ORIVALDO DE OLIVEIRA DELGADO X ORLANDA CONSUELO DANTAS
MARTINS X ORLANDO BAGANO AMADOR X ORLANDO CANDIDO ROSA X ORLANDO D INCAO GAIA X ORLANDO FERREIRA DA COSTA X ORLANDO FREIRE DE FARIA JUNIOR X
ORLEY DE PAULA ASSED X ORMINDO JOSE NAYME X ORRELIO JUSTINIANO ROCHA X ORTON WILLIAM DE OLIVEIRA GRANADO X OSANA IGNACIO ALVES X OSCAR HARUO HIGA X
OSCAR PEREIRA X OSCARLINA FERREIRA DA SILVA LEMKE X OSCIR MOTTA X OSEAS DUARTE DE ALMEIDA X OSEAS RODOLPH CANCELA DOS SANTOS X OSINETE FARIAS
MARINHO X OSIRIS DALL ACQUA X OSIRIS DE OLIVEIRA CAMPONES DO BRASIL X OSMAIR ANTONIO AGUILAR X OSMAR BAGNI X OSMAR GRAPEIA X OSMAR GRECCO X OSMAR
JACINTO CAIS DA SILVA GOMES X OSMAR JOAO SCAVAZZA X OSMAR MARCHIOTO X OSMAR MURATA X OSMAR NAHAS X OSMAR PEDRO ARBIX DE CAMARGO X OSNY RENATO
MARTINS LUZ X OSORIO QUEIROZ DE CAMARGO X OSSAMU SAWADA X OSSIRES MAIA X OSVALDINO ALVES TEIXEIRA X OSVALDO ABRAMOVICTZ X OSVALDO ALVES DE OLIVEIRA
X OSVALDO CRUZ RIBEIRO ABIBE X OSVALDO FERREIRA X OSVALDO PEREIRA DE BRITO X OSVALDO PEREIRA JUNIOR X OSVALDO VENTURA X OSWALDIR DIAS X OSWALDO ADIB
ABIB X OSWALDO BERTACINI GURIAN X OSWALDO CARMINHOLA X OSWALDO CIPRESSO X OSWALDO COLELLA X OSWALDO CORREA GUEDES X OSWALDO CRUZ CONTI X
OSWALDO DOS SANTOS X OSWALDO ELIAS X OSWALDO GOMES X OSWALDO JANOLIO X OSWALDO LAROCCA X OSWALDO MACIEL X OSWALDO MUNHOZ X OSWALDO
RODRIGUEZ DRUMON X OTAVIO ALBERTO CANTO ALVARES CORREA X OTAVIO DI PIETRA X OTAVIO VANDERLEI DE CAMPOS X OTILIA DE JESUS DOMINGUES X OTONIEL GOMES
DA SILVA X OVIDIO BELARMINO VIEIRA X OZEAS DIAS X OZINIO ODILON DA SILVEIRA X PALMIRA MARGARIDO X PASCHOA MARINO DIAS X PASCHOAL ANGOTTI X PASQUAL LINO
DI PIAZZA X PASQUALINA RITA PALAZZO DI CONSOLI X PATRICIA ELCI ROSENTAL BUARQUE DE GUSMAO X PATRICIA MARIA BETTONI FINARDI X PATRICIA SANGALAN GERENCER
X PATRICK SEVRIN X PATRIK RAOUL ANDRE LAPORTE X PAUL ALBERT HAMRICK X PAULA BLANDINA OLGA CHIAPPINI X PAULA FRANSSINETTE GONCALVES PINHEIRO X PAULINA
DA FONSECA X PAULINA PARREIRA DE MORAIS X PAULO AFONSO DE LUNA PINHEIRO X PAULO ALBERTO BORGES X PAULO ALBERTO DE ANDRADE GELAS X PAULO ALVES DE
OLIVEIRA X PAULO ANTONIO SCHROEDER LESSA X PAULO ARANTES DE MOURA X PAULO AUGUSTO BARRETO X PAULO BADIH CHEHIN X PAULO CABRAL X PAULO CARLOS DA
SILVA X PAULO CELSO DELTREGGIA X PAULO CESAR BARBOSA X PAULO CEZAR VALE LEAL X PAULO DA SILVA SOUZA X PAULO DAMIANI X PAULO DE ABREU LEME X PAULO DE
ALMEIDA BATISTA X PAULO DE CONTI X PAULO DE QUEIROZ SANTOS X PAULO DIAS DA COSTA X PAULO DIAS NOVAES FILHO X PAULO DOS SANTOS X PAULO EDUARDO ALVES
OLMOS FERNANDEZ X PAULO EDUARDO DE ARAUJO IMAMURA X PAULO EDUARDO PORTES DUTRA X PAULO EMILIO PINTO X PAULO EURIPEDES MARCHIORI X PAULO FERNANDO
ORTEGA BOSCHI X PAULO FRANCISCO LEMES X PAULO FRANCO MARTINS X PAULO GOMES DA SILVA X PAULO GOTO X PAULO HENRIQUE URQUIZA DE CASTRO X PAULO
HUMBERTO REGINATO X PAULO IIDA X PAULO IVO DA SILVA X PAULO JAQUETO FILHO X PAULO JOSE ROVAI X PAULO JOSE SZELES X PAULO LOPES HERCULANO X PAULO LOPES
PASSOS X PAULO MANDELBAUM X PAULO MASSUD X PAULO MATTAR X PAULO MIKI X PAULO MORAES DO NASCIMENTO X PAULO MOREIRA X PAULO OUTA X PAULO PENICHE X
PAULO PEREIRA ASSIS X PAULO ROBERTO DA COSTA IGNACIO X PAULO ROBERTO DE CARVALHO X PAULO ROBERTO DE CASTRO ARAUJO X PAULO ROBERTO DELDUQUE TEIXEIRA
X PAULO ROBERTO FALAVIGNA DA ROCHA X PAULO ROBERTO MUNIA X PAULO ROBERTO PAREDES CAPP X PAULO ROBERTO ROSA X PAULO ROBERTO SANCHES SANCHEZ X
PAULO ROBERTO VASCONCELOS PAULUCCI X PAULO RODOLFO FISCHER X PAULO ROWILSON CUNHA X PAULO SATOSHI SHIBAKI X PAULO SERGIO ANTUNES X PAULO SERGIO
FALEIROS X PAULO SERGIO GUEDES X PAULO SERGIO LIMA CORREA SILVA X PAULO SERGIO LUIZ DE ANDRADE E SILVA X PAULO SERGIO SARKIS DE CERQUEIRA DIAS X PAULO
SERGIO VARGAS WERNECK X PAULO SHIGUERU AMAYA X PAULO SILVEIRA DA SILVA PRADO X PAULO SPADARI NETO X PAULO SPINOLA COSTA X PAULO TADEU DA SILVA X
PAULO TARCISIO PONTES NOGUEIRA X PAULO TAUFI MALUF JUNIOR X PAULO TAVARES SIMAS X PAULO VEULLIEME X PAVEL ZOLNERKEVIC X PEDRA BRANDAO DE MATOS X
PEDRA DA SILVA GAIDUKAS X PEDRO ANTUNES NEGRAO X PEDRO APARECIDO BORELLI X PEDRO ATAIDE NOVAES X PEDRO AUGUSTO LEITE X PEDRO BITTENCOURT PORTO
JUNIOR X PEDRO BORGES DE ANDRADE FILHO X PEDRO CESAR TAMBASCIA X PEDRO DE BRITO BRAGA X PEDRO DIAS X PEDRO ENZO MACCHIONE X PEDRO ERNESTO BARICHELLO
X PEDRO ESBERARD DE ARAGAO BELTRAO X PEDRO FRANCISCO LOPES X PEDRO GOMES DE SA X PEDRO JOSE DE LIMA FILHO X PEDRO LUIS DOS SANTOS X PEDRO LUIZ BUDIN X
PEDRO MIGUEL ATTAB FILHO X PEDRO NECHAR JUNIOR X PEDRO ORTIZ DA SILVA X PEDRO ORVILLE MEGALE X PEDRO ROBERTO ALVES RIBEIRO X PEDRO ROBERTO SANCHES X
PEDRO TANNOUS X PEDRO TEIXEIRA NETO X PEDRO VILELA MACHADO FILHO X PEDRO VOLF OKSMAN X PENHA CECILIA DO CARMO X PERCIDIA COLAZANTE X PERCIVAL
RICARDO DOS SANTOS X PERICLES DE SOUZA X PERICLES PINHEIRO MACHADO X PERSIO ROXO X PETRONILA QUINTINA DE JESUS ANICETO X PIERRE ETIENNE BALOGH X
PLAUTILDES THOMAZ BUENO X PLAUTO REIFF JUNIOR X POLIANA MARIA DE ALMEIDA GOMES SILVA X PRISCILA TREBA ROJO X PYTHAGORAS LOPES DE CARVALHO X QUEIQUI
IANASE X QUEVORK MARKARIAN X QUIKUE INAMINE 17O X QUITERIA BARROS GALVAO BATISTA X RACHEL BARROSO X RACHEL BRIGANTE BORGES X RAFAEL CANHETE LOPES X
RAFAEL MARIO DE ANGELIS NETTO X RAFAEL PAULINO RESTITUTI X RAFAEL PAZETTO LOGATTI X RAFAEL TEUBNER DA SILVA MONTEIRO X RAIMUNDA CACAU DE CASTRO X
RAIMUNDA ELIETE COSTA ANTUNES X RAIMUNDA FRANCO DE OLIVEIRA X RAIMUNDA GUERRA MEYER X RAIMUNDA KURPJUVEIT X RAIMUNDA LUCINDA DA SILVA X RAIMUNDA
MARIA DOS ANJOS BAHIA X RAIMUNDA PAIXAO DE SANTANA X RAIMUNDA SANTOS DE OLIVEIRA X RAIMUNDO GOMES MARTINS X RAIMUNDO GONCALVES PEDROZA X
RAIMUNDO NONATO FROTA X RALFO COSTA CASTANHEIRA X RAMIRA FERREIRA DINIZ X RAPHAEL ANDREOZZI X RAPHAEL DE CASTRO X RAPHAEL LATRECHIA JUNIOR X RAQUEL
BAKALERESKIS X RAQUEL BARBOSA LIMA RAMOS X RAQUEL DEAK CLERICI DE VECCHI X RAQUEL FERREIRA DE MORAES SILVA X RAQUEL GONCALVES CAMARGO DE OLIVEIRA X
RAQUEL MARIA MIRANDA GUIMARAES X RAQUEL NUNES X RAQUEL VIEIRA DO NASCIMENTO X RAQUEL WOLFENSON TORRES X RAUL FRANCISCO JULIATO X RAUL JOAQUIM
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CECILIO X RAUL PICINATO X RAUL SARAIVA SANTOS X RAULINA DOS NAVEGANTES SILVA X RAWF AMANCIO X RAYMUNDA DA SILVA MARQUES X RAYMUNDO DE ALMEIDA X
REGINA ANTONIA DA SILVA EMIDIO X REGINA APARECIDA DO CARMO X REGINA APARECIDA GODINHO X REGINA APARECIDA MONTEIRO DOS SANTOS RODRIGUES X REGINA
ATANEIA DE LIMA UYEDA X REGINA AURORA DA SILVA ROSARIO X REGINA CELIA ALVES X REGINA CELIA ALVES FERREIRA X REGINA CELIA BERNARDES X REGINA CELIA BRASIL X
REGINA CELIA CID X REGINA CELIA DA SILVA X REGINA CELIA GOMES SOARES X REGINA CELIA LOPES X REGINA CELIA PALOMARES ROMANO X REGINA CELIA PEDROSA
MARQUES X REGINA CELIA PEREIRA CRUZ DA SILVA X REGINA CELIA PERIN MUBARAC X REGINA CELIA PORFIRIO DE LIMA SILVA X REGINA CELIA RIBEIRO XAVIER X REGINA CELIA
ZIMARO X REGINA DALVA DE SOUZA RINO X REGINA DE CASSIA NASCIMENTO DA SILVA GALVAO X REGINA DE SOUZA TEIXEIRA X REGINA ESTHER DE ARAUJO CELEGUIM TUON X
REGINA EUDOXIA DE CASTRO MENDONCA X REGINA FIORINE DE MORAES X REGINA GONCALVES CASTANHEIRA X REGINA HELENA CURSINO NEGRINI X REGINA IMACULADA
SILVERIO FIGUEIREDO X REGINA LAURA ZULIANI DE CARVALHO GABURE X REGINA LOURENCO DE BARROS X REGINA LUCIA BRAGA BARRETO X REGINA LUCIA NASSER DE
CARVALHO X REGINA LUCIA NUNES DA SILVA X REGINA LUCIA PASSARINHO MARTINS X REGINA MAGALY PONTES DE MENDONCA IKEDA X REGINA MARIA ALVES DE OLIVEIRA X
REGINA MARIA CATIRA X REGINA MARIA GARDESANI MELLIM X REGINA MARIA GOMES INOCENCIO X REGINA MARTHA ZUMERLE X REGINA MASSA X REGINA MUGLIA DE MARCHI
X REGINA ORSOLINI FERRAZ COSTA X REGINA PEREIRA MOTA X REGINA SATIE KAMIYAMA X REGINA SCARANARI SILVA X REGINALDO LOPES PASSOS X REGINALDO RAFAINI
RADAELI X REGIS ROCHA SALTAO X REIKO MOROMIZATO TABA X REINALDO DOS SANTOS VOLPI X REINALDO MANRIQUES X REINALDO MASSIS X REINALDO MELLEM KAIRALA X
REINALDO MOYSES CHAIM X REINALDO SALVESTRO X REINALDO TORRES DE ARRUDA CAMPOS X REINALDO WILSON VIEIRA X RENATA HELENA TOLEDO CAMPOS TAKAOKA X
RENATA PINHEIRO DE ALMEIDA X RENATO ALIANDRO BARROS X RENATO ARIONI LUPINACCI X RENATO CARVALHO LOPES X RENATO DE ALMEIDA FURTADO X RENATO DIOGO X
RENATO FINELLI FILHO X RENATO IBRAHIM UEHBE X RENATO LUIZ MUSSO X RENATO MARIN X RENATO MAZIERO X RENATO REGINALDO FRANGINI X RENATO TUNEYASU
YAMADA X RENATO WALDOMIRO LISERRE X RENE CORDEIRO SILVA FILHO X RENE DE OLIVEIRA MAGRINI X RENE JULIAN CAMPERO VASQUEZ X RENILZA CARDOSO DOS SANTOS
X RENISA DIAS ODA X RENY GLORIA FERREIRA VALLONE X REOKO AOYAGI ENCARNACAO X RICARDO ARNOLDO DE FREITAS PENTAGNA X RICARDO BRANDAO MACHADO X
RICARDO FAOUR AUAD X RICARDO FULLER X RICARDO KIRCHE CRISTOFI X RICARDO SANTAELLA ROSA X RICARDO SOARES DINAMARCO LEMOS X RICARDO VIEIRA ELIAS X
RICARDO WADY GEBRIM X RILENE MARIA VAZ LINHARES X RILZA TORRES COUTINHO X RISELDA MARTIGNONI DENARDI X RITA ALVES PIRES X RITA APARECIDA EVANGELISTA
MAIA X RITA BEATRIZ INACIO X RITA CASSIA PINHO X RITA CONCEICAO DE JESUS X RITA CRISTINA AGOSTINHO GUARDIA X RITA DA SILVA ARRUDA X RITA DE CACIA LIMA X RITA
DE CASSIA BRUNI BARROSO FIGUEIREDO X RITA DE CASSIA FIGUEIREDO DOS SANTOS X RITA DE CASSIA FUGA BERTELI FONTES X RITA DE CASSIA MEDEIROS PALIN X RITA DE
CASSIA MONTEIRO SANTA CRUZ X RITA DE CASSIA NORONHA VELOSO X RITA DE CASSIA S DA CUNHA X RITA DE CASSIA SCARPEL CAMARGO X RITA DE CASSIA SOARES RIBEIRO
X RITA DE CASSIA VIEIRA MARCILIO DA SILVA X RITA ELAINE FRANCESCHI CURI X RITA FIORONI X RITA HELENA DA SILVA X RITA LOPES DE SOUZA X RITA MARIA COSTA SILVA X
RITA MARTINS DE PINHO SANTOS X RITA MARY VALLIM PETRI X RITA RIBEIRO GAMA PRADO X RITA ROSARIA DA SILVA BONOLO X RIVA MARIA SANTOS DA SILVA X ROALD
DOUGLAS MAGINI X ROBEMNILZA CAJAIBA RAMOS X ROBERIA DIAS ARRAYA X ROBERTO ADELINO DE ALMEIDA PRADO X ROBERTO ANANIA DE PAULA X ROBERTO BAHDUR X
ROBERTO BARBIERI LEME DA COSTA X ROBERTO CALICCHIO DE CAMPOS X ROBERTO CAMARA RAVAGNANI X ROBERTO CARLOS SAPATEIRO X ROBERTO DA CUNHA BOURROUL
FILHO X ROBERTO DAINESE X ROBERTO DE ANDRADE PIRES DA COSTA X ROBERTO DE CAPITANI DAVIMERCATI X ROBERTO FREIRE MOUTINHO X ROBERTO FUNCHAL X ROBERTO
GONCALVES X ROBERTO GUENA DE OLIVEIRA LIBERTINI X ROBERTO GUIMARAES FERNANDES X ROBERTO GUSTAVO TASSELLI X ROBERTO JOSE MUSSI X ROBERTO JOSE TUZZI X
ROBERTO LABELLA X ROBERTO LUIZ FABER DE FREITAS LEITAO X ROBERTO MARIO MACHADO VERZOLA X ROBERTO MELLEM KAIRALA X ROBERTO OSVALDO RIBEIRO X ROBERTO
PEREIRA DE SOUZA X ROBERTO RAIMONDO X ROBERTO SARTORI X ROBERTO SASDELLI JUNIOR X ROBERTO SATOSHI SUGUIHURA X ROBERTO SCAVUZZO X ROBERTO SFEIR X
ROBERTO SHEIZEN UEZU X ROBERTO TADEU RISSO X ROBERTO TAKAMITI NISHIMURA X ROBERTO TARPINIAN X ROBERTO TERUMI TAKAOKA X ROBERTO VAZ JULIANO X
ROBINSON ANTONIO LOSCHI X RODENEI FRANCISCO MASSUCATTI X RODOLFO ANTONIO BARROS ESTEVES X RODOLFO CHIAVERINI NETO X RODOLFO TOZZI X RODOLPHO
LENCIONE JUNIOR X ROGERIO DA SILVA X ROGERIO DE ALBUQUERQUE PINHEIRO X ROGERIO DE OLIVEIRA DA ROCHA X ROGERIO FRANCISCO BIANCHI X ROGERIO MASCHIETTO X
ROGERIO ROMEO NOGUEIRA JUNIOR X ROLANDO MONTORO X ROMEU DE ASSUMPCAO MAFFEI JUNIOR X ROMEU JUVENAL DE SANTANA X ROMEU MIRA X ROMILDA ANA DE
MOURA X ROMILDA BASTOS MELO X ROMILDA MARIA GONCALVES X RONALDO AMERICO MANDEL X RONALDO BATISTA DE OLIVEIRA X RONALDO DE FREITAS X RONALDO
MOISES X RONALDO PEREIRA X RONALDO PREMULO FREIRE X RONALDO SABINO JACOB X RONALDO TENDLER X RONY CAPPONCELLI X ROQUE MACHADO X ROSA AMELIA DE
SOUZA NASCIMENTO X ROSA ANGELA IAMARINO X ROSA ARAUJO DE SOUZA X ROSA CASUSCELLI X ROSA FERRAS X ROSA HIROMI NAKAZONE X ROSA HIROMI SHIBAZAKI X
ROSA KINUE MATSUDA X ROSA LUCIA CIAMARICONI X ROSA MARIA ARCARA KEPPLER X ROSA MARIA BARBIROTTO X ROSA MARIA BARBOSA X ROSA MARIA BENEDICTA CHEBEL
DA COSTA PEREIRA X ROSA MARIA BINOEZA X ROSA MARIA BOLDRIN MESTIERI X ROSA MARIA BUENO DE MORAES X ROSA MARIA COSTA VILLACA X ROSA MARIA DA SILVA
JAVERA X ROSA MARIA DE LIRA X ROSA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA X ROSA MARIA DOS SANTOS X ROSA MARIA GARCIA X ROSA MARIA MIRANDA MOREIRA X ROSA MARIA
PEREIRA NOGUEIRA X ROSA MENDONCA FIDELIS X ROSA MESSIAS PINA PEREIRA X ROSA MITSUE SHIMABUKURO X ROSA PALMA MELERO FLORENZANO X ROSA RODRIGUES
PEREIRA X ROSA TERESA DE OLIVEIRA X ROSA TERUMI HONDA X ROSALICE BORSOS MATTOS X ROSALICE ROSARIO X ROSALINA APARECIDA SANTOS DE ALMEIDA X ROSALINA
DA SILVA FREITAS X ROSALINA EMILIA VALERIO X ROSALINA MORO X ROSALINA RIBEIRO DA SILVA X ROSALINA SOARES POVEDA X ROSALINA SOUZA BARRETO X ROSALY
MEROLA DE MENDONCA X ROSANA APARECIDA DA SILVA X ROSANA CORDEIRO PAREDES NEGRIZOLI X ROSANA DOS SANTOS X ROSANA DOS SANTOS PAMPURI X ROSANA
FERRAZ DO AMARAL X ROSANA GARCIA X ROSANA LOPES DA SILVA X ROSANA MARIA GONCALVES DIAS X ROSANA MARIA PEREIRA SCARPITTA X ROSANA MENEZES FERNANDES
PROVENZANO X ROSANA RIBEIRO MUCCI X ROSANGELA APARECIDA DIOGO X ROSANGELA APARECIDA FRANCO PEREIRA GALDINO X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA BENJAMIN
X ROSANGELA CELIA RAPHAEL X ROSANGELA CRIMO DE SA X ROSANGELA DE JESUS X ROSANGELA DOMINGUES BUENO HONORIO X ROSANGELA FERREIRA FUNCHAL X
ROSANGELA LEISE DE SOUSA LIMA X ROSANGELA MARIA CARVALHO BUENO X ROSANGELA MARTINI IURA X ROSANGELA PESCAROLI DE OLIVEIRA X ROSANGELA ROTBAND
BERENSTEIN GRINSPUN X ROSANGELA SOUZA PORTO X ROSANI BOUHID BETIOL X ROSARIA SETSUCO SATO UEMURA X ROSE MARIE DE OLIVEIRA GOES X ROSE MARY DE
OLIVEIRA SILVA X ROSE MARY DE SOUZA EWERTON X ROSE MARY KEIKO OKADA MIURA X ROSE MERI MENDES X ROSEANA RODRIGUES BRESSANE CRUZ X ROSELEINE
VALENTINA POVINELLI X ROSELENE DA SILVA E SILVA X ROSELI AKIKO YOSHINARI MOREIRA X ROSELI APARECIDA CORREA BELLAN X ROSELI APARECIDA GASQUES LOPES DA
ROCHA X ROSELI APARECIDA GOUVEA DE PAULA X ROSELI APARECIDA PULZATTO DE OLIVEIRA X ROSELI BAESSO GONCALVES X ROSELI BATISTA PEREIRA DA SILVA X ROSELI
BOZZI URSI X ROSELI FERNANDES CIRINO X ROSELI FREDERICO FLORENTINO MOREIRA X ROSELI PINTO MARIA X ROSELY BONILHA TIERNO X ROSELY COSCARELLI RUFINO TELES
XROSELY LOPES HEPAL X ROSEMAR MARTINS ARAUJO X ROSEMARIA MOREIRA ASTRAZIONE DE SOUZA X ROSEMARIE ALGAYER HUBER X ROSEMARIE EVELINE WIENDL X
ROSEMARIE LORENCO X ROSEMARY BIANCHI X ROSEMARY ESTEVAO X ROSEMEIRE APARECIDA DE OLIVEIRA X ROSEMEIRE MORGADO X ROSEMEIRE SANCHES DE MELLO X ROSI
APARECIDA VERONA HANNA X ROSICLEIDE APARECIDA BERTHOLINI X ROSICLER APARECIDA DE MELO X ROSILANE GARCIA CORREA X ROSIMEIRE RODANTE GRIECO PARLADORI
X ROSINA MARIA TEREZA MECIANO SIMONE X ROSINETE GOMES DE LIRA X ROSINHA TOSHIKO YOSHIDA X ROSIRIS ORDONHEZ BRANCO X ROSMARI ROSINI GRILLETI X ROSMERY
DE CAMPOS SILVA ROSA X ROSSINI RODRIGUES MACHADO X RUBEN REIS KLEY X RUBENETE DA SILVA X RUBENS ACQUAVIVA CARRANO X RUBENS AUGUSTO PROCOPIO DE
OLIVEIRA X RUBENS BARBIERI LEME DA COSTA X RUBENS BONINI VILLACA X RUBENS CONTADOR JUNIOR X RUBENS CRUZ NEVES X RUBENS DA SILVA PRADO X RUBENS GIRALDO
AVILA X RUBENS JACINTHO CONRADO X RUBENS MONTEIRO X RUBENS NARCISO GONCALVES X RUBENS PAULO GONCALVES X RUBENS RAPHAEL FLAVIO DE LUCA X RUBENS
ROSETTE X RUBENS SAMPAIO JUNIOR X RUBENS SILVEIRA PERCHES X RUBENS SIQUEIRA CAMPOS X RUBENS TEODORO SZYNKIER X RUBENS ZAPATA MORENO X RUBINA AGUEDA
ZAVARELLI X RUBINESIA PEREIRA DOS ANJOS X RUDERICO GUIMARAES X RUI ALBERTO PROCHNOW RODRIGUES X RUI COELHO PEREIRA X RUI FERNANDO DE MATOS X RUI
FERNANDO RAMOS X RUI HENRIQUES MARTINS X RUI LEITE ALMEIDA BRANCO X RUI MINORU CHINO X RUI NORONHA SACRAMENTO X RUTE ABIGAIL SOARES X RUTE MARIA
FREITAS DE AZEVEDO X RUTE MARTA FONSECA X RUTE TIBURCIO X RUTH BENEDITO X RUTH GODOY DE ALMEIDA MARINS X RUTH GOMES FIGUEIRA ZAMPIERI X RUTH LIMA ROSA
ANDRADE X RUTH MARIA LEAL CORDEIRO DE CARVALHO X RUTH MARINHO STRACK SALOMAO X RUTH PEIXOTO MATTOS X RUTH PINEDA BOTELHO X RUTH PINTO DE ARAUJO X
RUTH RAYMUNDA SOUZA SANTOS CAETANO X RUTHE DE ALMEIDA VIEIRA X RUY FERNANDES NUNES X RUY MENEZES JUNIOR X RUY PENNA X SADDIKA SAID ASSAF X SAFIRA DA
SILVA FARIAS X SAKIKO YOSHIKAWA X SALETE BATISTA DOS SANTOS ZAMBELLO X SALETE BAUEB SOLER X SALETE MARTA CORSO X SALETE RODRIGUES DOS SANTOS X SALIM
ALI UBAIZ X SALIM ANTONIO ELIAS X SALOMON KATZ X SALVADOR CARLOS MARTUCCI X SALVADOR DE MORAIS X SALVADOR KALMAR X SALVADOR ROBERTI ARCURI X
SALVIANA SANTOS DE OLIVEIRA X SAMIA EL SAHLI X SAMIR MIKHAEL HAMRA FILHO X SAMIRA RAHAL MALUF X SAMUEL ALVES PEREIRA X SAMUEL APARECIDO X SAMUEL
BARBOSA CALDAS X SAMUEL DAVID NAHON X SAMUEL DE ALMEIDA FILHO X SAMUEL GUENDLER X SAMUEL MACHADO FILHO X SAMUEL VIEIRA DA SILVA X SANDRA APARECIDA
DE PAULA X SANDRA APARECIDA DO NASCIMENTO X SANDRA APARECIDA PINHEIRO X SANDRA CRISTINA PEREZ TAVARES X SANDRA DE LIMA MARQUES X SANDRA ELIANA MASI
LINDQUIST X SANDRA FERNANDES MANCASTROPI X SANDRA FERREIRA MACHADO RAMALHO X SANDRA INEZ FOLEGO X SANDRA LEMOS FERREIRA X SANDRA MARA DA SILVA X
SANDRA MARA NINNO RISSI X SANDRA MARIA ANDRADE DE FREITAS X SANDRA MARIA DE OLIVEIRA MENON X SANDRA MARIA PENACHIO SARMENTO X SANDRA MARIA PEREIRA
DE SANTANA X SANDRA MELO FERNANDES X SANDRA MOURA VIEIRA X SANDRA PEREIRA X SANDRA REGINA BERTONCINI GONCALEZ X SANDRA REGINA BEZERRA DE MORAES
'WUNDERLIK X SANDRA REGINA DA SILVA COSTA X SANDRA REGINA FERREIRA DUARTE X SANDRA REGINA HIRATA X SANDRA REGINA PUGIALLI DA SILVA BORGES X SANDRA
REGINA RAMOS X SANDRA REGINA RAYES PALADINO X SANDRA REGINA VILACA DE QUEIROZ X SANDRA RIBEIRO ROSA ANTONIO X SANDRA SHEILA SANTOS PATO X SANDRA
TAIOLI MONTEIRO CASSARES X SANTA ADELIA MESMER SANTOS X SANTINA MOSCHIN X SANTO ADALBERTO MARDEGAN X SANTO RANDO X SANTOS HELENA X SANTOS
RODRIGUES COY X SARTUNINA BRANDAO X SATIKO OHARA X SATORU OKIDA X SATSUKO OSHIRO SHINSATO X SATURNINO SILVESTRE DOMINGUES X SAUL CANDIDO SOUSA X
SAUL SCHAF X SAVI TOPIS X SAVIO RINALDO CERAVOLO MARTINS X SAYURI FUIIMORI COSTA X SCHEILA REJANE GIMENEZ BASSOTTO X SCHIRLEY MODRO X SEBASTIANA ALVES
X SEBASTIANA ALVES DA SILVA X SEBASTIANA DA SILVA SANTOS X SEBASTIANA DE OLIVEIRA X SEBASTIANA FERREIRA X SEBASTIANA FERREIRA LIMA X SEBASTIANA HELENA
DA SILVA X SEBASTIANA IZAURA PUCHARELLI X SEBASTIANA JESUS MARQUES X SEBASTIANA MARCOLINO X SEBASTIANA MARIA SANCHEZ X SEBASTIANA MORAES MAIA X
SEBASTIAO ALVES DANTONIO X SEBASTIAO BATISTA DE CARVALHO X SEBASTIAO GONCALVES X SEBASTIAO JOSE RODRIGUES X SEBASTIAO JOSE VIDOTO CAMARGO X
SEBASTIAO LUIZ BARBOSA X SEBASTIAO MARQUES X SEBASTIAO SIMPLICIO X SEBASTIAO TEODORO X SEBASTIAO VIEIRA DA COSTA X SEIGO KAJIMURA X SEIJO NAKANDAKARE
X SELMA APARECIDA DE MOURA X SELMA APARECIDA DOS SANTOS X SELMA CRISTINA ABDUCH ADAS BRANAS X SELMA DA SILVA ANDRADA X SELMA DE FREITAS FIGUEIREDO X
SELMA FREIRE DE CAMPOS X SELMA HELENA IGREJA SADALA X SELMA MARIA DE OLIVEIRA X SELMA MARIA SOARES DE LIMA X SELMA MESSIAS X SELMA PAGOTTO X SELMA
REGINA MIRANDA PEREIRA X SELMA SOARES MACEDO X SELMA SOLANGE SERAFIM RODRIGUES MENDES X SEME CALIL CANFOUR X SENHORINHA ARCANJA DA SILVA X SERGIO
ALOISIO COIMBRA GARZON X SERGIO AUGUSTO BICCA NIEDERAUER X SERGIO AUGUSTO DE FREITAS X SERGIO AUGUSTO FONSECA X SERGIO AUGUSTO MONTEIRO X SERGIO
BELA CRUZ DE BARROS X SERGIO BENTO X SERGIO BORGES BALSAMO X SERGIO CARLOS DE AQUINO GANDRA X SERGIO CATUNDA DE ANDRADE E SILVA X SERGIO DARE JUNIOR X
SERGIO DE LIMA X SERGIO DUARTE X SERGIO FERNANDO SARTORI X SERGIO FONTANINI X SERGIO FRANCISCO TAQUES BITTENCOURT X SERGIO FRANKLIN DE SOUZA CUNHA X
SERGIO JORGE RIBEIRO DE MACEDO X SERGIO JOSE DA SILVA X SERGIO LENHARO X SERGIO LUIZ DE ALMEIDA RANGEL X SERGIO LUIZ GONCALVES DE FREITAS X SERGIO
MANFREDI X SERGIO MARCIO PACHECO PASCHOAL X SERGIO MARI X SERGIO MASINI ALARCON X SERGIO MENDES CAMILLO X SERGIO MORETTI X SERGIO NATACCI X SERGIO
NAUFAL TEIXEIRA DA SILVA X SERGIO NEVES PAMPANELLI X SERGIO PAULO RIGONATTI X SERGIO ROBERTO NACIF X SERGIO ROBERTO PEREIRA X SERGIO ROGERIO DE TOLEDO X
SERGIO SEDA ESCUDERO X SERGIO SERAGI PEREIRA LIMA X SERGIO SIMAO MATUCK X SERGIO YOSHIAKI TIAEN X SERGIO ZAIO X SETEMBRINO BRUNO X SEURA DE ALMEIDA X
SEVERINA ALBERTINA MARTINS X SEVERINA ALVARO DA LUZ BAPTISTA X SEVERINA DA COSTA X SEVERINA FRANCISCA CARDOSO DA SILVA X SEVERINA GONCALVES DE LIMA X
SEVERINA PEREIRA DA CONCEICAO X SEVERINO BENTO SOBRINHO X SEVERINO GALDINO DE LIMA X SEVERINO SILVA X SHEILA MARIA FIGUEIRA JACINTHO DA CRUZ X SHEILA
MARIA MACEDO VITAL X SHEILA REGINA SOARES LIMA X SHEILA SUELY REZENDE DE FREITAS X SHIGUERU KIMURA X SHINGI SUENAGA X SHIRLEI APARECIDA DA SILVA X SHIRLEI
BINSTOCK NUSBAUM X SHIRLEI CRUDE LOUREIRO X SHIRLEY APARECIDA GONZAGA X SHIRLEY APARECIDA RODRIGUES X SHIRLEY MARIA MILANI FARIA X SHIRLEY MORAES DE
MOURA X SHIRLEY REGINA PREMIANO X SHIRLEY RODRIGUES DE MORAIS X SHIRLEY SAMPAIO ESPALAOR X SHIRLEY SHIZUE NAKAMURA NAKANO X SHIRLEY TEMPLE MILLAN X
SHIRLEY TORELLI FEDERICO X SHIZUKO MARIA IDE X SHIZUO TAKAHAMA X SIBELE DOS SANTOS SOUZA X SIBELE PEREIRA RIBEIRO X SIDALIA DUARTE X SIDINEI APARECIDO
GRANATO X SIDINEY BERENICE DA COSTA NASCIMENTO X SIDNEA PEREIRA GALVAO X SIDNEI PANEGASSI X SIDNEY ANTONIO MAZZI X SIDNEY APARECIDO DA COSTA X SIDNEY
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CAETANO CARDELINO X SIDNEY FEDERMANN X SIDNEY IVO GERLACK X SIDNEY MORENO GIL X SIDNEY SANCHEZ X SIDNEY TOMMASI GARZI X SIGISMUNDO JOSE GOMES
AMOROSO X SIGUERU TAKIGAWA X SILAS PAULO DE SIENA JUNIOR X SILAS SALES X SILVANA APARECIDA FEITOSA X SILVANA CATARINO BOSELLI X SILVANA CRISTINA
REGOLAO MOTA X SILVANA FREDI SANCHES X SILVANA FURTADO DE OLIVEIRA X SILVANA GEHRING GEMINIANI DE OLIVEIRA X SILVANA LINDA BESSA RODRIGUES PENIN X
SILVANA LUIZA MIRANDA SILVA X SILVANA MARINHO DA SILVA X SILVANIA MARCELINO X SILVERIO ANTONIO CRESPO DA SILVA X SILVIA CAMARGO COMELLI FIGUEIRA X
SILVIA DE FATIMA JERONIMO GONCALVES X SILVIA EDI DE CAMPOS FERREIRA X SILVIA ELISABETE DE MAGALHAES CARNEIRO X SILVIA FERNANDES X SILVIA GARKAUSKAS GATO
X SILVIA HANADA KOJIMA X SILVIA HELENA BRAZAN BEGOSSO X SILVIA HELENA CAPOANO PROCOPIO MACHADO X SILVIA HELENA DE PALMA SOUZA X SILVIA KAZUKO
FUGISAKI MATSUDA X SILVIA KEIKO AKAMINE X SILVIA LEONOR VIANA X SILVIA LUCIA DE CAMPOS AZEVEDO X SILVIA LUISA KANSLER VIEIRA X SILVIA LUISA PARODI SORAGNI
DE SVARTMAN X SILVIA MARGARETE GONCALVES DA SILVA X SILVIA MARIA BELETTI X SILVIA MARIA DA SILVA MARIANO X SILVIA MARIA FERREIRA ABRAHAO X SILVIA MARIA
TOSETTO DE ALMEIDA X SILVIA MARIA WEIDNER X SILVIA REGINA CICCACIO MATHIAS X SILVIA REGINA KRUZKOPS X SILVIA REGINA LAGE FONSECA X SILVIA REGINA MARQUES
X SILVIA REGINA ROMANO X SILVIA REGINA TAMAE MENEZES X SILVIO ANTONIO COSTA ARCARI X SILVIO AZEVEDO X SILVIO CARLOS DE MORAES SANTOS X SILVIO DE FREITAS
OGNIBENE X SILVIO GILBERTO PEDROZA X SILVIO LUIZ VEIGA FRANCA X SILVIO SANITA DA ROCHA X SILVIO SERGIO JACAO X SILVIO SOARES DA SILVA X SIMONE APARECIDA
PINTO X SIMONE DOS SANTOS X SIMONE FERREIRA DE MELO X SIMONE RIOS BICCA X SINVAL LEITE CARRIJO X SIRLEI DEIZE PITASSI X SIRLEI NOGUEIRA X SIRLENE MARIA DE
MELO X SIRLEY MARTINS CICILIAN X SMIRNA DE JESUS ROSA E SILVA X SOCIO GRAZIANO X SOCORRO DE FATIMA SIQUEIRA ZIMMERMANN X SOELI DE LUCAS TANACA X SOFIA
ALVES DA SILVA X SOFIA GALDEANO SILVA MELLO X SOFIA NERY DE MOURA X SOLANGE APARECIDA ALVES DE SOUZA X SOLANGE APARECIDA PULINHO PORTUGAL X SOLANGE
CRUZ X SOLANGE DA MOTTA DOS SANTOS X SOLANGE DE FATIMA COSTA X SOLANGE DE FATIMA MURCIA X SOLANGE GUIO X SOLANGE MARIA ARAUJO NASCIMENTO X
SOLANGE MARTINS SOARES X SOLANGE PIRES DE OLIVEIRA ROBARDELLI X SOLANGE REGINA PERFETTO CHAIM X SONIA APARECIDA FARONI SOARES DA SILVA X SONIA
APARECIDA MARQUES X SONIA APARECIDA MATTAR DE TOLEDO X SONIA BOUZAN GOMEZ X SONIA CATARINA CHINAGLIA NERY X SONIA CUNHA DE SOUZA ANDRADE REIS X
SONIA DE SOUZA CALADO X SONIA DOS SANTOS SA PEREIRA FROIS X SONIA FARIA X SONIA FONTES FIGUEREDO X SONIA GENI DE ALCANTARA JANOTTI X SONIA IVANIR DA
COSTA X SONIA LUCIA PETKOVIC LIMA X SONIA MARIA ABATTE BARREROS X SONIA MARIA ARANTES FERREIRA DE SALES X SONIA MARIA ARAUJO TAVARES X SONIA MARIA
BAGE ANDRADE X SONIA MARIA BARROS X SONIA MARIA BATISTA X SONIA MARIA BORTOLINI SCARPARO X SONIA MARIA CRESCIONE DOS SANTOS X SONIA MARIA DA SILVA
BORGES X SONIA MARIA DA SILVA NEVES X SONIA MARIA DE ABREU MALERBA X SONIA MARIA DE CAMPOS X SONIA MARIA DE JESUS ROSA X SONIA MARIA DE MELO X SONIA
MARIA FARIA SARTORIO X SONIA MARIA HESSEL TEICH X SONIA MARIA LIMA CAIO X SONIA MARIA LIMA SIQUEIRA X SONIA MARIA MEDEIROS DIOGO X SONIA MARIA MISSI X
SONIA MARIA MONETTI X SONIA MARIA PARMENTIERI X SONIA MARIA PEREIRA X SONIA MARIA PEREIRA DA SILVA X SONIA MARIA PEREIRA QUEIROZ X SONIA MARIA PIVA MAZZ1
X SONIA MARIA POLES X SONIA MARIA RITA CORREA MARTINEZ X SONIA MARIA RODRIGUES CASELLI X SONIA MARIA ROSSI VIANNA X SONIA MARIA SAUDA SILVEIRA X SONIA
MARIA TOMOI VIANNA X SONIA MARIA TORREZ OLIVEIRA X SONIA MARIA YATIYO GOTO SATO X SONIA NERY DA SILVA X SONIA NOVAZZI X SONIA REGINA ALVES FERREIRA
POMPONIO X SONIA REGINA APARECIDA FAIAO DE SANTANA X SONIA REGINA DE CAMARGO ARANHA X SONIA REGINA DE OLIVEIRA PERCEVALI X SONIA REGINA DO
NASCIMENTO X SONIA REGINA IMPROTA OGUISSO DE PAULA FREIRE X SONIA REGINA OLIVA TASSINALLE X SONIA REGINA ORTIZ DE CASTRO X SONIA REGINA ROCHA
RODRIGUES X SONIA SOARES DE MORAIS FAZIO X SOPHIA PARENTE DE ANGELO X SOUBHI KAHHALE X STELA MARIS GRESPAN CARVALHAES X STELA MARIS MARCONDES
VENANCIO X STELLA REGINA TAQUETTE X SUELI APARECIDA BARBOSA X SUELI APARECIDA DA SILVA MARQUES X SUELI APARECIDA DE ARAUJO PEREIRA X SUELI APARECIDA
LONGHI RIBEIRO X SUELI APARECIDA VESSONI X SUELI BARBOSA DE SOUZA X SUELI CORREA NUNES X SUELI DE ALMEIDA X SUELI DE FATIMA FRANCISCO X SUELI DE MELO
ROCHA X SUELI FRANCISCO X SUELI GONCALVES MACHADO X SUELI ISMENIA CURSINO ORTIZ X SUELI LOPES DE FREIXO X SUELI MARIA LOPES X SUELI MONCIA RODRIGUES X
SUELI MOREIRA TEIXEIRA X SUELI MOTA X SUELI REGINA FERREIRA PEREIRA X SUELI REGINA VIEIRA DE GUANIERI X SUELI RUIZ GIMENEZ X SUELI SATTIM X SUELI SILVA DE
OLIVEIRA X SUELI SUZUKA HASEGAWA X SUELY ANTUNES DE OLIVEIRA X SUELY APARECIDA PAGLIARINI MARRERO X SUELY BENEDITA DA SILVA SANTOS X SUELY BERTELLI DA
CONCEICAO DE REZENDE X SUELY BRAUN BORGONOVI E SILVA X SUELY JUNKO HIRATA SATO X SUELY MARIA MONTEIRO PESSOA X SUELY MEROLA DE MENDONCA X SUELY
REZENDE X SUELY ROCHA X SUELY VIEIRA LIMA COLUSSI X SUEN NGAN SCHNEIDER X SULAMITA ASSUB AMARAL X SULAMITA NOBRE LEAO X SUSAN NAKANDAKARI X SUSANA
LUZIA PAVAN DA SILVA X SUSIE BOCCIA X SUZANA ALTIKES HAZZAN X SUZANE ROCCO GOMES LIMA X SUZANNE ANNE MARIE PAULE DASNOY MARINHO X SUZE MARGARETE
RIBEIRO X SUZETE DE SOUZA BISPO X SUZETE MAGALI MORI ALVES X SUZETE MARIA SEINO KALIL ISSA X SUZETE VARELA MAYO X SYLVIA ASAKA YAMASHITA HAYASHIDA X
SYLVIA FARIA MARZANO X SYLVIA MARIA FERNAINE DE CARVALHO X SYLVIO CEZAR KOURY MUSOLINO X SYLVIO JOSE RIBEIRO DE MACEDO X TACITA DO NASCIMENTO PAIXAO
X TACITO CORTES DE CARVALHO E SILVA X TADAO KIKUCHI X TADAYUKI NAKAGAWA X TADEU ALBERTO CORREIA X TAIS DE EIROZ CAMARGO X TAKASHI FUIINAMI X TAKASHI
MASUDA X TALIA MARILIA BARROSO CARVALHO X TANIA BEKESZ X TANIA CHAMILETE DO NASCIMENTO DASNOY MARINHO X TANIA COIMBRA PEREIRA X TANIA DANTAS
MATOS X TANIA DAS GRACAS MAUADIE SANTANA X TANIA FERREIRA CABRAL X TANIA GIMENEZ PREMERO X TANIA LUISA ABREU MIYADA X TANIA MARA CARDOSO DE OLIVEIRA
X TANIA MARIA COELHO DE FARIAS X TANIA MARIA DANTAS DE FARIA X TANIA MARIA GUELPA CLEMENTE X TANIA MIDORI FUKUI MATSURA X TANIA NADIR VILLELA SANCHES X
TANIA REGINA BOCCIA MARTINS X TANIA REGINA MARTINS X TANIA RIBEIRO ZAMBONE X TANIA ROSELY SMARZARO VAZ X TANIA VIARO MARINO X TANNIO ALMEIDA GALVAO
X TARCILIA REIS DE BARROS FERNANDES X TARCISIO BOTELHO DE PAULA X TARCISIO FRANCISCO COSTA X TARCISO LOPES DOS SANTOS X TARGINO GARCIA DO AMARAL
GURGEL X TASSO ROBERTI X TATSUO AIHARA X TAUFICK FACURI X TELJI ASANUMA X TELMA ARAGAO RONSO BIGATAN X TELMA JARDIM DE MATTOS X TELMA MARIA
MENDONCA X TELMA MARIA PEREIRA X TELMA SANTOS GONCALVES X TEODORA ALVES DA COSTA FIM X TERCILIA CORREA DE SOUZA X TERESA APARECIDA FRASATO DO
NASCIMENTO X TERESA CRISTINA CORREA FABREGA DE CARVALHO X TERESA CUSTODIO DA SILVA X TERESA GOMES DE OLIVEIRA X TERESA MERCIA CECON ANFRA X TERESA
MIYASHIRO JITIAKO X TERESA PEREIRA DA SILVA DE OLIVEIRA X TERESA TAMIKO YARA NAKANO X TERESA TERUMI MURASAWA X TERESINHA APARECIDA DOS SANTOS VOLPIN
X TERESINHA CHAVES X TERESINHA LOVRIC X TERESINHA LUCIO JOSE X TERESINHA NAVARRO RODRIGUES X TERESINHA OSHIRO X TEREZA ABUJAMRA X TEREZA AKEMI UMETSU
X TEREZA APARECIDA FERNANDES DA SILVA X TEREZA AUGUSTA DOS SANTOS X TEREZA BATISTA DE SOUZA X TEREZA CLARA DA SILVA DE OLIVEIRA X TEREZA CREMA TOBARA X
TEREZA DO CARMO DE OLIVEIRA HAJPEK X TEREZA GERALDA DA SILVA X TEREZA HIDEMI HASSEGAWA X TEREZA LOPES MORAES X TEREZA MARIA CAPARELLI X TEREZA
MIYABAYASHI X TEREZA RODRIGUES DOS SANTOS X TEREZA TAVARES X TEREZA VALCAZARA X TEREZINHA APARECIDA TEIXEIRA ROCHA X TEREZINHA BARBOSA DA SILVA X
TEREZINHA BEZERRA LOPES COSTA X TEREZINHA CARVALHEDO DA PAZ X TEREZINHA CESA X TEREZINHA CHAVES X TEREZINHA COLANZI IENNE X TEREZINHA DE ALMEIDA X
TEREZINHA DE ALMEIDA CAMPOS X TEREZINHA DE JESUS ABREU SILVA X TEREZINHA DE JESUS CARNEIRO UMBELINO X TEREZINHA DE JESUS CARVALHO X TEREZINHA DE JESUS
OLIVEIRA MARIANO X TEREZINHA DE JESUS RIBEIRO X TEREZINHA DE MATTOS RODRIGUES X TEREZINHA DE OLIVEIRA CARVALHO X TEREZINHA DO ESPIRITO SANTO CARDOSO
XISTO X TEREZINHA EVANGELISTA DE CASTRO X TEREZINHA FALCAO MORAES X TEREZINHA LEMOS X TEREZINHA LEONARDI X TEREZINHA LUZIA TOFFANO X TEREZINHA MARIA
BOMFIM DE MELO X TEREZINHA MARIA OLIVEIRA DA SILVA X TEREZINHA MARTINES FERNANDES X TEREZINHA MOREIRA X TEREZINHA PINTO RIBEIRO X TEREZINHA PIRES DOS
SANTOS X TEREZINHA RODRIGUES CAMPOS X TEREZINHA RODRIGUES SCHIMMING X TERQUY FAKER X TERUME MORI X THAIS HELENA LAZARO X THEMISTOCLES SANTOS
CASSIMIRO X THEOPHILO JOSE RIBEIRO DE CAMARGO X THERESA SCORSATTO BORGATTO X THERESINHA NOGUEIRA DA ROCHA X THEREZA ANTONIA MUSSOLIN X THEREZA
FERREIRA X THEREZA GARCIA X THEREZA GARCIA X THEREZA LOPES DA SILVA MARIANO X THEREZA MADUREIRA X THEREZA SOLER LOURENCO DE LIMA X THEREZINHA
APARECIDA BOSSOLANE GANGI X THEREZINHA CAMARGO SABINO X THEREZINHA CLARA MARCHESAN LIBUTTI X THEREZINHA DA CONCEICAO FERNANDES X THEREZINHA DE
JESUS CAMPESTRE BARBOSA X THEREZINHA DE JESUS MOTTA FIGUEIRA X THEREZINHA DE JESUS SILVA X THEREZINHA DE SIQUEIRA SIPRIANO X THEREZINHA GARCIA DE LIMA X
THEREZINHA HERNANDEZ GONZALEZ RIBAS X THEREZINHA MARCAL DIAS X THEREZINHA PEREIRA DOS SANTOS X THOMAZ BERNARDO FISCHER X THOMAZ RINCO X THYRSO
MENEZES DA SILVA JUNIOR X THYRSON FRAGA MOREIRA X TIOKO KUSIOYADA MIYA X TIRJA SILVA DE ALMEIDA X TIYOMI YAMAOKA SCARPARO X TIZUKO ITO WADA X
TOEBALDO ANTONIO DE CARVALHO X TOKITI MARUNO X TOMAS LUIZ LIOI X TOSHIHIKO HASHIMOTO X TOSHIKO NARIKAWA X TOSHIKO SUZUKI MARQUES X TOSHIMI MINAMI
X TOSHIO TAKAYANAGI X TOSHIO YONAMINE X TOSHIYUKI UJIKAWA X TOURO ITANO X TSUNEKO IHA ROSSINI X TSURUYO MIYAHARA X TULIO DE BRITO OLIVEIRA X TULLIO
MENICONI X TUYOSI HASHIMOTO X UBAJARA CUNHA NOGUEIRA DE FREITAS X UBALDO MILANI X UBALDO VERAS DI MIGUELI X UBIRAJARA COSSA SALVADORI X UBIRAJARA DE
SOUZA TAVARES X ULISSES JUVENAL DA SILVA X ULISSES MELONI X ULYSSES GUERRA LUZ JUNIOR X UMBELINA DOS SANTOS REGINALDO X URANIA SAMPAIO CASAGRANDE X
VAGNER MONTEIRO GARCIA CASTRO X VAHAKN DZEROUNIAN X VAIRDE REIKO MOCHIDA KONNO X VALCIR PARTIDO X VALDA FRANCISCA LELIS GARDINI X VALDELICE LAFITI
FIRMINO X VALDELICE VIEIRA SANTOS DA CUNHA X VALDEMAR BLIACHERIENE X VALDEMAR CARDOSO DE MORAIS X VALDEMAR KIYSHI MURAKAMI X VALDEMAR NACHTIGAL X
VALDEMAR PEDRILHO X VALDEMAR VIRGILIO X VALDENICE DE SOUZA X VALDERICO JOE X VALDETE APARECIDA FRANCISCO X VALDETE AVELLINO DE MATTOS MASCARENHAS
SANTOS X VALDETE PIRES DE QUEIROZ X VALDEVINO VAZ DE LIMA X VALDICEIA SACCARDO MARTINES X VALDIR COLLUCCI MACHADO X VALDIR CORTEZZI X VALDIR DO
AMARAL X VALDIR JOSE BOTTA X VALDIR MANSUR BOEMER X VALDIR PEDROSO X VALDIR TOLOI SENTOME X VALDIRENE DE ALMEIDA SOBRINHO X VALDUVINA IZIDORO VIANA
X VALENTIM CREAZZO X VALENTINO ADOLFO ALFREDO 1ZZO X VALERIA APARECIDA TEIXEIRA DA SILVA BARCA X VALERIA DE SOUZA X VALERIO DELAMANHA X VALESCA
REGINA MARTINI MUSSNICH X VALMIR BARRETO DA SILVA X VALMIR CARLOS GALACINI X VALMIR DE SOUZA CARDOSO X VALMIR MARCIANO X VALQUIRIA APARECIDA
ANTUNES DA COSTA RAMALHO REIS X VALQUIRIA BATISTA DE SOUZA X VALQUIRIA SAIZ ARANDA MORENO X VALTER ALBERTO DENTE X VALTER ANTONIO BENEDETTI X VALTER
APARECIDO ALVES X VALTER AURELIO ROTTER X VALTER FERNANDES DE OLIVEIRA X VALTER HIROMI TANAKA X VALTER NEGRELLI JUNIOR X VALTER NILTON FELIX X VALTER
RIBEIRO DE SEIXAS X VALTER TSUNEITI SANO X VANDA DE FARIAS DO NASCIMENTO X VANDA GALLO MACHADO DE OLIVEIRA X VANDA JORGETTI X VANDA LUCIA ROSSATO X
'VANDA LUIZA CASTANHEIRA LIMA X VANDA MARIA DO NASCIMENTO CARVALHO CUTTI X VANDA REGINA BOTTEON X VANDERLAN DE GOES TELLES X VANDERLEI CARLOS
BRUSSI PEREIRA X VANDERLEI LEMES DA SILVA X VANDERLICE CELIA BENICIO RICARTE X VANDERLICE MARQUES DA SILVA X VANDERLUCIA AZEVEDO VANDERLEY MICHE X
VANIA CRISTINA DE OLIVEIRA X VANIA FATIMA DE CARVALHO CERDEIRA X VANIA MARIA FATORI X VANIA MITIE SENDAI X VANICE MORELLI BRAGA X VANILDO BRANCO FILHO
X VANUZA DOS SANTOS X VASTY SOUZA SOARES DE BARROS X VENANCIA DO PRADO JUVENAL X VENILTON SOARES X VENINA MONICA DORNELAS X VERA ANTONIA BUENO
LOPES X VERA CELIA DA SILVA X VERA CLAUDETE HASSAN X VERA COSTA ALVES LIMA X VERA HELENA CESAR X VERA HELENA DE ALMEIDA GAMA X VERA HELENA RIBAS DOS
SANTOS X VERA HIROMI OSEKI KIAN X VERA ISA KYNSKOWO GOMES X VERA ISMAEL COSTA X VERA LIA MENDES DE CAMPOS X VERA LOURDES DE SOUZA X VERA LUCIA ADAO
DOS REIS X VERA LUCIA ALVES ARQUES X VERA LUCIA AMARAL MOLARI PICCARDI X VERA LUCIA ANTUNES NASSER X VERA LUCIA ARAUJO TRINDADE X VERA LUCIA BALTAZAR
DE TOLEDO X VERA LUCIA BANDEIRA X VERA LUCIA BARBOSA DE LIMA X VERA LUCIA BATTIBUGLI RIVERA X VERA LUCIA BENINI X VERA LUCIA BLASI X VERA LUCIA CARMO
LEME DA SILVA X VERA LUCIA COIMBRA BATISTA X VERA LUCIA COSTA X VERA LUCIA DA CRUZ MUBARAC X VERA LUCIA DA GAMA E SILVA VOLPE X VERA LUCIA DA SILVA X
'VERA LUCIA DA SILVA CARVALHO X VERA LUCIA DAS GRACAS SILVA X VERA LUCIA DE ALENCAR FEIGEL X VERA LUCIA DE LIMA X VERA LUCIA DE MENEZES SILVA X VERA LUCIA
DE MOURA X VERA LUCIA DE SA LEITAO MENDICELLI X VERA LUCIA DE SALES X VERA LUCIA DO NASCIMENTO BONIZZI X VERA LUCIA DO PRADO POSSAS X VERA LUCIA DOS REIS
MARTINS X VERA LUCIA DOS SANTOS JULIEN X VERA LUCIA DOS SANTOS SILVA X VERA LUCIA FERREIRA BATISTA X VERA LUCIA FIGUEIREDO SENISE FURTADO X VERA LUCIA
FRAYZE DAVID X VERA LUCIA FREIRE X VERA LUCIA GAIOTO LUDKIEWICZ X VERA LUCIA GALVAO PROTTA X VERA LUCIA GARCIA GONCALVES X VERA LUCIA GIACHINI X VERA
LUCIA GONCALVES GIORNO X VERA LUCIA LEOCADIO X VERA LUCIA LOPES DOS SANTOS X VERA LUCIA LUCATO X VERA LUCIA LUVISOTTO FURTADO X VERA LUCIA MARIANO X
VERA LUCIA MARTINS COGO X VERA LUCIA MOTTA X VERA LUCIA PACHECO SILVA X VERA LUCIA PIRES DE SENA DA SILVA X VERA LUCIA RAMOS COVELLI X VERA LUCIA RIBEIRO
MARTINS X VERA LUCIA RICCI X VERA LUCIA SEPULVEDA PESCARINI X VERA LUCIA SHIKANAI X VERA LUCIA SOARES BOAVENTURA X VERA LUCIA TENORIO CORREIA DA SILVA X
'VERA LUCIA VALEIRO GARCIA DE OLIVEIRA X VERA LUCIA ZANIBONI PREGNOLATO X VERA MARIA NOVAK ANTONIO X VERA REGINA ROSSI DA SILVA X VERALUCIA POSTERLLI
GRANADO X VERGILIO OLYMPIO FILHO X VERGINIA MARIA BERTECHINI X VERONICA COSTA DELGADO GALIBERT X VERONICA ISUMENI X VICENCIA MAIA BARBOSA X VICENTE
BAIBOKAS X VICENTE CELSO VIEIRA DE REZENDE PINTO X VICENTE DE PAULA MIRANDA X VICENTE DE PAULA ROSSI X VICENTE HENRIQUES DE FARIA X VICENTE MAIORANA
NETTO X VICENTE SARPI FILHO X VICENTE SIMAO CURY X VICENTINA DO CARMO ROSA X VICTA MARIA LUCAS MENDES X VICTOR FLORIANO PEIXOTO DE MORAES X VICTOR
LUIZ ANASTACIO X VICTOR SOAVE X VILMA ALVES FERREIRA DE SOUZA X VILMA APARECIDA ALVES DE BARROS X VILMA APARECIDA BATISTA X VILMA APARECIDA DA SILVA
PINTO X VILMA APARECIDA DE SOUZA X VILMA APARECIDA LUZ DE SOUZA X VILMA APARECIDA MUNHOZ X VILMA APARECIDA SILVA NOVO X VILMA APARECIDA ZAGATI
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FRANCO X VILMA CARVALHO DE CARVALHO X VILMA DE FATIMA CLETO DOS SANTOS X VILMA DE FATIMA MUNHOZ X VILMA GOMES DA SILVA X VILMA LARANJEIRA DE ABREU
X VILMA LUCI BOTTA MALDONADO X VILMA OLIVEIRA SOUZA MORITA X VILMA RITA TIEGUE PESSOA X VILMA SILVEIRA FRASCARELI X VILMA SOARES CARNEVALE ITO X VILMA
'VENTORIM FREDERICO X VILSON ALVES X VINICIUS GAMBOGI DE SOUZA X VIRGILIO CRUZ DE FARIA X VIRGILIO DE AVILA LIMA X VIRGILIO MAZZETTO X VIRGILIO RIBEIRO
FRANCO X VIRGINIA ARANTES DE MORAES X VIRGINIA HELENA MERLI FRANCO X VIRGINIA IODALET MAURICIO X VIRGINIA LUCIA RIBEIRO CABRAL X VIRGINIA SGAI FRANCO X
VITA DIAS X VITAL DUARTE LEITE X VITOR ANTONIO GUIMARAES SAPATINI X VITOR DA CUNHA MENDES X VITOR MANUEL COSTA FERREIRA DA SILVA X VITOR MAURO BERTOLINI
X VITOR ROSA DA SILVA X VITORIO CONSENTINO X VIVIAN DE CASSIA DOS SANTOS X VIVIANE APARECIDA SCARSIOTTA X VIVIANE SILVEIRA JORGE LAZARO X VLADIMIR
ANTONIO SERVILHEIRA X VLAMIR TADEU DO NASCIMENTO X VOELI PARIS RODRIGUES X VOLCIRANIA MENDES VIEIRA MARTINS X WAGNER ABDALA TOME X WAGNER
APARECIDO GONCALVES X WAGNER COSTA SARMENTO X WAGNER DOS SANTOS FIGUEIREDO X WAGNER GONCALES X WAGNER IKEHARA X WAGNER PEREIRA X WAGNER
PRETOLA X WAGNER RAFAEL DE LIMA X WAGNER ROBERTO PESSERNI DE PAULA X WAGNER SALBEGO X WAGNER SHEIK YATSUDA X WAGNER TADEU MACHADO X WALDECIR
'VENI SACCHETIN X WALDEMAR MEIRA GARCIA X WALDEMAR MUNIZ X WALDEMAR ROBERTO TEIXEIRA DE MORAES E SOUZA X WALDIR BARBOSA X WALDIR WILSON VILELA
CIPOLA X WALDYR DOS SANTOS X WALKIRIA SAMUEL AVILA X WALKYRIA MARTINS CARRARA X WALKYRIA SOLANGE HOCHMULHER X WALMIR ORTOLANI X WALNEY DI
FRANCO SCHIAVON X WALTER CARLOS DE ALMEIDA X WALTER CARVALHIDO FILHO X WALTER COQUEMALA X WALTER COSER X WALTER DIVINO DA COSTA X WALTER HIROSHI
MURAGAKI X WALTER LUIZ CICOGNA X WALTER MALERONKA X WALTER OLIVEIRA AGUIAR X WALTER PASCHOAL POMPILIO X WALTER RAMOS X WALTER RIBEIRO DIAS X
WALTER SETSUO ZORIKI X WALTERLICE ALMADA DE OLIVEIRA FACURI X WALTHER APPENDINO X WALTHER DUTRA CARDOSO X WAMBERTO ANTONIO OLIVI X WANDA CHAGAS
SANTANA X WANDA COSENZA CESAR X WANDA MARIA CARDOSO PRADO MARTINS X WANDA PANNUNZIO NUNES X WANDA REGINA FERNANDES CARDOSO X WANDA ROSSETTO
DA CUNHA X WANDA SUZETH DE OLIVEIRA X WANDER PIRES X WANDERCI ALVES DE SOUZA ROSA X WANDERLEI CANDIDO DE OLIVEIRA X WANDERLEY BERNARDI X WANDERLEY
DE LEMOS BATISTA GASPAR X WANDERLEY FERREIRA VINHAS X WANDERLEY TADASHI TANAKA X WANDERSON PRADO LEITE X WANDINEY DE AFONSO FUSO DE CARVALHO X
‘WANEIDE DOS SANTOS MELO X WANNY RIBEIRO X WANUSLAUDE FORTUNATO CAMPANHA X WARLEY GALHARDO X WASHINGTON ALVES DA SILVA X WEDJA FRANCINETE DA
SILVA X WELLINGTON FERRAZ FIGUEIRA X WILDEMAR JOSE QUATROCHI X WILHELMINA ELISABETH HAJENIUS WIDMER X WILIAM BUISSA X WILLIAM ASSAD JUNIOR X WILLIAM
NASSIF HADDAD X WILLIAM ROBERTO OLIVI X WILLIAM ROZANTE SORIA X WILLY EDUARD WAACK X WILMA APARECIDA ACAR BRETAS X WILMA APARECIDA CAMARGO X
WILMA BARCELOS MOREIRA X WILMA DAS GRACAS JACINTO X WILMA DIAS X WILMA KIGUTI IKEDA X WILMA NUNES DA COSTA X WILMA PALMEIRA DOS SANTOS X WILMA
TRAZZI SALOMAO X WILMAR CALIL MELO X WILSON ALVES FERREIRA X WILSON ALVES RIBEIRO JUNIOR X WILSON CAETANO JUNIOR X WILSON CARRARA X WILSON CHAGAS X
'WILSON COLUCCI X WILSON DAHER X WILSON DIOGO FERNANDES X WILSON DOS SANTOS X WILSON GONCALVES X WILSON HIRATA X WILSON JOSE RODRIGUES X WILSON
MARANHO X WILSON MARCIANO FILHO X WILSON MARIO TREVISAN X WILSON MONTEIRO JUNIOR X WILSON RONCATTI X WILSON SALTORI GONZALES X WILSON TOMAZ DA
SILVA X WILSON TOMAZ DO NASCIMENTO X WILSON VALENTINI JUNIOR X WU NAN KWANG X XENOFONTE PAULO RIZZARDI MAZZINI X YACICLEA SANTOS MORAES X YARA
CANDIDA PODEROSO DE OLIVEIRA X YARA DA CONCEICAO GASPAR POMPEU X YARA MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA X YARA MARIA SILVEIRA DAHER X YARA NILZA NOGUEIRA
BRENNER X YEDA BERTAZZONI BARRETO X YEDDA MACHADO LUPINACCI REZENDE X YOLANDA DEL VIGNA FERREIRA X YOLANDA FERREIRA DE MORAES X YOLANDA MARTA DA
CRUZ PIMENTEL X YOLANDA PESTANA X YOLITA DAMASCENO CASAES X YOSHIAKI YAMASHITA X YOSHIMASA ISHIOKA X YOSHIO NAKAMURA X YOSHIO NISHIMURA X YOUKO
MAKITA CLETO X YUKIE NISHIMARU SEGALI X YUKIKO USSUI YAMADA X YUMIKO GOTO X YUNES JOSE AYUB X YURIKO ELIZA KOGACHI X YURIKO SUEYOSHI X YZIS MARIA
ERNESTO DE LIMA X ZACHARIAS JABUR X ZAIDA APARECIDA RIBAS FIDELIS ROMANO X ZANDRA RIVERALAINEZ CISNEROS X ZEA MONTEIRO MAZZOLA X ZEFERINO JOSE ALVES X
ZELIA ADRIANO DOS SANTOS OLIVEIRA X ZELIA APARECIDA DE OLIVEIRA X ZELIA DE NAZARE CORREA X ZELIA FERREIRA DE SOUZA X ZELIA MARIA BECHARA X ZELIA MARIA DE
OLIVEIRA X ZELIA SERRA YOUNG PICCHIONI X ZELINDA PELLEGRINELLI X ZEMBRINO DAL GALLO X ZENAIDE FERREIRA CALADO X ZENAIDE GERMINE X ZENAIDE LELIS LIMA X
ZENAIDE SILVA OLIVEIRA X ZENAIDE VIEIRA GOMES X ZENAIRA MONTEIRO CARVALHO X ZENALDE ALVES LIMA X ZENAURA RODRIGUES CAVALCANTE X ZENEIDE ALVES DE
ANGELO X ZENEIDE SILVESTRE OLIVEIRA X ZENILDA EDUGE DE MIRANDA X ZENILDA MOREIRA DE LIMA ZAREMBA X ZENITH DE ABREU ALVES X ZENOBIA SOARES X ZENOBIA
SOARES COSTA BALAN X ZILA TEREZINHA DE LIMA X ZILDA ABIDO X ZILDA ADELINA PESSOA LEITAO X ZILDA APARECIDA CARLOTTI X ZILDA APARECIDA SAVEGNAGO X ZILDA
APPARECIDA CAMARGO FERREIRA X ZILDA ASSUNCAO FAVORETTO MONDINI X ZILDA BRANDAO DO NASCIMENTO X ZILDA GONCALVES X ZILDA GONCALVES X ZILDA
GUANDOLIN DO NASCIMENTO X ZILDA MACHADO MENEGHELO X ZILDA MARIA PLAZIO X ZILDA MARIA TOSTA RIBEIRO X ZILDA NUNES MARTINS X ZILDA RODRIGUES TAVARES X
ZILDA SOARES DE ANDRADE X ZILDI OLIVEIRA DE ALCANTARA X ZIMAR MARQUES BASTOS X ZINEIDE AMARAL MARQUES X ZIZA SIZUKO MURAKAMI X ZOE HELENICE DE
ALMEIDA GOMES RIBEIRO X ZORAIDE BUENO PAFUMI X ZORAIDE CAVALLARO X ZORAIDE FERREIRA RODRIGUES ALVES X ZUCIR GONCALVES DOS SANTOS X ZUILA IONICE DE
OLIVEIRA BARBOSA X ZULEICA NOBRE DE JESUS X ZULEICA SOARES X ZULEIKA SOMAIO X ZULENA VALDELICE NAGLIATTI CARNEIRO VALDOSKI X ZULINETE MACHADO DOS
SANTOS(PR019095 - MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA E SP305889 - REGINA BRISOLLA MANZUR E SP143449 - MARCELO APARECIDO ZAMBIANCHO E SP092685B - TELMA FARKUH E
SP092685B - TELMA FARKUH E SP215705 - ANGELA DE SOUSA MILEO E SP074944 - MARIA ROSALINA FALEIROS DOMICIANO E SP175688 - VIVIANE DE ALENCAR ROMANO E SP185134A
- JOSE MARIA BITTENCOURT BARBOSA JUNIOR E SP230282 - LUIZ GUSTAVO QUEIROZ DE FREITAS E SP248067 - CLARICE CARDOSO DA SILVA TOLEDO E SP018755 - JOAO ORLANDO
DUARTE DA CUNHA E SP214112 - EDUARDO CORASSIN E SP272117 - JOYCE ROSA RODRIGUES) X ABEDIAS JOSE DA SILVA(SP355404 - RHODE NUNES RAMIRO E SP361154 - LUANA
CARLA FERREIRA BARBOSA E SP067703 - EUGENIO PACELLI FERREIRA DIAS) X ABEYLARD QUEIROZ ORSINI(SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES E SP350891 - ROSILENE DIAS) X
ACARY DE OLIVEIRA(SP355404 - RHODE NUNES RAMIRO E SP361154 - LUANA CARLA FERREIRA BARBOSA E SP243006 - IDALVO CAMARGO DE MATOS FILHO E SP128241 - MARCELO
BARROS DE ARRUDA CASTRO E SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES E SP160641 - WELESSON JOSE REUTERS DE FREITAS E SP018162 - FRANCISCO NAPOLI E SP137471 - DANIELE
NAPOLI E SP212886 - ANDRE LUIZ GOMES DE JESUS) X ADALGIZA PUERTAS X ADELAIDE APARECIDA DO CARMO X ADELAIDE CAMILLO X ADELAIDE THOMAZ BOA X ADEMIR ALVES
DE SIQUEIRA X AIDA OYA DA SILVA X AILTON CARLOS FERNANDES CARMINATTI X AKEMI KOMORIZONO X AKI KUMAGAI X ALBA NAKAGAKI IKEDA X ALCIONE CAPPELLETTI X
ALDA AKIE TAKAHASHI X ALDA DE PAULA BATISTA X ALDA VALERIA BORTOLOMAI CABANNE X ALICE DE ALVARENGA OLIVEIRA X ALICE EZAWA KUWAJIMA X ALICE MARA
BARBOSA DA SILVA X ALMIR JOSE VIEIRA DA SILVA X ALOISIO ANTONIO GENTIL X ALVARO PICKART JUNIOR X AMERICO ANTONINHO BARBUIO X AMERICO YOSHINOBU ISHIY X
ANA ANGELICA CESCON DA ROSA X ANA BEATRIZ GARCIA X ANA BEATRIZ ZACCARELLI C EBOLI MACHADO X ANA FRANCISCA SANTANA RAMALHO X ANA JUNKO YAMADA
SHIDO X ANA MARIA DA SILVA X ANA MARIA DA SILVA X ANA MARIA DE CASSIA FONTANA X ANA MARIA DE SOUZA GOMES LEANDRO X ANA MARIA DOS SANTOS X ANA MARIA
JURADO TRIVELIN X ANA MARIA LINS SERAFIM X ANA MARIA MACEDO DE SOUSA X ANA MARIA MARIN ALMEIDA X ANA MARIA MARTINEZ MARTINEZ X ANA MARIA MONACO X
ANA MARIA TEIXEIRA X ANA NIVIA VIEIRA SERRANO X ANA TERESINHA SANI X ANANISIA DOS SANTOS X ANATERCIA LUI REINHARDT X ANGELA MARIA CAPANO X ANGELA
MARIA DE BRITO LIMA X ANGELICA AYANO TANIGUCHI SASAKI X ANGELO DO CARMO SILVA MATTHES X ANGELO HUGO CONTO ZACCARIOTTO X ANGELO LUIS PIZZ] X ANNA
MENEZES TANOFIRO X ANNETH ALEXANDRA NEMETH PANNAIN X ANNITA LORENTE X ANTENOR RAPHAELLI NETO X ANTONIA APARECIDA GONZALEZ MENDES BARTOLOMEU X
ANTONIA JACOBINA TEIXEIRA X ANTONIO CARLOS BATISTA X ANTONIO CARLOS BLANCO X ANTONIO CARLOS DE CARVALHO X ANTONIO LUIZ MORGADO DE ABREU X ANTONIO
MARCOS LOUZADA X APARECIDA BARBOZA FREIRE X APARECIDA CUSTODIO DE OLIVEIRA VIEIRA X APARECIDA DE JESUS NASCIMENTO ARAKAKI X APARECIDA FATIMA
DOMINGOS X APARECIDA FATIMA TOMAZ DA SILVA X APARECIDA LUCIA AMORIM ALBANEZZI X APARECIDA SEBASTIANA MOLINA X APARECIDO TEIXEIRA MENDES X APOLONIO
JOSE CAMARGO X ARACELIA MARIA PEREIRA MAZIERO X ARISTEU PEDREIRA MENDES X ARISTIDES GONCALVES JUNIOR X ARLETE AMORIM DAS NEVES MARTINS X ARLETE
APARECIDA DOMINGUES X ARMANDO TADEU GUASTAPAGLIA X ARNALDO DE FARIA PEREIRA X ARY DA SILVA JUNIOR X AUGUSTA KIYOKO NAKANE TANAKA X AUGUSTO
ALBERTO DA COSTA JUNIOR X AUREA MARIA DA SILVEIRA MARFIL X AURO ANTONIO MEDICI X AYAKO SAKAI X BARTYRA CORREA FERNANDES X BENEDITA DE ARRUDA SANTOS
X BENEDITA LUPERCINIA BATISTA DE JESUS OLIVEIRA X BENEDITO TEIXEIRA NETTO X BERENICE CABRAL DA SILVA X BLARANIS HELENA PAULETTO X BRAZI MIRCHED DAYOUB X
CARLA GEORGELINA CANTON X CARLOS ALBERTO BEZERRO X CARLOS ALBERTO DANZINI X CARLOS CESAR PACHECO DE REZENDE X CARLOS EDUARDO BANDEIRA CAMPOS X
CARLOS EDUARDO PORTO MIGLINO X CARLOS ROBERTO ANEQUINI X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO WANDERLEY TAVARES X CARMELINDA CORREIA DE
CAMPOS X CARMEN MORTENSEN MARQUES FILHA X CARMEN TEREZA DOS SANTOS X CARMOSINA VITORIA DOS SANTOS OLIVEIRA X CAROLINA GONCALVES VECCHIA X
CELESTE DE PAULA AZEVEDO MOORI X CELIA IMACULADA DOS SANTOS DE SOUZA X CELIA MARIA DE OLIVEIRA X CELIA MARIA FERREIRA PAULINO X CELIA REGINA CHAVES X
CELIA REGINA COELHO DE BRITO X CELIA REGINA COSTA CORREA X CELIA TUFFANI X CELSO ERNESTO MASINI X CELY DE ALMEIDA ROBERTI HEISLER X CESAR DIAS DOS SANTOS
X CLARICE PEREIRA X CLARICE YURIKA KITAHARA HASEMI X CLARINDA MARIA VALETA BELFORT X CLAUDENICE FRADE GOMES X CLAUDETE DO CARMO ANDRADE RIZZATO X
CLAUDETE MARIA DE SOUZA LIMA X CLAUDIA MARIA ANTUNES DE CARVALHO X CLAUDIO DO ESPIRITO SANTO MARIA X CLAUDIO FERREIRA DE OLIVEIRA X CLAUDIO LECLERC
JUNQUEIRA SCHMIDT X CLAUDIO PICOLLI X CLEDIS GOMES DE CARVALHO X CLEIDE DA COSTA CARREIRA LIMA X CLEIDE DE CAMPOS MELLO X CLELIA MORAES SILVA LOBO X
CLEMENCIA CORTE DO NASCIMENTO SOUZA X CLEONICE APARECIDA LAHOZ MILETTA X CLEONICE DE FREITAS CAIRES X CLEONICE MAGALI VERISSIMO ARRUDA X CLERIA
MATOS DE ARAUJO MOREIRA X CLERIO ANTONIO DE OLIVEIRA X CLEUSA MARIA PASTRE X CLEUZA DA GRACA MACHADO X CLEUZA DO PRADO HONORIO X CLODOVEU DE
OLIVEIRA DIAS FILHO X CONCEICAO DE MARIA AMORIM PEREIRA DOS ANJOS X CYNTHIA TEBET MOTTA X DALVA APARECIDA RIBACK MARZOCHI X DALVA CECILIA RODRIGUES
FERNANDES X DALVA IGNES PAGANIM RONDINI X DANIEL VITALI X DARCI RINOLFI MARQUES FERNANDES X DARCY SANCHES ARTERO X DARCY SANT ANA MOREIRA X DARLENE
MARIA DE CARVALHO BARBOSA COSTA X DELANIR RIBEIRO FARIA SANTOS X DELMIRA CARITA DE BARCELOS ALVES X DELRIO FACANHA DA SILVA X DENISE DE MORAIS X
DENISE EMILIA MOREIRA JACOBUCCI BAMBARE X DENISE LEIKO KUGA X DENISE LONGO X DENISE RAMOS X DGUIMAR MONTEIRO DA SILVA X DILZA LYGIA APPARECIDA
GALLETTI PANES X DINORAH DE ANGELI LEMOS X DIRCE RODRIGUES VIANNA SILVA X DIVA FERMINO BARBOZA X DIVINA QUIRINO DOS SANTOS X DOMINGOS JOSE RAMOS
MELLO FILHO X DONATA MARIA DE SOUZA PELLEGRINO X DORACY APARECIDA ALVES PAULINO X DOROTEIA GALAMAXIMO DE CARVALHO SIMAO MIAN X DOUGLAS FOURNIOL
X DULCEMIR FRANCISCA BARBOSA PEDROSA X DURVAL RABBONI X DURVALINA RODRIGUES DUARTE DOS SANTOS X EDELSIO ALVES COSTA X EDEMIR DE FREITAS CANDELARIA
X EDGAR BATISTA DE PAULA X EDILEUZA FREIRE CAMPOS X EDISON JOSE DE AGUIAR X EDMUND TAMOSAUSKAS X EDMUNDO BATISTA X EDMUNDO PRADO X EDNA REGIANE
'VASCONCELOS ANDRADE X EDNAMAR DOS SANTOS X EDSON KHODOR CURY X EDSON LOPES CINTO X EDSON NOEL URIZAR COSENTINO X EDSON SEISIM KOMESSU X EDUARDO
GERALDO DOS SANTOS X ELCIDA DE OLIVEIRA RAMOS X ELCIO DA SILVA X ELECI COUTO BARBOSA X ELENILZA L SANTOS X ELENITA BOMFIM NASCIMENTO X ELEUSA MARIA DA
SILVA X ELEUZA CAMPELO POSTAL X ELI