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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000772

DESPACHO TR/TRU - 17

0005424-32.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301060502
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO NUNES RIBEIRO (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

Considerando-se as alegacdes apresentadas pela parte autora, encaminhem-se estes autos a Contadoria, para que seja realizado novo calculo
incluindo os periodos indicados.
Cumpra-se.

0001072-48.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059095
RECORRENTE: LUZIA DA SILVA REGO (SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Acolho o pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora, consoante o disposto no art. 998, CPC/2015, que permite ao recorrente,
a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido, desistir do recurso.

Ante o exposto, HOMOLOGO A DESISTENCIA do recurso interposto pela parte autora, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
vigente, e determino o retorno dos autos ao Juizado de origem.

Certifique-se o transito em julgado.

Apbs, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0021818-73.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056681 i
RECORRENTE: MARIA DO CARMO OLIVEIRA RAMOS (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando ja ter ocorrido o juizo de admissibilidade acerca do recurso extraordinario interposto pela parte ré (evento 67), as demais
questdes suscitadas apds a referida decisdo devem ser analisadas pela Turma Recursal de origem.

Encaminhem-se, pois, os autos.

Cumpra-se.

0001278-04.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301060881
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO VICENTE (SP133110 - VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Item 38 dos autos: O pedido de retirada do feito de pauta sera apreciado no curso da prdpria sessdo virtual.

0022430-03.2013.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059055

RECORRENTE: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN, SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)

RECORRIDO: CONDOMINIO RESIDENCIAL VALE VERDE (SP320161 - JANE RODRIGUES MOLON AMENO)

Eventos 67 e 68: Procedam-se as anotagdes necessarias.

No mais, a fim de regularizar a representagio processual da sindica, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, juntar aos autos
copia da ata de assembleia que conste a nomeagdo da Sra. Leticia dos Santos Souza como sindica do condominio.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em respeito ao contraditorio, dé-se vista dos documentos juntados a parte contraria, para manifestaciio em 15 dias — nos termos
do § 1° do artigo 437 do CPC —, sem prejuizo de posterior anilise quanto & admissibilidade da juntada do documento na presente
fase do procedimento. Intimem-se.

0008688-02.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nrr. 2018/9301059318

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) DIEGO LOURENCO GALVAO (SP350768 -
HENRIQUE LOURENCO LANDI)

RECORRIDO: MARCIA MOREIRA FELICIANO DA SILVA (SP263945 - LUCIANA CRISTINA BIAZON)

0000907-40.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059320
RECORRENTE: FRANCISCA GOMES DE ARAUIJO (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000314-56.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nir. 2018/9301057352

RECORRENTE: JOSE RUFINO DE SOUZA (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO ANDRE
BERNARDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em despacho.

Peticdo evento 70: excepcionalmente, recebo-a como agravo interno, recurso previsto no 68, § 4°, da Resolug@o n. 526/14 (Regimento Interno
das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.

Intime-se a parte contrdria para contrarrazdes, no prazo legal.

Cumpra-se.

0040051-50.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059390

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE IBIRAPUERA (SP166683 - VIVIAN DINORA FURLAN)

RECORRIDO: KETHELIN MIRANDA DA SILVA (SP361944 - VALTER MANOEL DE SANTANA)

Eventos n°% 59 e 60:
A Secretaria para as providéncias pertinentes ao cadastro do Advogado da parte.
Cumpra-se.
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0010619-83.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301060003

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL BANCO BRADESCO S/A (SP264825 - SAMUEL HENRIQUE CASTANHEIRA,
SP071377 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS MATTOS)

RECORRIDO: VANUZA MARIA PEIXOTO ALENCAR (SP254832 - VANUZA MARIA PEIXOTO ALENCAR)

Ficam a Caixa Econoémica Federal e o Bradesco intimados para apresentar, no prazo legal, contrarrazdes aos embargos de declaragio opostos
pela parte autora em face do acérdio desta Turma Recursal

0000661-55.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301059998
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE FERREIRA DE ARAUIJO (SP297034 - ALBERIONE ARAUJO DA SILVA)

Fica a parte contraria intimada para apresentar, no prazo legal, contrarrazdes ao recurso interposto em face da decisdo recorrida impugnada
nesta Turma Recursal

0003937-37.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301056357
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE REINALDO SOARES DE FREITAS (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

A empresa Snadflex Ltda. — EPP ndo foi localizada nos dois enderecos diligenciados pelos Correios (Rua Joaquim Spereta, 830 e 860,
Franca/SP, CEP 14406-349 - eventos n. 55 e 73).

Todavia, ainda, que conste, no sitio eletrénico da Receita Federal, que a empresa se mantem ativa em endereco ja diligenciado anteriormente,
necessario que se exaure a busca nos demais enderecos constantes dos documentos nos autos, que, inclusive, foi objeto de determinag@o
judicial anterior.

Assim, retornem-se o0s autos a origem, para que seja procedida mais uma tentativa de intima¢do da empresa Snadflex Ltda. — EPP, desta vez
a ser cumprida por oficial de justica, no seguinte endereco: Rua Alexandre Spereta, 1240 e 1340, Franca/SP, CEP 14.406-307. Caso ndo seja
localizada, devera ser feita nova tentativa na Rua Joaquim Spereta, 830 e 860, Franca/SP, CEP 14406-349.

Instrua-se o mandado com cdpia da decisdo de 23.08.2017 (evento n. 058).

Exclua-se o presente feito da pauta de julgamento.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301000771

DECISAO TR/TRU - 16

0000018-58.2012.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051350
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEUSA DO AMARAL GORGONHA (SP129380 - NARCISA MANZANO STRABELLI AMBROZIO)

Vistos, em inspe¢ao.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acorddo proferidos por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagao interpostos pela parte autora

A Turma Nacional de Uniformizagao firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consonancia com a
jurisprudéncia de instancia superior, ¢ incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizacdo interposto contra acorddo que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:
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PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenca de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4° da Lein°® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescricdo quinquenal, ndo aborda a questdo da interrup¢do do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomega a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o acorddo
recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da prescricdo do
direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, I, da Lein® 8.213/91, ¢ a publicagdo do
Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721. Rel JuizAa
FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o direito dos
segurados a revisio pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em curso, que
voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagao, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o PEDILEF
50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG. 125/165. 5.
Incidente ndio conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de Uniformiza¢iio NAO
CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator. (PEDILEF
05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)

Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugdo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA TRABALHISTA MERAMENTE HOMOLOGATORIA DE ACORDO.
INICIO DE PROVA MATERIAL. IMPRESTABILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte esta firmada no sentido de que a sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material,
desde que prolatada com base em elementos probatorios capazes de demonstrar o exercicio da atividade laborativa, durante o periodo que se
pretende ter reconhecido na a¢do previdenciaria.

2. Na espécie, ao que se tem dos autos, a sentenca trabalhista esta fundada apenas nos depoimentos das partes, motivo pelo qual ndo se revela
possivel a sua considerag@o como inicio de prova material para fins de reconhecimento da qualidade de segurado do instituidor do beneficio e,
por conseguinte, do direito da autora a pensdo por morte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Aglnt no AREsp 688.117/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/11/2017, DJe 11/12/2017)

Assim, o acorddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.

1T — Do pedido de uniformizac@o interposto pelo INSS

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagio de tutela, em se tratando de decisio de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Sumula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizacio interposto pela parte autora, e (i) SUBMETO AO JUIZ FEDERAL
RELATOR para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040802-08.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055967
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NADYR VALENTINA DA MOTA (SP337553 - CEZAR RENATO DOS SANTOS)

Vistos.
Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérddo proferidos por 6rgo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo interpostos pela parte autora

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a prova produzida nos autos, especialmente no que toca a dependéncia
econdmica da autora em relagio ao de cujus.

Veja-se que o acdrdio analisa expressamente as provas coligidas aos autos para decidir (evento 45):

“Para comprovar a alegada dependéncia da parte autora em relagdo ao de cujus somente foi apresentado contrato de plano de previdéncia
privada no qual foi ela indicada como beneficiaria (fl. 7 evento 2). No entanto, tal documento ¢ insuficiente para caracterizar dependéncia
econdmica. Ademais, o de cujus ndo residia com a parte autora, que tem outros onze filhos e é titular de beneficio assisténcia desde 2004
(evento 23). Assim, diante da auséncia de prova mais robusta, concluo que a parte autora ndo faz jus ao beneficio pleiteado.”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, in verbis: “N&ao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, nio h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

II — Do pedido de uniformizac@o interposto pelo INSS

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagio de tutela, em se tratando de decisio de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio interposto pela parte autora, e (i) SUBMETO AO JUIZ FEDERAL
RELATOR para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000537-71.2014.4.03.6309 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053881
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANA BARBOZA DOS SANTOS (SP330434 - FELIPE OLIVEIRA DE JESUS)

Vistos.
Trata-se de pedidos de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal interpostos pelas partes, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrdio proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de
Sao Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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I — Do pedido de uniformizagdo interpostos pela parte autora

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre as provas coligidas aos autos, especialmente no que toca a dependéncia
econdmica em relagdo ao filho falecido.

A esse respeito, o acordio recorrido dispde expressamente (evento 55):

“Os documentos que instruem os autos comprovam que, ao longo de sua vida, o de cujus laborou durante apenas cerca de nove meses. A
parte autora, por outro lado, além de ser jovem (tinha 40 anos na data do 6bito) e ter historico laboral, voltou a trabalhar logo apos o
falecimento do de cujus (evento 10). Assim, julgo nio caracterizada a dependéncia econémica.”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢éo a vista do 6bice contido na stmula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢3o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢&o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretago da lei federal

Incidéncia do obice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislag@o infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa 4 Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

1T — Do pedido de uniformizagdo interposto pelo INSS

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais
Federais sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-f¢ por forga de antecipagio de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio interposto pela parte autora, e (i) SUBMETO AO JUIZ FEDERAL
RELATOR para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001461-06.2014.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEJAIR GAZOLA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretago de lei federal interpostos pelas partes, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acdrdio proferido por orgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

A parte autora pugna pelo reconhecimento do carater especial da atividade desenvolvida na agropecuaria.

Ja o INSS argumenta que os valores recebidos por forga de tutela antecipada devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo interpostos pela parte autora
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Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o ato impugnado, tendo em vista que a decisdo combatida
decidiu a respeito da impossibilidade de se reconhecer a natureza especial da atividade agropecuaria desenvolvida para pessoas fisicas (e ndo
para empresas agroindustriais), enquanto o acérddo paradigma trata da possibilidade do enquadramento como especial da atividade
desenvolvida, ainda que exclusivamente na agricultura, para empresas agroindustriais € agrocomerciais.

Transcrevo trechos dos dois paradigmas colacionados pelo autor:

Revisdo da interpretagdo adotada por esta Tuma Nacional de Uniformizacao, fixando entendimento de que a expressdo “trabalhadores na
agropecuaria”, contida no item 2.2.1 do anexo do Decreto n. 53.831/64, também se aplica aos trabalhadores que exercem atividades
exclusivamente na agricultura como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais (...).”

“No presente feito, o autor apresentou formularios (pags. 18-19 da inicial), dando conta de que exerceu a fungéo de servigos gerais
agropecuarios/tratorista em empresa que explora o ramo da agropecuaria (...)"..

Assim, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérdio recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica
e juridica com o acordido paradigma.”

II — Do pedido de uniformizacdo interposto pelo INSS

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipagio de tutela, em se tratando de decisio de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio interposto pela parte autora, e (i) SUBMETO AO JUIZ FEDERAL
RELATOR para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004244-96.2013.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053292
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DOS SANTOS GUIMARAES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acordios proferidos por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo interpostos pela parte autora

No caso concreto, 0 acorddo tratou expressamente de aposentadoria por idade rural, considerando, para fins de aplicagdo do art. 142 da Lein®
8.213/91, 0 ano em que a autora completou 55 anos de idade. A Turma Recursal ndo se pronunciou, portanto, a respeito da possibilidade ou
ndo de se considerar atividade ruricola em tempo remoto, no caso de aposentadoria hibrida por idade. A omissido do acérdio deveria ter sido
aclarada pelo autor em sede de embargos declaratorios, ndo se admitindo Pedido de Uniformizago sobre tema a respeito do qual a TR ndo se
manifestou expressamente.

Violacdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizacao: “Nao cabe o incidente de uniformizagédo quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

Auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizagao: “O conhecimento do pedido de
uniformizacdo pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.
Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo
se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383, JUIZ
FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizacdo, DJU 25/01/2005.)

Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que ndo foram objeto de considerag@o no acérdao recorrido, ndo possuem o requisito
do prequestionamento.

Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios,
ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.
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Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“B REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58405, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

II — Do pedido de uniformizagéo interposto pelo INSS

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais
Federais sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por for¢a de antecipagdo de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérddo recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razdo a recorrente.

Ante o exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio interposto pela parte autora, e (i) SUBMETO AO JUIZ FEDERAL
RELATOR para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000773-92.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301050408
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HELENA SOUZA DE LIMA (SP277933 - LUIS FILIPE ORNELAS INNOCENTI)

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelas partes contra acérdao proferido pela Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A parte autora sustenta, em sintese, que a Turma Recursal simplesmente ignorou todos os documentos comprobatérios da recorrente, os quais
comprovam a relagdo de casamento entre a autora e o de cujos.

O INSS alega haver a necessidade de reforma da sentenga para que seja determinada a devolugio dos valores pagos antecipadamente a titulo
de tutela.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do recurso extraordinario da parte autora

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIF ORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da relagdo de dependéncia econémica e o vinculo conjugal entre a parte
autora e o de cujus.

4. As decisdes das instincias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢3o a vista do obice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag¢3o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orggos Julgadores decorre da
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analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

II - Do pedido de uniformiza¢éo do INSS

O recurso merece seguimento.

Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

“Os valores recebidos de boa-fé por forga de antecipagio de tutela, em se tratando de decisio de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”

Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acérdao recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razdo a recorrente.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario apresentado e, submeto o pedido de uniformizagéo apresentado pela autarquia ao(a)
Juiz(iza) Federal Relator(a), para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, II, do Cédigo de
Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0009398-61.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055369
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APPARECIDA SAVIAN DA SILVA (SP231915 - FELIPE BERNARDI)

Vistos.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, por meio de recurso especial, em sintese, que sempre foi trabalhadora rural e faz jus ao beneficio de aposentadoria por
idade.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que em caso de julgamento de mérito desfavoravel, os valores percebidos a titulo de antecipagio
dos efeitos da tutela devem ser devolvidos.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do recurso especial interposto pela parte autora

O recurso ndo merece prosperar. Explico.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢do sdo apenas aqueles instituidos expressamente
pelo legislador (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); c) o pedido de uniformizagdo
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaracdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, a decisdo recorrida nio se reveste das caracteristicas assinaladas, razio pela qual incabivel a impugnagéo pela via eleita.
A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo amplia¢des
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos no dmbito dos Juizados € naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois € perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnacdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que nio ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢do
dos recursos previstos na Lei n® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Dessa forma, como bem salientado por Simula do Superior Tribunal de Justica, que pontificou a inadmissibilidade do presente recurso especial
ofertado pelo recorrente, in verbis:

Sumula n° 203: “Néo cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais”.
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Dessa forma, por nio atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

II — Do pedido de uniformizagéo do réu.
O(s) recurso(s) merece(m) seguimento.
Verificado o teor da lide, nota-se ela referir-se ao tema 123, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:
“"Os valores recebidos de boa-fé por forca de antecipacdo de tutela, em se tratando de decis@o de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema/Repetitivo 692 e PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.”
Compulsados os autos, entretanto, nota-se flagrante a divergéncia entre o acordio recorrido e a referida tese.
Diante disso, possui razdo a recorrente.
Ante o exposto, alinhavadas essas consideragdes, ndo admito o recurso especial interposto pela parte autora e, submeto o pedido de
uniformiza¢do do réu ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio positivo de juizo de retratagéo, nos termos do
artigo 1.030, 11, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010438-70.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301032267
RECORRENTE: RUBENS GIMENES (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em inspe¢ao.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, a necessidade do reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo 53, Incisos I e II da Lei 8.213/91, para aplicacio dos
percentuais proporcionais corretos, calculados consoante o artigo 202, § 1° da Constituicdo Federal em sua redag@o original.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se a Controvérsia 13, julgada pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. CALCULO DO BENEFICIO. ART. 53 DA LEI
8.213/1991. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA NAO ENSEJA RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 30.11.2009. A suposta ofensa aos postulados
constitucionais somente poderia ser constatada a partir da analise da legislagao infraconstitucional apontada no apelo extremo, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Agravo regimental conhecido e
ndio provido.” (Al 849717 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 12/11/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-232 DIVULG 25-11-2013 PUBLIC 26-11-2013)

Desta forma, o acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor o ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0010030-27.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060673
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO DOS SANTOS (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

Diante da discordancia da parte ré quanto a proposta de acordo apresentada pela parte autora, dé-se regular prosseguimento ao feito.
Intimem-se

0005930-29.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2018/9301058433

RECORRENTE: MARIA NAIDE BOTELHO DA COSTA (SP237692 - SERGIO EDUARDO RIBEIRO DA SILVA, SP273608 - LUCIA
DE FATIMA DOBELIN CAZARINI)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.
A parte autora foi intimada para apresentar as trés tltimas declaragdes de imposto de renda para ser decidido sobre a concessao ou ndo da
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gratuidade da justica (evento 27), optando por permanecer inerte.

Assim, NEGO o pedido de justi¢a gratuita elaborado na inicial.

Intime-se a parte autora para pagar as custas processuais, atualizando o valor da causa.
Prazo: 5 dias, sob pena de desercéo (art. 99, § 7° CPC).

Expedientes necessarios.

0005183-24.2014.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055850
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: IRANI MOLINA VITARELI (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES)

Vistos.
Tendo em vista os possiveis efeitos infrigentes dos embargos opostos pela parte autora, vista a parte contraria, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0000842-67.2014.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058381
RECORRENTE: OSMILDA MOREIRA DE LIMA CARRIEL (SP290182 - ANDRE FABIANO YAMADA GUENCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP334882 - MICHELLE DE SOUZA CUNHA, SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

Vistos.

Oficie-se a Serasa para, em fungéo do documento de fls. 7-8 da inicial, informar se o nome da autora foi negativado, quando isso ocorreu e até
quando permaneceu negativado.

Apbs, vistas a parte autora e requerida pela prazo sucessivo de 5 dias.

Expedientes necessarios.

0000552-46.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060480
REQUERENTE: MAURO DOS SANTOS (SP389526 - CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A consulta aos autos revela que se trata de recurso inominado interposto pela parte autora em face de sentenca que extinguiu o feito sem
exame de mérito, proferida nos autos n. 0008567-80.2018.4.03.6301.

Apesar disso, o recurso foi protocolado sob a Classe: 23 (CNJ 241) — PETICAO e distribuido como processo auténomo.

Assim, a fim de regularizar o feito, determino: a) que o recurso, mais os documentos que o acompanham neste feito e copia desta decisdo,
sejam protocolados nos autos n. 0008567-80.2018.4.03.6301 para o regular processamento do recurso de sentenga; b) a baixa deste processo
0000552-46.2018.4.03.9301 por erro de distribuicao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0041373-52.2010.4.03.6301 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058785
RECORRENTE: AMERICO PINHEIRO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados da Turma Nacional de Uniformizagdo com determinag@o para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior
aplicacdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 966 do Superior Tribunal de Justica (paradigmas: REsp 1631021/PR e
1612818/PR), cuja controvérsia versa sobre:

“Incidéncia ou ndo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento de direito adquirido ao
beneficio previdenciario mais vantajoso.”

A vista que o mencionado tema esta pendente de julgamento, o encaminhamento a ser dado é o sobrestamento do feito.

Ante o exposto, DETERMINO seu sobrestamento até o julgamento em defmitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Foi determinado no processo REsp 1381683 (2013/0128946-0 - 26/02/2014), em tramite junto ao Colendo Superior Tribunal de
Justica: “Caixa Econdomica Federal - CEF, por intermédio da peticio de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a
possibilidade de afastamento da TR como indice de corre¢cio monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do
artigo 543-C do CPC e da Resolucio 8/2008, possui mais de 50.000 (cinquenta mil) acdes em tramite nos mais diversos do
Poder Judiciario. Com base nisso, requer a suspensio de todos os processos para que se evite inseguranca juridica. O fim
almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) néo se circunscreve a desobstrucio dos tribunais superiores,
mas direciona-se também a garantia de uma prestacgfo jurisdicional homogénea aos processos que versem sobre 0 mesmo tema,
bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa movimentacio do aparelho judiciario. Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a
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necessidade de que todas as acdes judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final julgamento deste
processo pela Primeira Sec¢do, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC. Ante o exposto, defiro o
pedido da requerente, para estender a suspensio de tramitacio das correlatas acées a todas as instiancias da Justica comum,
estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais...” Em 11/04/2018, o STJ
julgou o Recurso Especial n° 1.614.874/SC que trata da mesma matéria. Assim, aguarde-se a publicacido do acérdao para analise
sobre eventual inclusdo do feito em pauta de julgamento. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da
fixacdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.
Intimem-se as partes, nos termos do § 8°, artigo 1037 do Cddigo de Processo Civil. Apds, acautelem-se os autos em pasta
propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0054328-76.2014.4.03.6301 - 11*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060110
RECORRENTE: ROGERIO SEGURA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0081278-25.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060109
RECORRENTE: ANTONIO ROCHA DE ANDRADE (SP211746 - DANIEL ASCARI COSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0011955-93.2015.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060111
RECORRENTE: FLAVIO DIRCEU NUNES CAMPOS (SP166258 - ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004819-45.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060112
RECORRENTE: DALVA APARECIDA SILVA DE CARVALHO (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000073-60.2017.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058703
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SIRLEY APARECIDA LORBIESK REIS (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)

Chamo o feito & ordem.

Verifico que a sentenga, ao apurar a qualidade de segurado, baseou-se em informagao obtida junto ao Sistema PLENUS (anexo 28), o qual
informou que a parte autora esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenga (NB 31/541.692.982-7) até 05/05/2014, de forma que este seria o
termo inicial para a contagem do periodo de graca.

Por outro lado, sustenta o INSS em ambito recursal que a concessio do beneficio foi decorrente de determinagéo judicial de natureza
provisoria, posteriormente revogada, de sorte que tal periodo ndo poderia ser considerado para fins de apuragio da qualidade de segurado.
Assim, reputo como necessario que seja esclarecido qual o conteudo das decisdes judiciais de concessdo e revogagao do beneficio
previdenciario, de forma a verificar a pertinéncia da alegacao apresentada pelo INSS.

Observo que o Termo de Prevengdo (anexo 07), ndo apresentou resultados, de forma que, a priori, o alegado processo referenciado pelo INSS
ndo ¢ da competéncia do JEF.

Considerando que a alegacdo apresentada pelo INSS visa desconstituir o direito da parte autora, é seu o 6nus em demonstrar a natureza
proviséria da decisdo que concedeu o beneficio, motivo pelo qual determino que o INSS, no prazo de 30 (trinta) dias, informe qual o processo
que ensejou a concessdo do beneficio, bem como apresente elementos daqueles autos que subsidiem a alegada natureza provisoria da
concessdo do mesmo.

Intime-se o INSS.

0000527-33.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057928
REQUERENTE: PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de mandado de seguranga, originariamente interposto perante o E. TRF da 3* Regido, por intermédio do qual a parte autora pleiteia a
desconstituir o acorddo proferido pela 8* Turma Recursal nos autos n® 0002185-58.2015.4.03.6307.

Reconheco, de oficio, a ocorréncia de impedimento dos magistrados componentes da presente Turma, com fundamento no artigo 144, inciso II,
do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual determino a redistribuicdo do presente feito a nio integrante desta Turma Recursal prolatora da
decisdo objurgada.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003474-31.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301050496
RECORRENTE: UMBERTO RENATO QUINELI (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em inspe¢ao.
Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelas partes contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
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Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, que ajuizou a presente demanda visando aplicacdo do artigo 29, inciso II da Lei 8.213/1991, para o
descarte de 20% (vinte por cento) dos salarios de contribuigdes que serviram de base de calculo para os beneficios NB 31/125.361.434-0, NB
31/560.614.349-2, NB 31/530.498.436-2 ¢ NB 31/531.666.073-7, todos auxilios-doenga.

Ainda, que o acorddo proferido pela 11* Turma Recursal esta incorreto e diverge do entendimento da 8 Turma Recursal, em razio da revisdo
do primeiro beneficio ndo refletir nos beneficios posteriores.

Em seu recurso, aduz a parte ré, em sintese, que a atualizagdo monetaria e os juros de mora incidentes sobre condenag¢des judiciais da
Fazenda Publica devem observar o artigo 1-F da lein. 9.494/97, com a redagéo dada pela Lein. 11.960/2009.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I — Do pedido de uniformizagdo do autor

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre eventuais diferengas do calculo do primeiro beneficio e reflexo desse calculo
nos beneficios posteriores, matéria fatica, que demanda reexame das provas.

4. As decisdes das instincias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do 6bice contido na stimula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacao, in verbis: “Ndo se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orggos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacéo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicveis a espécie, NAO ADMITO ofs) recurso(s)
apresentado(s).

II — Do recurso extraordinario do réu

O recurso interposto pelo INSS versa sobre a atualizagdo monetaria e os juros de mora incidentes sobre condenagdes judiciais da Fazenda
Publica, para observar o artigo 1-F da lein. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein. 11.960/2009.

Observe-se que a questdo trazida no libelo recursal esta pendente de julgamento em Instincia Superior.

Nessas circunstancias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questéo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso é o seguinte:

TEMA 810 do STF:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS. INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. TEMA 810. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA.
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Assim, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao recurso de uniformizagdo da parte autora; (ii) quanto ao recurso extraordinario, DETERMINO
O SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento do TEMA n° 810 do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinacfo para aplicaciio das teses firmadas por ocasido do
julgamento dos temas 634 e 663, nos quais ficou decidido, respectivamente: “PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA
ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de
expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, nio havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775
AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2* Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1*
Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E
cabivel a atribuicio dos efeitos da declaraciio de auséncia de repercussio geral quando nio ha matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussiio geral da questiio suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.
(ARE 664340 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 21/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG
19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013).” “PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL
CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR
PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE
748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160
DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013).” Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instincia
superior, com a decisfio prolatada pelo fracionario integrante das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo
Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razjes indicadas estio em perfeita consonancia, razio pela qual o encaminhamento a ser
dado é a solucéio de continuidade do processo. Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso. Certifique-se o transito
em julgado. Apds, a origem. Publique-se. Intime-se.

0000065-75.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055280
RECORRENTE: ROBERTO FELISBINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048323-67.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055277
RECORRENTE: JOAO GONCALVES DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039939-18.2016.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055278
RECORRENTE: SERGIO ANTONIO MARTINS TRISTAO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000229-40.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055279
RECORRENTE: MARIO ROCHA NETO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003255-60.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054821
RECORRENTE: ANTONIA LUCIA DE LIMA CAVALCANTE (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinacédo para aplicacdo da tese firmada por ocasido do julgamento do ARE 888.938,
tema 824, no qual ficou decidido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I -
A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao
ambito infraconstitucional. IT — O exame da questdo constitucional nio prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta
a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il — Repercussdo geral inexistente. (ARE 888938 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC
29-06-2015)".

Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instdncia superior, com a decisdo prolatada pelo fracionario integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razio pela qual o encaminhamento a ser dado € a solucio de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.
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0048548-53.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060000
RECORRENTE: TERESA APARECIDA ZUANAZZI SERGIO SOARES (SP244894 - JULIANA SIQUEIRA MOREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Peticdo anexada em 03/05/2018:

Na sentenga prolatada em 19/02/2018, o INSS foi condenado a conceder o beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez a partir da
DER em 17.12.2016 para TERESA APARECIDA ZUANAZZI SERGIO SOARES.

Na sentencga exarada, ndo foi concedida tutela antecipada, sendo apenas determinado o cumprimento pelo INSS no prazo de 45 (quarenta e
cinco) dias.

Ora, 0 prazo para cumprimento somente se iniciara apos o transito em julgado, pelo que afasto a irresignagdo da parte autora na peticdo em
comento.

Contudo, observo que o beneficio de auxilio-doenga percebido pela parte autora desde 2013 foi cessado em 01/04/2018. Além disso, verifico
que o objeto do recurso inominado interposto pela parte autora € restrito a retroacdo da DIB fixada na concesséo da aposentadoria por
invalidez (17/12/2016) para data de inicio do auxilio-doenga (26/08/2013).

Nesta toada, considerando a natureza alimentar do beneficio e o fato de ter havido modificagio da situag@o fatica apds a prolagdo da
sentenga, qual seja, cessagdo do beneficio de auxilio-doenca ( NB 31/603.035.886-7, com DIB em 26/08/2013 ¢ DCB em 01/04/2018), além
da presenca dos demais requisitos pertinentes a concessao do beneficio, concedo a medida liminar para que o INSS, no prazo de 30 (trinta)
dias, implante a aposentadoria por invalidez para TERESA APARECIDA ZUANAZZI SERGIO SOARES, nos termos do artigo 4°, da Lei
10.259/01.

Oficie-se o INSS para cumprimento da determinagao judicial

No mais, aguarde-se oportunamente a inclusdo do processo em pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0001581-66.2016.4.03.6306 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301049417

RECORRENTE: SUELI APARECIDA BALDIVIA (SP281042 - ANA MARCIA MARQUEZ TARGA, SP227795 - ESTER MORENO
DE MIRANDA VIEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em inspe¢ao.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagdo para observancia da sistematica dos recursos repetitivos sobre as teses
firmadas por ocasido do julgamento dos Temas autuados sob n. 616, 634 e 663.

Os mencionados temas possuem, respectivamente, as seguintes ementas:

TEMA 616

Constitucional. 2. Previdenciario. Aposentadoria proporcional por tempo de contribuigao. Férmula de calculo do salario de beneficio. 3.
Beneficios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral até 12.12.1998. 4. Controvérsia. Incidéncia do fator previdenciario (Lei 9.876/99)
ou das regras de transi¢ao trazidas pela EC 20/98. 5. Computo de tempo posterior a Lei 9.876, de 26.11.99. 6. Relevancia da questao
constitucional. Repercussdo geral reconhecida. (RE 639856 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 15/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012).

TEMA 634

PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario ¢ de natureza infraconstitucional, ndo
havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE
712775 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2* Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1* Turma,
DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2* Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo
dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a
Constituigdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de
repercussio geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC. (ARE 664340 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado
em 21/02/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2013 PUBLIC 20-03-2013).

TEMA 663

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE SERVICO
COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013).

Ante o exposto: (i) DECLARO PREJUDICADO o recurso, em relagao aos temas 634 e 663; (i) DETERMINO sobrestamento do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado, referente ao Tema 616.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Remeta-se o feito a Contadoria do Juizo para anilise e emissfio de parecer. Expedientes necessérios.

0016347-13.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056643

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SALVADOR CARDOZO DE FARIAS (SP306764 - EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA, SP309416 - ALEX DOS
SANTOS OLIVEIRA, SP332391 - MARIA MIRIAN DA COSTA FERREIRA)

0005655-74.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301056942

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CLECILENE DO NASCIMENTO ARAUJO MOREIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP118641 -
AUREA REGINA CAMARGO GUIMARAES LONGO)

FIM.

0005189-55.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057066
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ALZIRA BORGHINI PAZUELLO (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)

Vistos.
Em atencg@o as alegagdes da parte autora no recurso, remeta-se o feito a Contadoria do Juizo para analise e emissdo de parecer.
Expedientes necessarios.

0006433-13.2014.4.03.6304 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059685
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO/RECORRENTE: ANA TEREZA PEREIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)

Vistos.

Intime-se o INSS para anexar,em cinco dias, a integra do processo administrativo NB 169.601.534-8, bem como qualquer outro processo
relacionado ao pedido da presente acéo.

Em seguida, vista a parte contrario por 5 dias e tornem conclusos para julgamento.

Expedientes necessarios.

0001014-30.2016.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301055552
RECORRENTE: GRACA MARIA VIEIRA RAMOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do Supremo Tribunal Federal com determinagdo para aplicacdo da tese firmada por ocasido do julgamento do Recurso
Extraordinario 1029608, tema 960, no qual ficou decidido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA. PRECEDENTES. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (RE 1029608 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 24/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 30-
08-2017 PUBLIC 31-08-2017)".

Em cotejo entre o entendimento retro mencionado, esposado pela instdncia superior, com a decisdo prolatada pelo fracionario integrante das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita
consonancia, razio pela qual o encaminhamento a ser dado € a solucdo de continuidade do processo.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO o recurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.

0006000-46.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058824

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE CAMPINAS - SEC. MUNICIPAL DE
ASSUNTOS JURIDICOS (SP143065 - ADRIANA MAXIMINO DE MELO YNOUYE, SP160439 - ELIZANDRA MARIA MALUF,
SP160474 - GILBERTO BIZZI FILHO)

RECORRIDO: VERA LUCIA DE ANDRADE

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra de decisdo proferida por este Juizo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
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A época, decidi a questio sob os seguintes fundamentos:

“No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em stimula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo érgdo ad quem.

Oportuno citar a licdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil’, v. 3. 13. ed. Salvador:
JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja la examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo ¢ possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario €
privativa do tribunal superior”.

Esse também ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo € apenas processado perante o orgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar
ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decis@o agravada, mantenho-a em todos os
seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o art. 15, § 3° do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Estando em termos, remetam-se os autos ao orgdo jurisdicional ad quem para apreciagdo do agravo a ele dirigido.”

Analisadas as razdes da decisdo, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a infirma-la. Desse modo, o decisum deve ser mantido por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo com a fundamentagéo da decisdo impugnada e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir
matéria ja analisada e decidida. Semelhante pretensao, todavia, ndo se coaduna com a via eleita.

Ante do exposto, indefiro os embargos de declaragéo.

No mais, prossiga-se.

Publique-se. Intime-se.

0002383-47.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057223
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANISIO CASTELLI (SP197844 - MARCELO DE REZENDE MOREIRA)

Trata-se de recurso inominado no qual o INSS requereu o seu recebimento no efeito suspensivo.

Considerando que a matéria em exame, possibilidade ou ndo do adicional de 25% as demais aposentadorias, em razio da dependéncia
permanente de terceiros, € objeto de Representativo de Controvérsia (Tema 124 da TNU), com recursos interpostos junto ao STJ (PUIL
236/RS, tendo havido determinag@o de suspensdo dos feitos com a mesma controvérsia), entendo prudente a concessao do referido efeito
suspensivo, haja vista o evidente risco de dano irreparavel.

A sentenca antecipou a tutela para determinar o imediato pagamento do adicional, sendo que a manuten¢io da decisdo poderia trazer prejuizo
ao INSS em caso de posterior julgamento desfavoravel da tese acolhida pelo juizo a quo, mormente diante do risco de insolvéncia do autor.
Ressalto que esta afastado o periculum in mora apontado pela decisdo recorrida, haja vista que embora o beneficio possua carater alimentar,
trata-se de acréscimo a renda ja recebida pelo segurado.

Assim, concedo o efeito suspensivo requerido.
Oficie-se ao INSS para ciéncia da decisdo e suspensdo da tutela anteriormente deferida.
Apds o cumprimento, determino o sobrestamento do feito até determinagao ulterior.

Intimem-se e cumpra-se.

0012662-95.2014.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057994

RECORRENTE: JOSE TWARDOWSKY - FALECIDO (PR024583 - ROGERIO QUAGLIA)

RECORRIDO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA 2A REGIAO DE SAO PAULO (SP360610 - WILLIAN MIGUEL DA
SILVA, SP270169 - EVELINE BERTO GONCALVES)

Peticdo de 09/05/2018: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias.
Apds, tornem conclusos.
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Int.

0000863-37.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059673
RECORRENTE: LUIZ CARLOS DO PRADO (SP219869 - MARIA LUIZA BATISTA DE SOUZA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Dé-se ciéncia ao autor acerca do oficio do INSS para manifestagdo em 05 (cinco) dias.
Int.

0005889-77.2013.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058169
RECORRENTE: ROBERTO LEAL (SP251708 - FABIANO CARDOSO VINCIGUERRA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Intime-se a Unifio para, em cinco dias, apresentar todos os documetos assinados pela parte autora acerca da negociacdo do pedido de
parcelamento (fl. 10 da inicial), e informar a situagao dos pagamentos de tal parcelamento.

Deve a Unido explicar também, no mesmo prazo, qual a origem da renda omitida apurada no ano calendario 2009 no valor de R$24.137,82 (fl.
31), tendo em vista o recibo de fl. 40.

Apbs, vista a parte autora pelo prazo de cinco dias.

Em seguinda, conclusos para julgamento.

Expedientes necessarios.

0048829-43.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060510
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ROSA FREIRE (SP170014 - MARIA FERNANDA DOS SANTOS NAVARRO DE ANDRADE)

Trata-se de pedido de tramitagdo prioritaria do feito.

As previsdes legais de prioridades processuais, especialmente aquelas contidas no Cédigo de Processo Civil (Lei n.°
13.105/2015) e no Estatuto do Idoso (Lein.® 10.741/2003), deverdo ser analisadas conforme o caso concreto, uma vez que no ambito dos
Juizados Especiais Federais, ao contrario do que ocorre em outros 6rgos jurisdicionais, a imensa maioria dos autores sio pessoas idosas ou
portadoras de doenga grave.

Assim, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, observando-se, além das hipdteses de prioridades processuais, a
ordem cronolégica de distribuicdo recursal.

Int.

0039345-77.2011.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058826
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: HUMBERTO ANGELO DA SILVA (SP126447 - MARCELO FERNANDO DA SILVA FALCO)

Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia do pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora (petigdo evento n. 73).

Decido.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do
recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.

0016539-48.2011.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060442
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARIA ESTELLA TAVARES BASTOS (SP304720 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

Vistos.

Autos baixados do E. Supremo Tribunal Federal com determinacdo para aplicag@o das teses firmadas por ocasido do julgamento dos Temas n°
351 e 664, nos quais ficou decidido:

“A Qratificag@o de Desempenho do Plano Geral de Cargos do Poder Executivo — GDPGPE, prevista na Lein°® 11.357/2006, estende-se aos
inativos e pensionistas, no patamar de oitenta pontos, até o implemento da avaliagdo dos servidores em atividade.”
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“O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificacdes de desempenho entre servidores ativos e inativos € o da data da homologac¢ao do
resultado das avaliagdes, apds a conclusdo do primeiro ciclo de avaliagdes, ndo podendo a Administragdo retroagir os efeitos financeiros a data
anterior.”

Ante o exposto, encaminhem-se 0s autos ao fracionario para andlise.

Cumpra-se.

0010452-03.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060526
RECORRENTE: BEATRIZ DE LIMA (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Autos baixados do E. Supremo Tribunal Federal com determinacéo para aplicagdo da tese firmada por ocasido do julgamento do Tema n° 810,
no qual ficou decidido:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o
indice de remuneragio da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redago dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte
em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de
poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que no se
qualifica como medida adequada a capturar a variag¢do de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Ante o exposto, encaminhem-se os autos ao fracionario para andlise.

Cumpra-se.

0043741-34.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060285
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOTILDES DOS SANTOS ANDREO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos.
Autos baixados do E. Supremo Tribunal Federal com determinagéo para aplicagdo da tese firmada por ocasido do julgamento do Tema n° 96,
no qual ficou decidido:

“Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisicdo ou do precatorio.”.
Ante o exposto, encaminhem-se os autos ao fracionario para andlise.
Cumpra-se.

0003442-36.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301051768
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CONCEICAO DA CRUZ LADEIRA (SP277468 - GILBERTO BOTELHO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de fixar, antecipadamente, a DCB (alta programada) no auxilio-

doenga, nos termos da MP 739, de 07/07/16, sem necessidade de pericia administrativa.

Com efeito, 0 acdrdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“VOTO-EMENTA. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE.

1. Trata-se de ag@o na qual a parte autora busca a concessao/restabelecimento de beneficio por incapacidade (aposentadoria por invalidez,

auxilio-doenca).

2. A sentenga julgou procedente o pedido, ressalvando o que segue:

Assim, com a devida vénia, entendo que ndo ¢ possivel a fixagdo antecipada de DCB (altaprogramada) em beneficios por incapacidade

concedidos judicialmente, afinal, qualquer previsdo antecipada de recuperagdo da incapacidade atestada judicialmente é apenas referencial,

pois ainda que seja possivel estabelecer -se um progndstico de cura ou recuperacio estimadas, tal evento jamais sera preciso no tempo. A

evolugdo do quadro clinico de cada pessoa depende de diversas variaveis. Assim ¢ impossivel e temerario, na

grande maioria dos casos (e a situag@o presente é um desses exemplos) fixar uma data para a cessagéo do beneficio de forma antecipada por

mera presuncdo de recuperagdo. O que pode existir, e isso deve ser observado pelo INSS, € a reavaliacio da situagdo médica do segurado

apds o tempo minimo de duragdo da incapacidade estabelecido pela pericia judicial, entendido como necessario para possivel convalescenga ou
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tratamento da causa incapacitante. Em dependendo a recuperacdo de intervengao cirurgica, esse elemento também

deve ser considerado como condicionante a cessagdo do beneficio.

Deixo de aplicar o disposto no art. 60, § 9° da Lein® 8.213/91 acrescido pela recente MP 739/2016 porque perdeu sua eficacia ao ndo ter sido
convertida em Lei no prazo constitucional. Da mesma forma, deixo de aplicar o disposto no art. 60, §§ 11 e 12 com redacdo dada pela MP
767/2017 dada sua inconstitucionalidade formal (haja vista a inexisténcia de qualquer urgéncia ou relevancia que a justifique, afrontando o
disposto no art. 62 da CF/88) como, também, inconstitucionalidade material, pois pelo que se expds, ndo se pode presumir uma recuperagdo de
capacidade futura com base em mero prognéstico, sob pena de afronta ao direito a cobertura previdencidria para os casos de doenga prevista
no art. 201, inciso I da CF/88. Pelos mesmos motivos, a Portaria Conjunta INSS/PGF n° 7, de 19/08/2016 que regulamentava tal dispositivo,
deixa de ser também considerada.

3. RECURSO DO INSS: requer a fixagdo de DCB nos termos da Recomendac@o Conjunta n° 01, de 15/12/2015, do CNJ.

4. Fixagdo da DCB. Improcede o pedido para a fixacdo de data de cessac@o do beneficio. Isto porque cabe a autarquia previdenciaria rever
administrativamente os beneficios concedidos, na forma prevista em norma

regulamentadora, conforme restou decidido pela TNU no julgamento do PEDILEF 5000525-23.2012.4.04.7114. Assim, a reavaliagdo devera
ser feita pelo proprio INSS, ndo podendo o beneficio ser cessado sem a realizacéo de pericia que constate a cessag@o da incapacidade.
Ademais, trata-se o regramento mencionado nas razdes recursais do INSS de recomendagéo expedida pelo Conselho Nacional de Justica,
orgdo de controle da atuagio

administrativa e financeira do Poder Judiciario, ndo possuindo referido documento, portanto, carater normativo ou vinculante.

5. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.”...

No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:

“RECURSO DE SENTENCA CIVEL

PROCESSO N° 0002245-70.2016.4.02.5160/01

RELATOR: JUIZ FEDERAL FABRICIO FERNANDES DE CASTRO

RECORRENTE: INSS-INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO: ARNALDO VIANA DA SILVA

JUIZO DE ORIGEM: 01° JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO JOAO DE MERITI

VOTO

Trata-se de Recurso Inominado interposto pelo INSS em face da sentenga que
julgou procedente o pedido autoral para determinar a concessdo do beneficio de auxiliodoenga, com base em laudo pericial que atestou a
incapacidade parcial e temporaria para o trabalho.

O recorrente alega que a sentenga deve ser reformada para que seja fixada a

data de cessacdo do beneficio, bem como seja alterada a sistematica de juros e corre¢@o monetaria aplicavel aos valores atrasados.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Os recursos merecem ser conhecidos, antes sua adequacdo e tempestividade.

[...]

O INSS sustenta a sua irresigna¢ao no fato de que o perito judicial teria estimado um tempo necessario para o tratamento da doenga e
recuperagdo do Autor em 6 meses a partir da data do laudo (02/03/2016), pelo que a data provavel de recuperagdo da capacidade laborativa
da Autora seria 02/09/2016.

O Enunciado 72 das Turmas Recursais do Rio de Janeiro caminha no sentido de se prestigiarem as conclusdes do laudo pericial quando ndo
suficientemente impugnadas pelas partes ("Nao merece reforma a sentenga que acolhe os fundamentos técnicos do laudo pericial para
conceder ou negar beneficio previdencirio ou assistencial quando o recurso no trouxer razdes que possam afastar a higidez do laudo"), como
no presente caso, em que a parte teve ciéncia do contetido do laudo e sobre ele nada disse, de modo que concordou com suas conclusdes.
Nestes termos, mostra-se possivel a fixagdo de prazo para fruicdo do beneficio,

conforme o resultado alcangado pelo perito. De fato, sabe-se que determinados

problemas de satide, em fungdo de suas caracteristicas e protocolos de tratamento, podem ter sua duragdo estimada pelos médicos, como no
caso concreto. Tanto é que a MP 739/15, que acrescentou o paragrafo 8° ao art. 60 da lei 8.213/91, passou a prever esta possibilidade de se
estimar o prazo de duracio do beneficio.

Portanto, nos termos do laudo pericial, o auxilio-doenga deve ser concedido até

02/09/16.

[...]

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, reformando a sentenga a quo para fixar a data de
cessacdo do beneficio em 02/09/2016. Rio de Janeiro, 08 de setembro de 2016.FABRICIO FERNANDES DE CASTRO Juiz Federal
Relator”.

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifo conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.
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§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regioes ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, caput e
§§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizag&o.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal formulado pela parte ré.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do incidente uniformizatério.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003155-20.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301050343
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUIZA COSTA MATTE (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA)

Vistos, em inspe¢ao.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.
Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.
Discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da interrupcdo da prescri¢do qiiinqiienal a contar da propositura de ACP (Ag¢do
Civil Publica) 0004911-28.2011.4.03.6183, ajuizada em 05/05/2011, na qual o INSS foi citado validamente.
Com efeito, 0 acérddo proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:
« ..PRESCRICAO: Em se tratando de agfo judicial na qual se busca a revisdo de beneficio(s) previdenciario(s), a legislagio aplicavel no
tocante ao instituto da prescricdo é aquela disciplinadora dos beneficios previdenciarios (Lein® 8.213/91) e das ag¢des judiciais (Codigo de
Processo Civil).
Portanto, ndo se aplica o Codigo Civil, pois ha regramento especifico disciplinando o instituto na esfera previdenciaria. Deste modo, incide, na
espécie, o artigo 103, § tnico, da Lein® 8.213/91 que estabelece que: “Prescreve em 5 (cinco) anos, a contar da data em que deveriam ter sido
pagas, toda e qualquer acgéo para haver prestagdes vencidas ou quaisquer restituicdes ou diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o
direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cddigo Civil.”
Outrossim, nio ha que se aplicar ao caso hipdteses de suspensdo ou interrupcéo do prazo prescricional, disciplinadas no Codigo Civil, ja que
ndo previstas na legislagdo previdencidria, ressalva feita apenas as hipéteses de suspensdo prevista no artigo 4° do Decreto n. 20.910/32, ¢ de
interrupgdo prevista no artigo 240, §1°, do Cddigo de Processo Civil. Nesse sentido, ainda, a Stmula n° 85 , do STJ: “Nas relagdes juridicas de
trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrig@o atinge
apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingii€nio anterior a propositura da agao.
O ajuizamento da A¢io Civil Publica 0004911-28.2011.403.6183 NAO interrompeu ou suspendeu o curso do prazo prescricional, por absoluta
auséncia de previsdo legal neste sentido. Ademais, o ajuizamento da Ac¢éo Civil Publica em tela ndo pode configurar hipdtese de suspensao ou
nterrupgdo do fluxo do prazo prescricional por ndo gerar qualquer reflexo sobre as lides individuais que versam sobre a mesma matéria
juridica e fatica (artigo 104, da Lein® 8.078/90).
Portanto, ndo tendo a parte autora requerido a suspensdo da a¢do individual, ndo The aproveita em nada a tutela jurisdicional proferida no bojo
da agdo coletiva. Logo, deve ser aplicado o prazo prescricional qiiinqiienal, retroativo a data do ajuizamento desta acéo individual, para efeitos
de pagamento de eventuais atrasados (artigos 103, § unico, da Lein® 8.213/91 e 219, §1°, do CPC), conforme ja determinado na sentenga...”.
No entanto, o paradigma colacionado pelo recorrente trata de forma diametralmente oposta o assunto:
“RECURSO CIVEL N° 5000232-42.2015.404.7116/RS — RELATOR: OSORIO AVILA NETO, RECORRENTE:INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, RECORRIDO:GUIDO ALFING ADVOGADO:ROSEMAR ANGELO MELO
Vistos, etc.
Recorre o INSS contra sentenga que determinou a aplicagdo do novo limitador instituido pelas EC 20/98 e 41/03 ao beneficio da parte autora.
Prescri¢do
Nos termos do artigo 103, paragrafo unico, da Lei 8.213/91, estariam prescritas as parcelas vencidas nos cinco anos antes do ajuizamento da
acdo.
Ocorre que, com a propositura da A¢ao Civil Publica n° 0004911-28.2011.4.03.6183 na Subseg¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, em 05/05/2011,
houve a interrupgdo do prazo prescricional da pretensio revisional (art. 219, §1°, do CPC), inclusive para os beneficiarios da Previdéncia que
figuram como autores de agdes individuais. Uma vez interrompido, o prazo prescricional somente volta a correr apos o transito em julgado da
decisdo proferida na acdo que deu causa a interrupgao (art. 202, paragrafo tnico, do CC).
Logo, impde-se o reconhecimento da prescricdo apenas das parcelas vencidas ha mais de cinco anos da data de ajuizamento da ACP, ou seja,
das parcelas anteriores a 05/05/2006....".

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
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material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, caput e
§§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizagao.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizago para processamento do incidente uniformizatério.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001210-14.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301052128
RECORRENTE: PAULO CESAR PAZUTTI LIMA (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca de dois temas: A) a necessidade da existéncia de requerimento expresso na inicial
de reafirmacdo da DER e; B) a possibilidade de considerar as contribuigdes posteriores ao requerimento administrativo € ao ajuizamento da
acdo, reafirmando a DER para a data de implemento das contribuigdes necessarias a concessao do beneficio

Com efeito, 0 acdrdio proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

.. 7.REAFIRMACAO DA DER: os recolhimentos posteriores 4 DER, para serem computados, devem contar com novo requerimento
administrativo. A denominada reafirmag@o da DER encontra-se prevista na Instrugdo Normativa 45, de 06/08/2010, que assim dispde acerca
da matéria: “Art. 623.Se por ocasido do despacho, for verificado que na DER o segurado ndo satisfazia as condi¢des exigidas para a
concessdo do beneficio pleiteado, mas que os completou em momento posterior ao pedido inicial, sera dispensada nova habilitagdo, admitindo-
se, apenas, a reafirmacdo da DER”.Explicando a real consisténcia e significado de tal sistematica, averba Ji OSE ANTONIO SAVARIS:
“Quando o pretendente a uma prestagdo previdenciaria, ao tempo da entrada do requerimento administrativo, ndo cumpre os requisitos legais
para a concesso do beneficio e, contudo, logra atendé-los no curso desse mesmo processo administrativo, a Administragdo Previdenciria
reconhece o fato superveniente para fins da imediata concessao do beneficio em questdo, fixando a data de inicio do beneficio para o
momento do adimplemento dos requisitos legais. Para tanto, considera como realizado um novo requerimento administrativo, naquilo que se
compreende como ‘reafirmagdo da DER’” (in Direito Processual Previdenciario, 3* ed., p. 313. grifei). Destarte, a reafirmag¢io da DER
apenas tem lugar quando ainda ndo exaurido o procedimento administrativo.Melhor dizendo: o segurado que entre com o requerimento sem o
preenchimento dos requisitos legais para o deferimento de determinado beneficio, mas que, quando ainda em curso tal procedimento, vem a
completar os requisitos faltantes, fica dispensado de efetuar novo requerimento, sendo o beneficio deferido no bojo do procedimento em curso,
com fixa¢do da DIB,

todavia, ndo na DER, mas na data do efetivo preenchimento daqueles requisitos. Portanto, inviavel a pretendida incidéncia da “reafirmagéo da
DER?” para a data em que completou 35 anos de contribuicdes, como requer o recorrente. Ademais, ainda que assim ndo fosse, considere-se
que ndo foi formulado pedido para reafirmacio de DER na inicial, ndo podendo o recorrente inovar seu pedido nesta fase recursal

8. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.”

No entanto, os paradigmas colacionados pelo recorrente tratam de forma diametralmente oposta o assunto:

PARADIGMA 1

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO JEF N° 5000778-92.2013.4.04.7205/SC RELATOR: FLAVIA DA SILVA XAVIER

REL. ACORDAO: Juiz Federal LEONARDO CASTANHO MENDES RECORRENTE: JOCELIA PAMPLONA ADVOGADO:
ANDRE DE OLIVEIRA GODOY ILHA RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS MPF: MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE REAFIRMACAO DA DER FEITO NO RECURSO. POSSIBILIDADE. AGRAVO PROVIDO.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Reafirmagdo do entendimento desta Turma Regional de Uniformizagdo segundo o qual "¢ possivel o computo de tempo de servigo
superveniente & DER originaria, nos termos do art. 462 do CPC. De forma que, havendo necessidade de reafirmacio da DER para fins de
obtengdo do bem juridico pretendido no feito, ndo se afigura necessaria a existéncia de requerimento expresso na inicial, bastando que haja
requerimento expresso e fundamentado até a interposi¢@o de recurso inominado contra a sentenga, dada a aplicagdo do principio da primazia
do acertamento." Precedentes, vg: IUJEF n° 5005719-86.2011.404.7001, Rel. Juiza Federal Flavia da Silva Xavier, D.E. 18.08.2015; IUJEF n°
0005911-12.2008.404.7195, Rel. Juiza Federal Alessandra Giinther Favaro, D.E. 26.05.2015; IUJEF n° 5007355-26.2012.404.7204, Rel. Juiz
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Federal Osério Avila Neto, D.E. 16.12.2014; TUJEF n° 5009758-62.2012.404.7108, Rel. Juiz Federal Giovani Bigolin, D.E. 26.08.2015.

2. Agravo interno provido.

3. Incidente de uniformizagéo conhecido e provido, com o retorno dos autos a Turma de origem para fins de readequacdo. (5000778-
92.2013.404.7205, TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO DA 4* REGIAO, Relator para Acérdio LEONARDO CASTANHO
MENDES, juntado aos autos em 08/07/2016).

PARADIGMA 2

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. FATO SUPERVENIENTE. ART. 462 DO CPC/1973. REAFIRMACAO DA
DER. POSSIBILIDADE. 1. Hipétese em que o Tribunal de origem consignou que "para a reafirmagdo da DER, somente € possivel o
computo de tempo de contribuigdo, especial ou comum, até a data do ajuizamento da agdo." 2. O STJ firmou orientagdo de que "o fato
superveniente contido no artigo 462 do CPC deve ser considerado no momento do julgamento a fim de evitar decisdes contraditdrias e
prestigiar os principios da economia processual e da seguranga juridica" (EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 621.179/SP, Terceira Turma,
Relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe 5/2/2015).

3. Especificamente no que se refere ao computo de tempo de contribuigdo no curso da demanda, a Primeira Turma do STJ, ao apreciar
situacdo semelhante a hipotese dos autos, concluiu ser possivel a considerag@o de contribuicdes posteriores ao requerimento administrativo e
ao ajuizamento da a¢do, reafirmando a DER para a data de implemento das contribuigdes necessarias a concessao do beneficio. No mesmo
sentido: REsp 1.640.903/PR, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 15.2.2017.

4. Recurso Especial provido para determinar o retorno dos autos a origem para que sejam contabilizadas as contribuigdes realizadas até o
momento da entrega da prestagao jurisdicional

(REsp 1640310/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 27/04/2017).”

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizac¢io de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, caput e
§§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe admitir o pedido de uniformizag&o.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do para processamento do incidente uniformizatério.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002539-71.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053189

RECORRENTE: DARIO DOS SANTOS CARRASCO (SP229104 - LILIAN MUNIZ BAKHOS, SP311490 - LARISSA SERNA
QUINTO PARDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Discute-se, na pega recursal, a legalidade do ato normativo de autarquia previdenciaria que (i) exige o prévio agendamento para atender
advogados, (ii) determina que cada atendimento devera limitar-se a um tnico requerimento de beneficio e (iii) impde limitagdo temporal
prospectiva a pedido de revisdo de beneficio ndo instruido adequadamente, impedindo retroagdo a DER.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Com efeito, 0 acérddo proferido pela Turma Recursal pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

[...] ndio obstante a existéncia de jurisprudéncia no sentido de que a exigéncia de agendamento prévio feriria a prerrogativa dos profissionais da
advocacia, ndo compartilho desse entendimento. Com efeito, o agendamento prévio é ferramenta que visa a eficiéncia dos servigos
administrativos da autarquia, propiciando a racionalizagdo do atendimento, o que tem por escopo a diminuigdo da demora na espera por
atendimento e a organizacdo dos trabalhos. Assim, essa “exigéncia”, na verdade, consubstancia o atendimento a normativo constitucional (art.
37 da Constituigdo Federal) e consubstancia beneficio aos segurados. Por sua vez, a submissdo dos advogados a tal norma interna nio
configura violagdo de suas prerrogativas profissionais, pois nio embaraga o exercicio de sua profissdo, nem consubstancia tratamento indigno.
Ademais, entendimento contrario conduziria & desorganizag@o dos trabalhos, além de aumento do tempo de espera, pois entre os atendimentos
agendados poderia se interpor um sem niimero de requerimentos formulados por advogados, tudo isso em prejuizo daqueles que ndo possuem
recursos para a contratagdo de um causidico, o que ndo se mostra curial. Nesse mesmo sentido, ha julgados de Tribunais Regionais de
diversas Regides: (...) Assim, verificando que o protocolo de 04/03/2015 ndo atendeu a razoavel exigéncia administrativa, o termo inicial do
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beneficio deveria ser fixado a partir da data da citagdo da Autarquia nestes autos, conforme, em situagao similar, ja decidiu o C. Superior
Tribunal de Justica, em sede de recurso submetido a sistematica dos recursos repetitivos: (...) No entanto, considerando que houve
deferimento da liminar, anterior a citagdo da autarquia nos autos, considero como data de inicio do beneficio a data da efetivagio da liminar
nos autos, a fim de néo criar situacdo de perplexidade. Por fim, quanto ao pedido de danos morais, ndo procede. Como mencionado acima, nao
houve violagao de prerrogativa da advocacia no caso e, além disso, ndo foi demonstrada violagdo de dever funcional ou ma prestacdo do
servigo pelo INSS. Com efeito, ao contrario do alegado, o servidor do INSS ndo descartou os documentos apresentados em 04/03/2015, nem
deixou de analisar o pedido: conforme peti¢ao de 20/10/2015, os documentos mantiveram-se em poder da autarquia e foram devidamente
analisados por decisdo proferida em 09/03/2015. Desse modo, o pedido deve ser parcialmente acolhido para conceder ao requerente a pensdo
por morte, sendo que sobre os valores atrasados devera incidir corre¢do monetaria a partir do dia em que deveriam ter sido pagos e juros de
mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Célculos da Justica Federal.

No entanto, os paradigmas colacionados pela recorrente tratam de forma diametralmente oposta o assunto:

PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO AO PATRIMONIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. [...] o segurado direito &
revisdo de seu beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. REsp n° 1427277 / PR. Publicado em 15/04/2014. Transitado em Julgado em 23/05/2014 (848)

Continuum

[...] este Superior Tribunal proferiu recente julgado segundo o qual € ilegal a exigéncia do INSS de prévio agendamento para atender
advogados e da restricdo a um unico requerimento de beneficio previdenciario por atendimento. AREsp n° 658228 / SP. Publicado
DESPACHO / DECISAO em 31/08/2017. Transitado em Julgado em 26/10/2017

Portanto, ha divergéncia entre as decisdes.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei
federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei. § 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera
julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre
decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizacao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da
Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais. Assim, cabe conhecer o pedido de uniformizacéo.

Ante o exposto, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal formulado pela parte autora.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do incidente uniformizatorio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade rural. 4.
As decisdes das instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do
julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fitica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede
de pedido de uniformizaciio a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacio, in verbis: “Nio se
conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO
JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacéo, por exemplo,
de que a certiddao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TNU dizer que
essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo
julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, ndo ha similitude fitica entre os julgados
confrontados, na medida em que a convic¢éo dos ()rgﬁos Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada
litigio. O pedido de uniformizacio ndo é a via adequada para andlise do possivel acerto ou desacerto do acérdio recorrido quanto
a apreciacdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei
federal. 8. Incidéncia do 6bice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova
niio cabe recurso extraordinario”. 9. Hipdtese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da
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legislacio infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A
guisa de ilustracéo, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000839-47.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059295
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO LEITE (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000211-68.2015.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059296
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSE MARQUES (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

FIM.

0001691-82.2014.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301049408

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO MARCO COSTA DE ANDRADE (SP301269 - DIEGO THEODORO MARTINS, SP132513
- OTAVIO TURCATO FILHO)

Vistos, em inspegao.

Trata-se de recursos excepcionais interpostos contra acérddo proferidos por 6rgo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente a rediscussao sobre a prova material produzida nos autos, especialmente no que toca a analise dos
PPPs coligidos ao processo.

A esse respeito, o acérddo recorrido dispde expressamente (evento 40):

“De fato, os PPPs anexados aos autos (fls. 50/68 do arquivo da peticdo inicial) ndo indicam a exposi¢ao do autor a agentes agressivos aptos a
enquadrar o trabalho como de atividade especial.

Nesse ponto, destaco que a mera indicag@o genérica da existéncia de “graxa e dleo diesel” no ambiente de trabalho, sem maiores
especificacdes quanto a sua procedéncia, ¢ deveras insuficiente, a meu ver, para equiparagdo com os agentes descritos nos itens 1.2.10 e
1.2.11 do Anexo I do Decreto n.® 83.080/79.

Ademais, a propria natureza da fungdo desempenhada ja indica que eventual exposicdo se daria, se muito, de forma eventual e intermitente,
sendo que os proprios documentos emitidos pela empregadora afirmam que o autor realizava suas atividades “na oficina e na lavoura”.

Deve ser destacado, ainda, que para os periodos posteriores a 01.08.1998, os PPPs apresentados nos autos indicam o fornecimento de EPI
eficaz, o que, nos termos do entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, afasta o enquadramento da atividade como especial,
exceto para o agente fisico ruido.

Destarte, considerando que ndo ficou demonstrada a efetiva exposi¢do a agentes nocivos a satude de forma habitual e permanente, e tendo em
vista que a atividade desempenhada pela parte autora (mecénico) nunca foi considerada especial pela legislagdo que rege a matéria, de rigor o
decreto de improcedéncia do pedido.”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orggos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Incidéncia do débice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.
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Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislag@o infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o exposto, NAO ADMITO os pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

0000146-67.2015.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059069
RECORRENTE: ANTONIO PEDRO DE ABREU (SP272136 - LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTT)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admisso.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de labor rural pela parte autora no periodo imediatamente
anterior ao requerimento administrativo.

4. As decisdes das instincias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢3o a vista do obice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orggos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do odbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por érgao fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, ter direito ao
pagamento do beneficio previdencidrio requerido. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s)
recurso(s) nio merece(m) seguimento. A discussfo trazida no presente recurso refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo
decadencial para a concess?o inicial do beneficio previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisio
de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do
prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.” Desta forma, o acérdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese
fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor, o ndo prosseguimento do recurso. Ante o exposto,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.
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0000460-09.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301050563
RECORRENTE: IVANILDA GACLIAZZI DA CRUZ (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011763-07.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058787

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ADAHIR CASEMIRO (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRAL DE OLIVEIRA)

0006218-22.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301058788
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOSEFA DO NASCIMENTO FREITAS (SP198419 - ELISANGELA LINO)

FIM.

0004193-60.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301057710
RECORRENTE: ANTONIO DANTAS DE ALMEIDA (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Pugna pela revisdo de beneficio, a partir da elevag@o do teto dos salarios de contribuicdo previsto pelas Emendas Constitucionais n° 20/98 e n°
41/03.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Nao prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o
acodrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstrac@o do dissidio, com a realizacéo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugido dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acérdiaos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) 0 acdérdio paradigma, de tribunal diverso (Stiimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acdrdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.
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0001668-25.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301053880

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RICARDO DOMICIANO (INTEDITADO) (SP317119 - GERSON SEARA DA SILVA JUNIOR, SP317599 - TALITA
APARECIDA FERREIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em suma, que a dependéncia econémica do filho maior de 21 anos, invalido, ¢ presumida e ndo admite prova em contrario.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

A discussdo trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 114, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdenciarios, a presung@o de dependéncia econdmica do filho invalido ¢ relativa, motivo pelo qual fica afastada quando este
auferir renda propria, devendo ela ser comprovada.”

Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor 0 ndo prosseguimento do(s) recurso(s).

Frise-se, por tltimo, que o acdrdio recorrido foi proferido em sede de Juizo de retratac@o, apos decisdo proferida pela propria TNU, a respeito
do tema (ev. 71).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0001012-93.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059297
RECORRENTE: IRACY MENDONCA (SP277206 - GEIZIANE RUSSANI BUENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da data de inicio da incapacidade laborativa.

4. As decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformiza¢éo a vista do dbice contido na stmula n° 42, da Turma Nacional de Uniformiza¢3o, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizag¢&o ndo é a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretago da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Stmula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
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pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.
10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0052265-10.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059289
RECORRENTE: VALDECIR DE FREITAS NASCIMENTO (SP209176 - DANIELA CRISTINA DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N°3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acorddo de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade.

4. As decisodes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “Néo se conhece de incidente de
uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagao da lei federal

8. Incidéncia do obice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em suma, que o acordao
recorrido divergiu da juris prudéncia patria. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
merece seguimento. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao tema 122, julgado pela TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO, sob a sistemitica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “O critério
objetivo consubstanciado na exigéncia de renda familiar per capita inferior a 4 do salario-minimo gera uma presungio relativa de
miserabilidade, que pode, portanto, ser afastada por outros elementos de prova.” Desta forma, o acérdiio guerreado encontra-se
em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de rigor o nfio prosseguimento
do(s) recurso(s). Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0000046-80.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059135
RECORRENTE: ISAIAS GUIMARAES DA SILVA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001515-86.2017.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059134
RECORRENTE: MARIZETE DE FARIA REIS (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002195-54.2016.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301054617

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: RUAN MOREIRA CONCEICAO DELGADO (SP255069 - CAMILA DAMAS GUIMARAES E SILVA, SP126930 -
DAYSE CIACO DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérddo de Turma Recursal no mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada hipossuficiéncia econdmica, de modo a cumprir com os
requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial & pessoa deficiente.

4. As decisoes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na sumula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “N&ao se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdio dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac@o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS
ALEGADOS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s)
apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no dmbito dos Juizados Especiais Federais. 2. O(s) recurso(s) nio
comporta(m) admissfo. 3. Pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado. 4. As decisdes das
instincias ordinarias sio soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. 5. Para reforma do julgado sob o
fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio
recorrida e reexaminar o conjunto fitico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagio a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizacéo, in verbis: “Nao se conhece de
incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”. 6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacéio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
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SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio
de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificaciio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nido é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢io do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide.
Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores
da Cunha, DOU 23/08/2013) 7. Por outro lado, nfio ha similitude fitica entre os julgados confrontados, na medida em que a
convicgiio dos Orgios Julgadores decorre da andlise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo
nio é a via adequada para analise do possivel acerto ou desacerto do acérdao recorrido quanto a apreciacio das provas. Seu
proposito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de uniformizar a interpretacio da lei federal. 8. Incidéncia do
obice contido na Simula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso
extraordinario”. 9. Hipotese em que o apelo extremo nfio pode ser analisado sem o prévio exame da legislacio
infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a Constituiciio Federal, esta seria indireta. A guisa de
ilustracio, cite-se o AI 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011. 10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas
procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s) apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0017105-84.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059293

RECORRENTE: LUANA PEREIRA DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) RAQUEL
PEREIRA DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) MARIA SONIA PEREIRA ROSA
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002860-72.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059294
RECORRENTE: ALESSANDRA DIAS MELO (SP207359 - SILMARA FEITOSA DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002175-73.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301060236
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERMI ROCHA PEREIRA (SP150331 - MARIO AGOSTINHO MARTIM)

Vistos.

Perscrutando os autos, observo que a decisdo homologatoria de acordo anteriormente prolatada (evento n. 62) ndo condiz com a realidade dos
autos uma vez que as partes ndo obtiveram a desejada conciliagao.

Passo a decidir em conformidade com o processado.

Cumpre esclarecer que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a
requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material é aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador ¢ a
expressa na decisdo, nio se confundindo com a pretensao de rejulgamento de tese que foi rechagada pelo acérdao impugnado.” (PET na APn
.603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em
05/12/2011, DJe 01/02/2012).

Realizo, portanto, nova apreciag@o de admissibilidade do recurso interposto, com o fito de sanar o vicio apontado.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo (evento n. 49).

A Recorrente alega, em apertada sintese, que o Acérdio estd em dissonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, firmado no
sentido de que a presuncdo de insalubridade sé perduraria até a edigao da Lein. 9.032/95, que passou a exigir a comprovacao do exercicio da
atividade por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades com exposi¢do a agentes nocivos ou outros meios de provas.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de utilizagdo de EPI eficaz nos periodos reconhecidos como especiais.
Ora, as decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos. Para reforma do julgado sob o
fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida e
reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice
contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique
reexame de matéria de fato”.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢éo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informagdes na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
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debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convic¢io dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagao das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

Em relagdo ao pedido de desisténcia do resultado do processo manifestado pela parte autora, entendo que ndo comporta provimento. Nos
termos do artigo 485, §5°, do Codigo de Processo Civil, a desisténcia da agdo podera ser apresentada até a sentenga.

Isto se justifica pelo fato de que a desisténcia implica em julgamento sem analise do mérito (artigo 485, VIII, CPC). Ora, uma vez havido
pronunciamento judicial sobre o meritum causae e resolvida a questdo controvertida, opera-se a preclusdo logica, sendo inviavel o retorno do
processo ao status quo ante.

Ha, pois, um aparente paradoxo: a parte nio pode desistir da agao, tampouco quer o inicialmente pedido. Existem, contudo, duas solu¢des
juridicas. Ou a parte autora renuncia ao direito em que se funda a acdo (faculdade que pode exercer em qualquer grau de jurisdic@o, até o
transito em julgado, independentemente e consentimento da parte adversa), ou desiste da execucéo, integral ou parcialmente, conforme
permissao do artigo 775 do Cddigo de Processo Civil (0 exequente tem o direito de desistir de toda a execugao ou de apenas alguma medida
executiva).

No caso dos autos, ndo ha noticia de que a parte autora renunciou ao direito em que se funda a ag@o. Assim, entendo que a melhor solugéo €
indeferir o pedido de desisténcia e aguardar o transito em julgado do acérddo, quando os autos retornardo a origem e a parte podera, no
momento oportuno, manifestar sua opgao pelo beneficio que The aprouver.

Ante o exposto, (i) torno sem efeito a decisdo anteriormente prolatada; (i) NAO ADMITO o recurso apresentado pela parte ré; e (iii) indefiro
o pedido de desisténcia da parte autora.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002287-65.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059244
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA APARECIDA AFONSO SALVIATTI (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acoérddo de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de exposicio a agente agressivo de modo a caracterizar a atividade
laborativa realizada como especial.

4. As decisodes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdio dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizac&o ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagao da lei federal

8. Incidéncia do obice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.
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9. Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, & origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000948-38.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059143

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LILIAN SILVANA XINEIDER (SP178020 - HERINTON FARIA GAIOTO, SP168735 - ELIEZER PEREIRA
MARTINS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso no comporta admissao.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acorddo recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicac@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagao, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstrag@o do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acdrdios paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o0 acdérdio paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagido do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Stmula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega recursal,
qual a questdo juridica divergente objeto de impugnagao.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.
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0002364-02.2015.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301059976
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE DOS SANTOS PEREIRA (SP264558 - MARIA FERNANDA FORTE MASCARO)

Vistos.

Trata-se de pedidos de uniformizag@o nacional e regional interpostos pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fracionario destas
Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova coligida aos autos, especialmente no que toca a alegada condi¢ao de
miserabilidade.

A esse respeito, o acordao recorrido decide a partir de analise expressa do conjunto probatério vindo aos autos (ev. 54):

“No presente caso, porém, as informagdes contidas nos autos, ndo sdo suficientes para concluir que a familia da parte autora ndo possua
meios de lhe prover a manutengdo nem que ela se encontre abaixo da linha da pobreza. Ao contrario, embora fique claro que a familia
enfrente dificuldades econdmicas, as provas dos autos indicam que ela tem condicdes de manter-se com dignidade.

Com efeito, de acordo com o laudo socioecondmico, a autora reside com seu conjuge, que recebe aposentadoria por idade e ainda trabalha
informalmente com carrinho de pipocas e doces na porta de escolas, totalizando renda de cerca de R$ 1.130,00. Ademais, residem em imével
proprio, com excelentes condigdes de habitabilidade e, ainda, tem trés filhos que, embora ndo contribuam financeiramente com seu sustento,
sdo0 economicamente ativos.”

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do obice contido na simula n°® 42, da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “N&o se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.
Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo h4 similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizacéo ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagéo da lei federal

Incidéncia do débice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislago infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Frise-se, por oportuno, que a afericdo da miserabilidade a partir da analise fatica de cada caso estd em consondncia com o decidido pelo
Supremo Tribunal Federal, na Recl 4.374: “o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do paragrafo 3° do artigo
20 da Lein® 8.742/1993, por entender insuficiente o critério econdmico puro para a verificagdo da miserabilidade, cabendo a analise dessa
condi¢do no caso concreto (RCL n° 4.374, Relator(a): Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 18/04/2013, Acérdao Eletronico DJe-
173 DIVULG 03-09-2013 PUBLIC 04-09-2013).”

Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo podem ser admitidos.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagéo interpostos pela parte autora.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Seciio Judicidria de Sao Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nio
comporta admisso. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracfio aos dispositivos legais arrolados, uma
vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que declinou as
premissas sobre as quais se deu a adequada solucio da lide. Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto
com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os julgados
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paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento
da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricéio
de ementas e de trechos de votos, sem indicaciio do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por
extensiio, da Stimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentacio
niio permitir a exata compreenséo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizacfo, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o
cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticio do incidente de uniformizacdo deve conter
obrigatoriamente a demonstracéo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio
entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois,
pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.”
(PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014
PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ""a simples transcricdo de ementas de julgados,
sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicaciio do repositério
oficial pertinente, nfio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c'" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De a