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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 107/2018 — Sdo Paulo, quarta-feira, 13 de junho de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6852/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003796-18.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.003796-0/SP

AGRAVANTE : [SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : [SP103745 JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA e outro(a)

IAGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00072446620154036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN contra acorddo proferido emagravo de instrumento.
No caso em comento, discute-se a possibilidade de atribuir efeito suspensivo a apelagdo manejada no feito originario.

Verifica-se, todavia, conforme consulta ao sisterma processual que a apelagéo ja foi julgada por esta Corte. Inclusive tendo sido provida.

Causa superveniente que filminou o interesse recursal da parte recorrente. Nesse sentido, destaca-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EFEITOS EM QUE A APELACAO FOI RECEBIDA. SUPERVENIENTE JULGAMENTO DA APELACAO.

PERDA DE OBJETO DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Sendo o objeto do recurso especial a andlise do efeito em que a apelagdo foi recebida, com o superveniente julgamento da apelagdo, fica prejudicada a andlise do apelo especial.
2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 710.774/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 20/06/2017)

Emrazio disso, com fulcro no art. 932, III do NCPC e art. 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO SEGUIMENTO ao recurso

interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos 4 Vara de origem
Int.

So Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 57270/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0051884-49.2000.4.03.0000/SP

| ]2000.03.00.051884-9/SP

AGRAVANTE :  |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
IADVOGADO : |SP137012 LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE

: [SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
IAGRAVADO(A) : [METAL 2 IND/ E COM/ LTDA
IADVOGADO : [SP012312 ROBERTO FARIA DE SANT ANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG 92.00.64753-7 7 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 13/06/2018

1/1591



DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acordo proferido por 6rgio fracionario

desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos, sobre o estorno de juros emrelagéo ao depésito judicial. Primeiramente o Colegiado desta Corte consignou a necessidade de agéo propria para dirimir a questdo.
Na sequéncia os autos foram remetidos a Turma Julgadora para os fins previstos no art. 543-C, § 7°, Il do CPC/73. O 6rgfio colegiado exerceu juizo de retratagéo para adequar o entendimento exarado pelo E. STJ no

representativo de controvérsia REsp 1.360.212/SP - tema 623 ¢ afastar a necessidade de a¢io propria contra o banco depositario.

Assim consignou o acérdéo recorrido:

"Assim, procede a pretensdo da agravante, sendo desnecessdria a propositura de agdo propria para discussdo do tema, de sorte que deverdo ser tomadas as providéncias para que a controvérsia seja

solucionada na origem."

Pois bem, havendo adequago ao tema do repetitivo, bem como emrelagdo a questdo de fundo foi determinada sua solugdo no juizo origindrio. E ainda considerando que da nova decisdo nio foi interposto novo recurso, de

rigor a prejudicialidade do recurso emtela.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0009817-91.2003.4.03.6102/SP

|2003.61 .02.009817-2/SP

IAPELANTE CARPAS MOTEL POSTO E RESTAURANTE LTDA
IADVOGADO SP095116 VILSON ROSA DE OLIVEIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carpas Motel Posto ¢ Restaurante Ltda. contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 17 ¢ 489, § 1°, incisos I e IV do Codigo de Processo Civil2015 e artigo 5°, incisos XXXV e LV da Constituicdo Federal, sustentando-se, em sintese, que o recorrente tem interesse

processual para demandar na agio revisional.

Inicialmente ¢ incabivel o recurso por eventual violagéo ao artigo 489, § 1°, incisos I e IV do Cédigo de Processo Civil/2015 porquanto o acordio recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorridaaoSTJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, Dle 15/6/2016). Ademmais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Também ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de
recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "no cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ainda, nfio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de
Julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo

unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

"
c

do permissivo constitucional”

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma deverda evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes

inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGAO

DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou

17,

os casos confr

dos, a fim

de demonstrar a similitude fatica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo tmico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.
2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stmula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,

DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

E se assim ndo fosse, quanto ao merito a decisdo entendeu o seguinte: - ) -
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CONTRATO BANCARIO. EMBARGOS DO DEVEDOR E ACAO DECLARATORIA. POSTERIOR ACAO REVISIONAL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. SENTENCA MANTIDA.
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1. Sentenga de indeferimento da inicial de agdo proposta com vistas a revisdo de clausulas de contratos bancarios firmados pelo autor, ao fundamento de falta de interesse do demandante uma vez que os
titulos objeto da demanda ja estavam sendo discutidos em anterior agdo declaratoria, e sendo executados pela credora, tendo havido, inclusive, oposicdo de embargos do devedor.

2. Observa-se dos autos que a presente agdo foi proposta com vistas a revisar contratos de confissdo e renegociagdo de divida e de nota de crédito comercial que se originaram de dividas decorrentes de
contratos anteriores firmados pelo autor.

3. Verifica-se também a existéncia de agoes de execugdo dos referidos contratos, propostas antes desta demanda, havendo, inclusive a oposicdo de embargos do devedor em face de uma das execugioes, bem
como anterior ajuizamento de agdo declaratoria questionando a aplicagdo dos beneficios previstos no art. 47, do ADCT da CF/88, bem como a desconstituigdo dos titulos executivos ora atacados.

4. A pretensdo do autor nesta demanda é, de fato, reabrir a discussdo acerca da desconstituigdo dos titulos executivos objetos das execugdes, alegando, em sintese, cobranga de juros e corregdo monetdria de
forma abusiva, além de outros encargos em desacordo com a lei. Entretanto, a ferramenta processual disponibilizada ao executado para enfrentar a execugdo, nos moldes do art. 736, do CPC, séo os
embargos a execugdo (ou do devedor), os quais foram utilizados pela autora para apresentar sua defesa.

5. Nao se constata violagdo, pelo julgado singular, aos principios constitucionais e processuais citados no recurso, uma vez que o recorrente ao opor os mencionados embargos do devedor, exerceu seu direito
de agdo, langando mdo do instrumento que a lei processual lhe concede para questionar a exigibilidade de suas dividas pelo credor.

6. Uma vez que os contratos ja estavam sendo executados, a forma mais ampla de defesa do autor era nos embargos a execugdo, nos quais lhe cabia alegar toda matéria de defesa, inclusive a suposta
abusividade das clausulas contratuais dos titulos executivos, porém embora os tenha oposto, ndo adentrou nas mencionadas questdes, trazidas somente na presente demanda, ao argumento de
desconhecimento das condigdes em que realizou a contratagdo dos recursos financeiros junto a requerida.

7. A requerente tinha plena ciéncia das condigdes nas quais estava tomando os recursos para prosseguir com sua atividade e, desse modo, ndo existem elementos desconhecidos ou fatos relevantes ocorridos
apos a oposicdo dos embargos a execugdo que possibilitem a propositura de mais uma agdo com o objetivo de desconstituir os titulos executivos.

8. Ademais, claro o intento da parte autora de suspender as execugdes até julgamento da presente lide e afastar a mora no pagamento das dividas por ele
do C. STJ. Precedente.

9. Apelagdo a que se nega provimento.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

idas, o que ndo é admitido pela jurisprudéncia

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 1i° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A
pretensdo de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial”.
Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

So Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0010521-08.2006.4.03.6100/SP

[ [2006.61.00.010521-4/SP

IAPELANTE : |CARLOS EDUARDO PINHEIRO DE ARAUJO
IADVOGADO : [SP260285B LUCIANO BORGES DOS SANTOS (Int.Pessoal)
: [SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP235460 RENATO VIDAL DE LIMA
: [SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR
PARTE RE : [JOSE CARLOS MOURA ¢ outro(a)
IADVOGADO : |SP245552 LUCIANA MASCARENHAS JAEN (Int.Pessoal)
: |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
PARTE RE : |[TERCILIA PINHEIRO DE ARAUJO
IADVOGADO : [SP245552 LUCIANA MASCARENHAS JAEN e outro(a)
: [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
No. ORIG. : [00105210820064036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Eduardo Pinheiro de Aratjo contra acorddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 5°, inciso Il e § 10° da Lein® 10.260/01, coma redagéo dada pela Lein® 12.202/10; artigos 330, inciso I, 332, 33, inciso I e 420 do Cddigo de Processo Civil’2015; artigos 369, 370, caput,
373, inciso 11, 378 e 464, caput e § 1° do Cddigo de Processo Civil/1973, sustentando-se, em sintese, que os juros de 3,4% devem retroagir ao inicio do contrato; o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de
prova pericial e impossibilidade de cumulag@o de pena convencional com multa moratéria.

No tocante aos assuntos alegados, a decisdo atacada consignou o seguinte:

()

1. O artigo 330 do Codigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producio de provas, quando a questdo for unicamente de direito e os documentos
acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido. E o artigo 130 do Codigo de Processo Civil confere ao juiz a possibilidade de avaliar a necessidade da prova e de indeferir as diligéncias imiteis ou
meramente protelatorias, de modo que, caso a prova fosse efetivamente necessdria a prova pericial contabil para o deslinde da questdo, teria o Magistrado ordenado sua realizagdo, independentemente de
requerimento. Na hipdtese, inexiste o alegado cerceamento de defesa, porquanto a parte recorrente confessa a existéncia da divida, porém, de forma genérica e sem qualquer fundamentagao, insurge-se contra
os valores cobrados tdo somente sob a alegagdo de onerosidade excessiva - deixando de questionar qualquer clausula contratual que considere abusiva. (g m)

()

6. Em relagdo a limitagdo das taxas de juros sobre o crédito educativo, devem ser observadas as seguintes limitagdes: a) a limitagdo de 6% (seis por cento) ao ano aplica-se somente aos contratos firmados até
23/09/1999; b) aos contratos firmados de 23/09/1999 até 30/06/2006, aplica-se o limite de 9% (nove por cento) ao ano, previsto na Medida Provisoria n® 1.865/1999; ¢) aos contratos firmados de 01/07/2006
até 27/08/2009, aplicam-se os limites de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para os cursos apontados no art. 1°, I, da Resolugdo CMN n° 3.415/2006, e 6,5% (seis e meio por cento) ao ano para os demais
cursos; d) aos contratos firmados de 28/08/2009 até 10/03/2010, aplica-se o limite de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano para todos os cursos; e) por fim, para os contratos celebrados a partir de 11/03/2010,
aplica-se o limite de 3,4% (trés virgula quatro por cento) ao ano. Demais disso, a partir de 15/01/2010, quando entrou em vigor, entdo, a Lei n° 12.202/10, as redugdes da taxa juros estipuladas pelo Conselho
Monetdrio Nacional lem-se aos saldos devedores de todos os contratos, ainda que firmados anteriormente, conforme estabelecido no seu art. 5° § 10°. Assim, para todos os contratos do FIES, mesmo
que anteriores a data de 15.01.2010, a partir de tal termo aplica-se a taxa de juros de 3,5% ao ano e, a partir de 10.03.2010, 3,4% ao ano, a titulo de juros. Do mesmo modo, também incidirdo eventuais
redugdes de juros porventura determinadas pelo CMN.

()

7. A multa de mora ou multa moratoria foi estabelecida em 2% sobre o valor da obrigagdo assumida no contrato e pode ser cobrada no caso de impontualidade no pagamento da prestagdo/parcela, incluindo
a hipotese de vencimento antecipado da divida. Enquanto que a pena convencional, também denominada de clausula penal ou multa contratual ou multa compensatoria, foi estabelecida em 10% sobre o total
do débito apurado na forma do contrato e pode ser cobrada no caso de a CEF iniciar procedimento de cobranga, judicial ou extrajudicial. Estes dois encargos nio ensejam bis in idem, porquanto possuem
finalidades nitidamente diversas. E, ndo se aplicando o Cédigo de Defesa do Consumidor, néo ha qualquer previsdo legal que estabele¢a um limite a pena convencional que pode ser cobrada. Assim, néo hd
qualquer ilegalidade na fixacdo da pena convencional em 10%. (g m.)

()

12. No caso dos autos, verifico que foram juntadas cépias do contrato as fls. 11/15 e dos aditamentos as fls. 16/21, 26/30 e 32/36. O sistema de amortizagdo, conhecido como Tabela Price, estd previsto na
clausula 9°do contrato e dos aditamentos. Todavia, conforme ja explicado, a adogéo desse sistema para amortizagdo da divida ndo enseja, por si s6, qualquer ilegalidade. De outro lado, a parte apelante ndo
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logrou demonstrar que a CEF esteja aplicando tal sistema de modo a ensejar amortizacdo negativa. O contrato fora firmado em 1999 e, em sua clausula 10°, previu a capitalizagdo mensal dos juros (fl. 13).
Todavia, por ter sido celebrado antes de 30/12/2010, é vedada a capitalizagdo mensal dos juros. A época da contratagdo, estava vigente a Medida Provisoria n® 1.865/1999 que fixava a taxa de juros em 9%.
Contudo, conforme explicado, a partir de 15/01/2010, as redugdes da taxa juros estipuladas pelo Conselho Monetdrio Nacional devem incidir sobre o saldo devedor dos contratos ja formalizados. Portanto,

no caso dos autos, aplica-se, sobre o saldo devedor a taxa de juros: (i) de 3,5% (trés e meio por cento) ao ano, a partir de 15/01/2010, e; (ii) de 3.4% (trés virgula quatro por cento) ao ano, a partir de

10/03/2010. Néo ha de ragdo de qualquer ilegalidade decorrente da fixagéo de pena convencional em 10% sobre o total do débito apurado, conforme clausula 12.3 do contrato. Também ndo restou
demonstrada a cobranga de despesas judiciais e honordrios advocaticios no patamar de 20%, prevista na clausula 12.3 do contrato. O vencimento antecipado da divida, previsto na clausula 13“do contrato,
ndo enseja qualquer ilegalidade e estd em consondncia com o artigo 333 do Codigo Civil. A clausula 12° prevé que ha mora quando o devedor néo efetuar o pagamento de qualquer das parcelas dentro do
vencimento ("'impontualidade”). Tal estipulagdo ndo estd eivada de qualquer ilegalidade e é consoante com a jurisprudéncia do STJ. Com relagdo a corregdo monetdria, com o ajuizamento da agédo monitoria,
devem ser aplicados os indices previstos no Manual de Cdlculo da Justica Federal para as agdes monitorias.

()

Referidos entendimentos se coadunam com aqueles consolidados pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal 6bice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na
alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
FEITO SUBSTANCIALMENTE INSTRUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. TESES ALEGADAS SOMENTE NO AGRAVO INTERNO. INOVAGCAO RECURSAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Consoante o entendimento mais recente deste orgdo julgador, ndo configura cerc 0 de defesa o ji antecipado da lide quando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o
feito, declarando a prescindibilidade de produgdo de prova pericial, por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato jd provado documentalmente, como na hipétese dos autos.

()

(Aglnt no REsp 1252714/PB, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em21/11/2017, Dle 27/11/2017)
ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DE PERICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. TESE NAO PREQUESTIONADA. SUMULAS 282/STF E 356/STF. CAPITALIZACAO DE JUROS E TABELA PRICE.
NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ARTIGOS DO CDC. INAPLICABILIDADE AOS CONTRATOS DE FINANCIAMENTO
[ESTUDANTIL. NORMATIVOS INCAPAZ DE MODIFICAR JULGADO. SUMULA 284/STF. REDUCAO DE JUROS. INCIDENCIA NOS SALDOS DEVEDORES. RETROAGAO AO INICIO DO CONTRATO.
AUSENCIA DE PREVISAO.

()

4.0art. 5° 1l e § 10, da Lei 10.260/2001, com a redagdo dada pela Lei 12.202/2010, ndo estabelece que nova taxa de juros que venha a ser reduzida retroaja ao inicio do contrato, pois apenas determina a
observdncia do novo patamar para corre¢do do saldo devedor, ainda que o contrato seja anterior a entrada em vigor da norma. Limita-se, portanto, o preceito legal em determinar a observancia do novo
patamar estabelecido nos futuros reajustes. (g m)

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.526.984/SP. Rel. Min. Humberto Martins, j. em 11/11/2015, DOE 24/11/25)

y

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGCA. CONTRATO DE LOCACAO. CLAUSULA MORATORIA. CLAUSULA COMPENSATORIA. CUMULACAO.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM.

1. E possivel a c lacdo da multa jria em razdo da falta de pagamento de aluguéis com a multa compensatoria estipulada no contrato de locagdo em virtude da devolugao do imével antes do prazo
estipulado para o término da locagdo. Tais fatos geradores, por serem diversos, ndo configuram, bis in idem. (g. m.) (g m)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 388.570/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, Dle 27/06/2016)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0017501-34.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.017501-4/SP

APELANTE : [MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
. |SP177079 HAMILTON GONCALVES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgio fracionario desta
Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0017501-34.2007.4.03.6100/SP

\ [ ]2007.61.00.017501-4/SP |
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APELANTE : [MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
. |SP177079 HAMILTON GONCALVES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA, com findamento no art. 102, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgdo fracionario
desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia ap0s a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0017501-34.2007.4.03.6100/SP

[ ]2007.61.00.017501-4/SP

APELANTE : [MULTI TOOLS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : [SP207230 MARCUS VINICIUS SIMONETTI RIBEIRO DE CASTRO
. |SP177079 HAMILTON GONCALVES

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordio proferido por drgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trdnsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO

LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:
0O Excelso Supreno Tribunal Federal, 1o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérddo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0003635-54.2010.4.03.6002/MS

\ [ [2010.60.02.003635-1/MS |
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IAPELANTE : |[PREMIUM AGRO CERFAIS LTDA

IADVOGADO : |[PRO15818 ENIMAR PIZZATTO

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00036355420104036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por PREMIUM AGRO CEREAIS LTDA, com fundamento no art. 102, III, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que a matéria ja se encontra solucionada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E itucional formal e material, a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacdo de sua
produgdo"’ (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acérdio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0012725-83.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00012725-0/SP

APELANTE : [MARCELO PROCOPIO GRISI E OUTROS CONDOMINIO
ADVOGADO : [SP153893 RAFAEL VILELA BORGES e outro(a)
: |SP164817 ANDRE FARHAT PIRES
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00127258320104036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por MARCELO PROCOPIO GRISI E OUTROS CONDOMINIO, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por
Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que a matéria ja se encontra solucionada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

"E itucional formal e material) a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacio de sua
produgio” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n°® 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 30 de maio de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003398-75.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.003398-0/SP

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) :  |COOPERATIVA DE CAFEICULTORES E AGROPECUARISTAS

IADVOGADO : [SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. :[00033987520104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Cooperativa de Cafeicultores e Agropecuaristas, com fundamento no art. 105, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declara¢do de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992. a qual dispde ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt o REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGACA~0 DE VIOLAC/{O DO ART. 535, Il, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1I - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de salarios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragéo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

11 - "A contribuigdo para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribui¢éo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados ndo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wy..]

Vf..]

VI - Estandlo, pois, o acdrdéo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da sumula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestic o viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasio, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, 1, DA LEIN. 8.212/90. DECLARACATO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICA CA~O DA REDA CA~0 ORIGINARIA. REPRISTINA CA~0
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 2015.

I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérdéio com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1 - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagado do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagéo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
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V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fimdamentos do apelo nfo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acordéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003398-75.2010.4.03.6113/SP

| ]2010.61.13.003398-0/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) : |COOPERATIVA DE CAFEICULTORES E AGROPECUARISTAS

ADVOGADO : |SP112251 MARLO RUSSO e outro(a)

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. :|00033987520104036113 2 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Cooperativa de Cafeicultores e Agropecuaristas, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistemiatica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000148-42.2011.4.03.6002/MS

[ ]p011.60.02.000148-1/MS

APELANTE . |AGROINDUSTRIAL IGUATEMI LTDA
ADVOGADO : [PR0O25034 FABRICIO RESENDE CAMARGO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00001484220114036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por AGROINDUSTRIAL IGUATEMI LTDA, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
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O recurso ora interposto ndo merece admissao.
Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagéo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS.
POSSIBILIDADE. ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ
possui posicionamento consolidado no sentido de que: "Coma declaragio de inconstitucionalidade do art. 25 da Lein. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficacia da redagdo origindria do art. 22
da Lein. 8.212/1992, a qual dispde ser valida a tributagdo com base na folha de salarios, no que se refere a contribuigdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais" (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademmais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuigao social do empregador rural pessoa fisica,
instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida coma comercializagéo de sua producdo" (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBU]C;\O PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERC[AL[ZACAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535, 11, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

'Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

II - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redag@o originaria da Lein. 8.212/1992, que dispde ser valida a tributagdo com base na folha de
salrios. Tal orientagéo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do STJ: AgRg no REsp
1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDclno REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26/5/2015.

111 - "A contribuigdo para 0 FUNRURAL tinha por base de calculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuigdo para a previdéncia urbana) incidia sobre a folha de salario
dos empregados ndo classificados como ruricolas" (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

V[...]

V.[...]

VI - Estando, pois, 0 acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia como entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da stmula, também aplicavel aos recursos interpostos com findamento na alinea
"a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, néo foram objeto de anélise pelo Tribunal de origem Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razio pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stmula do Supremo Tribunal Federal

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasio, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICAGCAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui findamentago vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fimdamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a necessidade de
interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

III - O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagio do art. 22, 1, da Lein. 8.212/90, alterando a base de incidéncia da
contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagao origindria do art. 22, I, da Lein.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolhama contribui¢éo sobre a folha de salarios.
IV - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisao recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo no autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa form, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0000148-42.2011.4.03.6002/MS

| ]2011.60.02.000148-1/MS

APELANTE : |[AGROINDUSTRIAL IGUATEMI LTDA
ADVOGADO : |PR025034 FABRICIO RESENDE CAMARGO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00001484220114036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por AGROINDUSTRIAL IGUATEMI LTDA, com findamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nio remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que a matéria ja se encontra solucionada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussdo geral:

"E itucional formal e material) a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacio de sua
produgio” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DIE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
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DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0015873-68.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.015873-1/SP

IAPELANTE : |SP A SAUDE SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL
IADVOGADO : [SP076996 JOSE LUIZ TORO DA SILVA e outro(a)
IAPELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
PROCURADOR : |SP143684 RODRIGO GAZEBAYOUKIAN e outro(a)

No. ORIG. : [00158736820114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela SPA - Saude Sistema de Promogéo Assistencial, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretendida violagao dos artigos 5°, 11, inciso XXXVI, LV; art. 154, inciso I, 195,§4°% 196 e 199, todos da Constituigdo, nio foram objeto de exame pelo acorddo recorrido, inclusive pela auséncia de oposigao de
embargos de declarago sobre o tema.

Nesse sentido, nio havendo prequestionamento sobre o term, presente obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stmula 356 do Supremo Tribunal Federal.
"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.”
o Suprem) Trﬂ)urul Federal, por ocasifio do julgamento do Recurso Extraordinario 597.064/RJ, tema 345 da repercussdo geral, ocorrido em 7/2/2018, publicado no DJ n° 25 de 14/2/2018, firmou a tese de ser

I 0 ressarci previsto no art. 32 da Lei 9.656/98, aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4/6/1998, assegurados o contraditorio e a
ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 597.064/RJ, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, nfio admito recurso extraordinario.

Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0015873-68.2011.4.03.6100/SP

| ]2011.61.00.015873-1/SP

IAPELANTE . |SP A SAUDE SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL
ADVOGADO : |SP076996 JOSE LUIZ TORO DA SILVA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
PROCURADOR : |SP143684 RODRIGO GAZEBAYOUKIAN e outro(a)

No. ORIG. : |00158736820114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela SPA - Saude Sisterma de Promogio Assistencial, com fundamento no art. 105, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acordio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

A pretendida violagdo do artigo 6° da Lei de Introdug@o as Normas do Direito Brasileiro, artigo 97 do CTN, néo foram objeto de exame pelo acorddo recorrido, inclusive pela auséncia de oposicdo de embargos de
declaracdo sobre o tema.

Nesse sentido, ndo havendo prequestionamento sobre o tema, presente Obice intransponivel a sequéncia recursal, incidindo, pois a Stmula 356 do Supremo Tribunal Federal aplicado por exteng@o.
"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."
(6] Suplerm Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio 597.064/RJ, tema 345 da repercussdo geral, ocorrido em 7/2/2018, publicado no DJ ni° 25 de 14/2/2018, firmou a tese de ser

1 0 ressarci previsto no art. 32 da Lei 9.656/98, aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4/6/1998, assegurados o contraditdrio e a
anpla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos.

Ante o exposto, quanto ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 597.064/RJ, nego seguimento ao recurso, porquanto prejudicado; e, no que sobeja, niio admito recurso especial.
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Intiment-se.

So Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0002668-86.2013.4.03.6104/SP

[ [2013.61.04.002668-8/SP

IAPELANTE : |JOSE ROBERTO VIEIRA GUIMARAES

IADVOGADO : [SP186051 EDUARDO ALVES FERNANDEZ ¢ outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP063811 DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA e outro(a)
No. ORIG. :[00026688620134036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso no merece admissdo.

propositura da a¢do; vedagdo/auséneia de prova da cobranca/concordéncia de juros capitalizados; cerceamento de defesa decorrente da auséneia de prova pericial; ilegalidade na cobranga de comisséo de permanéncia
cumulada comjuros de mora e muilta; e, por fim, incidéncia dos juros moratorios a partir da citagdo.

Inicialmente néio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido 4 Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagéo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Também incabivel o recurso por eventual violagdo aos artigos 489, § 1°, inciso IV e 1.022, inciso II do Codigo de Processo Civil2015 (artigo 535, inciso II do CPC/1973) porquanto o acérdao recorrido enfrentou o ceme
da controvérsia submetida ao Judicidrio, sendo dever do julgador apenas enffentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida.

Nesse sentido, o julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na
decisdo recorrida (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Se¢éo, Dle 15/6/2016). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Comrelagdo ao cerceamento de defesa, a decisdo atacada consignou que:

()

1. O caso dos autos mostra ser desnecessaria a produgdo de prova pericial ou de provas em audiéncia.

2. E do réu o 6nus da impugnago especifica dos fatos alegados na peticdo inicial, nos termos do artigo 341 do CPC. No caso de apresentagio de cdlculos pelo credor, na agdo monitdria, o énus da
impugnagdo especifica leva a conclusdo de que, ndo negando o réu embargante a existéncia do débito, mas limitando-se a alegar excesso de cobranga, cabe-lhe indicar, desde logo, o valor que entende
correto, se o caso apresentando memaria de cdlculo.

3. No caso dos autos, as planilhas e os cdlculos juntados a inicial apontam a evolugdo do débito. Por outro lado, o embargante ndo imp especific valor cobrado pela embargada, ou seja,
ndo aponta qualquer elemento concreto no sentido de infirmar a corregdo formal dos cdlculos e justificar a produgéo de pericia contabil. Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessdria a produgdo de
prova pericial para a solugdo da lide. Precedentes.

4. Outrossim, trata-se de questdo eminentemente de direito, cuja solugdo prescinde da produgdo de prova pericial, porque limita-se a determinagdo de quais os critérios aplicaveis a atualizagéo do débito, ndo
havendo se falar em remessa dos cdlculos da autora ao contador judicial. Precedentes.

()

) 7

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stumula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea
"a" do permissivo constitucional: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ALEG{IC/{O DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO. AUSENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
FEITO SUBSTANCIALMENTE INSTRUIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. TESES ALEGADAS SOMENTE NO AGRAVO INTERNO. INOVAGAQ RECURSAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Consoante o entendimento mais recente deste 6rgdo julgador, ndo configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o Tribunal de origem entender substancialmente instruido o
Jeito, declarando a prescindibilidade de produgdo de prova pericial, por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato ja provado documentalmente, como na hipétese dos autos.

()

(Aglnt no REsp 1252714/PB, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em21/11/2017, DJe 27/11/2017)

No tocante a alegagdo da prova documental apresentada encontrar-se deficitaria para a presente agao, verifica-se estar o acordao recorrido em perfeita consonancia coma orientagdo do C. Superior Tribunal de Justica,
conforme Stumula 247, in verbis:

Stimula 247 - O contrato de abertura de crédito em conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de débito, constitui documento hébil para o ajuizamento da agio monitéria . (Stmula 247, SEGUNDA SECAO, julgado
em23/05/2001, DJ 05/06/2001 p. 132)

Ademis, insurge-se o recorrente contra a decisdo que reconheceu o direito a capitalizagdo de juros, em periodicidade inferior a um ano, em contrato de m’tuo firmado em data posterior a edigdo da MP 1.963-17, de 31
de marco de 2000.

No ambito infraconstitucional, a questdo foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica com o julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (trénsito em julgado em27.11.2012), no sentido de que: "E permitida a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.” (Tema 246).

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensio da parte recorrente nfio se amolda a orientago do julgado representativo da controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C,
§ 7°, 1, do Codigo de Processo Civil1973 (art. 1.040, inc. I do CPC/2015).

Destaca-se, ainda, quanto a previsdo contratual da capitalizagéo dos juros, trecho do acérddo que afirma o seguinte:

()
7. No caso dos autos, os contratos foram firmados em 03/08/2009 e 02/06/2010 e preveem expressamente a forma de cdlculo dos juros. Ainda que se entenda que o cdlculo dos juros pela Tabela Price implica
em capitalizagdo, tratando-se de contratos bancdrios firmados posteriormente a vigéncia da Medida Proviséria n® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por
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diversas vezes reeditada, a uiltima sob n°2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por for¢a do artigo 2° da Emenda Constitucional n° 32, de 11/09/2001, é licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do
artigo 5°. Precedentes. (g m)

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'".

No que se refere a ilegalidade na cobranga de comissao de permanéncia cumulada comjuros de mora e multa e a incidéncia dos juros moratérios a partir da citagdo, destaca-se o entendimento exarado no voto do Des.
Federal Relator Hélio Nogueira foi o seguinte:

()

Da alegagdo de cobranga de comissdo de permanéncia cumulada com juros de mora e multa.

Os contratos de abertura de crédito que instruem a presente agdo monitdria preveem, no caso de inadimpléncia do devedor:

CLAUSULA DECIMA QUARTA - IMPONTUALIDADE - Ocorrendo impontualidade na satisfagéo de qualquer obrigagdo de pagamento, a quantia a ser paga serd atualizada monetariamente desde a data de
vencimento até a data do efetivo pagamento com base no critério "pro rata die", aplicando-se a TR desde a data do vencimento, inclusive, até a data do pagamento, exclusive.

Pardgrafo primeiro - Sobre o valor da obrigagdo em atraso, atualizada monetariamente conforme previsto no caput desta cldusula, incidirdo juros remuneratdrios, com capitalizagdo mensal, calculados
aplicando-se a mesma taxa de juros contratada para a operagdo.

Paragrafo segundo - Sobre o valor da obrigagdo em atraso atualizada monetariamente, de acordo com o previsto no caput desta clausula, incidirdo juros moratdrios a razdo de 0,033333% (trinta e trés mil
trezentos e trinta e trés milésimos por cento) por dia de atraso.

Sendo assim, sem razio o apelante quanto a cobranga de issdo de | éncia, tampouco a lagdo desta com juros de mora e multa, posto ndo haver previsio contratual, nem mesmo consta nas
planilhas anexadas aos autos as fls. 29/32. (g. m.)
()

Da atualizacdo da divida nos termos do contrato.
Ha posicionamento desta Corte Regional no sentido de que a atualizacdo da divida deve ser feita nos termos do contrato até a data do efetivo pagamento:

Assim, ndo prospera o argumento do apelante quanto a incidéncia de juros moratérios somente a partir da citagdo.
Ademais, observo que nos argumentos trazidos pelo apelante, ndo vislumbro motivos para infirmar a r. sentenga, razdo pela impde-se a sua manutengdo.

()

Verifica-se que a questdo foi resolvida a partir da interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5
("A simples interpretagéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria fixada em julgamento representativo de controvérsia e, no que sobeja, néio o admito.

Int.

Sdo Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024612-89.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.024612-5/SP

AGRAVANTE : |[REM ONIX PECAS E EQUIPAMENTOS PARA MINERACAO LTDA
ADVOGADO : [SP111997 ANTONIO GERALDO BETHIOL e outro(a)

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SOROCABA >1(7SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 1(7 SSJ> SP

No. ORIG. : [00056107320134036110 4 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por REM ONIX COM/ DE PECAS E EQUIPAMENTOS PARA MINERACAO LTDA, com fundamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por
orgdo fracionario desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que rejeitou a excegdo de pré-executividade manejada pela recorrente ao findamento da inadequagdo
da via eleita, porquanto as matérias arguidas demandam dilagao probatoria.

Impende esclarecer inicialmente que a recorrente menciona artigos de lei federal em suas razdes recursais, porémndo indica expressamente qual deles resta violado no aresto combatido, o que enseja a inadmissdo recursal
por deficiéncia na findamentagdo.

Ainda que assim ndo fosse, cumpre destacar que ¢ pacifico o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica a afirmar a impossibilidade do manejo de excegdo de pré-executividade para arguigdo de matéria
que demanda dilagdo probatoria. Confira-se, no particular:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. NULIDADE DA CDA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CABIMENTO DA EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. DILAGAO PROBATORIA. SUMULA 393 (STJ). PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria” (Sumula 393/STJ).

4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1562100/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 09/12/2015)

Pois bem, se da andlise das provas dos autos, 0 acorddo hostilizado consignou que a matéria em debate demanda dilagao probatoria, para se chegar a conclusdo em sentido diverso, como pretende a recorrente, implicara
invariavelmente em revolvimento do contetido fatico-probatorio, cujo propdsito encontra dbice na Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7 DO STJ.

()

2. O crédito tributdrio possuia certeza, liquidez e exigibilidade. Portanto, a alteragdo do decisum, para modificar o entendimento do Tribunal local, demanda incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.
Contudo, tal medida encontra dbice na Siimula 7 do STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

3. O STJ pacificou o entendimento de que "A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria” (Siumula
393/STJ).

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1697031/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0003754-55.2014.4.03.6105/SP

[ [p014.61.05.003754-7/SP

APELANTE : |AUTO POSTO SAO TOMAZ LTDA

IADVOGADO : [SP122475 GUSTAVO MOURA TAVARES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
IADVOGADO : [SP257897 GRAZIELE MARIETE BUZANELLO MUSARDO
No. ORIG. : [00037545520144036105 3 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de acorddo de fls. 85/89v.
Decido.
Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢éo do recurso ocorreu apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, sendo, portanto, intempestivo.

Insta salientar que os aclaratérios de fls. 91/95 ndo suspenderam ou interromperam o prazo para interposi¢ao do recurso excepcional em comento, porquanto extemporaneos.
Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem.
Sdo Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0000749-92.2014.4.03.6115/SP

[ [2014.61.15.000749-8/SP

APELANTE : |EVERSON CRISTIANO BIANCHIN e outros(as)

: [MARCEL OKAMOTO TANAKA

ANDREA LUCIA TEIXEIRA DE SOUZA

: |CARLOS EDUARDO FELICIO
IADVOGADO . [SP066186 GLAUDECIR JOSE PASSADOR e outro(a)
IAPELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP112270 ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI ¢ outro(a)
No. ORIG. :00007499220144036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Everson Cristiano Bianchin e outros a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

Alega-se violagao ao artigo 42 do Codigo de Defesa do Consumidor, pleiteando a devolugdo em dobro dos valores cobrados indevidamente.

Comrelagdo ao assunto, a decisdo recorrida entendeu que isso ¢ cabivel quando demonstrada a ma-f¢ do credor, o que ndo ocorreu nos autos.

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, também encontrando a pretensio recursal obice no na Stmula 83/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE
VENDEDOR. RESTITUICAO DAS PARCELAS PAGAS. SUMULA 543 DO STJ. MA-FE. NAO OCORRENCIA. INVERSAO DA CLAUSULA PENAL. REVISAO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

()
2. A Segunda Se¢do desta Corte Superior firmou o entendimento de que a devolugdo em dobro dos valores pagos pelo
AgRg no AgRg no AREsp 731.339/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 3/5/2016, DJe 6/5/2016. (g m.)

(Aglnt no AREsp 1124791/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. UNIVERSIDADE. COBRANCA DE MENSALIDADES JA PAGAS. ADIMPLEMENTO QUE CONSTAVA INCLUSIVE NO SISTEMA ACADEMICO DA INSTITUICAO DE ENSINO.
PRESENGCA DE MA-FE RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, APLICAGAO DA PENALIDADE PREVISTA NO ART. 940 DO CODIGO CIVIL. CONDENAGAO A DEVOLUGAO EM DOBRO.
INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preconiza que a devolugdo em dobro de valores pagos pelo consumidor apenas é possivel se demonstrada a md-fé do credor. (g m)

id é possivel quando de ada a md-fé do credor. Precedente:

()
(REsp 1663458/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, Dle 16/06/2017)
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0005480-58.2015.4.03.6128/SP

[ [p015.61.28.005480-8/SP

APELANTE : |LUIS SERGIO DAVI

ADVOGADO : [SP242820 LINCOLN DETILIO e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : [SP119411B MARIO SERGIO TOGNOLO e outro(a)
No. ORIG. :|00054805820154036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Luis Sérgio Davi contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentagéo vinculada, de modo que no basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos cono este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragio
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003);
bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux,
1 Turm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer néio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos dermis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente um questdo de
direito federal, pois o especial néo se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo do repositério oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acordéo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdrdéo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTAGCAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim
de demonstrar a similitude fdtica entre os acdrddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo timico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais néo autoriza o conhecimento
do recurso especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou dimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acordéos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagio: DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020890-76.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00.020890-0/SP

AGRAVANTE : |QUIMIARA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : [SP141510 GESIEL DE SOUZA RODRIGUES

AGRAVADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE :  [CHEMICAL BRASILEIRA MODERNA LTDA

ORIGEM : |IUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP

No. ORIG. : [00020336720074036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por QUIMIARA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgo fraciondrio desta Corte.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/06/2018  14/1591



Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a deciso singular que anulou a arrematagio efetuada na execugdo fiscal de origem com aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade
da justica.

Em preliminar, a recorrente alega violagdo aos artigos 11 ¢ 489 do CPC. No entanto, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, fundamentando-se na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, inexiste a alegada ofensa, encontrando-se o acordio suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que fndamentagio contraria ao interesse da parte nio significa auséncia de findamentagio,
conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1° do CPC/2015 ndo configurada.

()

(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No mais, consignou-se a impossibilidade da arrematagio quando o depositario dos bens é ao mesmo tempo representante legal da arrematante. Decisdo em consondncia com o entendimento jurisprudencial da Corte
Superior destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. ART. 690-A DO CPC. ROL DE IMPEDIMENTO PASSIVEL DE INTERPRETA CAO NAO RESTRITIVA. POSSIBILIDADE DE O DEPOSI TARIO FIEL DE BEM PENHORADO,
ENQUANTO REPRESENTANTE DE OUTRA PESSOA JURIDICA DO MESMO GRUPO EMPRESARIAL DA EXECUTADA, FAZER LANCO EM LEILAO. IMPOSSIBILIDADE. FRAUDE. ARREMATACAO
CONSIDERADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
1. Discute-se nos autos a possibilidade de o depositdrio fiel de Bem penhorado, enquanto representante de outra pessoa juridica do mesmo grupo empresarial da executada, fazer lango de Bem colocado a
leildo.
2. Oart. 690-A do CPC, com a redagéo que lhe foi dada Lei n. 11.382, de 2006, admite o lango a todo aquele que estiver na livre administragdo de seus bens, com excegdo: "I - dos tutores, curadores,

iros, administradores, sindicos ou liquidantes, quanto aos bens confiados a sua guarda e responsabilidade; 11 - dos mandatdarios, quanto aos bens de cuja administragdo ou alienagdo estejam
encarregados; e Il - do juiz, membro do Ministério Puiblico e da Defensoria Piiblica, escrivio e demais servidores e auxiliares da Justica”.
3. A perquiri¢do acerca da taxatividade do rol de impedimento estampado nos incisos I a Il do art. 690-A do CPC denota que doutrina e jurisprudéncia permitem interpretagdo e adequagdo pelo aplicador do
direito, em homenagem a intengdo do legislador.
4. O Tribunal de origem decidiu que o depositario fiel do bem penhorado, enquanto representante de outra pessoa juridica do mesmo grupo empresarial da executada, seja enquadrado nas hipoteses
impeditivas de arrematagao.
5. Nos termos do art. 131 do CPC, cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislagdo
que entender aplicavel ao caso, como ocorreu, para evitar fraude a arrematagdo.
Recurso especial improvido.
(REsp 1368249/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 25/04/2013)

De outra parte, com base no acervo probatério, foi reconhecida a conduta desleal a ensejar a aplicagdo de muilta, para se chegar a conclusdo em sentido contrario, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o
revolvimento de matéria fatica, cuja pretensdo recursal esbarra no 6bice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipo conforme consignado no acérddo recorrido, restou evidenciado, com base no suporte fatico dos autos, o notdrio intuito de protelar e dificultar o andamento da execugdo fiscal proposta.
2. Para rever a condenagdo por litigancia de ma-fé, como pr fido pelos agr , seria indispensavel o reexame do conjunto probatdrio, o que esbarra no obice da Siimula 7/STJ. Precedentes.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 956.485/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2011, DJe 25/11/2011)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020890-76.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.020890-0/SP

AGRAVANTE : |QUIMIARA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : [SP141510 GESIEL DE SOUZA RODRIGUES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
PARTE RE : |CHEMICAL BRASILEIRA MODERNA LTDA

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP

No. ORIG. : [00020336720074036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por QUIMIARA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA, com fundamento no art. 102 da Constituicio Federal, contra acordéo proferido por érgio fracionario desta
Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo singular que anulou a arrematagao efetuada na execugdo fiscal de origem com aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade
da justiga. Destaca-se, por oportuno que a solugdo da controvérsia dependeu de analise de norma infraconstitucional.

Para possibilitar 0 manejo do recurso extraordinario, ¢ necessario que decisdo tenha se pronunciado expressamente sobre o dispositivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal
Federal ndio admite o prequestionamento implicito da matéria constitucional. Verifico que o dispositivo constitucional mencionado nfo foi abordado na decisdo impugnada. Destaca-se, por oportuno que a recorrente embora
tenha manejado os embargos de declaragdo, ndo o fez para suprir tal omissdo.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acordzo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais
invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado nas Stimulas 282 e 356/STF.

Ainda que assim ndo fosse, como muito bem salientado acima o debate dos autos foi solucionado com base na norma infraconstitucional, de forma que a violagdo a dispositivo constitucional, se houver, sera apenas de forma
reflexa e indireta, que néo enseja o manejo do recurso extraordinario. No mesmo sentido € o entendimento do Pretorio Excelso:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLAGAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUIGCAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - OFENSA INDIRETA A
CONSTITUIGAO - CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de efetiva apreciagdo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo
impugnado, ndo autoriza - ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. Precedentes. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto
constitucional, quando ocorrente, ndo basta, sé por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. Precedentes.

(RE 873967 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 02/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)

Ante o exposto, NAO O ADMITO o recurso extraordinério.

Int.

Séo Paulo, 04 de junho de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisio) Nro 572752018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003998-86.2006.4.03.6000/MS

| ]2006.60.00.003998-7/MS

APELANTE : |LEILA MAURA FERNANDES DA CUNHA
ADVOGADO : [MS008974 ROBERTO SANTOS CUNHA e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO : |MS014330 CARLA IVO PELIZARO e outro(a)

No. ORIG. :100039988620064036000 4 Vr CAMPO GRANDEMS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Laura Maura Fernandes da Cunha contra acordéo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 535, inciso Il do Codigo de Processo Civil'1973; artigos 400 e 463, inciso II do Codigo de Processo Civil’2015; artigo 653 do Codigo Civil; artigo 10 da Lein® 9.613/98; artigo 6°, inciso VIII
do Cddigo de Defesa do Consumidor, sustentando-se, emsintese, o direito as indenizagdes pleiteadas.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, dado que o v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acordéo recorrido, ainda que de modo sucinto, dda resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP 1’ 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se ade d  fund do. O simples fato de as teses apr das ndo serem integrall repelidas ndo significa, por si
0, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentm ouscltados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Mm. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mérito, a decisdo atacada consignou o seguinte:

CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. MARIDO DA AUTORA EFETUOU SAQUES E MOVIMENTACOES BANCARIAS COM AUTORIZACAO. INEXISTENCIA DE CONDUTA ILICITA DA REQUERIDA.
APELO DESPROVIDO.

1- O Cédigo Civil, em seu artigo 927, pardgrafo vnico, dispde que havera obrigagdo de reparar o dano, independente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente
desenvolvida pelo autor do dano implicar por sua natureza risco para os direitos de outrem.

11 - A Caixa Econémica Federal tem o dever de indenizar a parte em razdo da responsabilidade civil objetiva propria das instituiges financeiras, em face da submissao aos ditames do Cédigo de Defesa do
Consumidor, conforme entendimento pacifico da jurisprudéncia pdtria, inclusive sumulado pelo Superior Tribunal de Justica: "Simula 297. O Cddligo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des
Sfinanceiras".

Il - A teor do conjunto probatdrio trazido aos autos pela parte autora, nio existe comprovagdo do fato constitutivo do seu direito, nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil, motivo
pelo qual denota-se que a autora néo se desincumbiu do 6nus que the cabia, devendo, por tais razbes, ser mantida a r. sentenga tal como langada. (g m)

1V - Apelagio desprovida.

Ressalta-se, ainda, trecho do voto do Des. Federal Relator Cotrim Guimardes, verbis:

()

Da andilise dos autos, restou incontroverso que os saques e movimentacoes contestadas pela parte autora na presente agdo foram realizadas pelo Sr. Carlos Fernando de Souza, seu marido a época dos
Jfatos. (g m)

E acerca da autorizagdo da autora para as supostas movimentagdes ilegais, o Sr. Carlos Fernando de Souza assim se manifestou (fls. 248):

"Separou-se judicialmente da autora em 2004; fazia os servicos de uma empresa cujos titulares era a autora e as filhas; tratava-se da empresa LPM Factoring; o depoente quem cuidava dos servigos
administrativos externos da empresa; sendo que a contabilidade ficava a cargo de Leila, enquanto que as filhas néo atuavam; o depoente fazia depdsitos, transferéncias, as vezes saques, quando o cliente
acompanhava-o até a CEF; quando havia necessidade o depoente fazia transferéncias entre as contas de poupanga de sua pessoa e da pessoa de Leila Maura; era o depoente quem assinava as respectivas
guias; ndo se recorda se tinha procuragdo de Leila para fazer essa movimentagdo; é certo que havia uma autorizagdo, mesmo porque a CEF jamais fazia transferéncia se ndo fosse portadora de autorizagéo;
se forem analisadas as retiradas serdo verificados que nelas estdo apostas as suas assinaturas bem como as do gerente da CEF.

()

Néio se pode afirmar se a assinatura aposta no documento de f. 24 é da Sr* Leila, mas acredita que sim, uma vez que ao lado estd a assinatura do gerente, é certo que quando da abertura da conta Leila deu a
referida autorizagdo; quer ressalvar que as transferéncias eram feitas da poupanga para a conta da LPM e vice-versa, o depoente nunca fez transferéncia da conta de Leila para sua conta poupanga, no
entanto fez transferéncia de sua conta para a conta de Leila; o depoente nunca assinou documentos de saques da conta da LPM, os quais eram assinados por Leila."”

Assim, a teor do conjunto probatdrio trazido aos autos pela parte autora, néo existe comprovagado do fato constitutivo do seu direito, nos termos do artigo 373, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, motivo
pelo qual denota-se que a autora ndo se desincumbiu do énus que lhe cabia, devendo, por tais razdes, ser mantida a r. sentenga tal como langada.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO PROBATORIO. DISTRIBUICAO DA CARGA DA PROVA . PARTE AUTORA QUE INSTRUI MAL A INICIAL. OPORTUNIDADE DE PRODUCAO DE NOVAS PROVAS.
SILENCIO. SENTENGCA. ANULACAO. IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

1.(.)

2. Nas razbes recursais, sustenta a parte recorrente ter havido violagdo ao art. 333, inc. 1, do Cédigo de Processo Civil (CPC), ao argumento de que incumbia a parte autora fazer prova do que alegou na
inicial, razdo pela qual, reconhecida a inexisténcia de prova dos fatos constitutivos de seu direito, correto seria o julgamento de improcedéncia do pedido, e ndo a anulagdo da sentenga a fim de que fossem
produzidas novas prova s, as quais, em momento algum, foram solicitadas na primeira instancia pela propria parte autora.

3. O chamado "6nus da prova" é instituto de direito processual que busca, acima de tudo, viabilizar a consecugdo da vedagdo ao non liquet, uma vez que, por meio do art. 333 , inc. I, do CPC, garante-se ao
Juiz 0 modo de julgar quando qualquer dos litigantes ndo se desincumbir da carga probatdria definida legalmente, apesar de permanecer diividas razoaveis sobre a dindmica dos fatos.

4. Ainda acerca do direito probatdrio, convém ressaltar que, via de regra, a oportunidade adequada para que a parte autora produza seu caderno probatorio é a inicial (art. 282, inc. I, do CPC). Para o réu,
este momento é a contestagdo (art. 300 do CPC). Qualquer outro momento processual que possa eventualmente ser destinado a produgdo probatoria deve ser encarado como excegdo.

5. Assim, a abertura para a réplica, p. ex., encontra limites estreitos no CPC, seja quando o réu alegar alguma das matérias do art. 301 do mesmo diploma legislativo, seja quando o réu trouxer dados inéditos
ao processo, tendo a parte autora, como conseqiiéncia do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, direito de sobre eles se manifestar (arts. 326 e 327 do CPC).

6. Da mesma maneira, em atengdo também ao principio do dispositivo, convém restringir o uso tradicionalmente indiscriminado do despacho que chama as partes a dizerem se tém outras prova s a produzir,
pois, dogmdtica e legalmente falando, os momentos para tanto ja ocorreram (inicial e contestagdo).

7. E, ainda, também em observancia ao principio do dispositivo, o magistrado deve ser parcimonioso ao determinar a produgdo de provas no saneador, evitando tornar controversos pontos sobre os quais, na
verdade, as partes abriram mdo de discutir - e, portanto, de tornar controvertidos.

8. O objetivo do Cédigo de Processo Civil é claro: evitar delongas injustificadas e ndo queridas pelos litigantes que, muito mais do que o atingimento da sacrossanta "verdade material” ou o prestigio da
igualmente paradoxal "verdade formal", acabam prejudicando as partes interessadas, na medida em que inviabilizam uma tutela adequada e eficiente.

9. Por tudo isso, se o autor ndo demonstra (ou néo se interessa em demonstrar), de plano ou durante o processo, os fatos constitutivos de seu direito, mesmo tendo-lhe sido oportunizados momentos para tanto,
compete ao magistrado encerrar o processo com resolugdo de mérito, pela improcedéncia do pedido, mesmo que, por sua intima convicgdo, também o réu ndo tenha conseguido demonstrar de forma cabal os
fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do alegado direito do autor.

()
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13. Nao ha como, pois, concluir conforme fez o acorddo dos embargos infringentes - pela anulagdo da sentenga a fim de instaurar-se nova instrugdo probatdria para que a parte autora demonstre os fatos
constitutivos de seu direito.

14. Sendo caso de direitos disponiveis (em relagdo a autora) e tendo ela permanecido silente em réplica e quando chamada a se manifestar pela produgdo de outras prova s, na verdade, é caso puro e simples
de sentenga de improcedéncia. Néo ha nulidade a ser declarada porque todo o iter processual foi seguido estritamente na forma da lei, sob pena de o Tribunal de origem estar se substituindo as partes na
condugdo de seus interesses patrimoniais (malversagdo do principio do dispositivo).

15. A formagao de coisa julgada material em desfavor da parte autora, longe de ser pena demasiada, é mera conseqiiéncia de sua desidia na formagdo do conjunto probatdrio, desidia esta que néo justifica a
anulagdo de sentenga proferida nos termos da lei.

16. Recurso especial provido a fim de julgar o processo extinto com resolugdo de mérito pela improcedéncia do pedido.” (RESP 200600852538, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA,
DJE DATA:28/09/2010)

Muito bem expds o magistrado singular, verbis:

"Ela ¢ com a movi ¢do da conta i | pelo ex-marido, tanto que jamais protestou contra os créditos ocorridos na conta conjunta e na conta da empresa, as quais foram abastecidas
com recursos da conta individual. Ademais, era seu marido quem de fato administrava a empresa, na qual figurava como sécia, juntamente com suas filhas. Uma das filhas lembrou que a remuneragéo do pai
- e, por conseguinte, da mde - provinha da referida empresa (f. 239). Em suma, a autora confiava no seu ex-marido, em que pese ter este sido preso em 2004, em razdo de decreto de 1997. Por outro lado,
mesmo ciente da autoria das retiradas quando da separagdo judicial, admitiu que a partilha dos bens fosse feita sem que o marido, autor dos desvios e, por conseguinte, responsavel pelo evento, arcasse com
sua obrigagdo perante sua pessoa e a ré."”

Dessa forma, inexiste conduta ilicita da ré a ser indenizada.

()

Fivich

Vertfica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017361-97.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.017361-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |[WP DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADO : [SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientacio firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 15 de maio de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017361-97.2007.4.03.6100/SP

\ [ ]2007.61.00.017361-3/SP |
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APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |WP DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADO : |SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario nterposto por WP DISTRIBUIDORA LTDA, com findamento no art. 102, inciso III, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte.
Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia ap0s a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgo fracionério.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intiment-se.

Séo Paulo, 15 de maio de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0009890-12.2007.4.03.6106/SP

[ [2007.61.06.009890-5/SP

IAPELANTE : |LEANDRO LIMA PEREIRA
IADVOGADO : [SP104574 JOSE ALEXANDRE JUNCO e outro(a)
: [SP207826 FERNANDO SASSO FABIO
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : [Prefeitura Municipal de Sao Jose do Rio Preto SP
IADVOGADO : [SP227059 RONALDO BITENCOURT DUTRA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00098901220074036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por LEANDRO LIMA PEREIRA, com fundamento no art. 105, 111, a da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Inicialmente, considero aplicavel a0 segundo recurso especial interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A interposicao de dois recursos simultdneos pela mesm parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso especial:

Alega-se violagdo A Lein® 8080/90, artigo 2°, 6° e 16, inciso IV.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acrddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretenséo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagao do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademis, "nexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas néo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1’ 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. MORTE DE ENFERMEIRA POR DENGUE HEMORRAGICA. LEGITIMIDADE PASSIVIDA DA
UNIAO FEDERAL. TEORIA DA CAUSA MADURA. NAO CONFIGURAGAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL. INEXISTENCIA DE OMISSAO ESTATAL. NAO FORMAGAO DE NEXO DE CAUSALIDADE.
APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a indenizagdo por danos materiais e mordis, pleiteada por Leandro Lima Pereira em face da Unido Federal e do Municipio de Séo José do Rio Preto, em razdo do
Jfalecimento de sua esposa por dengue hemorrdgica, supostamente contraida nas dependéncias da UBS.

2. O Magistrado a quo extinguiu o feito sem julgamento do mérito, por entender ser a Unido Federal parte ilegitima para figurar no polo passivo de agdo em que particular visa obter indenizagdo por morte
em decorréncia de epidemia de dengue, e, portanto, determinou a remessa dos autos a Justica Estadual.

3. Passo a andlise da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal. A Constitui¢cdo Federal de 1988 ao constitucionalizar o direito a saiide como direito fundamental, inovou a ordem juridica nacional,
na medida em que nas Constituigdes anteriores tal direito se restringia a salvaguarda especifica de direitos dos trabalhadores, além de disposicdes sobre regras de competéncia que ndo tinham, todavia, o
conddo de garantir o acesso universal a saide. Nessa esteira, previu em seu artigo 196, que o direito fundamental a saide é dever de todos os entes federativos, os quais respondem de forma soliddria.

4. Com efeito, para concretizar e viabilizar o direito fundamental & saide, a Constituigéo, em seus artigos 197 e 196, concebe o Sistema Unico de Satide como sendo o conjunto de agdes e servigos de satide
que integram uma rede regionalizada e hierarquizada, financiada com os recursos do orcamento da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, a ser regulamentada por lei,
no caso, a Lei 8.080/90.

5. A Lei 8.080/90, por sua vez, determina: Art. 4° O conjunto de agdes e servigos de satide, prestados por 6rgdos e institui¢oes publicas federais, estaduais e municipais, da Administragdo direta e indireta e das
fundagdes mantidas pelo Poder Piiblico, constitui o Sistema Unico de Savide (SUS). Ainda, destacam-se os seguintes dispositivos do mesmo diploma legal acerca das competéncias da Unidio Federal no ambito
do Sistema Unico de Sauide: Art. 16. A direcéo nacional do Sistema Unico da Saide (SUS) compete:[...] Il - definir e coordenar os sistemas: a) de redes integradas de assisténcia de alta complexidade; b) de
rede de laboratdrios de savide publica; c) de vigilancia epidemiolégica; e d) vigildncia sanitdria; [...] VI - coordenar e participar na execugdo das agdes de vigildncia epidemioldgica; Pardgrafo vinico. A Unido
podera executar agdes de vigilancia epidemiolégica e sanitdria em circunstdncias especiais, como na ocorréncia de agravos inusitados a satide, que possam escapar do controle da diregdo estadual do Sistema
Unico de Savide (SUS) ou que repr risco de di ¢do nacional.

6. Pois bem, pela simples leitura dos dispositivos mencionados, extrai-se que, no caso em tela, a participagéo da Unido Federal néo se limita ao mero repasse de verbas, mas sim a atuagdo direta na
coordenagdo de politicas de vigildncia epidemiolégica. No mais, é sabido que, quando as agdes de saiide se destinam a atender a um puiblico que ultrapasse os limites regionais, como é o caso do combate a
dengue, a Unido Federal possui responsabilidade em atuar na execugdo de politicas de vigilancia epidemiologica, contando com apoio dos estados e municipios.

7. Nesse sentido, afasta-se a preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal, e, portanto, entende-se a Justica Federal competente para julgamento.

8. Passo, portanto, a andlise do mérito. O mérito da discussdo recai sobre o tema da responsabilidade civil do Estado, de modo que se fazem pertinentes algumas consideragdes doutrindrias e jurisprudenciais.
Sdo elementos da responsabilidade civil a agdo ou omissdo do agente, a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de indenizar.
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9. No direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado é, em regra, objetiva, isto é, prescinde da comprovagdo de culpa do agente, bastando-se que se comprove o nexo causal entre a conduta do agente e
0 dano. Estd consagrada na norma do artigo 37, § 6°, da Constitui¢do Federal. Entretanto, nos casos em que verificados danos por omissdo, so deve ser responsabilizado o Estado quando, embora obrigado a
impedir o dano, descumpre o seu dever legal. Em outros termos, nos atos omissivos, s6 hd responsabilidade quando decorrente de ato ilicito. Desse modo, é evidente que, no caso dos autos, aplica-se o instituto
da responsabilidade subjetiva, posto que a suposta conduta estatal é omissiva e se traduz na deficiéncia da prestagdo do servigo de implementagéo de programas de prevengéo e combate a dengue.

10. Pois bem, nota-se que das provas juntadas aos autos pelo autor, além dos documentos pessoais da falecida, este se limitou a apresentar noticias jornalisticas que retratavam a situagdo da propagagdo da
doenga na regido. Ndo houve, por exemplo, pedido de pericia pelo autor em sua residéncia, a fim de atestar a inexisténcia de focos de procriagdo do mosquito em sua propria moradia.

11. O Municipio de Séio José do Rio Preto e a Unido Federal, por outro lado, apresentaram informagdes prestadas pela Coordenadora do Setor de Controle de Aedes Aegypt (fls. 114/120), cdpias dos cartdes
de ponto da vitima (fls. 134/137), mapas das dreas de residéncia da vitima a época do aparecimento dos primeiros sintomas (fls. 139/140), mapas de 500 metros ao redor da Policlinica de Solo Sagrado a
época dos primeiros sintomas (fls. 142/143), relatorio de agdes de bloqueio de criadouros e de bloqueio de nebulizagdo realizados no Municipio e nos setores proximos da Policlinica Solo Sagrado (fls. 149/159),
agdes (judiciais e administrativas) efetivadas pelo Municipio desde 2005, objetivando a limpeza de imoveis (fls. 161/394), relatorio de notificacdes e multas emitidas no ano de 2007, objetivando a limpeza de
imoveis (fl. 402), entre outras provas nesse sentido.

12. Néo se verifica, portanto, responsabilidade da administragdo publica, seja de nivel municipal ou federal, uma vez que ndo houve falha na prestagdo do servigo, ou inobservancia de obrigagdo perante o
direito fundamental a savide. Ao revés, nota-se que os entes federativos envidaram esforcos em implementar agdes de prevengdo e combate a doenga. As medidas de prevengdo ao surto de dengue foram
adequadamente promovidas e comprovadas, ndo sendo possivel se caracterizar omissdo estatal apta a gerar dano indenizavel e, muito menos, culpa in vigilando.

13. No mais, também ndo se identifica formagdo de nexo de causalidade entre a suposta omissdo estatal e a infec¢do pela doenga pelo simples fato de a falecida ter sido enfermeira junto a Unidade Bdsica de
Saiide de Solo Sagrado, uma vez que ndo restou demonstrado que ela necessariamente teria contraido a doenga durante sua jornada de trabalho.

14. Assim, em que pese o lamentdvel 6bito, néo se configuram os elementos da responsabilidade civil, nédo existindo, inclusive, ato ilicito apto a ensejar reparagdo de danos a apelante, pois os apelados
atuaram no combate da dengue, ainda que ndo tenham conseguido acabar com todos os focos da doenga.

15. Para fixagdo dos honordrios advocaticios adota-se o entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no Enunciado Administrativo n° 7 do C. STJ, o qual preconiza que somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016 serd possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais.

16. Com base nas circunstdncias que envolveram a demanda, nos termos do artigo 20, §§ 3° e 4°, do antigo Codigo de Processo Civil, fixam-se os honorarios advocaticios, a favor dos réus, em R$ 2.000,00
(dois mil reais), a serem distribuidos em igual propor¢do.

17. O autor, na forma do artigo 9°, da Lei 1.060/50, goza do beneficio da gratuidade processual, motivo pelo qual, salvo ulterior revogagdo do beneficio, ndo arcard com o pagamento das verbas
sucumbenciais.

18. Preliminar de legitimidade passiva da Unico acolhida. A¢do improcedente.

19. Recurso desprovido."

Verifica-se, assim, que a pretexto de alegar violagdes as leis federais, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico - probatdrio.

Logo, revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, iviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0009890-12.2007.4.03.6106/SP

[ ]2007.61.06.009890-5/SP

APELANTE : |[LEANDRO LIMA PEREIRA
ADVOGADO : |SP104574 JOSE ALEXANDRE JUNCO e outro(a)
: |SP207826 FERNANDO SASSO FABIO
IAPELADO(A) : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : |Prefeitura Municipal de Sao Jose do Rio Preto SP
ADVOGADO : |SP227059 RONALDO BITENCOURT DUTRA ¢ outro(a)
No. ORIG. :00098901220074036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por LEANDRO LIMA PEREIRA, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Inicialmente, considero aplicavel a0 segundo recurso extraordinério inferposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "A interposi¢ao de dois recursos simultaneos pela mesima parte e contra a mesma decisdo inpede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Passo a andlise da admissibilidade do primeiro recurso extraordinario:
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagéo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acordo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se adequadamente fimdamentado. O simples fato de as teses apresentadas nio serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1’ 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Quanto ao mérito, com efeito, a decisdo recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"O presente feito encontra-se incluido na meta do Conselho Nacional de Justica.

A questdo posta nos autos diz respeito a indenizagdo por danos materiais e morais, pleiteada por Leandro Lima Pereira em face da Unido Federal e do Municipio de Séo José do Rio Preto, em razdo do
falecimento de sua esposa por dengue hemorrdgica, supostamente contraida nas dependéncias de UBS onde trabalhava.

O Magistrado a quo extinguiu o feito sem julgamento do mérito, por entender ser a Unido Federal parte ilegitima para figurar no polo passivo de agdo em que o particular visa obter indenizagdo por morte em
decorréncia de epidemia de dengue, e, portanto, determinou a remessa dos autos a Justiga Estadual.

Somente a parte autora recorreu, retomando os argumentos da inicial. Logo, quase toda matéria foi devolvida a este E. Tribunal.

Assim, passo a andlise da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal.

A Constituigdo Federal de 1988 ao constitucionalizar o direito a savide como direito fundamental, inovou a ordem juridica nacional, na medida em que nas Constitui¢des anteriores tal direito se restringia a
salvaguarda especifica de direitos dos trabalhadores, além de disposices sobre regras de competéncia que néo tinham, todavia, o conddo de garantir o acesso universal a saide.

Nessa esteira, previu em seu artigo 196, que o direito fundamental a sauide é dever de todos os entes federativos, os quais respondem de forma soliddria. Verbis:

Art. 196. A sade é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitdrio as
agdes e servigos para sua promogdo, prote¢do e recuperagao.

E de se notar que a Constituigdo, ao dispor do direito a saide, ndo se limita a aspectos de natureza curativa, mas estabelece que as agdes devem ser amplas no sentido de garantir um tratamento curativo, mas
de determinar também que as politicas piblicas devem ter como o escopo a profilaxia de doengas.

Com efeito, para concretizar e viabilizar o direito fundamental & saiide, a Constituigéo, em seus artigos 196 e 197, concebe o Sistema Unico de Saiide como sendo o conjunto de agdes e servicos de satide que
integram uma rede regionalizada e hierarquizada, financiada com os recursos do or¢amento da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, a ser regulamentada por lei, no
caso, a Lei 8.080/90.

A Lei 8.080/90, por sua vez, determina:

Art. 2° A savide é um direito fundk [ do ser , devendo o Estado prover as condigdes indispensaveis ao seu pleno exercicio.

§ 1° O dever do Estado de garantir a saiide consiste na formulagdo e execugdo de politicas econdmicas e sociais que visem a redugdo de riscos de doengas e de outros agravos e no estabelecimento de
condi¢des que assegurem acesso universal e igualitdrio as agdes e aos servigos para a sua promogdo, protegdo e recuperagdo.

Art. 4° O conjunto de agdes e servigos de saiide, prestados por orgdos e instituicdes puiblicas federais, estaduais e municipais, da Administragdo direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Puiblico,
constitui o Sistema Unico de Saide (SUS).
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Ainda, destacam-se os seguintes dispositivos do mesmo diploma legal acerca das competéncias da Unido Federal no ambito do Sistema Unico de Satide:

Art. 16. A diregdo nacional do Sistema Unico da Saide (SUS) compete:

[-]

I - definir e coordenar os sistemas:

a) de redes integradas de assisténcia de alta complexidade;

b) de rede de laboratdrios de saiide piblica;

¢) de vigildncia epidemiologica; e

d) vigilancia sanitdria;

[-]

VI - coordenar e participar na execugdo das agdes de vigildncia epidemioldgica;

Pardgrafo inico. A Unido poderd executar agdes de vigildncia epidemiologica e sanitdria em circunstdncias especiais, como na ocorréncia de agravos inusitados a saiide, que possam escapar do controle da
diregéio estadual do Sistema Unico de Saiide (SUS) ou que repr risco de di inagdo nacional.

Pois bem, pela simples leitura dos dispositivos mencionados, extrai-se que, no caso em tela, a participagdo da Unido Federal ndo se limita ao mero repasse de verbas, mas sim a atuagdo direta na coordenagdo
de politicas de vigildncia epidemiologica.

No mais, é sabido que, quando as agdes de saiide se destinam a atender a um puiblico que ultrapasse os limites regionais, como é o caso do combate a dengue, a Unido Federal possui responsabilidade em atuar
na execugdo de politicas de vigildncia epidemioldgica, contando com apoio dos estados e municipios.

Nesse sentido, afasta-se a preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal, e, portanto, entende-se a Justica Federal competente para julgamento.

Desse modo, com base na teoria da causa madura, amparada nos principios da celeridade e eficiéncia processual, e prevista no artigo 1.013, § 3, I, do atual Cédigo de Processo Civil, considero que o presente
feito se encontra em condi¢des para imediato julgamento.

Passo, portanto, a andlise do mérito.

O mérito da discussdo recai sobre o tema da responsabilidade civil do Estado, de modo que se fazem pertinentes algumas consideragdes doutrindrias e jurisprudenciais.

Sdo elementos da responsabilidade civil a agdo ou omissdo do agente, a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de indenizar.

No direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado é, em regra, objetiva, isto é, prescinde da comprovagdo de culpa do agente, bastando-se que se comprove o nexo causal entre a conduta do agente e o
dano. Esta consagrada na norma do artigo 37, § 6°, da Constituigdo Federal, sob a seguinte redagdo:

Art. 37. A administragdo puiblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

§ 6° As pessoas juridicas de direito piiblico e as de direito privado prestadoras de servigos piiblicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Entretanto, nos casos em que verificados danos por omissdo, so deve ser responsabilizado o Estado quando, embora obrigado a impedir o dano, descumpre o seu dever legal. Em outros termos, nos atos
omissivos, so ha responsabilidade quando decorrente de ato ilicito.

Esclarece, portanto, Celso Anténio Bandeira de Mello que:

"Quando o dano foi possivel em decorréncia de uma omissdo do Estado (o servigo ndo funcionou, funcionou tardia ou ineficientemente) é de aplicar-se a teoria da responsabilidade subjetiva . Com efeito, se o
Estado ndo agiu, ndo pode, logicamente, ser ele o autor do dano. E, se ndo foi o autor, s6 cabe responsabilizd-lo caso esteja obrigado a impedir o dano. Isto é: 56 faz sentido responsabiliza-lo se descumprir
dever legal que lhe impunha obstar ao evento lesivo.

Deveras, caso o Poder Piblico ndo estivesse obrigado a impedir o acontecimento danoso, faltaria razéo para impor-lhe o encargo de suportar patri q

responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, é necessari resp bilidade subjetiva , pois néo hd conduta ilicita
do Estado (embora do particular possa haver) que ndo seja proveniente de negligéncia, imprudéncia ou impericia (culpa) ou, entdo, deliberado proposito de violar a norma que o constituia em cada obrigagdo
(dolo). Culpa e dolo sdo justamente as modalidades de responsabilidade subjetiva." (in Curso de Direito Administrativo, 26 Edicdo, Malheiros, pags. 1002/1003)

Qutrossim, colhe-se da ligio de José dos Santos Carvalho Filho:

"4 responsabilidade objetiva do Estado se dara pela presenga dos seus pressup - o fato administrativo, o dano e o nexo causal. Todavia, quando a conduta estatal for omissiva, serd preciso distinguir se a
omissdo constitui, ou ndo, fato gerador da responsabilidade civil do Estado. Nem toda conduta omissiva retrata um desleixo do Estado em cumprir um dever legal; se assim for, ndo se configurarda a
responsabilidade estatal. Somente quando o Estado se omitir diante do dever legal de impedir a ocorréncia do dano é que serd responsdvel civilmente e obrigado a reparar os prejuizos. A consequéncia, dessa
maneira, reside em que a responsabilidade civil do Estado, no caso de conduta omissiva, s6 se desenhard quando presentes estiverem os elementos que caracterizam a culpa. A culpa origina-se, na espécie, do
descumprimento do dever legal, atribuido ao Poder Piblico, de impedir a consumagdo do dano. Resulta, por conseguinte, que, nas omissdes estatais, a teoria da responsabilidade objetiva néo tem perfeita
aplicabilidade, como ocorre nas condutas comissivas.” (in Manual de Direito Administrativo, 17 ed., Rio de Janeiro: Limen Iuris, 2007, p. 489)

Desse modo, é evidente que, no caso dos autos, aplica-se o instituto da responsabilidade subjetiva, posto que a suposta conduta estatal é omissiva e se traduz na deficiéncia da prestagdo do servigo de
implementagdo de programas de prevengéo e combate a dengue.

Pois bem, nota-se que das provas juntadas aos autos pelo autor, além dos documentos pessodais da falecida, este se limitou a apresentar noticias jornalisticas que retratavam a situagdo da propagagdo da
doenga na regido. Néo houve, por exemplo, pedido de pericia pelo demandante em sua residéncia, a fim de atestar a inexisténcia de focos de procriagdo do mosquito em sua propria moradia.

O Municipio de Séo José do Rio Preto e a Unido Federal, por outro lado, apresentaram informagdes prestadas pela Coordenadora do Setor de Controle de Aedes Aegypt (fls. 114/120), copias dos cartdes de
ponto da vitima (fls. 134/137), mapas das dreas de residéncia da vitima a época do aparecimento dos primeiros sintomas (fls. 139/140), mapas de 500 metros ao redor da Policlinica de Solo Sagrado a época
dos primeiros sintomas (fls. 142/143), relatério de agdes de bloqueio de criadouros e de bloqueio de nebulizagdo realizados no Municipio e nos setores préximos da Policlinica Solo Sagrado (fls. 149/159), agdes
(judiciais e administrativas) efetivadas pelo Municipio desde 2005, objetivando a limpeza de imoveis (fls. 161/394), relatorio de notificagbes e multas emitidas no ano de 2007, objetivando a limpeza de imoveis
(fl. 402), entre outras provas nesse sentido.

Nao se verifica, portanto, responsabilidade da administragdo puiblica, seja de nivel municipal ou federal, uma vez que ndo houve falha na prestagdo do servigo, ou inobservancia de obrigagdo perante o direito
fundamental a saiide. Ao revés, nota-se que os entes federativos envidaram esfor¢os em implementar agdes de prevengio e combate a doenga.

As medidas de prevengdo ao surto de dengue foram adequadamente promovidas e comprovadas, néo sendo possivel se caracterizar omissdo estatal apta a gerar dano indenizavel e, muito menos, culpa in
vigilando.

Por esse mesmo ), colh os jul A
RESPONSABILIDADE CIVIL do estado. MORTE. DENGUE HEMORRAGICA. OMISSA0 NAO COMPROVADA. 1. Conguanto comprovado o dano, jd que a certidéo de dbito do filho da apelante atesta como
causa mortis a infecgdo por dengue hemorrdgica, inexiste conduta omissiva imputdvel ao Poder Puiblico, seja genérica, seja especifica. Demonstrou-se a realizagdo de campanhas de orientagdo a populagdo,
visitas a imoveis e capacitagdo de agentes comunitdrios na regido onde residia a vitima durante os dois meses que antecederam seu falecimento. 2. Néo se configura ato ilicito apto a ensejar reparagdo por
danos morais a apelante, elemento essencial a caracterizagdo da responsabilidade, pois os apelados atuaram no combate da dengue, mas ndo conseguiram acabar com todos os focos da doenga, necessitando
impreterivelmente do auxilio dos particulares em suas casas. 3. A ocorréncia da epidemia de dengue no Estado do Rio de Janeiro ndo basta para demonstrar o liame entre a malversagdo do dinheiro publico e
a alegada doenga que lamentavelmente levou a 6bito o filho da apelante. 4. Apelagio desprovida.(AC 201051010058816, Desembargador Federal LUIZ PAULO DA SILVA ARAUJO FILHO, TRF2 - SETIMA
TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::14/10/2014.)

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. MORTE POR DENGUE HOMORRAGICA. OMISSAO ESTATAL. NAO COMPROVAGAO. CAUSA COMPROVADA. MOSQUITO
TRANSMISSOR. FOCOS NO QUINTAL DA RESIDENCIA. DANO MORAL. INEXISTENCIA. INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Porque néio demonstrada a ocorréncia de falta do servigo (faute du
service) apta a caracterizar omissdo estatal no combate ao mosquito transmissor da dengue, bem como diante da comprovagdo da existéncia de focos do mosquito transmissor no quintal da residéncia da
vitima, ndo é cabivel a concessdo de indenizagdo por danos morais, em desfavor dos entes integrantes do sistema inico de saiide, por morte causada por dengue homorragica. 2. Recurso improvido.(AC
200981000119191, Desembargador Federal Andlré Luis Maia Tobias Granja, TRF5 - Terceira Turma, DJE - Data::04/12/2012 - Pdgina::188.)

ADMINISTRATIVO. CIVIL. MORTE EM DECORRENCIA DE DENGUE HEMORRAGICA. RESPONSABILIDADE SURJETIVA DO ESTADO. NAO CONFIGURADA. INDENIZA CAO INDEVIDA. 1. Alega a
parte autora omissdo do Poder Puiblico em erradicar o mosquito transmissor da dengue, acarretando mais uma epidemia no ano de 2008. Vindo seu filho a falecer em decorréncia de dengue hemorragica, a
Administragdo Publica teria o dever de indenizar os autores pelos danos morais causados. 2. Dessa feita, em se tratando de conduta omissiva do Estado a responsabilidade é subjetiva e, neste caso, deve ser
discutida a culpa estatal. Este entendimento cinge-se no fato de que na hipotese de Responsabilidade Subjetiva do Estado, mais especificamente, por omissdo do Poder Piblico o que depende é a comprovagao
da inércia na prestagdo do servigo puiblico, sendo imprescindivel a demonstragdo do mau funcio 0 do servigo, para que seja configurada a responsabilidade- (STJ, REsp 888.420/MG, rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, julgado em 07/05/2009, DJe 27/05/2009). 3. Pelos documentos acostados pela parte autora, ndo restou demonstrada a existéncia de dolo ou culpa do Poder Puiblico na morte do filho e
irmdo dos autores. Néo ha provas nos autos de relagdo de causalidade entre o evento morte e uma omissdo vinculada a um dever de agir especifico do Poder Puiblico. Inexiste sequer indicio de prova de que os
programas de prevengdo e combate a dengue ndo foram implantados ou foram mal conduzidos. 4. Precedentes do STJ e deste Tribunal. 5. Apelagdo conhecida e desprovida.(AC 200851010046753,
Desembargador Federal JOSE ANTONIO LISBOA NEIVA, TRF2 - SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::05/07/2012 - Pdgina::244.)

No mais, também ndo se identifica formagdo de nexo de causalidade entre a suposta omissdo estatal e a infecgdo pela doenga pelo simples fato de a falecida ter sido enfermeira junto a Unidade Basica de
Saiide de Solo Sagrado, uma vez que nao restou demonstrado que ela necessariamente teria contraido a doenga durante sua jornada de trabalho.

Observa-se o precedente em caso semelhante:

APELACAO. ADMINISTRATIVO. MILITAR. PENSAO POR MORTE. LEI N° 3.765/60. DENGUE TIPO 4. DOENCA SEM RELACAO DE CAUSA E EFEITO COM O SAM. ACIDENTE EM SERVICO. NAO
CONFIGURACAO. DANOS MORAIS. ATO ILICITO. INEXISTENCIA. 1. O autor pretende ver reconhecido o direito a receber uma penséo militar pela morte do filho que estudava, em regime de internato, na
Escola de Aprendizes de Marinheiro do Estado de Pernambuco. Também objetiva o pagamento das prestagoes vencidas e vincendas a contar da data do 6bito (30/03/2012). Requer, ainda, o pagamento de
indenizagdo por danos morais. 2. De acordo com o artigo 1°, pardgrafo wnico, inciso I, da Lei n° 3.765/60, com redagdo dada pela Medida Provisoria n° 2.215-10/2001, a condi¢do de segurado obrigatério ndo
se aplica aos alunos da Escola de Aprendizes de Marinheiro e, portanto, o filho do autor néo era instituidor do beneficio em questdo (pensdo). 3. Segundo informagdes prestadas pela Marinha do Brasil,
durante o Curso de Formagdo de Aprendizes de Marinheiro, os alunos sdo autorizados a sair da OM (Organizagdo Militar) todas as sextas-feiras, devendo regressar aos domingos, néo havendo, portanto,
como se comprovar que o ex-militar falecido tenha sido infectado nas dependéncias militares. 4. Néo hd como se determinar que a doenga foi adquirida durante a prestagdo do servigo militar, até porque se
existisse algum foco de dengue nas instalagdes militares, outros alunos também teriam sido infectados, o que ndo foi o caso. Portanto, ndo hd como se estabelecer um nexo de c lidadle entre a doenga que
vitimou o militar (dengue Tipo 4) e a prestagdo do servigo militar, tampouco pode ser caracterizada como acidente em servigo, o que afasta a aplicagdo do artigo 15 da Lei n° 3.765/60. 5. Para configuragdo
do dano moral, a luz da Constituicdo Federal de 1988, é necessdria a ocorréncia de ato ilicito na esfera da responsabilidade civil que configure um dano a dignidade da pessoa humana. Néo tendo sido
praticado nenhum ato ilicito ou abusivo pela Administragdo Naval, ndo ha que se cogitar de indenizagdo por danos morais. 6. Negado provimento a apelagéo. Mantida a r. sentenga.(AC 201351010325900,
Desembargador Federal ALUISIO GONCALVES DE CASTRO MENDES, TRF?2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::12/12/2014.)

Assim, em que pese o lamentdavel 6bito, ndo se configuram os ele 0s da resp bilidade civil, ndo existindo, inclusive, ato ilicito apto a ensejar reparagdo de danos ao apelante, pois os apelados atuaram
no combate da dengue, ainda que nao tenham conseguido acabar com todos os focos da doenga.

Por fim, ¢ certo que os honordrios advocaticios decorrem de lei e sdo devidos pelo vencido.

Para a fixagdo, perfilho do entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica no Enunciado Administrativo n°7 do C. STJ, o qual preconiza que somente nos recursos interpostos contra decisdo
publicada a partir de 18 de marco de 2016 serd possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais.
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Passo, destarte, com base no Cédigo de Processo Civil de 1973, a fixagdo a verba honoraria em desfavor do autor tendo em vista ter decaido da totalidade dos pedidos.

Os critérios elencados pelo legislador para fixagdo da verba honordria, quais sejam: a) o grau de zelo do profissional, b) o lugar da prestagdo do servico e ¢) a natureza e importdncia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo, sdo balizas norteadoras que devem ser consideradas pelo Magistrado no momento da fixagdo da verba honordria.

Com base nas circunstdncias que envolveram a demanda, nos termos do artigo 20, §§ 3° e 4°, do antigo Cédigo de Processo Civil, fixo os honordrios advocaticios, a favor dos réus, em R$ 2.000,00 (dois mil
reais), a serem distribuidos em igual proporgdo.

Observo que o autor, na forma do artigo 9°, da Lei 1.060/50, goza do beneficio da gratuidade processual, motivo pelo qual, salvo ulterior revogagdo do beneficio, ndo arcard com o pagamento das verbas
sucumbenciais.

Ante o exposto, conhego da apelagdo para acolher a preliminar de legitimidade passiva da Unido, afastando a deciséo apelada e, no mérito, nos termos do artigo 1.013, § 3°, I, do Cédigo de Processo Civil,
nego provimento ao apelo para julgar improcedente a agdo, cond lo 0 autor ao p de custas e honordrios advocaticios, estes fixados em R$ 2.000,00 (dois mil reais), a serem distribuidos
pfoporcionalmenfe entre os réus, observando-se, contudo, a gratuidade processual concedida com base na Lei 1.060/50.

Eovoto."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula i° 279 do C. Supremo Tribunal Federal: "Para
simples reexame de prova néo cabe o recurso extraordindrio."”

Ante 0 exposto, niio admito ao recurso extraordindrio.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0009890-12.2007.4.03.6106/SP

[ [2007.61.06.009890-5/SP

IAPELANTE : |LEANDRO LIMA PEREIRA
IADVOGADO : |SP104574 JOSE ALEXANDRE JUNCO e outro(a)
: [SP207826 FERNANDO SASSO FABIO
IAPELADO(A) : [Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : [Prefeitura Municipal de Sao Jose do Rio Preto SP
IADVOGADO : [SP227059 RONALDO BITENCOURT DUTRA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00098901220074036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdzo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Vertfica-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio, emseu contexto fatico-probatorio.

Comefeito, a decisdo recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. MORTE DE ENFERMEIRA POR DENGUE HEMORRAGICA. LEGITIMIDADE PASSIVIDA DA
UNIAO FEDERAL. TEORIA DA CAUSA MADURA. NAO CONFIGURAGAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL. INEXISTENCIA DE OMISSAO ESTATAL. NAO FORMAGAO DE NEXO DE CAUSALIDADE.
APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a indenizagdo por danos materiais e morais, pleiteada por Leandro Lima Pereira em face da Unido Federal e do Municipio de Séo José do Rio Preto, em razdo do
Jfalecimento de sua esposa por dengue hemorragica, supostamente contraida nas dependéncias da UBS.

2. O Magistrado a quo extinguiu o feito sem julgamento do mérito, por entender ser a Unido Federal parte ilegitima para figurar no polo passivo de agdo em que particular visa obter indenizagdo por morte
em decorréncia de epidemia de dengue, e, portanto, determinou a remessa dos autos a Justica Estadual.

3. Passo a andlise da preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal. A Constitui¢do Federal de 1988 ao constitucionalizar o direito a saiide como direito fundamental, inovou a ordem juridica nacional,
na medida em que nas Constituigdes anteriores tal direito se restringia a salvaguarda especifica de direitos dos trabalhadores, além de disposicdes sobre regras de competéncia que ndo tinham, todavia, o
conddo de garantir o acesso universal a saiide. Nessa esteira, previu em seu artigo 196, que o direito fundamental a saiide é dever de todos os entes federativos, os quais respondem de forma soliddria.

4. Com efeito, para concretizar e viabilizar o direito fundamental & saiide, a Constituigdo, em seus artigos 197 e 196, concebe o Sistema Unico de Satide como sendo o conjunto de agdes e servicos de satide
que integram uma rede regionalizada e hierarquizada, financiada com os recursos do orcamento da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, a ser regulamentada por lei,
no caso, a Lei 8.080/90.

5. A Lei 8.080/90, por sua vez, determina: Art. 4° O conjunto de agdes e servigos de saiide, prestados por drgdos e institui¢des publicas federais, estaduais e municipais, da Administragdo direta e indireta e das
fundagdes mantidas pelo Poder Piiblico, constitui o Sistema Unico de Saide (SUS). Ainda, destacam-se os seguintes dispositivos do mesmo diploma legal acerca das competéncias da Unido Federal no ambito
do Sistema Unico de Seauide: Art. 16. A dire¢éo nacional do Sistema Unico da Saiide (SUS) compete:[...] Il - definir e coordenar os sistemas: a) de redes integradas de assisténcia de alta complexidade; b) de
rede de laboratdrios de sade publica; ¢) de vigilancia epidemiolégica; e d) vigildncia sanitdria; [...] VI - coordenar e participar na execugdo das agdes de vigildncia epidemiologica; Pardgrafo umico. A Unido
poderd executar agdes de vigilancia epidemioldgica e sanitdria em circunstdncias especiais, como na ocorréncia de agravos inusitados a savide, que possam escapar do controle da diregdo estadual do Sistema
Uniico de Saiide (SUS) ou que repr risco de di inagdo nacional.

6. Pois bem, pela simples leitura dos dispositivos mencionados, extrai-se que, no caso em tela, a participagéo da Unido Federal néo se limita ao mero repasse de verbas, mas sim a atuagdo direta na
coordenagdo de politicas de vigilancia epidemiolégica. No mais, é sabido que, quando as agdes de saide se destinam a atender a um publico que ultrapasse os limites regionais, como é o caso do combate a
dengue, a Unido Federal possui responsabilidade em atuar na execugdo de politicas de vigilancia epidemiologica, contando com apoio dos estados e municipios.

7. Nesse sentido, afasta-se a preliminar de ilegitimidade passiva da Unido Federal, e, portanto, entende-se a Justica Federal competente para julgamento.

8. Passo, portanto, a andlise do mérito. O mérito da discusséo recai sobre o tema da responsabilidade civil do Estado, de modo que se fazem pertinentes algumas consideragdes doutrindrias e jurisprudenciais.
Sao elementos da responsabilidade civil a agdo ou omissdo do agente, a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de indenizar.

9. No direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado é, em regra, objetiva, isto é, prescinde da comprovagdo de culpa do agente, bastando-se que se comprove o nexo causal entre a conduta do agente e
0 dano. Estd consagrada na norma do artigo 37, § 6°, da Constitui¢do Federal. Entretanto, nos casos em que verificados danos por omissdo, so deve ser responsabilizado o Estado quando, embora obrigado a
impedir o dano, descumpre o seu dever legal. Em outros termos, nos atos omissivos, sé hd responsabilidade quando decorrente de ato ilicito. Desse modo, é evidente que, no caso dos autos, aplica-se o instituto
da responsabilidade subjetiva, posto que a suposta conduta estatal é omissiva e se traduz na deficiéncia da prestagdo do servigo de implementagéo de programas de prevengéo e combate a dengue.

10. Pois bem, nota-se que das provas juntadas aos autos pelo autor, além dos documentos pessoais da falecida, este se limitou a apresentar noticias jornalisticas que retratavam a situagdo da propagagdo da
doenga na regido. Nao houve, por exemplo, pedido de pericia pelo autor em sua residéncia, a fim de atestar a inexisténcia de focos de procriagdo do mosquito em sua propria moradia.

11. O Municipio de Séio José do Rio Preto e a Unido Federal, por outro lado, apresentaram informagdes prestadas pela Coordenadora do Setor de Controle de Aedes Aegypt (fls. 114/120), cdpias dos cartdes
de ponto da vitima (fls. 134/137), mapas das dreas de residéncia da vitima a época do aparecimento dos primeiros sintomas (fls. 139/140), mapas de 500 metros ao redor da Policlinica de Solo Sagrado a
época dos primeiros sintomas (fls. 142/143), relatorio de agdes de bloqueio de criadouros e de bloqueio de nebulizagdo realizados no Municipio e nos setores proximos da Policlinica Solo Sagrado (fls. 149/159),
agdes (judiciais e administrativas) efetivadas pelo Municipio desde 2005, objetivando a limpeza de imoveis (fls. 161/394), relatorio de notificacdes e multas emitidas no ano de 2007, objetivando a limpeza de
imoveis (fl. 402), entre outras provas nesse sentido.

12. Nao se verifica, portanto, responsabilidade da administragdo puiblica, seja de nivel municipal ou federal, uma vez que ndo houve falha na prestagdo do servigo, ou inobservancia de obrigagdo perante o
direito fundamental a savide. Ao revés, nota-se que os entes federativos envidaram esfor¢os em implementar agdes de prevengdo e combate a doenga. As medidas de prevengdo ao surto de dengue foram
adequadamente promovidas e comprovadas, ndo sendo possivel se caracterizar omissdo estatal apta a gerar dano indenizavel e, muito menos, culpa in vigilando.

13. No mais, também ndo se identifica formagdo de nexo de causalidade entre a suposta omissdo estatal e a infec¢do pela doenga pelo simples fato de a falecida ter sido enfermeira junto a Unidade Bdsica de
Saiide de Solo Sagrado, uma vez que ndo restou demonstrado que ela necessariamente teria contraido a doenga durante sua jornada de trabalho.

14. Assim, em que pese o lamentdvel 6bito, néo se configuram os elementos da responsabilidade civil, néo existindo, inclusive, ato ilicito apto a ensejar reparagdo de danos a apelante, pois os apelados
atuaram no combate da dengue, ainda que ndo tenham conseguido acabar com todos os focos da doenga.

15. Para fixagdo dos honordrios advocaticios adota-se o entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no Enunciado Administrativo n°7 do C. STJ, o qual preconiza que somente nos recursos
interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016 serd possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais.

16. Com base nas circunstdncias que envolveram a demanda, nos termos do artigo 20, §§ 3° e 4°, do antigo Codigo de Processo Civil, fixam-se os honorarios advocaticios, a favor dos réus, em R$ 2.000,00
(dois mil reais), a serem distribuidos em igual propor¢do.

17. O autor, na forma do artigo 9°, da Lei 1.060/50, goza do beneficio da gratuidade processual, motivo pelo qual, salvo ulterior revogagdo do beneficio, ndo arcard com o pagamento das verbas
sucumbenciais.

18. Preliminar de legitimidade passiva da Unico acolhida. A¢do improcedente.

19. Recurso desprovido."

Destarte, a pretensdo da parte recorrente, quanto a revisdo do valor da indenizago, dos honorarios advocaticios, esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na stmula 7 do Superior Tribunal de
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Justica, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Logo, revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0019183-53.2009.4.03.6100/SP

[ [2009.61.00.019183-1/SP

[APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |LALOPYTA ARTIGOS DO VESTUARIO LTDA

ADVOGADO : |SP135188 CELSO VIEIRA TICIANELLI ¢ outro(a)

No. ORIG. . [00191835320094036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por LA LOPYTA ARTIGOS DO VESTUARIO LTDA, com findamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Realmente, diferentemente do quanto apontado pela r. sentenga, presentes ao feito robustos elementos evidenciadores da responsabilidade da empresa recorrida na importagdo de vestudrios diversos e
outros, apontados contrafeitos, além de lumindrias, calculadoras e bolsas, fls. 709/710, mercadorias avaliadas em R$ 549.182,50, fls. 734.

Com efeito, a Receita Federal, em fiscaliza¢do empreendida no dia 15/10/2007, ao conferir o contéiner NYKU 300.517-6, no Porto de Santos, aferiu que as mercadorias indicadas, quais sejam, cintos e
bijuterias, em verdade, retratavam produtos mencionados no pardagrafo anterior, fls. 709.

Notificadas as empresas detentoras das marcas estampadas nos produtos, estas atestaram a falsificagdo, fls. 710, iniciando o Fisco procedimento para identificagdo do importador, uma vez que o
conhecimento maritimo estava consignado "a ordem", fls. 712.

A empresa Planim Assessoria em Comércio Exterior e Logistica, que representava o agente de carga Intercontinental Transportation (Brasil) Ltda, ndo tinha informagdes que pudessem elucidar os fatos, sendo
que esta iiltima, intimada, forneceu um mimero telefonico de seu contato (11-3227-8232), pessoa essa indicada como sendo Xu Feng Gen.

Consultando o niimero fornecido, a SRF constatou que a propriedade da linha pertencia a Jin Shuzi, que foi convocado para prestar esclarecimentos sobre a operagdo de comércio exterior, fls. 712.

Contudo, quem atendeu a solicitacdo fiscal foi Xu Feng Gen, fls. 713, que informou ser o proprietdrio da linha telefonica e que ndo teria autorizado sua divulgagdo, para fins de comércio exterior, e que ndo
conhecia o proprietdrio da carga.

Posteriormente, a empresa Intercontinental Transportation (Brasil) Ltda informou que a proprietdria da carga seria a pessoa juridica La Lopyta Artigos do Vestudrio Ltda, localizada na regico do Brds, na
cidade de Sdo Paulo-SP.

Neste passo, nos termos do art. 37 do Decreto-Lei 37/66, o transportador tem o dever de indicar a autoridade fiscal o importador do produto :

Art. 37. O transportador deve prestar a Secretaria da Receita Federal, na forma e no prazo por ela estabelecidos, as informagdes sobre as cargas transportadas, bem como sobre a chegada de veiculo
procedente do exterior ou a ele destinado. (Redagdo dada pela Lei n°® 10.833, de 29.12.2003)

$ 1o O agente de carga, assim considerada qualquer pessoa que, em nome do importador ou do exportador, contrate o transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide cargas e preste servigos conexos, e
0 operador portudrio, também devem prestar as informagdes sobre as operagdes que executem e respectivas cargas. (Redagdo dada pela Lei n° 10.833, de 29.12.2003)

E sabido que ampla gama de produtos, de natureza mendaz, sdo negociados e comercializados no Pais, possuindo, muitas vezes, origem na Repiiblica Popular da China e, por este motivo, afigura-se claro que
os participantes deste tipo de mercado, por questdo de légica, a todo custo, buscam se ocultar, diante da ilicitude da conduta.

Todavia, restou desanuviada a causa liga¢do umbilical de Xu Feng Gen para com a empresa apelada, cuidando-se de pessoa que apresentou informagdes divergentes, bem assim foi contraditorio quando
instado a esclarecer os fatos.

Como anteriormente apontado, quando a Receita Federal iniciou investigagdo para localizar o importador dos produtos, intimou Jin Shuzi, o proprietdrio da linha telefonica que a empresa transportadora
tinha como contato, porém, estranhamente, Xu Feng Gen se apresentou e disse que aquele telefone seria seu.

Alias, esta afirmagdo esta contida em documento escrito e assinado por este individuo, colacionado a fls. 515, tendo Xu Feng Gen ainda asseverado que "alguns chineses de meu conhecimento, utilizam de meu
mimero para serem notificados da chegada de suas cargas, pois devido a dificuldade de expressar o idioma portugués, solicitam meu préstimo...", finalizando desconhecer o proprietdrio da carga.

Por sua vez, inquirido judicialmente, Xu Feng Gen disse que a La Lopyta é de propriedade de seu cunhado e que ndo tem conhecimento sobre a importagdo do processo, acreditando que a empresa nao teria
condigdes de importar mercadorias neste valor, porque ela ndo tem "radar", que é necessdrio para a realizagdo de importagdo. Informou, também, ndo saber se a Lopyta utilizou dos servigos da
Intercontinental e se tem envolvimento com comércio irvegular. Declarou que o telefone 3227-8232 é da La Lopyta e que nunca trabalhou como interlocutor para realizagdo de importagdo, dizendo possuir
uma loja que trabalha com bijuterias e que conhece a empresa Intercontinental, fls. 1.568/1.569.

Ora, no documento de fls. 515, Xu Feng Gen, com todas as letras, bradou pela propriedade da linha telefonica 3227-8232, alterando sua versdo em sede judicial, ao passo que este era o contato que a empresa
possuia, tanto que o documento de fls. 615 (tradugdo de original chinés de fls. 614) expressamente tem o nome desta pessoa como contato e o telefone implicado, existindo coincidéncia de mercadorias (280
caixas), que seriam de bijuterias.

De seu giro, a testemunha Chang I Wen, representante da empresa Intercontinental, disse que a mercadoria pertence a pessoa juridica La Lopyta, a qual era sua cliente, esclarecendo ndo ter havido contrato
Jformal, mas que Xu Feng Gen foi contatado por telefone e agia como representante da Lopyta, bem como mantinha outros negécios com a Intercontinental, bastando o contato telefénico para entabular
transagoes, fls. 1.592/1.593.

Em referido quadro, foram apresentados documentos pela testemunha Chang [ Wen a fls. 1.596 e seguintes, os quais, sem sombra de dividas, comprovam a existéncia de relagdo comercial da La Lopyta
(possuia antiga denominagdo de Import Press Comercial Ltda) com a Intercontinental.

Dentre os elementos, constata-se o aviso de chegada, que tem o telefone 3227-8232, estando o "Sr. Xu" indicado como contato, fazendo mengdo ao contéiner NYKU 300.517-6, bem assim notas de pagamento
do frete e depésito, com a indicagdo do niimero telefonico em pauta, fls. 1.631/1633.

E dizer, Xu Feng Gen tem relagdo de parentesco com os proprietdrios da La Lopyta, tendo admitido no documento de fls. 515 auxiliar outros chineses com procedimentos envolvendo comércio exterior, o que
consoa com o testemunho de Chang I Wen, portanto, diferentemente da apregoada "inocéncia", desanuviado restou verdadeiro estratagema para importagdo de mercadorias irregulares, tanto que o
conhecimento maritimo estava consignado "a ordem", ndo identificando o importador, o que somente foi possivel mediante o trabalho de fiscalizagéo aduaneira.

Some-se a isso o fato de a documentagdo apontar importagdo de cintos e bijuterias, informagdo inveridica, o que mais uma vez comprova o doloso agir de internalizar mercadorias ilegais em territorio
nacional, afigurando-se de clareza solar que a empresa apelada é a proprietdria do material, que utilizou o intermedicrio Xu Feng Gen - que "nada sabe e nada viu".

Assinale-se, bém, soar absol, estranho que Xu Feng Gen, em depoimento judicial, tenha apontado que a empresa Lopyta ndo teria condigdes de adquirir mercadorias neste porte e que ndo teria
habilitagdo no sistema "Radar”, dfinal, se é alheio aos fatos, nada sabe sobre a importagdo nem a quem pertence, por qual motivo se preocupou em salientar estes pontos?

Seria para tentar manter oculta a empresa importadora?

Evidente que, em negocios ilicitos desta orbita, o capital social da empresa ou sua habilitagdo para operar no comércio internacional ndo sdo obstdaculos para o cometimento da pratica ilegal, cuidando-se de
fragilima tese que ndo tem substrato de juridicidade, muito menos de razoabilidade, conforme o concreto fato aqui elucidado.

Portanto, consoante os elementos de prova ao feito conduzidos, cabalmente restou comprovada a participagdo da empresa nos fatos apurados, caindo por terra a suscitada ilegitimidade, por este motivo
sendo de rigor a reforma da r. sentenga, para julgamento de improcedéncia ao pedido, invertendo-se a verba honordria sucumbencial.

Por conseguinte, em ambito de prequestionamento, refutados se pdem os demais ditames legais invocados em polo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, com seu teor e consoante este julgamento, ao
mencionado polo (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto, pelo provimento a apelacdo e a remessa oficial, tida por interposta, reformada a r. sentenga, para julgamento improcedéncia ao pedido, na forma aqui estatuida.

E como voto.

Comunique-se a Egrégia 8¢ Camara de Direito Privado do C. TJSP sobre o presente julgamento, enviando cdpia de seu teor, tendo-se em vista a existéncia da agdo n°® 0055273-49.2008.8.26.0562, que a
envolver indenizagdo requerida pelas empresas proprietdrias das marcas lesadas pela contrafagdo dos produtos apreendidos, fls. 1.527."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica.
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sio Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 00043561-14.2010.4.03.6106/SP

[ ]2010.61.06.004561-4/SP

APELANTE : |[FRIGORIFICO JOSE BONIFACIO LTDA
ADVOGADO : [SP261371 LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00045611420104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Frigorifico José Bonifacio Ltda, com fundamento no art. 105, II1, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acordéo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ora interposto nio merece admissdo.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTI RIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A CQMERCIALIZAC/{O DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91, NA REDAGAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTAGAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONST]TUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORT E SUPRE]W] RE718. 874/RS RG. 1. OSTJ pm?ut posicionamento
consolidado no sentido de que: . i
n.8.212/1992, a qual dispée ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se rej
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoalfisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTI RIBUICAO PRE. VIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CAO DA PRODUGCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, I, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragéo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

1l - "4 contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuicdo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados ndo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wir..]

V.[..]

VI - Estandlo, pois, o acdrdéo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da simula, também aplicavel aos recursos interpostos com
Sfundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestic viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Siimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademis, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagao constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICAGCAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial possui fund i¢do vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérdao com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

11l - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagdo do art. 22, I, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fimdamentos do apelo nfo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”

(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa formma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
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dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 00043561-14.2010.4.03.6106/SP

[ ]2010.61.06.004561-4/SP

APELANTE : |[FRIGORIFICO JOSE BONIFACIO LTDA
ADVOGADO : [SP261371 LUCAS AUGUSTO PONTE CAMPOS e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00045611420104036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Frigorifico José Bonifacio Ltda, com findamento no art. 102, III, alineas "a" e "c”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte recorrente que o acérdao recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifico, de pronto, que conquanto findado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer alega ter o acorddo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em
face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela impertinéneia da invocagdo ao referido permissivo constitucional, por niio ocorrer na espécie, nenhuma das hipéteses ali arroladas.

Nio remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”
(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional

Nio € plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0005183-93.2010.4.03.6106/SP

[ [2010.61.06.005183-3/SP

[APELANTE : [BELL CHAMP LTDA
ADVOGADO : |SP159846 DIEGO SATTIN VILAS BOAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00051839320104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Bell Champ Ltda, com findamento no art. 105, III, alinea "c", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regidio.

Defende a parte recorrente que o acérdao recorrido possui interpretagdo diversa de outros tribunais materializada na jurisprudéncia que menciona.
Decido.
O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Remansosa a jurisprudéncia consolidada perante o Superior Tribunal de Justica, firmada no sentido da niio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes. De sorte que ndo se
denota estar caracterizado o alegado dissidio jurisprudencial
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Nesse sentido, sobre o tema impugnado no presente recurso, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGCAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS.
EMPREGADOR PESSOA FISICA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ARTIGO 166 DO CTN. LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO RESPONSAVEL TRIBUTARIO. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribui¢do para o Funrural sobre a comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tao somente
para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restituigdo ou compensagdo do tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN, quais
sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto. Precedentes: AgRg no REsp 1.419.382/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 2/12/2014; EDcl no AgRg no REsp 1.418.303/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18/6/2014; AgRg no REsp 1.418.207/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2/5/2014.

2. Para rever a conclusdo do Tribunal de origem de que a ora agravada possuia autorizagdo dos contribuintes para pleitear a repeticdo do indébito tributdrio, seria necessdrio o revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Stmula 7/STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 624.100/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 166
DO CTN. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigéo para o Funrural sobre a comercializagdo do
produto agricola, tendo legitimidade tdo somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome préprio a restitui¢do ou compensagdo do tributo, a ndo ser que
atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Desse modo, para que a empresa possa pleitear a restituigdo, deve preencher os requisitos do art. 166 do CIN, quais sejam, comprovar que assumiu o encargo financeiro do tributo ou que, transferindo-o a
terceiro, este possua autorizagdo expressa para tanto.

3. Contudo, a questdo referente a violagdo do art. 166 do CTN ndo foi objeto de andlise no acordao ora hostilizado e, embora opostos Embargos de Declaragdo para suprir a omissdo e ventilar essa questdo,
foram eles rejeitados.

4. Assim, tendo a recorrente interposto o presente recurso por ofensa ao artigo 535, 1I, do CPC, e em face da relevdncia da questdo suscitada, tenho como necessdrio o debate acerca de tal ponto.

5. Embargos acolhidos com efeitos infringentes para prover o Recurso Especial e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de
Declaragdo.”

(EDcl no AgRg no REsp 1418303/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 18/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - FUNRURAL INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTO AGRICOLA - LEGITIMIDADE ATIVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a pessoa juridica adquirente de produtos rurais é responsavel tributdrio pelo recolhimento da contribuigdo para o FUNRURAL sobre a
comercializagdo do produto agricola, tendo legitimidade tédo-somente para discutir a legalidade ou constitucionalidade da exigéncia, mas ndo para pleitear em nome proprio a restitui¢do ou compensagdo do
tributo, a ndo ser que atendidos os ditames do art. 166 do CTN.

2. Na hipétese da contribuicdo previdencidria exigida do produtor rural incumbe ao adquirente de sua produgdo destacar do prego pago o correspondente ao tributo e repassd-lo ao INSS, de forma
que, nessa sistemdtica, o adquirente ndo sofre diminuigdo patrimonial pelo recolhimento da exagéo, pois separou do pagamento ao produtor rural o valor do tributo.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 961.178/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 25/05/2009)

Nao remanesce em favor da parte recorrente qualquer possibilidade de acolhida de sua tese, incidindo-se, pois, o obice da Stmula 83, do STJ:
"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada, obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c', do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Por sua vez, o mesmo Superior Tribunal de Justiga julgou nvidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagao constitucional, verbis:

"PROCEsSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXEC UGAO FISCAL. ALEGAGAO DE OFENSA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. UTILIZAGAO DA TAXA SELIC. DEBITOS
TRIBUTARIOS.

1. E invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagéo a dispositivo da Constituicdo da Repiiblica, nos
termos do seu art. 102, 111, "a".

2. (...) omissis

3. Recurso Especial néio conhecido."

(REsp 1539905/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 08/09/2015)

Nesse sentido, 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistemitica da repercussdo geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELAGCAO CIVEL N° 0005183-93.2010.4.03.6106/SP

[ [2010.61.06.005183-3/SP

APELANTE : [BELL CHAMP LTDA

ADVOGADO : [SP159846 DIEGO SATTIN VILAS BOAS e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00051839320104036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Bell Champ Ltda, com fundamento no art. 102, 11, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da
3 Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.
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Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001821-80.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.001821-8/SP

[APELANTE : JASSOCIACAO DOS PLANTADORES DE CANA DE ARACATUBA
ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00018218020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Associagdo dos Plantadores de Cana de Aragatuba, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e "¢", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagéo manejada, quando o aresto recorrido nio diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDAGAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994. o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispde ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializacdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1l - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispoe ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

Il - "A contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribui¢do para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados nao classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wi..]

V.[..]

VI - Estando, pois, o acordio recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da siimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestic o viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual néo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do Supremo Tribunal Federal.

VI - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

Reza 0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituico Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUI Cff O SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDAGAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1 - O Superior Tribunal de Justica tem dli pacificado 1o 0 qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagdo do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribui¢do da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo originaria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.
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Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001821-80.2010.4.03.6107/SP

[ [2010.61.07.001821-8/SP

[APELANTE : JASSOCIACAO DOS PLANTADORES DE CANA DE ARACATUBA
ADVOGADO : |SP165345 ALEXANDRE REGO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00018218020104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Associagdo dos Plantadores de Cana de Aragatuba, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistemiatica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002617-71.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002617-3/SP

APELANTE : |[ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DA ALTA NOROESTE
ADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00026177120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Associagdo dos Fornecedores de Cana da Alta Noroeste, com findamento no art. 103, 111, alineas "a” e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissdo.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagio manejada, quando o aresto recorrido nfo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIGAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: " Com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redacdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispde ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTI RIBUICAOPRE VIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUGAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, I, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segqunda
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Turma, DJe 26/5/2015.
1II - "A contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuicdo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados ndo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

VI - Estando, pois, o acérddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da siimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indisy ivel prequestic 0 viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

Reza o enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 11, da Constituicéo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CON’ TRIBUICAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acorddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

Il - O Superior Tribunal de Justi¢a tem i pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagdo do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fimdamentos do apelo nfo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa form, "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002617-71.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002617-3/SP

APELANTE : |[ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DA ALTA NOROESTE
ADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00026177120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Associagio dos Fornecedores de Cana da Alta Noroeste, com findamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acordao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, Dle-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

So Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0004242-53.2013.4.03.6102/SP

|2013.6l .02.004242-1/SP

APELANTE MARILDA NICOLA DE VIANNA MENDES

IADVOGADO SP141335 ADALEA HERINGER LISBOA e outro(a)
IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP189220 ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA e outro(a)
No. ORIG. 00042425320134036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marilda Nicola de Vianna Mendes contra o v. acorddo proferido por érgio fiacionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nfo pode ser admitido.

Alega-se violagdo a Lein® 8.078/90, sustentando-se, emsintese, a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor para afastar as clausulas abusivas.

Inicialmente, quanto a violagéo a Lein® 8.078/90, o recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentacio vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo
especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamssido violados e,

consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a

auséncia de

indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razbes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que
consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP 1’ 445134/RS, 1* Turma, Relator

Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do
STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turnm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos denmis recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente unma questio de
direito federal, pois o especial néio se presta a examinar a justiga da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normus federais.

E se assim, ndo fosse, quanto a abusividade das clausulas contratuais, a decisdo atacada consignou que:

()

1 - Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade da Lei consumerista aos contratos regidos pelo Sistema Financeiro Imobilidrio e que se trate de contrato de adesdo, sua utilizagéo néo é

indiscriminada, ainda mais que ndo restou comprovada abusividade nas cldusulas adotadas no contrato de miituo em tela, que viessem a contrariar a legislacdo de regéncia. (g m.)

()

Constata-se que a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial,
encontra impedimento na Stmmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028446-66.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004028446-5/SP

IAGRAVANTE FELIPE NATAL espolio

IADVOGADO SP132840 WILLIAM NAGIB FILHO ¢ outro(a)
REPRESENTANTE 'VIRGINIA LUCIA VAZ NATAL

ADVOGADO SP132840 WILLIAM NAGIB FILHO e outro(a)
AGRAVADO(A) Caixa Economica Federal - CEF e outro(a)
ADVOGADO SP101318 REGINALDO CAGINI
AGRAVADO(A) EMGEA Empresa Gestora de Ativos
IADVOGADO SP101318 REGINALDO CAGINI e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. 00079132920144036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto Espolio de Felipe Natal, com findamento nas alineas "a" e

termos do art. 557, do CPC/1973.

Defende a parte recorrente a violagdo a dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida ¢ impugnéavel na via recursal ordinria, por meio de agravo.

"c", do inciso 11, do artigo 105, da Constituicdo Federal, em face de decisdo monocratica que apreciou a apelagio, nos

Consoante dispde a Constituicio Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, em tmica ou ultima

instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justia:

()

1 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em inica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo

recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 45/2004)
¢) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"
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(grifei)
Nio se atende, portanto, a exigéneia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepeionais, previsto na Stmula n° 281, do Excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.”

Nesse passo, mesnmo que a alegagio formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinria, nos termos do supramencionado enunciado sunuilar, o
que ndo o fez.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Intiment-se.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0001322-35.2015.4.03.6103/SP

| ]2015.61.03.001322-0/SP

IAPELANTE : [Uniao Federal

IADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : IMANOEL MESSIAS LACERDA

IADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO e outro(a)

REPRESENTANTE . |SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
IADVOGADO : |SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

PARTE AUTORA : [SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NA AREA DE CIENCIA E TECNOLOGIA DO VALE DO PARAIBA SINDCET
ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO

No. ORIG. :[00013223520154036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Por primeiro, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que a omissdo apontada diria respeito a auséncia de manifestagéo expressa, pelo acordao que julgou a
apelagdo, sobre teses invocadas pela parte embargante, o que ndo ocorreu in casu.

O acérddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada, tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Por sua vez, no que tange a alegago de ocorréncia da prescrigdo da pretensdo executiva, a questo encontra-se preclusa.

Comefeito, essa alegagdo ja foi apreciada no Agravo de Instrumento n° 0025926-12.2010.4.03.0000, que teve seu seguimento negado. Confira-se:

"Da andlise dos autos, verifica-se que a parte autora, ora agravada ndo se quedou inerte injustificadamente por mais de cinco anos para, entdo, iniciar a execugdo do julgado.

Conforme se pode averiguar, o transito em julgado ocorreu em 06 de dezembro de 1999. Antes da intimagéo para ciéncia do respectivo trdnsito a agravada peticionou em 29 de fevereiro de 2000, postulando
o desmembramento dos autos para facilitar a execugdo, bem como requereu que a Unido Federal apresentasse as planilhas com a evolugdo salarial, reposicionamento, promogdo e incorporagdo dos autores
(fls. 807/811).

Em deciséo proferida dia 06 de abril de 2000, o juizo postergou o pedido de desmembramento para ocasido propria e determinou a expedicdo de oficio para o cumprimento do requerido pela parte autora. Em
21 de fevereiro de 2001 a parte autora reiterou o pedido para a apresentagdo das planilhas (fls. 1051/1052).

Houve iniimeras manifestagdes da parte autora, ora agravada, entre elas:

-fls. 5107/5574 - em 31 de julho de 2001;

-fls. 5577/5583 - em 17 de agosto de 2001;

- fls. 6403/6410 - em 11 de dezembro de 2001;

- fls. 6435/6441 - em 26 de junho de 2002;

- fls. 6444/6446 - em 21 de agosto de 2002;

- fls. 6453/6454 - em 26 de julho de 2002;

- fls. 6491/6494 - em 30 de agosto de 2002;

- fls. 6498/6570 - em 25 de junho de 2003 e outras.

Ressalto que a uiltima peticdo acima citada, de fls. 6498/6570, datada em 25 de junho de 2003, os autores apresentaram os valores que entendiam por corretos e requereram a citagdo da Unido.

Afl 6574, em 19 de agosto de 2003 houve determinagdo por parte do juizo a quo para a citagdo da Unido Federal nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil.

Embora a efetiva citagdo ndo tenha-se consumado, néo foi por inércia do agravado, bem como hd determinagdo expressa para a citagdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC, ou seja, ndo transcorreu
mais de cinco anos sem que a parte tenha-se manifestado. Portanto, o fato de a citagdo ndo ter ocorrido no prazo de cinco anos ndo foi por negligéncia da parte autora, ndo podendo esta ser penalizada pela
morosidade do judicidrio.

Impende anotar a complexidade dos cdlculos e que dependiam de informagdes e dados que estavam em poder do agravante que s6 os disponibilizou de maneira fracionada, apds varias intimagdes. Em suma, a
propria conduta do devedor entravou o andamento da execugéo, pois para a liquidagdo do julgado ndo bastava a apresentagdo de simples cdlculos aritméticos. Na realidade a incorporagdo do referido
percentual era passivel de compensagdo administrativa com os reajustes e reenquadramentos concedidos a cada caso.

Em suma, ndo se pode atribuir ao exequente a responsabilidade pela paralisagdo do feito, pois néo se vislumbra em sua atuagdo processual a inércia inescusavel.

Neste sentido ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, conforme julgados abaixo citados:

RECURSO EXTRAORDINARIO. PRESCRICAQO INTERCORRENTE. HA QUE DISTINGUIR OS CASOS EM QUE PELA SO INERCIA DA PARTE A CAUSA FICOU SEM ANDAMENTO PELO ESPACO DE
TEMPO QUE A LEI MARCA PARA A EXTINCAO DO DIREITO, DAQUELES, OUTROS EM QUE A PARALISACAO INDEPENDE DA DILIGENCIA DO INTERESSADO, OU QUE TAL SE DEU SEM O
CONCURSO DE SUA CULPA, COMO, POR EXEMPLO, QUANDO OS AUTOS NA CONCLUSAO DO JUIZ PARA PROLATAR A SENTENGA.

(STF - RE 30765- Relator: Sampaio Costa - Orgéo Julgador: Primeira Turma - Julgamento: 19/11/1956 - Publicagéo: DJ 01-07-1983 pp-10002).

PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO FEITO POR CULPA QUE NAO CABE AO AUTOR. NAO E DE SE APLICAR A PRESCRICAO INTERCORRENTE A ACAO EM ANDAMENTO SE A
PARALISAGAO DO FEITO E DE SER DEBITADA AO CART ORIO. OFERECIDA AO AUTOR OPORTUNIDADE PARA REPLICAR E, NO PARTICULAR, OMITINDO-SE ELE, DEVEM OS AUTOS, APOS O
DECURSO DO PRAZO PARA TAL MANIFESTAGAO, IR CONCLUSOS AO JUIZ, PARA PROSSEGUIMENTO, POIS AO MAGISTRADO CABE A DIRECAO DO PROCESSO PARA LHE ASSEGURAR
RAPIDO ANDAMENTO (ART-112 DO CPC DE 1939, ENTAO VIGENTE). O ATO DA PARTE ERA MERAMENTE INSTRUTORIO SOB A FORMA DE ALEGACAO, NAO PODENDO SER CONSIDERADA A
OMISSAO EM PRATICA-LO OBSTATIVA DO ANDAMENTO DA LIDE. DIVERGENCIA PRETORIANA RECONHECIDA: RE 73.331 (IN RTJ 67/169). RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E
PROVIDO.

(STF - RE 82069 - Relator: Aldir Passarinho - Orgdo Julgador: Segunda Turma - Julgamento: 31/05/1983 - Publicago: DJ 05-08-1983 pp-11245)

PRESCRICAO INTERCORRENTE - SO DEVE SER RECONHECIDA, SE A ACAO JA ESTA PROPOSTA, QUANDO A PARALISACAO DO FEITO POSSA SER IMPUTADA A CULPA DO AUTOR. SE OS
ATOS PARA O ANDAMENTO DO PROCESSO ESTAVAM AFETOS AO CARTORIO E ESTE NAO OS PRATICOU, NAO HA QUE FALAR EM PRESCRICAO. RECURSO CONHECIDO PELO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL, MAS NAO PROVIDO.

(STF - RE 55444 - Relator: Evandro Lins - Orgdo Julgador: Primeira Turma - Julgamento: 23/04/1964 - Publicacdo: ADJ DATA 25-06-1964 PP-00419).
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1.OART. 83 DA LEIN. 5.010/66 NAO E REGRA DE PRESCRICAO, MAS, ISTO SIM, DE ANOMALA ABSOLVIGCAO DE INSTANCIA DECRETADA PELO JUIZ DE OFICIO.

2. A POSSESSORIA E ACAO REAL E NAO PESSOAL. SUA PRESCRICAO NAO E REGULADA PELO DECRETON. 20.910/32.

3. A PRESCRICAO INTERCORRENTE PRESSUPOE DILIGENCIA QUE DEVA SER CUMPRIDA PELO AUTOR DA CAUSA, ISTOE, ALGO DE INDISPENSAVEL AO ANDAMENTO DO PROCESSO, E
QUE ELE DEIXE DE CUMPRIR EM TODO O CURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL.

4. NOS TERMOS DO ART. 112 DO CPC, O IMPULSO PROCESSUAL COMPETE AO JUIZ PROCESSANTE.

5. RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO.

(STF - RE 73331- Relator: Antonio Neder - Orgéo Julgador: Segunda Turma - Julgamento: 10/09/1973 - Publicagdo: DJ 26-10-1973 pp-***).

Neste sentido também decide o Superior Tribunal de Justiga, conforme julgados abaixo descritos:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INOCORRENCIA. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito deve-se estabilizar-se, apos o decurso de determinado tempo, sem promogéo da parte interessada, pela via da prescrigdo, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescri¢do
indefinida afronta os principios informadores do sistema tributdrio.

2. In casu, a Corte de origem fundamentou sua deciséo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa da morosidade do Poder Judiciario, verbis:"(...) A demora no andamento
processual ndo se deu por culpa do exequente, sendo injusto o reconhecimento de prescricdo intercorrente na hipotese em exame, que so seria possivel se o credor concorresse com o atraso.

Compulsando-se os autos, verifica-se que o municipio autor ajuizou a presente execugdo em 23/07/01, pretendendo cobrar débito referente ao IPTU do exercicio de 1996 e 1997, que prescreveria em 31/12/01
e 31/12/02, respectivamente, frise-se, a demonstrar o tempo mais do que suficiente a efetivagdo da citagdo pessoal, ndo podendo a Fazenda Puiblica, por tal razdo, sofrer prejuizo, em detrimento do
enriquecimento indevido do contribuinte devedor” (fl. 61) conclusdo insindicavel nesta via especial ante o obice da Stimula 07/STJ.

3. Incidéncia por analogia da simula 106/STJ: Proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da
argiiigdo de prescricdo ou decadéncia.

4. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no REsp 906593 / RJ - Processo: 2006/0261312-0 - Relator: Ministro Luiz Fux - Orgéo Julgador: Primeira Turma - Julgamento: 18/11/2008 - Fonte: DJe 17/12/2008).

RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO. DEMORA NA CITACAO. CULPA DO EXEQUENTE. INEXISTENCIA.

- Proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos alheios a vontade do autor, ndo justifica o acolhimento da argiiigdo de prescrigdo ou decadéncia. (Stmula 106)

(STJ - REsp 827948 / SP - Processo: 2006/0065208-0 - Relator: Ministro Humberto Gomes de Barros - Orgdo Julgador: Terceira Turma - Julgamento: 21/11/2006 - Fonte: DJ 04/12/2006 p. 314 RSTJ vol. 205
p. 313).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. PROPOSITO NITIDAMENTE INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. POSSIBILIDADE. EXEC UCAO. DESIDIA DO
EXEQUENTE NAO CONFIGURADA. PRESCRICAO INTERCORRENTE AFASTADA. IMPROVIMENTO. MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC.

L "Néo se reconhece a prescrigdo intercorrente na hipétese em que a paralisagdo do feito se deu, principalmente, por falhas do Poder Judicidrio e ndo por culpa do exequente.” (AgRg no REsp n. 772.615/MG,
relator Ministro Sidnei Beneti, 3 Turma, undnime, DJe 30/11/2009)

1. Embargos declaratdrios recebidos como agravo regimental, improvido este com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 557, § 2°, do CPC, ficando a
interposicdo de novos recursos sujeita ao prévio recolhimento da penalidade i

(STJ - AgRg no Ag 1260518 / MG - Processo: 2009/0244296-6 - Re/ator Mi rmtm Aldzr Passarinho Junior - Orgdo Julgador : Quarta Turma - Julgamento: 17/08/2010 - Fonte: DJe 06/09/2010).

Pois bem, ndo se reconhece a prescrigdo intercorrente na hipotese em que a paralisagdo do feito se deu, principalmente, por falhas Judicidrio, e néo por culpa do exequente.”

Cunpre ressaltar que referido agravo de instrumento ja transitou em julgado, ndio havendo que se falar, assim, em decisdo provisoria.

Ha de se ressaltar, também, ndo ser caso de suspensdo do processo, porquanto o REsp 1.336.026/PE, apontado pela Unido como paradigma para a situagdo da prescri¢do na hipotese em tela, foi julgado em 28.06.2017,
firmando-se a tese de que "A4 partir da vigéncia da Lei n. 10.444/2002, que incluiu o § 1° ao art. 604, dispositivo que foi sucedido, conforme Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-B, §§ 1°e 2°, todos do CPC/1973,
ndo é mais imprescindivel, para acertamento de cdlculos, a juntada de documentos pela parte executada ou por terceiros, reputando-se correta a conta apresentada pelo exequente, quando a requisi¢do
Judicial de tais documentos deixar de ser atendida, injustificadamente, depois de transcorrido o prazo legal. Assim, sob a égide do diploma legal citado, incide o lapso prescricional, pelo prazo respectivo da
demancda de conhecimento (Sumula 150/STF), sem interrupgdo ou suspensdo, néo se podendo invocar qualquer demora na diligéncia para obtengdo de fichas financeiras ou outros documentos perante a
administragdo ou junto a terceiros”.

Ainda que assim ndo fosse, seria caso de ndo admissdo do presente recurso excepcional pela incidéncia do dbice da Stmmula 1° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pela Turma julgadora, no tocante ao fato de a
demora no ser de culpa exclusiva da parte exequente, mas também do Judicidrio, pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos, conforme reconhecido pelo E. Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do agravo interposto em face da ndio admissdo de recurso especial interposto no mencionado agravo de instrumento. Confira-se:

"Trata-se de Agravo de decisdo que inadmitiu Recurso Especial (art 105, III, "a", da CF/88) interposto contra acdrddo do Tribunal Regional Federal da 3° Regido assim ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. 28,86%. PRESCRIGCAO INTI ERCORRENT E. INOCORRENCIA.

1. Inércia do exequente ndo caracterizada se a citagdo para o inicio da execugdo ndo ocorreu no prazo estipulado pela lei devido a morosidade do judicidrio.

2. Agravo legal a que se nega provimento.

No Recurso Especial, a parte agravante sustenta, ter havido violagdo dos

arts. 1°do Decreto 20.910/1932; e 219, caput, $§§3°e 4°, do CPC. Aduz (11.909, e-ST)):

E de se salientar que, no presente caso, ndo houve demora imputdvel exclusivamente ao servico judicidrio, tampouco recusa injustificada da Unido em fornecer os elementos considerados indispensaveis a
elaboragdo dos cdlculos de liquidagdo pelo Sindicato que justifiquem a alegagdo de eventual interrupgdo do prazo prescricional da pretensdo executdria.

Contraminuta as fls. 11962-11966, e-STJ.

E o relatério.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 3.7.2014.

A irresignagdo ndo merece prosperar.

O Tribunal a quo consignou (fls. 11.895-11.897, e-STJ, grifei):

Trata-se de agravo legal, manejado pela parte agravante, em face de decisdo monocridtica prolatada pelo relator.

A decisio ora ag la detalhou e discriminou os motivos que luziram ao néo r hecil da prescrigdo intercorrente, visto que a parte autora ndo se quedou inerte por 5 (cinco) anos para dar
inicio a execugdo do julgado.

As partes mais relevantes da decisdo agravada possuem o seguinte teor:

"Conforme se pode averiguar, o trdnsito em julgado ocorreu em 06 de dezembro de 1999. Antes da intimagéo para ciéncia do respectivo transito a agravada peticionou em 29 de fevereiro de 2000, postulando
o

desmembramento dos autos para facilitar a execugdo, bem como requereu que a Unido Federal apresentasse as planilhas com a evolugdo salarial, reposicionamento, promogdo e incorporagdo dos autores (fls.
807/811).

Em decisdo proferida dia 06 de abril de 2000, o juizo postergou o pedido de desmembramento para ocasido prépria e determinou a expedicdo de oficio para o cumprimento do requerido pela parte autora. Em
21 de fevereiro de 2001 a parte autora reiterou o pedido para a apresentagdo das planilhas (fls. 1051/1052).

Houve imiimeras manifestagdes da parte autora, ora agravada, entre elas:

fis. 5107/55 74 - em 31 de julho de 2001;

~fis. 55 77/5583 - em 17 de agosto de 2001;

fis. 6403/6410 - em 11 de dezembro de 2001;

fis. 6435/6441 - em 26 de junho de 2002;

~fis. 6444/6446 - em 21 de agosto de 2002;

~fis. 6453/6454 - em 26 de julho de 2002;

fis. 6491/6494 - em 30 de agosto de 2002;

~fis. 6498/65 70 - em 25 de junho de 2003 e outras.

Ressalto que a tiltima peticdo acima citada, de fls. 6498/65 70, datada em 25 de junho de 2003, os autores apresentaram os valores que entendiam por corretos e requereram a citagdo da Unido.

Asfl. 6574,em 19 de agosto de 2003 houve determinagdo por parte do juizo a quo para a citagdo da Uniéio Federal nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil.

Embora a efetiva citagdo ndo tenha se consumado, ndo foi por inércia do agravado, bem como ha determinagdo expressa para a citagdo da Unido nos termos do artigo 730 do CPC, ou seja, ndo transcorreu
mais de cinco anos sem que a parte tenha-se manifestado. Portanto, o fato de a citagdo ndo ter ocorrido no prazo de cinco anos ndo foi por negligéncia da parte autora, ndo podendo esta ser penalizada pela
morosidade do judicidrio.

Impende anotar a cnmplextdade dos cdlculos e que dependiam de informacoes e dados que estavam em poder do agravante que so 0s dlspombtllzou de manelra fracmnada, apos vdrias intimagoes. Em

suma, a propria conduta do deved 0 and. da execugao, pois para a liquidagio do julgado ndo b a apr do de simp ilcul. Na realidade a incorporagio do
referido percentual era passivel de comp ¢do admini. iva com os reaji e reenquad -oncedidos a cada caso.

Em suma, ndo se pode atribuir ao exeq aresp bilidade pela paralisacdo do feito, pois nio se vislumbra em sua atuagdo processual a inércia inescusdvel.

()

Pois bem, ndo se reconhece a prescrigdo intercorrente na hipotese em que a paralisagdo do feito se deu, principalmente, por falhas do Judicidrio, e ndo por culpa do exequente.

Por essas razdes, nos termos do artigo 557, Caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao presente agravo, determinando sua oportuna remessa ao juizo de origem.”

O agravo legal, em especial, visa sub ao érgdo colegiado a legalidade da decisdo monocridtica proferida, afora isso, ndo se prestando a rediscusséo de matéria ja decidida.

Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao Agravo.

Logo, é inviavel analisar a tese defendida no Recurso Especial, a qual busca afastar as premissas faticas estabelecidas pelo acérdéo recorrido. Aplicagdo da Simula 7/STJ.

Com efeito, esta Corte pacificou o entendimento de que a andlise das circunstdncias que ocasionaram a paralisagdo do feito, para verificar se houve ou nédo morosidade do Poder Judicidrio, demanda
revolvimento de matéria fdtico-probatdria.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO RECONHECIDA. (...) PRETENSAO DE APLICACAO DA SUMULA
106 DO STJ. MOROSIDADE DO PODER JUDICIARIO. QUESTAO CUJA SOLUCAO EXIGE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
()

2. Para avaliar se a demora no andamento do feito ocorreu em razio da morosidade do Poder Judicidrio ou por inércia do ia de provas, providéncia invidvel nesta Corte por
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incidéncia da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Regimental do ESTADO DO RIO DE JANEIRO a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 437.575/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 19/05/2014, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE EXECUGAO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA ESTADUAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. REVISAO. MATERIA FATICO-

PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. In casu, a Corte de origem consignou: "verifico que a demora na realizagdo das diligéncias néo ocorreu por morosidade dos apelantes, mas pelo inico e exclusivo atraso por parte da Fazenda Priblica,

razdo pela qual ndo é concebivel que tenham os recorrentes de suportarem um prejuizo a que nao deram causa.” (fl. 295, e-STJ)

2. O Tribunal local decidiu a controvérsia com base nos elementos fdticos e nas provas constantes no processo. Assim, qualquer conclusdo em sentido contrdrio do que ficou expressamente consignado no

acorddo recorrido, acatando as razoes do agravado, demanda reexame do suporte fatico-probatorio dos autos. Aplicagdo da Simula 7/STJ.

3. Ademais, nesses casos, o STJ vem decidindo que o requerimento administrativo formulado ainda dentro do prazo prescricional de cinco anos suspende a prescrido, nos termos do artigo 4° do Decreto

20.910/1932, ndo podendo a parte ser penalizada pela demora da Administragdo em reconhecer ou ndo seu pedido.

4. Agravo Regimental néo provido (AgRg no AREsp 325.541/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 17/09/2013).
Diante do exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, II, do Codigo de Processo Civil, nego provimento ao Agravo."

(STJ, decisao monocratica, AREsp 534.690, Relator Ministro Herman Benjamin, j. 03.07.2014, DJe 01.09.2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 4204/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0013859-29.2002.4.03.6100/SP

[ ]2002.61.00.013859-7/SP

RELATOR Desermbargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE [ATLAS COMPONENTES ELETRONICOS LTDA

ADVOGADO SP214722 FABIO SANTOS SILVA

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO CIVEL N° 0000742-16.2002.4.03.6182/SP

[ [2002.61.82.000742-9/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE [VON TOMOMASSA YADOYA ¢ outro(a)
CHUHACHI YADOYA
ADVOGADO SP147602 RUBENS DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) 'YADOYA IND/ ECOM/ S/A
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0032015-31.2003.4.03.6100/SP

[ ]2003.61.00.032015-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE MARCELO DE CASTRO NEGREIROS

ADVOGADO SP135763 GILBERTO JACOBUCCI JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

IADVOGADO SP017682 GALDINO JOSE BICUDO PEREIRA e outro(a)

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0066809-11.2004.4.03.0000/SP

[ ]2004.03.00.066809-9/SP

RELATOR Desembargador Federal FABIO PRIETO

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAGRAVADO(A) IAGROCOMERCIAL NOVOGAR LTDA

ADVOGADO SP048508 CARLOS ALBERTO VALIM DE OLIVEIRA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 92.00.25388-1 13 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002923-83.2005.4.03.6117/SP

|2005.61 .17.002923-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 13/06/2018

32/1591



RELATOR Desembargador Federal CARLOS DELGADO

IAPELANTE IANTONIO CRIANO

IADVOGADO SP144037 SANDRO ROGERIO SANCHES e outro(a)

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ANTONIO CRIANO

ADVOGADO SP144037 SANDRO ROGERIO SANCHES e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00006 APELACAO CIVEL N° 0000414-23.2007.4.03.6114/SP

|2007.6l .14.000414-9/SP

RELATOR Desermbargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE ALUMBRA PRODUTOS ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO SP248291 PIERO HERVATIN DA SILVA ¢ outro(a)
SP078966 EMILIO ALFREDO RIGAMONTI
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00007 APELACAO CIVEL N° 0002289-15.2008.4.03.6107/SP

|2008.61 .07.002289-6/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAPELANTE SAFRA SAO FRANCISCO VEICULOS E PECAS LTDA
ADVOGADO SP077866 PAULO PELLEGRINI e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELACAO CIVEL N° 0012967-76.2009.4.03.6100/SP

|2009.6l .00.012967-0/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE DAVID ELIAS RAHAL
IADVOGADO SP072435 ESSI DE CAMILLIS

SP061426 ELDER DE CAMILLIS
IAPELADO(A) Uniao Federal
IADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. 00129677620094036100 14 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0006727-62.2009.4.03.6103/SP

|2009A61 .03.006727-7/SP

RELATOR Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE MARIA RIBEIRO MENDONCA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP227757 MANOEL YUKIO UEMURA e outro(a)
IAPELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) MARIA RIBEIRO MENDONCA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO SP227757 MANOEL YUKIO UEMURA e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. 00067276220094036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO CIVEL N° 0022226-61.2010.4.03.6100/SP

|2010.6l .00.022226-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE INDEX FLEX IND/ GRAFICA LTDA

IADVOGADO SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO e outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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No. ORIG.

|00222266120104036100 1 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011185-36.2011.4.03.6109/SP

[2011.61.09.011185-0/SP

RELATOR Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

IAPELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) SOCIEDADE NOGUEIRENSE DE EDUCACAO E INSTRUCAO LTDA
ADVOGADO SP230343 GEASE HENRIQUE DE OLIVEIRA MIGUEL e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. 00111853620114036109 1 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO CIVEL N° 0001036-14.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.001036—3/SP

RELATOR Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) IAURELIANO PEREIRA DOS SANTOS
IADVOGADO SP220809 NAIRANA DE SOUSA GABRIEL
No. ORIG. 08.00.00087-5 1 Vr IPUA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELAGAO CIVEL N° 0010829-47.2012.4.03.6128/SP

|2012.61 .28.010829-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE 'VETNIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS VETERINARIOS LTDA
ADVOGADO SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. 00108294720124036128 1 Vr JUNDIAI/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0002167-47.2013.4.03.6100/SP

|2013.61 .00.002167-9/SP

RELATOR Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

IAPELANTE 'VALERIA GOULART ALVES PEREIRA

ADVOGADO SP367905A RAIANE BUZATTO

APELADO(A) Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO SP165381 OSVALDO PIRES SIMONELLI

No. ORIG. 00021674720134036100 4 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015872-45.2014.4.03.0000/SP

|2014.03.00.01 5872-8/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

IAGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAGRAVADO(A) CEIB CENTRO DE ENSINO INTEGRADO DE BEBEDOURO S/C LTDA
ADVOGADO SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI

IAGRAVADO(A) JOSE FRANCISCO LE

ADVOGADO SP033210 JOSE CLAUDINE BASSOLI

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BEBEDOURO SP

No. ORIG. 98.00.06713-5 A Vr BEBEDOURO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0003285-22.2014.4.03.6133/SP

|20 14.61.33.003285-9/SP

RELATOR

Desemmbargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE

KARINA GLORIA MEIRELES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/06/2018

34/1591



IADVOGADO SP167145 ANDRE TRETTEL e outro(a)

IAPELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. 00032852220144036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014706-41.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.014706-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

AGRAVANTE BASSO COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA
ADVOGADO SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO e outro(a)
AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00183691320144036182 9F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027885-42.2015.4.03.0000/SP

|2015A03A00A027885—4/SP

RELATOR Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) AUTO POSTO VIA ABC LTDA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00070952320124036182 8F Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00019 APELAGAO CIVEL N° 0025065-83.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.025065-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE Conselho Regional de Quimica da IV Regiao CRQ4

IADVOGADO SP207022 FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO ¢ outro(a)

APELADO(A) COOPERATIVA DE TRABALHO DE PRODUCAO DE EMBUTIDOS DE VALINHOS COOPEVAL
IADVOGADO SP160927 GESSER GUMIERO PAGNOTA e outro(a)

No. ORIG. 00250658320154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00020 APELACAO CIVEL N° 0005617-18.2015.4.03.6103/SP

|201 5.61.03.005617-6/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE JOSE FERNANDO DOS SANTOS

ADVOGADO SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

IADVOGADO SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. 00056171820154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00021 APELACAO CIVEL N° 0001753-11.2016.4.03.6111/SP

|2016.61A1 1.001753-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA IVONETE FREIRE

ADVOGADO SP242967 CRISTHIANO SEEFELDER e outro(a)
No. ORIG. 00017531120164036111 2 Vr MARILIA/SP
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00001 APELACAO CIVEL N° 0013367-80.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.013367-9/SP

[APELANTE FIBRALIN TEXTIL S/A
ADVOGADO SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por FIBRALIN TEXTIL S/A, com fundamento no art. 102, inciso III, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgfio fracionario desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, II, do Cédigo de Processo Civil de 1973.
Houve interposicdo de outro recurso contra o novo pronunciamento do orgo fracionario.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e baixem os autos a Vara de origem.
Intimen-se.

S@o Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0013367-80.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.013367-9/SP

APELANTE FIBRALIN TEXTIL S/A
ADVOGADO SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por FIBRALIN TEXTIL S/A, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973.
Houve interposigéo de outro recurso contra o novo pronunciamento do érgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & Vara de origem.
Intiment-se.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0013367-80.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.013367-9/SP

APELANTE FIBRALIN TEXTIL S/A

ADVOGADO SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal

Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacio do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagio, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de deciséo de

mérito julgada sob a sistematica

da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:
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"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensao do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussio dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "fermos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013367-80.2006.4.03.6105/SP

[ [2006.61.05.013367-9/SP

[APELANTE : [FIBRALIN TEXTIL S/A
ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos legais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nio prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica
foram analisados.

Comefeito, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto, cabendo ressaltar que o entendimento exarado no acordéo - na parte impugnada - encontra-se em
conformidade coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, conforme precedentes que trago a colagdo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68/STJ E 94/STJ. JULGAMENTO DO TEMA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. JUIZO DE RETRATAGCAO PELO PROPRIO STJ. ADEQUACAO AO DECIDIDO PELO STF.

1. Considerando que o Supremo Tribunal Federal adotou entendimento diverso da jurisprudéncia firmada por esta Corte Superior nas Stmulas 68 e 94/STJ e em seu anterior repetitivo (REsp 1.144.469/PR,
Rel. p/ Acordao Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02/12/2016), de rigor que o juizo de retratagdo seja feito pelo proprio Superior Tribunal de Justiga.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Luicia, DJe 02-10-2017), com repercussdo geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo compde a
base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 69 da Repercussdo Geral). 3. Juizo de retratagdo exercido nestes autos (artigo 1040, II, do CPC), para negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

(STJ, REsp 1100739/DF, Ministro SERGIO KUKINA, DJe 08/03/2018)

[EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS SEUS REQUISITOS PROCEDIMENTAIS. ICMS. BASE DE
CALCULO. PIS/COFINS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR, REL. MIN. CARMEN LUCIA). DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO RECURSO
[EXTRAORDINARIO INTERPOSTO NA ORIGEM APOS A PUBLICACAO DO RECURSO JULGADO SOB O RITO DO 543-B DO CPC/1973 NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. EMBARGOS DE
DECLARAGAO DA FAZENDA NACIONAL REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradigdo ou sanar erro material existente no julgado.

2. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial do Pretdrio Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atengdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipdtese diversa da apresentada nos presentes autos.

3. No caso em aprego o aresto embargado solveu, fundamentadamente, toda a controvérsia posta, consignando que o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 574.706/PR, em repercusséo geral,
Rel. Min. CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que
sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Esta egrégia Corte Superior firmou entendimento de ser desnecessdrio aguardar a publicagdo do acérddo para que os Tribunais de origem apliquem a orientagdo firmada em paradigma julgado sob o rito
do art. 543-B do CPC/1973.

5. Nao se constatando a presenga de quaisquer dos vicios elencados na lei processual; a discorddncia da parte quanto ao conteiido da decisdo néo autoriza o pedido de declaragéo, que tem pressupostos
especificos, que néo podem ser ampliados.

6. Embargos de Declaragéo da Fazenda Nacional rejeitados.

(STJ, EDcl no Aglnt no AREsp 826491/SC, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 09/03/2018)

Ressalte-se que essa questdo, exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, esta, também, em consonincia com o entendimento fixado pelo E. STF, comrepercussdo geral, quando do julgamento do RE
574.706 - term 69.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o bice retratado na Stmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0008813-83.2007.4.03.6100/SP

[ [ ]2007.61.00.008813-0/SP |
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IAPELANTE : [JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA e outro(a)
JANSSEN CILAG FARMACEUTICA LTDA
IADVOGADO SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outro(a)
SUCEDIDO(A) JOHNSON E JOHNSON COM/ E DISTRIBUICAO LTDA
IAPELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipotese vertente, a pretensio do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 07 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0008813-83.2007.4.03.6100/SP

| ]2007.61.00.008813-0/SP

APELANTE JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA e outro(a)
JANSSEN CILAG FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outro(a)

SUCEDIDO(A) JOHNSON E JOHNSON COM/ E DISTRIBUICAO LTDA

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA e outro(a), com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da

Constituigio Federal, em face de acérddo proferido por érgéo fracionério desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia ap0s a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, II, do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposico de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimen-se.

Sao Paulo, 07 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0008813-83.2007.4.03.6100/SP

|2007.6l .00.008813-0/SP

APELANTE [JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA ¢ outro(a)
JANSSEN CILAG FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outro(a)

SUCEDIDO(A) JOHNSON E JOHNSON COM/ E DISTRIBUICAO LTDA

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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BUES;-Sszge recurso especial interposto por JOHNSON E JOHNSON DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA e outro(a), com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio
Federal, em face de acordéo proferido por orgdo fracionario desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposi¢ao de outro recurso contra o novo pronunciamento do orgio fracionario.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & Vara de origem.

Intimen-se.

Sao Paulo, 07 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0008719-11.2007.4.03.6109/SP

[ ]2007.61.09.008719-3/SP

APELANTE : |[FIT FILAMENT TECHNOLOGY LTDA
ADVOGADO : [SP096217 JOSEMAR ESTIGARIBIA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por FIT FILAMENT TECHNOLOGY LTDA, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por érgio fraciondrio
desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposi¢o de outro recurso contra o novo pronunciamento do orgio fracionario.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem.

Intiment-se.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0008719-11.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.008719-3/SP

APELANTE : |FIT FILAMENT TECHNOLOGY LTDA
ADVOGADO : [SP096217 JOSEMAR ESTIGARIBIA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituicdo Federal, em face de acordéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nfo merece seguimento. Vejamos:
O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéo publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, tammbém, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, Dle-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, Dle-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipétese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apés o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
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Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da deciséo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX,, Julgamento 29/05/2017).
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014493-09.2008.4.03.6102/SP

[ ]2008.61.02.014493-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA
ADVOGADO : |SP197759 JOAO FELIPE DINAMARCO LEMOS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. - |00144930920084036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Alega, emsintese, violagio aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermtica da repercussdo geral:

"0 ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURFLIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, ndo ser cabivel a rediscussio dos termos do acérdéo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, to somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisd@o aos demais casos” (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014493-09.2008.4.03.6102/SP

[ [2008.61.02.014493-3/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . [RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA
ADVOGADO : [SP197759 JOAO FELIPE DINAMARCO LEMOS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00144930920084036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por RODONAVES TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, em face de acérdao proferido
por orgio fracionario desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apds a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposigéo de outro recurso contra o novo pronunciamento do érgio fraciondrio.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem.

Intiment-se.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019490-61.2015.4.03.0000/SP

|201 5.03.00.019490-7/SP

AGRAVANTE THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A

ADVOGADO SP234393 FILIPE CARRA RICHTER

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00106075719984036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por THYSSENKRUPP ELEVADORES $/A, com findamento no art. 105 da Constituigio Federal, contra acorddo proferido pelo Orgdio Especial desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ao findamento da preclusdo. Bemainda aplicou nuilta a recorrente por embargos protelatorios.
Em preliminar a recorrente alega violagdo ao art. 1.026 do CPC. No entanto, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto para consignar que a recorrente
questiona no presente agravo de instrumento decisdes anteriores que restaram ndo impugnadas a tempo e modo, operando-se assima preclusdo.

Sobre a possibilidade de aplicagdo de multa por embargos protelatdrios, destaca-se que ¢ pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga a afirmar tal possibilidade. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. APLICAGAO DA MULTA DO ART. 1.026, § 2, DO CPC/2015, PELO TRIBUNAL LOCAL. RECONHECIMENTO DO INTUITO

PROTELATORIO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. O Tribunal de origem reconheceu como sendo totalmente infundadas as alegagdes da ora agravante e, portanto, o nitido intuito protelatorio da utilizagdo dos embargos de declaragdo pela parte, de modo
que é perfeitamente possivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.
2. Inviavel o conhecimento do recurso quanto a alegagdo de auséncia de dolo na interposicdo dos embargos julgados protelatorios pelo Tribunal de origem, uma vez que acolher a tese da recorrente
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em recurso especial, conforme enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1201543/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 18/05/2018)

Ademais, para rever o carater protelatorio dos embargos ¢ tarefa que demanda revolvimento de contetido fatico-probatdrio, cuja pretensdo esbarra no dbice na orientagdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de
provas naquela Corte. Como muito bem salientado no item2 do precedente acima citado.
No muis, verifica-se que a recorrente nio apresenta razdes recursais impugnando o findamento do acérddo. Evidenciando-se que as razdes encontramr-se dissociadas, bem como auséncia de enfrentamento especifico a
fundamento suficiente 8 manuteng@o da decisdo recorrida. Assim é o entendimento do Tribunal Superior. Confira-se, no particular:

TRIBUTA{?IOE PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
INEXISTENCIA. FALTA DE IMPUGNACAQ, NO RECURSO ESPECIAL, DE FUNDAMENTO DO ACORDAQ COMBATIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAOQ. INCIDENCIA DA

SUMULA 283/STF. HONORARIOS DE ADVOGADO FIXADOS, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, SEM DEIXAR DELINEADAS CONCRETAMENTE, NO ACORDAO RECORRIDO, TODAS AS

CIRCUNSTANCIAS A QUE SE REFEREM AS ALINEAS DO § 3° DO ART. 20 DO CPC/73. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL, EM FACE DA INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 389/STF.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. (destaquei)

()

1V. Nao merece prosperar o Recurso Especial, quando a pega recursal é deficiente e ndo refuta determinado fundamento do acordao recorrido, suficiente para a sua manutengdo, em face da incidéncia da
Simula 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles").

()

(Aglnt no AREsp 649.585/PB, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 08/03/2018)

Ainda que superada esta deficiéncia, saliente-se, por fim que a Corte Superior tem entendimento consolidado de que sobre as matérias ja decididas e ndo impugnadas de forma adequada ocorre o fendmeno da preclusdo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREPARO. COMPLEMENTAGAO ADMITIDA PELA PRESIDENCIA DO STJ. ASSERTIVA DE DESERCAO. ALEGACAO

INTEMPESTIVA. PRECLUSAO TEMPORAL.

1. Na hipétese, a Presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, aplicando a orientagdo da Corte Especial estabelecida no julgamento do REsp 844.440/MS, abriu prazo para a agravada complementar o
preparo recursal. Cumprida a providéncia, foi distribuido o recurso especial da parte adversa, que, uma vez apreciado, foi parcialmente conhecido e provido nessa extensdo.
2. E intempestiva a insurgéncia da agravante, que, um ano apos decidida a regularizagdo do preparo recursal, alega a deser¢do do apelo nobre da agravada, parcialmente vitorioso. Ocorréncia de preclusdo

temporal.
3. Agravo interno ndo conhecido.

(AglInt no REsp 1566260/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019490-61.2015.4.03.0000/SP

|2015.03.004019490-7/SP

AGRAVANTE THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A

ADVOGADO SP234393 FILIPE CARRA RICHTER

AGRAVADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00106075719984036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A, com findamento no art. 102 da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgao fracionrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
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Decido.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou a negativa de seguimento ao agravo de instrumento ao findamento da preclusdo. Bemainda aplicou nuilta a recorrente por embargos protelatorios.

Destaca-se, por oportuno que a solugo da controvérsia dependeu de analise de norma infraconstitucional.

Para possibilitar 0 manejo do recurso extraordinario, ¢ necessario que decisdo tenha se pronunciado expressamente sobre o dispositivo da Carta Magna que a recorrente entende ter sido violado. O Supremo Tribunal
Federal néio admite o prequestionamento implicito da matéria constitucional. E o que ocorre no presente recurso.

Saliente-se, outrossim que a recorrente embora tenha manejado os embargos de declaragio, ndo o fez para suprir tal omissao.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Ocorre que o acordéo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais
invocados neste recurso. Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356/STF.

Ainda que assim ndo fosse, como muito bem salientado acima o debate dos autos foi solucionado com base na norma infraconstitucional, de forma que a violagdo a dispositivo constitucional, se houver, sera apenas de forma
reflexa e indireta, que néo enseja o manejo do recurso extraordinario. No mesmo sentido € o entendimento do Pretorio Excelso:

[EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - ALEGADA VIOLAGAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - OFENSA INDIRETA A
CONSTITUIGAO - CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia de efetiva apreciagio do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acérddo
impugnado, ndo autoriza - ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordindrio. Precedentes. - A situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto
constitucional, quando ocorrente, ndo basta, sé por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. Precedentes.

(RE 873967 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 02/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015)

Ante 0 exposto, NAO O ADMITO o recurso extraordinArio.

Int.

So Paulo, 07 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELAGCAO CIVEL N° 0039220-34.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.039220-0/SP

IAPELANTE :  |[ELISABETH DOHLER DA SILVA

IADVOGADO : [SP175846 LEANDRO FRANCO REZENDE E BERGANTON

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

INTERESSADO(A) : [ITALO LANFREDI S/A INDUSTRIAS MECANICAS e outros(as)
: |DAVID ROBSON WALTRICK DA SILVA

CODINOME : |DAVID ROBISON WALTRICK DA SILVA

INTERESSADO(A) : |DIOGENES VISTOCA

No. ORIG. : [00065592420098260368 1 Vr MONTE ALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ELISABETH DOHLER DA SILVA, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a ocorréncia de fraude a execugéo fiscal. O colegiado desta Corte confirmou, em apelago, a decisdo singular que, reconhecendo a ocorréncia de fraude a execugio fiscal, manteve a
constrigo sobre 50% do imovel em discussdo nos autos.
Em suas razdes recursais, a recorrente alega, em suma, que a Medida Provisoria 449 emseu art. 65, VIII revogou expressamente o art. 13 da Lei 8.620/93. No ponto, assim consignou o acérdio hostilizado:
"Por fim, a questdo relativa ao alegado excesso de penhora deve ser deduzida nos autos da execugdo fiscal perante o juizo de 1° grau. Prejudicado ainda o exame das demais questées vertidas, eis que
desbordam, a evidéncia, do objeto dos presentes embargos de terceiro, ademais de ndo demonstrada a penhora incidente sobre os demais bens." (destaquei)
Pois bem, ¢ pacifica a orientagdo jurisprudencial do E. STJ a afirmar a necessidade de prequestionamento do debate juridico alegado nas razdes do recurso especial ainda que sejam matérias de ordem publica. Verifica-se,
porémque o colegiado desta Corte nfo enfrentou o debate, o que enseja a ndo admissdo recursal por auséncia do necessario prequestionamento da matéria em discussdo. Tampouco a recorrente manejou os embargos de
declaragdo para suprir tal omissdo. No mesimo sentido ¢ o entendimento da Corte Superior:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. SUPRESSAO DE VANTAGEM. PROCESSUAL CIVIL. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DOS ARTS 522 E 527 DO CPC/73. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.
1 Sobre a alegada violagéo dos arts. 522 e 527 do CPC/73, verifica-se que no acordio recorrido nde foram analisados o conteiido dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de declaracio para

al fim, pelo que carece o recurso do indispensavel requisito do prequestic 0. Incidéncia dos enunciados sumulares n. 282 e 356 do STF.
I] Nao constando do acorddo recorrido andlise sobre a matéria referida no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear seu exame por meio de embargos de declaragdo, a fim
de buscar o suprimento da suposta omisséo e provocar o prequestionamento, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos.
1l - Em se do de rias de ordem piiblica, o p i nto das teses juridicas constitui requisito de admissibilidade da via, sob pena de incidir em indevida supressdo de instancia e violagdo
da competéncia constitucionall definida para esta Corte.
1V - Agravo interno improvido. (destaquei)
(Aglnt no AREsp 1130323/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 13/04/2018)

Saliente-se, por fim que o recurso tambémnio deve ser admitido com base no permissivo constitucional contido no art. 103, 111, "¢", porquanto a deficiéncia apontada acinma também impede a andlise da divergéncia
jurisprudencial. Nesse sentido, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. FUNDAMENTAGAO GENERICA. NO MERITO, AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADOS. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. SUMULA 284/STF.

()

2. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a andlise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do recurso especial pela alinea "a" do permissivo
constitucional” (Agnt no AREsp 912.838/BA, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 3/3/2017).

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1624940/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 12/04/2018)

Aunte 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 13/06/2018  42/1591



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009602-34.2016.4.03.0000/SP

| ]2016.03.00.009602-1/SP

AGRAVANTE : [S/A MARITIMA EUROBRAS AGENTE E COMISSARIA
ADVOGADO . |SP172548 EDUARDO PUGLIESE PINCELLI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00334861520124036182 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por S/A MARITIMA EUROBRAS AGENTE E COMISSARIA, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por drgdo fracionario desta
Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a possibilidade de substituigdo de penhora consistente em ativos financeiros por carta de fianga. O colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo singular
proferida no feito executivo fiscal originario que indeferiu a pleiteada substituigao requerida pela recorrente.

Em preliminar, a recorrente alega violagao aos artigos 489 e 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto findamentando-se na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica para consignar a impossibilidade de tal pleito ao findamento da preferéncia do dinheiro, bemainda niio restou comprovado nos autos que a constrigdo compromete as
atividades da devedora.

Dessa forma, ndo se confinde obscuridade, omissdo ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte. Adermais o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZAGAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, 1 e I, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a
controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir juls 0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

()

(AgInt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

De outra parte, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que findamentagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia
de findamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. V[OLACA~O DO ART. 489, § 1, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acérdio recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

()

(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No mais, cumpre destacar que a decisdo combatida encontra-se em perfeita harmonia coma jurisprudéncia do E. STJ. Confira-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ACORDAO RECORRIDO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA. PENHORA SOBRE
NUMERARIO, VIA BACENJUD. SUBSTITUICAO POR CARTA DE FIANCA BANCARIA. DESCABIMENTO. OPOSICAQ DA FAZENDA PUBLICA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo monocrdtica que, por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

1L Nao ha falar, na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73, porquanto a prestagéo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, de vez que o voto condutor do acorddo recorrido apreciou
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessarias a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida.

1. "4 Primeira Se¢do desta Corte, ao apreciar os EREsp 1.077.039/RJ (Rel. p/ acorddo Min. Herman Benjamin, DJe de 12.4.2011), pacificou entendimento no sentido de que, em se tratando de execugdo fiscal
garantida por meio de depdsito em dinheiro, a sua substitui¢do por fianga bancdria, em regra, sujeita-se a anuéncia da Fazenda Puiblica, admitindo-se, excepcionalmente, tal substitui¢éo quando comprovada
a necessidade de aplicagdo no disposto no art. 620 do CPC (principio da menor onerosidade), o que ndo restou demonstrado no caso concreto” (STJ, AgRg no REsp 1.447.892/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/08/2014).

1V. O Tribunal de origem, ao manter a decisdo que indeferira pedido de substitui¢do da penhora em dinheiro por carta de fian¢a bancaria, assentou que a executada, ora agravante, ndo comprovou a
ocorréncia de danos a sua atividade empresarial, a atrair a observdncia do principio da menor onerosidade. A revisdo desse entendimento demandaria reexame de provas, o que, efetivamente, encontra ébice
na Sumulas 7/STJ.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 978.494/PR. Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 16/08/2017)

Saliente-se, por oportuno que para verificar se a medida fere o principio da menor onerosidade ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cuja pretensdo encontra Obice na orientagdo da Stmula 7 do
STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como muito bem salientado no item IV do precedente acima destacado.

Constata-se, por fim, que o acorddo esta em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013957-87.2016.4.03.0000/SP

[ ]2016.03.00013957-3/SP

AGRAVANTE . [WLADEMIR SANCHES GALLO
ADVOGADO . [SP260448B GUSTAVO ROBERTO PERUSSI BACHEGA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE . |AZEVICHE TRANSPORTES LTDA e outro(a)

: [MANOEL ANDRADE
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : [00051117220104036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por WLADEMIR SANCHES GALLO e outro, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por érgio fracionario desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a nomeagdo de bens a penhora. O colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio que rejeitou a nomeagéo de titulos ao portador da
Eletrobras oferecidos a penhora, deferindo a constrigio sobre ativos financeiros via BACENJUD.

Cumpre destacar que o debate travado nos autos encontra-se definitivamente pacificado no STJ por julgamentos sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica, por ocasiio do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado como representativo da controvérsia, assentou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o blogueio eletrénico de depdsitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio, a
partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente.”

Pacificada, entdio a desnecessidade de exaurimento de diligéncias pelo credor embusca de bens do devedor para o deferimento da penhora de ativos financeiros.

De outra parte, também consolidou-se o entendimento de que a exequente tem direito a recusa de bens oferecidos a penhora que ndo obedegama ordem legal, tanto no momento da nomeagdo (art. 11 LEF) quanto na
substituigao (art. 15 LEF), nio bastando para justificar a quebra da ordem legal a mera alegacio de violagdo ao principio da menor onerosidade, devendo o devedor comprovar que a medida compromete o funcionamento
da empresa.

No julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR - tema 578, assentou-se que:

"Em principio, nos termos do art. 9, Ill, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para
que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ FISCAL. NOMEACAQ DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ.
ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAQ DA SUBSTITUICAQ DE BENS PENHORADOS. PRECEDENTES DO STJ.
1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui
direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardagrafo vmico, do CPC, uma vez que, na interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de
provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o disposto na Simula 98/STJ: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tém cardter protelatorio”.

4. A Primeira Secio do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Piiblica recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel.
Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655
do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacio da ordem legal no instante da nomeacdo a penhora.

6. Na esteira da Siimula 406/STJ ("A Fazenda Publica pode recusar a substitui¢do do bem penhorado por precatorio”), a Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora,
além de afirmar a inexisténcia de preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva. Exige-se, para a superagdo da ordem legal
prevista no art. 655 do CPC, firme ar ¢do b la em el 0s do caso concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, 111, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele 0 onus de comprovar a imperiosa necessidade de
afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655
do CPC, notadamente por nem mesmo haver sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, pardgrafo tinico, do CPC. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (destaquei)
(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

De outra parte, para aferir se no caso concreto o devedor comprovou nos autos que a medida fere o principio da menor onerosidade, bem como o alegado excesso de penhora, implica invariavelmente em revolvimento de
contetido probatdrio, cujo propdsito encontra 6bice na orientagéo da Stmula 7 do STJ que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial. Também, nesse ponto o recurso ndo deve ser admitido.
Especialmente, no caso concreto, sobre a possibilidade de recusa de titulos emitidos pela Eletrobras, a jurisprudéncia superior ¢é pacifica. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE TITULO. OBRIGACAO AO PORTADOR EMITIDA PELA ELETROBRAS
COM BASE NA LEI N. 4.156/62. RECUSA. POSSIBILIDADE. ILIQUIDEZ E AUSENCIA DE COTACAO EM BOLSA.

1. As "obrigagdes ao portador” emitidas pela Eletrobrds em razdo do empréstimo compulsério instituido pela Lei 4.156/62 ndo se confundem com as debéntures. E cedico nesta Corte que as obrigagdes ao
portador, diferentemente das debéntures, sdo insuscetiveis de penhora, em razéo de sua iliquidez.

2. Da andlise dos autos (fl. 30), verifica-se que o titulo oferecido a penhora na hipétese trata-se de "obrigagdo ao portador” emitida pela Eletrobrds com base no art. 4° da Lei n. 4.156/62, néo se prestando,
portanto, a garantir o executivo fiscal em face de iliquidez e auséncia de cotagdo em bolsa.

3. Estando o acdrddo recorrido em consondncia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica, incide, in casu, o Enunciado n. 83/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 814.776/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 26/02/2016)

Constata-se, portanto, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate de questdes resolvidas por recursos repetitivos, nos termos do art. 1.030, I, "b" do Codigo de Processo Civil, ¢ nas demais questdes
NAO O ADMITO.

Int.

Sio Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017234-14.2016.4.03.0000/SP
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[ [2016.03.00.017234-5/SP

[AGRAVANTE . [CEMAPART PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO . |SP240175 PAULA ROBERTA DE MOURA WATANABE € outro(a)

'AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

PARTE RE . [PLAYCENTER COM/ E EMPREENDIMENTOS LTDA e outros(as)
CDMA PARTICIPACOES S/A

PMSPV EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
PLAYLAND ENTRETENIMENTO LTDA
MG PARTNERS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

IAMF PLAYCENTER S/A
:  |BOWLING LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :100002026620114036500 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto com findamento no artigo 105, 11, "a", da CF, contra acérddo que, emsede de agravo de instrumento, manteve a inclusdo da empresa, ora recorrente, no polo passivo da lide, por
entender estar caracterizada a ocorréncia de grupo econdmico, de forma a configurar a sucessdo empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo fiscal.

Decido.

No mis, quanto a questdo da ocorréncia de grupo econdmico, de forma a configurar a sucessdo empresarial, legitimando o redirecionamento do executivo fiscal, decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga trata-se de
rediscussao de matéria fatico-probatoria, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. VIOLA C/f ODOART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. EXECU CA~0 FISCAL. CREDITO PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO. SOLIDARIEDADE.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo hd a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Vé-se, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

3. E sabido que o juiz néo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando jd
encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

4. Correto o entendimento firmado no acorddo recorrido de que, nos termos do art. 124 do CIN, existe responsabilidade tributdria soliddria entre empresas de um mesmo grupo econémico , apenas quando
ambas realizem conjuntamente a situagéo configuradora do fato gerador, ndo bastando o mero interesse econdmico na consecugdo de referida situagdo.

5. A pretensdo da recorrente em ver reconhecida a confusao patrimonial apta a ensejar a responsabilidade solidaria na forma prevista no art. 124 do CTN encontra dbice na Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no AREsp 429.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 16/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLA CAO DO ART. 535 DO CPC. A USENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS. SUMULA 211/STJ. EXEC UCAO
FISCAL. REDIRECIONAMENTO. F( 0R1\4ACA~O DE GRUPO ECONOMICO . REEXAME. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXISTENCIA DE PARCELAMENTO.
REEXAME. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Ndo ha violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagéo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida.

2. Descumprido o indispensdvel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretenséo recursal da recorrente, a despeito da oposigéo dos embargos de declaragdo.
Incidéncia da Stmula 211/STJ.

3. Nao configura contradi¢do afirmar a falta de prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que é perfeitamente possivel o julgado se encontrar
devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desejados pela postulante, pois a tal ndo estd obrigado.

4. O Tribunal de origem interpretou os demais dispositivos tidos por afrontados - arts. 333, inciso I, do CPC; 30, inciso IX, da Lei n. 8.212/91; e 124 e 151, inciso VI, do CTN - a partir de argumentos de
natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo dos referidos dispositivos de lei sem que se reexamine o conjunto probatdrio dos presentes autos, procedimento que, além de
escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra dbice na Stmula 7 desta Corte, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, o que ndo foi demonstrado in casu. Incidéncia da simula 284/STF.

6. Este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acdrdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido.” g.m.

(AgRg no REsp 1465107/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXEC UCA~0 FISCAL. ISS. LEGITIMIDADE PASSIVA. GRUPO ECONOMICO . SOLIDARIEDADE. INEXISTENCIA.
PRECEDENTES: AGRG NO ARESP 21.073/RS, REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE 26.10.2011 E AGRG NO AG 1.240.335/RS, REL. MIN. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJE 25.05.2011. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dessa Corte firmou o entendimento de que o simples fato de duas empresas pertencerem ao mesmo grupo econdmico , por si s6, ndo enseja a solidariedade passiva em execugdo fiscal.

2. Tendo o Tribunal de origem reconhecido a inexisténcia de solidariedade entre o banco e a empresa arrendadora, seria necessario o reexame de matéria fatico-probatéria para se chegar a conclusdo diversa,
0 que encontra dbice na Stimula 7 desta Corte, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GUAIBA desprovido."

(AgRg no Ag 1415293/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 21/09/2012)

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO. SUCESSAO EMPRESARIAL. VERIFICACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a comprovagdo da sucessdo empresarial apta a ensejar a responsabilidade tributdria do recorrente, pelo redirecionamento da execugdo
fiscal, tal como colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor do dbice
previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 330.778/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em 26/11/2013, DJe 03/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO TRIBUTARIA. ART. 133, DO CTN. REVISAO DA PREMISSA
FIRMADA PELO ACORDAO DE ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.

1. Oart. 133 do Codigo Tributdrio Nacional disciplina que a pessoa juridica ou natural que adquire fundo de comércio ou estabelecimento comercial responde pelos tributos da sociedade empresarial sucedida,
até a data do ato.

2. Na hipétese em foco, o Tribunal de origem asseverou, com base no suporte fdtico dos autos, a insuficiente demonstragdo da alegada sucessdo empresarial, assim mantendo o indeferimento da inclusdo da
empresa no polo passivo do feito fiscal.

3. A revisdo do entendimento firmado pelo acorddo de origem encontra ébice na Sumula 7 do STJ. Precedentes: REsp 876.078/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 6/11/2008, REsp 768.499/RJ, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 15/5/2007, AgRg no Ag. 760.675/MG, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 30/4/2007, AgRg no REsp 1.167.262/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 17/11/2010.

4. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 543.760/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 03/02/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00018 APELACAO CIVEL N° 0022507-07.2016.4.03.6100/SP

|20 16.61.00.022507-9/SP

APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA e filia(l)(is)
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA e filia(l)(is)
IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
IAPELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
IAPELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
IAPELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
IAPELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
I ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
IAPELANTE IANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
IADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
ADVOGADO SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)
APELANTE ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial
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ADVOGADO : [SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)

APELANTE : |ANFA IND/ E COM/ DE CONFECCOES LTDA filial

/ADVOGADO : [SP131757 JOSE RUBEN MARONE e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00225070720164036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por ANFA INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGOES LTDA, com fundamento no art. 105, inciso 111, alinea "c"!, da Constituigiio Federal (artigo 1.029, § 1° do Cédigo
de Processo Civil) contra acérddo proferido por drgio fraciondrio desta Corte onde se discute a cobranga de contribuigdo ao FGTS, prevista no artigo 1° da Lei Conrplen“entar n° 110/2001.

Alega a recorrente que ¢ evidente que o tributo instituido pelo artigo 1° da referida Lei Complementar ¢ contribuico social e, como tal submete-se a regéncia do artigo 149 da Constituigdo Federal, devendo observar a
finalidade para qual foi instituida, acarretando, portanto, sua inconstitucionalidade superveniente.

DECIDO.

Evidencia-se que o recorrente niio apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto, em desatencdo ao artigo 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentago, nos termos
expressos pela Sumula 284, STF:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Nesse sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGAGCAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO.

Observa-se grave defeito de fundamentagdo no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particulariza quais os preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim, seu recurso
ndo pode ser conhecido nem pela alinea "a" e tampouco pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado,
caracterizadas estdo a alegagdo genérica e a deficiéncia de fundamentagdo recursal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 821.869/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 24/02/2016)

Ademais, cumpre destacar que a mengdo de dispositivos legais no corpo do recurso sem indicar efetivamente qual resta violado ndio supre a deficiéncia apontada acima. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICA C/fO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. FORNECIMENTO DE AGUA. AGAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA. DEBITO ANTERIOR. OBRIGACAO DE NATUREZA PESSOAL. VERBA HONORARIA
FIXADA EM VALOR RAZOAVEL (500 REAIS). IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO. AGRAVO REGIMENTAL DA SABESP DESPROVIDO.

1. A SABESP limitou-se a mencionar, no decorrer das razoes recursais, uma série de dispositivos legais que entende amparar seu direito. Entretanto, em momento algum, indicou especificamente quais desses
artigos teriam sido contrariados, tampouco como se dera a ofensa ou negativa de vigéncia aos mesmos. Aplica-se, na hipotese, por analogia, a Stmula 284 do STF.

2. (...) omissis

3. (...) omissis

4. Agravo Regimental da SABESP desprovido. (g.m)

(AgRe no Ag 1380928/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 03/03/2016)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELAGAO CIVEL N° 0002055-92.2016.4.03.6126/SP

[ [2016.61.26.002055-0/SP

[APELANTE : [TROY BRASIL LTDA
ADVOGADO : |SP246127 ORLY CORREIA DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00020559220164036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por TROY BRASIL LTDA, com findamento no art. 105, III, "a" ¢ "c" em face de acérdao proferido por orgio fracionario deste Tribunal, cuja ementa transcrevo:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. TRIBUTOS ADUANEIROS. INDICACAO ERRONEA DA AUTORIDADE COATORA.
INAPLICABILIDADE DA TEORIA DA ENCAMPACAO. AUSENCIA DE CONDIGCAO DA ACAO. ARTIGO 6°, § 5° DA LEI 12.016/2009 E ARTIGO 485, VI, DO CPC/2015. APELACAO DESPROVIDA.

1. Tratando-se de tributos aduaneiros, quais sejam, PIS/COFINS-Importagao, jurisprudéncia consolidada no sentido de que a autoridade coatora responsdvel é aquela que tem o poder de desembaragar a
mercadoria importada e langar os tributos incidentes sobre a operagdo.

2. In casu, inaplicavel a teoria da encampagdo por auséncia de superioridade hierdrquica e indevida a substituicdo de oficio do polo passivo.

3. Configurada a ilegitimidade passiva da autoridade coatora e, por via de consequéncia, a auséncia de condi¢do da agdo, merece ser mantida a sentenga, nos termos dos artigos 6°, § 5, da Lei 12.016/2009 e
artigo 485, VI, do CPC/2015.

4. Apelagdo desprovida.

Em seu recurso excepcional, alega, emssintese, a recorrente:

1) ofensa ao artigo 6°, §5°, da Lein.° 12.016/09, uma vez que a agdo mandamental foi acertadamente requerida em face da autoridade da RFB com jurisdi¢éo sobre o domicilio fiscal da recorrente (DRF-Santo André);
ii) ofensa ao artigo 60, §3°, do Cédigo de Processo Civil, emrazio da possibilidade de remessa dos autos ao juizo competente; e

iil) a existéncia de dissidio jurisprudencial

Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatério.
Decido.

Inicialmente, quanto a suposta violagdo ao artigo 60, §3°, do Cddigo de Processo Civil, observo que referido dispositivo legal suscitado pela recorrente nio foi objeto de analise pelas instancias ordinarias, o que obsta o
conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta novagdo recursal e auséncia de prequestionamento. Essa a inteligéneia da Stmula n.° 356/STF ("O ponto omisso da decisao, sobre o qual néo foram
opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO
SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E 356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que /ustlf caa ap/lcacao da Svimula 284/STF. 2. As matérias
referentes aos dispositivos tidos por contrariados néo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indisy vel [ o viabilizador do recurso especial, razdo
pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Ndo ha como se analisar recurso espeual que demande incursdo na seara probatdria, nos

termos preconizados pela Stmula 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
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31/08/2015)

Registre-se, por oportuno, que a recorrente ndo opds embargos de declarago.

No mais, verifica-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que, em sede de mandado de seguranga, para se contestar o fato gerador do tributo devido deve-se indicar como
autoridade quemtem o poder de langar. Na hipdtese de tributos incidentes sobre a importagdo (PIS e COFINS - importagdo), a autoridade coatora ¢ aquela que ordinariamente procede ao desembarago aduaneiro, que
detémo poder/dever de efetuar o langamento e sua revisdo de oficio.

Nessa linha de entendimento, confiramse os seguintes precedentes:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. MANDADO DE SEGURANGA. PIS-IMPORTACAO E COFINS-
IMPORTAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. AUTORIDADE IMPETRADA. DESPACHO ADUANEIRO.
1. Néio se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte néio aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acdrdéo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da

Stimula 284/STF.

2. Em Mandado de Seguranga, a contestagdo do fato gerador do tributo devido deve ser feita contra a autoridade que tem o poder de langd-lo (autoridade coatora). No caso dos tributos incidentes na
importagdo (PIS e Cofins - importagdo), a autoridade coatora é ordinariamente aquela autoridade aduaneira que procede ao desembarago aduaneiro, jd que detém o poder/dever de efetuar o langamento e
sua revisdo de oficio. Precedente: AgRg nos EDcl no REsp 1.428.381/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.5.2014).
3. A discussao sobre eventual habilitagdo em pedido de compensagdo é subsequente, ou seja, deriva do resultado positivo do processo judicial intentado. Somente se a parte lograr éxito no processo judicial é
que poderd, de posse da decisdo transitada em julgado, habilitar o crédito perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF diante de outra autoridade que ndo aprecia o lancamento do tributo
aduaneiro, mas sim a correspondéncia entre a decisdo transitada em julgado e o crédito que se pretende habilitar.
4. No caso concreto, ndo existe o crédito a ser habilitado, justamente porque se estd diante da primeira fase, em que se discute o préprio fato gerador do tributo. Portanto, a autoridade coatora é a autoridade

aduaneira.
5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1408927/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 25/09/2014)
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS-IMPORTACAO E COFINS-IMPORTAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
AUTORIDADE IMPETRADA. DESPACHO ADUANEIRO.
1. Em sede de mandado de seguranga, a contestagdo do fato gerador do tributo devido deve ser feita contra a autoridade que tem o poder de langar (autoridade coatora). No caso dos tributos incidentes na
importagdo (PIS e COFINS - importagdo), a autoridade coatora é ordinariamente aquela autoridade aduaneira que procede ao desembarago aduaneiro jd que detém o poder/dever de efetuar o lancamento e
sua revisdo de oficio. Precedentes: RMS 14462 / DF, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 04.06.2002; REsp 214752 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, julgado em 17.05.2001.

2. A discussao sobre eventual habilitagdo em pedido de compensagdo é subsequente, ou seja, deriva do resultado positivo do processo judicial intentado. Somente se a parte lograr éxito no processo judicial é
que poderd, de posse da decisdo transitada em julgado, habilitar o crédito perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil - SRF diante de outra autoridade que ndo aprecia o lancamento do tributo
aduaneiro, mas sim a correspondéncia entre a decisdo transitada em julgado e o crédito que se pretende habilitar.
3. No caso concreto, ndo existe o crédito a ser habilitado justamente porque se estd diante da primeira fase onde se discute o préprio fato gerador do tributo. Portanto, a autoridade coatora é a autoridade

aduaneira.
4. Agravo regimental néo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1428381/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

O v. acérdao impugnado, portanto, estd em consondncia coma jurisprudéncia Corte Superior.

Por tal razio deve incidir, na espécie, o obice retratado na Stmmula 83/STJ, segundo a qual "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001891-41.2017.4.03.0000/SP

|2017.03A00.001 891-9/SP

AGRAVANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) [USINA MARINGA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO SP159616 CRISTIAN ROBERT MARGIOTTI ¢ outro(a)

PARTE RE FARM IND/ E AGRO PECUARIA LTDA

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 207 SSJ - SP

No. ORIG. 00088129620114036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por S/A MARITIMA EUROBRAS AGENTE E COMISSARIA, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por orgdo fracionario desta
Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos o colegiado desta Corte reformou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal originario para indeferir o pedido da executada de avaliagdo do complexo industrial de
sua propriedade com consequente suspensio das demandas executivas até apresentagéo de laudo pericial
Em preliminar, a recorrente alega violagao aos artigos 489 e 1.022 do CPC. No entanto, destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto fundamentando-se na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica para consignar a impossibilidade de tal pleito ao findamento de que a exequente ndo concordou coma possibilidade de substituicio de penhora conforme requerida pela

executada.

Dessa formn, ndo se confinde obscuridade, omissao ou contradi¢do comsimples julgamento desfavorével a parte. Ademais o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretens@o das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Neste sentido ja decidiu a Corte Superior:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. NOMEAGAO TARDIA. OMISSAO DO ACORDAO DISTRITAL AFASTADA. DECISA0 JUDICIAL. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.
1. Afasta-se a alegada violagdo do art. 1.022, 1 e I, do CPC/2015, porquanto a instdncia ordindria divimiu, de forma clara e fundamentada, a questéo que lhe foi submetida, e apreciou integralmente a

A,

is, confundir julg

controvérsia posta nos autos, ndo se podendo,

()

(Aglnt no AREsp 990.169/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 19/04/2017)

0 desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

De outra parte, inexiste a alegada ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno que findamentag¢io contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia
de findamentag@o, conforme entendimento da Corte Superior. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°. DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
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CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

()

3. Se os fundamentos do acdérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1° do CPC/2015 ndo configurada.

()
(AglInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No mais, cumpre destacar que a decisdo combatida encontra-se em perfeita harmonia coma jurisprudéncia do E. STJ. Confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. {lC()'RDAY) RECORRIDO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTI ENCIA. EXECUGAO FISCAL.
PENHORA. SUBSTITUICAO. OPOSICAO DA FAZENDA PUBLICA. VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1II. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a Fazenda Piiblica pode recusar a nomeagdo de determinado bem oferecido a penhora, quando fundar-se na inobservdncia da ordem legal ou revelar-se de dificil ou
onerosa alienagdo, prevista no art. 655 do CPC e no art. 11 da Lei 6.830/1980, sem que isso implique ofensa ao art. 620 do CPC" (STJ, REsp 1.663.444/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 16/06/2017).

1V. O Tribunal a quo, ao decidir pelo indeferimento do pedido de substitui¢do da penhora formulado pela executada, assentou que "ndo se pode obrigar a exequente a aceitar bem de notoria iliquidez ou de
dificil e incerta alienagdo". Assim, os argumentos utilizados pela parte recorrente - relativos a ndo observancia do principio da menor onerosidade da execugao, insculpido no art. 620 do CPC/73, devido a
efetiva liquidez e suficiéncia do bem oferecido a penhora - somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o necessdrio reexame de matéria fdtica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcangar
conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatdrio dos autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1511220/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017)

Saliente-se, por oportuno que para verificar se a medida fere o principio da menor onerosidade é imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cuja pretensio encontra obice na orientagao da Stumula 7 do
STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Como muito bem salientado no item IV do precedente acima destacado.

Constata-se, por fim, que o acérddo estd em consonincia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial
Int.
S@o Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Exvediente Pr I (Despacho/Decisiio) Nro 57296/2018

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029005-91.2013.4.03.0000/SP

[ ]2013.03.00.029005-5/SP

IAGRAVANTE :  |EDMAN MARTINS e outro(a)
:  |[SUELY MARTINS DE ANDRADE
IADVOGADO : |SP160182 FABIO RODRIGUES GARCIA
IAGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |[REALFLEX PRODUTOS DE BORRACHA LTDA e outros(as)
: |ANTONIO CIPRIANO LEIVA
: |VALTER RODRIGUES DE ANDRADE
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[00389003820054036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por Edman Martins e outra contra acérdéo proferido por orgio fracionario deste Eg. Tribunal Regional Federal em que se discute a possibilidade de responsabilizagdo
pessoal dos socios por dividas tributarias da empresa.

Realizado juizo de admissibilidade do recurso extraordinrio (fls. 349 e verso), ocorreu a interposicdo de agravo dirigido ao Eg. Supremo Tribunal Federal, o qual determinou a devolugdo dos autos a esta Corte para
aplicagdo do RE n° 562.276 - Term 13 (fl. 400/verso).

Visando dar cumprimento a determinagdo emanada da Corte Suprema reconsidero a decisdo de fls. 349/350, tornando prejudicado o agravo de fls. 370/387 e procedo a nova realizagio de juizo de admissibilidade.
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Edman Martins e outra, com findamento no art. 102, inciso II1, alinea "a", da Constituicdo Federal contra acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Eg. Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de responsabilizagdo pessoal dos socios por dividas tributdrias da empresa.

A insurgéncia manifestada no presente recurso extraordinario esta centrada na declaragio de inconstitucionalidade do artigo 13 da Lein® 8.620/93.

Nesse aspecto, 0 acordao recorrido afastou a aplicagdo do dispositivo mencionado (declarado inconstitucional pelo Eg. STF) e fundamentou a responsabilidade dos socios com base no artigo 30, I, "b", da Lein® 8.212/91
(que trata do desconto de contribuigdes dos empregados e falta de repasse a autarquia), situagdo que caracteriza infragdo a lei e permite a responsabilizagdo com base no artigo 135, inciso III, do Cddigo Tributario
Nacional, nos termos da jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Desta form, verifico que o entendimento exarado por esta Corte Regional Federal encontra-se no mesmo sentido da pretensdo recursal, carecendo os recorrentes de interesse recursal.

De outro lado, no que tange a alegago de contrariedade aos dispositivos indicados a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugo do caso dependeria do exame da legislagdo infraconstitucional cuja
anélise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, colaciono os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-2007, ARE 876719 AgR,
Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ademais, coma insurgéneia apresentada no recurso pretendem os recorrentes revolvimento do contetdo fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stmula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo
cabe recurso extraordindrio").

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.

Intiment-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6855/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011584-83.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.011584-2/SP

AGRAVANTE : |[CORDOCHA CORTES E DOBRAS DE CHAPAS LTDA
ADVOGADO : [SP170183 LUIS GUSTAVO DE CASTRO MENDES

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : [00073522620144036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CORDOCHA CORTES E DOBRAS DE CHAPAS LTDA contra acérddo lavrado emagravo de instrumento.

O presente agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo interlocutdria proferida nos embargos a execugdo fiscal de origem que foramrecebidos semo efeito suspensivo.
Verifica-se, todavia que, em consulta ao sisterma de acompanhamento processual, foi proferida sentenca no feito originario.

A prolago da sentenca fulmina o interesse recursal. Assim é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCANO FISCAL. EFEITO EXTINCANO DO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DE OBJETO. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO.

1. Cuida-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que indeferiu a atribuigdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execugdo.

2. Em consulta realizada no sitio eletrénico do Tribunal Regional Federal da 4° Regidio, pode-se verificar que em 20.06.2017 houve a publicagdo de sentenga na referida agdo, tendo o juiz extinto o processo
com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil/20135.

3. E entendimento assente no STJ que, proferida sentenga no processo principal, perde o objeto o recurso de Agravo de Instrumento interposto contra deciséo interlocutoria.

4. Recurso Especial prejudicado.

(REsp 1666941/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, III do Novo Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por conseguinte, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso excepcional interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetamrse os autos a Vara de origem
Int.
Sio Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr I (Despacho/Decisdo) Nro 57297/2018

P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0509878-53.1997.4.03.6182/SP

[ [1997.61.82.509878-6/SP

APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE . [DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO . [SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO ¢ outro(a)
APELADO(A) . oS MESMOS
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO . |SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO ¢ outro(a)
PARTE RE : |BSP EMPREENDIMENTOS LTDA

: |JOSE JESUEL BAZO

PAULO SERGIO SENATORE

: |DOMINGOS PELLEGRINO NETO
ADVOGADO : |SP159730 MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES ¢ outro(a)
PARTE RE : [TRINDADE ESCUDERO
No. ORIG. : [05098785319974036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, interposto as fls. 543/566 por DOUGLAS PUCCIA, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, em face de acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, violagao ao artigo 20 do Cédigo de Processo Civil
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E o relatorio.
DECIDO.
Pressupostos recursais presentes.

O acérdao que julgou a Apelagdo recebeu a seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACA~0 - PROVIMENTO PARCIAL PARA SANAR A OMISSAO E EXCLUIR A RESPONSABILIDADE DO EMBARGANTE PELO DEBITO EXECUTADO A PARTIR DE 22/09/92 -
CONDENACAO DA UNIAO FEDERAL EM HONORARIOS ADVOCATICIOS EM VIRTUDE DA SUCUMBENCIA MINIMA.

1. A teor do que dispde o artigo 535, 1 e II, do Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo apenas quando hd no acérddo obscuridade, contradi¢do ou omissdo relativa a ponto sobre o qual
deveria pronunciar-se o Tribunal, descabendo, assim, sua utilizagdo com o escopo de "obrigar" o drgdo julgador a rever orientagdo anteriormente esposada por ele, sob o fundamento de que néo teria sido
aplicado o melhor direito a espécie dos autos. Nao se prestam os declaratorios a revisdo do acérddo, salvo casos excepcionalissimos, e sim ao aperfeicoamento do julgado.

2. Na singularidade verifica-se que os débitos em execugdo referem-se a IRPJ-FONTE (fls. 02/27 e fls. 118/142), aplicando-se as disposices previstas no artigo 8° do Decreto-lei n° 1.736/79, que se encontra
em vigor, sendo correto fixar a responsabilidade dos sécios-gerentes ou administradores nos casos de IPI e imposto de renda retido na fonte, pois nesses casos o ndo-pagamento revela mais que
inadimplemento, mas também o descumprimento do dever juridico de repassar ao erdrio valores recebidos de outrem ou descontados de terceiros, tratando-se de delito de sonegagdo fiscal previsto na Lei n°
8.137/90, o que atrai a responsabilidade prevista no artigo 135 do Cédigo Tributdrio Nacional (infragdo a lei).

3. Conforme comprova a ficha cadastral da JUCESP de fls. 219/225, 0 embargante Douglas Puccia retirou-se do quadyo social da empresa Exito Empreendimentos e Participagdes C/S Ltda, que era sécia da
empresa executada BSP Empreendimentos Ltda, em 22/09/1992, enquanto que o débito executado se refere ao periodo de 02/92 a 09/96.

4. Assim sendo, a partir de 22/09/92 0 embargante Douglas Puccia ndo representava mais a empresa Exito Empreendimentos e Participagdes S/C Ltda e, portanto, ndo tinha mais responsabilidade no
recolhimento da tributagdo.

5. Como o embargante sucumbiu de parte minima do pedido, a Unido Federal pagard honordrios advocaticios em favor do patrono do embargante fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito
executado, limitados a R$ 10.000,00 (dez mil reais), atualizados a partir da data deste julgamento, em conformidade com a Resolugdo n°® 134 de 21/12/2010 do Conselho da Justica Federal, consoante o
entendimento desta Sexta Turma (v.g. AC n. 2008.61.03.000753-7, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. em 03.02.2011, DJF3 CJI de 09.02.2011, p. 224), levando-se em consideragdo o trabalho realizado pelo
patrono, o tempo exigido para seu servi¢o e a complexidade da causa, e a luz dos critérios apontados no § 4° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil.

6. Recurso conhecido e provido em parte."

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou Jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a stmula
7/STI:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACA~0 CAUTELAR - DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO. [RRESIGNACA~ODAS
DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios advocaticios se estes se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que as instdncias ordindrias néo tenham emitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3° e 4° do artigo 20 do CPC/73 (grau
de zelo profissional, lugar de prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servigo). Aplicagédo da Simula 7/STJ. 2.
Segundo a jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado em agéo cautelar néo guarda correlagdo com o valor atribuido a agdo principal, porquanto aquela tem objeto proprio, de modo que pode ser
Julgada procedente, ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa." (AgRg no REsp 734.331/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRg na Pet
2.710/CE, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 16/08/2004; AgRg no REsp 593149/MA, Rel. Min. Aldir Passarinho Jimior, DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengdo do acérddo recorrido por ter adotado

dli 0 em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a aplicagdo do enunciado da Siimula 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 516.407/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 02/03/2018)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE
ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICAGAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ.
1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes
embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razdes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da qual ndo se
desincumbiu. Incide, pois, o obice da Siimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagéo néo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipdteses
da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questéo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em
clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irriscrios, de forma que o acordéo
recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo
de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fdtico-probatério constante dos autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. Todavia, o ébice da referida simula pode ser
afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses
ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Também conforme entendimento da Suprema Corte, podem ser considerados insignificantes os honorarios arbitrados em valor inferior a 1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificdncia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz
adotada por ambas as Turmas componentes da 1°. Se¢éo do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos
EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(Aglnt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 07/02/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE REVISAO DE CONTRATO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO. MAJORAGAO PARA 1%
DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. I - Conforme entendimento consolidado desta Corte, apenas séo irrisdrios os
honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econdmico. 2 - Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido."

(Aglnt no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

No caso, o valor fixado a titulo de honorarios é inferior a 1% sobre o valor da causa.
Ante o exposto, admito o recurso especial

Intimen-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0509878-53.1997.4.03.6182/SP

[ ]1997.61.82.509878-6/SP

[APELANTE . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE . |DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO . |SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO ¢ outro(a)
APELADO(A) . |0S MESMOS
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) . |DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO . [SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO ¢ outro(a)
PARTE RE . |BSP EMPREENDIMENTOS LTDA

. [JOSE JESUEL BAZO

PAULO SERGIO SENATORE

. |DOMINGOS PELLEGRINO NETO
ADVOGADO . |SP159730 MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES ¢ outro(a)
PARTE RE . [TRINDADE ESCUDERO
No. ORIG. . [05098785319974036182 13F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial, interposto as fls. 490/500 por DOUGLAS PUCCIA, com findamento no art. 105, III, "a" da Constituigdo Federal, em face de acorddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal
Regjonal Federal.

Decido.

Verifica-se que a interposigao do recurso ocorreu antes da publicagéo do acérdao dos embargos declaratorios, sema posterior ratificagdo, e houve interposi¢ao de novo recurso as fls. 543/566. Assim, a teor do disposto
na Stmula n° 418 do Superior Tribunal de Justica:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragéo, sem posterior ratificacdo.”

O colendo Superior Tribunal de Justiga ja decidiu:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP. DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA
PUBLICAGCAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR RATIFICACAO EXPLICITA. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ.
NEGATIVA DE VIGENCIA DE PRINCIPIOS E PRECEITOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a oposicdo de embargos de declaragdo almeja o aprimoramento
da prestagdo jurisdicional, por meio da complementagdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do CPP). 2. Considera-se extempordneo ou prematuro o
recurso especial interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou ratificado mediante petigdo rematada do interessado nem
interposto novo recurso especial (Stimula 418/STJ). 3. Saliento que o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque, antes do exame do mérito, faz-se
necessdria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos, mesmo que jd tenha sido admitido pelo préprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4. A violagdo de
preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual néo se pode conhecer do
recurso especial nesse aspecto, em fun¢do do disposto no art. 105, 11I, da Constitui¢do Federal. 5. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO QUANDO PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
RATIFICACAO. OBICE DA SUMULA 418/STJ. 1. A despeito do acdrdéo proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias Toffoli, Rel. p/ acérddo Min. Marco Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual
a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes embargos declaratorios interpostos pela parte contrdria,
ficando a problemdtica no campo da prejudicialidade se esses wltimos forem providos com modificacdo de objeto”, o entendimento desta Corte permanece firme no sentido de que "é inadmissivel o recurso
especial interposto antes da publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificacdo” (Stmula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido."

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/10/2013)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0509878-53.1997.4.03.6182/SP

[ ]1997.61.82.509878-6/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELANTE : |DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO : [SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO e outro(a)
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [DOUGLAS PUCCIA
ADVOGADO : [SP206494 FELIPE SIMONETTO APOLLONIO € outro(a)
PARTE RE : [BSP EMPREENDIMENTOS LTDA

. [JOSE JESUEL BAZO

PAULO SERGIO SENATORE

: |[DOMINGOS PELLEGRINO NETO
ADVOGADO : [SP159730 MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES e outro(a)
PARTE RE : |TRINDADE ESCUDERO
No. ORIG. : [05098785319974036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no artigo 105, 111, "a", da CF, contra acérddo que afastou a responsabilidade de sdcio(s)/dirigente(s) por auséneia de recolhimento de tributo pela
empresa. Na hipotese, a decisdo recorrida nio identificou a existéncia de causa que justificasse o redirecionamento da execugao fiscal.

Alega a recorrente violagdo aos artigos 2° da Lein® 8.137/90, 8° do Decreto-lein® 1.736/79, 124 ¢ 135 do Cddigo Tributério Nacional. Pugna pelo provimento do recurso para o fim de responsabilizar os socios pelo
pagamento do tributo.

Decido.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso em comento, esta Corte afastou a responsabilidade dos socios pelo pagamento do tributo com findamento de que o mero nadimplemento da obrigago de adimplir ndo representa qualquer desvio e reflete, na
realidade, risco inerente & economia de mercado, ao passo que a Unifio aduz que a responsabilizagdo decorre de infragio legal consubstanciada no desconto de contribuigdes dos empregados e ndo repassadas aos cofres
publicos, situagdo apta a justificar o redirecionamento da execugdo fiscal.

Desse modo, encontrado precedente sobre a questdo, tenho que merece transito o recurso excepcional, in verbis:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
DISPENSA. RESPONSABILIDADE DO SOCIO. TRIBUTO NAO PAGO PELA SOCIEDADE.

()

2. E igualmente pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a simples falta de pagamento do tributo néo configura, por si s6, nem em tese, circunsténcia que acarreta a responsabilidade subsididria do
sécio, prevista no art. 135 do CTN. E indispenscvel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou infragdo a lei, ao contrato social ou ao estatuto da empresa (EREsp 374.139/RS, 1°Secdo, DJ de
28.02.2005).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo STJ 08/08."

(REsp 1.101.728/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 11/3/2009, DJe 23/3/2009.)

Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo pelo Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis, na espécie, as Stmulas n° 292 e 528 do Suprenmo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030400-41.2001.4.03.0000/SP

[ ]2001.03.00.030400-3/SP

AGRAVANTE :  |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : [SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI
AGRAVADO(A) : |[PHILIPS DO BRASIL

ADVOGADO : [SP029358 JOSE GOMES RODRIGUES DA SILVA
PARTE RE :  |Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A

ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[92.00.29762-5 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 105 da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por érgio fracionario
desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos, sobre o estorno de juros emrelagao ao depésito judicial. Primeiramente o Colegiado desta Corte consignou a necessidade de agao propria para dirimir a questdo.

Na sequéncia os autos foram remetidos a Turma Julgadora para os fins previstos no art. 543-C, § 7°, Il do CPC/73. O 6rgio colegiado exerceu juizo de retratagdo para adequar o entendimento exarado pelo E. STJ no
representativo de controvérsia REsp 1.360.212/SP - tema 623 ¢ afastar a necessidade de a¢do propria contra o banco depositario.

Assim consignou o acordao recorrido:

"Assim, procede a pretensdo da agravante, sendo desnecessdria a propositura de agdo propria para discussédo do tema, de sorte que deverdo ser tomadas as providéncias para que a controvérsia seja
solucionada na origem."

Pois bem, havendo adequago ao tema do repetitivo, bem como emrelagdo a questéio de fundo foi determinada sua solugo no juizo origindrio. E ainda considerando que da nova decisdo niio foi interposto novo recurso, de
rigor a prejudicialidade do recurso em tela.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial
Int.
Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0075962-05.2003.4.03.0000/SP

[ [2003.03.00.075962-3/SP

IAGRAVANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
IADVOGADO : [SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
IAGRAVADO(A) : |ETERBRAS TEC INDL/ LTDA

IADVOGADO : [SP084786 FERNANDO RUDGE LEITE NETO

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[93.00.13643-7 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS, com fundamento no art. 105 da Constituigo Federal, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario
desta Corte. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a incidéncia de juros aos depdsitos judiciais. Impende esclarecer inicialmente que os autos foram remetidos a Turma Julgadora para os fins previstos no art. 543-C, § 7°, Il do
CPC/73. O érgio colegiado exerceu juizo de retratagdo para adequar o entendimento exarado pelo E. STJ no representativo de controvérsia REsp 1.360.212/SP - tema 623 ¢ afastar a necessidade de agdo propria contra
0 banco depositario.

Em preliminar, a recorrente alega violagdo ao art. 535 do CPC/73. No entanto, destaca-se que o acérddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiares do caso concreto. Dessa forma, nio se confinde
obscuridade, omissao ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solucdo do contlito ¢ a pretensdo das partes, hipdtese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/73. Nesse sentido, destaca-se: R B

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO C/C COBRANCA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. VALOR FIXADO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. De acordo com o entendimento jurisprudencial pacifico desta Corte Superior, ndo hd violacdo do art. 535 do CPC nos casos em que o acérddo recorrido resolve com coeréncia e clareza os pontos
controvertidos que foram postos d apreciacdo da Corte de origem, inando as ges cruciais ao Itado do jul;

()

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (destaquei)

(AgRg no AREsp 827.124/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

No muis, cumpre destacar que assim consignou o acordao recorrido consignou que: "Ante o exposto, exerco juizo de retratagdo, para dar provimento ao agravo de instrumento e determinar o exame da matéria
sucessiva em primeiro grau de jurisdicdo."

Emrelag@o ao tema 623 do STJ, a pretensdo recursal perde objeto por auséncia de interesse recursal, porquanto o entendimento desta Corte foi adequado ao entendimento superior, de forma que a pretensio recursal
agora vai a0 mesmo sentido do acérddo recorrido.

Pois bem, havendo adequago ao tema do repetitivo, bem como emrelagdo a questéo de fundo foi determinada sua solugdo no juizo originario. E ainda considerando que da nova decisdo nio foi interposto novo recurso, de
rigor a prejudicialidade do recurso emtela.

Constata-se, por fim, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso especial quanto a questio de findo pela perda superveniente do interesse recursal e, nas demais questdes NAO O ADMITO.
Int.

S@o Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELAGAO CIVEL N° 0026261-06.2006.4.03.6100/SP

\ [ [2006.61.00.026261-7/SP |
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APELANTE : [SM RESINAS BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP019383 THOMAS BENES FELSBERG ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 102, TII, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja
sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0022730-72.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.022730-0/SP

APELANTE : [LABORATORIO BIO VET LTDA ¢ outro(a)
: [SOLCAMP IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . |SP117183 VALERIA ZOTELLI

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por LABORATORIO BIO VET LTDA e outro(a), com findamento no art. 102, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte.

Os autos foram restituidos a esta Vice-Presidéncia apos a retratagdo prevista no art. 543-C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Houve interposicdo de outro recurso contra 0 novo pronunciamento do 6rgio fracionério.

Decido.

Impende considerar que, emrazio do juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, foi exaurido o exame da pretensdo suscitada pela parte recorrente.
Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinrio.

Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a Vara de origem

Intimem-se.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0022730-72.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.022730-0/SP

[APELANTE . [LABORATORIO BIO VET LTDA e outro(a)
. [SOLCAMP IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO . [SP117183 VALERIA ZOTELLI

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO [ [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. DECIDO:

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK], julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, o julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acérdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Na hipdtese vertente, a pretensdo do recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Destaque-se, por fim, néio ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérddo paradigma, devendo o vice-presidente do Tribunal de origem verificar, tdo somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e o acérddo
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio, pelo
Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002233-10.2007.4.03.6109/SP

| ]2007.61.09.002233-2/SP

APELANTE : |IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA
ADVOGADO : [SP125645 HALLEY HENARES NETO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 102, TIL, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Foram apresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdéo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemética da repercusso geral:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acérdédo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensio da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, cuja
sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Sio Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0007759-46.2007.4.03.6112/SP

[ [2007.61.12.007759-7/SP

IAPELANTE : [MAURICIO MARTIN e outro(a)
: |ANTONIA MUNHOS CORREA
IADVOGADO : [SP321210 TIAGO TADASHI GOTO DAKUZAKU
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP241739 JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA e outro(a)
/APELADO(A) : |CAIXA SEGURADORA S/A
IADVOGADO : [SP138597 ALDIR PAULO CASTRO DIAS
APELADO(A) : |ORIVAL AKIRA TSUJIGUSHI
ADVOGADO : [SP163457 MARCELO MARTAO MENEGASSO
No. ORIG. :[00077594620074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Alega-se violagdo aos artigos 206, § 1°, 'b", 757, 760, 771 ¢ 784 do Cddigo Civil, sustentando-se, em sintese, responsabilidade da Caixa Econdmica Federal quanto aos danos causados no imovel; auséncia de cobertura
securitaria por vicios na construgdo; e prescri¢do da pretensdo do autor.

No tocante a prescricdo da agdo, descabe ainda o recurso, uma vez que o tema ndo foi objeto de analise pelas instancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, restando configurada a
inovacdo recursal e auséneia de prequestionamento da matéria. Essa ¢é a inteligéncia da Stmula 356/STF.

Nesse sentido, destaca-se trecho do voto proferido na decisdio dos embargos declaratorios, verbis:

Embora seja matéria de ordem piiblica, a prescrido deveria ter sido objeto de questionamento em algum momento no curso do processo. Todavia, essa questdo ndo foi levantada em contestagdo, de sorte
que, neste momento processual, consubstancia indevida inovagdo recursal.

()

Quanto a responsabilidade da Caixa Econdmica Federal, verifica-se que a decisdo atacada, no sentido de afastar a legitimidade passiva dela quando atuar estritamente como agente financeiro esta em consondncia como
entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o obice da S. 83/STJ, verbis:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. VICIOS DE CONSTRUGAO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC DE 1973. INEXISTENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. AGENTE FINANCEIRO
EMSENTIDO ESTRITO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Néo se viabiliza o recurso especial pela indicada violagao do art. 1.022 do CPC/2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de declaracdo, todas as matérias foram devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo da parte recorrente.

2. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de se reconhecer a ilegitimidade passiva do agente financeiro para responder a agéo por vicio de construgdo de imével quando a instituicdo atuar como mero
agente financeiro . Precedentes.

3. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1607198/CE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

Por fim, quanto a auséncia de cobertura securitaria, emseu voto o Des. Federal Relator Hélio Nogueira consignou que:

()

Da cobertura securitdria

Alega a Caixa Seguradora S.A. que haveria 6bice a cobertura securitaria do sinistro, nos termos da apdlice, em razdo de os danos serem, supostamente, decorrentes de vicio construtivo.

E certo que a apdlice de seguro habitacional adjeto ao miituo c do pelos expr exclui da cobertura securitdria os riscos de natureza material decorrentes de anomalias
construtivas, como se vé pela Clausula 54 5.2., 5.2.6 (fls. 136/137): (g m)

CLAUSULA 5°- RISCOS EXCLUIDOS

Ficam excluidos do presente seguro nos:

5.2. RISCOS DE NATUREZA MATERIAL
5.2.6. Os prejuizos decorrentes de vicios de construgdo, entendendo-se como tais, defeitos resultantes de infragdo as boas normas de projeto e/ou construgdo do imével.

No entanto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido firmou-se no sentido de que a seguradora é responsdvel em caso de danos decorrentes de
vicios de construgdo, uma vez que ndo s é obrigatdria a contratagdo do seguro pelo mutudrio, como também é obrigatéria a vistoria do imovel pela seguradora. Nesse sentido:

Seguro habitacional. Responsabilidade da seguradora. Multa decendial.

1. A seguradora é responsdvel quando presentes vicios decorrentes da construgdo, nao do como se o
do antigo Codigo Civil.

2. O pagamento da multa decendial deve ser feito ao mutucrio.

Vencido, nessa parte, o Relator.

3. Recurso especial conhecido e provido, em parte.

(STJ, REsp 813.898/SP, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/02/2007, DJ 28/05/2007, p. 331)

SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO - SFH. SEGURO HABITACIONAL. COBERTURA SECURITARIA. VICIOS DE CONSTRUGAO.

1. Os vicios de construgdo encontram-se compreendidos na cobertura securitdria dos contratos do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH. Precedentes do STJ.

2. E requisito da concessdo do financiamento além da contratagdo do seguro, a vistoria do imével por profissional com conhecimento técnico capaz de avaliar se o imével que serd dado em garantia ao
empréstimo possui solidez suficiente. Se no momento da vistoria e aceitag¢do da seguradora ndo sdo verificadas as condicdes estruturais da edificacdo, tal fato ndo pode ser imputado ao mutudrio como sua
responsabilidade.

3. A Caixa Seguradora S/A, quando realiza a fiscalizagdo, obriga-se a garantir a aquisi¢do de um imovel construido segundo os padroes de normalidade, que néo apresente vicios de risco de desmoronamento.
A presenga deste ndo pode atribuir o prejuizo ao mutudrio, parte vulnerdvel na negociagdo e que confiou inclusive na fiscalizagdo da CEF, com a firme suposigdo de que estivesse adquirindo imovel construido
sem problemas estruturais na edificagdo.

4. As provas carreadas aos autos comprovam os danos na parte estrutural da edificagdo. A prépria Caixa Seguradora S/A, no Relatorio de Vistoria Complementar - RVC, afirma que a evolugdo do sinistro
poderd ocasionar o desmoronamento.

5. Portanto, ndo pode a agravante eximir-se de quaisquer responsabilidades, ainda que os danos verificados no imovel decorram de vicios de construgdo.

6. A rescisdo do contrato de financiamento e a devolugao de todos os valores despendidos nas prestagdes do respectivo contrato retratam a melhor solugdo para o caso dos autos, ja que a CEF,
indevidamente, promoveu a execugdo extrajudicial, que culminou na arrematagdo do imével em setembro de 2000.

7. Odireito a moradia, que atende o niicleo familiar, foi desprezado pelas rés. A CEF concedeu o financiamento, sem ao menos verificar se o imovel dado em garantia ao empréstimo possuia solidez suficiente.
8. Quanto a fixagdo do quantum indenizatorio, a jurisprudéncia tem estabelecido pardmetros a nortear as indenizagdes, de forma que ndo haja violagdo aos principios da razoabilidad lidad

9. Na hipétese dos autos, considerando a injusta recusa das rés em proceder a cobertura securitdria prevista em apdlice de seguro regularmente contratada; a ameaga de desmoronamento que acometia o
imavel, colocando em risco inclusive a saide e integridade fisica da autora; o injusto abalo fisico sofrido em razdo de seu vinico imével residencial ter sido levado indevidamente a leildo; é razodavel e
proporcional a indenizagdo pelos danos morais no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).
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0 de que assim examinada a questdo haveria negativa de vigéncia do art. 1.460

e proporcio




10. Agravo legal improvido.

(TRF 3“Regido, QUINTA TURMA, AC 0001582-89.2005.4.03.6127, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 14/10/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/10/2013)
SFH. SEGURO HABITACIONAL. LEGITIMIDADE. EMGEA. CEF. UNIAO. PRESCRICAO. VICIOS DE CONSTRUGAO. REQUISITOS. COBERTURA CARACTERIZADA. DESMORONAMENTO.
COBERTURA CARACTERIZADA. INDENIZAGCAO DESTINADA A AMORTIZAGAO DO SALDO DEVEDOR. CARACTERIZACAO. ATUALIZAGCAO DA DIVIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA.

6. Ha precedentes no sentido de que os vicios de construgdo encontram-se compreendidos na cobertura securitdria dos contratos de financiamento do Sistema Financeiro da Habitagdo (STJ, REsp n. 813.898-
SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 15.02.07, DJ 28.05.07, p. 331; TRF da 3°Regido, 5 Turma, AC n. 311.666-SP, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, undnime, j. 05.10.99, DJ 07.12.99, p. 324). O
argumento de que somente estariam cobertos os danos decorrentes de "causa externa" néo é persuasivo, pois ainda que assim ndo seja, o resultado é o mesmo: perecimento do bem com consegiiéncias
desastrosas para a execugdo do contrato de mutuo com garantia hipotecdria. Sendo certo que é essa intercorréncia que, em iltima andlise, pretende-se obviar mediante o seguro, resulta evidente que os vicios
de construgdo, na esteira de precedentes jurisprudenciais, encontra-se coberto pelo seguro.

7. Independe da aplicabilidade ou ndo do Cédigo de Defesa do Consumidor, ha precedentes no sentido da cobertura securitdria de sinistro relativo a desmoronamento ou respectivo risco (TRF da 4°
Regido, 1 Turma Suplementar, AC n. 2004710200007915-RS, Rel. Des. Fed. Edgard Anténio Lipmann Junior, j. 27.06.06., DJ 06.09.06; AC n. 20071050003281-RS, Rel. Des. Fed. Edgard Anténio Lippmann
Jimior, undnime, j. 29.11.05, DJ 28.06.06, p. 670). Com efeito, nada justifica uma interpretagdo restritiva e limitadora das clausulas contratuais ou daquelas integrantes da apdlice para o efeito de excluir
sinistro dessa espécie.

8. Dispde o art. 21, caput, do Cédigo de Processo Civil que se cada litigante for em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles os honordrios e as
despesas. Ao falar em compensagdo, o dispositivo aconselha, por motivos de eqiiidade, que cada parte arque com os honordrios do seu respectivo patrono.

9. Apelagdo da CEF ndo provida e apelagdo da Caixa Seguradora S.A. parcialmente provida.

(TRF 3“Regido, QUINTA TURMA, AC 0013623-08.2006.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, julgado em 12/08/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/08/2013)

No caso dos autos, o laudo pericial constatou, durante a vistoria, que existem problemas de trincas e infiltragdo no imével, "em fungdo da construgdo da mesma, isso devido a falhos estruturais, bem como por
acomodagdo do solo, pois a mesma foi edificada sobre aterro, o que é um caso critico, passivel de acomodagdes o que pro I ocorreu no ambiente da sala de jantar e cozinha, isso devido as dire¢oes
das trincaduras (dngulo de 45°), o que caracteriza um provavel recalque diferencial” (fl. 415).

A prova pericial produzida, portanto, foi conclusiva quanto aos danos serem decorrentes de vicios de construgdo, atestando ainda que a falta de manutencio ndo seria a causa dos problemas, jd que "nio
adianta conservar o imovel com os problemas que alistamos no local” (fl. 417). (gm.)

Desse modo, a r. sentenga ha de ser parcialmente reformada, a fim de que seja condenada a corré seguradora a obrigagdo de fazer consistente na realizagdo dos reparos necessarios no imovel segurado.

()

Verifica-se que a questdo foi resolvida a partir da interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5
("A simples interpretagéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0012841-89.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.012841-2/SP

APELANTE : |[ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAO IND/ COM/ IMP/ E EXP/ DE PRODUTOS EM GERAL LTDA
ADVOGADO : [SP242310 EDUARDO CORREA DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. : [00128418920104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, com fundamento no art. 102, IIL, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdio proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussdo geral

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do tréansito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e ""A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistermitica da repercussio geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordéio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscusséo dos termos do acérdédo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagdo entre o julgado recorrido € o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja
sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Sao Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008674-58.2012.4.03.6100/SP

| ]2012.61.00.008674-8/SP

APELANTE . |GGTECH SISTEMAS LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : |00086745820124036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, em face de acérdo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, emsede
de juizo de retratagdo.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal
Federal emsede de repercussio geral

Ressalte-se que tal andlise da-se coma publicacdo do acordao paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica
da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria,
independentemente da publicagéo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

0O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a seguinte tese pela sistemdtica da repercussdo geral:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordio publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado
em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco no ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigima, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tio somente a adequagdo entre o julgado recorrido ¢ o
acorddo representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso

extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa formm, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja
sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos excepcionais assim que publicado o acérddo paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.
Int.
S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0008674-58.2012.4.03.6100/SP

[ [2012.61.00.008674-8/SP

[APELANTE . |GGTECH SISTEMAS LTDA
ADVOGADO . |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. . [00086745820124036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por GGTECH SISTEMAS LTDA., com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, em face de acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal, em
sede de juizo de retratagdo.

O acorddo vergastado, dentre outras questdes, reconheceu o direito da impetrante de ndo incluir o valor do ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, porém, por se tratar o feito originario de
mandado de seguranca, concluiu que "(...) verifica-se que a impetrante ndo juntou aos autos uma tinica guia DARF comprobatoria do recolhimento indevido, requisito necessario para reconhecer o direito a
repetigdo do indébito tributdrio, conforme jurisprudéncia pacifica do E. Superior Tribunal de Justica: (...) Nesse passo, néo tendo a impetrante comprovado o direito a repetigdo do indébito tributdrio, as
questdes ventiladas no recurso de apelagdo quanto a compensagdo restam prejudicadas. Cabe consignar que ndo se trata de inviabilidade do mandado de seguranga para reconhecer o direito a compensagdo,
mas de auséncia de provas que delimitem a condigdo de credor do contribuinte para que possa pleitear a repeticdo dos valores recolhidos indevidamente anteriores ao ajuizamento.”

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior.

E o relatério.

Decido.

O recurso no merece admissdo.

Comefeito, com base nas provas dos autos, foi consignada que inexistiu prova pré-constituida quando da impetragdo do presente writ.

Pois bem, para se chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto decidido por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de arcabougo fatico, cuja pretensao recursal esbarra na
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orientagdo da Stmula n.° 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Nesse sentido, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. ARGUMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
1. A apreciagéo do inconformismo relativo a prescrigéo do fundo de direito, da forma como posto nas razdes do apelo nobre, demandaria incurséo no substrato fdtico-probatdrio dos autos, provideéncia
inviavel ante o dbice da Siimula 7 do STJ.
2. Ausente a indicagdo de artigos de lei federal violados no recurso especial, no tocante a supostas omissoes existentes no aresto hostilizado, tem incidéncia a Sumula 284 do STF.
3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que aferir a existéncia de prova pré-constituida, em sede de mandado de seguranga, bem como de direito liquido e certo demanda a andlise do
conteido fatico-probatdrio constante nos autos, o que é inviavel, nos termos da Sumula 7 do STJ.
4. Agravo interno desprovido.
(STJ, Aglnt no REsp 1649295 / MG, Ministro GURGEL DE FARIA, DJe 02/02/2018)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COMPENSAGAO. NECESSIDADE DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.
1. Esta Corte Superior, quando do julgamento do REsp. 1.111.164/BA, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC/73, consolidou o entendimento de que, no Mandado de Seguranga, para se declarar o
direito a compensagdo tributdria, faz-se necessdrio que exista prova pré-constituida do seu direito, dispensando, para sua comprovagdo, dilagdo probatdria.
2. No presente caso, o Tribunal de origem, soberano na andlise do conteiido fatico-probatorio dos autos, asseverou que a ora recorrente ndo trouxe aos autos o suporte de sua alegagdo - prova pré-constituida
- sem o qual ndo se pode falar em direito a compensagdo tributdria. A revisdo desse i , tal como pr dido, é inviavel na via do apelo especial pois demandaria o revolvimento de matéria fatico-
probatoria
3. Agravo Interno da empresa desprovido.
(STJ, Aglnt no REsp 1368490 / PB, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 17/11/2017)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ICMS. MANDADO DE SEGURANGA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. SUMULA N° 7/STJ.
I-Na hlpotme dos autos, o acérddo rca)mdo entendeu que no mandado de seguranga, mesmo que preventivo, a necessidade de prova doc | pré-constituida impede a aceitagdo de amostragens ou

! os elaborados unilateraly pela impetrante e, in casu, nem isto foi apr do, r do inadequada a via do dado de seguranga, instrumento constitucional que serve também
para evitar lesdo futura, mas desde que a direito decorrente de relagdo juridica certa e determinadada.
1I - Neste panorama, para aferir a existéncia de direito liquido e certo faz-se necessdrio o reexame do conjunto probatdrio, o que é vedado pelo dbice insculpido na Stimula n° 7 deste Tribunal.
Il - Agravo regimental improvido.
(STJ, AgRg no REsp 659.521/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ 06/03/2006)

Registre-se, por fim, ndo ser possivel a admissdo do recurso com fulcro na alinea "c" porquanto a incidéncia da Strmula n.° 7 STJ prejudica a analise da divergéncia jurisprudencial. Confira-se, no particular:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ANALISE SOBRE A EXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 7 39-A DO CPC/19 7 3. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA.

()

2. Hipdtese em que o Tribunal de origem consignou, expr , que os requisitos do art. 7 39-A do CPC/19 7 3 ndo foram preenchidos. Para afastar essa afirmagdo, de modo a albergar as peculiaridades
do caso e verificar a possivel existéncia dos referidos requisitos, como sustentado neste apelo extremo, necessdrio o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra invidvel em recurso
especial, por dbice da siimula 7 /STJ: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

3. O dbice estampado na sumula 7 do STJ impede igualmente a andlise do apelo nobre com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 639.353/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 02/03/2018)

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

So Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0005115-78.2013.4.03.6126/SP

[ [2013.61.26.005115-5/SP

IAPELANTE . |[LABORTEX IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
IADVOGADO : [SP280842 TIAGO APARECIDO DA SILVA e outro(a)

: [SP301060 DANIELA RODRIGUES PEROSA
SP122399 ADRIANA CRISTINA CYRILLO DA SILVA BRAGA

. [SP304773 FABIO BERNARDO
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. . [00051157820134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Labortex Indistria e Comércio de Produtos de Borracha Ltda., com findamento no artigo 105, II1, "a", da Constituigdo Federal contra acérddo proferido por orgio
fracionario deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade da cobranga dos créditos insertos na certidao de divida ativa - CDA.

Inicialmente, consigno que ndo se confunde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido é o entendimento do Eg. STJ,
conforme se verifica no AgRg no AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérddo suficientemmente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagio contraria ao interesse da parte nfio significa auséncia de
fundamentagdo, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificacdo natalina) reveste-se
de cardter remuneratdrio, o que legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integrals ou proporcic

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatoria néo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada.

Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Por sua vez, consta do acorddo que a recorrente ndo fez prova da alegagdo de pagamento do débito, de modo que a alteragéo do julgamento, como pretende a recorrente, visando a verificagdo da presenga dos requisitos
do titulo executivo requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in Dle
03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in Dle 15/09/2015.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
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Intimen-se.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0005386-87.2013.4.03.6126/SP

[ [2013.61.26.005386-3/SP

APELANTE : [LABORTEX IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
ADVOGADO ;. [SP280842 TIAGO APARECIDO DA SILVA e outro(a)
: [SP304773 FABIO BERNARDO
: [SP122399 ADRIANA CRISTINA CYRILLO DA SILVA BRAGA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. : [00053868720134036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Labortex Industria ¢ Comércio de Produtos de Borracha Ltda., com fundamento no artigo 105, III, "a", da Constituigo Federal contra acordao proferido por 6rgio
fraciondrio deste Tribunal.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal reconheceu a regularidade da cobranga dos créditos insertos na certiddo de divida ativa - CDA.

Inicialmente, consigno que ndo se confinde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acordao hostilizado enfrentou o cemne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido é o entendimento do Eg. STJ,
conforme se verifica no AgRg no AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acérddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagdo contréria ao interesse da parte ndo significa auséncia de
fundamentagdo, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISA0 FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO
CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se
de carater remuneratdrio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integrall ou proporcio

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatoria néo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acérddio recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, nio quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

Por sua vez, consta do acordo que a recorrente néo fez prova da alegagdo de pagamento do débito, de modo que a alterag@o do julgamento, como pretende a recorrente, visando a verificagdo da presenca dos requisitos
do titulo executivo requer revolvimento do contetido fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido, confira-se os AgRg no AREsp 646902/ES, in Dle
03/06/2015 e AgRg no AREsp 407.207/RS, in DJe 15/09/2015.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0048152-33.2015.4.03.6144/SP

[ [2015.61.44.048152-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SPO00006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [BB TRANSPORTE E TURISMO LTDA

ADVOGADO : [SP141738 MARCELO ROSSETTI BRANDAO e outro(a)

No. ORIG. : [00481523320154036144 2 Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por BB Transporte e Turismo Ltda., com findamento no artigo 105, 111, "a" ¢ "c", da Constituigdo Federal contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste Eg. Tribunal.
Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagdo de prescrigdo do direito de cobranga pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituicio do crédito tributério
(ap6s expirar o prazo de 30 (trinta) dias para pagamento ou impugnago a contar da notificagdo do auto de infragdo) e o despacho que ordenou a citagdo da executada, retroagindo o marco interruptivo prescricional a data
do ajuizamento da execugio fiscal.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luz da Stmula 106 do STJ, encontrantse pacificadas pelo C. Superior Tribunal de
Justica, que analisou as matérias com diversos enfoques, em julgamentos submetidos 4 sistermatica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o C. STJ consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de acordo coma entrada em vigor da LC 118/05,
em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipoteses, os efeitos da interrupgdo retroagem a data do ajuizamento da agdo, desde que a demora na pratica do ato ndo seja imputavel
exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO
COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAC/TO, CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZA C/fO
PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGAGCAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGAGAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO
O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Qutrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o
fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a
citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo wnico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescrigdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas
pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo,
a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigdo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impée a interrupedo do prazo de prescricdo e faz que
a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito
de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando
ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrido retroagird a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da
propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescrigdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agéo, cujo
prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-
se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescri¢do.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pdgs.
232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174,
pardagrafo unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar, néo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
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Judiciario” (artigo 219, § 2, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp 999.901/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Eg. Corte Superior de Justica fez constar, também a citagéo por edital como evento interruptivo da prescrigdo, conforme se nota, no particular:
"a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art. 8°, 1II, prevé que, ndo se encontrando o devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o condéo de interromper o lapso prescricional".

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, o C. STJ fixou o entendimento de que a verificagéo da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige revolvimento do material
fatico-probatdrio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO
DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

[udtcumo Inteligéncia da Stuimula 106/STJ. (Preeedentes AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justia, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal
em apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de
citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado
e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citacdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em
04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja assinalado, os autos
permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo
por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo
derconheczdo no enderego mdtcada pelo credor, conforme ce)'t ificado pelo Sr. O/‘ czal de Justtga afl 08 verso dos autos da execugao

robatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do

recurso especial, ante o disposto na Stmula 07/STJ.

" gm.
(RESp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontra-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (art. 1.040,
inciso I, do CPC/2015).
Ademais, a modificagdo do julgamento, como pretende a recorrente, visando a verificagdo da data da constituigdo do crédito tributario para os fins em discussio, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos
autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO DECLARADO E NAO PAGO. TERMO INICIAL.
ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7 E 83/STJ.

1. Cuida-se de agéo em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricdo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e ndo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito, contados
do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragéo pelo contribuinte, o que for posterior.

3. Dessume-se que o acérddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na
Sumula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior Tribunal de
Justiga, ante o Sbice da Sumula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial."

5. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistematica dos recursos repetitivos € niio 0 admito na outra quest&o.
Intimen-se.
Sao Paulo, 04 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0048152-33.2015.4.03.6144/SP

| ]2015.61.44.048152-5/SP

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |BB TRANSPORTE E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP141738 MARCELO ROSSETTI BRANDAO e outro(a)

No. ORIG. : |00481523320154036144 2 Vr BARUERI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por BB Transporte e Turismo Ltda., com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal contra acordio proferido por orgio fraciondrio deste Eg.
Tribunal

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Decido.

No caso vertente, esta Colenda Corte Regional Federal afastou a alegagio de prescricdo do direito de cobranga pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a constituigdo do crédito tributario
(ocorrida apds expirar o prazo de 30 (trinta) dias para pagamento ou impugnag@o a contar da notificagdo do auto de inflagdo) ¢ o despacho que ordenou a citagéo da executada, retroagindo o marco interruptivo
prescricional a data do ajuizamento da execugdo fiscal

Dessa forma, no que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados nas razdes recursais, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que ndo enseja 0 manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido,
destaco:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5°, XXXV E LV, DA CONSTITUICAO. OFENSA
REFLEXA. VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. REAPRECIACAO DE INTERPRETACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS FEDERAIS E LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279/STF. PRECEDENTES. 1. Nos termos da
Jurisprudéncia da Corte, ndo ha repercussdo constitucional imediata da controvérsia sobre a contagem e interrupgdo do prazo prescricional na execugdo fiscal. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(destaquei)

(ARE 827984 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 09-09-2015 PUBLIC 10-09-2015)

[EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ARTS. 5°. § 2% 37, CAPUT, 174, PARAGRAFO UNICO, E 193 DA LEI FUNDAMENTAL. SUMULAS 282
E 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTIGO 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
NULIDADE. INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO JURISDICIONAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5° II, LIV E LV, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
LEGALIDADE. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. NATUREZA INFRACONSTITUCINAL DA CONTROVERSIA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 146, Iil, "B", DA LEI MAIOR. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A
APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 543-B DO CPC E 328 DO RISTF).ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 04.9.2012. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema
Corte, a teor das Simulas 282 e 356, de que: "Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada", bem como que "O ponto omisso da decisdo,

sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, nio pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio ", Inexiste violagdo do artigo 93, IX, da Constitui¢do
Federal. O Supremo Tribunal Federal entende que o referido dispositivo constitucional exige que o érgdo jurisdicional explicite as razdes do seu convencimento, disp do o exame detalhado de cada

argumento suscitado pelas partes. Obstada a andlise da suposta afronta aos incisos II, XXXIV, "a", XXXV, LIII, LIV e LV, do artigo 5° da Carta Magna, porquanto dependeria de prévia andlise da legisla¢do
infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. Exaustivamente examinados os
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argumentos veiculados no agravo regimental, porque adequada a espécie, merece manutengdo a sistemdtica da repercussao geral aplicada (arts. 543-B do CPC e 328 do RISTF). As razdes do agravo
regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Repuiblica.
Agravo regimental conhecido e ndo provido.(ARE 805949 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/11/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-228 DIVULG 19-11-2014 PUBLIC
20-11-2014)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Auséncia de prequestionamento. Siimulas n‘s 282 e 356/STF. Tributdrio. Embargos a execugdo fiscal. Principios do devido processo legal, do
contraditdrio, da ampla defesa e da prestagdo jurisdicional. Ofensa reflexa. Acorddo recorrido em que se decidiu pela inexisténcia de prescricdo e pela responsabilidade tributdria soliddria dos recorrentes em
razdo de formagdo de grupo econdmico de fato e sucessdo empresarial em fraude ao Fisco. Alegagdes que visam infirmar esse entendimento. Penhora. Necessidade de reexame da legislagdo
infraconstitucional e dos fatos e das provas dos autos. Sumula n® 279/STF. 1. Néo se admite o recurso extraordinario quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados nao estdo devidamente
prequestionados. Incidéncia das Stmulas n’s 282 e 356/STF. 2. A afronta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditdrio, dos limites da coisa julgada ou da
prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal. 3. Para superar o
entendimento do Tribunal de origem e acolher as alegagdes de que houve a prescrigéo do crédito exequendo, de que néo existiram grupo econdmico, responsabilidade soliddria por débitos de terceiros nem
dissolugdo irregular de sociedade, de que é ilegitima a inclusdo dos nomes do recorrentes em CDA e de que néo é possivel a penhora recair em imovel ou estabelecimento comercial seria necessdrio o reexame
da causa a luz da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Codigo Tributdrio Nacional, Codigo Civil, Lei n° 8.212/91 e Lei n° 6.830/80) e do conjunto fatico e probatorio constante dos autos.
Incidéncia da Stmula n° 279 da Corte. 4. Agravo regimental ndo provido. (RE 935480 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-017
DIVULG 31-01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Ademais, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra dbice na orientagdo da Stmmula 279 do STF ("Para simples reexame de prova néo
cabe recurso extraordindgrio").

Ante 0 exposto, néio admito o recurso extraordindrio.
ntiment-se.
S@o Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000384-45.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000384-9/SP

[AGRAVANTE : |NILPEL IND/ E COM/ DE PAPEIS LTDA
ADVOGADO . |SP242149 ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ ¢ outro(a)

: |SP176805E SYLVIA MARIA PERDIGAO ANTUNES
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. . [00009515720154036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por NILPEL IND/ E COM/ DE PAPEIS LTDA, com findamento no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso dos autos, o 6rgdo colegiado desta Corte confirmou a decisio singular proferida no feito executivo fiscal de origem que rejeitou a nomeagio de bens a penhora de bens ofertados & penhora pela executada, ante a
recusa da exequente.

Cumpre destacar que o debate dos autos encontra-se definitivamente pacificado no E. STJ por julgamento sob a sistemética dos recursos repetitivos.

Inicialmente cumpre destacar que o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA - tema 425, alcado cono representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

"E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execugdo fiscal, por meio do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o blogqueio eletrénico de depésitos ou ativos financeiros do executado, sendo desnecessdrio, a
partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exequente."

Pacificado, portanto o entendimento de que ¢ desnecessario o esgotamento de diligéncias por parte do credor em busca dos bens do devedor para que lhe seja deferida a penhora de ativos financeiros. No mesmo sentido,
vemdecidindo a Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. FASE DE EXECUGCAO. VIOLAGAO AOS ARTS. 458 E 535 NAO CONFIGURADA. PENHORA ON LINE. BACENJUD. ORDEM DE PREFERENCIA. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. POSSIBILIDADE

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. No que diz respeito a alegada violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia firmou-se no sentido de que é possivel que a penhora recaia sobre dinheiro da
pessoa juridica, sem que isso implique violagdo ao principio da menor onerosidade do devedor previsto no art. 620 do CPC/1973.

3. De tal modo, o entendimento adotado pela Corte local, ao afirmar que o art. 655 do CPC/1973 estabeleceu a penhora de dinheiro como a primeira na ordem de preferéncia, sem que isso, por si so, implique
violagdo ao principio da menor onerosidade ao devedor, encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1686361/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

Ademais, o E. STJ igualmente consolidou a tese de que a exequente tem direito a recusar bens oferecidos a penhora que nfo obedecama ordem legal estabelecida no art. 11 da LEF. Tanto no momento da nomeagéo
quanto na substituicdo de bens. Nao bastando ao devedor a mera alegagio de violagdo ao principio da menor onerosidade, devendo este comprovar nos autos que tal medida inviabilizara o fincionamento da empresa.
No julgamento do repetitivo REsp 1.337.790/PR, tema 578, pacificou-se a tese que:

"Em principio, nos termos do art. 9, Ill, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens & penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a imperiosa necessidade de afastd-la, e, para
que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocagdo genérica do art. 620 do CPC."

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAQ DE BENS A PENHORA. PRECATORIO. DIREITO DE RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL. SUMULA 406/STJ.
ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP 1.090.898/SP (REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE BENS PENHORADOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente elementos concretos que justifiquem a incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), possui
direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado a penhora em Execugdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

2. Nao se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a divergéncia, tal como lhe foi apresentada.

3. Merece acolhida o pleito pelo afastamento da multa nos termos do art. 538, pardgrafo vmico, do CPC, uma vez que, na interposicdo dos Embargos de Declaragdo, a parte manifestou a finalidade de
provocar o prequestionamento. Assim, aplica-se o disposto na Sumula 98/STJ: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tém cardter protelatorio”.

4. A Primeira Segdo do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela possibilidade de a Fazenda Piiblica recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio (REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro
Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado precedente, encontra-se como fundamento decisorio a necessidade de preservar a ordem legal conforme instituido nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.
5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservacdo da ordem legal no instante da nomeacdo a penhora.

6. Na esteira da Siimula 406/STJ ("A Fazenda Piblica pode recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio”), a Fazenda Piiblica pode apresentar recusa ao oferecimento de precatorio a penhora,
além de afirmar a inexisténcia de preponderdncia, em abstrato, do principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva. Exige-se, para a superagdo da ordem legal
previstano art. 655 do CPC, firme ar ¢do b da em el 0s do caso concreto. Precedentes do STJ.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, Ill, da Lei 6.830/1980, cumpre ao executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele 0 onus de comprovar a imperiosa idade de
afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se insuficiente a mera invocacdo genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientagdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que atestou a "auséncia de motivos para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos artigos 11 da LEF e 655
do CPC, notadamente por nem mesmo haver sido alegado pela executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a pretensdo recursal.
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9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, paragrafo tinico, do CPC. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (destaquei)
(REsp 1337790/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 07/10/2013)

De outra parte, aferir se a recorrente comprovou nos autos que a medida compromete o funcionamento da empresa devedora a justificar a suposta violagao ao principio da menor onerosidade implica invariavelmente em
revolvimento de matéria fatica, cujo propdsito encontra dbice na orientagdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no recurso especial. Nesse sentido, destaco:
TRIBUTARIO. RECUSA DE PENHORA DE DEBENTURES EMITIDAS PELA COMPANHIA VALE DO RIO DOCE. POSSIBILIDADE. NOMEAGAO DE BENS A PENHORA FORA DA ORDEM LEGAL DO
ART. 11 DA LEI 6.830/80. RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC). AVERIGUACAQ DE APLICACAQ AQ CASO.
SUMULA 07/STJ. PENHORA DE DINHEIRO OU DE ATIVOS FINANCEIROS. SISTEMA BACEN-JUD. DILIGENCIAS PARA A LOCALIZAGCAO DE BENS PENHORAVEIS PASSIVEIS DE CONSTRICAO.
DESNECESSIDADE, APOS O ADVENTO DA LEI 11.382/06. MATERIA DECIDIDA PELA CORTE ESPECIAL, NO RESP 1.112.943/MA, MIN. NANCY ANDRIGHI, JULGADO EM 15/09/2010, SOB O

REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL EFICACIA VINCULATIVA DESSES PRECEDENTES (CPC, ART. 543-C, § 7%, QUE IMPOE SUA ADOGAO EM CASOS ANALOGOS. AGRAVO

REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (destaquei)

(AgRg no REsp 1264366/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/06/2012, DJe 14/06/2012)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial no tocante ao debate pacificado em recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, "b" do CPC, e, nas demais questdes NAO O ADMITO.

Int.

Sdo Paulo, 04 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000897-13.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000897-5/SP

[AGRAVANTE . [CEDRON PARTICIPACOES EIReLi
ADVOGADO . |SP370558 HENRY TOSHIO KAWAKAMI
'AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE . |HUBRAS PRODUTOS DE PETROLEO LTDA € outros(as)
. [PAULO ROSA BARBOSA
ATINS PARTICIPACOES LTDA

ROSENFELD BRASIL PARTICIPACOES LTDA

CIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO

: |RMPETROLEO LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. :[05230876019954036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por CEDRON PARTICIPACOES EIReLi, com findamento no art. 105 da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por drgio fraciondrio desta Corte. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Cinge-se a controvérsia dos autos sobre a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal. O colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo singular que reconheceu a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal
Destaca-se que o acorddo hostilizado analisou detidamente as circunstancias peculiaridades do caso concreto para consignar que a alienagdo ocorreu apos o redirecionamento do feito executivo ao alienante, portanto em

fraude a execucio.

O debate dos autos encontra-se definitivamente resolvido no E. STJ por julgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos. A Corte Superior no julgamento do repetitivo REsp 1.141.990/PR - tema 290, consolidou o

entendimento que:

"Se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configuragdo da figura da

fraude."

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL.
ALIENAGAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO - DETRAN. INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO. INSCRIGAO
EM DIVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO CTN, COM A REDAGCAO DADA PELA LC N.° 118/2005. SUMULA 375/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a Simula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as execugdes fiscais.
2. Oartigo 185, do Codligo Tributdrio Nacional - CTN, assentando a presungdo de fraude a execugdo, na sua redagdo primitiva, dispunha que: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de
bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Piiblica por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa em fase de execugdo. Paragrafo vinico. O disposto
neste artigo ndo se aplica na hipotese de terem sido reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida em fase de execugdo.”
3. A Lei Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar o seguinte teor: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas,
ou seu comego, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Puiblica, por crédito tributdrio regularmente inscrito como divida ativa. Paragrafo vnico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipotese de
terem sido reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes ao total pagamento da divida inscrita.”
4. Consectariamente, a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negocio juridico sucedesse a citagdo vdlida do devedor;
posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apés a inscricdo do crédito tributario na divida ativa.
5. A diferenca de tratamento entre a fraude civil e a fraude fiscal justifica-se pelo fato de que, na primeira hipdtese, afronta-se interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse puiblico, porquanto o

recolhimento dos tributos serve a satisfagdo das necessidades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execugdo, diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale dizer, tem cardter absoluto, objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX,
Luiz. O novo processo de execugdo: o cumprimento da sentenga e a execugdo extrajudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 95-96 / DINAMARCO, Céndido Rangel. Execugdo civil. 7. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2000, p. 278-282 / MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito tributdrio. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003, p. 210-211 / AMARO, Luciano. Direito tributdrio brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2005. p. 472-473 / BALEEIRO, Aliomar. Direito Tributdrio Brasileiro. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, p. 604).
7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido entendimento consoante se colhe abaixo: "O acérdao embargado, considerando que ndo é possivel aplicar a nova redagéo do art. 185 do CTN (LC
118/05) a hipétese em aprego (tempus regit actum), respaldou-se na interpretagdo da redagéo original desse dispositivo legal adotada pela jurisprudéncia do STJ". (EDcl no AgRg no Ag 1.019.882/PR, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de vista do relator que tem a seguinte compreensdo sobre o tema: [...] b) Na redagdo atual do art.
185 do CTN, exige-se apenas a inscrigdo em divida ativa prévia a alienagdo para caracterizar a presungdo relativa de fraude a execugdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra aplicdvel as

alienagdes ocorridas apos 9.6.2005);".

(REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009) "Ocorrida a alienagdo do bem antes da citagéo do devedor, incabivel falar em fraude a
execugdo no regime anterior a nova redagdo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe 06/10/2008) "A
Jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CIN, até o advento da LC 118/2005, pacificou-se, por entendimento da Primeira Se¢do (EREsp 40.224/SP), no sentido de sé ser possivel presumir-se em
fraude a execugdo a alienagdo de bem de devedor ja citado em execugdo fiscal". (REsp 810.489/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009)
8. A inaplicagdo do art. 185 do CTN implica violagdo da Clausula de Reserva de Plendrio e enseja reclamagdo por infringéncia da Simula Vinculante n.° 10, verbis: "Viola a clausula de reserva de plendrio
(cf, artigo 97) a decisdo de drgao fraciondrio de tribunal que, embora ndo declare expr a inconstitucic
9. Conclusivamente: (a) a natureza juridica tributdria do crédito conduz a que a simples alienagéo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem
a reserva de meios para quitagdo do débito, gera presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil); (b) a alienagéo engendrada até
08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para caracterizar a fraude de execugdo; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/2005, basta a efetivagdo da inscrigdo em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude; (c) a fraude de execugdo prevista no artigo 185 do CTN encerra presungdo jure et de
Jure, conquanto componente do elenco das "garantias do crédito tributdrio”; (d) a inaplicagdo do artigo 185 do CTN, dispositivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro puiblico,
importa violagdo da Clausula Reserva de Plendrio e afronta a Simula Vinculante n.° 10, do STF.
10. In casu, o negocio juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005 , data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005, sendo certo que a inscrigdo em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do
veiculo ao recorrido, porquanto, consoante dessume-se dos autos, a citagdo foi efetuada em data anterior a alienagdo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de fraude a execugao fiscal.
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11. Recurso especial conhecido e provido. Acdrdao submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.® 08/2008.
(REsp 1141990/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/11/2010, DJe 19/11/2010)

Ademais, para se chegar a conclusdo emsentido contrario do quanto consignado acima, como pretende a recorrente, implicara invariavelmente em revolvimento de conteudo fatico-probatorio, cuja pretensao encontra obice
na orientagdo da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Especialmente, no tocante ao fato de que o feito executivo fiscal foi redirecionado, destaca-se que ¢ pacifico o entendimento jurisprudencial a afirmar que a alienagio ap6s o redirecionamento configura fraudulenta. Confira-
se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. ALIENAGAO DO BEM ANTES DO REDIRECIONAMENTO AO SOCIO-GERENTE. FRAUDE A EXECUCAO NAO
CARACTERIZADA. ART. 185 DO CTN. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O STJ ja se pronunciou quanto a impossibilidade de se considerar fraude a execugdo na hipétese em que o socio-gerente aliena bens antes do redirecionamento, por ser inconcebivel considerd-lo devedor até
aquele momento. Precedentes: REsp. 1.692.251/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 7.2.2018; Agint no REsp. 1.662.271/PE, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 26.9.2017.

2. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1550622/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 26/03/2018)

Constata-se, por fim, que o acorddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial

Saliente-se, por fim, que segundo previsdo expressa do Codigo de Processo Civil, art. 1.040, I, publicado o acérddo repetitivo impde-se a negativa de seguimento aos recursos que destoarem da orientagdo consolidada
pelo Tribunal Superior.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento de recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, L, "b" do Novo Cédigo de Processo Civil, e, nas
denmis questoes NAO O ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6856/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELAGAO CIVEL N° 0026261-06.2006.4.03.6100/SP

\ [ ]2006.61.00.026261-7/SP

APELANTE : [SM RESINAS BRASIL LTDA
ADVOGADO . |SP019383 THOMAS BENES FELSBERG ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por SM RESINAS BRASIL LTDA. contra acordio proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugao dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
APELACAO CIVEL N° 0026261-06.2006.4.03.6100/SP

\ [ ]2006.61.00.026261-7/SP

APELANTE : [SM RESINAS BRASIL LTDA
ADVOGADO : [SP019383 THOMAS BENES FELSBERG e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por SM RESINAS BRASIL LTDA. contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal

Determinada a devolug@o dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS.

Decido.
No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.
Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.
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Séo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELAGAO CIVEL N° 0002233-10.2007.4.03.6109/SP

|2007.61 .09.002233-2/SP

[APELANTE IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA
ADVOGADO SP125645 HALLEY HENARES NETO e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA. contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da

COFINS.
Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusédo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retrata¢éo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0002233-10.2007.4.03.6109/SP

|2007,61 .09.002233-2/SP

APELANTE IND/ DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA
ADVOGADO SP125645 HALLEY HENARES NETO e outro(a)

APELADO(A) [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CASSIANO LTDA. contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugio dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusiio do ICMS da base de célculo do PIS e da

COFINS.
Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensio recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0012841-89.2010.4.03.6100/SP

|2010A61 .00.012841-2/SP

APELANTE ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAO IND/ COM/ IMP/ E EXP/ DE PRODUTOS EM GERAL LTDA
ADVOGADO SP242310 EDUARDO CORREA DA SILVA ¢ outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. 00128418920104036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAO, INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTAGCAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS EM GERAL LTDA.
contra acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal.

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida para determinar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da

COFINS.

Decido.

No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisio recorrida fora substituida por outra em juizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006006-13.2014.4.03.0000/SP

[ [2014.03.00.006006-6/SP

AGRAVANTE : [ITALMAGNESIO S/A IND/ E COM/
ADVOGADO : [SP200488 ODAIR DE MORAES JUNIOR

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23" SSJ> SP

No. ORIG. : [00012592320104036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto por ITALMAGNESIO S/A IND/ E COM/ contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia em juizo de admissibilidade de recurso extraordinario.
Inicialmente, impende esclarecer que o agravo foi remetido ao Supremo Tribunal Federal que o restituiu a esta Corte tendo em vista que a questdo travada guarda similitude com os temas 307, 339 e 660 da repercussdo
geral.

Decido.

O artigo 328, paragrafo (inico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal estabelece que "quando se verificar subida ou distribuicdo de miiltiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos
pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem néo emitira juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os
que venham a ser interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1°Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-
B §2°

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que néo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"Art. 328-A4
§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-
B § 2° e, quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regimental do STF, a declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, semmpre que negada a repercussao geral
a0 recurso extraordindrio paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado
do acordao recorrido, do qual tirado o extraordindrio que ja fora inadmitido por decisdo jé desafiada por agravo (hipétese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipotese do artigo 328-A, § 1°, fine, ¢ a que se verifica na espécie.

No caso dos autos, o colegiado desta Corte confirmou, emagravo de instrumento, a decisdo singular proferida no feito executivo fiscal origindrio determinou a inclusdo dos autos na 125* Hasta Publica Unificada da Justica
Federal de Sdo Paulo para a primeira praga, designada para 15 de julho de 2014. Destaca-se que a solu¢do do debate deu-se pela andlise da legislagdo infraconstitucional e a jurisprudéncia do E. STJ.

Comefeito, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Al 791.292/PE - tema 339 assim se pronunciou:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituigdo
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegacies ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar

provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.” (destaquei)
(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No particular, vé-se que o acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se em consonancia como entendimento sufragado pelo E. STF.

No muis, a Supremo Corte, ao julgar o RE 626.468 RG/RS - tema 307, bem como o ARE 748.371 RG/MT - tema 660 assentou a inexisténcia de repercussao geral quando a questio dos autos for resolvida por
anélise da legislagao infraconstitucional. Confira-se:

EXECUC/TO FISCAL. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR. APLICAC/TO DO ART. 739-A DO CPC. APLICACA~O DOS EFEITOS DA AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL TENDO EM VISTA TRATAR-SE DE DIVERGENCIA SOLUCIONAVEL PELA APLICAGAO DA LEGISLAGAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAQ GERAL.
(destaquei)

(RE 626468 RG, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em 09/09/2010, DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010 EMENT VOL-02436-02 PP-00375 )

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infiraconstitucionais. Rejei¢do da repercussio geral. (destaquei)

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, AC( ORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

Ante o exposto, com findamento nos artigos 1.030, I e 1.040, I, do CPC de 2015 c.c. artigo 328-A, § 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisao
que ndo admitiu o recurso extraordinrio.

Oportunamente, remetantse os autos a origem.
Int.
Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1(D

P

pacho/Decisio) Nro 57301/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0002862-82.2005.4.03.6002/MS

[ [ ]2005.60.02.002862-0/MS |
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IAPELANTE : |SUDOESTE AGRICOLA LTDA

IADVOGADO : [MS001342 AIRES GONCALVES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Sudoeste Agricola Ltda, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a"” e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagéo manejada, quando o aresto recorrido nio diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1°DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declara¢do de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispde ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios, no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializacdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercusséo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICANO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DA PRODUC/TO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questéo néo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

11 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagéo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispoe ser vdlida a tributagdo com
base na folha de salarios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragéo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

I - "4 contribui¢éo para o FUNRURAL tinha por base de calculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribui¢do para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados néo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wi..]

V.[..]

VI - Estando, pois, o acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da siimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, néo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestic o viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Siimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

Reza o0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasio, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "¢, do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagao do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

I - O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagao do art. 22, I, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incideéncia da contribui¢do da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fundamentos do apelo ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugédo da controvérsia em repercussao geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVEL N° 0002862-82.2005.4.03.6002/MS

[ [2005.60.02.002862-0/MS

IAPELANTE . |SUDOESTE AGRICOLA LTDA

IADVOGADO : [MS001342 AIRES GONCALVES e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO [ : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Sudoeste Agricola Ltda, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002863-67.2005.4.03.6002/MS

| ]2005.60.02.002863-2/MS

APELANTE : |[EXPANSAO PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA

ADVOGADO : |[MS001342 AIRES GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Expansdo Produtos Agropecudrios Ltda, com findamento no art. 105, III, alineas "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissdo.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: " Com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redacdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispée ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoal fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializa¢do de sua produgao” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGCAO DE VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

[ - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientacdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

1l - "4 contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuicdo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados ndo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wi..]

V.i[..]

VI - Estando, pois, o acérddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da simula, também aplicavel aos recursos interpostos com
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fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestic o viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Suimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasio, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEIN. 8.212/90. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1l - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1 - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagado do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagéo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo ndo autorizama formulagao de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002863-67.2005.4.03.6002/MS

[ [2005.60.02.002863-2/MS

IAPELANTE : |[EXPANSAO PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA

IADVOGADO : [MS001342 AIRES GONCALVES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Expanséo Produtos Agropecuarios Ltda, com fundamento no art. 102, I11, alinea "a”, da Constituigéo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacio de ofensa a Constituicdo da Repiiblica.
Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010705-27.2007.4.03.6100/SP

|2007A61 .00.010705-7/SP

APELANTE [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) [ARANTES ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO SP264867 BRUNO PUCCI NETO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio (Fazenda Nacional), com findamento na alinea "a

", do inciso 111, do artigo 105, da Constituicdo Federal, contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional

Federal da 3* Regido, que ratificou decisdo monocratica que deu provimento ao recurso de apelagdo do ente publico e a remessa oficial, para declarar exigiveis as contribuicdes do empregador rural pessoa fisica, incidentes
sobre a receita bruta proveniente da comercializagio de sua produgdo, apos a vigéneia da Lein® 10.256/2001, afastar a prescrigdo decenal e aplicar a quinquenal, além de manter a inexigibilidade de restituicdo de quaisquer
valores anteriores ao comando normativo prefalado, em face da prescrigdo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, pleiteando a reforma do acordao recorrido, por ter sido omisso sobre a constitucionalidade do art.25, I e II, da Lei

8.212/1991 € 25,1 e 11 da Lei r° 8.870/1994.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Observo que embora o acérdao tenha reconhecido a exigibilidade da exagdo ap6s a fluéncia da nonagesimal, coma publicagio da Lei 10.256/01, aplicou a prescrigdo quinquenal, e considerando que a agdo foi proposta
em 22/05/2007, nenhuma contribuicio a restituir a parte autora, pela Fazenda Nacional.
Portanto, em face da decretagdo de prescrigdo de crédito tributario declarado por este Tribunal, ausente interesse recursal no pedido formulado pela ora recorrente, de declaragio de constitucionalidade do art.25, I e II, da

Lei8.212/1991 e 25, I ¢ Il da Lein® 8.870/1994.

Sobre o tema, confira-se a posicdo do Tribunal da Cidadania:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. APELACAO PROVIDA PARA EXTINGUIR O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. INTERESSE RECURSAL. CARENCIA. NEGADO PROVIMENTO.
1. O interesse em recorrer consubstancia-se no trindmio adequagéo-necessidade-utilidade, ou seja, adequagdo da via processual escolhida quanto a tutela jurisdicional que se pretende, a necessidade do bemda vida

buscado e a utlidade da providéncia judicial pleiteada.

2. Falta a agravante interesse recursal, na medida em que o Tribunal de origemacolheu a preliminar de impossibilidade juridica do pedido, dando provimento a apelagdo da ora agravante para extinguir o feito sem resolugao

do mérito.

3. Agravo interno ao qual se nega provimento.” (Agint no AREsp 1116112/RJ, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em

20/02/2018, DJe 27/02/2018)(Grifei).

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTRUGAO. PECAS OBRIGATORIAS E FACULTATIVAS. AUSENCIA.

SUPRIMENTO. FALTA DE INTERESSE RECURSAL. SUCUMBENCIA DE FUNDAMENTO. AUSENCIA DE UTILIDADE DA DEMANDA. AUSENTE O PREJUIZO PARA MODIFICACAO DO
JULGADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO." (Aglnt no REsp 1478792/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 02/02/2018)(Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
S@o Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010705-27.2007.4.03.6100/SP

[2007.61.00.010705-7/SP

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) ARANTES ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO SP264867 BRUNO PUCCI NETO

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ARANTES ALIMENTOS LTDA, com findamento no art. 102, I1I, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal

Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que a matéria ja se encontra solucionada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistenmtica da repercussdo geral:

"E itucional formal e material, a contribui¢do social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacdo de sua
produgdo"’ (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo

de admissibilidade do recurso excepcional

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensio recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010705-27.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.010705-7/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |ARANTES ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO : [SP264867 BRUNO PUCCI NETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ARANTES ALIMENTOS LTDA, com findamento no art. 105, 111, alineas "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido nio diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARAGCAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91, NA REDAGAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS.
POSSIBILIDADE. ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ
possui posicionamento consolidado no sentido de que: "Coma declaragio de inconstitucionalidade do art. 25 da Lein. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficacia da redago originaria do art. 22
da Lein. 8.212/1992, a qual dispde ser valida a tributagdo com base na folha de salarios, no que se refere a contribuigao incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais" (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademmais, 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuigio social do empregador rural pessoa fisica,
instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida coma comercializagéo de sua produgdo" (Tema 669).

3. Agravo interno a que se niega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUGAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

I - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida.

'Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo nio foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

11 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redago originria da Lein. 8.212/1992, que dispde ser vélida a tributagdo com base na folha de
salarios. Tal orientagio espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagio da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do STJ: AgRg no REsp
1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDclno REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26/5/2015.

III - "A contribui¢do para 0 FUNRURAL tinha por base de calculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuicio para a previdéncia urbana) incidia sobre a folha de salario
dos empregados ndo classificados como ruricolas" (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

IV[....]

V.[...]

VI - Estando, pois, 0 acérddo recorrido, nesta parte, em consondncia como entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da stmula, também aplicavel aos recursos interpostos com findamento na alinea
"a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de analise pelo Tribunal de origem Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razio pela qual nfio merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 11, da Constituicéo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademis, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegacio de suposta violagio constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, 1, DA LEI N. 8.212/90.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial possui fimdamentacdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acorddo com base em fndamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a necessidade de
nterpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Supremn Corte.

1II - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagao do art. 22, I, da Lein. 8.212/90, alterando a base de incidéncia da
contribuigio da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redacao origindria do art. 22, I, da Lein.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolhama contribuigdo sobre a folha de salarios.
IV - O Agravante niio apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagdo: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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: |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
IADVOGADO : [SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES ¢ outro(a)
IAPELANTE :  |[BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
ADVOGADO : [SP069940 JOSE HORTA MARTINS CONRADO e outro(a)

: |SP223068 FERNANDO AUGUSTO FRANCISCO ALVES

SP144006 ARIOVALDO CIRELO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Branco Peres Agticar e Alcool S/A e filiais, com fundamento no art. 105, 111, alinea "a”, da Constituigio Federal, contra acdrddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagéo manejada, quando o aresto recorrido nio diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDAGCAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declaragdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n. 8.212/1992, a qual dispde ser vdlida a tributagdo com base na folha de saldrios, no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTI R]BUICAOPRE VIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUGAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questéo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

11 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de salarios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragéo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

11 - "A contribuigdo para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuigéo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados néo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wy..]

Vi[..]

VI - Estando, pois, o acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da sumula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, néo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestic o viabilizador do recurso
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJe 22/11/2017)"

Reza o0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."
Nesse diapasio, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademnais, aquela Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTR]BUICAOSOCIAL EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARAGAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. APLICAGCAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINAGAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codligo de Processo Civil de 2015.

11 - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1l - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagado do art. 22, I, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuicdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo nfio autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acorddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa form, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagiio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A e filia(I)(is)
: |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial

ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
IADVOGADO : |SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES e outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : [SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES ¢ outro(a)
APELANTE : |BRANCO PERES ACUCAR E ALCOOL S/A filial
ADVOGADO : [SP147935 FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
IAPELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
ADVOGADO : [SP069940 JOSE HORTA MARTINS CONRADO e outro(a)

SP223068 FERNANDO AUGUSTO FRANCISCO ALVES

SP144006 ARIOVALDO CIRELO
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto por Branco Peres Agiicar e Alcool S/A e filiais, com findamento no art. 102, 11, alineas "a” e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Vertfico, de pronto, que conquanto fundado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer alega ter o acérddo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em
face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela impertinéncia da invocag@o ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistemiatica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:
"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-

185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator
Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se 0 juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0000619-92.2010.4.03.6002/MS

[ ]2010.60.02.000619-0/MS

APELANTE : |AGROPECUARIA FELIZ LTDA
ADVOGADO : [MS012730 JANE PEIXER e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00006199220104036002 1 Vi DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Agropecuaria Feliz Ltda, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a” e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.
Decido.
O recurso ora interposto nio merece admissdo.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
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Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDAGAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994. o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispoe ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializacdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagdo do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

I - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispoe ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

Il - "A contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribui¢do para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados nao classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

VI - Estando, pois, o acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da stimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indisp
especial, razdo pela qual néo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

7

prequiestic o viabilizador do recurso

Reza 0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUI Cff O SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDAGAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1 - O Superior Tribunal de Justica tem dli pacificado 1o 0 qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagdo do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribuigdo da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo originaria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000619-92.2010.4.03.6002/MS

[ [2010.60.02.000619-0/MS

[APELANTE : JAGROPECUARIA FELIZ LTDA
ADVOGADO : [MS012730 JANE PEIXER ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00006199220104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Agropecudria Feliz Ltda, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
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de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005116-43.2010.4.03.6102/SP

[ ]2010.61.02.005116-0/SP

APELANTE : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE GUARIBA SOCICANA

ADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
:|SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

/APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE GUARIBA SOCICANA

IADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |[FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. :[00051164320104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio Federal, com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso 111, do artigo 105, da Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3°
Regido, que negou provimento ao recurso de apelagdo da autora e deu provimento a apelagdo da Unifio Federal (Fazenda Nacional), para declarar exigiveis as contribuigdes do empregador rural pessoa fisica, incidentes
sobre a receita bruta proveniente da comercializagio de sua produgdo, bem assim para condenar a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios.

Defende a parte recorrente que o acérdao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

As razdes aventadas pela recursante ndo se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o acérdéo haver concluido que nfo se tratou de causa de grande complexidade a justificar a condenagao em honorarios advocaticios
em montante superior ao fixado, appertis verbis:

"...Condeno a parte autora ao pagamento de custas judiciais e honordrios advocaticios que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), com fulcro no disposto nos paragrafos 3° e 4° do artigo 20 do Codigo de
Processo Civil, levando-se em consideragdo que ndo se trata de causa de grande complexidade, inclusive com natureza repetitiva, e que a agdo ndo chegou a tramitar por longo periodo de tempo.”

Portanto, nio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, 0 que ndo se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o
enunciado da Stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
Sio Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005116-43.2010.4.03.6102/SP

| ]2010.61.02.005116-0/SP

APELANTE : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE GUARIBA SOCICANA

IADVOGADO : |SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

IAPELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

/APELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |ASSOCIACAO DOS FORNECEDORES DE CANA DE GUARIBA SOCICANA

IADVOGADO : [SC021560 JEFERSON DA ROCHA e outro(a)

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI e outro(a)
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. [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. - [00051164320104036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Associagdo dos Fornecedores de Cana de Guariba - SOCICANA, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por
Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, Dle-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0003464-58.2010.4.03.6112/SP

[ p010.61.12.003464-0/SP

APELANTE : |AGRO PECUARIA COML/ E INDL/ GUERRA LTDA
ADVOGADO : [SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI ¢ outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00034645820104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Agro Pecudria Coml/ e IndV Guerra Ltda, com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto nio merece admissdo.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTAGAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1° DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: " Com a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redacdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992. a qual dispée ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussdo geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoal fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgao” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUCAO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGCAO DE VIOLACAO DO ART. 535, Il, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

[ - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

1 - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagdo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispde ser vdlida a tributagdo com
base na folha de saldrios. Tal orientacdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragdo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

1l - "4 contribui¢do para o FUNRURAL tinha por base de cdlculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribuicdo para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados ndo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

wir..]

V.i[..]
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VI - Estando, pois, o acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da siimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, ndo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indisp
especial, razdo pela qual néio merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do Supremo Tribunal Federal.

VI - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

7

prequiestic o viabilizador do recurso

Reza 0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "c", do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou invidvel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUI Cff O SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDAGAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.

1 - O Superior Tribunal de Justica tem dli pacificado 1o 0 qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagdo do art. 22, 1, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incidéncia da contribui¢do da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérddo publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 e 17/10/2017.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003464-58.2010.4.03.6112/SP

[ [2010.61.12.003464-0/SP

[APELANTE : JAGRO PECUARIA COML/ E INDL/ GUERRA LTDA

ADVOGADO . |SP109053 CRISTINA LUCIA PALUDETO PARIZZI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. . [00034645820104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Agro Pecudria Coml/ e Indl/ Guerra Ltda, com findamento no art. 102, 111, alineas "a"” e "c”, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico, de pronto, que conquanto fundado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituigéo Federal, o recorrente nem sequer alega ter o acordéo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em
face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela impertinéncia da invocag@o ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussao geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLL, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00016 APELACAO CIVEL N° 0003402-70.2010.4.03.6127/SP

[ ]2010.61.27.003402-5/SP

APELANTE . [FAZENDA SANTANA COML/ E EXPORTADORA DE CAFE LTDA
ADVOGADO : [SP201912 DANILO JOSE DE CAMARGO GOLFIERI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00034027020104036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Fazenda Santana Coml/ e Exportadora de Café Ltda, com fundamento no art. 102, 111, alineas "a"” e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Vertfico, de pronto, que conquanto fundado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer alega ter o acérddo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em
face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela impertinéncia da invocag@o ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipéteses ali arroladas.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgéo”
(Acdrdéio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-
185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator
Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007371-19.2011.4.03.6108/SP

[ [2011.61.08.007371-1/SP

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : [IND/E COM/ IRACEMA LTDA

ADVOGADO : [SP161119 MATHEUS RICARDO JACON MATIAS

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - §* SSJ - SP

No. ORIG. : [00073711920114036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por IND/ E COM/ IRACEMA LTDA, com findamento no art. 102, I1, alinea "a”, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Nio remanesce em favor da parte recorrente, nenhunm possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que a matéria ja se encontra solucionada pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, que no
julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a seguinte tese pela sistermatica da repercussdo geral:

"E itucional formal e material) a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacdo de sua
produgio” (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, DJe-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
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DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S@o Paulo, 06 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0005398-36.2011.4.03.6138/SP

[ [2011.61.38.005398-5/SP

[APELANTE : [KELKE COM/ E BENEFICIAMENTO DE CEREIAIS LTDA -ME
ADVOGADO : |SP136580 GERSON OTAVIO BENELI

: |SP134218 RICARDO ALBERTO DE SOUSA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - [00053983620114036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por KELKE Cony e Beneficiamento de Cereais Ltda -ME, com findamento no art. 105, III, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, além de dissentir de julgados de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Decido.

O recurso ora interposto ndo merece admissao.

Calmosa, tranquila a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de inadmissibilidade da irresignagdo manejada, quando o aresto recorrido nio diverge de seus precedentes.
Nesse sentido, in verbis:

"RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS RURAIS. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF DO ART. 25 DA LEI N°8.212/91, NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/92. TRIBUTACAO COM BASE NA FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE.
ART. 1°DA LEI 10.256/2001. RECONHECIMENTO DA CONSTITUCIONALIDADE DE REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL PELA CORTE SUPREMA. RE 718.874/RS-RG. 1. O STJ possui posicionamento
consolidado no sentido de que: ""Com a declara¢do de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n. 8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela eficdcia da redagdo origindria do art. 22 da Lei
n.8.212/1992, a qual dispde ser vdlida a tributacdo com base na folha de saldrios. no que se refere a contribuicdo incidente sobre a comercializacdo de produtos rurais” (AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20/2/2015).

2. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 718.874/RS - RG, pelo rito da repercussio geral, compreendeu que "E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural
pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgéo” (Tema 669).

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1139989/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, Dle 08/03/2018)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICANO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZA CA~O DA PRODUC/TO RURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. PRODUTOR RURAL SEM
EMPREGADOS. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 535, II, DO CPC/73. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Inexistente a alegada violagao do art. 535, II, do CPC, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida.

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questéo néo foi decidida conforme objetivava o recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso.

I - Esta Corte possui o entendimento de que, uma vez declarada a inconstitucionalidade das referidas leis, deve-se aplicar a redagéo origindria da Lei n. 8.212/1992, que dispoe ser vdlida a tributagdo com
base na folha de salarios. Tal orientagdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a declaragéo de inconstitucionalidade acarreta a repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 26/5/2015.

I - "4 contribui¢éo para o FUNRURAL tinha por base de calculo o valor comercial dos produtos rurais por ela industrializados, enquanto a outra (contribui¢do para a previdéncia urbana) incidia sobre a
folha de saldrio dos empregados néo classificados como ruricolas” (REsp 1.337.338/AL, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 12/5/2015, DJe 19/5/2015).

VI - Estando, pois, o acorddo recorrido, nesta parte, em consondncia com o entendimento desta Casa, incide na espécie o enunciado 83/STJ da siimula, também aplicavel aos recursos interpostos com
fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

VII - No que concerne aos demais dispositivos tidos por violados, néo foram objeto de andlise pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indisp
especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam os enunciados n. 282 e 356 da Siimula do Supremo Tribunal Federal.

VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp 1514813/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017, Dle 22/11/2017)"

7

prequiestic o viabilizador do recurso

Reza 0 enunciado da Sumula 83, do Tribunal da Cidadania:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Nesse diapasdo, a incidéncia sumular antes mencionada obsta o seguimento do inconformismo, seja pela alinea "a", seja pela "¢, do artigo 105, 111, da Constituicio Federal de 1988. (4gRg no Ag 860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ademais, aquela Corte Superior julgou inviavel o manejo do recurso especial para tratar de alegagdo de suposta violagdo constitucional, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.

CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO SOCIAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 22, I, DA LEI N. 8.212/90. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. APLICACAO DA REDACAO ORIGINARIA. REPRISTINACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagao do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

1I - O recurso especial possui fundamentagdo vinculada, néo se constituindo em instrumento processual destinado a revisar acérddo com base em fundamentos eminentemente constitucionais, tendo em vista a
necessidade de interpretagdo de matéria de competéncia exclusiva da Suprema Corte.
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1 - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado segundo o qual, declarada a inconstitucionalidade da lei que determinava a revogagao do art. 22, I, da Lei n. 8.212/90, alterando a base de
incideéncia da contribui¢do da folha de pagamentos para o faturamento, aplica-se a redagdo origindria do art. 22, I, da Lei n.8.212/90, o qual determina que as empresas de atividade rural recolham a
contribuigdo sobre a folha de saldrios.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V - Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1509281/GO, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016)"

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo ndo autorizama formulagao de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixado a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgado”

(Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)"

Dessa forma, "ultimada a resolugéo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo
dele decorrente” - AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicagio: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00019 APELAGAO CIVEL N° 0005398-36.2011.4.03.6138/SP

[ [2011.61.38.005398-5/SP

APELANTE : [KELKE COM/ E BENEFICIAMENTO DE CEREIAIS LTDA -ME
ADVOGADO : [SP136580 GERSON OTAVIO BENELI
: [SP134218 RICARDO ALBERTO DE SOUSA
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : [00053983620114036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por KELKE Cony e Beneficiamento de Cereais Ltda -ME, com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Nio remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acordio publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesno sentido: ARE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em
17/08/2017, DJe-185 DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE
1.048.819, Relator Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 01/06/2017, DJe-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017.

Portanto, estando o acordao recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAQ(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0001284-33.2014.4.03.6111/SP

| [2014.61.11.001284-7/SP

APELANTE : [FRIGORIFICO COML/ BOSSONI LTDA

ADVOGADO . |SP160728 FERNANDA REGANHAN ARANAO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : |00012843320144036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Frigorifico Coml/ Bossoni Ltda, com findamento no art. 102, I11, alineas "a” e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérdio recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.
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O recurso nfo merece seguimento.

Vertfico, de pronto, que conquanto fundado também na alinea "c", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, o recorrente nem sequer alega ter o acérddo julgado valida lei ou ato de governo local contestado em
face da Carta Magna. Conclui-se, destarte, pela impertinéncia da invocag@o ao referido permissivo constitucional, por ndo ocorrer na espécie, nenhuma das hipoteses ali arroladas.

Nao remanesce em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada em suas razdes, vez que o Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 718.874 - tema 669, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua
produgdo" (Acérdao publicado no DJE 03/10/2017 - DJE n° 225, divulgado em 02/10/2017)

No mesmo sentido:

"4RE 1.071.353, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2017, DJe-216 DIVULG 22/09/2017, PUBLIC 25/09/2017; RE 1.066.613, Relator Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/08/2017, Dle-185
DIVULG 21/08/2017, PUBLIC 22/08/2017; ARE 860.639, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 01/08/2017, DJe-176 DIVULG 09/08/2017, PUBLIC 10/08/2017; RE 1.048.819, Relator Min.
DIAS TOFFOLLI, julgado em 01/06/2017, Dle-118 DIVULG 05/06/2017, PUBLIC 06/06/2017."

Portanto, estando o acordio recorrido consonante coma jurisprudéncia da Excelsa Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional

Nio € plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, L, "a", c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 06 de junho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Pr 1 (D ho/Decisdo) Nro 57303/2018

P P

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029883-84.2011.4.03.0000/SP

[ [2011.03.00.029883-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IAGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IAGRAVADO(A) : |INDUSA S/A IND/ METALURGICA ¢ outros(as)
: |CARLOS GANDOLFO
: |CARLOS ROBERTO DE FREITAS MEDINA LEAL
ADVOGADO : |SP045830 DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |ANOR SCATIMBURGO
ADVOGADO : |SP082446 GULGUN BALIK e outro(a)
ORIGEM : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 |00488797219884036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fl. 439: trata-se de manifestagdo do agravado ANOR SCATIMBURGO, concordando coma conta apresentada pela Unizio e requerendo o pagamento do devido, através de oficio requisitorio.

Instada, a Unido Federal ndo se opds ao pedido (1l. 443).

Ante 0 exposto, certifique-se o transito em julgado, nestes autos, emrelagdo ao recorrido ANOR SCATIMBURGO, com fundamento nos artigos 356, 502 e 523, CPC, comunicando-se a decisdo ao MM Juizo de origem,
perante o qual devera ser requerida a expedigdo do mencionado requisitrio.

Na oportunidade, traslade ao Juizo a quo copia desta e das petigdes de fls. 439 e 443.

Intimemse.

S@o Paulo, 05 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

APELACAO (198) N° 5000460-72.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PARANOA INDUSTRIA DE BORRACHA S/A

Advogado do(a) APELANTE: WAGNER WELLINGTON RIPPER - SP191933

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio, com fulcro no art. 102, III, da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
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Por ora, considerando a sistematica do Artigo n° 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérdio do julgamento do Recurso Extraordinario n.® 878.313, vinculado ao
Tema do STF 1’ 846 (Constitucionalidade da manutengdo de contribuicdo social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo), em que se discute, “a luz dos arts. 149 e 154, 1, da Constituigdo Federal, se,
constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuicdo social, deve ser extinto o tributo ou admitida a perpetuagéo da sua cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do

original”.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de maio de 2018.

APELACAO (198) N° 5000460-72.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PARANOA INDUSTRIA DE BORRACHA S/A

Advogado do(a) APELANTE: WAGNER WELLINGTON RIPPER - SP191933

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fulcro no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
Por ora, considerando a sistematica do Artigo n° 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao do julgamento do Recurso Extraordinario n.® 878.313, vinculado ao
Tema do STF n° 846 (Constitucionalidade da manutencdo de contribuico social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo), em que se discute, “a luz dos arts. 149 e 154, 1, da Constituicdo Federal, se,

constatado o exaurimento do objetivo para o qual foi instituida contribuicdo social, deve ser extinto o tributo ou admitida a perpetuagéo da sua cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do
original”.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de maio de 2018.

APELACAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000072-21.2016.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: OPERADORA HOTELEIRA VILLA ROSSA LTDA
Advogado do(a) APELADO: LUIS CARLOS SACHET - SP334424

DECISAO

Por ora, determino o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos, uma vez que o STF entendeu pela existéncia de repercussdo geral no RE n.° 1.072.485/PR, que, ao discutir "a natureza juridica do ter¢o
constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigdo previdencidria patronal”, abrange questdes em debate (tema n.° 985 de Repercussao Geral).

Importa anotar que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal
sistematica para, sO ento, serem apreciados.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito com base no Recurso Extraordinrio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intiment-se.

S#o Paulo, 23 de maio de 2018.

APELAGAO/ REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004947-30.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: CRANE AGENCY MARKETING E COMUNICACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: BRUNA DE OLIVEIRA LOPES - SP324100, CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, “a”, da Constituicio Federal, em face de acorddo proferido por 6rgo fraciondrio desta Corte.

Por ora, tendo em vista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo C. STF, determino o sobrestamento do feito até decisdo final no RE 592.616, tema 118 - Incluséio do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

S#o Paulo, 23 de maio de 2018.
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Expediente Nro 4210/2018

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELAGCAO CIVEL N° 0067024-46.1993.4.03.9999/SP

[93.03.067024-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE 'WALTER LANZIERI
ADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP048873 ESMERALDO CARVALHO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 93.00.00012-0 1 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0009610-63.2001.4.03.6102/SP

|2001 .61.02.009610-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE JOSE JOAO DOS SANTOS

IADVOGADO SP133791B DAZIO VASCONCELOS e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00003 APELACAO CIVEL N° 0002588-78.2002.4.03.6114/SP

|2002.6I .14.002588-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE ANTONIO ALVES BESERRA ¢ outros(as)
ARNALDO ALVES FERREIRA
CLAUDIO BARBOSA
DORVALINO PRISCO FERREIRA
JOSE DE ASSIS SERGIO
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP232060 BRUNO CESAR LORENCINI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0000025-10.2003.4.03.6104/SP

|2003.61 .04.000025-6/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

IAPELANTE MANOEL LOPES

IADVOGADO SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005753-56.2008.4.03.6104/SP

| ]2008.61.04.005753-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) EDSON NERY CAIVANO
IADVOGADO SP185614 CLAUDIA OREFICE CAVALLINI e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. 00057535620084036104 4 Vr SANTOS/SP

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009393-22.2008.4.03.6119/SP

[ [2008.61.19.009393-6/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) JOAO BEZERRA DE ALBUQUERQUE
ADVOGADO SP228686 LUCIANE MARTINS PEREIRA ¢ outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. 00093932220084036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0002139-45.2010.4.03.6113/SP

[ [2010.61.13.002139-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP170160 FABIO MAXIMILIANO SANTIAGO DE PAULI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) IADAIR GOMES

ADVOGADO SP238081 GABRIELA CINTRA PEREIRA GERON e outro(a)

No. ORIG. 00021394520104036113 2 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008177-23.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.008177-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) AILTON FERREIRA PARENTE
ADVOGADO SP264295 ANTONIO ALVACY DOS SANTOS e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00081772320114036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0033657-37.2011.4.03.6301/SP

[ [2011.63.01.033657-9/SP

[RELATORA

| : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

|APELANTE

| : |Instirul0 Nacional do Seguro Social - INSS
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APELADO(A) . |ANA PAULA ROSA DA SILVA
/ADVOGADO : [SP375813 RUBENSMAR GERALDO e outro(a)
No. ORIG. : [00336573720114036301 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0003483-87.2012.4.03.6114/SP

[ [2012.61.14.003483-6/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |[PAULO MARCOS VIEIRA

ADVOGADO : [SP306479 GEISLA LUARA SIMONATO e outro(a)

APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA e outro(a)
:|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00034838720124036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00011 APELAGAO CIVEL N° 0000446-27.2013.4.03.6111/SP

[ [2013.61.11.000446-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE : |ARI DE MACEDO DA SILVA
IADVOGADO : [SP266124 CARINA ALVES CAMARGO PRESTES e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
/APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ARI DE MACEDO DA SILVA
ADVOGADO : [SP266124 CARINA ALVES CAMARGO PRESTES e outro(a)
APELADO(A) . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00004462720134036111 3 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000424-30.2013.4.03.6123/SP

[ [p013.6123.000424-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |CARLOS EDUARDO DA SILVA
IADVOGADO : [SP168430 MILENE DE FARIA CAMARGO e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. :[00004243020134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005183-66.2014.4.03.6102/SP
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|2014.61 .02.005183-9/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) ORIVALDO DO CARMO

ADVOGADO SP076453 MARIO LUIS BENEDITTINI e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. 00051836620144036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0028275-51.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.028275-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) ROSA GREGORIO GIANA

IADVOGADO SP210327 MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA

No. ORIG. 10011228020168260063 2 Vr BARRA BONITA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00015 APELACAO CIVEL N° 0028746-67.2016.4.03.9999/SP

|2016A03A99A028746—9/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) MARINA LOPES RUANI

ADVOGADO SP286345 ROGERIO ROCHA DIAS

No. ORIG. 00006363420158260553 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0000649-88.2016.4.03.6141/SP

|201 6.61.41.000649-7/SP

RELATOR Desermbargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE MAURO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO SP017410 MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00006498820164036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00017 APELACAO CIVEL N° 0018475-62.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994018475-2/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE IANA LUCIA BERTIN BENEDITO
IADVOGADO SP265419 MARILIA MARTINEZ FACCIOLI
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 10014173120168260318 1 Vr LEME/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0023426-02.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.023426-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE MATILDE DA SILVA

IADVOGADO SP167526 FABIO ROBERTO PI0OZZ1
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00000102320138260282 1 Vr ITATINGA/SP

Expediente Nro 4211/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0940888-96.1987.4.03.6183/SP

[00.03.045505-8/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

IAPELANTE JANDIRA DOS REIS MENDES

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO

SUCEDIDO(A) JOSE MENDES espolio

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00.09.40888-6 6V Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0002587-93.2002.4.03.6114/SP

|2002.6l .14.002587-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE JOSE GOMES ZAMBONI e outros(as)

LAERCIO BELIZ
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
CODINOME LAERCIO BELEZ
APELANTE INELSON JOSE SOARES

PEDRO LUIZ GUIDUGLI

'WANDER LUIZ FROSSARD
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 13/06/2018

87/1591



00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008240-53.2008.4.03.6183/SP

|2008.6l .83.008240-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) JOSE MAXIMIANO BITENCOURT

ADVOGADO SP183583 MARCIO ANTONIO DA PAZ ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. 00082405320084036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0002394-69.2011.4.03.6112/SP

[2011.61.12.002394-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE AILTON CESARIO RIBAS

ADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) OS MESMOS

/APELADO(A) |AILTON CESARIO RIBAS

IADVOGADO SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00023946920114036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002548-38.2012.4.03.6117/SP

[2012.61.17.002548-5/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE JOB DE SOUZA

IADVOGADO SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI ¢ outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP232734 WAGNER MAROSTICA e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) JOB DE SOUZA

IADVOGADO SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP232734 WAGNER MAROSTICA e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP
No. ORIG. 00025483820124036117 1 Vr JAU/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0004395-37.2013.4.03.6183/SP

[2013.61.83.004395-7/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE CARLOS ROBERTO RISSO

ADVOGADO SP293242 DANIELLE CARINE DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00043953720134036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 13/06/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0038529-54.2014.4.03.9999/SP

[ ]2014.03.99.038529-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |[ESMERALDO COSCRATO
ADVOGADO : [SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[10.00.00047-9 1 Vr IGARAPAVA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0009692-88.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.009692-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE :  |ORLANDO GOMES DE OLIVEIRA
IADVOGADO : [SP213216 JOAO ALFREDO CHICON e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 1 [00096928820144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005603-50.2014.4.03.6303/SP

[ [2014.63.03.005603-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP233063 CAMILA VESPOLI PANTOJA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [RAIMUNDO VALDECI DE SOUSA

IADVOGADO : [SP252163 SANDRO LUIS GOMES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : [00056035020144036303 8 Vr CAMPINAS/SP

00010 APELAGAO CIVEL N° 0043837-37.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.043837-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE : |[PAULO LIGABO
IADVOGADO : [SP191535 DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [RI147197 IGOR ARAGAO COUTO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[12.00.00041-7 1 Vr LORENA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0009977-47.2015.4.03.6183/SP

[ [ [p015.61.83.009977-7/SP |
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RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |DAMANIANA MARIA COELHO

ADVOGADO : [SP203764 NELSON LABONIA ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00099774720154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0006837-39.2015.4.03.6301/SP

[ [2015.63.01.006837-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) . |DORIS LAVIN incapaz

ADVOGADO : |SP106681 RAQUEL BATISTUCI DE SOUZA NINCAO e outro(a)
REPRESENTANTE : [SILVIA REGINA LAVIN

ADVOGADO : |SP106681 RAQUEL BATISTUCI DE SOUZA NINCAO e outro(a)
No. ORIG. :|00068373920154036301 8V Vr SAO PAULO/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038463-06.2016.4.03.9999/SP

[ ]2016.03.99.038463-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [MARIA APARECIDA DA SILVA
ADVOGADO : [SP131262 LUCIA EMILIA FAZENDA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |oS MESMOS
IAPELADO(A) : |MARIA APARECIDA DA SILVA
IADVOGADO : |SP131262 LUCIA EMILIA FAZENDA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP304956B MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE :  [TEREZA MARIA DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP253247 DOMINGOS SAVIO DE ANDRADE ALMEIDA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE CRUZEIRO SP
No. ORIG. :[00057611520128260156 3 Vr CRUZEIRO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017316-84.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.017316-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [NELSON RONCATO

ADVOGADO : [SP213245 LUCIMARA GUINATO FIGUEIREDO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BATATAIS SP
No. ORIG. : [13.00.00143-5 2 Vr BATATAIS/SP

00015 APELAGAO CIVEL N° 0019239-48.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.019239-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [NEIVA ANDREIA PEREIRA DOS ANJOS
ADVOGADO : |SP238259 MARCIO HENRIQUE BARALDO
No. ORIG. : [15.00.00246-1 1 Vr LUCELIA/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0019506-20.2017.4.03.9999/SP

[ [ ]2017.03.99.019506-3/SP |
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RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MANOEL GERALDO DO NASCIMENTO
ADVOGADO SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO

No. ORIG. 16.00.00152-8 1 Vr BIRIGUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0019786-88.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994019786-2/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) CAMILY VITORIA BRAMBILLA ROBERTO incapaz

ADVOGADO SP123285 MARIA BENEDITA DOS SANTOS

REPRESENTANTE PERLA MARINA DA SILVA BRAMBILLA

ADVOGADO SP123285 MARIA BENEDITA DOS SANTOS

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOSE DO RIO PRETO SP
No. ORIG. 14.00.00071-0 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0020011-11.2017.4.03.9999/SP

|2017A03A99A02001 1-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE JOSE LUIS VIEIRA

IADVOGADO SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 13.00.00078-4 2 Vr PIRAJUI/SP

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023839-15.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.023839-6/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) LUIS FERNANDO BERNARDINO incapaz
ADVOGADO SP179387 CASSIA REGINA APARECIDA VILLA
REPRESENTANTE IRINEU BERNARDINO

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PANORAMA SP
No. ORIG. 00022177820138260416 1 Vr PANORAMA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0024305-09.2017.4.03.9999/SP

|2017A03A99A024305—7/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE INATALIA MATIAS DOS SANTOS SOUZA
IADVOGADO SP186220 ALEXANDRE ROBERTO GAMBERA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 12.00.00121-0 3 Vr JABOTICABAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0037172-34.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.037172-2/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ANTONIO ALVARO VIECCO incapaz
IADVOGADO : [SP303339 FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS
REPRESENTANTE :  |GREGORIO LUCAS VIECCO
IADVOGADO : [SP303339 FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAI SP
No. ORIG. 1 [00010737220158260263 1 Vr ITAI/SP
Expediente Nro 4212/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0207490-38.1993.4.03.6104/SP

[ [05.03.058835-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE : |CICERO LIMA DA SILVA e outros(as)
IADVOGADO : [SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outros(as)
IAPELANTE . |LOURDES DANTA TEIXEIRA
IADVOGADO : [SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
SUCEDIDO(A) :  |ABILIO FERREIRA TEIXEIRA falecido(a)
IAPELANTE : |[FRANCISCO CARVALHO DE ALENCAR
. [JOSE CARLOS DE SOUZA
: |WALTER GUIMARAES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outros(as)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP067400 MARIA LUIZA AMARANTE KANNEBLEY
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[93.02.07490-0 3 Vr SANTOS/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0004664-87.1987.4.03.6183/SP

[ [97.03.070171-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE . |[NOE FERREIRA BRANDAO
IADVOGADO : [SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA e outros(as)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [87.00.04664-7 6V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00003 APELACAO CIVEL N° 0004578-04.1996.4.03.6183/SP
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|98.03A024356—0/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

IAPELANTE MARLI CARAMICO MAZZER

IADVOGADO SP198158 EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 96.00.04578-0 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0013886-30.1997.4.03.6183/SP

|1999.03.9941 12326-2/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE JOSE MARIANO SOBRINHO

ADVOGADO SP099641 CARLOS ALBERTO GOES e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00005 APELACAO CIVEL N° 0002465-02.2001.4.03.9999/SP

|2001 .03.99.002465-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE JEANETE ROMANI DE OLIVEIRA
IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP050691 NELSON SANTANDER

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 90.00.00010-6 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000543-35.2001.4.03.6115/SP

|2001 .61.15.000543-4/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IAPELANTE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) ANDRE LUIZ TANNURI FALEIROS

ADVOGADO SP121158 BENEDITO PAULINO LOPES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE ANTONIO CANDIDO FALEIROS

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. 00005433520014036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0000641-84.2001.4.03.6126/SP

|2001 .61.26.000641-0/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE IANTONIO RUIZ ALCARA e outros(as)
JOAO ARMELIN
IARNALDO MAZIERO
IALMIRO DOS SANTOS GONCALVES
DORIVAL ROBBI MALPICA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP033991 ALDENI MARTINS
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP040568 ANETE DOS SANTOS SIMOES
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00008 APELACAO CIVEL N° 0002578-32.2001.4.03.6126/SP

|2001 .61.26.002578-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE (OCTAVIO TAVARES

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00025783220014036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0004543-68.2001.4.03.6183/SP

|2001 .61.83.004543-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE DORIVAL LIGI PINTO

ADVOGADO SP036063 EDELI DOS SANTOS SILVA e outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029151-21.2002.4.03.0000/SP

|2002.03A00.029 151-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAGRAVANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP104685 MAURO PADOVAN JUNIOR

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAGRAVADO(A) EDISON GONCALVES DE SOUZA
ADVOGADO : [SP018351 DONATO LOVECCHIO
ORIGEM :  [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4'SSJ > SP
No. ORIG. : [89.02.02538-1 6 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0022783-69.2002.4.03.9999/SP

[ ]2002.03.99.022783-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : [JOSE LUIZ ZILLO

ADVOGADO SP034071 MANOEL DOS SANTOS RIBEIRO PONTES

APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : |ACUCAREIRA ZILLO LORENZETTI S/A

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[98.00.00022-4 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0003827-20.2002.4.03.6114/SP

|2002.6l .14.003827-7/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
IAPELANTE LUIZ ROBERTO MASSON e outros(as)
MARIA MIRANIR DE SOUZA
DIRCEU TAVARES MACEDO
CARLOS DOS SANTOS
JOSE ROBERTO DA SILVA
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0002982-15.2003.4.03.6126/SP

|2003.61 .26.002982-0/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE JOAQUIM BATISTA DE SOUSA

ADVOGADO SP188401 VERA REGINA COTRIM DE BARROS ¢ outro(a)

CODINOME JOAQUIM BATISTA DE SOUZA

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP234862 THEO ASSUAR GRAGNANO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00014 APELACAO CIVEL N° 0005927-95.2003.4.03.6183/SP

|2003A61 .83.005927-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE JAMIRA GEROMEL DI EUGENIO

IADVOGADO SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outro(a)

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00015 APELAGCAO CIVEL N° 0605472-68.1996.4.03.6105/SP

\ [ [2004.05.99.020365-0/5P

‘RELATOR | : |Desenbargad0r Federal MAURICIO KATO

|APELANTE | : |civMP COM/ DEMAQUINAS E PAPEL LTDA
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IADVOGADO SP154850 ANDREA DA SILVA CORREA e outro(a)

/APELADO(A) Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

IADVOGADO SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 96.06.05472-1 5 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010772-08.2006.4.03.6106/SP

|2006.6l .06.010772-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

/APELADO(A) 'YONE LEITE DE ABREU

IADVOGADO SP224707 CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP

'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. 00107720820064036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0007321-33.2006.4.03.6119/SP

|2006.61 .19.007321-7/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE GERALDO PEDRO MARQUES

ADVOGADO SP132093 VANILDA GOMES NAKASHIMA ¢ outro(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0030097-50.2007.4.03.6100/SP

|2007.6l .00.030097-0/SP

RELATOR Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE JORGE GETULIO VEIGA FILHO (= ou> de 60 anos) e outro(a)
FRANCISCO ALVES SILVA

IADVOGADO SP241314A RENATO FARIA BRITO e outro(a)

IAPELADO(A) Banco Central do Brasil

IADVOGADO SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

IAPELADO(A) Comissao de Valores Mobiliarios CVM

IADVOGADO SP123243 ILENE PATRICIA DE NORONHA NAJJARIAN e outro(a)

No. ORIG. 00300975020074036100 1 Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000936-50.2007.4.03.6114/SP

|2007.61 .14.000936-6/SP

RELATOR Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) TERMOMECANICA SAO PAULO S/A

ADVOGADO SP167034 SHEILA CRISTINA DUTRA MAIA e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0001038-59.2007.4.03.6183/SP

[ ]2007.61.83.001038-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI

APELANTE : [JOSE ANTONIO DA SILVEIRA

ADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00010385920074036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033754-30.2008.4.03.0000/SP

[ [2008.03.00.033754-4/SP
RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
AGRAVANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP038399 VERA LUCIA D AMATO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |ANTONIO SOARES DE LIMA e outros(as)
: [JOAO BRESSAN
IAPARECIDO LUIZ DA SILVA
JOSE DELBONE
: [JAIME JOSE DOS SANTOS
IADVOGADO : [SP092468 MARIA ANTONIA ALVES PINTO
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA DE MAUA SP
No. ORIG. :07.00.00230-4 5 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00022 APELAGAO CIVEL N° 0005747-52.2008.4.03.6103/SP

[ [2008.61.03.005747-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE :  |DONIZETI APARECIDO MOTA
IADVOGADO : [SP208706 SIMONE MICHELETTO LAURINO e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) :  |DONIZETI APARECIDO MOTA
ADVOGADO : [SP208706 SIMONE MICHELETTO LAURINO e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00057475220084036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00023 APELACAO CIVEL N° 0007429-96.2009.4.03.6106/SP

[ ]2009.61.06.007429-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |RIO PRETO COMBUSTIVEIS LUBRIFICANTES E SERVICOS LTDA

ADVOGADO : |SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

IAPELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

No. ORIG. :00074299620094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012040-43.2010.4.03.0000/SP

[ [2010.03.00.012040-9/SP

RELATOR : |Desemrbargador Federal COTRIM GUIMARAES
IAGRAVANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : |CMA IND/ DE SUBPRODUTOS BOVINOS LTDA e outros(as)

. |INDUSTRIAS REUNIDAS CMA LTDA

CM4 PARTICIPACOES LTDA

: M4 LOGISTICA LTDA
PARTE RE : |COM/ DE CARNES BOI RIO LTDA
SUCEDIDO(A) : |FRIGORIFICO BOI RIO LTDA
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. :[2005.03.99.053452-9 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0003417-63.2010.4.03.6119/SP

[ [2010.61.19.003417-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

IAPELANTE : |[ROSA DA SILVA

IADVOGADO : [SP272611 CARLOS EDUARDO COSTA TOME JUNIOR e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) : |[ROSA DA SILVA

IADVOGADO : [SP272611 CARLOS EDUARDO COSTA TOME JUNIOR e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00034176320104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0025791-39.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.025791-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE :  |GERALDO POSSATO
IADVOGADO : [SP103820 PAULO FAGUNDES
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[95.00.00041-1 1 Vr RIO CLARO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003252-24.2011.4.03.6105/SP

[2011.61.05.003252-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE FRANCISCO APARECIDO DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP234649 FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) FRANCISCO APARECIDO DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP234649 FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO e outro(a)
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. 00032522420114036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00028 APELAGAO CIVEL N° 0008602-69.2011.4.03.6112/SP

|201 1.61.12.008602-4/SP

RELATOR Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

IAPELADO(A) IAGENOR ALVES

ADVOGADO SP144578 ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA e outro(a)

No. ORIG. 00086026920114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018588-16.2012.4.03.0000/SP

|201 2.03.00.018588-7/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

AGRAVANTE PEDRO BARBOSA DOS SANTOS

ADVOGADO SP037209 IVANIR CORTONA ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1°SSJ>SP
'VARA ANTERIOR JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00042936420034036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00030 APELAGAO CIVEL N° 0046155-95.2012.4.03.9999/SP

|2012.03A99‘046155-5/SP
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RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE . |[KELIMISSE

IADVOGADO : [SP155281 NIVALDO BENEDITO SBRAGIA

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [11.00.00070-3 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0018654-35.2013.4.03.9999/MS

[ [2013.03.99.018654-8/MS

RELATOR : [Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . |RUBIAFLORA AGRICULTURA E COM/ LTDA
ADVOGADO : [MS006125A JOSE RISKALLAH JUNIOR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBAS DO RIO PARDO MS
No. ORIG. 1 08.06.00014-5 1 Vr RIBAS DO RIO PARDO/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0000177-21.2013.4.03.6100/SP

| ]2013.61.00.000177-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
IAPELANTE : |ADEMILSON ARAUJO DA CUNHA
IADVOGADO : [SP108840 JOSE RODRIGUES PINTO e outro(a)
IAPELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
IADVOGADO : [SP195005 EMANUELA LIA NOVAES e outro(a)
PARTE RE . |[FABIO SANTOS DA CUNHA
LITISCONSORTE ATIVO : |COLISTON ARAUJO TORIBIO espolio
REPRESENTANTE . |JOSEANE DA SILVA
IADVOGADO : [SP243763 RICARDO SANTOS ALVES ARRUDA ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00001772120134036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0004359-41.2013.4.03.6103/SP

[ [2013.61.03.004359-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

IAPELANTE : |ULISSES MELO BRAGA

ADVOGADO : [SP103693 WALDIR APARECIDO NOGUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[00043594120134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00034 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005179-54.2013.4.03.6105/SP

[ [2013.61.05.005179-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |Uniao Federal
IADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
IAPELADO(A) : |LUCAS GIMENEZ
IADVOGADO : |SP159306 HELISA APARECIDA PAVAN e outro(a)
PARTE RE . |FACULDADE ANHANGUERA DE CAMPINAS
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. :[00051795420134036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0001443-92.2013.4.03.6116/SP

[ p013.61.16.001443-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[LOURIVAL SANTILI incapaz
ADVOGADO : [SP308507 HELOISA CRISTINA MOREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE :  [MARIA FRANCISCA SANTIL DE OLIVEIRA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00014439220134036116 1 Vr ASSIS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0002853-58.2013.4.03.6126/SP

[ [2013.61.26.002853-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : [JOAO BENEDITO RODRIGUES

ADVOGADO : |SP202080 ELISANGELA SANDES BASSO CAETANO e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) . [JOAO BENEDITO RODRIGUES

ADVOGADO : |SP202080 ELISANGELA SANDES BASSO CAETANO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
No. ORIG. :[00028535820134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00037 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001100-89.2013.4.03.6183/SP

\ | ]2013.61.83.001100-2/SP |
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RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
IAPELANTE : |ANTONIO LIMA

IADVOGADO : [SP099653 ELIAS RUBENS DE SOUZA e outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ANTONIO LIMA

ADVOGADO : [SP099653 ELIAS RUBENS DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)
IADVOGADO :|SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00011008920134036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00038 APELAGAO CIVEL N° 0003508-53.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.003508-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[EVERALDO TAVARES DE JESUS
ADVOGADO : |SP177644 ANDRE AUGUSTO FERREIRA DE MORAES
: [SP078743 MARIA VALERIA ABDO LEITE DO AMARAL
No. ORIG. :|00035085320134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00039 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004939-25.2013.4.03.6183/SP

[ [2013.61.83.004939-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |ALBERTO CARLOS BERNARDI

ADVOGADO : [SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |0S MESMOS

/APELADO(A) . |ALBERTO CARLOS BERNARDI

IADVOGADO : [SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :[00049392520134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0009870-71.2013.4.03.6183/SP

[ ]o013.61.83.009870-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) :  |DOCILIA HERMINIA RODRIGUES
ADVOGADO : [SP206941 EDIMAR HIDALGO RUIZ e outro(a)
SUCEDIDO(A) :  |ADEMAR DE SOUZA MOREIRA SOBRINHO falecido(a)
No. ORIG. 1 100098707120134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil
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00041 ACAO RESCISORIA N° 0008777-61.2014.4.03.0000/SP

\ | ]2014.03.00.008777-1/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI
IAUTOR(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REU/RE . |GERALDO FERNANDES ALVES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP221160 CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : [00027264620134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00042 APELAGAO CIVEL N° 0001396-75.2014.4.03.9999/SP

[ [2014.03.99.001396-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP163382 LUIS SOTELO CALVO
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[SERGIO BENTO BARCELOS
ADVOGADO : [SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
No. ORIG. :[13.00.00053-6 2 Vr MONTE ALTO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00043 APELACAO CIVEL N° 0004543-60.2014.4.03.6103/SP

[ [p014.61.03.004543-5/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE :  [VALDEIR RODRIGUES DE BRITO

ADVOGADO : [SP229470 ISABEL APARECIDA MARTINS e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :100045436020144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00044 APELAGAO CIVEL N° 0002088-10.2014.4.03.6108/SP

[ [2014.61.08.002088-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP234567 DANIELA JOAQUIM BERGAMO ¢ outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |EVALDO APARECIDO MARTINS

ADVOGADO : [SP248175 JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA e outro(a)
No. ORIG. :[00020881020144036108 1 Vr BAURU/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0004208-26.2014.4.03.6108/SP

| ]2014.61.08.004208-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[VLADEMIR DEANO
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[ADVOGADO

| : [SP152839 PAULO ROBERTO GOMES e outro(a)

[No. ORIG.

| 00042082620144036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00046 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000122-64.2014.4.03.6123/SP

[ [2014.61.23.000122-1/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP206395 ANTONIO CESAR DE SOUZA ¢ outro(a)

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) RONALDO LIMA DE SIQUEIRA

ADVOGADO SP191385A ERALDO LACERDA JUNIOR ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. 00001226420144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00047 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009377-60.2014.4.03.6183/SP

| ]2014.61.83.009377-1/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) KATIA SANTOS FERNANDES

ADVOGADO SP114523 SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. 00093776020144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00048 APELACAO CIVEL N° 0009968-22.2014.4.03.6183/SP

[ [2014.61.83.009968-2/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) JOAO RAIMUNDO

ADVOGADO SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)
No. ORIG. 00099682220144036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0010320-77.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.010320-0/SP

RELATOR Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR MARCIA REGINA SANTOS BRITO ¢ outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) SEVERINO SOARES DE LIMA

ADVOGADO SP059744 AIRTON FONSECA e outro(a)

No. ORIG. 00103207720144036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0005306-76.2015.4.03.9999/SP

[

[ ]2015.03.99.005306-5/SP

[RELATOR

| : |Desen‘bargad0r Federal LUIZ STEFANINI
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IAPELANTE 'VALDOMIRO DELFINO LEAL

IADVOGADO SP236837 JOSE RICARDO XIMENES
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP319719 CAIO DANTE NARDI

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00105684220138260189 2 Vr FERNANDOPOLIS/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0020844-97.2015.4.03.9999/SP

|2015A03A99A020844—9/SP

RELATOR Desenbargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE LOURIVAL BATISTA DE SOUZA
ADVOGADO SP033166 DIRCEU DA COSTA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP314098B IGOR SAVITSKY
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) LOURIVAL BATISTA DE SOUZA
ADVOGADO SP033166 DIRCEU DA COSTA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP314098B IGOR SAVITSKY
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 12.00.00023-3 1 Ve NOVA ODESSA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00052 APELACAO CIVEL N° 0029645-02.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.029645-4/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE JOAQUIM DA CUNHA GUEDES
IADVOGADO SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR TATIANA KONRATH WOLFF

IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00035667920128260666 1 Vr MOGI MIRIM/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00053 APELACAO CIVEL N° 0038059-86.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.038059-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE ELZIRA CASSIMIRO DE OLIVEIRA BRITO
IADVOGADO SP107995 JOSE VICENTE DA SILVA
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 00023856920138260161 3 Vr DIADEMA/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0005443-09.2015.4.03.6103/SP

|201 5.61.03.005443-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE LILIAN DE SOUZA
IADVOGADO : |SP335483 PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA e outro(a)
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[APELADO(A) | : [instituto Nacional do Seguro Social - INSS |
[No. ORIG. | ]00054430920154036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP |

00055 APELACAO CIVEL N° 0004188-98.2015.4.03.6108/SP

[ [o015.61.08.004188-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [VALDOMIRO LUIS DAMICO

IADVOGADO :|SP291272 SUELEN SANTOS TENTOR e outro(a)
No. ORIG. : [00041889820154036108 3 Vr BAURU/SP

00056 APELAGAO CIVEL N° 0003200-74.2015.4.03.6109/SP

[ [2015.61.09.003200-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  |LAURETO PAIXAO COSTA incapaz

IADVOGADO : [SP104958 SILVANA CARDOSO LEITE FERNANDES e outro(a)
REPRESENTANTE : |[MARIA JOSE PAIXAO COSTA

No. ORIG. :[00032007420154036109 1 Vr PIRACICABA/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0001509-94.2015.4.03.6183/SP

[ [p015.61.83.001509-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) . [EDISON LAGO CANDIDO
IADVOGADO : [SP264684 ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE . [LUCINEIDE APARECIDA CANDIDA BENEVIDES
No. ORIG. :100015099420154036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0001872-81.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.001872-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE :  |[MARIA APARECIDA DA SILVA GOMES
IADVOGADO : [SP257340 DEJAIR DE ASSIS SOUZA e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00018728120154036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00059 APELAGAO CIVEL N° 0008068-67.2015.4.03.6183/SP

[ [2015.61.83.008068-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : [JULIAO AJAMIL (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS
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IAPELADO(A) : [JULIAO AJAMIL (= ou> de 65 anos)

IADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : [00080686720154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0009351-28.2015.4.03.6183/SP

| [2015.61.83.009351-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : [JOSERIBEIRO DE ALMEIDA
ADVOGADO : |SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. :|00093512820154036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0000896-24.2015.4.03.6329/SP

|2015,63A29A000896—4/SP

RELATOR Deserbargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) TEREZINHA SONIA DA SILVA MOLINARI
ADVOGADO SP354542 GERSON BERTOLINI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00008962420154036329 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00062 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000694-61.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.000694-8/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE IRINEU BUENO DA CUNHA

IADVOGADO SP071127 OSWALDO SERON

/APELADO(A) OS MESMOS

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) IRINEU BUENO DA CUNHA

IADVOGADO SP071127 OSWALDO SERON

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JOSE BONIFACIO SP
No. ORIG. 00017437820158260306 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0001664-61.2016.4.03.9999/SP

|20 16.03.99.001664-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE IRENE DE FATIMA QUINTINO BATISTA
ADVOGADO SP230862 ESTEVAN TOSO FERRAZ
CODINOME IRENE DE FATIMA QUINTINO

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP253782 ANDRE AUGUSTO LOPES RAMIRES
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 14.00.00094-7 1 Vr MONTE ALTO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
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Cddigo de Processo Civil

00064 APELACAO CIVEL N° 0024575-67.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.024575-0/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
IAPELANTE MARIA ANTONIA DOMINGUES VERISSIMO
IADVOGADO SP255252 RODRIGO GOMES SERRAO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR PB013622 LIGIA CHAVES MENDES HOSOKAWA
IADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10005672920168260624 1 Vr TATUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00065 APELACAO CIVEL N° 0029285-33.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.029285-4/SP
RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP224760 ISABEL CRISTINA BAFUNI
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) RIVALDO EDSON PINTO
IADVOGADO SP269935 MURILO CAVALHEIRO BUENO
No. ORIG. 10022625220158260236 1 Vr IBITINGA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00066 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0030326-35.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99.030326—8/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) CICERO JOSE DA SILVA

ADVOGADO SP262984 DIEGO RICARDO TEIXEIRA CAETANO
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. 14.00.00049-7 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00067 APELACAO CIVEL N° 0030329-87.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.030329-3/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) EDSON FLORINDO DA SILVA (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO SP261820 THALLES OLIVEIRA CUNHA

No. ORIG. 14.00.00199-2 1 Vr ITUVERAVA/SP

00068 APELAGAO CIVEL N° 0037546-84.2016.4.03.9999/SP

|2016.03A99‘037546-2/SP
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RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP186725 CASSIANO AUGUSTO GALLERANI
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA MARIA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
No. ORIG. : [30039346420138260581 1 Vr SAO MANUEL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00069 APELACAO CIVEL N° 0042643-65.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.042643-3/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) . [EUNICE MARIA ZANI
IADVOGADO : |SP230251 RICHARD ISIQUE
CODINOME . |EUNICE MARIA ZANI DA SILVA
No. ORIG. : [15.00.00202-1 1 Vr URUPES/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00070 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002621-86.2016.4.03.6111/SP

[ [2016.61.11.002621-1/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |[NEUSA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : |SP177242 MARIA AUGUSTA DE BARROS FERNANDES ¢ outro(a)
REMETENTE :  [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. :|00026218620164036111 2 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00071 APELAGAO CIVEL N° 0008970-83.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.008970-3/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : [HENRIQUE MOUTINHO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP264779A JOSE DANTAS LOUREIRO NETO ¢ outro(a)
No. ORIG. :[00089708320164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0002708-81.2017.4.03.9999/SP

\ [ ]2017.03.99.002708-7/SP

[RELATOR | - [Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
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IAPELANTE NADIR MOREIRA DE OLIVEIRA

IADVOGADO SP329102 MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00004078220118260434 1 Vr PEDREGULHO/SP

00073 APELACAO CIVEL N° 0017478-79.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.017478-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) GERTRUDES BUGANZA ROSA

IADVOGADO SP243509 JULIANO SARTORI

No. ORIG. 10002805220168260370 1 Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP

00074 APELAGAO CIVEL N° 0017481-34.2017.4.03.9999/SP

[2017.03.99.017481-3/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE MARIA JULIA PAES MIYAGUTI

ADVOGADO SP196567 TIAGO FILIPE FERREIRA DOS SANTOS
SUCEDIDO(A) BENEDITO MIYAGUTI falecido(a)

APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00043266520138260028 1 Vr APARECIDA/SP

00075 APELACAO CIVEL N° 0019078-38.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99.019078—8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) IDORCAS ZACARIAS GESUALDI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
SP364256 MAYARA MARIOTTO MORAES

No. ORIG. 10004092720158260165 1 Vr DOIS CORREGOS/SP

00076 APELACAO CIVEL N° 0019165-91.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.994019165-3/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) ELZA MARIA DE JESUS

ADVOGADO SP213210 GUSTAVO BASSOLI GANARANI
No. ORIG. 00026848820148260168 2 Vr DRACENA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00077 APELACAO CIVEL N° 0019858-75.2017.4.03.9999/SP

|201 7.03.99.019858-1/SP

RELATOR Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) MARIA DO SOCORRO OLIVEIRA DA SILVA
IADVOGADO SP197011 ANDRE FERNANDO OLIANI

No. ORIG. 30018186820138260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00078 APELAGAO CIVEL N° 0023679-87.2017.4.03.9999/SP

|2017.03A99‘023679-0/SP

[RELATORA | : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

|APELANTE | : |MARIA JEDILVA DE OLIVEIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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IADVOGADO : [SP201395 GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00017726920148260434 1 Vr PEDREGULHO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00079 APELACAO CIVEL N° 0023955-21.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.023955-8/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . [EURIPEDES SUELI PAVANELI DE OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADO : |SP142593 MARIA APARECIDA SILVA FACIOLI
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :[13.00.00131-2 2 Vr JARDINOPOLIS/SP

00080 APELACAO CIVEL N° 0041048-94.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.041043-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) : |ANTONIA VIVAN BENTO

ADVOGADO : |SP103510 ARNALDO MODELLI

No. ORIG. : [10014554720158260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP
Expediente Nro 4213/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00001 APELAGAO CIVEL N° 0049213-73.1993.4.03.9999/SP

[ [93.03.049213-7/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
IAPELANTE . |DARCY CALDEIRAO
IADVOGADO : [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO ¢ outros(as)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[92.00.00081-9 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0001522-92.1995.4.03.9999/SP

[ ]05.03.001522-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal LULZ STEFANINI
APELANTE :  |OSWALDO PADOVAN
ADVOGADO : |SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP048873 ESMERALDO CARVALHO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|94.00.00042-8 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0009844-04.1995.4.03.9999/SP
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[ [95.03.009844-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[VACIUS RUTKAUCKAS
ADVOGADO : [SP023466 JOAO BATISTA DOMINGUES NETO e outros(as)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP040568 ANETE DOS SANTOS SIMOES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[90.00.00080-9 5 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0002822-90.2002.4.03.6104/SP

[ [2002.61.04.002822-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE : |[FRANCISCO IVANDIR DE CASTRO (= ou> de 60 anos)
IADVOGADO : [SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00005 APELACAO CIVEL N° 0004075-79.2003.4.03.6104/SP

[ [2003.61.04.004075-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |VILMA FAGUNDES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0004264-57.2003.4.03.6104/SP

| ]2003.61.04.004264-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

IAPELANTE : [DORIVAL PUZONI

IADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : |SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0000909-05.2004.4.03.6104/SP

[ [2004.61.04.000909-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE : |[REYNALDO DE SOUZA (= ou> de 65 anos)
IADVOGADO : [SP153054 MARIA DE LOURDES D AVILA VIEIRA ¢ outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICHELUCCI e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00008 APELACAO CIVEL N° 0029450-32.2006.4.03.9999/SP
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[ [2006.03.99.029450-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAPELANTE :  |[MANUEL SANTALLA MONTOTO
IADVOGADO : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |[FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :]02.00.00107-2 3 Vr SAO VICENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0053446-88.2008.4.03.9999/SP

[ [2008.03.99.053446-4/SP
RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE :  [MARIA DE ANDRADE SILVA SANTOS
ADVOGADO : [SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA
SUCEDIDO(A) : [JOSEMAR DOS SANTOS falecido(a)
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |OS MESMOS
IAPELADO(A) :  [MARIA DE ANDRADE SILVA SANTOS
IADVOGADO : [SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP043927 MARIA LUCIA MARTINS BRANDAO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE VICENTE DE CARVALHO SP
No. ORIG. :]06.00.00165-9 3 Vr VICENTE DE CARVALHO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007244-08.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.007244-7/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO
APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [BANCO ITAUCARD S/A
ADVOGADO : [SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro(a)

: [SP250132 GISELE PADUA DE PAOLA
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00072440820114036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0002409-51.2011.4.03.6140/SP

\ | [2011.61.40.002409-2/SP
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RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |ALAIDE MARIA DA SILVA
ADVOGADO : |SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :|00024095120114036140 1 Vr MAUA/SP

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000514-23.2011.4.03.6183/SP

[ [2011.61.83.000514-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP184650 EDUARDO HARUO MENDES YAMAGUCHI ¢ outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO RIBEIRO DA CONCEICAO
IADVOGADO : [SP252980 PAULO VINICIUS BONATO ALVES e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00005142320114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0008853-46.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.008853-3/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

IAPELANTE : |GLOBO FACTORING LTDA

IADVOGADO : [SP223970 FRANCISCO LUIS MIRANDA GRANATO e outro(a)

IAPELADO(A) : |Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP

IADVOGADO : [SP211620 LUCIANO DE SOUZA

No. ORIG. : [00088534620134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00014 APELAGAO CIVEL N° 0046650-37.2015.4.03.9999/SP

[ [2015.03.99.046650-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) . |JOSE FARIA DA SILVA
ADVOGADO : [SP128685 RENATO MATOS GARCIA
No. ORIG. :[12.00.00103-2 1 Vr INDAIATUBA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil
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00015 APELACAO CIVEL N° 0007424-55.2015.4.03.6109/SP

|201 5.61.09.007424-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) MARIA CRISTINA JACON

IADVOGADO SP213288 PRISCILA APARECIDA TOMAZ BORTOLOTTE e outro(a)
No. ORIG. 00074245520154036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023192-14.2016.4.03.6100/SP

|2016.6l .00.023192-4/SP

RELATOR Desembargador Federal JIOHONSOM DI SALVO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
IAPELADO(A) BRASILMAXI LOGISTICA LTDA

I ADVOGADO SP089794 JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR e outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00231921420164036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005092-30.2016.4.03.6126/SP

|2016.61 .26.005092-9/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) IVITOPEL DO BRASIL LTDA

ADVOGADO SP072080 MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS ¢ outro(a)

REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. 00050923020164036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00018 APELACAO CIVEL N° 0001454-12.2016.4.03.6183/SP

|2016.6l .83.001454-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) PAULO JOSE DE SOUZA CARDOSO
ADVOGADO SP059744 AIRTON FONSECA e outro(a)

No. ORIG. 00014541220164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Expediente Nro 4214/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0027053-20.1994.4.03.9999/SP

[ [04.03.027053-5/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : |APARECIDO CORREA

ADVOGADO : [SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO e outros(as)

IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO : [PRO38140 ALEXANDRE LUNDGREN RODRIGUES ARANDA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[92.00.00070-1 1 Vr BARIRI/SP

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006340-74.2004.4.03.6183/SP

[ [2004.61.83.006340-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

IAPELANTE :  |DELI PEREIRA DE SOUZA

IADVOGADO : [SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP212492 ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . [JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

'VARA ANTERIOR : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007371-61.2006.4.03.6183/SP

[ ]2006.61.83.007371-4/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : |SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : [VIRGILIO DONIZETI SILVA PROENCA
IADVOGADO : [SP057096 JOEL BARBOSA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00073716120064036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036407-68.2009.4.03.0000/SP

[ [2009.03.00.036407-2/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
IAGRAVANTE : |WALTER LENCI AVELAR e outro(a)
: |VERARITA AVELAR GARIB
IADVOGADO : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
CODINOME : |VERARITA LENCI AVELAR
SUCEDIDO(A) :  [MAGDALENA RODRIGUES AVELAR falecido(a)
IAGRAVADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO VICENTE SP
No. ORIG. :[90.00.00149-4 2 Vr SAO VICENTE/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010252-96.2012.4.03.6119/SP

[ ]2012.61.19.010252-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[MG085936 ISABELA AZEVEDO E TOLEDO COSTA CERQUEIRA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |CICERO FRANCISCO DA SILVA
ADVOGADO : |SP223423 JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. :[00102529620124036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018062-15.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.018062-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : [MARIO ANTONGIOVANNI falecido(a)
ADVOGADO : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
PARTE AUTORA : |HILDA ANTONGIOVANNI
ADVOGADO : [SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO VICENTE SP
No. ORIG. :|87.00.00051-4 2 Vr SAO VICENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008527-80.2013.4.03.6105/SP

| ]2013.61.05.008527-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |LUIZ CARLOS DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP272132 LARISSA GASPARONI ROCHA ¢ outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) : |OS MESMOS

IAPELADO(A) :  |LUIZ CARLOS DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP272132 LARISSA GASPARONI ROCHA ¢ outro(a)

IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO e outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. :[00085278020134036105 8 Vr CAMPINAS/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0000025-86.2013.4.03.6321/SP

| ]2013.63.21.000025-9/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |[MARIO DE FREITAS DE CARVALHO
ADVOGADO : |CAROLINA LOPES MAGNUS (Int.Pessoal)
: |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
No. ORIG. :|00000258620134036321 1 Vr SAO VICENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00009 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000210-41.2014.4.03.6111/SP

[ [2014.61.11.000210-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : |WALDIR CIRINO MARIA
IADVOGADO : [SP167597 ALFREDO BELLUSCI ¢ outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. :[00002104120144036111 1 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO CIVEL N° 0004494-61.2015.4.03.6110/SP

[ [p015.61.10.004494-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : [JOAO FRANCISCO MACIEL CARDOSO
ADVOGADO : [SP260685B RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO
SUCEDIDO(A) : |[ANTONIO MARCOS MACIEL CARDOSO falecido(a)
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :|00044946120154036110 3 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil
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00011 APELAGAO CIVEL N° 0025240-83.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.025240-6/SP
RELATOR : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) :  |[ROSEMARY CARPANEZI incapaz
ADVOGADO : [SP188752 LARISSA BORETTI MORESSI
REPRESENTANTE : |ANGELA XAVIER CARPANEZI
No. ORIG. : |00018711720158260333 1 Vr MACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cadigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0000735-61.2016.4.03.6108/SP

| ]2016.61.08.000735-9/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  |ADELINA LAURINDO GOUVEA

ADVOGADO : |SP122374 REYNALDO AMARAL FILHO
SUCEDIDO(A) : |ANTONIO GOUVEA

ADVOGADO : |SP122374 REYNALDO AMARAL FILHO e outro(a)
No. ORIG. :00007356120164036108 2 Vr BAURU/SP

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023822-76.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.023822-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
IAPELANTE : |[VALDECI DOS SANTOS ELESBAO
ADVOGADO : [SP300215 ANDERSON CARLOS GOMES
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |[VALDECI DOS SANTOS ELESBAO
IADVOGADO : [SP300215 ANDERSON CARLOS GOMES
IAPELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP
No. ORIG. : [13.00.00130-4 1 Vr POMPEIA/SP

Expediente Pr 1 (Despacho/Decisiio) Nro 57298/2018

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0026774-04.2012.4.03.9999/SP

[ [2012.03.99.026774-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP163382 LUIS SOTELO CALVO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) : |LUIZ CARLOS ALVES BARBOSA
ADVOGADO : |SP206462 LUIZ ARTHUR PACHECO
No. ORIG. :[10.00.00006-1 1 Vr JABOTICABAL/SP
DESPACHO
Fls. 187/188.

Nada a prover, uma vez que o recurso excepcional néo trata dos consectarios legais.
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Int.

Séo Paulo, 18 de abril de 2018.
NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Expediente Nro 4215/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0204477-36.1990.4.03.6104/SP

|94.03A024145—4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

IAPELANTE MARIA ELSA FREITAS DE ABREU

IADVOGADO SP046715 FLAVIO SANINO

SUCEDIDO(A) ZENAS RODRIGUES DE ABREU espolio

IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IADVOGADO SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 90.02.04477-1 6 Vr SANTOS/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0002344-39.2002.4.03.6183/SP

|2002.6I .83.002344-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE EDEVALDO MESSIAS e outros(as)
GUMERCINDO GONCALVES DO SACRAMENTO
MARCOS GUILHERME
INILSON CLAUS
SEIKITE TAMASIRO
IADVOGADO SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP119039B JANDYRA MARIA GONCALVES REIS e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00003 APELAGCAO CIVEL N° 0034634-03.2005.4.03.9999/SP

|2005.03.994034634-8/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO SP101909 MARIA HELENA TAZINAFO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) APARECIDA MELO LOPES
ADVOGADO SP176725 MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA
No. ORIG. 03.00.00029-0 1 Vr MORRO AGUDO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0002000-55.2012.4.03.6103/SP

|20 12.61.03.002000-4/SP

RELATOR Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO LEILA KARINA ARAKAKI e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) GERALDO ALVES PARANHOS
ADVOGADO SP224631 JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 00020005520124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00005 APELAGAO CIVEL N° 0001178-36.2012.4.03.6113/SP

[ [2012.61.13.001178-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR :  |LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
IAPELADO(A) :  |APARECIDO DONIZETE DA SILVA

ADVOGADO : |SP194657 JULIANA MOREIRA LANCE COLI ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00011783620124036113 1 Vr FRANCA/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0016431-75.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.016431-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal LULZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [MG105690 RUY DE AVILA CAETANO LEAL
IADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : INEIVA APARECIDA MOREIRA DE ALMEIDA
IADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
No. ORIG. : [11.00.00009-1 1 Vr CACONDE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0000570-95.2014.4.03.6136/SP

[ [2014.61.36.000570-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
IAPELANTE . |CLARICE APARECIDA TAVEIRA DE FREITAS
IADVOGADO : |SP112845 VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO e outro(a)
IAPELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP239163 LUIS ANTONIO STRADIOTI e outro(a)

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :[00005709520144036136 1 Vi CATANDUVA/SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0033534-61.2015.4.03.9999/SP

[ ]2015.03.99.033534-4/SP
RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |TANDIRA FERREIRA DOURADO DA CRUZ
ADVOGADO . [SP197040 CLAUDIO JOSE OLIVEIRA DE MORI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP165931 KARINA ROCCO MAGALHAES GUIZARDI
ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. . [00115189820148260453 1 Vr PIRATUI/SP

00009 APELAGCAO CIVEL N° 0005769-69.2015.4.03.6102/SP

[ [2015.61.02.005769-0/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) : |ANTONIO ASHIDE

ADVOGADO : [SP244026 RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI e outro(a)
No. ORIG. :[00057696920154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00010 APELACAO CIVEL N° 0003786-26.2015.4.03.6105/SP
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|20 15.61.05.003786-2/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) EUNICE BARBOSA

ADVOGADO SP273031 WELLINGTON DIETRICH STURARO e outro(a)
No. ORIG. 00037862620154036105 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0004314-48.2015.4.03.6109/SP

[2015.61.09.004314-9/SP

RELATORA Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) GENY APARECIDA LUNARDI GARAVELLI
ADVOGADO SP113875 SILVIA HELENA MACHUCA FUNES e outro(a)
No. ORIG. 00043144820154036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0002387-19.2015.4.03.6183/SP

|20 15.61.83.002387-6/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE DIRCEU SOARES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO SP294136A LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) DIRCEU SOARES (= ou> de 60 anos)

IADVOGADO SP294136A LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE e outro(a)
IAPELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. 00023871920154036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00013 APELAGCAO CIVEL N° 0004953-38.2015.4.03.6183/SP

[2015.61.83.004953-1/SP

RELATOR Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) JAILTON JOSE DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO SP370245A ROSIMARI LOBAS ¢ outro(a)

No. ORIG. 00049533820154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008053-98.2015.4.03.6183/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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[ [2015.61.83.008053-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

/APELADO(A) : |[RENILDA CECILIA RODRIGUES CAPUZZO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1SSJ>SP
No. ORIG. :[00080539820154036183 10V Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO CIVEL N° 0015196-75.2015.4.03.6301/SP

| [2015.63.01.015196-2/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) :  [JOAO EDUARDO BITTENCOURT
ADVOGADO : |SP222596 MOACYR LEMOS JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 1 |00151967520154036301 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011094-37.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011094-6/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP226922 EDGARD DA COSTA ARAKAKI
IADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
/APELADO(A) : [MARIANE BARBOSA NORBERTO incapaz
IADVOGADO : [SP230153 ANDRE RODRIGUES INACIO
REPRESENTANTE : |ANTONIO ERINALDO NORBERTO e outro(a)

. |LAUDJANE BARBOSA BORBERTO
ADVOGADO : |SP230153 ANDRE RODRIGUES INACIO
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FERRAZ DE VASCONCELOS SP
No. ORIG. :[13.00.00033-1 1 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013573-03.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.013573-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP156608 FABIANA TRENTO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

IAPELADO(A) :  |ADEL JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP255095 DANIEL MARTINS SILVA

REMETENTE :  [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PARIQUERA ACU SP
No. ORIG. : [13.00.00045-1 1 Vr PARIQUERA ACU/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0024578-22.2016.4.03.9999/SP

| ]2016.03.99.024578-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IADVOGADO : [SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |MARIA INES TRENTO PADERNO
IADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. :[10009447120158260062 1 Vr BARIRI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0000344-75.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.000344-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : [MOACIR ROSA
ADVOGADO : |SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro(a)
No. ORIG. :|00003447520164036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00020 APELAGAO CIVEL N° 0004987-76.2016.4.03.6183/SP

[ [2016.61.83.004987-0/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [MYRTHES SALVATORE DE BARROS LEAL (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP171517 ACILON MONIS FILHO ¢ outro(a)

No. ORIG. :[00049877620164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000489-22.2017.4.03.0000/SP

[ ]2017.03.00.000489-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAGRAVADO(A) :  |ADECIO DONIZETE ZERLIM

ADVOGADO : |SP131812 MARIO LUIS FRAGA NETTO

ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. :|00023596920168260063 1 Vr BARRA BONITA/SP

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000725-71.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000725-9/SP

RELATOR : [Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
AGRAVANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
AGRAVADO(A) : [ELENIRA DA SILVA

ADVOGADO : |SP142170 JOSE DARIO DA SILVA

ORIGEM . |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP
No. ORIG. : [10028676120168260236 2 Vr IBITINGA/SP

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000956-98.2017.4.03.0000/SP

[ [2017.03.00.000956-6/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
IAGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAGRAVADO(A) : [MARCIO ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP140034 ADILSON ALVES FERREIRA
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GALIA SP
No. ORIG. :|00005750520148260200 1 Vr GALIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 13/06/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cadigo de Processo Civil

00024 APELAGCAO CIVEL N° 0022801-65.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.022801-9/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [SARA JANE CIANO

ADVOGADO : [SP196581 DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA
No. ORIG. :[00045072120148260452 2 Vr PIRAJU/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0023442-53.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.023442-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |ZELIA LUIZ GOMES

ADVOGADO : |[MG065096 ANDREA FREIRE ALCANTARA LAURIA
No. ORIG. :[00020973820158260360 1 Vi MOCOCA/SP

00026 APELAGCAO CIVEL N° 0023620-02.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.023620-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE . |[BENEDITA MARIA DA SILVA FERREIRA
IADVOGADO : [SP180657 IRINEU DILETTL
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |[BENEDITA MARIA DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : |SP180657 IRINEU DILETTI
IAPELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. :[00041189620158260356 2 Vr MIRANDOPOLIS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0024806-60.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.024806-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
IAPELADO(A) : |LUDI SORATO GATOLINI
ADVOGADO : |SP280955 LUIZA SEIXAS MENDONCA
No. ORIG. : [10006429220158260595 1 Vr SERRA NEGRA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0028323-73.2017.4.03.9999/SP

\ [ [2017.03.99.028323-7/SP

[RELATOR | : [Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Se; Social - INSS
\ [ -] o
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APELADO(A) : [SELMA REGINA AMARAL BIAZOTTO
ADVOGADO : [SP128157 KATIA CRISTINA DE MOURA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TIETE SP
No. ORIG. : [10019546420168260629 2 Vr TIETE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

00029 APELACAO CIVEL N° 0030585-93.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.030585-3/SP

RELATORA :  [Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |LUIS CARLOS DE CASTRO

ADVOGADO : [SP260165 JOAO BERTO JUNIOR
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. :110024936720168260358 2 Vr MIRASSOL/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0037841-87.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.037841-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

IAPELADO(A) :  |LUCIANA APARECIDA LINI ARAUJO

ADVOGADO : |SP219814 ELIANI APARECIDA RAMOS NASCIMBENI
No. ORIG. 1 |00106630920128260189 1 Vr FERNANDOPOLIS/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0041109-52.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.041109-4/SP
RELATOR : [Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) . |ROSA MARIA PEREIRA
ADVOGADO : |SP134910 MARCIA REGINA ARAUJO PAIVA
No. ORIG. :|10004777820158260390 1 Vr NOVA GRANADA/SP

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5006740-68.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CONSTRUTORA MELIOR LTDA - ME, COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU
Advogado do(a) REU: FABIO RESENDE LEAL - SP196006

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018
Destinatario: AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CONSTRUTORA MELIOR LTDA - ME, COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

O processo n° 5006740-68.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subseq seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 05/07/2018 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008464-73.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CECILIA MARCONDES
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SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERV/SP - I VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTE RE: SORON PLAZA COMERCIO DE CALCADOS EIRELI - ME

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018
Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - I* VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTE RE: SORON PLAZA COMERCIO DE CALCADOS EIRELI - ME

O processo n° 5008464-73.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas suk seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGAO RESCISORIA (47) N° 5019315-11.2017.4,03.0000

RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CECILIA MARCONDES

AUTOR: PROMINENT BRASIL LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP1730660A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018
Destinatério: AUTOR: PROMINENT BRASIL LTDA
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n® 5019315-11.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sut . seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

(CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019168-82.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE TRES LAGOAS/MS - 1* VARA FEDERAL

PARTE AUTORA: ANA CAROLINA MOLINA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: ROSEMARY LUCIENE RIAL PARDO DE BARROS - SP92061
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4* VARA FEDERAL
PARTE RE: FUNDAGAO UNIVERSIDA DE FEDERAL DEMATO GROSSO DO SUL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE TRES LAGOAS/MS - I* VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: ANA CAROLINA MOLINA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4 VARA FEDERAL
PARTE RE: FUNDAGAO UNIVERSIDA DE FEDERAL DEMATO GROSSO DO SUL

O processo n° 5019168-82.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas sul seremjulgados os p adiados ou

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5023420-31.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13 VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA: EDERALDO LUIZ FERREIRA DE CAMARGO - ME

Advogado do(a) PARTE AUTORA: ROBERTA CRISTIANE CORDEIRO - SP278544
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE AUTORA: EDERALDO LUIZ FERREIRA DE CAMARGO - ME

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

O processo n® 5023420-31.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subseq , seremjulgados os p adiados ou

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5020118-91.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 26 VARA FEDERAL CIVEL
PARTE AUTORA: FERNANDA DOS SANTOS BATISTA MEDICAMENTOS - ME
Advogado do(a) PARTE AUTORA: CASSIO JOSE MORON - SP211736

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 26' VARA FEDERAL CIVEL
PARTE AUTORA: FERNANDA DOS SANTOS BATISTA MEDICAMENTOS - ME

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

O processo n® 5020118-91.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subs , seremjulgados os p ssos adiados ou

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5021872-68.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL DAS EXECUGOES FISCAIS
PARTE AUTORA: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO

Advogado do(a) PARTE AUTORA: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO - 2* VARA

PARTE RE: ARTUR CARLOS FERREIRA DA SILVA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
PARTE AUTORA: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO - 2* VARA
PARTE RE: ARTUR CARLOS FERREIRA DA SILVA

O processo n° 5021872-68.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subseq , seremjulgados os p adiados ou

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sdo Paulo/SP

AGAO RESCISORIA (47) N° 5004300-02.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO

AUTOR: FRIGOESTRELA /A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP2071990A
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: AUTOR: FRIGOESTRELA /A EM RECUPERACAO JUDICIAL
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

O processo n° 5004300-02.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subseq , seremjulgados os p

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - QI - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5023328-53.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICA NOBRE

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 5 VARA FEDERAL

PARTE AUTORA: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE ARACATUBA/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTERE: KAMILA DE SOUZA HERNANDEZ CONFECCOES - ME

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018

adiados ou

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 5' VARA FEDERAL

PARTE AUTORA: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA/SP - 2* VARA FEDERAL

PARTE RE: KAMILA DE SOUZA HERNANDEZ CONFECCOES - ME

O processo n® 5023328-53.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, nesta ou nas subs , seremjulgados os p

Sessdo de Julgamento
Data: 03/07/2018 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sio Paulo/SP

AGAO RESCISORIA (47) N° 5001088-70.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

AUTOR: FRIGOESTRELA /A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1. ID 202864: o pedido de gratuidade judicidria foi indeferido.
2. A autora FRIGOESTRELA S/A — EM RECUPERACAO JUDICIAL agravou (ID 618689).
3. Juntou comprovantes de recolhimento de custas (ID 618720/618722) e deposito (ID 618728/618730).
4. Foi intimada (ID 2471311) para manifestagdo sobre:
a) o proveito econdmico da agdo rescisoria;
b) o valor atualizado da execug@o fiscal;
¢) o artigo 293, § 3°, do Cddigo de Processo Civil;
d) o item 15, do Anexo II, da Resolugdo PRES n° 138/2007, sobre as custas em agdes rescisorias;

e) o artigo 968, inciso II, do Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 12 de junho de 2018

sos adiados ou

5. Manifestagdo da autora/agravante (ID 2964837). Subsidiariamente, requereu a concessdo de prazo para a complementagdo das custas e deposito.

6. Arbitro o valor da causa em RS 49.247,23 (quarenta e nove mil, duzentos e quarenta e sete reais ¢ vinte e trés centavos), nos termos do artigo 292, § 3°, do Cédigo de

Processo Civil.
7. Retifique-se a autuagdo (artigo 14, § 5°, da Resolugdo PRES n° 88/2017).
8. Certifique-se.

9. Sem prejuizo do agravo interno interposto (ID 618689), intime-se a autora/agravante FRIGOESTRELA S/A — EM RECUPERACAO JUDICIAL para, querendo, complementar

o recolhimento das custas ¢ do deposito. Prazo: 15 (quinze) dias.
10. A ré ainda nfo foi citada. Desnecessaria a intimago.

11. Publique-se. Intime-se.
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Sio Paulo, 4 de junho de 2018.

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015312-13.2017.4,03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: CARLOS BELO PONTES

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - MG95595008
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Intime-se o autor para que se manifeste sobre o agravo interno, nos termos do artigo 1021, §2° do CPC/2015.

PL

Sio Paulo, 11 de junho de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5024890-97.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: IVANILDA DE SOUZA RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO CARLOS AVANCO - SP68563
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Conforme despacho ID 1°1929015 foi determinado que as partes indicassem as provas que queriam produzr. A parte autora aduziu ndo ter interesse em sua producio (ID n° 2044728), deixando de se

manifestar o INSS.

Considerado saneado o feito, foi aberto prazo para que as partes apresentassem suas razoes finais (ID n® 2620321). A parte autora fez juntar suas alegagdes, conforme ID n° 3089390 e o INSS, em
petigdo com ID n° 3148693, requereu que a parte autora fosse intimada a juntar copia integral da ag@o principal, conforme requerido anteriormente na contestago.
Entretanto, ndo assiste razio a autarquia previdenciaria. Conforme verificagdo nesta data, consta que foi juntado copia integral dos autos (fls. 01 a 115, minterruptas), razio pela qual indefiro seu pedido.

Intime-se. Apds, a conclusio para oportuno julgamento.

Sio Paulo, 5 de junho de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007571-82.2018 4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED, DAVID DANTAS

AUTOR: ANTHONY ROBERTO DA SILVA FERREIRA CASTOLDI
REPRESENTANTE: ALINE ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO LUIZ DOS SANTOS - SP107984,
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,
Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo (art. 350 do CPC/2015).
Prazo: 15 (dez) dias.

Intimen-se. Publique-se.

Séo Paulo, 6 de junho de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011181-58.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: ANTONIO BOMFIM

Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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DECISAO

Vistos,

1. Comespeque no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituicdo Federal, e no art. 98 do Cddigo de Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de Gratuidade de Justiga formulado, ficando a parte autora
dispensada do deposito do art. 968, inc. I, do mesmo compéndio processual civil

2. Cite-se a autarquia previdencidria para que responda aos termos da presente agio rescisoria. Prazo: 15 (quinze) dias.
3. Sem prejuizo, providencie a parte autora copia da certiddo do transito em julgado na agdo subjacente.
4. Intimemrse. Publique-se.

5. Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 6 de junho de 2018.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5020426-30.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: ISABEL CRISTINA SEMENSATO BORGES LEONEL, LARISSA SEMENSATO BORGES LEONEL, LETICIA SEMENSATO BORGES LEONEL, LIVIA SEMENSATO BORGES LEONEL
Advogado do(a) AUTOR: SEMIRAMIS MARA GALDINO DE SOUZA - SP201160

Advogado do(a) AUTOR: SEMIRAMIS MARA GALDINO DE SOUZA - SP201160

Advogado do(a) AUTOR: SEMIRAMIS MARA GALDINO DE SOUZA - SP201160

Advogado do(a) AUTOR: SEMIRAMIS MARA GALDINO DE SOUZA - SP201160

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,

1. Comespeque no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituigdo Federal, e no art. 98 do Cédigo de Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de Gratuidade de Justica formulado, ficando a parte autora
dispensada do deposito do art. 968, inc. I, do mesmo compéndio processual civil

2. Cite-se a autarquia previdencidria para que responda aos termos da presente a¢io rescisoria. Prazo: 15 (quinze) dias.
3. Intimen-se. Publique-se.

4. Apos, conclusos.

Sio Paulo, 6 de junho de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019966-43.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED, DAVID DANTAS

AUTOR: ANA CALIXTO DEJESUS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS VILELA DOS REIS JUNIOR - SP182266
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,

2. Sendo assim, porque desnecessaria a produgdo de mais provas, declaro encerrada a instrugao.
3. Dé-se vista a parte autora e a ré, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razdes finais, ex vi do art. 973 do Cédigo de Processo Civ, c.c. o art. 199 do Regimento Interno desta Corte.
4. Apos, a0 Ministério Publico Federal

S. Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 6 de junho de 2018.
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AGAO RESCISORIA (47) N° 5002457-65.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: MANUEL DE SA

Advogado do(a) AUTOR: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Vistos,

1. Comespeque no art. 5°, inc. LXXIV, da Constituigdo Federal, ¢ no art. 98 do Codigo de Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro o pedido de Gratuidade de Justica formulado, ficando a parte autora
dispensada do deposito do art. 968, inc. II, do mesmo compéndio processual civil

2. Cite-se a autarquia previdencidria para que responda aos termos da presente agdo rescisoria. Prazo: 15 (quinze) dias.
3. Intimemrse. Publique-se.

4. Apos, conclusos.

Sio Paulo, 6 de junho de 2018.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017707-75.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4' VARA FEDERAL

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017707-75.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4' VARA FEDERAL

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pela 1* Vara do Juizado Especial Federal Civel de Campinas em face do Juizo Federal da 4* Vara da mesma
Subsecdo Judicidria, visando a defini¢do do juizo competente para julgamento da agdo de revisdo de beneficio previdenciario n® 0004472-81.2016.4.03.6105.

Compulsando o feito subjacente, vé-se que a demanda foi originalmente ajuizada perante o MM. Juiz Federal da 4* Vara de Campinas, o qual declinou de sua
competéncia para o JEF, entendendo, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei n° 10.259/2001, ¢ Enunciado n° 24 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, que, nos
casos de readequagdo de renda, o valor de algada devera ser calculado pela diferenga entre o valor percebido atualmente e aquele pretendido pela parte requerente, multiplicado por doze
vezes, o qual perfaria, no caso em tela, R$ 28.050,48 (doc. 1130657, pags. 7/8).

Redistribuidos os autos a 1* Vara do JEF de Campinas, o magistrado 14 atuante suscitou o presente incidente, por considerar que o valor da causa deve equivaler a
pretensdo formulada na ac¢do originaria (revisdo do beneficio desde a DIB, de 29/06/2007, excluindo-se as parcelas prescritas). Compreendeu, ainda, que o Juizo da 4* Vara Federal
computou apenas as prestagdes vincendas, em desacordo com o pedido inicial, procedimento que implicaria em modificagdo do pleito e ingresso no mérito da demanda (doc. 1130663,
pags. 32/33).

Neste Tribunal, foi designado o E. Juizo suscitante para resolver, provisoriamente, as possiveis medidas urgentes no feito subjacente (doc. 1660162).

O Ministério Publico Federal deliberou pela auséncia de fundamentos & sua intervengdo nos autos (doc. 1879824).

E o relatério.
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CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5017707-75.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - I* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 4 VARA FEDERAL

VOTO

De regra, o valor da causa deve corresponder, tanto quanto possivel, ao proveito econémico vindicado pelo demandante, sendo-lhe defeso atribuir importe aleatdrio, visto
trazer reflexos na relagdo processual, inclusive na defini¢do da competéncia para processamento e julgamento da agdo.

Nesse sentido, a fim de evitar eventual burla competencial, admite-se que o magistrado determine a adequagdo ou mesmo, motu proprio, proceda ao ajustamento do valor
da causa, com fundamento nos elementos do caso concreto.

A prop6sito, ha de lembrar-se que o estabelecimento do valor da causa ganhou maior relevancia com o advento da Lein® 10.259/2001, que instituiu os Juizados Especiais
Civeis e Criminais e estatuiu sua competéncia absoluta para o processamento, conciliagdo e julgamento das causas na Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos (art. 3°,
caput).

Disciplinando as demandas sobre prestagdo de trato sucessivo, o referido diploma legal reza, em seu art. 3°, § 2°, que "para fins de competéncia do Juizado Especial, a
soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput".

Nada obstante, compreende-se que, quando a demanda versar importancias vencidas e a vencer, imperioso atentar-se a disciplina outrora estatuida no art. 260 do
CPC/1973, correspondente ao art. 292, §§1° e 2°, do NCPC, com a contabilizagdo das prestagdes ja vencidas, bem como daquelas por vencer.

Merecem transcrigdo os seguintes precedentes jurisprudenciais:

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PEDIDO DE CONDENACJOAOPAGA}WENTO DE PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICAGAO DO ART. 260 DO

CPC C/C OART. 3%, § 2% DA LEI 10.259/2001 PARA A FIXACAO DO VALOR DA CAUSA E, CONSEQUENTEMENTE, DA COMPET] ENCIA. PRECEDENTES. COMPETENCIA

DO JUIZO COMUM FEDERAL. ANULACAO DE SENTENGA DE MERITO PROFERIDA PELO JUIZO TIDO POR INCOMPETENTE. ART. 122, CAPUT, E PARAGRAFO
UNICO DO CPC. 1. O art. 3° caput, da Lei n® 10.259/2001 define a competéncia dos juizados especiais federais para toda demanda cujo valor da agéo ndo ultrapasse 60
(sessenta) saldrios-minimos. De acordo com § 2° do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo poderd ser superior
ao limite fixado no caput. 2. Todavia, na hipdtese do pedido englobar prestagdes vencidas e vincendas, hd neste Superior Tribunal entendimento segundo o qual incide a regra do

art. 260 do Cédigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o mencionado art. 3° § 2°, da Lei 10.259/2001, estabelece a soma das prestagdes vencidas mais doze
parcelas vincendas, para a fixagdo do conteiido econémico da de lae, , a determinagdo da competéncia do juizado especial federal. 3. De se ressaltar que a 2*
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Se¢do Judicidria do Estada de Sao Paulo no julgamento da apelagdo, suscitou o p conflito de competéncia, sem antes
anular a sentenga de mérito proferida pelo juizo de primeira instdncia, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, impede o seu conhecimento. 4. Todavia, a questdo posta em
debate no p conflito de competéncia encontra-se pacificada no ambito Superior Tribunal de Justi¢a. Dessa forma, esta Casa, em respeito ao principio da celeridade da

prestagdo jurisdicional, tem admitido a anulagdo, desde logo, dos atos decisorios proferidos pelo juizo considerado incompetente, remetendo-se os autos ao juizo declarado

competente, nos termos do art. 122, caput, e pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil. 5. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 2° Vara
Previdencidria da Segéo Judicidria de Sdo Paulo, ora suscitado, anulando-se a sentenga de mérito proferida pelo juizo especial federal de primeira instdncia” (CC 200702617328,

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:26/08/2008 RT VOL.:00878 PG:00146).

"CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO.
LEI 10259/01. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALCADA. Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas
vincendas, tal valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva algada.Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justiga Federal." (CC 46732/MS, Rel.
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 23/02/2005, DJ 14/03/2005, p. 191).

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL DA MESMA SECAO JUDICIARIA. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. SFH. REVISAO DAS PARCELAS VENCIDAS E VINCENDAS. VALOR DA CAUSA. RELACAO. CONTEUDO ECONOMICO DA LIDE. 1. Compete ao
Superior Tribunal de Justica o julgamento de conflito de competéncia instaurado entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Se¢do Judicidgria. 2. Consoante
entendimento pacificado desta Corte, o valor da causa deve corresponder ao proveito econémico que o autor pretende obter com o provimento jurisdicional. 3. No caso em tela, a
revisdo abrange tanto as parcelas vencidas quanto as vincendas, razdo pela qual o proveito econdmico almejado pelos autores muito provavelmente ultrapassa o limite de 60
(sessenta) saldrios minimos estabelecidos na Lei n° 10.259/2001. 4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do JUIZO FEDERAL DA 12° VARA CIVEL DA
SECAO JUDICIARIA DE SA0 PAULO, o suscitado.” (CC 200702482159, FERNANDO GONCALVES, STJ - SEGUNDA SEGAO, DJE DATA:01/04/2008).

Em recente pronunciamento, assim decidiu este egrégio Colegiado:

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VALOR DA CAUSA EXCEDE A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DA 4° VARA FEDERAL
DE CAMPINAS/SP. I - A Lei n° 10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, tem por escopo ampliar a garantia de acesso a justica, imprimindo maior celeridade na
prestagdo jurisdicional, atribuindo competéncia absoluta onde houver sido instalada a Vara respectiva, para apreciar e julgar causas até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos.
1I - Nos termos do §3° do art. 3° da Lei n® 10.259/01, a competéncia do Juizado Especial Federal somente é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para
causas cujo valor néo exceda o limite estabelecido. III - Em agdo previdencidria que envolva parcelas vencidas e vincendas, os valores devem ser somados para apuragdo do valor
da causa, de acordo com o que preceituava o artigo 260 do anterior CPC/1973, hoje previsto no artigo 292, §§ 1° e 2° do Novo CPC/2015, bem como para a fixagdo da
competéncia, na forma do artigo 3°, caput, da Lei n° 10.259/2001. IV - O valor atribuido a causa deve ser certo, ainda que ndo tenha conteiido econémico imediato, devendo
corresponder ao beneficio patrimonial almejado pela parte autora da demanda origindria. V - Presentes os elementos concretos que auxiliem na formagdo de sua convicgdo, o Juiz
da causa pode, de oficio, corrigir o valor consignado na petigéo inicial, quando esse for taxativamente previsto em lei. VI - O autor da agdo origindria, ajuizada em 2015, pleiteia a
revisdo de seu beneficio previdencidrio (DIB em 15/03/91) com a aplicagdo do coeficiente teto apos o primeiro reajuste (art. 26 da Lei 8.870/94 ou art. 21, § 3, da Lei 8.880/94) e a
aplicagdo dos novos valores dos tetos previdencidrios definidos pelas Emendas Constitucionais ns 20/1998 e 41/2003. VII - Conforme cdlculo elaborado pela Contadoria Judicial
do Juizado Especial Federal, a soma da diferenca entre o valor devido e o valor recebido das prestagdes vencidas, observada a prescri¢do quinquenal, mais as doze parcelas
vincendas, acrescidas dos consectdrios legais, resulta em valor superior a 60 (sessenta) saldrios minimos. VII - Conflito negativo de competéncia julgado procedente. Competéncia
do Juizo Federal da 4° Vara Federal de Campinas/SP.” (CC 00109672620164030000, Relatora DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TERCEIRA SEGAO, e-
DJF3 Judicial 1 19/09/2016).

No mesmo diapasao, confira-se ainda: CC 00647131820074030000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3, e-DJF3 Judicial 1
DATA:29/06/2010 PAGINA: 50.

No que toca, especificamente, as parcelas vencidas, a melhor exegese caminha no sentido de se considerar o montante do débito corrigido monetariamente até o
ajuizamento da agdo, maxime porque, por forga do art. 293 do CPC/1973 (repisado no § 1° do artigo 322 do NCPC), os acréscimos legais se compreendem no pedido principal, ainda
quando o autor ndo tenha, expressamente, requerido sua incidéncia.

Essa ¢ a orientagdo doutrindria de Céndido Rangel Dinamarco, exposta ao discorrer sobre dispositivo anélogo, trazido no artigo 3°, inciso I, da Lei n® 9.099/1995, que
dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais e da outras providéncias (destaquei):
"Arelagiio entre o pedido e os salarios minimos é aferida, para efeito de enquadramento no inc. I do art. 3°, no da prog a da d la, sem que tent !
influéncia, quanto a isso, (a) nem as elevacdes ulteriores do salirio minimo (b) nem o crescimento do valor devido, em virtude de correciio monetaria e juros que se vencerem
depois. O valor do pedido sera aferido pelo principal e, sendo o caso, juros vencidos até entdo (porque eles se consideram incluidos, ainda que nio pedidos expressamente:

3

CPC, art. 293). No caso de corre¢io monetaria ou da intercorréncia de qualquer outra causa de atualizagdo do crédito antes da proposi da d da inicial, que
o pedido principal tera o valor atualizado e nio o histérico. Depois, poderdo vencer-se mais juros, mas isso nfo influi na competéncia do juizado. Pode ocorrer que, evoluindo a corregéo
monetaria mais velozmente que a atualizagdo do saldrio minimo, no momento da sentenga o principal corrigido signifique mais do que quarenta salirios minimos; isso ¢ também irelevante, seja
na determinagdo da competéneia, seja na definicdo da correlagdo entre a sentenga e o pedido. (DINAMARCO, Céndido Rangel. Manual dos Juizados Civeis. 2* edi¢do. Sao Paulo: Editora
Malheiros, 2001, p. 57).

Nesse sentido, também, o posicionamento desta E. Terceira Segéo:
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“PROCESSUAL CIVIL. PRE VIQENCIARIO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL DA MESMA SUBSECAO
JUDICIARIA. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. VALOR DA CAUSA. ART. 260 DO CPC C/C O ART. 3°, § 2, DA LEI N° 10.259/2001. PRESTACOES VENCIDAS E DOZE
VINCENDAS. SOMATORIO. VALOR DE ALGADA. ATUALIZAGAO DO DEBITO NA DATA DO AJUIZAMENTO DA ACAO. INCIDENTE PROCEDENTE.

- Oart. 3° caput, da Lei n° 10.259/2001, estabeleceu a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal para o processamento, conciliagdo e julgamento das causas na Justiga
Federal até o valor de sessenta saldrios minimos.

- Nos termos do art. 3, § 2°, do referido diploma legal, c/c o art. 260 do CPC/1973, mantido pelo NCPC, no art. 292, §§1° e 2°, para defini¢do de competéncia, quanto as de dle
que versem sobre prestagdo de trato sucessivo, serd dado a causa o valor da soma das parcelas vencidas, acrescidas de doze parcelas vincendas. Precedentes.

- Ovalor da algada previsto no art. 3, caput, da Lei n° 10.259/2001, deve considerar o valor atualizado da obrigagdo principal na data do ajui: o da agdo. Inteligéncia do art.
293 do CPC/1973, repisado no art. 322, § 1°, do NCPC.

- No caso vertente, a soma das parcelas vencidas atualizadas e das doze vincendas suplanta o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos fixados para a competéncia dos Juizados
Especiais Federais.

- Conflito de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo Federal da 4° Vara de Campinas.”
(CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0004499-46.2016.4.03.0000, Relatora Desembargadora Federal Ana Pezarini, D.E. 16/11/2016).

No caso vertente, a parte autora objetiva a revisdo de beneficio previdenciario, sendo certo que o valor da causa ha de residir na diferenga entre a renda mensal inicial de
sua aposentadoria (R$ 2.263,15) e o valor que pretende obter (R$ 4.600,00), perfazendo diferenga atualizada de R$ 2.337,54, impendendo observar que todos esses importes constam da
planilha coligida pela parte autora a demanda subjacente (doc. 1130657, pags. 4/7).

Diga-se que a questdo a envolver a contabilizagdo das parcelas abarcadas pela prescri¢do quinquenal parcelar ndo se revela, de toda sorte, decisiva a procedéncia do
presente incidente, visto que, do contetido da aludida planilha, mesmo englobando-se apenas as parcelas vencidas no quinquénio precedente ao ajuizamento da agdo, em 04/3/2016 (doc.
1130654, pag. 3), e aquelas vincendas, totalizando o importe de R$ 168.302,88, constata-se, facilmente, restar suplantada a cifra de 60 (sessenta) salarios minimos, correspondente, a
época, a R$ 52.800,00, esclarecendo-se que, por ocasido da propositura da agdo originéria, o saldrio minimo era de R$ 880,00.

Nesta senda, a demanda deve permanecer no Juizo Federal comum.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar competente para processamento e julgamento do feito subjacente, o E.
Juizo da 4* Vara Federal de Campinas.

E como voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIAR[O. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL DA
MESMA’SUBSECAO JUDICIARIA. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. VALOR DA CAUSA. PRESTACOES VENCIDAS E DOZE VINCENDAS.
SOMATORIO. VALOR DE ALCADA. ATUALIZAGCAO DO DEBITO NA DATA DO AJUIZAMENTO DA ACAO. CONFLITO PROCEDENTE.

- O art. 3° caput, da Lei n° 10.259/2001, estabeleceu a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal para o processamento, conciliagdo e julgamento das
causas na Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos.

- Para defini¢do de competéncia, quanto as demandas que versem prestagdes de trato sucessivo, sera dado a causa o valor da soma das parcelas vencidas,
acrescidas de doze parcelas vincendas. Precedentes.

- O valor da algada previsto no art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001, deve considerar o valor atualizado da obriga¢do principal na data do ajuizamento da agdo.
Inteligéncia do art. 293 do CPC/1973, repisado no art. 322, § 1°, do NCPC.

- No caso vertente, mesmo que sejam computadas apenas as parcelas vencidas no quinquénio precedente ao ajuizamento da agdo, a soma destas, atualizadas,
com doze vincendas, suplanta o valor de 60 (sessenta) salarios minimos fixados para a competéncia dos Juizados Especiais Federais.

- Conflito de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo da 4* Vara Federal de Campinas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acinm indicadas, aTerceira Seg@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito de competéncia, para declarar competente para processamento e julgamento do
feito subjacente, o E. Juizo da 4* Vara Federal de Campinas, nos termos do voto da Desembargadora Federal ANA PEZARINI (Relatora), nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019866-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: COMARCA DE JUNDIAT/SP - 4' VARA CIVEL

PARTE AUTORA: RUBENS DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP153313
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JUNDIA{/SP - 2 VARA FEDERAL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019866-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: COMARCA DE JUNDIA{/SP - 4 VARA CIVEL

PARTE AUTORA: RUBENS DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP1533130A
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JUNDIA{/SP - 2 VARA FEDERAL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Jundiai, Estado de Sdo Paulo, em face do Juizo Federal da
2" Vara da Subsegdo Judiciaria de Jundiai, visando a definicdo do juizo competente para processamento da execugdo da sentenca proferida nos autos da a¢do de concessdo de beneficio
previdenciario n® 0004620-57.2015.4.03.6128, ajuizada por Rubens da Silva.

A demanda, originalmente processada e apreciada pelo Juizo Estadual, retornou, apds transito em julgado, para cumprimento de sentenga (cf. doc. 1236870, pag. 2). O
magistrado 14 atuante, a vista da criagdo e instalagdo das Varas Federais de Jundiai (cf. Leis n°s 12.011/2009 e 10.777/2003), determinou sua redistribui¢do a uma das Varas Federais
daquele municipio (doc. 1236870, pag. 17).

Redistribuido o feito ao Juizo Federal da 2°* Vara de Jundiai, este compreendeu que, nos termos do art. 475-P, II, do CPC/1973, a competéncia para os atos executorios é
do orgdo jurisdicional estadual prolator da sentenga, restituindo, entdo, os autos, ao Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Jundiai (doc. 1236870, pags. 18/19).

Este, a seu turno, suscitou conflito de competéncia ao E. Superior Tribunal de Justi¢a, vislumbrando, com esteio na jurisprudéncia daquela C. Corte, que a superveniente
instalagdo de vara federal na comarca cessa a investidura da jurisdicdo federal delegada prevista no art. 109, § 3°, da Constituicdo Federal, para cumprimento de sentenga, em nitida
excegdo ao principio da perpetuatio jurisdictionis (doc. 1236869, pags. 1/6).

Naquela C. Corte, por decisdo singular, ndo se conheceu do conflito suscitado, sendo determinada sua remessa a este Tribunal (doc. 1236870, pags. 34/35).
Distribuido o incidente a minha relatoria, foi designado o Juizo suscitante para resolver, provisoriamente, possiveis medidas urgentes (doc. 1660208).

O Ministério Pblico Federal opinou pela procedéncia do conflito negativo de competéncia, a fim de que se reconhega a competéncia do Juizo Suscitado (doc. 1877336).

E o relatério.

CCONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5019866-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - DES. FED. ANA PEZARINI

SUSCITANTE: COMARCA DE JUNDIAT/SP - 4* VARA CIVEL

PARTE AUTORA: RUBENS DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP1533130A
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE JUNDIA{/SP - 2* VARA FEDERAL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O cerne da questdo refere-se a possibilidade ou ndo de redistribuicdo da a¢@o de concessdo de beneficio previdenciario n® 0004620-57.2015.4.03.6128, ao Juizo Federal
da 2" Vara da Subsegdo Judicidria de Jundiai, para cumprimento da sentenga prolatada naquele feito pelo Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Jundiai, no exercicio da
competéncia federal delegada prevista no art. 109, § 3°, da Constitui¢do Federal.

A controvérsia envolvendo a redistribuicdo de agdes para execugdo de sentenga, ante a superveniente instalagdo de Vara Federal na sede da Comarca em que
originalmente tramitaram, encontra-se pacificada no ambito desta E. Terceira Segdo.

Este 6rgio colegiado firmou entendimento no sentido de que, em matéria de cumprimento de sentenga, a criagdo e instalagdo de Vara Federal na sede da comarca conduz
a competéncia absoluta prevista no artigo 109, I, da CF, exaurindo a competéncia dos juizes de direito em fung@o delegada, ainda que para execugdo de titulo executivo judicial prolatado
pelo érgao jurisdicional estadual.

Evidencia-se, assim, exce¢do ao principio da perpetuatio jurisdic