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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 117/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 27 de junho de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 4333/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040899-50.2002.4.03.0000/SP

|2002.03.00.040899—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
AGRAVANTE . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : |[SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO

: [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
AGRAVADO(A) : |OSCAR DA CRUZ GUIMARO
ADVOGADO : |SP144073 ADENILSON CARLOS VIDOVIX
REPRESENTANTE : |OSMAR DE SOUZA GUIMARO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 197.00.32709-4 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023507-48.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.023507—6/SP

RELATORA - [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
AGRAVANTE : [VERA CRISTINA NONATO

ADVOGADO : |SP125359 VERA CRISTINA NONATO

AGRAVADO(A) : |[VMOREL S/A AGENTES MARITIMOS E DESPACHOS
ADVOGADO : |SP114497 RENATO SILVA SILVEIRA

PARTE RE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO

: [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG.

1 102023929619984036104 1 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 APELACAO CIVEL N° 0006037-77.2012.4.03.6119/SP

[2012.61.19.006037-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP183511 ALESSANDER JANNUCCI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ZENAIDE DE OLIVEIRA MORAIS
ADVOGADO : |SP266637 VALDIR BLANCO TRIANA e outro(a)
No. ORIG. : 100060377720124036119 6 Vr GUARULHOS/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0010825-45.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.010825-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : |Prefeitura Municipal de Campinas SP

ADVOGADO : [SP176333 ANDRE LUIS LEITE VIEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
APELADO(A) : |Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADVOGADO : |SP277783 JAMILLE DE JESUS MATTISEN e outro(a)

No. ORIG. : 100108254520134036105 4 Vr CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005091-90.2016.4.03.0000/SP

|2016.03.00.005091—4/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : [FLEXOMARINE S/A e outros(as)
: IFLEXOMARINE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
: |PAGE IND/ DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA
: IMARIA LUCIA PEIXOTO FERREIRA LEITE RIBEIRO DE LIMA
ADVOGADO : |SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI e outro(a)
AGRAVADO(A) . |Conselho Administrativo de Defesa Economica CADE
ADVOGADO : |SP097405 ROSANA MONTELEONE SQUARCINA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 100133305320154036100 25 Vr SAO PAULO/SP
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Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 57558/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0014296-31.2006.4.03.6100/SP

| [2006.61.00.014296-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : IDAMOVO DO BRASIL S/A

ADVOGADO : |[SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 691, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo das custas e/ou porte

de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos
do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EX'IRAORDINARIO—porte remessa/retorno:R$73,50
RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$397,90

O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por
meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicago:
atendimento@stfjus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006093-14.2010.4.03.6109/SP

[ 2010.61.09.006093-9/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)

: |SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
No. ORIG. : 100060931420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 352, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo
Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o
preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolucgio n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicacdo: (61) 3319-8410 - STJ.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00003 APELACAO CIVEL N° 0001689-41.2011.4.03.6122/SP

| [2011.61.22.001689-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : |Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : |SP233878 FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro(a)

No. ORIG. : 100016894120114036122 1 Vr TUPA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 420, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacio do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) especial interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - porte remessa/retorno: R$10,31

O recolhimento do porte de remessa e retorno, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-
Cobranga, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢ca, conforme o
disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicaggo: (61) 3319-8410 - STJ.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016
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00004 APELACAO CIVEL N° 0023881-40.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.023881-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELADO(A) : JOAO SANDRO DE SIQUEIRA ALMEIDA
ADVOGADO . [SP219879 MIGUEL MOMBERG VENANCIO JUNIOR
No. ORIG. : {11.00.00104-8 3 Vr ITAPETININGA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao de fls. 176, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo
Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o
preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolugao n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicaggo: (61) 3319-8410 - STJ.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00005 APELACAO CIVEL N° 0001165-82.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.001165-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : [USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO . |SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
No. ORIG. : 104.00.00004-6 1 Vr PONTAL/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 1016, devido a ndo apresentaco das guias de recolhimento (GRU/cobranga), CERTIFICO
que a parte recorrente devera realizar a regularizagio das custas e do porte de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais)
nterposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercao, nos termos do artigo 1.007, do Cddigo de Processo Civil
VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$397,90
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RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$351,60

1. O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

II. O recolhimento das custas e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de
GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagdo, emitida apds o preenchimento do formulrio eletrénico disponivel no sitio do
Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resoluc@o n° 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagao:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000813-17.2014.4.03.0000/MS

[ [2014.03.00.000813-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
AGRAVADO(A) : |CELSO BENEDITO TORRES DE SOUZA
ADVOGADO : IMS013115 JOAQUIM BASSO

No. ORIG. : 100012364120134036004 1 Vr CORUMBA/MS
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 1274, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do porte de remessa
e de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢io, nos termos do artigo 1.007,
do Cédigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$385,60

O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicag@o:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz

Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00007 APELACAO CIVEL N° 0023416-83.2015.4.03.6100/SP

|2015.61 .00.023416-7/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : IBANCO VOLKSWAGEN S/A

ADVOGADO : |SP174928 RAFAEL CORREIA FUSO e outro(a)
No. ORIG. : 100234168320154036100 21 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 290, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) extraordinario interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de

Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$397,90.

O recolhimento das custas judiciais, relativo ao Recurso Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de
Conpensagio, emitida apos o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o
disposto na Resolugdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018.
Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018).

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz

Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00008 APELACAO CIVEL N° 0019775-93.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.019775—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELADO(A) : |ANTONIO APARECIDO ANDRIOLI
ADVOGADO : [SP150230 MAURICIO ULIAN DE VICENTE
No. ORIG. : 105.00.00057-6 1 Vr MONTE ALTO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 207, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)

recurso(s) especial interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo

Civil
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VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$5,14

O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o
preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP podera ser obtida na Central de Atendimento do Superior Tribunal
de Justica, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ.

S3o Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00009 APELACAO CIVEL N° 0002119-83.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.002119-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |KARINA SACILOTTO DE MOURA

ADVOGADO : |SP365364 ALYSON SANCHES PAULINI e outro(a)
No. ORIG. : 100021198320164036100 9 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 167, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizaco das custas, do(s)
recurso(s) especial interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos termos do artigo 1.007, do Codigo de Processo
Civil

VALORES DEVIDOS:
RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apos o
preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolucgo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STJ/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RECURSO ESPECIAL podera ser obtida na Central de Atendimento do
Superior Tribunal de Justiga, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

00010 APELACAO CIVEL N° 0011020-40.2016.4.03.6100/SP

| [2016.61.00.011020-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : [TECNICHE ELETRONICA E ASSISTENCIA TECNICA EIRelLi e outro(a)
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ADVOGADO : [SP390177 FABIO EID GOMES
No. ORIG. : 100110204020164036100 11 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 295, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizagio das custas e do porte
de remessa e de retorno, do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s), no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergio, nos termos
do artigo 1.007, do Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO ESPECIAL - custas: R$358,74

RECURSO EXTRAORDINARIO - custas: R$397,90

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$215,60

1. O recolhimento das custas, referente ao Recurso Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranga, emitida apds
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da
Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015 e Resolugdo STI/GP N. 2 DE 1° de fevereiro de 2017.

I1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por meio de
GRU do tipo "Cobranga" - Ficha de Compensagao, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do
Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto na Resolucdo n® 606 de 23 de janeiro de 2018 .

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento do
preparo podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018)

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente I

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 2/2016 - VIPR/UVIP, de 22 de marco de 2016

00011 APELACAO CIVEL N° 0000545-92.2016.4.03.6110/SP

| [2016.61.10.000545-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |CENTER POSTO EF J SOROCABA LTDA

ADVOGADO : [RS045707 JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO e outro(a)
: [SP176512 RENATO AURELIO PINHEIRO LIMA

No. ORIG. : [00005459220164036110 1 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo de fls. 227, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a regularizacdo do porte de remessa e
de retorno, do(s) recurso(s) extraordinario interposto, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RECURSO EXTRAORDINARIO-porte remessa/retorno:R$ 182,40
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O recolhimento do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordindrio, sera realizado por meio de GRU do tipo
"Cobranga" - Ficha de Compensac@o, emitida apds o preenchimento do formulrio eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal
Federal, conforme o disposto na Resolugdo n° 606 de 23 de janeiro de 2018.

Quando, por problemas técnicos, a GRU ndo puder ser emitida no sitio eletrénico do Supremo Tribunal Federal, o recolhimento das
custas podera ser feito na forma orientada pela Central de Atendimento do STF, pelos seguintes canais de comunicagio:
atendimento@stf.jus.br ou (61) 3217-4465 (Resolugdo 606, 23 de janeiro de 2018, DJE 25/01/2018).

Sao Paulo, 25 de junho de 2018.
José Carlos Alvares Ferraz
Assistente |

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Diviséio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014639-20.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543

AGRAVADO: TANIA CRISTINA INACIO BENICA

Advogado do(a) AGRAVADO: GUILHERME PRADO BOHA C DE HARO - SP295104

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018803-28.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: IVAN BELO RAYMUNDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES - SP287131
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008394-90.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

AGRAVADO: MARIA DE LOURDES DA SILVA GOMES
Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072
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VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003997-85.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: REICHHOLD DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisédo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5001643-23.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

APELADO: FENDI BRASIL - COMERCIO DE ARTIGOS DE LUXO LTDA.
Advogados do(a) APELADO: GUILHERME AUGUSTO ABDALLA ROSINHA - SP306482, GLAUCIO PELLEGRINO GROTTOLI - SP162609

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004035-97.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220

AGRAVADO: AUGUSTO FERNANDO PICOLI, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472

Advogados do(a) AGRAVADO: DENIS ATANAZIO - SP229058, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748

VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s ), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 25 de junho de 2018

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6890/2018
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO(S) PROFERIDO(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012761-82.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.012761-3/SP

AGRAVANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP196632 CLAUDIA VALERIO DE MORAES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |IRINEU BONIFACIO DE OLIVEIRA e outros(as)

: |LUIZ ROSAS

: [JJURACYR CORREA

: [JERONIMO PEDRO DA SILVA

: |JOSE DA GRACA MOURA

: |PAULO FRAGA

: |VICENTE ISRAEL

: |IROQUE SILVA SOUZA

: |ALTINO CUSTODIO BORGES

: IMILTON CORREA LEITE
ADVOGADO : [SP097321 JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PINDAMONHANGABA SP
No. ORIG. : 100009955219948260445 1 Vr PINDAMONHANGABA/SP
DECISAO

Trata-se de Agravo Interno manejado pela parte autora em face de decisdo desta Vice-Presidéncia que determinou a suspenséo do
recurso especial interposto até o transito em julgado do REsp n° 1.492.221/PR, REsp n® 1.495.144/RS e REsp n° 1.495.146/MG,
vinculados ao tema 905, que versam sobre a matéria retratada nos presentes autos, representativos da controvérsia. Pretende a recorrente
afastar a suspensgo para regular prosseguimento do tramite processual.

Decido.

Nos termos do artigo 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir
sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindgrios".

Trata-se de atuagdo deste 6rgio decorrente de delegacdo da competéncia estabelecida para as Cortes Superiores, razio pela qual, das
decisdes proferidas pela Vice-Presidéncia a implicar nadmissdo de recurso excepcional, prevé o sistema processual o cabimento de
agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo Tribunal ao qual dirigido (art. 544 do CPC/73 e 1.042 do CPC/15).

A citada regra de recorribilidade foi parcialmente derrogada por conta de pronunciamentos do STF (Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 12/02/2010) e do STJ (Questio de Ordemno Agravo de Instrumento n°
1.154.599, Corte Especial, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011). Com efeito, por construgdo jurisprudencial e & mingua de
previsdo regimental, pontificou-se que quando a decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal a guo promove a negativa de seguimento a
recurso excepcional ao fundamento de que o acorddo recorrido estd em consonincia com paradigma julgado sob a sistemtica dos
recursos representativos de controvérsia, tal pronunciamento ndo mais enseja a interposicdo do agravo submetido as Cortes Superiores,
mas simagravo interno ou regimental, a ser resolvido pelo proprio Tribunal local, por competéncia propria € com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Aqui ndo se cuida de decisdo a negar transito a recurso excepcional, por estar a tese recursal em confronto com entendimento
consolidado em processo representativo de controvérsia, o que afasta a invocagdo do entendimento jurisprudencial acima citado para
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alicergar o cabimento do agravo regimental na espécie.

Trata-se, como ja dito, de mera decisdo singular de suspensdo do trdmite até ulterior julgamento de processo submmetido ao regramento
dos representativos de controversia, in casu, o REsp n° 1.492.221/PR, REsp n® 1.495.144/RS e REsp n° 1.495.146/MG, vinculados ao
tema 905, o que, a luz do Regimento Interno desta Corte, ndo autoriza a impugnagdo por eio da interposicdo de agravo interno ou
regimental.

E, conquanto o agravo interno conte, hoje, com expressa previsao no vigente Codigo de Processo Civil, abrangendo as decisdes de
suspensdo ou sobrestamento (art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021), essa nova hipotese de cabimento deve observancia aos principios
informadores do direito intertermporal, sobretudo aquele insculpido no art. 14 do novo CPC, que integra o Capitulo II do Titulo Unico do
Livro I da Parte Geral do Novo CPC, intitulado "Da Aplicacdo das Normas Processuais", cuja redagio consagra entendimento
sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia acerca da aplicacdo de norma processual nova a processos em andamento.

Em consonincia como artigo 14, do mesmo cddex, a "norma processual ndo retroagira e sera aplicavel aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada'.

Outrossim, ainda que se conhecesse do presente recurso como pedido de reconsideraggo, o processo afetado como paradigma da
matéria, na Corte Especial, encontra-se pendente de julgamento definitivo.

Ante o exposto, ndo conheco do Agravo Interno, assim, retornem os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGE.

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de junho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000378-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: AGILBAG CONTAINERS E EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: SUZANA COMELATO GUZMAN - SP1553670A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento a rejeigdo de excecdo de pré-executividade, fundada em nulidade da CDA.

Em face da parcial procedéncia do agravo de instrumento, a parte agravante interpds recurso especial (Id 747581) , mas ,
posteriormente, peticionou, requerendo a desisténcia e renincia “a foda e qualquer discussdo existente nestes autos, em atendimento
a disposicdo contida na MP 783/2017” (1d 1234212), juntando procuragdo com poderes para tanto (Id 1843952).

A Unio Federal, em face do acorddo proferido, também se insurgiu através de recurso extraordinario (Id 736048).

Ante o exposto, homologo a desisténcia do agravo de instrumento, nos termos do art. 998 , Cddigo de Processo Civil, e reniincia “a
toda e qualquer discussdo existente nestes autos” , julgando prejudicados o recurso especial da parte agravante e o recurso
extraordinario fazendario (Id 736048).

Intimem:-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  13/2124



Expediente Nro 4352/2018
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO CIVEL N° 0004194-40.2003.4.03.6104/SP

|2003.61 .04.004194-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : ILAURO MACHADO CASASCO

ADVOGADO : |SP046715 FLAVIO SANINO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010319-74.2005.4.03.6000/MS

|2005.60.00.010319—3/I\/IS

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |REGINA GARCIA DE MENDONCA POMPEQ e outro(a)
: IMARIANNA DE MENDONCA POMPEO incapaz
ADVOGADO : |SP210585 MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ
: IMS013893A MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ
INTERESSADO(A) . |GLEICIQUELIN DUTRA POMPEQ incapaz e outro(a)
: |GLEICIANE DUTRA POMPEO incapaz
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REPRESENTANTE : |TIVANILDE DUTRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100103197420054036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO CIVEL N° 0002035-08.2005.4.03.6120/SP

|2005.61 .20.002035-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : |[JORGE BEDRAN FILHO

ADVOGADO : |[SP018181 VALENTIM APARECIDO DA CUNHA e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |CE017865 GUILHERME MOREIRA RINO GRANDO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00004 APELACAO CIVEL N° 0000468-31.2007.4.03.6100/SP

|2007.61 .00.000468-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : IDORMER TOOLS S/A

ADVOGADO : |SP204541 MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00005 APELACAO CIVEL N° 0023112-65.2007.4.03.6100/SP
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|2()()7.61.00.0231 12-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |PORTAL DAS TINTAS COML/ LTDA

ADVOGADO : |SP159197 ANDREA BENITES ALVES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00006 APELACAO CIVEL N° 0015022-53.2007.4.03.6105/SP

|2007.61 .05.015022-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |[VECO DO BRASIL IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS SOCIEDADE LTDA
ADVOGADO : [SP073891 RUI FERREIRA PIRES SOBRINHO

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0001973-21.2007.4.03.6112/SP

[2007.61.12.001973-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA LUIZA PEREIRA BATISTA
ADVOGADO : |SP143149 PAULO CESAR SOARES ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100019732120074036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005469-69.2008.4.03.6000/MS

| [2008.60.00.005469-9/MS

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : |GLEICIQUELIN DUTRA POMPEQ incapaz e outro(a)
: |GLEICIANE DUTRA POMPEO incapaz
ADVOGADO : |SP210585 MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ
: IMS013893A MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ
REPRESENTANTE . [IVANILDE DUTRA
INTERESSADO(A) : IMARIANNA DE MENDONCA POMPEOQ incapaz e outro(a)
: |REGINA GARCIA DE MENDONCA POMPEO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100054696920084036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0002661-97.2013.4.03.6103/SP

| [2013.61.03.002661-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |LAURA CANDIDA DE OLIVEIRA DE PAULA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP326620A LEANDRO VICENTE SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026619720134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014685-54.2013.4.03.6105/SP

|2013.61.05.014685—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : |ROBIEL IND/ E COM/ DE AUTO PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP355844 CLAUDENICE DA SILVA SOUZA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ROBIEL IND/ E COM/ DE AUTO PECAS LTDA

ADVOGADO : |SP355844 CLAUDENICE DA SILVA SOUZA

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100146855420134036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00011 APELACAO CIVEL N° 0009728-67.2013.4.03.6183/SP

|2013.61.83.009728—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |JARISTEU AURELIANO DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100097286720134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 27/06/2018
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014831-85.2014.4.03.6000/MS

| [2014.60.00.014831- /M

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |COM/ E REPRESENTACOES BORNHOLDT LTDA

ADVOGADO : [MS008659 ALCIDES NEY JOSE GOMES e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : [00148318520144036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS

00013 APELACAO CIVEL N° 0021522-09.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.021522-3/SP

RELATOR - [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : IWALTER ALVES
ADVOGADO : |SP374644 PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : |EMGEA Empresa Gestora de Ativos
No. ORIG. 1 100215220920144036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00014 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0005697-92.2014.4.03.6110/SP

| [ 2014.61.10.005697-0/SP |

[RELATOR | : [Desembargador Federal PAULO DOMINGUES |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/06/2018  19/2124




PARTE AUTORA : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : |PORFIRIO BATISTA BARBOZA NETO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO . |SP253395 MIRELLE PAULA GODOY SANTOS ¢ outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >1(? SSJ>SP
No. ORIG. : 100056979220144036110 2 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005101-83.2014.4.03.6183/SP

| [2014.61.83.005101-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PAULO HENRIQUE MALULI MENDES e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |IDORIVAL MARTINS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : [SP209009 CARLOS EDUARDO JUSTO DE FREITAS e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100051018320144036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006178-30.2014.4.03.6183/SP

| |2014.61.83.006178-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : IMARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA RODRIGUES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  20/2124



ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222966 PAULA YURI UEMURA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : IMARIA DE LOURDES DE OLIVEIRA RODRIGUES
ADVOGADO . |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP222966 PAULA YURI UEMURA

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 100061783020144036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0003134-94.2015.4.03.6109/SP

|2015.61 .09.003134-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |RUTH REINO MARQUIES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO . |SP364256 MAYARA MARIOTTO MORAES e outro(a)
No. ORIG. : 100031349420154036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00018 APELACAO CIVEL N° 0004120-45.2015.4.03.6110/SP

|2015.61.10.004120—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |ANTONIO CARLOS DA CRUZ

ADVOGADO : |SP336130 THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100041204520154036110 1 Vr SOROCABA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Data de Divulgagdo: 27/06/2018
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0008129-31.2016.4.03.6105/SP

| [2016.61.05.008129-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : IMARIA APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : |SP370622A FRANK DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100081293120164036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000723-04.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.000723-5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
AGRAVADO(A) : IMARCOS MENDES

ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : 100041587120168260347 2 Vr MATAO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00021 APELACAO CIVEL N° 0028433-72.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.028433-3/SP

RELATORA - [Desembargadora Federal INES VIRGINIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ADEMIR MENDES DE SOUZA

ADVOGADO : [SP260251 ROGERIO MENDES DE QUEIROZ

No. ORIG. : 110014433220168260123 1 Vr CAPAO BONITO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00022 APELACAO CIVEL N° 0042659-82.2017.4.03.9999/SP

|2017.03.99.042659—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ISASHAC BIZERRA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. : 100062749220148260291 3 Vr JABOTICABAL/SP

00023 APELACAO CIVEL N° 0007655-53.1995.4.03.9999/SP

|95.03.007655-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : ISEBASTIANA AMBROZIO RUSSO e outros(as)
: [VALTER RUSSO FILHO
: INEUSA TERESINHA RUSSO CARVALHO
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
SUCEDIDO(A) : [WALTER RUSSO falecido(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 192.00.00079-4 2 Vr BOTUCATU/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010867-41.2006.4.03.6105/SP

| [2006.61.05.010867-3/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE . [Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |BRUNO BOSCHETTI

ADVOGADO : |SP241152 ANDRE IZIQUE CHEBABI ¢ outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010206-91.2008.4.03.6105/SP

| [2008.61.05.010206-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP249622 FERNANDA APARECIDA SANSON DURAND e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |LUIZ CESAR BORTOTO

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 100102069120084036105 2 Vi CAMPINAS/SP

00026 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003559-04.2009.4.03.9999/SP

| [ [2009.03.99.003559-2/SP |

|RELATOR | : |Desenbargador Federal CARLOS DELGADO |
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/06/2018  24/2124




APELANTE : |ANTONIO RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : |[SP070198 JORGE JESUS DA COSTA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP124552 LUIZ TINOCO CABRAL

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ANTONIO RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : |SP070198 JORGE JESUS DA COSTA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP124552 LUIZ TINOCO CABRAL

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 106.00.00222-7 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

00027 APELACAO CIVEL N° 0000624-20.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.000624-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |ANA GERALDA DE PAULA RODRIGUES
ADVOGADO - |[SP189671 ROBSON ROGERIO DEOTTI
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 109.00.00106-4 1 Vr DIADEMA/SP

00028 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000391-62.2011.4.03.6106/SP

|201 1.61.06.000391-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP219438 JULIO CESAR MOREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |VERA LUCIA JANINI
ADVOGADO : |SP239694 JOSE ALEXANDRE MORELLI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 100003916220114036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015610-66.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.015610—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
AGRAVANTE : |ROBERTO HOHMUTH NETTO e outros(as)

: |ROSA MARIA HOHMUTH
ADVOGADO : |SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |DEJANIRA HOHMUTH falecido(a)
AGRAVANTE : |LUIZ AUGUSTO SIQUEIRA

: IMARCO ANTONIO LAMBERTINI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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: |PEDRO WALTER LAMBERTINI

: |JARMANDO LAMBERTINI NETO

: |DANIEL LAMBERTINI

: |DENISE LAMBERTINI

: |LUCIA ELVIRA LAMBERTINI MAROLA

: IMARIA ISABEL LAMBERTINI GALES

ADVOGADO : |SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL e outro(a)
SUCEDIDO(A) : IWALTER LAMBERTINI falecido(a)
AGRAVANTE : |LUCY DE LIMA CIAFREL
ADVOGADO : |[SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |WALTER CIAFREI falecido(a)
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP169640 ANTONIO ZAITUN JUNIOR e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : |00001907420054036108 2 Vr BAURU/SP

00030 APELACAO CIVEL N° 0002556-09.2012.4.03.9999/SP

|2012.03.99.002556—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : INEUSA GOMES PEDRO
ADVOGADO : |SP156166 CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP252468 FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00018-1 5 Vr SAO VICENTE/SP

00031 APELACAO CIVEL N° 0003918-94.2012.4.03.6103/SP

|2012.6l.03.003918-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP098659 MARCOS AURELIO C P CASTELLANOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |TEREZA CRISTINA ZANARDI e outros(as)
: |ISRAEL ZANARDI DE AGUIAR
: |LUCAS ZANARDI DE AGUIAR

ADVOGADO : |SP263205 PRISCILA SOBREIRA COSTA

SUCEDIDO(A) : |ARILTON CARDOSO DE AGUIAR falecido(a)

No. ORIG. : 100039189420124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0003173-32.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.003173-5/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ANTONIO VALLE

ADVOGADO : |SP310690 GABRIELA MARIA AMADIO

No. ORIG. : 112.00.00026-9 1 Vr ADAMANTINA/SP

00033 APELACAO CIVEL N° 0003488-60.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.003488—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |ROBERTO MARTINS
ADVOGADO : [SP173394 MARIA ESTELA SAHYAO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00032877420108260695 1 Vr NAZARE PAULISTA/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0009387-39.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.009387-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |ALBERTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . |SP068892 MARINA ALVES CORREA ALMEIDA BARROS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ALBERTO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP068892 MARINA ALVES CORREA ALMEIDA BARROS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00116-0 3 Vr TATUI/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0018405-84.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.018405-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP213754 MARCIO AUGUSTO ZWICKER DI FLORA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ROBERTO MENEGUETI

ADVOGADO : |SP197040 CLAUDIO JOSE OLIVEIRA DE MORI
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No. ORIG. | : [12.00.00000-8 1 Vr PIRAJUI/SP

00036 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011586-79.2013.4.03.6104/SP

| [2013.61.04.011586-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IWALDO SERRAT DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 100115867920134036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00037 APELACAO CIVEL N° 0005086-81.2014.4.03.6000/MS

| [2014.60.00.005086-4/MS

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : |CREUZA NOGUEIRA SANDIM e outros(as)

: |ISYLAS EDUARDO NOGUEIRA SANDIM

: |CAMILO DE SOUZA SANDIM
ADVOGADO : IMS011789 KENIA PAULA GOMES DO PRADO FONTOURA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100050868120144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00038 APELACAO CIVEL N° 0011821-24.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.011821-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO DE MACEDO GARCIA espolio
ADVOGADO : [SP250821 JOSE RENATO COSTA HILSDOREF e outro(a)
REPRESENTANTE : IMARIA CAROLINA DE CONCEICAO GARCIA

No. ORIG. : 100118212420144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00039 APELACAO CIVEL N° 0004255-12.2014.4.03.6104/SP

|2014.61.04.004255-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |OLINDA SILVEIRA NEUSTAEDTER

ADVOGADO : |SP191005 MARCUS ANTONIO COELHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233281 CARINA BELLINI CANCELLA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : |00042551220144036104 4 Vr SANTOS/SP

00040 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001354-91.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.001354—8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |ALICE DE OLIVEIRA SOLDI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |[SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |[SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |ALICE DE OLIVEIRA SOLDI (= ou> de 65 anos)
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ADVOGADO : [SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00013549120154036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0011638-61.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.011638-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |CLEUSA OLGA CAPELETTI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |CLEUSA OLGA CAPELETTI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100116386120154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0002722-04.2016.4.03.6183/SP

|201 6.61.83.002722-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |[JOSEFINA UGLAR GARCIA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |IZABELLA L P G COCCARO

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |[JOSEFINA UGLAR GARCIA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |IZABELLA L P G COCCARO

No. ORIG. : 100027220420164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 27/06/2018




00043 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0023029-09.1998.4.03.6183/SP

| [2004.03.99.010443-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : [VINICIO ORLANDO TOMEI
ADVOGADO : |SP027821 MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE TOMEI e outros(as)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ASSISTENTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [VINICIO ORLANDO TOMEI
ADVOGADO : |SP027821 MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE TOMEI e outros(as)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 198.00.23029-7 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0007716-33.2007.4.03.6105/SP

| [2007.61.05.007716-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : |TAKATA PETRI S/A
ADVOGADO : |SP175215A JOAO JOAQUIM MARTINELLI
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE AUTORA . |TAKATA PETRI S/A e filia(l)(is) e outro(a)
: |TAKATA PETRI S/A filial

00045 APELACAO CIVEL N° 0023407-68.2008.4.03.6100/SP

| [ [2008.61.00.023407-2/SP

[RELATOR | : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

|
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APELANTE : |AUTO SUTURE DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : [SP158254 MARCELO FROES DEL FIORENTINO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100234076820084036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00046 APELACAO CIVEL N° 0011036-52.2011.4.03.6105/SP

|201 1.61.05.011036-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : IMOTOROLA INDL/ LTDA
ADVOGADO : |SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR ¢ outro(a)
: |SP060723 NATANAEL MARTINS
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - |SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100110365220114036105 7 Vi CAMPINAS/SP

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0004558-79.2003.4.03.6114/SP

|2003.61 .14.004558-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : |WILSON PEDRINI
ADVOGADO : |SP188401 VERA REGINA COTRIM DE BARROS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00048 APELACAO CIVEL N° 0005887-22.2005.4.03.6126/SP

| [2005.61.26.005887-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |[FRANCISCO ANDRELINO
ADVOGADO : |SP033991 ALDENI MARTINS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMOACIR NILSSON e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00049 APELACAO CIVEL N° 0043573-35.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.043573-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |ELIEZER VITURINO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP252468 FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 102.00.00025-3 2 Vr CUBATAO/SP

00050 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003315-49.2011.4.03.6105/SP

| [2011.61.05.003315-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |APARECIDO GALEGO

ADVOGADO : |[SP205619 LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |APARECIDO GALEGO
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ADVOGADO : [SP205619 LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 100033154920114036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00051 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006621-11.2011.4.03.6110/SP

| [2011.61.10.006621-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : IDANILO ANTONIO MORAES MAFRA
ADVOGADO . |SP162766 PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |DANILO ANTONIO MORAES MAFRA
ADVOGADO . |SP162766 PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP125483 RODOLFO FEDELI € outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
No. ORIG. : 100066211120114036110 1 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00052 APELACAO CIVEL N° 0006464-87.2011.4.03.6126/SP
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[2011.61.26.006464-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |JOSE MARIA DE SOUSA ANDRADE

ADVOGADO . |SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100064648720114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00053 APELACAO CIVEL N° 0000112-71.2011.4.03.6140/SP

|201 1.61.40.000112-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |IRINEU ALVES CARDOSO

ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |IRINEU ALVES CARDOSO

ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP247538 ADRIANA MECELIS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100001127120114036140 1 Vr MAUA/SP

00054 APELACAO CIVEL N° 0040120-85.2013.4.03.9999/SP

|2013.03.99.040120—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : JOAO FRANCO

ADVOGADO . [SP241427 JOSE DAVID SAES ANTUNES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : JOAO FRANCO

ADVOGADO . |SP241427 JOSE DAVID SAES ANTUNES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : {11.00.00074-5 2 Vr MIRASSOL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00055 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003229-90.2013.4.03.6143/SP

|2013.61 .43.003229-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |EDELTON CARBINATTO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SONIA MARIA PULZE RODRIGUES

ADVOGADO : |SP247653 ERICA CILENE MARTINS

SUCEDIDO(A) : |LUIZ GONZAGA RODRIGUES falecido(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP
No. ORIG. : 100032299020134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

00056 APELACAO CIVEL N° 0042328-44.2014.4.03.6301/SP

|2014.63.01.042328-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JOAO BATISTA CRUZ DE PAIVA

ADVOGADO : |SP222641 RODNEY ALVES DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 100423284420144036301 2V Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00057 APELACAO CIVEL N° 0004439-83.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.004439—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |VINICIOS JORGE PINHO FERREIRA incapaz e outros(as)
: |GRAZIELA PINHO FERREIRA incapaz
: |VITOR SEBASTIAO PINHO FERREIRA incapaz
ADVOGADO : |SP329012 VANDERLEI DE SOUZA JUNIOR
REPRESENTANTE : |CARMELITA DE PINHO MORAIS
ADVOGADO : |SP329102 MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |VINICIOS JORGE PINHO FERREIRA incapaz e outros(as)
: |GRAZIELA PINHO FERREIRA incapaz
: |VITOR SEBASTIAO PINHO FERREIRA incapaz
ADVOGADO : |SP329012 VANDERLEI DE SOUZA JUNIOR
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00027-8 1 Vr PEDREGULHO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0000852-22.2015.4.03.6000/MS

| [2015.60.00.000852-9/MS

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . |[LUIZ PIRES CARDOZO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP376421A FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |LUIZ PIRES CARDOZO (= ou>de 65 anos)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  37/2124



ADVOGADO : [SP376421A FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100008522220154036000 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

00059 APELACAO CIVEL N° 0003157-32.2015.4.03.6144/SP

| [2015.61.44.003157-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OSEIA DE SOUZA

ADVOGADO : |[SP123098 WALDIRENE LEITE MATTOS e outro(a)
No. ORIG. : 100031573220154036144 2 Vr BARUERI/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0007361-02.2015.4.03.6183/SP

| |2015.61.83.007361-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |[VILMA APARECIDA FRANCO PETRILLI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO . |[SP299126 A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : [VILMA APARECIDA FRANCO PETRILLI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP299126A EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100073610220154036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00061 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003168-05.2016.4.03.9999/SP

| [2016.03.99.003168-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARCO ANTONIO DA SILVA

ADVOGADO : |SP056808 JOSE AUGUSTO MODESTO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CASA BRANCA SP
No. ORIG. : |14.00.00051-5 2 Vr CASA BRANCA/SP

00062 APELACAO CIVEL N° 0007758-25.2016.4.03.9999/SP

| [ [2016.03.99.007758-0/SP

[RELATOR | : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

|
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APELANTE : IMARIA ANA DIAS DE SOUZA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP106877 PAULO SERGIO DE SOUZA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026537920088260394 1 Vr NOVA ODESSA/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0020507-74.2016.4.03.9999/SP

|2()16.03.99.020507-6/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP293436 MARCEL ALBERY BUENO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ISABEL CARLOS DE MATOS
ADVOGADO : |SP255252 RODRIGO GOMES SERRAO

No. ORIG. : [10012533720158260145 1 Vr CONCHAS/SP

00064 APELACAO CIVEL N° 0003602-06.2016.4.03.6115/SP

|2016.61 .15.003602-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |GERALDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP335416A JOSE CARLOS NOSCHANG e outro(a)
No. ORIG. : 100036020620164036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

00065 APELACAO CIVEL N° 0003196-72.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003196-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : IMARIA LUCIA STANGANELLI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100031967220164036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0003308-41.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003308-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |CONSTANTE BIZIO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |CONSTANTE BIZIO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100033084120164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0003945-89.2016.4.03.6183/SP

|2016.61.83.003945—1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : IMAXIMILIANO MIRANDA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100039458920164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0003952-81.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.003952-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELANTE : |PAULO DAMAZIO DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)
APELADO(A) : |OS MESMOS

: |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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APELADO(A)

: [IPAULO DAMAZIO DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO

: |SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

No. ORIG.

: 100039528120164036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0004620-52.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.004620-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |PAULO LUIZ COSTA e outro(a)

ADVOGADO : |SP098137 DIRCEU SCARIOT e outro(a)
APELADO(A) : [FERNANDA STEFANY DA SILVA COSTA incapaz
ADVOGADO : |SP098137 DIRCEU SCARIOT

No. ORIG. : 100046205220164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00070 APELACAO CIVEL N° 0004774-70.2016.4.03.6183/SP

|2()16.61 .83.004774-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |CARLOS ALBERTO GUEDES

ADVOGADO : |SP128753 MARCO ANTONIO PEREZ ALVES e outro(a)
No. ORIG. : [00047747020164036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00071 APELACAO CIVEL N° 0005729-04.2016.4.03.6183/SP

|2016.61 .83.005729-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : IMARCO ANTONIO LEITE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP212583A ROSE MARY GRAHL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100057290420164036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00072 APELACAO CIVEL N° 0003336-36.2018.4.03.9999/SP

|2018.03.99.003336—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |CICERA DOMINGUES DA SILVA

ADVOGADO : |[SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
No. ORIG. : 110009043820178260218 1 Vr GUARARAPES/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00073 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0008429-07.2003.4.03.6183/SP

| [2003.61.83.008429-2/sP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
PARTE AUTORA : |ELISETE CHENA IULIANO
ADVOGADO : |SP149266 CELMA DUARTE
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100084290720034036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00074 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000768-69.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.000768-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140789 ADRIANA FUGAGNOLLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |LUIZ CONTI NETO
ADVOGADO : |SP183583 MARCIO ANTONIO DA PAZ e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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00075 APELACAO CIVEL N° 0000060-15.2008.4.03.6000/MS

|2()08. 60.00.000060-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER JUDICIARIO FEDERAL E MINISTERIO
PUBLICO DA UNIAO EM MATO GROSSO DO SUL SINDJUFE MS

ADVOGADO : IMS018181 PAULO NANTES ABUCHAIM

No. ORIG. : 100000601520084036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00076 APELACAO CIVEL N° 0005785-18.2008.4.03.6183/SP

[2008.61.83.005785-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |CARLOS ALBERTO LOURENCON
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |IRICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00057851820084036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020435-58.2009.4.03.0000/SP

|2009.03.00.020435-4/SP
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RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : IMARIO SARTOR E FILHOS LTDA e outros(as)

: [IZIDORO SARTOR E FILHOS LTDA

: TR SARTOR E CIA LTDA

: [PEDRO LOSI CURTUME PAULISTA LTDA
ADVOGADO : |[SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 191.07.06629-5 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00078 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0007025-36.2009.4.03.6109/SP

| [2009.61.09.007025-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
PARTE AUTORA : |CATERPILLAR BRASIL S/A
ADVOGADO : |[SP132617 MILTON FONTES

: |SP273119 GABRIEL NEDER DE DONATO
PARTE RE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 100070253620094036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013838-34.2013.4.03.0000/SP
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|2013.03.00.013838-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE : |COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DO VALE DO MOGI GUACU LTDA
ADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)

AGRAVADO(A) . [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : [TUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : [00018605519974036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00080 APELACAO CIVEL N° 0011976-67.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.01 1976-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |CLAUDIOVINO FAUSTINO

ADVOGADO : |SP263313 AGUINALDO RENE CERETTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00093-3 1 Vr GARCA/SP

00081 APELACAO CIVEL N° 0009120-78.2014.4.03.6104/SP

|2()14.61.04.009120-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |WILLIAM CABRAL DA SILVA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100091207820144036104 1 Vr SANTOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

00082 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005973-41.2014.4.03.6105/SP

2014.61.05.005973-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |LUIZ PORFIRIO ZEFERINO GALVAO DE MELO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : |SP066581 JOSE ROBERTO APPARECIDO ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

REMETENTE . [(JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100059734120144036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00083 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005629-33.2014.4.03.6114/SP

[2014.61.14.005629-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |IRADARES SERVICOS DE QUALIDADE S/S LTDA

ADVOGADO : |SP330584 WESLEY OLIVEIRA DO CARMO ALBUQUERQUE e outro(a)
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 100056293320144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00084 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004576-04.2014.4.03.6183/SP

|2014.61 .83.004576-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |SEBASTIAO MOACIR BENDANDE (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |SP308435A BERNARDO RUCKER e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100045760420144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00085 APELACAO CIVEL N° 0031624-96.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.031624—6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [KARINA BRANDAO REZENDE DE OLIVEIRA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [DANDARA BANNER BREDES SANTOS
ADVOGADO : |SP249004 ANA PAULA FOLSTER MARTINS
No. ORIG. : [10055269320148260533 1 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00086 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011818-35.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.011818-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) . [M BRINQ COM/ DE BRINQUEDOS LTDA filial
ADVOGADO : |SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI € outro(a)

. |SP173624 FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI
REMETENTE . |7U1ZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - |00118183520154036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00087 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005344-90.2015.4.03.6183/SP

|2()15.61.83.005344-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : INORMA CLARA GIROLIMETTI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP294136A LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE e outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP199983 MURILLO GIORDAN SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : INORMA CLARA GIROLIMETTI (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP294136A LUIZ EDUARDO VIRMOND LEONE e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP199983 MURILLO GIORDAN SANTOS e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100053449020154036183 9V Vr SAO PAULO/SP

00088 APELACAO CIVEL N° 0007421-72.2015.4.03.6183/SP

|2015.61.83.007421—5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |[FRANCISCO FERREIRA LOPES (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP184479 RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP196326 MAURICIO MARTINS PACHECO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00074217220154036183 3V Vr SAO PAULO/SP
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00089 APELACAO CIVEL N° 0000800-23.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.000800-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP337035B RODOLFO APARECIDO LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |VERA LUCIA BERNARDO VITAL
ADVOGADO : |SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO
No. ORIG. : [14.00.00089-8 1 Vr ESPIRITO SANTO DO PINHAL/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00090 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017393-87.2016.4.03.6100/SP

|2()16.6l .00.017393-6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA e filia(l)(is)

: |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |PUMA SPORTS LTDA e filia(l)(is)

: |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
APELADO(A) : |PUMA SPORTS LTDA filial
ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)
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APELADO(A) : |PUMA SPORTS LTDA filial

ADVOGADO : [SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)

APELADO(A) : |PUMA SPORTS LTDA filial

ADVOGADO : |[SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)

APELADO(A) : [PUMA SPORTS LTDA filial

ADVOGADO - |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)

APELADO(A) - [PUMA SPORTS LTDA filial

ADVOGADO . |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)

APELADO(A) - [PUMA SPORTS LTDA filial

ADVOGADO : |SP232070 DANIEL DE AGUIAR ANICETO e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

REMETENTE : |JU1ZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100173938720164036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00091 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000860-95.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.000860-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ARNALDO JOSE DE SOUSA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |[SP376421A FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA ¢ outro(a)
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
No. ORIG. : 100008609520164036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001704-33.2017.4.03.0000/SP
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| [2017.03.00.001704-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |CENTRAL DE ABASTECIMENTO AGROLAR LTDA
ADVOGADO : |SP049004 ANTENOR BAPTISTA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |LAERT COLLELA e outros(as)

: |PEDRO LUIZ PIMENTA ROSSARI
ADVOGADO : |[SP191583 ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 105224086019954036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00093 APELACAO CIVEL N° 0013947-82.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.013947-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : [JACIRA MARTELO

ADVOGADO : |SP226618 ROGERIO FURTADO DA SILVA

No. ORIG. : 100004026920168260439 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP

00094 APELACAO CIVEL N° 0019860-45.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.019860-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) . |CELIA DA SILVA RIBEIRO

ADVOGADO : |SP066430 JOSE FRANCISCO VILLAS BOAS

No. ORIG. : |00000404520158260102 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES N° 0008332-27.2010.4.03.6000/MS

| [2010.60.00.008332-3/MS

RELATOR : |Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

EMBARGANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : IMS003659B ANA LUIZA LAZZARINI LEMOS

EMBARGADO : ]ACORDAO DE FLS.

INTERESSADO : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

: |SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
SINDICATO DOS TRABALHADORES NOS CORREIOS TELEGRAFOS E SIMILARES DE

N 5 * [MATO GROSSO DO SUL SINTECT

ADVOGADO : |RS029560 ANA LUISA ULLMANN DICK e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100083322720104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

EMENTA

EMBARGOS INFRINGENTES. SENTENCA PROFERIDA NA ACAO AJUIZADA POR SINDICATO. EFEITOS DA
SENTENCA. EMBARGOS DE DECLARACAO.

Os embargos de declaragio, cabiveis contra qualquer decisdo judicial, possuema fungdo especifica de esclarecer ou integrar o julgado,
sanando obscuridades, contradicdes ou omissdes, bem como de corrigir erros materiais. No caso em exame, nfo ha omissdo a ser
suprida.

Na auséncia de vicio a reclamar a integragdo do julgado, descabe o prequestionamento dos dispositivos aventados pelo embargante, nem
se prestam os declaratdrios a via consultiva visando a rediscussdo de questdo ja resolvida.

Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2018.
SOUZA RIBEIRO
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57577/2018

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0006934-90.2016.4.03.0000/MS

| ]2016.03.00.006934-0/MS

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

PARTE AUTORA : [JOSE APARECIDO SONCELA

ADVOGADO : IMS014145 KLEBER MORENO SONCELA e outro(a)

PARTE RE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ IMONREAL CORPORACAO NACIONAL DE SERVICOS DE COBRANCAS LTDA e
" |outros(as)
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: |[FRANCISCO EIDER DE FIGUEIREDO

: |CLAUDIONOR MEDINA DE GOES
ADVOGADO : |SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 100052699620074036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS

CERTIDAO

Certifico presente feito foi incluido na Pauta de Julgamentos, em ambiente virtual, do dia 05 de julho de 2018, quinta-feira, as 14
horas.

Assim, ficam intimadas as partes para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, manifestem interesse em que o julgamento seja
realizado de forma presencial, para a realizagdo de sustentagdo oral ou por outro motivo, ficando o feito adiado para a sessdo presencial
subsequente, independentemente de nova intimac&o.

A manifestaco de discordancia quanto ao julgamento em sessao virtual devera ser formalizada por meio de petico dirigida ao Relator,
nos termos do artigo 4°, da Portaria n° 3, de 12 de setembro de 2017, da 1* Se¢do do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 26 de junho de 2018.

Cleber Ng
Diretor de Divisdo

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000422-91.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.000422-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

PARTE AUTORA : [RODRIGO SIMPLICIO

ADVOGADO : |SP322695 ALINE BOAVENTURA DO NASCIMENTO e outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

SUSCITANTE - |JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE TAUBATE >21°SSJ>SP
SUSCITADO(A) - |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE TAUBATE >21*SSJ>SP

No. ORIG. : 100031943120154036121 JE Vr TAUBATE/SP

CERTIDAO

Certifico presente feito foi incluido na Pauta de Julgamentos, em ambiente virtual, do dia 05 de julho de 2018, quinta-feira, as 14
horas.

Assim, ficam intimadas as partes para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, manifestem interesse em que o julgamento seja
realizado de forma presencial, para a realizagdo de sustentagio oral ou por outro motivo, ficando o feito adiado para a sesso presencial
subsequente, independentemente de nova intimac&o.

A manifestacgo de discordancia quanto ao julgamento em sessao virtual devera ser formalizada por meio de peticéo dirigida ao Relator,
nos termos do artigo 4°, da Portaria n° 3, de 12 de setembro de 2017, da 1* Seg@o do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 26 de junho de 2018.
Cleber Ng
Diretor de Divisao

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5002703-61.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 21 - DES. FED. JOHONSOM DI SALVO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL CIVEL
PARTE AUTORA: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: LUIZ ESTEVA O DE OLIVEIRA NETO, NICOLAU DOS SANTOS NETTO, FABIO MONTEIRO DE BARROS FILHO
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ATO ORDINATORIO

De ordem do Excelentissimo Senhor Relator JOHONSOM DI SALVO, certifico que
em 19 de junho de 2018, o presente feito foi julgado perante a Segunda Se¢do, tendo o
acordao o seguinte teor:

"Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Secao,
por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito, nos termos do relatorio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado."

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5020360-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 1* VARA FEDERAL
PARTE AUTORA: FABIO HENRIQUE GONZAGA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: RAFAEL SIQUEIRA OLIVEIRA - SP334275
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTE RE: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a conclusio nesta data.

Mantenho a designag@o do Juizo Federal Suscitante para resolver, por ora, em carater provisorio, as medidas
urgentes até o julgamento final deste incidente.

Ao Ministério Publico Federal, para manifestagao.
Apds, conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5011528-28.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL DA S EXECUCOES FISCAIS

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL
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DECIS AO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 5* Vara das Execugdes Fiscais, em face do Juizo
Federal da 14* Vara Civel, ambos de S3o Paulo/SP, nos autos da acdo amulatoria de débitos fiscais (Reg. n* 0019007-
64.2015.403.6100), proposta por LPP I Empreendimentos e Participagdes S.A., em face da Unido Federal, com o objetivo de serem
anulados os débitos contra si langados, emrazio de compensagdes administrativamente realizadas.

Proposta e processada a agdo anulatoria, inclusive com a analise de tutela provisoria, no Juizo Federal da 14* Vara Civel
de Sao Paulo/SP, este declinou de sua competéncia, em favor do Juizo Federal da 5* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, com
fundamento na conexdo entre esta agdo e o executivo fiscal (Reg. n° 0029593-74.2016.4.03.6182), processado neste ultimo Juizo (fls.
808/809).

Encaminhados os autos para o Juizo Federal da 5* Vara das Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP, este suscitou conflito
de competéncia, por entender ser incabivel a aplicacdo da conexdo e a reunido dos processos, em razio de se tratar de hipdtese de
competéncia absoluta e nfo relativa.

O Juizo Suscitante foi designado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes até o julgamento final do
presente conflito.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia deste conflito de competéncia.
E o relatorio.
DECIDO.

Por se tratar de matéria ampla e recentemente debatida por esta Corte Regional da 3* Regio, passo a decidir o presente
conflito de competéncia, em conformidade com o disposto no artigo 955, paragrafo tinico, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

O Juizo Federal da 5% Vara das Execugdes Fiscais de S3o Paulo/SP suscitou o presente conflito negativo de
competéncia sob o argumento de ser descabivel a reunifio das agdes anulatoria de débito fiscal e de execucdo fiscal, por se tratar de
hipétese de competéncia material, comrelagdo a qual ndo se aplicam as regras relativas a conexao.

Ao compulsar os autos, verifica-se ter sido ajuizada a agdo anulatoria, junto ao Juizo Federal da 14* Vara Civel, em
18/09/2015 (l. 02), e a agdo de execugio fiscal, junto ao Juizo Federal da 5* Vara das Execugdes Fiscais, em 27/08/2016 (fl. 750).

A C. Segunda Segdo deste E. Tribunal Regional Federal, decidiu o tema no seguinte sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CONEXAO ENTRE EXECUCAO FISCAL E ACAO
ANULATORIA POSTERIORMENTE AJUIZADA. POSSIBILIDADE. REUNIAO. CABIMENTO.

- Verificada a conexdo entre a execugdo fiscal e agdo ovdindria ajuizada posteriormente, é cabivel a reunido

dos processos para julgamento simultdneo. Precedentes desta corte e do STJ.

- Conflito negativo de competéncia desprovido para declarar a competéncia do suscitante.

(TRF 3° Regidio, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 20401 - 0004390-
32.2016.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO FERREIRA DA ROCHA, julgado em 06/03/2018, e-DJF3 Judicial
1 DATA:16/03/2018).

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA INSTAURADO ENTRE O JUIZO
FEDERAL DA 6* VARA DE CAMPO GRANDE/MS (ESPECIALIZADO EM EXECUCOES FISCAIS) E O
JUiZO FEDERAL DA 1* VARA DE CAMPO GRANDEMS. ACAO ANULATORIA AJUIZADA NA
PENDENCIA DE EXECUCAO FISCAL (ANTECEDENTE). CONEXAO. POSSIBILIDADE DE REUNIAO
DOS PROCESSOS. COMPETENCIA DO JUIZO ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO
IMPROCEDENTE.

I. O cerne do conflito cinge-se a possibilidade ou ndo de reunidio, por conexdo, da acdo anulatoria de débito e da
antecedente execucio fiscal
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II. O C. STJ, debrugando com mmais vagar sobre a matéria ora tratada neste incidente, vem modificando o
entendimento outrora assentado quanto as agdes anulatorias precedidas de executivo fiscal, de maneira a admitir a
reunido dos processos no Juizo Especializado nas Execugdes Fiscais. Considerou existente a "conexdo entre a acéo
anulatoria ou desconstitutiva do titulo executivo e a agdo de execucdo, por representar aquela meio de oposicdo aos
atos executorios de natureza idéntica a dos embargos do devedor" (CC 103.229/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/04/2010, DJe 10/05/2010). Na mesma linha de exegese, temos recente julgado
desta E. Segunda Secdo (CC 0004503-83.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, julgado em
06/06/2017, e-DJF3 24/07/2017)

L. O mesmo ndo ocorre quando a execugdo fiscal € posterior, ainda que trate do mesmo débito, diante da
peculiaridade de que o Juizo em que tramita a agdo anulatdria ndo possui competéncia para julgar os executivos fiscais.
A existéncia de Vara Especializada em razio da matéria, como no caso de execugdo fiscal, contempla hipotese de
competéncia absoluta, e, portanto, improrrogavel (art. 91 c.c o art. 102 do CPC/1973 e art. 54 do CPC/2015).

IV. Na espécie, a A¢do Anulatoria de Débito de Débito Fiscal origmaria foi ajuizada em 29/03/17, na pendéncia de
Execucdo Fiscal (promovida em 06/06/14), relativas ao mesmo débito, impondo-se a reunido dos processos (por
conexdo), exsurgindo competente o 1. Juizo Federal da 6* Vara de Campo Grande/SP (Especializado em Execugdes
Fiscais), onde proposta a anterior acio executiva.

V. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3* Regiio, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21442 - 0002904-
75.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, julgado em 05/09/2017, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:15/09/2017).

Desta forma, mutatis mutantis, tratando-se de agdo anulatéria proposta originariamente, ndo se mostra passivel de
aplicagdo das regras de conexdo e, consequentemente, ¢ descabida a reuniio deste feito com o executivo fiscal proposto
posteriormente.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 955, paragrafo tinico, inciso II, do Cddigo de Processo Civil, julgo procedente o
presente conflito, de modo a reconhecer a competéncia do Juizo Suscitado - Juizo Federal da 14* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, para
processar e julgar a agdo anulatoria de débito fiscal (Autos n° 0019007-64.2015.403.6100).

Oficie-se a ambos Juizos, comumicando o teor da presente decisao.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal
Oportunamente, arquiventse os autos.

Publique-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004875-73.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA

PARTE AUTORA: MOLJANE BATISTA DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 4 VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DENAVIRAI/MS - 1* VARA FEDERAL
PARTE RE: FUNDA CAO UNIVERSIDA DE FEDERA L DE MATO GROSSO DO SUL

DECIS AO
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Cuida-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 4* Vara de Campo Grande /MS, em
face do Juizo Federal da 1* Vara de Navirai/MS, nos autos da agdo de mandado de seguranca (Reg. n° 5000062-27.2018.4.03.6006),
impetrada por Moljane Batista dos Santos, em face do Reitor da Universidade Federal do Mato Grosso do Sul, na qual pleiteia ser
autorizada a participar da cerimonia de colagio de grau do Curso de Psicologia da referida universidade federal, marcada para o dia
23/03/2018, apesar de ndo possuir os créditos necessarios para a conclusao do curso.

A acfo foi proposta originariamente perante o Juizo Federal da 1* Vara de Navirai/MS, onde sobreveio decisdo de
declinio de competéncia, com o encammnhamento do feito ao Juizo Federal de Campo Grande/MS, em razio de ali estar localizada a
sede funcional da autoridade ipetrada.

Distribuidos os autos ao Juizo Federal da 4* Vara de Campo Grande/MS, este suscitou conflito de competéncia, com
base no artigo 109, §2°, da Constituigdo Federal.

Nesta Corte Regional, o Juizo Suscitante foi designado para julgar as medidas urgentes.
O Mnistério Piblico Federal manifestou-se pela procedéncia do conflito de competéncia.
E o relatério. DECIDO.

Por se tratar de matéria amplamente debatida, passo a decidir o presente conflito de competéncia em conformidade
com o disposto no paragrafo tnico do artigo 955, do Codigo de Processo Civil

No presente caso, em que pese a argumentagdo langada pelo Juizo Suscitante acerca da aplicagdo do artigo 109, §2°,
da Constituicdo Federal também para as agdes mandamentais, a c. Segunda Seco desta Corte Regional tem entendimento firmado no
sentido de tratar-se de hipotese de competéncia absoluta, intuito personae, ou seja, fixada de acordo com a sede territorial da
autoridade impetrada.

O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709/DF, estende as autarquias federais regras de
competéncia estabelecidas no artigo 109, §2°, da Constituicdo Federal, para causas intentadas contra a Unido, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. CRITERIO DE FIXACAO DO FORO COMPETENTE. APLICABILIDADE AS
AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA -
CADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2° da
Constituicdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao Poder
Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias.

1l - Em situagdo semelhante a da Unido, as autarquias federais possuem representagcdo em todo o territorio

nacional.

1l - As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processudis
concedidos ao ente politico a que pertencem.

1V - A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, IV, a, do CPC nas agdes propostas contra

as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo estabelecida para a Unido, ente
maior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional.

V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da
Constituicdo Federal as autarquias federais. Precedentes.

VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.

(RE 627709, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 20/08/2014, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014).

Tal entendimento, entretanto, ndo € suficiente para excepcionar as regras especiais de competéncia relacionadas a agao
de mandado de seguranga, apesar da existéncia de julgados no C. Superior Tribunal de Justica em sentido diverso (Aglnt no CC
153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018; Aglnt no CC
153.724/DF, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 16/02/2018; Aglnt no CC
148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017).

Ademais, conforme bem colocado pelo e. Desembargador Federal Nelton dos Santos, no C.C. 0003064-
03.2017.4.03.0000/MS, a base para tais decisdes permitirem a impetra¢do de mandado de seguranga no domicilio do impetrante decorre
do mencionado entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627709, o qual entretanto nio foi proferido em sede
mandamental.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  57/2124



Nesse sentido, esclarece o e. Desembargador Federal Nelton dos Santos que o RE 627709 foi interposto contra
acorddo do E. Tribunal Regional da 4° Regido, proferido no agravo de instrumento n. 2008.04.00.021872-7 (0218727-
93.2008.4.04.0000), por sua vez manejado contra decisdo tomada na excegdo de incompeténcia n. 2008.71.04.000421-4
(0000421-88.2008.4.04.7104), oposta com relagdo ao procedimento comum n. 2007.71.04.006603-3 (0006603-
27.2007.4.04.7104), da Subsecdo Judicidria de Passo Fundo, RS.

Colocadas tais premissas, prevalece com relagdo ao tema, o entendimento proferido pela C. Segunda Se¢do desta E.
Corte Regional da 3* Regidlo, no sentido da competéncia em sede de mandado de seguranca ser firmada de acordo com a sede fimcional
da autoridade coatora, in verbis:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA. DOMICILIO DO IMPETRANTE.
INAPLICABILIDADE DO § 2° DO ARTIGO 109 DA CONSTIT! UICA~0 FEDERAL. COMPETENCIA
ABSOLUTA.

1. Em mandado de seguranca, a competéncia é determinada, em cardter absoluto, conforme o grau (ou
hierarquia) e a sede funcional da autoridade impetrada, ndo incidindo o § 2° do artigo 109 da Constituicdo
Federal.

2. A especialidade do rito da agdo de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragdo
de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo e o impetrado.

3. Conflito julgado improcedente.

(TRF 3“ Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21469 - 0003064-
03.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em 05/06/2018, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:15/06/2018 ).

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA.
COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA AUTORIDADE COATORA. FORO
COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Oartigo 109, § 2°, da Constituicdo Federal de fato prevé a possibilidade de que as agdes intentadas contra a
Unido poderdo ser propostas no foro do domicilio do autor.

2. Contudo, no tocante especificamente ao Mandado de Seguranca, a jurisprudéncia tem se consolidado no
sentido de que a competéncia para processamento do feito é de natureza absoluta e estabelecida de acordo com
a sede da autoridade coatora.

3. Isso porque a competéncia para julgamento de Mandado de Seguranca se trata de competéncia ratione
personae, determinada em razdo da hierarquia da autovidade coatora, excluindo-se, por tal motivo, a
competéncia do foro do domicilio do autor.

4. No caso, estando a autoridade coatora sediada em Campo Grande/MS, este é o foro competente para o
processamento do mandamus.

5. Precedentes do TRF3, STJ e STF.

6. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3“ Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21399 - 0002761-
86.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em 01/08/2017, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:10/08/2017).

Destarte, respeitadas as regras para a fixagdo da competéncia intuito personae, em sede mandamental, ndo se mostra
aplicavel o artigo 109, §2°, da Constituicio Federal.

Ante o exposto, com supedaneo no artigo 955, do Coddigo de Processo Civil, julgo improcedente o presente conflito,
para declarar competente o Juizo Federal da 4* Vara de Campo Grande/MS (Suscitado) para processar e julgar a aco mandamental
subjacente (Reg. n° 5000062-27.2018.4.03.6006).

Oficie-se a ambos, comunicando o teor da presente decisdo.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal
Oportunamente, arquiver-se 0s autos.

Publique-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009846-38.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - JEF

DESPACHO

Recebo a conclusdo nesta data.

Mantenho a designag@o do Juizo Federal Suscitante para resolver, por ora, em carater provisorio, as medidas
urgentes até o julgamento final deste incidente.

Oficie-se ao Juizo suscitado, dando-lhe ciéncia da presente decisdo e encaminhando-lhe copia de todo o
processado, para que, no prazo de 15 dias, preste as informacdes que entender necessarias.

Decorrido o prazo, com ou sem as informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.
Apds, conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009846-38.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. MAIRAN MAIA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - JEF

DESPACHO

Recebo a conclusio nesta data.

Mantenho a designag@o do Juizo Federal Suscitante para resolver, por ora, em carater provisorio, as medidas
urgentes até o julgamento final deste incidente.

Oficie-se ao Juizo suscitado, dando-lhe ciéncia da presente decisdo e encaminhando-lhe copia de todo o
processado, para que, no prazo de 15 dias, preste as informacdes que entender necessarias.

Decorrido o prazo, com ou sem as informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.
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Apos, conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007606-76.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR: RUBENS LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA DEFENTI RAMOS - SP179680
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007606-76.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR: RUBENS LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA DEFENTI RAMOS - SP179680
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de acgéo resciséria ajuizada em 29/05/2017 por Rubens Luis Ferreira, com fulcro
no artigo 966, Il (dolo) e V (violagdo a norma juridica), do CPC, em face do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, objetivando rescindir a r. sentenca proferida pelo MM. Juizo de Direito da 12
Vara da Comarca de Mogi-Guagu-SP, nos autos do processo n° 4005033-30.2013.8.26.0362, que
julgou procedente o pedido de concesséao do beneficio de aposentadoria por invalidez a partir do
requerimento administrativo (02/09/2013) até a data do deferimento da aposentadoria por idade na

via administrativa (08/02/2014).
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A parte autora alega, em sintese, que o julgado rescindendo incorreu em violag&o ao artigo
122 da Lei n° 8.213/1991 e a Instrugdo Normativa do INSS n° 687, ao fixar o termo final da
aposentadoria por invalidez na data da concess&o administrativa da aposentadoria por idade, sem,
contudo, dar-lhe a opcéo pelo recebimento do beneficio mais vantajoso, que, no caso, é a
aposentadoria por invalidez. Alega ainda a ocorréncia de dolo por parte do INSS, ao negligenciar
sua obrigacéo de concessdo do beneficio mais vantajoso ao segurado. Por tais razdes, requer a
rescisdo parcial dar. decisdo ora guerreada, a fim de ser concedida a aposentadoria por invalidez
sem fixacdo de termo final, com a cessagcédo da aposentadoria por idade. Pleiteia, ainda, os
beneficios da justica gratuita.

Foi deferido o pedido de justica gratuita e determinada a citagcdo do INSS.

Regularmente citado, o INSS ofereceu contestagéo, alegando a inexisténcia de violagao de
lei e de dolo processual, vez que o autor expressamente consignou nos autos originarios sua
intencdo em permanecer com a aposentadoria concedida administrativamente. Diante disso,
requer seja julgada improcedente a presente demanda. Se esse nao for o entendimento, requer
sejam descontados os valores pagos administrativamente a titulo de aposentadoria por idade.

A parte autora apresentou sua réplica.
A parte autora e o INSS apresentaram suas razdes finais.

O Ministério Publico Federal deixou de se manifestar acerca do mérito da presente agao
rescisoria.

Instadas as partes a se manifestarem acerca da possibilidade d
decadéncia do direito ao ajuizamento da
manifestacdo, tendo o INSS permanecido i

E o Relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007606-76.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR: RUBENS LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA DEFENTI RAMOS - SP179680
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O Exmo. Senhor Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):
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Inicialmente, verifico que a r. sentenga rescindenda foi proferida pelo MM. Juizo de Direito
da 12 Vara da Comarca de Mogi-Guagu em 19/11/2014, sendo publicada no Diario da Justica
Eletrdbnico em 28/11/2014 (sexta-feira), sendo considerada como data de publicagdo o dia
01/12/2014 (segunda-feira), nos termos do artigo 4°, §3°, da Lei n® 11.419/2006.

Dessa forma, considerando que o recurso em tese cabivel para a parte autora seria a
apelagéo, cujo prazo de interposicao é de 15 (quinze) dias, conclui-se que o ultimo dia para ela
interpor o recurso era 16/12/2014 (terca-feira). Assim, forcoso concluir que em 17/12/2014
ocorreu o transito em julgado para a parte autora.

Por seu turno, por meio de deciséo proferida em 11/12/2014, foi homologada a desisténcia
do prazo recursal por parte do INSS.

Nesse ponto, cumpre observar que o prazo decadencial para a propositura da agéo
resciséria comecga a correr da data do transito em julgado da deciséo rescindenda (art. 975 do
CPC), incluido no computo o dia do comeco.

Nesse sentido, cito precedentes da Suprema Corte:

"ACAO RESCISORIA. Decadéncia. Consumacédo. Contagem do prazo. Inclusdo do dia
do comecgo. Pronuncia, a despeito de té-la afastado decisdo de saneamento. Admissibilidade.
Matéria de ordem publica. Cogni¢do de oficio a qualquer tempo. Nao ocorréncia de preclusdo
pro iudicato. Processo extinto, com julgamento de mérito. Inteligéncia do art. 132, caput e § 3°,
do CC, dos arts. 184 e 495 do CPC e do art. 1° da Lei federal n° 810/49. Precedentes. O prazo
decadencial para propositura de agdo rescisoria comega a correr da data do trénsito em
Jjulgado da sentenca rescindenda, incluindo-se-lhe no computo o dia do comego, e sua
consumacédo deve pronunciada de oficio a qualquer tempo, ainda quando a tenha afastado,
sem recurso, decisdo anterior."”

(STF, AR 1412, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno, julgado em
26/03/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-01 PP-
00005 RDDP n. 78, 2009, p. 144-148 RF v. 105, n. 405, 2009, p. 405-409)

"ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL DE 02 (DOIS) ANOS. DIREITO
MATERIAL. NAO INCIDENCIA DA NORMA QUE PRORROGA O TERMO FINAL DO PRAZO
AO PRIMEIRO DIA UTIL POSTERIOR. 1. Por se tratar de decadéncia, o prazo de propositura
da acéo rescisoria estabelecido no art. 495 do CPC néo se suspende, ndo se interrrompe, nem
se dilata (RE 114.920, rel. Min. Carlos Madeira, DJ 02.09.1988), mesmo quando o termo final
recaia em sabado ou domingo. 2. Prazo de direito material. Ndo incidéncia da norma que
prorroga o termo final do prazo ao primeiro dia util posterior, pois referente apenas a prazos de
direito processual. 3. Recurso improvido."

(STF, AR 2001 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em
04/03/2009, DJe-059 DIVULG 26-03-2009 PUBLIC 27-03-2009 EMENT VOL-02354-01 PP-
00181 RDDP n. 76, 2009, p. 147-149)

"DECADENCIA - ACAO RESCISORIA - BIENIO - TERMO INICIAL. O termo inicial de
prazo de decadéncia para a propositura da agao rescisoria coincide com a data do trénsito em
Julgado do titulo rescindendo. Recurso inadmissivel ndo tem o efeito de empecer a precluséao -
"Comentarios ao Codigo de Processo Civil", José Carlos Barbosa Moreira, volume 5, Editora
Forense.”
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(STF, AR 1472, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
17/09/2007, DJe-157 DIVULG 06-12-2007 PUBLIC 07-12-2007 DJ 07-12-2007 PP-00018
EMENT VOL-02302-01 PP-00030)

A propésito, trago também julgados do C. Superior Tribunal de Justica e da E. Terceira
Secéo deste Tribunal Regional:

"AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO
INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. AJUIZAMENTO DA RESCISORIA EM TRIBUNAL INCOMPETENTE.
TRANSCURSO ININTERRUPTO DO PRAZO.

1. A teor do art. 495 do CPC, o direito de propor agéo rescisoria se extingue em 2 (dois)
anos, contados do ftransito em julgado da dltima decisdo proferida no processo de
conhecimento.

2. 'A decadéncia da agéo rescisoria se comprova pelo transito em julgado da dltima
decisdo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e
néo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data,
mas apenas cettifica que a deciséo transitou em julgado” (AgRg na AR n.° 2.946/RJ, Terceira
Secéo, Rel. Min.? Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 19/3/2.010).

3. Conforme jurisprudéncia pacifica nesta eq. Corte Superior, 0 ajuizamento de agdo
resciséria em Tribunal incompetente para processar e julgar o feito ndo interrompe nem
suspende o prazo decadencial do art. 495 do CPC. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg na AR 3.571/SC, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), TERCEIRA SECAO, julgado em 04/02/2013,
DJe 20/02/2013)

"PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA. CERTIDAO
QUE NAO ESPECIFICA A DATA DO TRANSCURSO DO PRAZO.

1. O prazo para o ajuizamento da ag¢do rescisoria é de 2 anos, a contar do transito em
Julgado da deciséo (art. 495 do CPC).

2. Comprova-se a decadéncia da agdo rescisoria pelo transito em julgado da dltima
decisdo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal, e
néo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data,
mas tao somente certifica que a deciséo transitou em julgado.

3. Acdo rescisoria extinta, com resolugao de mérito."

(STJ, AR 1422 / SF, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, Revisor Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA SECAQ, j. 26/09/2012, DJe 09/10/2012)

"PROCESSO CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA DECISAO PROFERIDA. CERTIDAO
QUE NAO ESPECIFICA A DATA DO TRANSCURSO DO PRAZO.
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1. O prazo para o ajuizamento da agéo rescisoria € de 2 anos, a contar do transito em
Julgado da deciséo (art. 495 do CPC).

2. Comprova-se a decadéncia da agdo rescisoria pelo transito em julgado da dltima
deciséo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal, e
néo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data,
mas tado somente certifica que a decisao transitou em julgado.

3. Acdo rescisoria extinta, com resolugdo de mérito."

(STJ, AR 1.422/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO,
Jjulgado em 26/09/2012, DJe 09/10/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AJUIZAMENTO FORA DO PRAZO
DECADENCIAL PREVISTO NO ART. 495 DO CPC. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. Nos termos do art. 495 do Cdodigo de Processo Civil, o direito de propor agao
rescisoria extingue-se em dois anos contados do transito em julgado da decisé&o.

2. O acdrdao rescindendo transitou em julgado em 11.4.2002, sendo que a agéo
resciséria foi proposta somente em 2009, ultrapassando o prazo previsto no artigo acima
mencionado. Incide, assim, sua decadéncia.

3. O Tribunal de origem manifestou-se no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte.
Aplica-se ao caso a Sumula 83/STJ. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no Ag 1321823/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe 23/03/2011)

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA MANTIDA. CONTAGEM
DO PRAZO. ART. 495 DO CPC.

1 - O prazo decadencial de 2 (dois) anos para a propositura da agdo resciséria comega
da data do transito em julgado, e ndo se suspende, ndo se interrompe, nem se dilata, mesmo
quando recaia em dia em que ndo houver expediente forense.

2 - A decis&o agravada ndo padece de qualquer ilegalidade ou abuso de poder, estando
seus fundamentos em consonancia com a jurisprudéncia do Supremo tribunal Federal.

3 - Agravo regimental improvido.”

(TRF 3% Regido, TERCEIRA SECAO, AR 0031778-66.2000.4.03.0000, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON BERNARDES, julgado em 26/07/2012, e-DJF3
Judicial 1 DATA:02/08/2012)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V, DO CPC.
PRELIMINAR. DECADENCIA. SUMULA 343, STF. RE\/IS[\O DE BENEFI'CIO. INDICES DE
INFLACAO EXPURGADOS. DESCABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Na esteira do entendimento do STJ, acolhido por esta Terceira Se¢do, ressalvados 0s
casos de intempestividade, absoluta falta de previsédo legal e evidente ma-fé, o prazo para a
propositura de agdo rescisoria conta-se do transito em julgado do dltimo recurso.

()
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9. Preliminar rejeitada. A¢do rescisoria procedente. Pedido subjacente de incorporagdo
dos expurgos inflacionarios nos reajustes do beneficio improcedente.”

(TRF 3% Regido, TERCEIRA SECAO, AR 0055940-62.1999.4.03.0000, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL DALDICE SANTANA, julgado em 25/10/2012, e-DJF3 Judicial
1 DATA:30/10/2012)

"ACAO RESCISORIA. PROCESSO CIVIL. DECADENCIA. TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO BIENAL. APELACAO. RAZOES DISSOCIADAS. PRESCRICAO
EXTINTIVA DA PRETENSAO VENTILADA NA ACAO ORIGINARIA. INSURGENCIA INCABIVEL
NESTA SEDE. PREVIDENCIARIO. RMI. REVISAO. CORRECAO DOS SALARIOS-DE-
CONTRIBUICAO.APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. BENEFICIO DEFERIDO
ANTERIORMENTE A NOVEL CONSTITUICAO.

| - Ressalvados os casos de intempestividade, absoluta falta de previsdo legal e
evidente ma-fé, o prazo para a propositura de acao rescisoria se inicia do transito em julgado
do ultimo recurso, razdo pela qual, interposta apelagdo em que veiculada razbes dissociadas
da sentenga, o termo a quo de contagem do biénio corresponde a data em que transitou em
Julgado o acdrddo que ndo conheceu do recurso. Prejudicial de ocorréncia de decadéncia da
presente ag&o rescisoria rejeitada.”

(TRF/3?% Regiéo, 3% Seg¢éo, AR n. 895, processo n. 1999.03.00040561-3, Rela. MARISA
SANTOS, v.u., DJ 21/1/2004, p. 72)

Cumpre observar ainda que a certiddo de transito em julgado, ndo obstante tenha sido
expedida em 27/05/2015, apenas informou ter decorrido o prazo para recurso, silenciando acerca
do dia exato em que ocorreu o transito em julgado.

Ademais, a decadéncia da agao rescisoéria se comprova pelo transito em julgado da ultima
decisao proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo
pela data de expedigcao da certidao de transito em julgado.

Neste sentido, seguem julgados do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. TRANSITO EM JULGADO.
ART. 495 DO CPC. INTERPRETACAO EQUIVOCADA DE CERTIDAO. EXTINCAO DO
PROCESSO.

1. Nos termos do art. 495 do Codigo de Processo Civil, "o direito de propor agéo
rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do trénsito em julgado da decisdo”. No entao,
“[a] decadéncia da ac&o rescisoria se comprova pelo transito em julgado da dltima decis&o
proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela
certidao de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data, mas apenas
certifica que a decisédo transitou em julgado" (AgRg na AR 2.946/RJ, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe 19.3.2010, sem grifos no original).

2. Intimado o agravante da ultima decisdo proferida no feito, a ele era plenamente
possivel ter ciéncia do inicio do prazo decadencial para eventuais recursos (v.g. AgRg na AR
4.719/SE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Se¢&o, DJe 02/10/2013).

3. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg na AR 5263/RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe
29/10/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA PROPOSTA

MAIS DE DOIS ANOS APOS O TRANSITO EM JULGADO. DECADENCIA
RECONHECIDA.

1. "A decadéncia da acdo rescisoria se comprova pelo transito em julgado da dltima
decisao proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e
néo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data,
mas apenas certifica que a decisao transitou em julgado” (AgRg

na AR 2.946/RJ, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ,
Julgado em 10/3/2010, DJe de 19/3/2010).

2. Intimado o agravante da dltima decisdo proferida no feito, a ele era plenamente
possivel ter ciéncia do inicio do prazo decadencial t&do logo encerrado o prazo para eventuais
recursos.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg na AR 4719/SE, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 02/10/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL
PARA A PROPOSITURA DA ACAO. TRANSITO EM JULGADO. ART. 495 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. CERTIDAO NAO COMPROBATORIA DA DATA DO EFETIVO TRANSITO
EM JULGADO. PRECEDENTES DESTA CORTE. ACAO RESCISORIA EXTINTA COM
RESOLUCAO DO MERITO. ART. 269, INCISO IV, DO CPC.

1. A teor do art. 495 do Codigo de Processo Civil, o direito de propor agdo rescisoria
extingue-se em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado da deciséo.

2. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, "a decadéncia da a¢do rescisoria se comprova
pelo transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo
transcurso do prazo recursal e ndo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, nao
aponta o trénsito naquela data, mas apenas certifica que a deciséo transitou em julgado” (AgRg
na AR 2.946/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19.3.2010).

3. Acéo rescisdria julgada extinta, com resolu¢do do mérito, nos termos do art. 269,
inciso IV, do CPC."

(STJ, AgRg na AR 4156/RJ, Terceira Se¢éo, Rel. Des. Fed. Conv. Campos Marques, DJe
01/08/2013)

Desse modo, considerando que o ultimo dia para a parte recorrer se deu em 16/12/2014, o
trénsito em julgado propriamente dito ocorreu no dia 17/12/2014.

Assim, tendo a presente ag&o rescisoria sido ajuizada somente em 29/05/2017, ou seja,
apos o prazo de 02 (dois) anos estabelecido no artigo 495 do CPC, conclui-se que ocorreu a
decadéncia do direito de propor a presente demanda.

Desta forma, € de rigor reconhecer a decadéncia do direito de obter a rescisdo da r.
decisao objurgada, vez que intentada a demanda rescisoria apos o decurso do biénio decadencial.
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Ante o exposto, reconhego, de oficio, a decadéncia do direito ao ajuizamento da agéo
rescisoria, julgando extinto o processo com resolugao de mérito, nos termos do art. 487, inc. Il c.c
o art. 975, ambos do CPC.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios fixados em R$ 1.000,00 (mil reais),
cuja exigibilidade observara o disposto no artigo 12 da Lei n° 1.060/1950 (artigo 98, § 3°, do
Cdédigo de Processo Civil/2015), por ser beneficiaria da justica gratuita.

E como voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVID[ENCIARIO. AGAO RESCISORIA. ART. ART. 966, V, DO CPC.
DECADENCIA. ACAO RESCISORIA AJUIZADA APOS O PRAZO DE 02 ANOS PREVISTO NO
ART. 975 DO CPC. PROCESSO EXTINTO NOS TERMOS DO ART. 487, INC. II, DO CPC.

1. O prazo decadencial para a propositura da agao resciséria comega a correr da data do transito
em julgado da decisao rescindenda (art. 975 do CPC), incluido no cdmputo o dia do comeco.

2. A certidao de transito em julgado, ndo obstante tenha sido expedida em 27/05/2015, apenas
informou ter decorrido o prazo para recurso, silenciando acerca do dia exato em que ocorreu o
transito em julgado. Ademais, a decadéncia da agéo resciséria se comprova pelo transito em
julgado da ultima decisdo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do
prazo recursal e ndo pela data de expedigéo da certiddo de transito em julgado.

3. Desse modo, considerando que o ultimo dia para a parte recorrer se deu em 16/12/2014, o
trénsito em julgado propriamente dito ocorreu no dia 17/12/2014. Assim, tendo a presente agéo
rescisoria sido ajuizada somente em 29/05/2017, ou seja, ap6s o prazo de 02 (dois) anos
estabelecido no artigo 495 do CPC, conclui-se que ocorreu a decadéncia do direito de propor a
presente demanda.

4. E de rigor reconhecer a decadéncia do direito de obter a rescis&o da r. decisdo objurgada, vez
que intentada a demanda rescisoria ap6és o decurso do biénio decadencial.

5. Processo extinto nos termos do artigo 487, inciso 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu reconhecer, de oficio, a
decadéncia do direito ao ajuizamento da ago rescisdria, julgando extinto o processo com resolucéo de nérito, consoante art. 487, inc. I1
c.c o art. 975, ambos do CPC, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002826-30.2016.4.03.0000 5
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5002826-30.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: ADEMIR ELIAS
Advogado do(a) REU: RHOBSON LUIZ ALVES - SP2752230A

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de agravos internos interpostos pela parte ré e pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS em face da decisdo monocratica que rejeitou a matéria preliminar e, no mérito,
julgou procedente a presente agado rescisoéria, para rescindir a r. decisdo proferida na agéo
subjacente, com fulcro no artigo 966, V, do CPC de 2015 e, proferindo nova decisé&o, julgou
improcedente o pedido de desaposentagao formulado na agéo originaria.

A parte ré alega em seu recurso que a agao rescisoria deve ser julgada improcedente, em
razao da aplicabilidade da Sumula n® 343 do C. STF.

Por sua vez, o INSS requer a reforma parcial da r. decisdo agravada, para que a parte ré
seja condenada a restituicdo das quantias recebidas indevidamente por ela, referentes a
desaposentagao concedida pelo julgado rescindendo.

Nao obstante ambas as partes tenha sido devidamente intimadas, apenas o INSS
apresentou suas contrarrazdes.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002826-30.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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REU: ADEMIR ELIAS
Advogado do(a) REU: RHOBSON LUIZ ALVES - SP2752230A

VOTO

O Exmo. Senhor Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de agravos internos interpostos pela parte ré e pelo Instituto Nacional do Seguro
Social — INSS em face da decis&do monocratica que rejeitou a matéria preliminar e, no mérito,
julgou procedente a presente agado resciséria, para rescindir a r. decisdo proferida na acéo
subjacente, com fulcro no artigo 966, V, do CPC de 2015 e, proferindo nova decisao, julgou
improcedente o pedido formulado na ag&o originaria.

Pretende o INSS a desconstituicdo do v. acordao rescindendo que julgou procedente o
pedido de desaposentagcéo, ao argumento de violagéo de lei, vez que o reconhecimento de tal
direito contraria diversos dispositivos da Constituicdo Federal e da Lei n°® 8.213/91.

O INSS fundamenta sua pretensao com base no artigo 966, V, do CPC de 2015:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

V - violar manifestamente norma juridica."

Consoante comentéario ao referido dispositivo legal,i » Cédigo de Processo Civil
Comentado e Legislagdo Extravagante, de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,
Editora Revista dos Tribunais, 10? edig¢éo revista, 2008, o qual traz licdo de Pontes de Miranda e
Barbosa Moreira: "Lei aqui tem sentido amplo, seja de cardter material ou processual, em qualquer nivel
(federal, estadual, municipal e distrital), abrangendo a CF, MedProv., DLeg, etc".

Desta feita, a norma ofendida ndo precisa necessariamente ser veiculada por lei, para
admissao do litigio rescisorio.

Todavia, para a viabilidade da ac&o rescisoria fundada no art. 966, V, do CPC de 2015, é
forgcoso que a interpretagdo dada pelo pronunciamento rescindendo seja de tal modo aberrante
que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, a decisdo rescindenda eleger
uma dentre as interpretagbes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, ndo sera admitida a
rescisoria, sob pena de desvirtuar sua natureza, dando-lhe o contorno de recurso. Nesse sentido,
€ remansosa a jurisprudéncia no E. Superior Tribunal de Justica, como anota Theotonio Negrao, in
Cdédigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em vigor, Editora Saraiva, 412 edicdo
atualizada, 2009 (Nota 20: art, 485, inc. V, do CPC).

Verifica-se que o v. acordao rescindendo reconheceu o direito da parte autora (ora ré) a
desaposentagao.
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Com relagéo a matéria de mérito propriamente dita, vale dizer que vinha entendendo pelo
cabimento da desaposentacao, em respeito ao que havia decidido o C. STJ, no julgamento do
REsp 1.334.488/SC, ocasidao em que foi firmado o entendimento segundo o qual os beneficios
previdenciarios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos
seus titulares, prescindindo-se da devolugcéo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento, conforme acérdao
assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO E
REAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E
POSTERIOR JUBILAMENTO. DEVOLUGCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Recursos Especiais com intuito, por parte do INSS, de declarar
impossibilidade de renuncia a aposentadoria e, por parte do segurado, de dispensa de
devolugéo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende abdicar.

2. A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria concedida para
computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os salarios de contribuigdo da
atividade em que permaneceu trabalhando, para a concessdo de posterior e nova
aposentagéao.

3. Os beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolugdo dos valores
recebidos da aposentadoria a que o0 segurado deseja preterir para a concessdo de novo e
posterior jubilamento. Precedentes do STJ.

4. Ressalva do entendimento pessoal do Relator quanto a necessidade de devolugé&o
dos valores para a reaposentagdo, conforme votos vencidos proferidos no REsp 1.298.391/RS;
nos Agravos Regimentais nos REsps 1.321.667/PR, 1.305.351/RS, 1.321.667/PR,
1.323.464/RS, 1.324.193/PR, 1.324.603/RS, 1.325.300/SC, 1.305.738/RS; e no AgRg no AREsp
103.509/PE.

5. No caso concreto, o Tribunal de origem reconheceu o direito a desaposentagdo, mas
condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos valores recebidos do beneficio
anterior, razao por que deve ser afastada a imposi¢do de devolugéo.

6. Recurso Especial do INSS nao provido, e Recurso Especial do segurado provido.
Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ".

(REsp 1334488/SC, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, |
08/05/2013, DJe 14/05/2013)

Todavia, o Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario
661.256/SC, reconheceu a repercussao geral da questéo "sub judice" € encerrou o seu julgamento
fixando a seguinte tese:

"No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar
beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
'desaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2° da Lei 8.213/91."
(ATA N° 31, de 26/10/2016, DJE n° 234, divulgado em 03/11/2016)
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Diante disso, ndo ha mais possibilidade de discusséo a respeito do cabimento ou ndo da
desaposentagéo, devendo o precedente referido ser seguido pelos demais érgdos do Poder
Judiciario, perdendo objeto as alegagdes e teses contrarias a tal entendimento.

Desse modo, revendo meu posicionamento anterior, e em respeito ao quanto decidido pelo
C. STF no julgamento do RE 661.256/SC, o pedido de desaposentagdo deve ser julgado
improcedente.

Portanto, forcoso concluir que o r. julgado rescindendo, ao julgar procedente o pedido de
desaposentagao, incorreu em violagao de lei, a teor do artigo 966, V, do CPC de 2015.

E, no caso, ndo ha que se falar na aplicabilidade da Sumula n° 343 do E. STF, a qual
preceitua em seu enunciado: "Ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a
decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais”.

Isto porque ha que se restringir a atuagcdo da Sumula n°® 343 do E. STF, quando a questéao
envolve a interpretagao de preceito constitucional.

E assente a orientagéo pretoriana, no sentido do cabimento da rescisoria, invocando-se o
citado dispositivo legal, no caso da decisao rescindenda envolver preceito constitucional, como é
o caso da desaposentagéo. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. MATERIA CONSTITUCIONAL: Cabimento da
rescisbria contra decisdo baseada em interpretagdo controvertiva anterior a orientacdo do
Supremo Tribunal Federal. Inaplicabilidade da Sumula 343. Precedente do Plenario. Agravo
Regimental ao qual se nega provimento."

(RE 500043 AgR/GO, AgReg no RE, Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Ldcia, j.
26/05/2009, DJe-118 25/06/2009, pag. 252-256)

Diante disso, entendo configurada a violagao de lei alegada pelo INSS.

Em juizo rescisério, tendo em vista o quanto decidido pelo C. STF no julgamento do
Recurso Extraordinario 661.256/SC, julgo improcedente o pedido de desaposentacgéo.

Em que pese néo ter sido foi postulada expressamente na inicial pelo INSS, a questao da
necessidade ou ndo de devolucdo dos eventuais valores recebidos indevidamente pela parte ré
constitui decorréncia l6gica da desconstituicdo do julgado rescindendo. Desse modo, entendo
inexistir qualquer 6bice a analise dessa questéo por parte da decisao agravada.

Nesse ponto, cumpre observar que a Terceira Se¢ao desta E. Corte vem entendendo néo
ser cabivel a devolugdo de eventuais valores recebidos indevidamente pela parte ré, por forca de
decisao transitada em julgado posteriormente rescindida.

Com efeito, as quantias ja recebidas, més a més, pela parte ré eram verbas destinadas a
sua manutencgdo, possuindo natureza alimentar, e derivadas de decisao judicial acobertada pelo
manto da coisa julgada, apenas neste momento desconstituida.

Assim, manifesta a boa-fé no recebimento dos valores ora discutidos, entendo ser
inadmissivel a restituicdo pretendida pelo INSS, mesmo porque, enquanto o descisum rescindendum
produziu efeitos, o pagamento era devido.
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Nesse sentido, seguem julgados proferidos pela E. Terceira Se¢ao desta Corte:

"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. SUMULA 343 DO STF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. INAPLICABILIDADE. LEI N° 9.032/95. MAJORACAO DE COEFICIENTE.
NORMA POSTERIOR MAIS BENEFICA. VIOLACAO DE LEI. RESCISORIA PROCEDENTE.
DEMANDA SUBJACENTE IMPROCEDENTE. VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. PEDIDO
DE RESTITUICAO IMPROCEDENTE.

1 - A matéria aventada na inicial encontra-se fundamentada na interpretacéo de texto
constitucional. Com efeito, o foco principal da demanda esta na analise das disposi¢ées dos
arts. 5° XXXVI e 195, § 5° da Constituicdo Federal, girando a tese, portanto, sobre matéria
eminentemente constitucional, ficando afastada, desta forma, a aplicacdo da Stumula n° 343 do
C. STF.

2 - A violac&o de literal disposigéo de lei, a autorizar o manejo da agdo nos termos do art.
485, V, do Codigo de Processo Civil, € a decorrente da ndo aplicagéo de uma determinada lei
ou do seu emprego inadequado. Pressupbe-se, portanto, que a norma legal tenha sido
ofendida em sua literalidade pela decisdo rescindenda.

3 - O Plenario da Suprema Corte, por ocasido do julgamento dos Recursos
Extraordinarios 415454 e 416827, afastou, por maioria de votos, a tese da possibilidade de
incidéncia da lei nova sobre 0s beneficios de pensdo por morte em manutengao.

4 - A decisdo que determina a majoracdo de coeficiente com base na Lei n° 9.032/95
para beneficio concedido em momento anterior ofende ao disposto nos arts. 5°, XXXVl e 195, §
5° da Constituicdo Federal, assim como o art. 75 da Lei n° 8.213/91, cabendo, em
consequéncia, a sua resciso.

5 - Tratando-se de beneficio com termo inicial em 04.06.1984, ndo ha que se falar em
incidéncia retroativa da Lei n°® 9.032/95.

6 - Indevida a devolugdo dos valores auferidos pela parte em razdo do beneficio, haja
vista seu carater alimentar e recebimento decorrente de deciséo judicial, o que comprova boa-
fé.

7 - Acdo rescisoria julgada procedente. Pedido de majoracdo de coeficiente formulado
na acdo subjacente e pleito do INSS de restituicdo de valores improcedentes. Tutela
antecipada mantida."”

(TRF 3% Regido, Acdo Rescisoria n° 5486/SP, Proc. n° 0074182-88.2007.4.03.0000,
Terceira Secéo, Rel. Des. Fed. Nelson Bemardes, e-DJF3 Judicial 1 08/01/2014)

"ACAO RESCISORIA - VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE NORMA
CONSTITUCIONAL - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 343-STF - AUMENTO DO
COEFICIENTE DE CALCULO DA PENSAO POR MORTE - INAPLICABILIDADE AOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA VIGENCIA DAS LEIS QUE ASSIM DISPUSERAM -
VIOLACAO AOS POSTULADOS DO ATO JURIDICO PERFEITO E DA PREVIA NECESSIDADE
DE CUSTEIO - ACAO RECISORIA PROCEDENTE - ACAO ORIGINARIA IMPROCEDENTE -
PEDIDO DE DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS POR CONTA DA DECISAO
RESCINDENDA - IMPOSSIBILIDADE, POR DECORREREM DE DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO, DA BOA-FE DO JURISDICIONADO E DO PRINCIPIO DA IRREPETIBILIDADE DOS
ALIMENTOS.
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1) As normas constitucionais tém supremacia sobre todo o sistema juridico. Por isso,
nédo cabe falar em ‘"interpretagdo razoavel” das normas constitucionais, mas, apenas, na
"melhor interpretacdo”, ndo se lhes aplicando, portanto, o enunciado da Sumula 343-STF.

2) Para efeitos institucionais, "melhor interpretacdo” é a que provéem do Supremo
Tribunal Federal, pois que é o guardido da Constitui¢o.

3) Sujeitam-se, portanto, a acdo rescisoria, as sentengas/acorddos contrarios aos
precedentes do STF (em controle concentrado ou difuso), sejam eles anteriores ou posteriores
ao julgado rescindendo, mesmo em matéria constitucional ndo sujeita aos mecanismos de
fiscalizag&o de constitucionalidade dos preceitos normativos.

4) O Plenario do STF, apreciando casos em que as pensées previdenciarias foram
concedidas antes e depois das Leis 8213/91, 9032/95 e 9528/97, fez prevalecer a sua
Jurisprudéncia que ja consagrava a aplicagédo do principio tempus regit actum, ou seja, as leis
novas que alteram os coeficientes de calculo da pensdo s6 se aplicam aos beneficios
concedidos sob a sua vigéncia.

5) Afirmou, entdo, que os julgados que autorizavam a aplicagdo da lei nova a beneficios
concedidos antes de sua vigéncia, sob fundamento de garantir o direito adquirido, na verdade,
faziam ma aplicagc&o dessa garantia, negligenciando o principio constitucional da prote¢do ao
ato juridico perfeito (art. 5°, XXXVI) e a imposi¢cdo constitucional de que a lei que majora
beneficio previdenciario deve, hecessariamente e de modo expresso, indicar a fonte de custeio
total (art. 195, § 5°) - REs 415.454-4-SC e 416.827-8 SC.

6) Violagcdo ao principio da isonomia que, também, foi expressamente afastado, ao
fundamento de que ele ndo poderia ser analisado isoladamente sem levar em conta os demais
postulados constitucionais especificos em tema de previdéncia social.

7) Se eventuais pagamentos efetuados o foram por conta da decisdo rescidenda,
impossivel é a sua restituigdo, pois que decorreram de decisdo transitada em julgado, da boa-
fé do jurisdicionado, bem como da irrepetibilidade dos alimentos. Precedentes do STJ.

8) Beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, é de se isentar a ré do pagamento dos
encargos decorrentes da sucumbéncia, seguindo a orientagdo adotada pelo STF no sentido de
que "a exclusédo do 6nus da sucumbéncia se defere conforme a situagdo atual de pobreza da
parte vencida", pois "ao 6rgéo jurisdicional ndo cabe proferir decisbées condicionais” (Ag. Reg.
nos REs. 313.348-9-RS, 313.768-9-SC e 311.452-2-SC).

9) Acéo rescisoria procedente. A¢cdo originaria improcedente. Pedido de devolugdo dos
valores eventualmente pagos improcedente."

(TRF 3% Regido, Agcdo Rescisoria n° 5526/SP, Proc. n° 0082696-30.2007.4.03.0000,
Terceira Secéo, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, e-DJF3 Judicial 1, 11/12/2013)

Ante o exposto, nego provimento aos agravos internos interpostos pelo INSS e pela parte
re.

E o voto.
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EMENTA

AGAO RESCISORIA. AGRAVOS INTERNOS. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V, DO CPC.
DESAPOSENTACAO. VIOLACAO DE LEI CONFIGURADA. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS
DE BOA FE. DESNECESSIDADE. AGRAVOS IMPROVIDOS.

1 - O Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio 661.256/SC, reconheceu a
repercussdo geral da questdo "sub judice" e encerrou o seu julgamento fixando a seguinte tese: "No dmbito do
Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidarias,
ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do artigo 18,
paragrafo 2°, da Lei 8.213/91." (ATA N° 31, de 26/10/2016, DJE n° 234, divulgado em 03/11/2016)

2 - Forgoso concluir que o r. julgado rescindendo, ao julgar procedente o pedido de desaposentacdo, incorreu em
violagdo de lei, a teor do artigo 966, V, do CPC de 2015.

3 - Ndo ha que se falar na aplicabilidade da Stimula n° 343 do E. STF, a qual preceitua em seu enunciado: "Ndo
cabe agdo rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em
texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”. Isto porque ha que se restringir a atuagdo da Sumula n°
343 do E. STF, quando a questio envolve a interpretacio de preceito constitucional. E assente a orientacdo
pretoriana, no sentido do cabimento da rescisoria, invocando-se o citado dispositivo lega, no caso da decisdo
rescindenda envolver preceito constitucional, como € o caso da desaposentagdo.

4 - Descabe falar em necessidade de devolugdo dos eventuais valores recebidos indevidamente pela parte ré, visto
que as quantias ja recebidas eram verbas destinadas a sua manutengdo, possuindo natureza alimentar, e derivadas
de decisdo judicial acobertada pelo manto da coisa julgada, apenas neste momento desconstituida.

5 - Agravos improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu negar provimento aos
agravos internos interpostos pelo INSS e pela parte ré, nos termos do relatdrio € voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000084-95.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
REU: BENEDITO LA VEZO DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: ISIDORO PEDRO A VI - SP140426

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000084-95.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  74/2124



AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: BENEDITO LA VEZO DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: ISIDORO PEDRO A VI - SP1404260A

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de A¢ao Rescisoéria ajuizada em 13/01/2017 pelo Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, em face de Benedito Lavezo dos Santos, com fundamento no artigo 966, inciso V
(violag&o de norma juridica) do Cddigo de Processo Civil, objetivando desconstituir parcialmente a
r. decis&o terminativa proferida nos autos do processo n° 0013987-16.2007.4.03.9999, que julgou
procedente o pedido de concessao de aposentadoria por tempo de servigo/contribui¢ao.

Sustenta o INSS a necessidade de resciséo do r. julgado em questao, tendo em vista que a
corre¢cao monetaria foi fixada em desacordo com a Lei n° 11.960/2009. Requer seja rescindida ar.
decisdo ora combatida e proferido, em substituicdo, novo julgado, determinando-se a observancia
da Lei n° 11.960/2009 no tocante a correcdo monetaria. Postula, ainda, a antecipacao dos efeitos
da tutela, com a limitagdo da execugéo ao valor considerado incontroverso até a deciséo final da
presente agdo.

O pedido de antecipacgéao da tutela foi indeferido.

Regularmente citada, a parte ré apresentou contestacdo, alegando a inocorréncia de
violacdo a lei, uma vez que a questédo da utilizacdo da Lei n° 11.960/2009 para a corregcao
monetaria mostra-se controvertida nos tribunais, a ensejar a aplicagdo da Sumula n° 343 do C.
STF. Por tais razdes, requer a improcedéncia da demanda. Requereu ainda a concessado de
justiga gratuita.

Foi deferido o pedido de concesséo de justica gratuita a parte re.

O INSS apresentou réplica.

Dispensada a dilagao probatéria, o INSS e a parte ré apresentaram suas razbes finais.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengéo.

E o Relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000084-95.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: BENEDITO LA VEZO DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: ISIDORO PEDRO A VI - SP1404260A
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VOTO

O Exmo. Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Inicialmente, cumpre observar que a r. decisdo rescindenda transitou em julgado em
15/06/2016. Por consequéncia, tendo a presente demanda sido ajuizada em 13/01/2017, conclui-
se que nao foi ultrapassado o prazo decadencial de 02 (dois) anos para a propositura da agao
rescisoéria, previsto no artigo 495 do CPC de 1973, correspondente ao artigo 975 do CPC de
2015.

Pretende o INSS a desconstituicdo parcial do r. julgado rescindendo que afastou a
incidéncia do disposto na Lei n° 11.960/09 na fixacdo da corre¢do monetaria, ao argumento da
incidéncia de violagao a norma juridica.

O INSS fundamenta sua pretensdo com base no artigo 966, V, do CPC de 2015:

‘Art. 966. A deciséo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

V - violar manifestamente norma juridica.”

Consoante comentario ao referido dispositivo legal,i » Codigo de Processo Civil
Comentado e Legislagdo Extravagante, de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,
Editora Revista dos Tribunais, 102 edig¢éo revista, 2008, o qual traz licdo de Pontes de Miranda e
Barbosa Moreira: "Lei aqui tem sentido amplo, seja de cardter material ou processual, em qualquer nivel
(federal, estadual, municipal e distrital), abrangendo a CF, MedProv., DLeg, etc".

Desta feita, a norma ofendida ndo precisa necessariamente ser veiculada por lei, para
admissao do litigio rescisorio.

Todavia, para a viabilidade da ag&o resciséria fundada no art. 966, V, do CPC de 2015, é
forcoso que a interpretagcdo dada pelo pronunciamento rescindendo seja de tal modo aberrante
que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, a decisdo rescindenda eleger
uma dentre as interpretagbes cabiveis, ainda que n&do seja a melhor, ndo sera admitida a
rescisoéria, sob pena de desvirtuar sua natureza, dando-lhe o contorno de recurso. Nesse sentido,
€ remansosa a jurisprudéncia no E. Superior Tribunal de Justica, como anota Theotonio Negréo, in
Cdédigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em vigor, Editora Saraiva, 412 edi¢ao
atualizada, 2009 (Nota 20: art, 485, inc. V, do CPC).

In casu, o ora réu ajuizou a agdo originaria requerendo a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuigc&o.

A r. sentenca de primeiro grau julgou procedente o pedido, sendo que o INSS interpds
recurso de apelacéo.

Apds a remessa dos autos a este Egrégio Tribunal, foi proferida deciséo terminativa pelo
Exmo. Desembargador Federal Fausto De Sanctis em 09/03/2016, dando parcial provimento a

apelagéo do INSS e a remessa oficial, nos seguint@s termos:
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/06/2018  76/2124



()

No caso em aprego, o autor possui direito adquirido as regras anteriores, poIS
computando o tempo de servigo rural com o0s periodos laborados em condi¢bes especiais
convertidos, somados a contagem de tempo elaborada pelo INSS (fls. 54/55), contava com 32
anos, 02 meses e 23 dias de tempo de servigo, quando da entrada em vigor das novas regras
em 16.12.1998, n&o entrando na mencionada regra de transi¢cdo, de acordo com planilha que
determino a juntada.

Assim, de acordo com o art. 52, da Lei n ° 8.213/1991, a Aposentadoria por Tempo de
Servigo, na forma proporcional, antes da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de
1998, como é o caso dos autos, sera devida ao segurado que completar 25 (vinte e cinco) anos
de servigo, se do sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Desta forma, comprovados mais de 30 (trinta) anos de tempo de servico e o
cumprimento da caréncia, em conformidade com o art. 142 da Lei n° 8.213/91, o autor faz jus
ao beneficio de Aposentadoria por Tempo de Servico Proporcional, desde o requerimento
administrativo (05.03.2001 - fis. 15).

CONSECTARIOS

Os juros de mora e a corre¢do monetaria sdo aplicados na forma prevista no Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal em vigor na data da
presente deciséo.

A Autarquia Previdenciaria esta isenta das custas e emolumentos, nos termos do art. 4°,
I, da Lei n.° 9.289, de 04.07.1996, do art. 24-A da Lei n.° 9.028, de 12.04.1995, com a redacao
dada pelo art. 3° da Medida Provisoria n.° 2.180-35/2001, e do art. 8° § 1°, da Lei n.° 8.620, de
05.01.1993.

O percentual da verba honoraria deve ser mantido em 10% sobre o valor da
condenacéo, de acordo com os § § 3° e 4° do art. 20 do Cddigo de Processo Civil, e a base de
calculo deve estar conforme com a Sumula STJ 111, segundo a qual se considera apenas o
valor das prestacbes até a data da sentenca.

Diante do exposto, nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, dou parcial
provimento a remessa oficial e a apelagdo do INSS, para condenar a Autarquia Previdenciaria
a conceder aposentadoria por tempo de contribuicdo proporcional ao autor, na forma da
fundamentacgéo.

Considerando que 0s recursos excepcionais ndo possuem efeito suspensivo (art. 542, §
2° do CPC), determino desde ja a expedi¢do de oficio ao INSS, instruido com cdpia da petigcdo
inicial, dos documentos de identificacdo da parte Autora, das procuracdes, da Sentenca e da
integra desta decisdo, a fim de que, naquela instancia, sejam adotadas as providéncias
necessarias a imediata implantacdo do beneficio, com data de inicio - DIB - em 05.03.2001 e
valor calculado em conformidade com o art. 53, Il ¢/c art. 29, | (reda¢&o dada pela Lei 9.876/99),
ambos da Lei 8.213/91, observadas as normas trazidas pelo art. 188-A e B do Decreto
3.048/99, nos termos da disposi¢cdo contida no caput do art. 461 do CPC. O aludido oficio
podera ser substituido por e-mail, na forma disciplinada por esta Corte.

Se no curso do processo o INSS tiver concedido administrativamente a parte autora
beneficio previdenciario que ndo possa ser cumulado com o beneficio reconhecido
Judicialmente, ndo se fara a implantacdo imediata deste, sem a prévia opgdo pessoal do
sequrado, ou através de procurador com poderes especiais para este fim.
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N&o € demais esclarecer que eventuais pagamentos administrativos ja feitos pela
Autarquia ao segurado deverdo ser objeto de compensacgéo.

A decisdo devera ser cumprida nos termos da Recomendagdo Conjunta n.° 04 da
Corregedoria Nacional de Justica com a Corregedoria-Geral da Justica Federal.

Decorrido o prazo legal, baixem os autos a Vara de origem.

Intime-se."

Da andlise da transcricdo supra, verifica-se que a r. decisdo rescindenda concluiu pela
fixacdao dos juros de mora e corregdo monetaria, de acordo com o Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Sobre a matéria em debate, vale ressaltar que a jurisprudéncia do C. STJ posicionava-se no
sentido de afastar a aplicagdo da Lei n° 11.960/2009 aos processos ajuizados antes de
29/06/2009.

Nesse sentido, seguem julgados proferidos pelo C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA DE 1% AO MES. CARATER ALIMENTAR DO
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 1°-F DA LEI' N. 9.494/1997 COM A REDAQAO DA LEI N.
11.960/2009. INAPLICABILIDADE AS ACOES AJUIZADAS ANTES DE SUA VIGENCIA.

1. A respeito dos juros moratorios, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, em se
tratando de agdo de natureza previdenciaria, por se tratar de verba de carater alimentar, os
Juros moratérios devem ser calculados a base de 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos
termos da Sumula n. 204/STJ.

2. O art. 1°F da Lei n. 9.494/1997, incluido pela MP n. 2.180-35/2001, disciplinava a
incidéncia dos juros nas condenagbes impostas a Fazenda Publica para o pagamento de
verbas remuneratérias devidas a servidores e empregados publicos. Dessa forma, inaplicavel
a redugédo dos juros de mora em agbdes que envolvem segurados da Previdéncia Social, sem
vinculo estatutario com a autarquia.

3. A partir da alteragdo promovida pela Lei n. 11.960/2009, o legislador uniformizou a
regra dos juros moratorios devidos pela Fazenda em agbes de qualquer natureza. No entanto,
afasta-se a incidéncia dos juros de 0,5% ao més porquanto a agéo foi ajuizada antes do
advento da Lei n. 11.960, de 30/6/2009.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1216204/PR, Quinta Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe
09/03/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA DE 1% AO MES. CARATER ALIMENTAR DO
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 1°-F DA LEI N. 9.494/1997 COM A REDACAO DA LEI N.
11.960/2009. INAPLICABILIDADE AS ACOES AJUIZADAS ANTES DE SUA VIGENCIA.
RESERVA DE PLENARIO E SUMULA VINCULANTE N. 10 E PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. DESCABIMENTO.
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1. A respeito dos juros moratorios, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, em se
tratando de acdo de natureza previdenciaria, por se tratar de verba de carater alimentar, os
Juros moratorios devem ser calculados a base de 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos
termos da Sumula n. 204/STJ.

2. O art. 1°F da Lei n. 9.494/1997, incluido pela MP n. 2.180-35/2001, disciplinava a
incidéncia dos juros nas condenacgbes impostas a Fazenda Publica para o pagamento de
verbas remuneratorias devidas a servidores e empregados publicos. Dessa forma, inaplicavel
a redugdo dos juros de mora em agbdes que envolvem segurados da Previdéncia Social, sem
vinculo estatutario com a autarquia.

3. A partir da alteragdo promovida pela Lei n. 11.960/2009, o legislador uniformizou a
regra dos juros moratorios devidos pela Fazenda em agbes de qualquer natureza. No entanto,
afasta-se a incidéncia dos juros de 0,5% ao més porquanto a agéo foi ajuizada antes do
advento da Lei n. 11.960, de 30/6/2009.

4. Registra-se a impossibilidade de se examinar, na via especial, suposta violagdo a
dispositivos da Constituicdo Federal, porquanto o prequestionamento de matéria
essencialmente constitucional, por este Tribunal, importaria usurpacdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

5. Descabe falar-se em adog¢do do procedimento previsto no art. 97 da Constituicdo
Federal se a tese do recorrente foi afastada somente por ser inaplicavel a espécie, e nao
porque os dispositivos da Lei n. 11.960/2009 possuam incompatibilidade com o texto
constitucional.

6. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1233371/PR, Quinta Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe
17/05/2011)

E verdade que posteriormente o C. STJ alterou seu posicionamento anterior, e no REsp
1.205.946/SP, julgado nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973, passou a adotar o
entendimento segundo o qual a Lei 11.960/09 deve ser aplicada de imediato aos processos em
andamento, conforme aresto a seguir transcrito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. VERBAS REMUNERATORIAS. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA
DEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO 1°-F DA LEI
9.494/97. NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO
QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplicagcdo imediata as agcbes em
curso da Lei 11.960/09, que veio alterar a redacdo do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, para
disciplinar os critérios de corre¢cdo monetaria e de juros de mora a serem observados nas
“condenacbes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza”, quais
sejam, "os indices oficiais de remuneragdo basica e juros aplicados a cademeta de poupancga”.
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2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n.
1.207.197/RS, entendeu por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no
sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz novo regramento concemente a atualizagdo
monetaria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica, deve ser aplicada, de imediato,
aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua vigéncia.

3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a
Lei 9.494/97, alterada pela Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, que também tratava de
consectario da condenacéo (juros de mora), devia ser aplicada imediatamente aos feitos em
curso.

4. Assim, os valores resultantes de condenagdes proferidas contra a Fazenda Publica
apos a entrada em vigor da Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizag&o (corre¢ao
monetaria e juros) nela disciplinados, enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior,
tais acessorios deverdo seguir os pardmetros definidos pela legislagdo entéo vigente.

5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a
incidéncia do art. 5° da Lei n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edicao
da referida lei, ante o principio do tempus regit actum.

6. Recurso afetado a Sec¢éo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime
do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo 8/STJ.

7 Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagéo ao Recurso Especial
Repetitivo n. 1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagbes legislativas impostas
pela MP 2.180-35/01, que acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09,
aqui tratada.

8. Recurso especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata
aplicagéo do art. 5° da Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos."

(STJ, REsp 1205946/SP, Corte Especial, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
02/02/2012)

Contudo, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade do art.
5° da Lei n° 11.960/09 quando do julgamento das ADIN"s n° 4357/DF e n° 4425/DF, tendo
inclusive procedido a modulagéo dos efeitos dar. decis&o nos seguintes termos, in verbis:

“(...) 2.1) fica mantida a aplicag&o do indice oficial de remuneracdo basica da cademeta
de poupanca (TR), nos termos da Emenda Constitucional n° 62/2009, até 25.03.2015, data
apos a qual (i) os créditos em precatérios deverdo ser corrigidos pelo indice de Pregos ao
Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) (...)". (ADI 4357-DF, Plenario do STF, maioria, Rel. Min.
Luiz Fux, data do julg. 25.03.2015, DJUe 10/04/2015).

Posteriormente, em julgamento realizado pelo E. STF, em 17/04/2015 (RE 870.947/SE), foi
reconhecida pela Suprema Corte a repercussao geral a respeito do regime de atualizagao
monetaria e juros moratorios incidentes sobre condenagdes judiciais da Fazenda Publica, segundo
os indices oficiais de remuneracao basica da caderneta de poupanca (TR), conforme previsto no
art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com redacgéo dada pela Lei n° 11.960/09.
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Por fim, por ocasido do julgamento do RE 870947, ocorrido em 20/09/2017, o C. STF
expressamente afastou a incidéncia da Lei n® 11.960/2009 como critério de atualizagdo monetaria,
fixando a seguinte tese:

1) O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redacéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacdo juridico-tributaria, aos quais
devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu
crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenagbes oriundas de relagdo juridica néo-tributaria, a fixagdo dos juros
moratorios segundo o indice de remuneragdo da cademeta de poupanca é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97 com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n°
11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagbes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da cademeta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°,
XXIll), uma vez que néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da
economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina."”

Percebe-se, portanto, que a decisado rescindenda, ao determinar a observancia do Manual
de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, apenas adotou uma solugéo
possivel para o caso.

Ademais, a possibilidade de se eleger mais de uma interpretacdo a norma regente, em que
uma das vias eleitas viabiliza o devido enquadramento dos fatos a hipotese legal descrita ou ao
afastamento de sua incidéncia no caso, desautoriza a propositura da agéo rescisoéria, a teor da
Sumula n. 343 do STF, que assim dispde:

“Néo cabe acédo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a deciséo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagc&o controvertida nos tribunais."

Diante disso, o que se pode concluir € que a aplicagéo do artigo 5° da Lei n°® 11.960/09, a
época do julgado rescindendo, correspondia a matéria controvertida nos tribunais, razéo pela qual
nao ha que se falar em violagao de lei.

Cumpre observar ainda que o pedido formulado pelo INSS na presente agao rescisoria,
qual seja, a aplicagéo integral da Lei n° 11.960/2009 para o calculo da corregdo monetaria,
contraria o que foi decidido pelo C. STF, por ocasigo do julgamento do RE 870947 .

Logo, o entendimento esposado pela r. decisdo rescindenda ndo implicou violagao aos
artigos mencionados pelo INSS, mostrando-se, igualmente, descabida a utilizacdo da agéo
resciséria com fulcro no inciso V, do artigo 485, do CPC de 1973 (art. 966, V, do CPC de 2015).

Dessa forma, depreende-se que com a utilizacdo da presente rescisoria objetiva o
demandante, em ultima analise, obter a revisao do julgado, para o fim de incluir a Lei n° 11.960/09
na fixagdo da corregcdo monetaria, o que é vedado em sede de agéo rescisoria.

Nesse sentido, tem decidido esta C. Terceira Segéo:
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"AGRAVO LEGAL EM ACAO RESCISORIA. INAPLICABILIDADE DO ART. 285-A. NAO
OCORRENCIA. ACAO QUE SE FUNDAMENTA NA TESE DE APLICACAO IMEDIATA DA LEI
11.960/09 AOS PROCESSOS EM CURSO, INTERPRETACAO PACIFICADA NOS TRIBUNAIS
EM EPOCA POSTERIOR A DE PROLACAO DA DECISAO RESCINDENDA. VIOLACAO A
LITERAL DISPOSICAO DE LEI NAO DEMONSTRADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada foi expressa ao indicar que, a época do julgado, a tese de
aplicabilidade imediata da Lei 11.960/09 aos processos em curso ainda era de exegese
controvertida nos tribunais, e que o magistrado adotou uma dentre as orientagbes possiveis,
conferindo a lei interpretagcdo razoavel.

2. Oportuno esclarecer que a discusséo sobre a aplicacdo das leis no tempo desborda
do limites da ac&do rescisoria, adstrita a demonstracdo da ocorréncia de uma das hipoteses
taxativamente enumeradas nos incisos do Art. 485 do CPC. Ressalte que a matéria nem
mesmo foi arguida na inicial.

3. O agravante ndo trouxe argumentos novos, capazes de infirmar os fundamentos que
alicercaram a decisgo agravada.

4. Agravo desprovido."

(TRF 3% Regido, AR 9300/SP, Proc. n° 0011124-04.2013.4.03.0000, Terceira Se¢éo, Rel.
Des. Fed. Baptista Pereira, e-DJF3 Judicial 1 08/04/2014)

"AGRAVO LEGAL DA PARTE RE EM RESCISORIA DO INSS. DECISAO DE PARCIAL
PROCEDENCIA DO PEDIDO RESCINDENS. JULGADO ORIGINARIO DESCONSTITUIDO
QUANTO A CORRECAO MONETARIA DAS DIFERENCAS DEVIDAS E AOS JUROS DE
MORA (LEI 11.960/09). MATERIA PRELIMINAR QUE SE CONFUNDE COM O MERITO.
RECURSO PROVIDO POR FUNDAMENTOS DIVERSOS. SUMULA 343, SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

- Preliminar arguida pela parte recorrente que se confunde com o mérito.

- A tese relativa a aplicagcdo da Lei 11.960/09 (art. 1°-F, Lei 9.494/97) aos processos em
tramite, por ocasido em que proferida a decisdo objurgada, apresentava-se controversa, de
modo a atrair a Sumula 343 do Supremo Tribunal Federal.

- Improcedéncia do pedido formulado na ag&o rescisoria.

- Inversdo dos 6nus sucumbenciais. INSS condenado no pagamento de verba honoraria
advocaticia de R$ 800,00 (oitocentos reais) (art. 20, §§ 3° e 4° CPC), corrigidos
monetariamente (Provimento "COGE" 64/05). Custas ex vi legis.

- Agravo provido."

(TRF 32 Regido, AR 8983/SP, Proc. n°® 0031516-96.2012.4.03.0000, Terceira Se¢éo, Rel.
Des. Fed. David Dantas, e-DJF3 Judicial 1 07/07/2015)

"ACAO RESCISORIA. PRE\/[DENCIARIO. JUROS. LEI N° 11.960/2009. VIOLACAO A
LITERAL DISPOSICAO DE LEI. SUMULA N° 343. INCIDENCIA. IMPROCEDENCIA. TUTELA
ANTECIPADA REVOGADA.
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I- Ha violacgéo a literal disposi¢do de lei nas hipoteses em que a decisdo rescindenda
seja proferida em ofensa a comando incontroverso estabelecido por norma da ordenagéo
Juridica valida e vigente a época dos fatos. Exige-se, ainda, que o dispositivo violado possua
interpretagdo pacifica nos Tribunais - consoante a Sumula n° 343 do E. Supremo Tribunal
Federal -, salvo nos casos de violagdo a Constituicdo Federal, hipotese na qual sempre devera
prevalecer a interpretacdo mais correta do texto da Lei Maior, em respeito ao principio da
maxima efetividade da norma constitucional.

Il - O V. Acdérdéo rescindendo néo violou o art. 5° da Lei n° 11.960/2009, uma vez que a
época em que proferida a decisdo rescindenda, existia no C. Superior Tribunal de Justica forte
corrente jurisprudencial no sentido de que ftratava-se de norma de natureza
material/instrumental, ndo podendo incidir imediatamente nos processos em curso.

lll - Posteriormente, houve mudanga de entendimento naquela Corte de Justigca - no
sentido da aplicabilidade imediata da norma -, conforme Acordao proferido nos autos dos
Embargos de Divergéncia n° 1.207.197/RS, julgado em 18/05/2011, e, finalmente, quando da
apreciagdo do REsp n° 1.205.946/SP, julgado sob o rito do art. 543-C, do CPC, em 19/10/2011.

IV - O dissenso jurisprudencial existente nos Tribunais a época em que proferida a
decisédo rescindenda atrai a aplicagdo da Sumula n° 343, do STF. Precedentes jurisprudenciais
desta Terceira Segéo.

V - Acdo Rescisoria improcedente. Tutela antecipada revogada.”

(TRF 3% Regiédo, Proc. n° 0034722-21.2012.4.03.0000, AR 9044/SP, Terceira Se¢éo, Rel.
Des. Fed. Newton De Lucca, e-DJF3 Judicial 09/03/2016)

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA COM FULCRO NO ART. 485, INCISO V, DO
CPC. APLICACAO DA LEI N° 11.960/2009. MATERIA CONTROVERTIDA. APLICACAO DA
SUMULA 343 DO STJ. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DE LEI.

| - A decisdo monocratica é datada de 13 de margo de 2015 e a controvérsia acerca da
aplicabilidade da Lei n. 11.960/2009 foi objeto de repercussdo geral pelo E. STF, estando
pendente de julgamento (Recurso Extraordinario n. 870.947/SE), o qual foi afetado ao regime
de repercusséo geral pelo STF em 17 de abril de 2015, ou seja, a deciséo foi proferida antes
mesmo da afetacdo do tema ao regime da repercussdo geral e até hoje ndo ha posigéo
definitiva do Excelso Pretdrio acerca do tema.

Il - A r. decisdo rescindenda assinalou que nédo se aplica as disposi¢bes da Lei n°
11.960/09 no que tange a corregdo monetaria, vale dizer, ndo ignorou a existéncia de novel
legislagéo, tendo determinado expressamente que a partir de 11/08/2006 deve ser considerado
o INPC como indice de atualizagdo dos débitos previdenciarios, nos termos do art. 31 da Lei n°
10.741/2003, c.c art. 41-A DA Lei n° 8.213/91, com a redacdo que lhe foi dada pela Medida
Proviséria n° 316, de 11/08/2006, posteriormente convertida na Lei 11.430/2006, pois foi este o
entendimento do Conselho da Justica Federal ao rever o Manual de Orientagdo de
Procedimentos para Calculos da Justica Federal aprovado pela Resolugdo n° 267, de 02 de
dezembro de 2013.
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Il - Com a decisdo do Supremo Tribunal Federal nas ADIs 4357 e 4425, para declarar,
por arrastamento, a inconstitucionalidade da expressdo "dos indices oficiais de remuneragédo
basica e juros aplicados a cademeta de poupanga” contida no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97 com
a redacdo dada pela Lei n° 11.960/09, criou-se uma vazio legislativo, o qual foi preenchido por
decisdo do Conselho da Justica Federal, ao proceder a revisdo do Manual de Orientagcdo de
Procedimentos para Calculos da Justica Federal, quando esclareceu naquele manual que, a
partir de setembro de 2006, se aplicaria no calculo das prestacbes atrasadas de beneficios
previdenciarios devidos em razdo de deciséo judicial o INPC/IBGE, com fundamento na Lei n°
10.741/2003, MP n° 316/2006 e Lei n° 11.430/2006, portanto, ndo ha, no caso em tela, como
alega o INSS, violagéo a literal disposicéo de lei.

IV - A possibilidade de se eleger mais de uma interpretagdo a norma regente, em que
uma das vias eleitas viabiliza o devido enquadramento dos fatos a hipdtese legal descrita ou
ao afastamento de sua incidéncia no caso, desautoriza a propositura da agao rescisoria, a teor
da Sumula n. 343 do STF

V - Acéo rescisoria improcedente.

(TRF 32 Regido, TERCEIRA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 10689 - 0021179-
43.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL GILBERTO JORDAN, julgado em
26/10/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/11/2017 )

A par das consideragdes, ndo se concretizou a hipétese de resciséo prevista art. 485, V do
CPC de 1973 (art. 966, V, do CPC de 2015), sendo medida de rigor a improcedéncia da agéo
rescisoria.

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS no pagamento de verba honoraria,
fixada nestes autos em R$ 1.000,00 (mil reais), conforme entendimento adotado pela Terceira
Secao desta E. Corte Regional.

Ante o exposto, julgo improcedente a presente agao rescisoria.

E COMO VOTO.

EMENTA

ACAO RESCISORIA COM FULCRO NO ART. 485, INCISO V, DO CPC DE 1973. ART. 966, V,
DO CPC DE 2015. CORRECAO MONETARIA. AFfLICAQAO DA LEI N° 11.960/2009.
INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DE LEI. AGAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.
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1 - A aplicagéo do artigo 5° da Lei n° 11.960/09 a época do julgado rescindendo correspondia a
matéria controvertida nos tribunais, razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo de lei.
Ademais, como ja decidido reiteradamente pela egrégia Terceira Sec¢do desta Corte, o
ajuizamento da presente demanda rescisoria esbarra na Sumula 343 do C. STF, que estatui que
"ndo cabe a¢do rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver
baseado em texto legal de interpreta¢do controvertida nos tribunais”.

2 - Agéo Rescisoria improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a
acdo rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte ntegrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003716-32.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: ANA DEFATIMA VEIGA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003716-32.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: ANA DEFATIMA VEIGA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

A Desembargadora Federal TANIA MARANGONI (Relatora): Cuida-se de agiio rescisoria ajuizada por Ana de Fatima Veiga,
em 09/04/2017, com fulcro no art. 966, incisos V (violagdo manifesta da norma juridica), VII (prova nova) e VIII (erro de fato), do
Codigo de Processo Civil2015, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando desconstituir decisdo proferida pela E.
Décima Turma desta C. Corte, que julgou extinto o feito originario, sem analise do mérito, diante da inexisténcia de inicio de prova
material do exercicio de atividade rural da autora pelo periodo de caréncia legalmente exigido, para fins de concessao da aposentadoria
por idade rural.

Desta decis@io foram interpostos recursos especial € extraordinario, ndo admitidos pela E. Vice-Presidéncia deste Tribunal e mantidos em
sede de agravos emrecurso especial e em recurso extraordindrio.

O decisum transitou em julgado em 27/08/2016.

Sustenta, em sintese, que o julgado rescindendo incidiu em violagdo manifesta da norma juridica e em erro de fato porque restou
comprovado por inicio de prova material, corroborado pela prova testemunhal, o trabalho rural da parte autora, fazendo jus a concessdo
do beneficio pleiteado.

Junta, ainda, prova nova, que entende serem aptas a alterar o resultado do julgado rescindendo.
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Pede a rescisdo do julgado e prolagdo de novo decisum, com a procedéncia do pedido originario. Pleiteia, por fim, os beneficios da
Jjustica gratuita.

A inicial foi mstruida com documentos.

Foram deferidos os beneficios da gratuidade de justica a parte autora, nos termos do artigo 98 do CPC/2015 e determinada a citacéo do
réu.

Regularmente citado, o INSS apresentou contestacdo, arguindo em preliminar, a incompeténcia absoluta do E. TRF3 e a caréncia da
acdo, em face da auséncia de interesse de agir. No n¥érito, sustenta, em sintese, a improcedéncia do pedido, diante da inexisténcia da
alegada violagdo manifesta da norma juridica e da inexisténcia de prova nova apta a alterar o resultado do julgado rescindendo. Em caso
de procedéncia do pedido, pede seja o termo inicial fixado na data da citagdo da presente demanda.

Houve réplica.

Sem provas, a parte autora apresentou razoes finais.

agdo rescisoria, nos termos do artigo 968, § 5°, incisos I e II, do CPC/2015, esclarecendo qual o provimento jurisdicional que se
pretende desconstituir.

Regularmente mtimada, a requerente se manifestou no sentido de que o C. STJ nfo apreciou o mérito do pedido, o que afasta a
competéncia daquela Corte para apreciar o presente feito.

O Mnistério Piblico Federal, entdo, opinou pelo ndo conhecimento da acao rescisoria, em face da incompeténcia absoluta desse E. TRF-
3? Regido, ou pela extingdo do feito, sem exame do mérito, tendo em vista que a decis@o que se pretende rescindir nfio analisou o mérito
da demanda, o que afasta o cabimento da agdo rescisoria.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003716-32.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. TANIA MARANGONI

AUTOR: ANA DEFATIMA VEIGA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

A Desembargadora Federal TANIA MARANGONI (Relatora): Cuida-se de agiio rescisoria ajuizada por Ana de Fatima Veiga,
com fulcro no art. 966, incisos V, VII e VIII, do Cédigo de Processo Civil2015, em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, visando desconstituir decis@o proferida pela E. Décima Turma desta C. Corte, que julgou extinto o feito originario, sem analise do
neérito, diante da inexisténcia de iicio de prova material do exercicio de atividade rural da autora pelo periodo de caréncia legalmente
exigido, para fins de concessdo da aposentadoria por idade rural.

Desta decisao foram interpostos recursos especial € extraordinario, ndo admitidos pela E. Vice-Presidéncia deste Tribunal € mantidos em
sede de agravos emrecurso especial € em recurso extraordinario.

Neste caso, é de se acolher a preliminar de incompeténcia absoluta deste Tribunal Regional Federal-3* Regido para apreciar a presente
agao rescisoria.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  86/2124



A autora ajuizou a agdo originaria, em 24/09/2010, pleiteando a aposentadoria por idade rural.

O MM Juiz de primeiro grau julgou improcedente o pedido, em 01/06/2011, e emrazio do apelo da parte autora, foi proferida decisao
monocratica nesta C. Corte, em 16/01/2012, mantida em sede de agravo legal e embargos de declaragdo, pela E. Décima Turma,
extinguindo o feito, de oficio, semanalise do merito, nos seguintes termos:

)

A autora, nascida em 27.07.1954, completou 55 anos de idade em 27.07.2009, devendo, assim, comprovar 14 anos de
atividade rural, nos termos dos arts. 142 e 143 da Lei 8.213/91 para obtengdo do beneficio em epigrafe.

Para tanto, a autora acostou aos autos copia de sua certiddo de casamento, realizado em 23.05.1992 (fl. 15), cdpia da
certiddo de nascimento de seus trés filhos (1983/1992/19995, fl. 16/18), titulo eleitoral (1974, f1.24), nas quais seu conjuge
fora qualificado como lavrador, constituindo tais documentos, em tese, inicio de prova material quanto ao labor ruricola da
demandante.

No entanto, a demandante ndo logrou comprovar o exercicio de atividade rural no periodo anterior a data em que
completou cingiienta e cinco anos de idade, pois embora exista referido indicio da condigdo de lavrador de seu cénjuge, os
dados constantes do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS - juntados pelo réu (fls. 47) e CTPS (fls. 23) ddo
conta que ele possui vinculos de natureza urbana, desde 1991 até 2001, na Prefeitura Municipal de Itaporanga.

Ressalto que, ante a auséncia de inicio razoavel de prova material as lides rurais, mostraria-se inocua a produgdo de prova
testemunhal.

Assim, considerando que a autora completou 55 anos em 27.07.2009 e que o labor rural deveria ser comprovado no periodo
anterior a tal data, ainda que de forma descontinua, é de se reconhecer que ndo foi apresentado documento indispensavel ao
ajuizamento da agdo, ou seja, inicio de prova material desse periodo.

Conclui-se, portanto, que, no caso dos autos, carece a autora de comprovagdo material sobre o exercicio de atividade rural
por ela desempenhado (art. 39, I, da Lei 8.213/91), restando inviabilizada a concessd@o do beneficio previdencidrio de
aposentadoria rural por idade.

Diante do exposto, nos termos do art. 557, c/c o art. 267, IV, do Codigo de Processo Civil, declaro, de oficio, extinto o
presente feito, sem resolucio do mérito, restando prejudicada a apelagdo da autora. Nao ha condenacdo da demandante
em verbas de sucumbéncia, por ser beneficidaria da assisténcia judicidria gratuita.”

Foram interpostos recursos especial e extraordinario, ndo admitidos pela E. Vice-Presidéncia deste Tribunal € em sede de Agravo em
Recurso Especial n® 546.002, o E. Superior Tribunal de Justica proferiu decisdo, em 07/04/2016, conforme segue:

“ ( . ')
Cuida-se originariamente de ag¢do ajuizada contra o INSS na qual se pleiteia a concessdo do beneficio de aposentadoria por
idade rural.

A pretensdo foi julgada improcedente em primeira instdncia. Em decisdo monocrdtica, foi declarado extinto o feito, de
oficio, sem resolucdo do meérito, restando prejudicada a apelagdo da autora. A decisdo do agravo regimental negou
provimento aos agravos interpostos pela parte autora e pelo INSS.

No que se refere aos vinculos urbanos do conjuge da autora, o acorddo recorrido consignou que (fls. 134-135, e-STJ) (grifos
nOSS0S):

Reitero que, conforme explicitado na decisdo proferida (fls. 94/95), embora a autora haja apresentado cépia de sua
certiddo de casamento, realizado em 23.05.1992 (fl. 15), copia da certiddo de nascimento de seus trés filhos
(1983/1992/1995, fl. 16/18), titulo eleitoval (1974, fl. 24), nas quais seu conjuge fora qualificado como lavrador
consubstanciando tais documentos como inicio de prova material quanto a sua atividade campesina, tenho que ndo
restou comprovado o seu labor agricola.

Com efeito, os dados constantes do Cadastro Nacional de Informacéoes Sociais - CNIS (fls. 47) juntado pelo réu e

CTPS (fls. 23), comprovando que o conjuge da autora exerceu majoritariamente atividades urbanas a partir de 1991
até 2001.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  87/2124



Verifica-se, pois, que a questdo da extensdo da qualificagdo de trabalhador rural do conjuge a sua consorte foi submetida a
sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de
19/12/2012).

Inicialmente, o acorddo de referido julgado consignou que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade
urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O determinante é verificar se o labor
urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar: Ou seja, se a atividade rural ndo é aquela
preponderante a garantir a sobrevivéncia dos integrantes do grupo familiar, descaracterizado estard o regime de economia
familiar, conforme se verifica no excerto:

[...] a legislacdo previdencidria estabeleceu a possibilidade de um dos membros do grupo familiar exercer atividade
estranha ao regime de subsisténcia. Ora, se essa atividade afetasse a natureza do trabalho dos demais integrantes, a lei
ndo se resumiria a descaracterizar como segurado especial somente o integrante que se desvinculou do meio rural.

E indubitdvel, portanto, que o fato de um dos membros do grupo exercer atividade incompativel com o regime de
economia familiar ndo descaracteriza, por si s, a atividade agricola dos demais componentes. Isso ndo exime as
instancias ovdindrias (Sumula 7/STJ) de averiguar, de acordo com os elementos probatdrios dos autos, a
dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do grupo familiar.

Em um segundo momento, a Primeira Se¢do analisou as condigdes para a extensdo da prova material em nome de um dos
conjuges para o outro, notadamente quando aquele a que o documento se refere passa a exercer atividade urbana. Adotou-
se o entendimento de que nestes casos, em que o consorte que figura no documento como lavrador mas passa,
posteriormente, a laborar em atividade urbana, ndo é possivel estender a prova ao outro conjuge. Exige-se, nesses casos,
que a parte apresente prova material em nome proprio, conforme se verifica neste trecho do acorddo:

Assim como é tranquilo nesta Corte Superior o entendimento pela possibilidade da extensdo da prova material em
nome de um conjuge ao outro, é também firme a jurisprudéncia que estabelece a impossibilidade de estender a prova
em nome do consorte que passa a exercer trabalho urbano, devendo ser apresentada prova material em nome proprio.

Na hipotese dos autos, todos os documentos trazidos aos autos para comprovar a qualidade de ruricola da autora
apresentam tdo somente a condicdo de lavrador do seu marido.

No entanto, consta também dos autos, conforme excerto do acorddo acima transcrito, que o cénjuge da autora exerceu
majoritariamente atividades urbanas a partir de 1991 até 2001. Impossivel, portanto, conforme aclarado acima, a extensdo
da qualidade de ruricola do conjuge, constante dos documentos referidos, a autora.

Inexistente, portanto, inicio de prova material apto a comprovar a atividade rural da autora, ndo sendo possivel, a teor da
Sumula 149/5TJ, a concessdo do beneficio previdencidrio apoiada exclusivamente em prova testemunhal.

Salienta-se que a controvérsia relativa a ofensa ao artigo 5 XXXV, LV e LVI, da Constituicdo Federal ndo pode ser
apreciada por esta Corte Superior, sob pena de usurpar-se a competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal, sendo o
recurso especial invidvel quanto ao ponto.

Por fim, o recurso com fundamento no artigo 105, III, "c", da Constituicdo Federal ndo deve ser admitido. Diz-se desse
modo porque o alegado dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, paragrafo
unico, do CPC e 255, § 2, do RISTJ, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcrigdo de ementas ou votos.

Ante o exposto, conhego do agravo para, desde logo, negar seguimento ao recurso especial.”

Remetidos os autos ao E. Supremo Tribunal Federal, aquela Corte assim se pronunciou no Recurso Extraordinario com Agravo n°
970.580, em 25/05/2016:

“ ( . .)
4. Razdo juridica ndo assiste a Agravante.

5. A apreciagdo do pleito recursal demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio e a andlise prévia da legislagcdo
infraconstitucional aplicavel a espécie (Lei n. 8.213/1991). A alegada contrariedade a Constituicdo da Republica, se tivesse
ocorrido, seria indireta, a inviabilizar o processamento do recurso extraovdindrio. Incide, na espécie, a Sumula n. 279 deste
Supremo Tribunal. Assim, por exemplo:
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“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA DE TRABALHADOR RURAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO” (ARE n.
788.039-AgR, de minha relatoria, Segunda Turma, DJe 25.2.2014).

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Aposentadoria integral. Trabalhador rural.
Requisitos para concessdo do beneficio ndo demonstrados na origem. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa.
Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da
legislacdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia da Sumulas n‘s 636 e 279/STF.
2. Agravo regimental ndo provido” (ARE n. 648.4375-AgR, Relator o Ministro Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
16.12.2013).

6. No julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo n. 748.371, (Tema n. 660), Relator o Ministro Gilmar Mendes, este
Supremo Tribunal assentou inexistir repercussdo geral na alegagdo de contrariedade aos principios do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal quando necessdrio o exame da legislacdo infraconstitucional:

“Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da
ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia
andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercusséo geral” (DJe 1°.8.2013). versa
sobre tema infraconstitucional” (DJe 31.8.2011).

Nada ha a prover quanto as alegagdes da Agravante.

7. Pelo exposto, nego provimento ao agravo (art. 932, inc. IV, al. a, do Codigo de Processo Civil e art. 21, § 1° do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).”

O decisum transitou em julgado em 27/08/2016.

Neste caso, o que se verifica € que o E. Superior Tribunal de Justiga conheceu do agravo interposto pela parte autora e negou seguimento
ao recurso especial, mantendo a decisdo proferida nesta E. Corte, enfrentando o nérito do pedido formulado pela autora da agdo
subjacente.

Assim, nfio se pode admitir a competéncia deste E. Tribunal Regional Federal para apreciar a demanda em questo, porquanto a
pretensdo da rescisoria, em verdade, dirige-se a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, a quem, por forga do disposto no
art. 105, I, "e", da Constituicdo Federal, compete o processamento ¢ julgamento da presente rescisoria.

Nesse passo, reconhecida a algada daquela Corte Superior, ndo ha como esta demanda ser processada e julgada por este E. Tribunal.

Embora entenda que, reconhecida a incompeténcia absoluta do érgfio julgador, remanesce a obrigacdo do Juizo incompetente de remeter
os autos ao Tribunal competente, nos termos dos artigos 64, §3° e 968, § 6°, do CPC/2015, neste caso, a parte autora se manifestou no
sentido da competéncia desta E. Corte para apreciar a presente agdo resciséria, mantendo o pedido de rescisdo da decisfio proferida pela
Décima Turma deste Tribunal Regional Federal-3* Regido.

Logo, descabe a este Tribunal Regional alterar o pedido rescisorio, restando flagrante a inadequagdo do ajuizamento desta demanda
perante esta E. Corte, devendo o feito ser extinto, sem exame do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC/2015.

Acrescente-se que, mesmo que se reconhega a competéncia deste Tribunal Regional Federal para apreciar o pedido rescisério, melhor
sorte nfo assiste a autora.

Para o ajuizamento da agfo rescisoria, um dos requisitos especificos € a existéncia de uma "decisdo de m¥érito", consoante artigo 966,
caput, do CPC/2015, o qual dispde ser rescindivel qualquer decisdo que resolva o mérito da causa.

E nos termos do artigo 487, do CPC/2015, ha resolugdo de neérito, verbis:

Art. 487. Haverd resolucdo de mérito quando o juiz:
1 - acolher ou rejeitar o pedido formulado na acdo ou na reconvengdo,
11 - decidir, de oficio ou a requerimento, sobre a ocorréncia de decadéncia ou prescrigdo;

LI - homologar:
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a) o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado na agdo ou na reconvengdo,
b) a transagdo;
¢) a renuncia a pretensdo formulada na agdo ou na reconvengao.

Pardgrafo unico. Ressalvada a hipotese do § 1o do art. 332, a prescrigdo e a decadéncia ndo serdo reconhecidas sem que
antes seja dada as partes oportunidade de manifestar-se.

Por sua vez, o § 2° do artigo 966, do CPC/2015, elenca as hipdteses de rescisdo de decisdes que ndo sejam de nérito, conforme segue:

§ 2° Nas hipoteses previstas nos incisos do caput, sera rescindivel a decisdo transitada em julgado que, embora ndo seja de
meérito, impega:

1 - nova propositura da demanda; ou

11 - admissibilidade do recurso correspondente.

No caso dos autos, a decisdo que se pretende rescindir nfio apreciou o nérito da agdo subjacente. O decisum atacado extinguiu o feito,
sem analise do mérito, com findamento no artigo 267, inciso IV, do anterior CPC/1073, por ter a parte autora deixado de juntar prova
material do trabalho rural por ela desempenhado, nfo havendo, portanto, impedimento para a repropositura da demanda originaria.

Esclarega-se que quando o E. Superior Tribunal de Justica proferiu a decisio em sede de Agravo em Recurso Especial n® 546.002, em
07/04/2016, mantendo o acérddo da Décima Turma deste Tribunal, aquela Corte Superior ja havia assentado o entendimento no sentido
de que a auséncia de prova material apta a comprovar o exercicio de atividade rural, implica na extingdo do processo, sem resolucao de
mérito, por auséncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, possibilitando ao segurado o ajuizamento de
nova demanda, caso retina os elementos necessarios a concessao do beneficio, nos termos do julgamento do Recurso Representativo de
Controvérsia REsp n°® 1.352.721/SP, de Relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, verbis:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C

DO CPC. RESOLUCAO No. 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL

APTA A COMPROVAR O EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE

CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEM
JULGAMENTO DO MERITO, DE MODO QUE A ACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS

ELEMENTOS NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO ESPECIAL DO INSS
DESPROVIDO.

1. Tradicionalmente, o Direito Previdencidario se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos,
entretanto, ndo se deve perder de vista as peculiaridades das demandas previdencidrias, que justificam a flexibilizagdo da
rigida metodologia civilista, levando-se em conta os cdanones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como
base o contexto social adverso em que se inserem os que buscam judicialmente os beneficios previdenciarios.

2. As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constituicdo Federal/l988,

que prima pela protecdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdenciarios devem

ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protegdo legal que lhe garante a
flexibilizagdo dos rigidos institutos processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdencidaria a
solugdo que mais se aproxime do cardter social da Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a
concretude do direito fundamental a prestagdo previdencidria a que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam as vegras da processualistica civil em razdo do especial
garantismo conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do
interesse social que envolve essas demandas.

4. A concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido
constitucionalmente, tendo a CF/88 dado primazia a fungdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda
geragdo o acesso a Previdéncia do Regime Geral; sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicdo,
encontra-se constitucionalmente dispensado do recolhimento das contribuicdes, visando a universalidade da cobertura
previdencidria e a inclusdo de contingentes desassistidos por meio de distribui¢do de renda pela via da assisténcia social.
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5. A auséncia de conteuido probatorio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia
de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito
(art. 267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso revina os
elementos necessarios a tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido.”

Logo, por nfo se tratar de decisfo de mérito, também ¢ incabivel o manejo da via rescisoria.

Ante o exposto, julgo extinta a presente ago rescisoria, sem analise do mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VI, do CPC/2015.
Condeno a parte autora no pagamento dos honorarios advocaticios fixados em R$1.000,00 (hum mil reais), observando-se o disposto no
artigo 98, § 3° do CPC/2015, por ser beneficiaria da gratuidade de justica.

E 0 voto.

EMENTA

ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA PARA APRECIAR O FEITO.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DECISAO DE EXTINCAO DO PROCESSO ORIGINARIO SEM ANALISE
DO MERITO. CARENCIA DA ACAO RESCISORIA.

- O E. Superior Tribunal de Justica conheceu do agravo interposto pela parte autora e negou seguimento ao recurso especial, mantendo a
decisdo proferida nesta E. Corte, enfrentando o nérito do pedido formulado pela autora da agéo subjacente.

- Néo se pode admitir a competéncia deste E. Tribunal Regional Federal para apreciar a demanda em questio, porquanto a pretensdo da
rescisoria, em verdade, dirige-se a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, a quem, por forga do disposto no art. 105, 1,
"e", da Constituicdo Federal, compete o processamento e julgamento da presente rescisoria.

- Embora entenda que, reconhecida a incompeténcia absoluta do 6rgio julgador, remanesce a obrigagdo do Juizo incompetente de
remeter os autos ao Tribunal competente, nos termos dos artigos 64, §3° ¢ 968, § 6°, do CPC/2015, neste caso, a parte autora se
manifestou no sentido da competéncia desta E. Corte para apreciar a presente agdo rescisdria, mantendo o pedido de rescisfio da decisdo
proferida pela Décima Turma deste Tribunal Regional Federal-3* Regifio.

- Descabe a este Tribunal Regional alterar o pedido rescisorio, restando flagrante a inadequac@o do ajuizamento desta demanda perante
esta E. Corte, devendo o feito ser extinto, sem exame do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC/2015.

- Mesmo que se reconheca a competéncia deste Tribunal Regional Federal para apreciar o pedido rescisorio, a decisdo que se pretende
rescindir ndo apreciou o mérito da agdo subjacente. O decisum atacado extinguiu o feito, sem analise do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso IV, do anterior CPC/1073, por ter a parte autora deixado de juntar prova material do trabalho rural por ela
desempenhado, ndo havendo impedimento para a repropositura da demanda originaria.

- Entendimento assentado no E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que a auséncia de prova material apta a comprovar o exercicio
de atividade rural, implica na extingdo do processo, sem resolugdo de mérito, por auséncia de pressuposto de constituicdo e
desenvolvimento valido do processo, possibilitando ao segurado o ajuizamento de nova demanda, caso retina os elementos necessarios a
concessdo do beneficio, nos termos do julgamento do Recurso Representativo de Controvérsia REsp n° 1.352.721/SP, de Relatoria do
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

- Por no se tratar de decisdo de mérito, também é incabivel o manejo da via rescisdria.
- Rescisoria extinta, sem analise do mérito, com findamento no artigo 485, VI, do CPC/2015. Honorarios advocaticios fixados em

R$1.000,00 (hum mil reais), pela parte autora, observando-se o disposto no artigo 98, § 3° do CPC/2015, por ser beneficiaria da
gratuidade de justiga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 27/06/2018  91/2124



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu julgar extinta a agdo
rescisoria, sem analise do mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VI, do CPC/2015, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006974-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO

Advogados do(a) REU: PRISCILA RIOS SOARES - SP222968, VALTER FRANCISCO MESCHEDE - PR1985800S

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006974-50.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO
Advogados do(a) REU: PRISCILA RIOS SOARES - SP222968, VALTER FRANCISCO MESCHEDE - PR1985800S

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de acfio rescisoria proposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face de JOSE
GONCALVES DO NASCIMENTO, com fundamento no artigo 966, V, do CPC, objetivando rescindir decisdo monocratica terminativa
de mérito, a fim de que seja afastada regra de correcdo monetaria diversa daquela prevista no artigo 1°-F da Lei n.° 9.494/97, com
redagdo dada pela Lein.® 11.960/2009.

Aduziu que o julgado rescindendo violou disposicdo literal do artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97, com redagiio dada pela Lei n.°
11.960/2009, ao ndo aplicar suas disposicdes no célculo da correcdo monetaria do débito judicial, bem como ndo observou a modulagéo
de efeitos do julgado nas ADIs n.°s 4357 e 4425.

Consta decisdo ID 680984 que reconheceu a observancia do prazo decadencial para ajuizamento da demanda, dispensou a autarquia do
depdsito prévio e indeferiu tutela provisoria de urgéncia.

Citado (ID 1003099), o réu apresentou contestacdo (ID 1033657), alegando a ocorréncia de preclusdo pro idudicato, haja vista que a
aplicagdo ou ndo da TR foi objeto de discussdo na demanda subjacente submetida a coisa julgada, e a incidéncia da Sumula STF n.°

v

343 . Ainda, impugnou o valor atribuido a causa e requereu a condenagdo da autarquia nas penas por litigoncia de ma-fé
Foram deferidos ao réu os beneficios da Gratuidade da Justica (ID 1075689 ).

O Mistério Piblico Federal, nfo vishimbrando iteresse publico que justificasse sua intervencdo, manifestou-se pelo regular
processamento do feito (ID 1178075).

O autor, ap6s ter requerido o sobrestamento do feito diante do resultado do julgamento do RE n.° 870.947 (ID 1132153 e 1442546),
informou remanescer seu interesse processual quanto a aplicacio da TR até a véspera de 25.03.2015, propondo acordo (ID 1543730).

Intimado para manifestagdo sobre a proposta de acordo (ID 1548638), o réu se quedou silente, constando registrado no andamento
processual eletronico decurso de prazo em 16.02.2018.

O autor ofereceu réplica (ID 1609037).
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Consta decisdo ID 1709384 que rejeitou as preliminares de incidéncia do enunciado de Stmula n.° 343 do e. Supremo Tribunal Federal e
de preclusdo pro idudicato; acolheu em parte a impugnacao ao valor da causa, para fixa-lo em R$ 179.025,61 (cento e setenta nove mil
e vinte e cinco reais e sessenta € um centavos); e deu por saneado o feito.

Nao houve interposi¢io de recurso pelas partes.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006974-50.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO
Advogados do(a) REU: PRISCILA RIOS SOARES - SP222968, VALTER FRANCISCO MESCHEDE - PR1985800S

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de demanda rescisoria voltada a desconstituigdo parcial de julgado, relativamente a fixagdo de consectarios legais de forma
diversa aquela prevista na Lein.® 11.960/09, especificamente, no caso concreto, quanto & corre¢do monetaria.

O julgado rescindendo, consistente na decisdo monocratica termnativa de mérito proferida na agéio subjacente, em 28.05.2015, pelo
Desembargador Federal Fausto De Sanctis (ID 637938, p. 34-44), assim disp0s:

"[...] Os juros de mora e a corre¢do monetdria sdo aplicados na forma prevista no Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Cdlculos

na Justica Federal emvigor na data da presente decisdo. [...]"

A viabilidade da ago rescisdria por ofensa a literal disposicio de lei pressupde violagdo frontal e direta da literalidade da norma juridica,
ndo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta (confira-se: STJ, S1, AR 4264, relator Ministro Humberto Martins, DJe 02.05.2016).

Assimdispde o artigo 1°-F da Lein.® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.° 11.960/09:

"Art. 1°F. Nas condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizacdo monetdria,
remuneracdo do capital e compensagdo da mora, haverd a incidéncia uma unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de

remuneragdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanga.”

A matéria relativa a aplicagdo do artigo 1°-F da Lein.° 9.494/97, desde sua inclusdo pela Medida Proviséria n.° 2.180-35/01 (""Os juros
de mora, nas condenagdes impostas a Fazenda Publica para pagamento de verbas remuneratorias devidas a servidores e
empregados publicos, ndo poderdo ultrapassar o percentual de seis por cento ao ano'"), resufou em larga controvérsia
Jjurisprudencial, seja quanto a constitucionalidade das normas diferenciadas relativas a juros moratdrios e corregdo monetaria incidentes
nas condenagdes da Fazenda Publica, seja quanto ao momento de sua aplicagdo nas situagdes concretas.

No que tange a regra introduzida pela Medida Proviséria n.° 2.180-35/01, tendo sida assentada a constitucionalidade da norma relativa
aos juros moratérios pelo Plenario do e. Supremo Tribunal Federal (RE n.° 453.740/RJ, relator Ministro Gilmar Mendes, j. 28.02.2007,
DJ. 24.08.2007), ainda se discutiu questdo relativa a imediata aplicabilidade da norma, tendo a 3* Sec@o do c. Superior Tribunal de
Justiga se posicionado, num primeiro momento, no sentido de que a norma possuiria "eficdcia material", sendo que "os atos processuais
devem ser realizados de acordo com a norma vigente ao tempo de sua realizagdo ", razio pela qual somente se aplicaria aos
processos ajuizados posteriormente a sua vigéncia, conforme julgamento do Recurso Especial autuado sob n.° 1.086.944/SP, nos termos
do artigo 543-C do CPC/1973:
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"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ADMINISTRATIVO. JUROS MORATORIOS. FAZENDA PUBLICA. DEBITO
EM RELACAO A REMUNERACAO DOS SERVIDORES PUBLICOS. ACAO AJUIZADA APOS A EDICAO DA MP N° 2.180/01. FIXACAO NO
PATAMAR DE 6% AO ANO. 1. O art. 1°-E da Lei 9.494/97, que fixa os juros moratorios nas agdes ajuizadas contra a Fazenda Publica no

patamar de 6%, é de ser aplicado tdo somente as demandas ajuizadas apos a sua entrada em vigor. Inaplicabilidade do art. 406 do Codigo
Civil de 2002. Precedentes. 2. Constitucionalidade do art. 1°F da Lei 9.494/97 declarada pelo Supremo Tribunal Federal. Ressalva do
ponto de vista da relatora. 3. Recurso especial provido.” (STJ, 3¢ Se¢do, REsp 1086944, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, j.
11.03.2009, DJe 04.05.2009)

Nao obstante o decidido pelo c. STJ, a jurisprudéncia do e. STF se formou sentido contrario, por se entender que a norma possuia
natureza processual, alcangando os processos pendentes de julgamento (confira-se: STF, 2* Turma, AgR/RE 559445, relatora Ministra
Ellen Gracie, j. 26.05.2009, DJe 10.06.2009; 1* Turma, AgR/AI 778920, relator Ministro Ricardo Lewandowski, j. 19.10.2010, DJe
17.11.2010). A questio foi, posteriormente, reconhecida repercussio geral, tendo o Plendrio da Corte Suprema reafirmando sua
jurisprudéncia dominante quanto a aplicabilidade imediata da norma:

"RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Art. 1°-F da Lei 9.494/97. Aplicagdo. A¢des ajuizadas antes de sua
vigéncia. Repercussdo geral reconhecida. Precedentes. Reafirmacdo da jurisprudéncia. Recurso provido. E compativel com a Constitui¢do a
aplicabilidade imediata do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com altera¢do pela Medida Provisoria n° 2.180-35/2001, ainda que em relagdo as
agoes ajuizadas antes de sua entrada em vigor." (STF, Pleno, AI/RG 842063, relator Ministro Cezar Peluso, j. 16.06.2011, DJe 01.09.2011)

Com a vigéncia, em 30.06.2009, da Lei n.° 11.960/09, que deu nova redagdio ao artigo 1°-F da Lei n.° 9.494/97, reacenderam-se as
discussdes tanto sobre sua aplicabilidade imediata quanto sobre a constitucionalidade da tratativa diferenciada da Fazenda Publica.

Considerando que a disposi¢do da Lein.® 11.960/09, quanto ao ponto, era espécie de norma instrumental material tal qual aquela prevista
na Medida Provisoria n.° 2.180-35/01, o c. Superior Tribunal de Justica manteve o entendimento de que a nova lei somente teria
incidéncia nos fettos iniciados posteriormente a sua vigéncia (confira-se: STJ, 5* Turma, AgRg/REsp 1153084, relatora Ministra Laurita
Vaz, j. 04.03.2010, DJe 29.03.2010, 6* Turma, AgRg/REsp 1163264, relator Ministro Og Fernandes, j. 14.09.2010, DJe 04.10.2010).
Entretanto, em 18.05.2011, no julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial autuado sob n.° 1.207.197/RS, a Corte
Especial do c. STJ se alinhou ao quanto decidido pelo e. STF, no sentido de que as normas que dispdem sobre os juros moratorios
possuem natureza eminentemente processual, aplicando-se aos processos em andamento, a luz do principio fempus regit actum:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUROS MORATORIOS. DIREITO INTERTEMPORAL. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT
ACTUM. ARTIGO 1°F, DA LEI N°9.494/97. MP 2.180-35/2001. LEI n° 11.960/09. APLICACAO AOS PROCESSOS EM CURSO. 1. A maioria

da Corte conheceu dos embargos, ao fundamento de que divergéncia situa-se na aplicag¢do da lei nova que modifica a taxa de juros de mora,
aos processos em curso. Vencido o Relator. 2. As normas que dispdem sobre os juros moratérios possuem natureza eminentemente processual,

aplicando-se aos processos em andamento, a luz do principio tempus regit actum. Precedentes. 3. O art. 1°-F, da Lei 9.494/97, modificada

pela Medida Proviséria 2.180-35/2001 e, posteriormente pelo artigo 5°da Lei n° 11.960/09, tem natureza instrumental, devendo ser aplicado
aos processos em tramitag¢do. Precedentes. 4. Embargos de divergéncia providos." (STJ, Corte Especial, EREsp 1207197, relator Ministro
Castro Meira, j. 18.05.2011, DJe 02.08.2011)

A fim de sedimentar a questio, aquela Corte Especial reiterou seu entendimento no julgamento do Recurso Especial autuado sob n.°
1.205.946/SP, sob a sistemética de julgamento de recurso representativo de controvérsia:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VERBAS REMUNERATORIAS. CORRECAfO
MONETARIA E JUROS DE MORA DEVIDOS PELA FAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97.

NATUREZA PROCESSUAL. APLICACA~O IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplica¢do imediata as agoes em curso da Lei 11.960/09, que veio
alterar a redagdo do artigo 1°F da Lei 9.494/97, para disciplinar os critérios de corre¢do monetdria e de juros de mora a serem observados
nas "condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza”, quais sejam, "os indices oficiais de remuneragdo basica
e juros aplicados a caderneta de poupanga". 2. A Corte Especial, em sessdo de 18.06.2011, por ocasido do julgamento dos EREsp n.
1.207.197/RS, entendeu por bem alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz
novo regramento concernente a atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica, deve ser aplicada, de imediato,
aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a periodo anterior a sua vigéncia. 3. Nesse mesmo sentido ja se manifestou o Supremo
Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada pela Medida Provisoria n. 2.180-35/2001, que também tratava de consectdrio da
condenagdo (juros de mora), devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso. 4. Assim, os valores resultantes de condenagdes proferidas
contra a Fazenda Publica apds a entrada em vigor da Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corre¢do monetdria e juros)
nela disciplinados, enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os pardmetros definidos pela
legislagdo entdo vigente. 5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei n.
11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus regit actum. 6. Recurso afetado a
Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolu¢do 8/STJ. 7 Cessam os efeitos
previstos no artigo 543-C do CPC em relagdo ao Recurso Especial Repetitivo n. 1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagdes
legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada. 8. Recurso
especial parcialmente provido para determinar, ao presente feito, a imediata aplicacdo do art. 5°da Lei 11.960/09, a partir de sua vigéncia,

sem efeitos retroativos." (STJ, Corte Especial, REsp 1205946, relator Ministro Benedito Gongalves, j. 19.10.2011, DJe 02.02.2012)
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Nao se olvide que a propria constitucionalidade das regras previstas no artigo 1°-F da Lei n.° 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n.°
11.960/09, veio a ser questionada, por via reflexa, no julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade autuadas sob n.°s 4.357/DF
e 4.425/DF, em que se discutiam critérios de corregdo monetaria e juros moratorios para pagamento de precatorios, emrazio do quanto
disposto na Emenda Constitucional n.° 62/2009. Naquela oportunidade, o Plenario do e. STF decidiu pela inconstitucionalidade, por
arrastamento, do quanto disposto no referido dispositivo infraconstitucional quanto a incidéncia da Taxa Referencial - TR para fins de
corre¢do monetaria e, no caso de débitos tributarios, de juros moratorios a mesma razio daqueles aplicados na caderneta de poupanga:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE EXECUCAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL
N° 62/2009. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE INTERSTICIO CONSTITUCIONAL MINIMO
ENTRE OS DOIS TURNOS DE VOTACAO DE EMENDAS A LEI MAIOR (CF, ART. 60, §2°). CONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE
"SUPERPREFERENCIA" A CREDORES DE VERBAS ALIMENTICIAS QUANDO IDOSOS OU PORTADORES DE DOENCA GRAVE. RESPEITO
A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A PROPORCIONALIDADE. INVALIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DA L]M[TAC/fO DA
PREFERENCIA A IDOSOS QUE COMPLETEM 60 (SESSENTA) ANOS ATE A EXPEDICAO DO PRECATORIO. DISCRIMINACAO
ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA (CE ART. 5. INCONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE COMPENSACAO DE DEBITOS
INSCRITOS EM PRECATORIOS EM PROVEITO EXCLUSIVO DA FAZENDA PUBLICA. EMBARACOA EFETIVIDADE DA JUR[SD[C/IO (CE
ART, 5° XXXV), DESRESPEITO A COISA JULGADA MATERIAL (CE ART. 5° XXXVI), OFENSA A SEPARACAO DOS PODERES (CF, ART, 2°)
E ULTRAJE A ISONOMIA ENTRE O ESTADO E O PARTICULAR (CE ART. 1°, CAPUT, C/C ART. 5°, CAPUT). IMPOSSIBILIDADE JURIDICA
DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA.
V]OLACA~O AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CF, ART. 5° XXII). INADEQUAC/TO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS
JUROS MORATORIOS DOS CREDITOS INSCRITOS EM PRECATORIOS, QUANDO ORIUNDOS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CF, ART. 5°, CAPUT).
INCONSTITUCIONALIDADE DO REGIME ESPECIAL DE PAGAMENTO. OFENSA A CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO ESTADO DE
DIREITO (CF, ART. 1¢, CAPUT), AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DE PODERES (CE ART. 2°), AO POSTULADO DA ISONOMIA (CE ART. 5°,
CAPUT), A GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA E A EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL (CE ART. 59 XXXV) E AO DIREITO
ADQUIRIDO E A COISA JULGADA (CF, ART. 5° XXXVI). PEDIDO JULGADO PROCEDENTE EM PARTE. [...] 5. O direito fundamental de
propriedade (CE art. 5°, XXII) resta violado nas hipoteses em que a atualiza¢do monetdria dos débitos fazendarios inscritos em precatorios
perfaz-se segundo o indice oficial de remunerag¢do da caderneta de poupanga, na medida em que este referencial é manifestamente incapaz de
preservar o valor real do crédito de que é titular o cidadéo. E que a inflagdo, fendmeno tipicamente econémico-monetdrio, mostra-se
insuscetivel de captag¢do aprioristica (ex ante), de modo que o meio escolhido pelo legislador constituinte (remuneragdo da caderneta de
poupanga) é inidéneo a promover o fim a que se destina (traduzir a inflagdo do periodo). 6. A quantificagdo dos juros moratorios relativos a
débitos fazenddrios inscritos em precatorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga vulnera o principio constitucional
da isonomia (CE art. 5° caput) ao incidir sobre débitos estatais de natureza tributdria, pela discrimina¢do em detrimento da parte
processual privada que, salvo expressa determinagdo em contrario, responde pelos juros da mora tributdria a taxa de 1% ao més em favor do
Estado (ex vi do art. 161, §1°, CTN). Declarag¢do de inconstitucionalidade parcial sem redugdo da expressdo "independentemente de sua

natureza", contida no art. 100, §12, da CF incluido pela EC n° 62/09, para determinar que, quanto aos precatorios de natureza tributdria,

sejam aplicados os mesmos juros de mora incidentes sobre todo e qualquer credzto tributdrio. 7. Oart 1-F da Lein’9. 494/97, com redagao

inconstitucional por arrastamento, na mesma_extensdo dos itens 5 e 6 supra. |...]" (STF, Pleno, ADI 4357, relator Ministro Ayres Britto,
relator para o acorddo Ministro Luiz Fux, j. 14.03.2013, DJe 25.09.2014)

Ressalte-se que, no julgamento de questdo de ordem levantada nas referidas ADIs, referente a modulagdo temporal de efeitos do quanto
decidido, aquele 6rgio Plendrio assentou que ficava mantida a aplicagdo do indice oficial de remuneracdo basica da caderneta de
poupanca (TR), nos termos da Emenda Constitucional n® 62/2009, até 25.03.2015, data apds a qual os créditos em precatorios deverdo
ser corrigidos pelo Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial - IPCA-E (STF, Pleno, ADI/QO 4425, relator Ministro Luiz Fux, j.
25.03.2015, DJe 03.08.2015).

Destaco que, até decis@o da referida modulagao de efeitos, o e. STF se pronunciou no sentido de que "a jurisprudéncia desta Suprema
Corte orienta, até resolucdo do pedido de modulagdo de efeitos das decisdes prolatadas nas ADIs 4.357 e 4.425, imediata
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 aos processos em curso" (confira-se: STF, 1* Turma, AgR/RE 859636, relatora Ministra Rosa
Weber, j. 17.03.2015, DJe 30.03.2015).
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Considerando que a inconstitucionalidade parcial do artigo 1°-F da Lei n.° 9.494/97 foi declarada de forma circunscrita ao objeto das
respectivas ADIs, isto €, apenas no intervalo de tempo compreendido entre a inscri¢do do crédito em precatdrio e seu efetivo pagamento,
0 e. Supremo Tribunal Federal reconheceu, em 16.04.2015, repercussio geral a questdo relativa a constitucionalidade da norma também
no interregno de que trata a propria fase processual de conhecimento (RE n.° 870.947/SE) e, em 20.09.2017, o Plenario daquela
Suprema Corte definiu as seguintes teses: "1) O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97 com a
redagdo dada pela Lei n° 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da
caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°,
XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variacdo de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina". Segue a ementa do acdordao:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUAL]ZAC/IO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES
JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACA~0 DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. V]OLACA~O AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACA~O MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UT[L]ZAC/TO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES
JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO
(CRFB, ART. 5° CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art.
59 caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo
Juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de
relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remunera¢do da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB,
art. 5 XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo
monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variag¢do de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria
tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvaloriza¢do nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda
fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo:
McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a
inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo ldgica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetaria devem consubstanciar auténticos indices de
precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido." (STF, Pleno, RE 870947, relator Ministro Luiz Fux, j. 20.09.2017, DJe 17.11.2017)

Destaco que, em seu voto condutor, o relator Ministro Luiz Fux assentou que: "com o proposito de guardar coeréncia e uniformidade
com o que decidido pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a questdo de ordem nas ADIs n°4.357 e 4.425, entendo que devam
ser idénticos os critérios para a corre¢do monetdria de precatorios e de condenagdes judiciais da Fazenda Publica. Naquela
oportunidade, a Corte assentou que, apés 25.03.2015, todos os créditos inscritos em precatorios deverdo ser corrigidos pelo
Indice de Precos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E). Nesse exato sentido, voto pela aplicagdo do aludido indice a todas as
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, qualquer que seja o ente federativo de que se cuide".

Do quanto narrado, revela-se patente a natureza controversa da matéria tratada nesta demanda rescisoria, atraindo a aplicagdo do
enunciado de Sumula n.° 343 do e. Supremo Tribunal Federal, no sentido de que "ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal
disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais".

Em que pese os contornos constitucionais dados a matéria, que poderiam levar ao entendimento de nfo incidéncia da referida Stimula,
pondero que, sequer naquela Corte Suprema, a discussdo se mostrava incontroversa, sendo que as teses firmadas, tanto quanto a
aplicabilidade imediata da norma, quanto sobre sua propria constitucionalidade material, deram-se por votagdo da maioria dos integrantes
da Corte.

O enunciado de Sumula n.° 343 se aplica, inclusive, as questdes constitucionais, conforme balizas fixadas pelo proprio Plenario do e.
Supremo Tribunal Federal no julgamento, com repercussdo geral, do Recurso Extraordinario autuado sob n.® 590.809/RS:
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"ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com
sentido préprio, ndo cabendo colar a sinonimia as expressdes "acdo rescisoria” e "uniformizagdo da jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA -
VERBETE N° 343 DA SUMULA DO SUPREMO. O Verbete n° 343 da Stimula do Supremo deve de ser observado em situacdo juridica na qual,
inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o

Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, optica coincidente com a revelada na decisio rescindenda.” (STF, Pleno, RE 590809,
relator Ministro Marco Aurélio, j. 22.10.2014, DJe 21.11.2014) [grifo nosso]

Por fim, no que tange ao pleito do réu para condenac@o da autarquia nas penas por litigncia de ma-f&, tem-se a que o vigente Cddigo de
Processo Civil disciplina suas hipdteses de ocorréncia no artigo 80, a saber: deduzir pretensio ou defesa contra texto expresso de lei ou
fato incontroverso; alterar a verdade dos fatos; usar do processo para conseguir objetivo ilegal; opor resisténcia mjustificada ao
andamento do processo; proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo; provocar incidentes manifestamente
inflindados; e, interpor recurso com intuito manifestamente protelatorio expresso.

Excetuadas as circunstancias acima previstas, o exercicio do direito de acfo, e de seu desdobramento - o direito de recorrer, por si so,
ndo se presta a caracterizar a litigdncia de ma-f&, desde que justo o motivo que ensejou o acionamento do Poder Judicidrio,
independentemente de seu éxito ou ndo.

Nao reconhego a incidéncia do INSS em comportamento apto a subsungdo a quaisquer das hipoteses de cabimento da condenagio
referida, maxime considerando a natureza da controvérsia e o posicionamento do e. Supremo Tribunal Federal sobre o tema ao longo do
tempo, ndo se verificando, portanto, abuso no direito de agéo.

Ante o exposto, emiudicium rescindens, julgo improcedente a presente acfio rescisoria, nos termos do artigo 487, I, do Codigo
de Processo Civil, bem como o pleito de condenaciio da autarquia nas penas por litigAncia de ma-fé.

Custas na forma da lei

Condeno o autor no pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de
juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Célculos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisicdo (juros) e
pagamento (correcdo), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC.

E como voto.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006974-50.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REU: JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO
Advogados do(a) REU: PRISCILA RIOS SOARES - SP222968, VALTER FRANCISCO MESCHEDE - PR1985800S

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI (L. 11.960/09).
JUROS DE MORA. CORRECAO MONETARIA. DISSENSO JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA SUMULA STF N. 343.
LITIGANCIA DE MA-FE. ABUSO DO DIREITO DE ACAO NAO CONFIGURADO. IUDICIUM RESCINDENS.
IMPROCEDENCIA DA ACAO RESCISORIA. VERBA HONORARIA. CONDENACAO.

1. A viabilidade da agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei pressupde violagdo frontal e direta da literalidade da norma
juridica, nfo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta.

2. Trata-se de demanda rescisoria voltada a desconstituicdo parcial de julgado, relativamente a fixacdo de consectérios legais de forma
diversa aquela prevista na Lei n.° 11.960/09. A matéria relativa a aplicacdo do artigo 1°-F da Lein.® 9.494/97, desde sua inclusdo pela
Medida Proviséria n.° 2.180-35/01, resultou em larga controvérsia jurisprudencial, seja quanto a constitucionalidade das normas
diferenciadas relativas a juros moratorios e corre¢do monetaria incidentes nas condenagdes da Fazenda Publica, seja quanto ao momento
de sua aplicacfo nas situagdes concretas. Precedentes dos e. STJ e STF.
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3. Ao longo de anos, sedimentaram-se as teses fixadas pelo e. Supremo Tribunal Federal, com repercussdo geral, no sentido de que: a)
tem aplicabilidade imediata o disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/97 (AI/RG 842.063); b) o dispositivo legal, quanto aos juros
moratdrios, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos
juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (RE
870.947); ¢) o dispositivo legal, na parte em que disciplina a atualizagio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo
a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (Taxa Referencial — TR), revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional
ao diretto de propriedade, uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo
midonea a promover os fins a que se destina (RE 870.947).

4. Incidéncia o enunciado de Stmula n.° 343 do e. STF, adotadas as balizas fixadas no julgamento do RE n.° 590.809, ressaltando-se a
natureza controversa da matéria a época do julgado rescindendo, inclusive no ambito daquela Suprema Corte.

5. Excetuadas as circunstancias previstas em lei, o exercicio do direito de a¢do, e de seu desdobramento - o direito de recorrer, por si so,
ndo se presta a caracterizar a litigdncia de ma-f&, desde que justo o motivo que ensejou o acionamento do Poder Judicidrio,
independentemente de seu éxito ou nd3o. Nio reconhecida a incidéncia do INSS em comportamento apto a subsungdo a quaisquer das
hipéteses de cabimento da condenagdo referida, maxime considerando a natureza da controvérsia € o posicionamento do e. Supremo
Tribunal Federal sobre o terma ao longo do tempo, ndo se verificando, portanto, abuso no direito de ago.

6. Verba honoraria fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do
Manual de Célculos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisicdo (juros) e pagamento (corre¢do), conforme
prescrevemos §§ 2°, 4°, 11, e 8°, do artigo 85 do CPC.

7. Em juizo rescindendo, julgada improcedente a agdo rescisoria, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.Julgado

improcedente o pleito de condenagdo da autarquia nas penas por litigoncia de ma-fé
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a
acdo rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014432-21.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO - SP304956
REU: MARIA JOSEMACHADO

Advogado do(a) REU: REGINA LDO CELIO MARINS MACHADO - SP210961

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014432-21.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO - SP304956
REU: MARIA JOSE MACHADO

Advogado do(a) REU: REGINALDO CELIO MARINS MACHADO - SP210961

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
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Trata-se de agdo rescisoria proposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em face de MARIA JOSE
MACHADO, com findamento no artigo 966, V, do CPC, objetivando rescindir acorddo proferido pela 10° Turma deste e. Tribunal, a

fim de que seja reconhecida a inviabilidade da "desaposentagdo" do segurado para fins de recebimento de beneficio mais vantajoso.
Aduziu, em suma, que o julgado rescindendo violou os principios da legalidade, da seguranca juridica e da solidariedade.

Consta decisdo (ID 1075776) que reconheceu a observancia do prazo decadencial para ajuizamento da demanda, dispensou a autarquia
do deposito prévio; e, deferiu tutela provisoria de evidéncia para suspender a execucdo do julgado rescindendo e para cessagdo do
beneficio eventualmente implantado, com restabelecimento do beneficio anterior.

Citada (ID 1147854), a ré apresentou contestagiio (ID 1235638), alegando, em sunm, a caréncia da agdo emrazio de suposto carater
recursal, haja vista o ndo esgotamento dos recursos cabiveis. Requereu a concessdo dos beneficios da gratuidade da justica.

Intimada para juntada da declaragio de hipossuficiéncia economica (ID 1452524), a parte ré apenas reiterou seu pedido, anexando copia
de sua CTPS (ID 1578930) Foram deferidos ao réu os beneficios da Gratuidade da Justica (ID @n°@).

O autor ofereceu réplica (ID 1843282).

O Ministério Piblico Federal opinou pela procedéncia da agdo rescisoria e improcedéncia do pleiteado na demanda subjacente (ID
1899455).

Consta decisdo (ID 1830900) que indeferiu os beneficios da gratuidade da justica ante o descumprimento da determinagio ID 1452524.
Nao houve interposi¢do de recurso.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014432-21.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS DE ASSIS PESSOA FILHO - SP304956
REU: MARIA JOSE MACHADO

Advogado do(a) REU: REGINALDO CELIO MARINS MACHADO - SP210961

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Rejeito a preliminar de caréncia da ac@o, relativas ao suposto carater recursal, por se confundir com o mérito da demanda rescisoria.

Ademais, o esgotamento da via recursal nfio € requisito para ajuizamento da agfo rescisoria, mas tdo somente a existéncia da coisa
julgada material, em que se verifique a ocorréncia de quaisquer dos vicios elencados taxativamente nos artigos 485 do CPC/1973 e 966
do CPC/2015. Nesse sentido ¢ o enunciado de Sumula n.° 514 do e. Supremo Tribunal Federal: "Admite-se acdo rescisoria contra
sentenga transitada em julgado, ainda que contra ela ndo se tenha esgotado todos os recursos".

O autor findamentou a agfo rescisoria no artigo 485, V, do CPC/1973, sob a alegacdo de que o reconhecimento do direito a
"desaposentac@o" violaria os principios da legalidade, da seguranca juridica e da solidariedade.

No caso concreto, verifica-se que, em 1* Instancia, o pedido na a¢do subjacente foi julgado procedente em 14.07.2014, reconhecendo-
se o direito a rentincia (ID 957050, p. 21-25), sentenca confirmada em 2° grau de jurisdigdo, nos termos do acorddo proferido pela 10?
Turma desta Corte em 09.06.2015 (ID 957050, p. 26-36, ¢ 957051, p. 1-4). Rejeitados os embargos declaratorios da autarquia (ID
957051, p. 12-17), sem interposicdo de outros recursos pelas partes, foi certificado o transito em julgado ocorrido em 20.08.2015 (ID
957051).

A viabilidade da ag#o rescisdria por ofensa a literal disposicio de lei pressupde violagdo frontal e direta da literalidade da norma juridica,
ndo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta (confira-se: STJ, S1, AR 4264, relator Ministro Humberto Martins, DJe 02.05.2016).
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Presente hipdtese autorizadora do manejo da rescisoria, eis que o julgado rescindendo foi proferido em contrariedade ao disposto no
artigo 18, §2°, da Lein.® 8.213/91, verbis:

"Art. 18. O Regime Geral de Previdéncia Social compreende as seguintes prestagdes, devidas inclusive em razdo de eventos decorrentes de

acidente do trabalho, expressas em beneficios e servigos: [...]

§ 220 aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo
fard jus a presta¢do alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao saldrio-familia e a reabilita¢do

profissional, quando empregado. (Redag¢do dada pela Lei n°9.528, de 1997)"

Além do mais, o julgado rescindendo confronta frontalmente com o decidido pelo Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, com
repercussdo geral reconhecida, no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 661.256, em que se fixou a tese de que, no ambito do
Regime Geral de Previdéncia Social, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal
do direito a "desaposentacdo", sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91. A ementa segue transcrita:

"Constitucional. Previdenciario. Pardagrafo 2°do art. 18 da Lei 8.213/91. Desaposentagdo. Renuncia a anterior beneficio de aposentadoria.
Utilizagdo do tempo de servigo/contribui¢do que fundamentou a prestagdo previdenciaria originaria. Obtengdo de beneficio mais vantajoso.
Julgamento em conjunto dos RE ns 661.256/sc (em que reconhecida a repercussdo geral) e 827.833/sc. Recursos extraordindrios providos. 1.
Nos REn’s 661.256 e 827.833, de relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso, interpostos pelo INSS e pela Unido, pugna-se pela reforma dos
Julgados dos Tribunais de origem, que reconheceram o direito de segurados a reniuncia a aposentadoria, para, aproveitando-se das
contribuicdes vertidas apos a concessdo desse beneficio pelo RGPS, obter junto ao INSS regime de beneficio posterior, mais vantajoso. 2. A
Constitui¢cdo de 1988 desenhou um sistema previdenciario de teor solidario e distributivo. inexistindo inconstitucionalidade na aludida
norma do art. 18, § 2°, da Lei n°8.213/91, a qual veda aos aposentados que permanegcam em atividade, ou a essa retornem, o recebimento de
qualquer prestacdo adicional em razdo disso, exceto salario-familia e reabilitagcdo profissional. 3. Fixada a seguinte tese de repercussdo
geral no RE n° 661.256/SC: “[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lei n°
8213/91”. 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n’s 661.256/SC e 827.833/SC)." (STF, Pleno, RE 661256, relator Ministro
Roberto Barroso, relator para o acorddo Ministro Dias Toffoli, dj. 27.10.2016, DJe 27.09.2017)

Desta sorte, também cumpre distinguir, no caso concreto, se o julgado rescindendo atrai a aplicagdo da Stimula n.° 343 do E. STF para o
fim de obstar a rescisdo do julgado contrario a interpretagdo constitucional firmada por aquela Suprema Corte, ainda que em momento
posterior.

Adotando-se as balizas fixadas no julgamento do RE n.° 590.809, ressalto que a matéria ndo havia sido apreciada pelo e. Supremo
Tribunal Federal até entdo, razio pela qual ndo havia orientagdo pretérita daquela Corte, seja pela constitucionalidade ou
inconstitucionalidade do quanto disposto no § 2°, do artigo 18, da Lein.® 8.213/91.

Assim, ndo se esta exatamente a ponderar a aplicabilidade a coisa julgada de decisdo do E. STF que he € posterior, mas, sim, de
apreciar a ocorréncia no julgado rescindendo de violacao literal a ordem constitucional, cuja analise, evidentemente, devera ser norteada
pela interpretagdo ja conferida pela E. Corte Constitucional, sob pena de infringéncia a forca normativa da Constituigdo e ao principio da
maxima efetividade da norma constitucional (nesse sentido: STF, 2T, Al 555806, relator Ministro Eros Grau, DJe 17.04.2008).

Emiudicium rescindens, portanto, imperativa a procedéncia da presente rescisoria.

Consequentemmente € considerando o quanto supra exposto, nfo restando maiores dilagdes a respeito do tema, emiudicium
rescisorium, de rigor o reconhecimento da improcedéncia do pedido formulado na ag&o subjacente.

O beneficio implantado em decorréncia do julgado ora rescindido devera ser cessado, restabelecendo-se o beneficio anterior.

Ante o exposto, emiudicium rescindens, com findamento nos artigos 485, V, do CPC/1973 e 966, V, do CPC/2015, julgo
procedente a presente agdo rescisoria para desconstituir o julgado na agdo subjacente; e, emiudicium rescisorium, nos termos dos
artigos 269, 1, do CPC/1973 e 487, 1, do CPC/2015, julgo improcedente o pedido formulado na agio subjacente e determino a
cessacdo do beneficio implantado em decorréncia do cumprimento de provimento judicial transitado em julgado, ora rescindido,
restabelecendo-se o beneficio anterior.

Custas na forma da lei

Condeno a ré no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de
juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Célculos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisicdo (juros) e
pagamento (correcdo), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC.

E como voto.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEL
IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA A BENEFICIO PARA OBTENCAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO (ART. 18, §2°, LEI
N. 8.213/91). PRECEDENTE DO E. STF COM REPERCUSSAO GERAL. IUDICIUM RESCINDENS. PROCEDENCIA DA
ACAO RESCISORIA. IUDICIUM RESCISORIUM. IMPROCEDENCIA DA ACAO SUBJACENTE. VERBA HONORARIA.
CONDENACAO.

1. A viabilidade da ago rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei pressupde violagdo frontal e direta da literalidade da norma
juridica, ndo se admitindo a mera ofensa reflexa ou indireta.

2. Em relagdo ao direito de reniincia & aposentadoria, presente hipdtese autorizadora do manejo da rescisoria, eis que o julgado
rescindendo foi proferido em contrariedade ao disposto no artigo 18, §2° da Lei n.° 8.213/91. O julgado rescindendo confronta
frontalmente com o decidido pelo E. Supremo Tribunal Federal, com repercussdo geral reconhecida, no julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 661.256, em que se fixou a tese: "No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode
criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentacdo’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei n°8.213/91".

3. Quanto a incidéncia da Stimula n.° 343 do E. STF, adotando-se as balizas fixadas no julgamento do RE n.° 590.809, ressalta-se que a
matéria ndo havia sido apreciada pelo e. Supremo Tribunal Federal até entfo, razio pela qual nfio havia orientagdo pretérita daquela
Corte, seja pela constitucionalidade ou inconstitucionalidade do quanto disposto no § 2°, do artigo 18, da Lein.® 8.213/91. Assim, nio se
esta exatamente a ponderar a aplicabilidade a coisa julgada de deciséio do E. STF que lhe € posterior, mas, sim, de apreciar a ocorréncia
no julgado rescindendo de violagao literal a ordem constitucional, cuja analise, evidentemente, devera ser norteada pela interpretacdo ja
conferida pela E. Corte Constitucional, sob pena de infringéncia a forga normativa da Constituic3o e ao principio da maxima efetividade
da norma constitucional.

4. Verba honoraria fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do
Manual de Calculos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisicio (juros) e pagamento (correg¢do), conforme
prescrevemos §§ 2°, 4°, 111, e 8°, do artigo 85 do CPC.

5. Em juizo rescindendo, com findamento nos artigos 485, V, do CPC/1973 e 966, V, do CPC/2015, julgada procedente a agdo
rescisoria para desconstituir o julgado na a¢o subjacente. Em juizo rescisorio, nos termos dos artigos 269, I, do CPC/1973 ¢ 487, 1, do
CPC/2015, julgado improcedente o pedido formulado na agio subjacente e determinada a cessagdo do beneficio implantado em
decorréncia do cumprimento de provimento judicial transitado em julgado, ora rescindido, restabelecendo-se o beneficio anterior.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec8o, por unanimidade, decidiu, em udicium rescindens,
com fundamento nos artigos 485, V, do CPC/1973 e 966, V, do CPC/2015, julgar procedente a a¢do rescisoria para desconstituir o
juleado na agdo subjacente; e, em iudicium rescisorium, consoante artigos 269, I, do CPC/1973 e 487, I, do CPC/2015, julgar
improcedente o pedido formulado na acfo subjacente e determinar a cessagdo do beneficio implantado em decorréncia do cumprimento
de provimento judicial transitado em julgado, ora rescindido, restabelecendo-se o beneficio anterior, nos termos do relatdrio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Jundia#/SP em face do
Juizo Federal da 2* Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de Jundiai/SP.

Informou que o processo subjacente se encontra em fase de cumprimento de sentenga. Sustentou que, com a instalagdo de Juizo Federal
em Jundiai, cessou sua competéncia delegada.

O Juizo suscitado ja havia declinado suas razdes (ID 1827519, p. 23-24), aduzindo a competéncia para a execugdo do julgado do juizo
que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigdo.

O feito foi originariamente distribuido perante o ¢. Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do conflito e determinou sua remessa a
este Tribunal (ID 1827519, p. 36-38).

Foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (ID 1828068).

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse processual que justificasse sua intervencdo, manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito (ID 1879835 ).

E o relatorio.
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O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituicdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condig¢do de autoras, rés, assistentes ou

oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho;][...]

§ 3 Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte
instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei

poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justi¢a estadual.[...]"

Tem-se, portanto, regra excepcional de competéncia, com a delegagio ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
agOes de natureza previdenciaria nas hipdteses em que o segurado ou beneficiario tenha domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo
federal. Ressalta-se que, na hipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Jjuizo estadual permanece no que tange as causas que nio conpetirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.

Por seu tumo, a Lei Adjetiva, em observancia ao principio da perpetuatio jurisdictionis, estabelece que a competéncia jurisdicional é
determinada no momento em que a agdio ¢ distribuida (artigo 87 do CPC/1973 e artigo 43 do CPC/2015), bem como que o
cumprimento do julgado se dard no mesmo juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicdo (artigo 575, II, do CPC/1973 e 516,
11, do CPC/2015).

Registro que, como excegdo ao principio da perpetuacdo da jurisdicdo, t€nmrse as modificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas
posteriormente que suprimam o 6rgio judiciario ou alterem sua competéncia absoluta (parte final dos artigos 87 do CPC/1973 e 43 do
CPC/2015).

Assim, no caso das agdes ajuizadas perante juizo de Direito, em decorréncia de competéncia federal delegada, na hipdtese de
superveniente instalacdo de juizo federal, com sede na respectiva Comarca, cessa a referida delegacfo, passando a incidir a competéncia
absoluta do juizo federal, na forma constitucionalmente prevista, de sorte a se determinar a redistribuicdo dos processos do juizo estadual
ao federal, com competéncia absoluta.

Nesse sentido ha sedimentado entendimento desta 3* Sec&o:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL e JUSTICA FEDERAL. ACAO PREVIDENCIARIA PROPOSTA PERANTE A JUSTICA
ESTADUAL. SUPERVENIENTE CR[ACA~O DE VARA FEDERAL NA SEDE DA COMARCA. EXEC UCANO DO JULGADO. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. 1. A ag¢do previdencidria foi proposta junto ao Juizo Estadual, em consondncia com o disposto no Art. 109, § 3° da
Constituigdo Federal, que prevé a competéncia federal delegada nas causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado,
sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal. Na fase de execugdo do julgado, suscitou-se o presente conflito. 2. A criagdo
superveniente de Vara Federal na sede da Comarca onde foi ajuizada a acdo previdencidria induz a competéncia absoluta prevista no Art.
109, I, da Constitui¢do Federal. 3. Hipotese que constitui exce¢do ao principio da perpetuatio jurisdictionis, e, por consequéncia, afasta a
aplicagdo da regra processual segundo a qual a execugdo do titulo judicial deverd ser processada perante o juizo que decidiu a causa em
primeiro grau de jurisdi¢do. 4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia da Justica Federal de Jundiai/SP para a
execugdo do julgado." (TRF3, 3 Se¢do, CC 00226003420164030000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, DJe 05.04.2017)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO PREVIDENCIARIA PROPOSTA PERANTE A JUSTICA
ESTADUAL. SUPERVENIENTE CRIACAO DE VARA FEDERAL NA SEDE DA COMARCA. EXECUCAO DO JULGADO. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL. CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE. 1. A agdo previdencidria foi proposta junto ao Juizo de Direito da 4°
Vara Civel da Comarca de Jundiai-SE, em consondncia com o disposto no Art. 109, § 3°, da Constitui¢do Federal, que prevé a competéncia
federal delegada nas causas em que forem parte institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do
Juizo federal. 2. A superveniente criagdo de Vara Federal na sede da Comarca onde foi ajuizada a a¢do previdencidria induz a competéncia
absoluta prevista no Art. 109, I, da Constitui¢do Federal. 3. A hipétese versada nos presentes autos constitui exce¢do ao principio da
perpetuatio jurisdictionis, por for¢a da previsdo contida no artigo 87 do CPC de 1973 (art. 43 do CPC de 2015), e que, por consequéncia,
afasta a aplica¢do da regra processual segundo a qual a execugdo do titulo judicial deverd ser processada perante o juizo que decidiu a
causa em primeiro grau de jurisdi¢do. 4. Conflito Negativo de Competéncia julgado procedente.” (TRF3, 3¢ Seg¢do, CC
00225951220164030000, relator Desembargador Federal Toru Yamamoto, DJe 03.04.2017)
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"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZO FEDERAL E JUIZO DE DIREITO. ACAO DE CONCESSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INSTALACAO SUPERVENIENTE DE VARA FEDERAL. EXCECAO AO
PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS. COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZO FEDERAL. - Originariamente, trata-se de a¢do de
concessdo de beneficio previdenciario, processada perante a Justica Estadual, no dmbito da competéncia delegada. Na fase de cumprimento
de sentenga, o municipio de Jundiai ja dispunha de vara da Justica Federal, implantada em 25.11.2011 (Provimento n° 335 do CJF/3“
Regido). - Oart. 516, 1I, do CPC/2015 estabelece que o cumprimento da sentenga efetuar-se-d perante o juizo que decidiu a causa no primeiro
grau de jurisdi¢do. A regra comporta excegdes e deve ser apreciada em conjunto com o disposto no art. 43 do CPC/2015. - O objetivo do
normativo constitucional é facilitar o acesso a Justi¢a no que diz respeito aos segurados e beneficidarios da Previdéncia Social com domicilio
no interior do Pais, em nunicipios desprovidos de vara da Justica Federal, posto que a delegag¢do a que alude somente é admitida quando
inexiste vara da Justica Federal no municipio. - Com a instalagdo de vara federal no municipio em que domiciliada a parte autora, cessa a
referida delegagdo e a competéncia do juizo federal passa a ser absoluta, nos termos do art. 109, I, da CF Em se tratando de competéncia
absoluta, a regra do art. 516, II, do CPC, assim como o principio da perpetuatio jurisdictionis, sdo excepcionados, incidindo, no caso, o
disposto na parte final do art. 43 do CPC, que se refere as hipoteses de supressdo de orgdo judicidrio ou de alteragdo da competéncia
absoluta. Precedentes do STJ e da Terceira Se¢do desta Corte. - Conflito de competéncia que se julga improcedente, declarando-se a
competéncia do Juizo Federal da 2° Vara de Jundiai/SP." (TRF3, 3¢ Se¢do, CC 00147424920164030000, relatora Desembargadora Federal
Marisa Santos, DJe 10.03.2017)

Ressalto, ainda, que, na hipotese de ajuizamento de demanda previdenciaria na sede de foro distrital de comarca que, posteriormente,
passe a ter instalada sede de juizo federal, igualmente se vé cessada a competéncia federal delegada, haja vista que a criagdo de foros
distritais resulta de organizagdio administrativa da Comarca. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXISTENCIA DE VARA FEDERAL NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO § 3° DO ART. 109 DA
CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca a qual
vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delega¢do de competéncia prevista no art. 109, § 3, da
Constitui¢do Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido." (STJ, 3¢ Se¢do, AgRg/CC 119352, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12.04.2012)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO DE
DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGACAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO ARTIGO 109 § 3° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara
Distrital para o julgamento de agdes previdencidrias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal de Justica e na C.
Terceira Se¢do desta E. Corte, com as quais me alinho. Il - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica
objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria permitindo sua propositura na Justi¢a Estadual, quando corresponder ao foro do seu
domicilio e ndo for sede de Vara Federal. Ill - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo
sendo Autarquia Federal a institui¢do de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada. IV - A
parte autora ajuizou a demanda na 2¢ Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a comarca de Araraquara. Ndo se coloca ao
demandante a op¢do pelo foro distrital estadual, tendo em vista que a comarca de Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia
propria para o processamento dos feitos previdencidrios, inexistindo, neste caso, a delega¢do de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da
CE V - Verifico a incompeténcia da Vara Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipotese legal autorizadora da competéncia
federal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento
do feito. VII - E assente a orientagdo pretoriana no sentido de que o érgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na
hipotese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que
possam gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido." (TRF3, 3° Se¢do, CC 00022428220154030000,
relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 27.05.2015)

Registro, contudo, que no Estado de Sao Paulo os foros distritais do interior foram elevados a categoria de comarca, conforme disposto
na Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, publicada no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo de 18.09.2015 e vigente desde
18.09.2016, razio pela qual nfo se ha mais fazer distingdo entre um e outro.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada no Municipio de Jundiai, ajuizou demanda de natureza previdenciaria, em @ANO@),
perante o juizo de Direito da Comarca de Jundiai, que prolatou sentenca, a qual foi objeto de recurso.

Conforme os Provimentos n.°s 335/2011 e 395/2013 do Conselho da Justica Federal da 3% Regido, a Subsecio Judiciaria de Jundiai tem
sede instalada no Municipio de Jundiai desde 25.11.2011.

Assim, a partir de 25.11.2011 cessou a competéncia federal delegada ao juizo estadual na Comarca de Jundiai, o que implica a
competéncia absoluta do juizo federal instalado em Jundiai para processamento do feito, em fase de cumprimento de sentenga.

Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia suscitado, para declarar o Juizo Federal da 2* Vara Federal
da Subsecdo Judiciaria de Jundia¥/SP competente para processar ¢ julgar a acdo previdencidria ajuizada, ora em fase de cumprimento de
sentenga.

E como voto.
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004390-73.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: COMARCA DE JUNDIAI/SP - 3 VARA CIVEL
PARTE AUTORA: ARTUR ROCHA FERREIRA

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JUNDIA/SP - 2* VARA FEDERAL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA'RIO.’CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA
(ART. 109, § 3°, CF). EXCECAO AO PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA JURISDICAO. INSTALACAO SUPERVENIENTE
DE JUIZO FEDERAL NA COMARCA. PROCEDENCIA.

1. O artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal estabelece regra excepcional de competéncia, com a delegaco ao juizo de direito da
competéncia federal para processar e julgar agdes de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficidrio tenha
domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo federal. Na hipotese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial
federal, a competéncia delegada ao juizo estadual permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lei n.°
10.259/01.

2. A Lei Adjetiva, em observancia ao principio da perpetuagdo da jurisdico, estabelece que a competéncia jurisdicional é determinada no
momento em que a ago ¢ distribuida (artigo 87 do CPC/1973 e artigo 43 do CPC/2015), bem como que o cumprimento do julgado se
dara no mesmo juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigio (artigo 575, II, do CPC/1973 e 516, 11, do CPC/2015). Como
excegdo ao referido principio se tém as modificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente que suprimam o Orgio
judiciario ou alterem sua competéncia absoluta (parte final dos artigos 87 do CPC/1973 e 43 do CPC/2015).

3. No caso das agdes ajuizadas perante juizo de Direito, em decorréncia de competéncia federal delegada, na hipotese de superveniente
nstalag@o de juizo federal, com sede na respectiva Comarca, cessa a referida delegagdo, passando a incidir a competéncia absoluta do
juizo federal, na forma constitucionalimente prevista, de sorte a se determinar a redistribuico dos processos do juizo estadual ao federal,
com conpeténcia absoluta.

4. Na hipétese de ajuizamento de demanda previdenciaria na sede de foro distrital de comarca que, posteriormente, passe a ter instalada
sede de juizo federal, igualmente se vé cessada a competéncia federal delegada, haja vista que a criagio de foros distritais resulta de
organizagdo administrativa da Comarca.

5. No Estado de Sao Paulo nfio se ha mais fazer distingdo entre um e outro a partir da vigéneia, em 18.09.2016, da Lei Complementar
Estadual n.° 1.274/2015, que elevou os foros distritais do mterior a categoria de comarca.

6. No caso concreto, a parte autora, domiciliada no Municipio de Jundiai, ajuizou demanda de natureza previdenciaria, em @ANO@),
perante o juizo de Direito da Comarca de Jundiai. Conforme os Provimentos n.°s 335/2011 e 395/2013 do Conselho da Justica Federal
da 3* Regido, a Subse¢do Judicidria de Jundiai tem sede instalada no Municipio de Jundiai desde 25.11.2011, passando a ter jurisdigdo a
partir desta data sobre o referido Municipio.

7. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, para declarar o Juizo Federal da 2* Vara Federal da Subsecio Judiciaria de
Jundiai/SP competente para processar e julgar a agdo previdencidria ajuizada, ora em fase de cumprimento de sentenga.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o
conflito negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004956-22.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
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SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARIA APARECIDA BRITO LOPES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: YURI CEZARE VILELA - SP360506
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - I* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004956-22.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARIA APARECIDA BRITO LOPES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: YURI CEZARE VILELA - SP360506
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTF/SP - 1* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de conpeténcia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Americana/SP em face do Juizo de Direito

da 1* Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste/SP.

Sustentou que, na hipdtese em que o municipio de domicilio do autor nfo € sede de Vara Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicio
Federal faculta- lhe ajuizar a a¢o previdencidria perante o Juizo de Direito de seu domicilio.

Ao declinar da competéncia (ID 1880171, p. 18-20), o Juizo suscitado aduziu que com a instalagdo do juizo federal em Americana, com
jurisdigdo sobre Santa Barbara D'Oeste, cessou sua competéncia delegada, inclusive por se tratarem de comarcas contiguas.

Foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (ID 1881818).

O Ministério Piblico Federal opinou pela procedéncia do conflito suscitado (ID 1898752).

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004956-22.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARIA APARECIDA BRITO LOPES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: YURI CEZARE VILELA - SP360506
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - I* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO
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O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Dispde o artigo 109, T e § 3°, da Constituicdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1- as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condig¢do de autoras, rés, assistentes ou

oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho;]...]

§ 3% Serdo processadas e julgadas na justiga estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte
instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei

poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justi¢a estadual.]...]"

Temse, portanto, regra excepcional de competéncia, coma delegacdo ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
ag0es de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficiario tenha domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo
federal. Ressalta-se que, na hipotese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Jjuizo estadual permanece no que tange as causas que nio conpetirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.

A Carta estabelece faculdade ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdencidria perante o juizo estadual na comarca de seu
domicilio ou perante o juizo federal com jurisdigio respectiva, ainda que instalado em outra comarca. A regra constitucional niio cabe
oposi¢do de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, proximidade da sede da vara federal instalada em
outra comarca etc.

Registro que, na hipotese da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede
instalada de juizo federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo
administrativa da Comarca. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXISTENCIA DE VARA FEDERAL NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORODISTRITAL. DELEGACAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO § 3° DO ART 109 DA
CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca a qual
vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delega¢do de competéncia prevista no art. 109, § 3° da
Constitui¢do Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido.” (STJ, 3 Se¢do, AgRg/CC 119352, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12.04.2012)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO DE
DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGA C/fO DE COMPETENCIA PREVISTA NO ARTIGO 109 § 3°DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara
Distrital para o julgamento de agdes previdencidarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal de Justica e na C.
Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. Il - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3° da Constitui¢do da Republica
objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidaria permitindo sua propositura na Justi¢a Estadual, quando corresponder ao foro do seu
domicilio e ndo for sede de Vara Federal. Il - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo
sendo Autarquia Federal a institui¢do de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada. IV - A
parte autora ajuizou a demanda na 2 Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a comarca de Araraquara. Ndo se coloca ao
demandante a op¢do pelo foro distrital estadual, tendo em vista que a comarca de Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia
propria para o processamento dos feitos previdencidrios, inexistindo, neste caso, a delegagdo de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da
CE V - Verifico a incompeténcia da Vara Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia
federal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento
do feito. VII - E assente a orientagéo pretoriana no sentido de que o drgdo colegiado néo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na
hipdtese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que
possam gerar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo nédo provido." (TRF3, 3¢ Secdo, CC 00022428220154030000,
relatora Desembargadora Federal Tdania Marangoni, DJe 27.05.2015)

Registro, contudo, que no Estado de Sao Paulo os foros distritais do mterior foram elevados a categoria de comarca, conforme disposto
na Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, publicada no Didrio Oficial do Estado de Sao Paulo de 18.09.2015 e vigente desde
18.09.2016, razio pela qual ndo se ha mais fazer distingdo entre um e outro.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Santa Barbara D'Oeste, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante
0 juizo de direito da Comarca de Santa Barbara D'Oeste.

Conforme os Provimentos n.°s 257/2005 e 362/2012 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, a Subsecdo Judiciria de
Americana, com jurisdicdo, dentre outros, sobre 0 Municipio de Santa Barbara D'Oeste, tem sua sede instalada no Municipio de
Americana.
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Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da ac@o previdenciaria nfio é sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe € garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a iz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdenciaria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfio houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca.

Nesse sentido, ¢ o enunciado da Stmula 24 deste e. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio ("E facultado aos segurados ou
beneficiarios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da
Justica Federal"), como qual se perfilha sedimentado entendimento desta 3* Sec&o:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZO ESTADUAL E JUIZO FEDERAL. ART.
109, § 3° DO TEXTO CONSTITUCIONAL. I - O artigo 109, pardagrafo 3°, da Constitui¢do da Repuiblica, autoriza o ajuizamento da ag¢do na
Justi¢a Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficidrio, sempre que a comarca ndo seja sede de Vara da Justi¢a Federal, caso dos
autos. 1l - Conflito negativo de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo Suscitado.”" (TRF3. 3°Se¢do, CC
00205451320164030000, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, DJe 09.02.2017)

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA ACA~ ONO DOMICILIO DO
SEGURADO. ARTIGO 109 §3° DA CONSTITU]C/IO FEDERAL. COMPETENCIA DA 1° VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTA BARBARA
D'OESTE/SP. I - A regra de competéncia do art. 109, §3° da Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda
previdenciaria, permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara
Federal. 1l - Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obteng¢do da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiam
onerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidario, confirmando o espirito de prote¢do ao hipossuficiente que permeia todo o
texto constitucional. Ill - O ajuizamento da demanda previdenciaria, no foro estadual do seu domicilio, constitui uma faculdade do autor,
representando simples elei¢do de foro, plenamente aceita no direito processual patrio. IV - A Lei n° 10.259/01 que instituiu o Juizado
Especial Federal tem por escopo ampliar a garantia de acesso a justi¢a, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, de tal sorte
que ndo pode ser invocada como uma limitag¢do aos seus proprios fins. V - Nos termos do §3°do art. 3°da Lei n°10.259/01, a competéncia do
Juizado Especial Federal somente é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o
limite estabelecido. VI - Atentando para o fato de a parte autora da agdo, que versa sobre matéria previdenciaria, ser domiciliada em
localidade que ndo é sede de Vara do Juizado Especial, tem-se de rigor que remanesce a possibilidade de op¢do preceituada no art. 109, §3°,
da Constitui¢do da Republica. VII - Tratando-se de competéncia de natureza relativa, ao Juiz é defeso declind-la de oficio, de acordo com a
orientagdo emanada da Siunmla 33 do C. Superior Tribunal de Justica. VIII - Conflito negativo de competéncia julgado procedente para
declarar competente o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da Comarca de Santa Bdrbara D'Oeste/SP" (TRF3. 3 Seg¢do, CC
00162615920164030000, relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 02.12.2016)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL x JUSTICA ESTADUAL. ACAO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
COMARCA QUE NAO E SEDE DA JUSTICA FEDERAL. APLICABILIDADE DO ARTIGO 109, § 3°, DA CF/88. COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITADO. 1. A regra a ser aplicada na espécie é a do § 3°do art. 109 da Constitui¢do Federal, que determina o julgamento das agdes
previdencidrias na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficidario, quando a Comarca ndo for sede de Vara do Juizo
Federal. 2. A Suprema Corte ja se posicionou, ao proclamar que o artigo 109, § 3° da Constituigdo Federal vem conferir ao segurado ou
beneficiario uma faculdade de propor o ajuizamento da agédo no foro do seu domicilio ou perante as Varas Federais da Capital (STE, RE n°
223.139-9/RS). 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar acompeténcia do Juizo Suscitado.” (TRF3. 3“ Se¢do, CC
00055214220164030000, relatora Desembargadora Federal Lucia Ursaia, DJe 30.09.2016)

Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia suscitado, para declarar o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da
Comarca de Santa Barbara D'Oeste/SP competente para processar e julgar a acdo previdencidria ajuizada.

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004956-22.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARIA APARECIDA BRITO LOPES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: YURI CEZARE VILELA - SP360506
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - I* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA
(ART. 109, § 3°, CF). AUSENCIA DE JUIZO FEDERAL INSTALADO NA COMARCA. FACULDADE DE AJUIZAMENTO
NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO. PROCEDENCIA.

1. O artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal estabelece regra excepcional de competéncia, com a delegaco ao juizo de diretto da
competéncia federal para processar e julgar acdes de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficiario tenha
domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo federal. A regra constitucional ndo cabe oposigdo de dbices sem amparo juridico,
violando-se a faculdade conferida ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca
de seu domicilio.

2. Nahipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao juizo estadual
permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.

3. No caso da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede instalada de juizo
federal ndo se verifica a delegagdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo administrativa da
Comarca. No Estado de S&o Paulo nfo se ha mais fazer distingdo entre um e outro a partir da vigéncia da Lei Complementar Estadual n.°
1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior & categoria de comarca.

4. Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da agdo previdenciaria ndo € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, The ¢ garantida a faculdade conferida pela Constituigdo Federal, a luz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdencidria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando no houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca. Precedentes da 3* Secdo e Sumula n.° 24 deste Tribunal

5. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Santa Barbara D'Oeste, ajuizou demanda de natureza previdenciaria
perante o juizo de direito da Comarca de Santa Barbara D'Oeste. Conforme os Provimentos n.°s 257/2005 e 362/2012 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regido, a Subse¢do Judiciaria de Americana, com jurisdi¢do, dentre outros, sobre o Municipio de Santa Barbara
D'Oeste, tem sua sede instalada no Municipio de Americana.

6. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, declarando-se o Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Santa
Barbara D'Oeste/SP competente para processar ¢ julgar a agdo previdencidria ajuizada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Secdo, por unanimidade, decidiu julgar procedente o
conflito negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004976-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARCIO VIANA DE SOUSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA : HUBSILLER FORMICI - SP380941
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTFE/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARCIO VIANA DE SOUSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA : HUBSILLER FORMICI - SP380941
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTFE/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
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RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de conpeténcia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Americana/SP em face do Juizo de Direito
da 3 Vara Civel da Comarca de Santa Barbara D'Oeste/SP.

Sustentou que, na hipdtese em que o municipio de domicilio do autor nfo € sede de Vara Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituicio
Federal faculta- lhe ajuizar a aco previdencidria perante o Juizo de Direito de seu domicilio.

Ao declinar da competéncia (ID 1880952, p. 26-27), o Juizo suscitado aduziu que com a instalagdo do juizo federal em Americana, com
jurisdigdo sobre Santa Barbara D'Oeste, cessou sua competéncia delegada, inclusive por se tratarem de comarcas contiguas.

Foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (ID 1883517).

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse processual que justificasse sua mtervengdo, manifestou-se pelo regular
prosseguimento do feito (ID 1899553).

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004976-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARCIO VIANA DE SOUSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: HUBSILLER FORMICI - SP380941
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTE/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituicdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1- as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés, assistentes ou

oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho;]...]

§ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte
institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei

poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justi¢a estadual.[...]"

Temse, portanto, regra excepcional de competéncia, coma delegacgo ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
ag0es de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficiario tenha domicilio em comarca que nfo seja sede de juizo
federal. Ressalta-se que, na hipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Jjuizo estadual permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lein.° 10.259/01.
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A Carta estabelece faculdade ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca de seu
domicilio ou perante o juizo federal com jurisdigio respectiva, ainda que instalado em outra comarca. A regra constitucional niio cabe
oposi¢o de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, proximidade da sede da vara federal instalada em
outra comarca etc.

Registro que, na hipotese da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede
instalada de juizo federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo
administrativa da Comarca. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXISTENCIA DE VARA FEDERAL NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORODISTRITAL. DELEGACAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO § 3° DO ART 109 DA
CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca & qual
vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delegacdo de competéncia prevista no art. 109, § 3° da
Constituigdo Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido." (STJ, 3¢ Se¢do, AgRg/CC 119352, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12.04.2012)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO DE
DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGA C/fO DE COMPETENCIA PREVISTA NO ARTIGO 109 $ 3°DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara
Distrital para o julgamento de agdes previdenciarias, cabe privilegiar as decisoes proferidas no E. Superior Tribunal de Justica e na C.
Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. Il - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3° da Constitui¢do da Republica
objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidaria permitindo sua propositura na Justi¢a Estadual, quando corresponder ao foro do seu
domicilio e ndo for sede de Vara Federal. Il - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo
sendo Autarquia Federal a institui¢do de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada. IV - A
parte autora ajuizou a demanda na 2 Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a comarca de Araraquara. Ndo se coloca ao
demandante a op¢do pelo foro distrital estadual, tendo em vista que a comarca de Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia
propria para o processamento dos feitos previdencidrios, inexistindo, neste caso, a delegagdo de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da
CE V - Verifico a incompeténcia da Vara Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia
federal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento
do feito. VII - E assente a orientagéo pretoriana no sentido de que o rgdo colegiado néo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na
hipdtese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que
possam gerar dano irrepardvel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido." (TRF3, 3¢ Segcdo, CC 00022428220154030000,
relatora Desembargadora Federal Tdnia Marangoni, DJe 27.05.2015)

Registro, contudo, que no Estado de Sao Paulo os foros distritais do mterior foram elevados a categoria de comarca, conforme disposto
na Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, publicada no Diario Oficial do Estado de S3o Paulo de 18.09.2015 ¢ vigente desde
18.09.2016, razio pela qual ndo se ha mais fazer distingdo entre um e outro.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Santa Barbara D'Oeste, ajuizou demanda de natureza previdencidria perante
o juizo de direito da Comarca de Santa Barbara D'Oeste.

Conforme os Provimentos n.°s 257/2005 e 362/2012 do Conselho da Justica Federal da 3* Regifo, a Subsegdo Judiciaria de
Anmericana, com jurisdigdo, dentre outros, sobre 0 Municipio de Santa Barbara D'Oeste, tem sua sede instalada no Municipio de
Anmericana.

Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da ac@o previdenciaria ndio € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe ¢ garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a iz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdenciaria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfio houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca.

Nesse sentido, ¢ o enunciado da Stmula 24 deste e. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio ("E facultado aos segurados ou
beneficiarios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da
Justica Federal"), como qual se perfilha sedimentado entendimento desta 3* Segdo:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZO ESTADUAL E JUIZO FEDERAL. ART.
109, § 3° DO TEXTO CONSTITUCIONAL. I - O artigo 109, pardgrafo 3°, da Constitui¢do da Republica, autoriza o ajuizamento da a¢do na
Justi¢a Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficidrio, sempre que a comarca ndo seja sede de Vara da Justica Federal, caso dos
autos. 1l - Conflito negativo de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo Suscitado.”" (TRF3. 3°Se¢do, CC
00205451320164030000, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, DJe 09.02.2017)
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"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA ACAONO DOMICILIO DO
SEGURADO. ARTIGO 109 §3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DA 1¢ VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTA BARBARA
D'OESTE/SP. I - A regra de competéncia do art. 109, §3° da Constituicdo da Repiuiblica objetiva beneficiar o autor da demanda
previdencidria, permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara
Federal. Il - Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obtengdo da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiam
onerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidrio, confirmando o espirito de prote¢do ao hipossuficiente que permeia todo o
texto constitucional. Ill - O ajuizamento da demanda previdencidria, no foro estadual do seu domicilio, constitui uma faculdade do autor,
representando simples elei¢do de foro, plenamente aceita no direito processual patrio. IV - A Lei n° 10.259/01 que instituiu o Juizado
Especial Federal tem por escopo ampliar a garantia de acesso a justi¢a, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, de tal sorte
que ndo pode ser invocada como uma limitagdo aos seus proprios fins. V - Nos termos do §3°do art. 3°da Lei n°10.259/01, a competéncia do
Juizado Especial Federal somente é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o
limite estabelecido. VI - Atentando para o fato de a parte autora da ag¢do, que versa sobre matéria previdencidaria, ser domiciliada em
localidade que ndo é sede de Vara do Juizado Especial, tem-se de rigor que remanesce a possibilidade de op¢do preceituada no art. 109, §3°,
da Constitui¢do da Republica. VII - Tratando-se de competéncia de natureza relativa, ao Juiz é defeso declind-la de oficio, de acordo com a
orientagdo emanada da Stimula 33 do C. Superior Tribunal de Justiga. VI - Conflito negativo de competéncia julgado procedente para
declarar competente o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da Comarca de Santa Bdrbara D'Oeste/SP" (TRF3. 3 Sec¢do, CC
00162615920164030000, relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 02.12.2016)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL x JUSTICA ESTADUAL. ACA~O DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
COMARCA QUE NAO E SEDE DA JUSTICA FEDERAL. APLICABILIDADE DO ARTIGO 109, § 3°, DA CF/88. COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITADO. 1. A regra a ser aplicada na espécie é a do § 3°do art. 109 da Constituicao Federal, que determina o julgamento das agdes
previdencidrias na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficiario, quando a Comarca ndo for sede de Vara do Juizo
Federal. 2. A Suprema Corte ja se posicionou, ao proclamar que o artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal vem conferir ao segurado ou
beneficiario uma faculdade de propor o ajuizamento da agédo no foro do seu domicilio ou perante as Varas Federais da Capital (STF, RE n°
223.139-9/RS). 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar acompeténcia do Juizo Suscitado.” (TRF3. 3¢ Sec¢do, CC
00055214220164030000, relatora Desembargadora Federal Lucia Ursaia, DJe 30.09.2016)

Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia suscitado, para declarar o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da
Comarca de Santa Barbara D'Oeste/SP competente para processar e julgar a acdo previdenciaria ajuizada.

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004976-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE AMERICANA/SP - JEF

PARTE AUTORA: MARCIO VIANA DE SOUSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: HUBSILLER FORMICI - SP380941
SUSCITADO: COMARCA DE SANTA BARBARA D'OESTFE/SP - 3* VARA CIVEL
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIAR{O. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA
(ART. 109, § 3°, CF). AUSENCIA DE JUIZO FEDERAL INSTALADO NA COMARCA. FACULDADE DE AJUIZAMENTO
NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO. PROCEDENCIA.

1. O artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal estabelece regra excepcional de competéncia, com a delegacdo ao juizo de direito da
competéncia federal para processar e julgar acdes de natureza previdencidria nas hipoteses em que o segurado ou beneficidrio tenha
domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo federal. A regra constitucional ndo cabe oposicdo de dbices sem amparo juridico,
violando-se a faculdade conferida ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca
de seu domicilio.

2. Nahipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao juizo estadual
permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.
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3. No caso da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede instalada de juizo
federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo administrativa da
Comarca. No Estado de S&o Paulo nfio se ha mais fazer distingdo entre um e outro a partir da vigéncia da Lei Complementar Estadual n.°
1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior & categoria de comarca.

4. Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da agfo previdenciaria ndo € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe € garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a iz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdenciaria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfo houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca. Precedentes da 3* Segfo e Sumula n.° 24 deste Tribunal.

5. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Santa Barbara D'Oeste, ajuizou demanda de natureza previdenciaria
perante o juizo de direito da Comarca de Santa Barbara D'Oeste. Conforme os Provimentos n.°s 257/2005 e 362/2012 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regifo, a Subsegdo Judiciaria de Americana, com jurisdigdo, dentre outros, sobre o Municipio de Santa Barbara
D'Oeste, tem sua sede instalada no Municipio de Americana.

6. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, declarando-se o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Santa
Barbara D'Oeste/SP competente para processar e julgar a agdo previdenciaria ajuizada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Sec@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o
conflito negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005901-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: CARLOS AUGUSTO PIACITELLI

Advogado do(a) PARTE AUTORA: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005901-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: CARLOS AUGUSTO PIACITELLI

Advogado do(a) PARTE AUTORA : JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2 VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo Bernardo do Campo/SP em face do
Juizo de Diretto da 2* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP.

Sustentou que, na hipdtese em que o municipio de domicilio do autor nfio € sede de Vara Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituigao
Federal faculta-The ajuizar a agfo previdencidria perante o Juizo de Direito de seu domicilio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 27/06/2018  113/2124



Ao declinar da competéncia (ID 1934086, p. 58-59), o Juizo suscitado aduziu que coma instalagdo do juizo federal em Sao Bernardo do
Campo, com jurisdicdo sobre Diadema, cessou sua competéncia delegada.

Foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (ID 1935554).
O Mnistério Piblico Federal opinou pela procedéncia do conflito suscitado (ID 1991161).

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005901-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: CARLOS AUGUSTO PIACITELLI

Advogado do(a) PARTE AUTORA: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituicdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1- as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou

oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justi¢a Eleitoral e a Justi¢a do Trabalho;]...]

§ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte
institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei
poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[...]"

Temrse, portanto, regra excepcional de competéncia, coma delegac@o ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
agdes de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficidrio tenha domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo
federal. Ressalta-se que, na hipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Jjuizo estadual permanece no que tange as causas que ndo conpetirem ao juizado na forma da Lein.° 10.259/01.

A Carta estabelece faculdade ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca de seu
domicilio ou perante o juizo federal com jurisdigio respectiva, ainda que instalado em outra comarca. A regra constitucional niio cabe
oposico de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, proximidade da sede da vara federal instalada em
outra comarca etc.

Registro que, na hipotese da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede
instalada de juizo federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo
administrativa da Comarca. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXISTENCIA DE VARA FEDERAL NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACA~O DE COMPETENCIA PREVISTA NO § 32 DO ART. 109 DA
CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca & qual
vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delega¢do de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da
Constituigdo Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido." (STJ, 3¢ Se¢do, AgRg/CC 119352, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12.04.2012)
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"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO DE
DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGAGAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO ARTIGO 109 § 3°DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara
Distrital para o julgamento de agdes previdencidarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal de Justica e na C.
Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. Il - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3, da Constitui¢dao da Republica
objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu
domicilio e ndo for sede de Vara Federal. Il - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo
sendo Autarquia Federal a institui¢do de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada. IV - A
parte autora ajuizou a demanda na 2 Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a comarca de Araraquara. Nao se coloca ao
demandante a opgdo pelo foro distrital estadual, tendo em vista que a comarca de Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia
propria para o processamento dos feitos previdencidrios, inexistindo, neste caso, a delega¢do de competéncia prevista no art. 109, § 3¢, da
CE V - Verifico a incompeténcia da Vara Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipdtese legal autorizadora da competéncia
Jederal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento
do feito. VII - E assente a orientacdo pretoriana no sentido de que o 6rgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na
hipdtese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que
possam gerar dano irveparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido." (TRF3, 3“Se¢do, CC 00022428220154030000,
relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 27.05.2015)

Registro, contudo, que no Estado de S&o Paulo os foros distritais do mterior foram elevados a categoria de comarca, conforme disposto
na Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, publicada no Didrio Oficial do Estado de S&o Paulo de 18.09.2015 e vigente desde
18.09.2016, razio pela qual nfo se ha mais fazer distingdo entre um e outro.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Diadema, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o juizo de
direito da Comarca de Diadena.

Conforme os Provimentos n.°s 137/1997 e 404/2014 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, a Subsecio Judiciaria de Sdo
Bernardo do Campo, comjurisdigdo, dentre outros, sobre o Municipio de Diadema, tem sua sede instalada no Municipio de S&o
Bernardo do Campo.

Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da ac&o previdenciaria nfio é sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe ¢ garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a luz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdencidria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando no houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca.

Nesse sentido, ¢ o enunciado da Stumula 24 deste e. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio ("E facultado aos segurados ou
beneficidarios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da
Justica Federal"), como qual se perfilha sedimentado entendimento desta 3* Sego:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZO ESTADUAL E JUIZO FEDERAL. ART.
109, § 3° DO TEXTO CONSTITUCIONAL. I - O artigo 109, paragrafo 3°, da Constitui¢do da Republica, autoriza o ajuizamento da agdo na
Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficiario, sempre que a comarca ndo seja sede de Vara da Justica Federal, caso dos
autos. Il - Conflito negativo de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo Suscitado.”" (TRF3. 3“Se¢cdo, CC
00205451320164030000, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, DJe 09.02.2017)

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DAACA~O NO DOMICILIO DO
SEGURADO. ARTIGO 109 §3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DA 1¢ VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTA BARBARA
D'OESTE/SP. I - A regra de competéncia do art. 109, §3° da Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda
previdencidria, permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara
Federal. Il - Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obtengdo da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiam
onerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidrio, confirmando o espirito de prote¢do ao hipossuficiente que permeia todo o
texto constitucional. Ill - O ajuizamento da demanda previdencidria, no foro estadual do seu domicilio, constitui uma faculdade do autor,
representando simples elei¢do de foro, plenamente aceita no direito processual patrio. IV - A Lei n° 10.259/01 que instituiu o Juizado
Especial Federal tem por escopo ampliar a garantia de acesso a justi¢a, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, de tal sorte
que ndo pode ser invocada como uma limitagdo aos seus proprios fins. V - Nos termos do §3°do art. 3°da Lei n°10.259/01, a competéncia do
Juizado Especial Federal somente é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o
limite estabelecido. VI - Atentando para o fato de a parte autora da agdo, que versa sobre matéria previdenciaria, ser domiciliada em
localidade que ndo é sede de Vara do Juizado Especial, tem-se de rigor que remanesce a possibilidade de op¢do preceituada no art. 109, §3°,
da Constitui¢do da Repuiblica. VII - Tratando-se de competéncia de natureza relativa, ao Juiz é defeso declind-la de oficio, de acordo com a
orientagdo emanada da Sumula 33 do C. Superior Tribunal de Justica. VIII - Conflito negativo de competéncia julgado procedente para
declarar competente o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da Comarca de Santa Bdrbara D'Oeste/SP" (TRF3. 3¢ Se¢do, CC
00162615920164030000, relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 02.12.2016)
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"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL x JUSTICA ESTADUAL. ACAO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
COMARCA QUE NAO E SEDE DA JUSTICA FEDERAL. APLICABILIDADE DO ARTIGO 109, § 3°, DA CF/88. COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITADO. 1. A regra a ser aplicada na espécie é a do § 3°do art. 109 da Constituicdo Federal, que determina o julgamento das agdes
previdencidrias na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficidrio, quando a Comarca ndo for sede de Vara do Juizo
Federal. 2. A Suprema Corte ja se posicionou, ao proclamar que o artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal vem conferir ao segurado ou
beneficidrio uma faculdade de propor o ajuizamento da agédo no foro do seu domicilio ou perante as Varas Federais da Capital (STE, RE n°
223.139-9/RS). 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar acompeténcia do Juizo Suscitado.” (TRF3. 3¢ Seg¢do, CC
00055214220164030000, relatora Desembargadora Federal Lucia Ursaia, DJe 30.09.2016)

Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia suscitado, para declarar o Juizo de Direito da 2* Vara Civel da
Comarca de Diadema/SP competente para processar e julgar a acdo previdencidria ajuizada.

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005901-09.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF
PARTE AUTORA: CARLOS AUGUSTO PIACITELLI

Advogado do(a) PARTE AUTORA: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP1258810A
SUSCITADO: COMARCA DE DIADEMA/SP - 2* VARA CIVEL

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PR]::VIDENCIAR[O. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA
(ART. 109, § 3°, CF). AUSENCIA DE JUIZO FEDERAL INSTALADO NA COMARCA. FACULDADE DE AJUIZAMENTO
NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO. PROCEDENCIA.

1. O artigo 109, § 3°, da Constituicdo Federal estabelece regra excepcional de competéncia, com a delegacdo ao juizo de direto da
competéncia federal para processar ¢ julgar acdes de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficiario tenha
domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo federal A regra constitucional ndo cabe oposigio de 6bices sem amparo juridico,
violando-se a faculdade conferida ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca
de seu domicilio.

2. Nahipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao juizo estadual
permanece no que tange as causas que nao conmpetirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.

3. No caso da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede instalada de juizo
federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo administrativa da
Comarca. No Estado de S&o Paulo nfo se ha mais fazer disting@o entre um e outro a partir da vigéncia da Lei Complementar Estadual n.°
1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior a categoria de comarca.

4. Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da agdo previdenciaria ndo € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe € garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a iz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdenciaria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfo houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca. Precedentes da 3* Secdo e Stumula n.° 24 deste Tribunal

5. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Diadema, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o juizo de
direito da Comarca de Diadema. Conforme os Provimentos n.°s 137/1997 e 404/2014 do Conselho da Justica Federal da 3* Regjdo, a
Subsegdo Judiciaria de Sdo Bernardo do Campo, com jurisdicdo, dentre outros, sobre 0 Municipio de Diadema, tem sua sede instalada
no Municipio de Sao Bernardo do Campo.

6. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, declarando-se o Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Diadema/SP
competente para processar e julgar a agdo previdenciaria ajuizada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sfo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar procedente o
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conflito negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5006101-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

PARTE AUTORA: LUIZ GOMES DE LIMA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDNEIA MARIA MATURANO GIACOMELLI - SP135424
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5006101-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

PARTE AUTORA: LUIZ GOMES DE LIMA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDNEIA MARIA MATURANO GIACOMELLI - SP135424
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA

PARTE RE: INSTITUTO NACIONA L DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Presidente Prudente/SP em face do Juizo

de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes/SP.

Sustenta que, na hipotese em que o municipio de domicilio do autor ndo é sede de Vara Federal, o artigo 109, § 3°, da Constituigao

Federal faculta-The ajuizar a ago previdenciaria perante o Juizo de Direito de seu domicilio.

Ao declinar da competéncia (ID 1946486, p. 35-37), o Juizo suscitado aduziu que com a instalagio do juizo federal em Presidente

Prudente, com jurisdi¢do sobre Presidente Bernardes, cessou sua competéncia delegada.
Foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes (ID 1960884).
O Mnistério Piblico Federal opinou pela procedéncia do conflito suscitado (ID 2007685).

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5006101-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAQ JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF

PARTE AUTORA: LUIZ GOMES DE LIMA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDNEIA MARIA MATURANO GIACOMELLI - SP135424
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SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituigdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

I - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;]...]

§ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que forem parte
institui¢do de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei

poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[...]"

Temse, portanto, regra excepcional de competéncia, com a delegac@o ao juizo de direito da competéncia federal para processar e julgar
agdes de natureza previdenciaria nas hipoteses em que o segurado ou beneficiario tenha domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo
federal. Ressalta-se que, na hipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao
Jjuizo estadual permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lein.° 10.259/01.

A Carta estabelece faculdade ao segurado ou beneficidrio para ajuizar demanda previdencidria perante o juizo estadual na comarca de seu
domicilio ou perante o juizo federal com jurisdicio respectiva, ainda que instalado em outra comarca. A regra constitucional néio cabe
oposi¢do de dbices sem amparo juridico, como alegacdes de falta de infraestrutura, proximidade da sede da vara federal instalada em
outra comarca etc.

Registro que, na hipdtese da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede
instalada de juizo federal ndo se verifica a delegacdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo
administrativa da Comarca. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUS TICA ESTADUAL E JUSTICA FEDERAL. EXIS TENCIA DE VARA FEDERAL NA
COMARCA A QUAL VINCULADO O FORO DISTRITAL. DELEGACA~O DE COMPETENCIA PREVISTA NO $§ 32 DO ART 109 DA
CONSTITUICAO. NAO INCIDENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. 1. Existindo vara da Justica Federal na comarca qual
vinculado o foro distrital, como se verifica no presente caso, ndo incide a delegacdo de competéncia prevista no art. 109, § 3, da
Constitui¢do Federal. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido." (STJ, 3¢ Seg¢do, AgRg/CC 119352, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, DJe 12.04.2012)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO DO ARTIGO 120 PARAGRAFO UNICO DO CPC. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO DE
DIREITO DE VARA DISTRITAL. INAPLICABILIDADE DA DELEGAGAO DE COMPETENCIA PREVISTA NO ARTIGO 109 § 3°DA
CONSTITUICAO FEDERAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - Embora em casos semelhantes tenha decidido pela competéncia da Vara
Distrital para o julgamento de agdes previdencidarias, cabe privilegiar as decisdes proferidas no E. Superior Tribunal de Justica e na C.
Terceira Segdo desta E. Corte, com as quais me alinho. Il - A regra de competéncia insculpida no art. 109, § 3°, da Constitui¢do da Republica
objetiva beneficiar o autor da demanda previdencidaria permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu
domicilio e ndo for sede de Vara Federal. Il - A norma autoriza a Justica Comum Estadual processar e julgar as causas que menciona, mesmo
sendo Autarquia Federal a institui¢do de previdéncia social, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada. IV - A
parte autora ajuizou a demanda na 2¢ Vara Distrital de Américo Brasiliense, que pertence a comarca de Araraquara. Nao se coloca ao
demandante a opgdo pelo foro distrital estadual, tendo em vista que a comarca de Araraquara é sede de Vara Federal e possui competéncia
propria para o processamento dos feitos previdencidrios, inexistindo, neste caso, a delegagdo de competéncia prevista no art. 109, § 3°, da
CE V - Verifico a incompeténcia da Vara Distrital para processar o feito, ante a auséncia de hipotese legal autorizadora da competéncia
Jederal delegada. VI - Dessa forma, conclui-se que o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP é o competente para o processamento
do feito. VII - E assente a orienta¢do pretoriana no sentido de que o érgdo colegiado néo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na
hipdtese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que
possam gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo as partes. VIII - Agravo ndo provido." (TRF3, 3“Se¢édo, CC 00022428220154030000,
relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 27.05.2015)
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Registro, contudo, que no Estado de Sdo Paulo os foros distritais do interior foram elevados a categoria de comarca, conforme disposto
na Lei Complementar Estadual n.° 1.274/2015, publicada no Diario Oficial do Estado de Sao Paulo de 18.09.2015 e vigente desde
18.09.2016, razio pela qual nfo se ha mais fazer distingdo entre um e outro.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Presidente Bernardes, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o
juizo de direito da Comarca de Presidente Bernardes.

Conforme os Provimentos n.°s 102/1994 e 385/2013 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, a Subse¢do Judiciaria de Presidente
Prudente, comjurisdic8o, dentre outros, sobre o0 Municipio de Presidente Bernardes, tem sua sede instalada no Municipio de Presidente
Prudente.

Na medida em que o nmunicipio de domicilio da parte autora da agdo previdenciaria ndo € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, lhe ¢ garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a iz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdencidria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando nfo houver juizo federal
instalado na respectiva comarca.

Nesse sentido, ¢ o enunciado da Stmula 24 deste e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido ("E facultado aos segurados ou
beneficidarios da Previdéncia Social ajuizar a¢do na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da
Justica Federal"), como qual se perfilha sedimentado entendimento desta 3* Sec&o:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZO ESTADUAL E JUIZO FEDERAL. ART.
109, § 3° DO TEXTO CONSTITUCIONAL. I - O artigo 109, paragrafo 3° da Constitui¢do da Republica, autoriza o ajuizamento da a¢do na
Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficiario, sempre que a comarca ndo seja sede de Vara da Justica Federal, caso dos
autos. Il - Conflito negativo de competéncia julgado procedente, para declarar a competéncia do Juizo Suscitado.”" (TRF3. 3“Se¢do, CC
00205451320164030000, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, DJe 09.02.2017)

"PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA ACAONO DOMICILIO DO
SEGURADO. ARTIGO 109 §3° DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA DA 1¢ VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTA BARBARA
D'OESTE/SP. 1 - A regra de competéncia do art. 109, §3° da Constituicdo da Republica objetiva beneficiar o autor da demanda
previdencidria, permitindo sua propositura na Justica Estadual, quando corresponder ao foro do seu domicilio e ndo for sede de Vara
Federal. Il - Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obtengdo da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiam
onerar e mesmo dificultar excessivamente o acesso ao Judicidrio, confirmando o espirito de prote¢do ao hipossuficiente que permeia todo o
texto constitucional. Ill - O ajuizamento da demanda previdencidria, no foro estadual do seu domicilio, constitui uma faculdade do autor,
representando simples elei¢do de foro, plenamente aceita no direito processual patrio. IV - A Lei n° 10.259/01 que instituiu o Juizado
Especial Federal tem por escopo ampliar a garantia de acesso a justi¢a, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, de tal sorte
que ndo pode ser invocada como uma limitagdo aos seus proprios fins. V - Nos termos do §3°do art. 3°da Lei n°10.259/01, a competéncia do
Juizado Especial Federal somente é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o
limite estabelecido. VI - Atentando para o fato de a parte autora da agdo, que versa sobre matéria previdencidria, ser domiciliada em
localidade que ndo é sede de Vara do Juizado Especial, tem-se de rigor que remanesce a possibilidade de op¢do preceituada no art. 109, §3°,
da Constitui¢do da Republica. VII - Tratando-se de competéncia de natureza relativa, ao Juiz é defeso declind-la de oficio, de acordo com a
orientagdo emanada da Sumula 33 do C. Superior Tribunal de Justica. VIII - Conflito negativo de competéncia julgado procedente para
declarar competente o Juizo de Direito da 1° Vara Civel da Comarca de Santa Bdrbara D'Oeste/SP" (TRF3. 3“ Se¢do, CC
00162615920164030000, relatora Desembargadora Federal Tania Marangoni, DJe 02.12.2016)

"CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL x JUSTICA ESTADUAL. ACA~O DE NATUREZA PREVIDENCIARIA.
COMARCA QUE NAO E SEDE DA JUSTICA FEDERAL. APLICABILIDADE DO ARTIGO 109, § 3°, DA CF/88. COMPETENCIA DO JUIZO
SUSCITADO. 1. A regra a ser aplicada na espécie é a do § 3°do art. 109 da Constituicao Federal, que determina o julgamento das agdes
previdencidrias na Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado ou beneficiario, quando a Comarca ndo for sede de Vara do Juizo
Federal. 2. A Suprema Corte ja se posicionou, ao proclamar que o artigo 109, § 3° da Constitui¢do Federal vem conferir ao segurado ou
beneficiario uma faculdade de propor o ajuizamento da agédo no foro do seu domicilio ou perante as Varas Federais da Capital (STF, RE n°
223.139-9/RS). 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar acompeténcia do Juizo Suscitado.” (TRF3. 3¢ Sec¢do, CC
00055214220164030000, relatora Desembargadora Federal Lucia Ursaia, DJe 30.09.2016)

Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo de competéncia suscitado, para declarar o Juizo de Direito da Vara Unica da
Comarca de Presidente Bernardes/SP competente para processar e julgar a ac@o previdencidria ajuizada.

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5006101-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
PARTE AUTORA: LUIZ GOMES DE LIMA
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Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDNEIA MARIA MATURANO GIACOMELLI - SP135424
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DELEGADA
(ART. 109, § 3°, CF). AUSENCIA DE Juizo FEDERAL INSTALADO NA COMARCA. FACULDADE DE AJUIZAMENTO
NO FORO ESTADUAL DO DOMICILIO. PROCEDENCIA.

1. Oartigo 109, § 3°, da Constituigio Federal estabelece regra excepcional de competéncia, com a delegagdo ao juizo de diretto da
competéncia federal para processar e julgar acdes de natureza previdencidria nas hipoteses em que o segurado ou beneficidrio tenha
domicilio em comarca que ndo seja sede de juizo federal. A regra constitucional néio cabe oposigio de dbices sem amparo juridico,
violando-se a faculdade conferida ao segurado ou beneficiario para ajuizar demanda previdenciaria perante o juizo estadual na comarca
de seu domicilio.

2. Nahipdtese de haver instalada na comarca apenas sede de juizado especial federal, a competéncia delegada ao juizo estadual
permanece no que tange as causas que ndo competirem ao juizado na forma da Lein.® 10.259/01.

3. No caso da localidade de domicilio do segurado ou beneficiario ser sede de foro distrital de comarca em que ha sede instalada de juizo
federal ndo se verifica a delegagdo de competéncia, haja vista que a criagdo de foros distritais resulta de organizagdo administrativa da
Comarca. No Estado de S&o Paulo nio se ha mais fazer distingdo entre um e outro a partir da vigéncia da Lei Complementar Estadual n.°
1.274/2015, que elevou os foros distritais do interior & categoria de comarca.

4. Na medida em que o municipio de domicilio da parte autora da ago previdenciaria ndo € sede de Vara Federal ou Juizado Especial
Federal, Ihe ¢ garantida a faculdade conferida pela Constituicdo Federal, a luz do disposto no § 3° de seu artigo 109, de sorte que no
momento do ajuizamento da demanda previdencidria podera optar pelo foro estadual de seu domicilio, quando ndo houver juizo federal
nstalado na respectiva comarca. Precedentes da 3* Segéo e Sumula n.° 24 deste Tribunal.

5. No caso concreto, a parte autora, domiciliada da cidade de Presidente Bernardes, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante
o juizo de direito da Comarca de Presidente Bernardes. Conforme os Provimentos n.°s 102/1994 e 385/2013 do Conselho da Justica
Federal da 3* Regido, a Subsecdo Judiciaria de Presidente Prudente, com jurisdi¢do, dentre outros, sobre o Municipio de Presidente
Bernardes, tem sua sede instalada no Municipio de Presidente Prudente.

6. Conflito negativo de competéncia julgado procedente, declarando-se o Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente
Bernardes/SP competente para processar e julgar a agdo previdenciaria ajuizada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Seg@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o
conflito negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003662-32.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR: JOSE DONIZETTI TUROLLA

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER VITOR FICCIO - SP133956
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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Prossiga o feito nos termos do artigo 973 do CPC de 2015, abrindo-se vista, sucessivamente, a parte autora e
a parte ré pelo prazo de 10 (dez) dias, para apresentagdo de suas razdes finais.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal.

Intime-se.

Sao Paulo, 22 de maio de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003417-21.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: ELENICE DE ASSIS

Advogado do(a) AUTOR: OSVALDO SOARES PEREIRA - SP337676
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Digam as partes se pretendem produzir provas, justificando-as, se for o caso.

Prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de junho de 2018.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009567-18.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR: MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO FLORES
Advogado do(a) AUTOR: WALDIR BUOSI - SP56011

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO
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I - A vista do documento r° 3.157.928, defiro 4 autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-a, ainda, do
depdsito a que se refere o art. 968, inc. II, do CPC.

IT - Cite-se a autarquia previdencidria para que apresente resposta no prazo de trinta dias. Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2018.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57562/2018

00001 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0006841-34.2004.4.03.6181/SP

| [2004.61.81.006841-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

EMBARGANTE : |LUIS OTAVIO LUCENA NASCIMENTO COSTA

ADVOGADO : |SP111893 RUTH STEFANELLI WAGNER VALLEJO e outro(a)
: |SP314256 GABRIELA CAROLINA GOMES SEGARRA

EMBARGADO(A) : |Justica Publica

No. ORIG. : |00068413420044036181 3P Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Fls. 685: em consulta ao sistemma processual desta Corte, verifico que o presente feito tramita em segredo de justica, sob a modalidade
sigilo absoluto. Ao compulsar os autos, também verifico que na decisdo proferida a fls. 50 o juizo de origem determinou que sua
tramitagdo ocorresse em sigilo, em face da existéncia de documentos protegidos por sigilo.

Assim, o presente feito devera tramitar sob segredo de justica, porém sob a modalidade sigilo de documentos, devendo ter
acesso aos autos somente as partes e seus procuradores constituidos, mediante apresentagdo de instrumento de mandato, incluidos nestes
estagiarios inscritos na OAB e devidamente substabelecidos, bem como os servidores no desempenho de suas fingdes e as autoridades
que nele oficiem. Proceda-se as anotacdes pertinentes no sistema processual e nos autos.

2. Apbs, tornem os autos conclusos para apreciacdo do agravo regimental.

3. Providencie-se o necessario. Cumpra-se.

S0 Paulo, 20 de junho de 2018.

NINO TOLDO
Desembargador Federal
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SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005127-76.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058

AGRAVADO: DANIEL RIBEIRO GARCIA, ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA, EVA DOS SANTOS FREITAS, GERALDINO LEME CARDOSO, HELENA
FERREIRA DOS SANTOS, JARMIRO NUNES DE PROENCA, JATIR FERREIRA DA SILVA, JOANA MARIA DE OLIVEIRA, JOSE MARIA DOS SANTOS,
JOSE APARECIDO FERREIRA, JOSE LUIZ DE SOUZA NETTO, CRISTINA APARECIDA FERREIRA NETTO

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SC28179

DESPACHO

Quanto aos documentos que obrigatoriamente devem instruir a peticdo de agravo de mnstrumento, o Novo
Codigo de Processo Civil previu o seguinte:

Art. 1.017. A peticdo de agravo de instrumento serd instruida:

1 — obrigatoriamente, com cdpias da peticdo Inicial, da contestagdo, da peticdo que ensejou a decisdo
agravada, da prépria decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimagdo ou outro documento oficial que
comprove a tempestividade e das procuragoes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado,

11 — com declaragdo de inexisténcia de qualquer dos documentos referidos no inciso 1, feita pelo advogado do
agravante, sob pena de sua responsabilidade pessoal;

()

§ 12 Acompanhara a peticdo o comprovante do pagamento das respectivas custas e do porte de retorno,
quando devidos, conforme tabela publicada pelos tribunais.

()

No caso dos autos, verifico que o presente agravo ndo foi instruido com copia da propria decisdo
agravada e da certiddo da respectiva intimag&o.

Considerando que coma vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, no caso de eventual constatagdo da
auséncia de qualquer peca que comprometa a admissibilidade do recurso devera o relator conceder ao recorrente prazo para
complementacdo da documentagdo, nos termos do paragrafo tinico do artigo 932 daquele diploma legal, reputo necessaria a intimagao do
agravante para que, no prazo de 5 (cinco) dias, dé€ integral cumprimento ao artigo 1.017 do CPC juntando aos autos todos os
documentos obrigatdrios a interposicio do agravo de instrumento nos termos desta decisdo, sob pena de negativa de seguimento ao

presente agravo.

Cumprida a determinacfo supra, intimem-se os agravados, nos termos artigo 1.019, I1 do CPC.
Publique-se.

Ap6s, tornem conclusos para julgamento.

S&o Paulo, 12 de junho de 2018.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013189-08.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: JEAN THOMAS BERNARDINI

Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON LAZARO LASMAR NETO - SP217295
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por JEAN THOMAS BERNARDINI em face de decisdo
que, nos autos da Execucdo Fiscal ajuizada na origem, rejeitou a excegdo de pré-executividade apresentada pelo agravante.

Defende o agravante a extingdo do débito pelo pagamento, nos termos do artigo 156, I do CTN, vez que
teria efetuado o pagamento do FGTS diretamente aos empregados emacordo formulado junto ao sindicato dos empregados. Argumenta,
ainda, que os débitos perseguidos pela agravada estdo atingidos pela prescricdo em razio do entendimento firmado pelo STF no
julgamento do ARExt 709.212/DF, pois se referem ao periodo de dezembro de 1980 a fevereiro de 1985 e o despacho ordenando a
citagdo foi proferido em 17.02.1988.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, 1T do Novo Codigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos
pedidos de tutela provisdria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1— dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a producdo de prova, bem como, quando for o
caso, homologar autocomposicdo das partes,

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

()

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico
presentes os requisitos necessarios a concessdo do efeito suspensivo.

Com efeito, no tocante a citagdo deve prevalecer o disposto no artigo 8°, § 2°, da Lei n° 6.830/80, que
considera o despacho que ordena a citagdo o marco mterruptivo da prescrigdo. No caso dos autos, o proprio agravante afirma que o
despacho de citagdo foi proferido em 17.02.1988 (Num. 3303948 — Pag. 9). A propdsito:

"ADMINISTRATIVO. EXECUCAO FISCAL. CREDITO NAO TRIBUTARIO. PRESCRICAO. SUCESSAO DE
SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA PELA FAZENDA PUBLICA. PRAZO QUINQUENAL. INCIDENCIA A
PARTIR DA EXTINCAO. (..) 6. "Em se tratando de execugdo fiscal, relativa a divida de natureza néo
tributdria, é aplicavel a causa interruptiva da prescrigdo, prevista no art. 8°, § 2°, da Lei 6.830/80, ou seja, o
despacho do Juiz, que ordenar a citagdo, interrompe a prescricdo’, conforme pacifica jurisprudéncia deste
Tribunal." (REsp 1279941/MT, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 18/10/2011, DJe 24/10/2011). Recurso especial improvido."

(REsp 1414347/RR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
15/09/2015)
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

CONTROVERSIA RELATIVA A PRESCRICAO EM EXECUCAO FISCAL PARA A COBRANCA DE DIVIDA

TRIBUTARIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO
STJ. (...) 3. Tendo a Corte Especial do STJ acolhido o incidente de Al no Ag 1.037.765/SP para reconhecer a
inconstitucionalidade parcial dos artigos 2°, § 3°, e 8°, § 2°, da Lei 6.830/80, sem redugdo de texto, mantendo a
validade e eficdacia dos dispositivos em relagdo a créditos ndo tributdarios objeto de execugdo fiscal, fica
superada a alegagdo de ofensa ao art. 97 da Constituicdo da Republica. 4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1171611/SP. Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
05/09/2013, DJe 11/09/2013)

Ainda, quanto ao prazo prescricional, ¢ indispensavel se considerar a modulagdo dos efeitos da decisdo
proferida no ARE n® 709212/DF, julgado com repercussdo geral, verbis:

"Recurso extraordinario. Direito do Trabalho. Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS). Cobranga de
valores ndo pagos. Prazo prescricional. Prescri¢do quinquenal. Art. 7°, XXIX, da Constituicdo. Superagdo de
entendimento anterior sobre prescricdo trintendria. Inconstitucionalidade dos arts. 23, § 5° da Lei 8.036/1990 e
55 do Regulamento do FGTS aprovado pelo Decreto 99.684/1990. Seguranca juridica. Necessidade de
modulagdo dos efeitos da decisdo. Art. 27 da Lei 9.868/1999. Declaragdo de inconstitucionalidade com efeitos
ex nunc. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

(ARE 709212, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 13/11/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-032 DIVULG 18-02-2015 PUBLIC 19-02-2015)

Assim, nas a¢des em curso, deve ser aplicado o que acontecer primeiro: o prazo prescricional de trinta
anos, contados do termo inicial; ou cinco anos, a partir da decisdo da Suprema Corte.

A propdsito:

"EXECUCAO FISCAL. FGTS. REDIRECIONAMENTO. DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA. PRAZO
PRESCRICIONAL. ARE 709.212/DF. RESSALVA. PROCESSOS EM TRAMITACAO. NULIDADE DA CDA

NAO CONFIGURADA. SUMULA 7 DO STJ. (...) 5. Seguindo recente entendimento firmado pelo STF, no
Julgamento com repercussdo geral do ARE n° 709212/DE, Rel. Ministro Gilmar Mendes, a prescricdo da A¢do

para cobranca do FGTS é de cinco anos. Contudo, houve modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no ARE
n° 709212/DE, para que nas agdes em curso seja aplicado o que acontecer primeiro, o prazo prescricional de
trinta anos, contados do termo inicial, ou de cinco anos, a partir da referida decisdo. Portanto, a prescri¢do
intercorrente para execuc¢do do FGTS, na hipotese sub judice, finda-se em trinta anos. 6. Recurso Especial ndo

provido."
(REsp 1594948/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe
02/09/2016)

Neste sentido, colaciono o precedente jurisprudencial desta Corte regional:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. FGTS. LEGITIMIDADE DA CEF
PRESCRICAO INTERCORRENTE NAO CARACTERIZADA. CALCULO DO DEBITO CONSOANTE A
NORMA DE REGENCIA. INEXISTENCIA DE EXCESSO DE PENHORA. CDA REGULAR VEDACAO
LEGAL DE PAGAMENTO DIRETO AO TRABALHADOR. 1 — A CEF detém legitimidade para executar os
créditos do FGTS. 2 — Nos termos do enunciado sumular n° 210 do Superior Tribunal de Justica, bem como em
consondncia com a proposicdo originaria da Sumula n°® 362 do TST, a agdo de cobranga das contribui¢des para
o FGTS prescreve em trinta anos. Conseguintemente, com esteio na dic¢do do art. 40, §4°, da LEF, o
interregno que comnsubstancia sua prescricdo intercorrente outrossim é trintendrio. Inaplicabilidade do ARE
709212 em virtude da modulagdo dos efeitos da decisao. (...)"

(TRF 3 Regido, PRIMEIRA TURMA, AC 0043601-90.2012.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
HELIO NOGUEIRA, julgado em 01/03/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/03/2016)

Portanto, no caso concreto, considerando que os débitos executados se referem as competéncias de
12/80 a 02/85 (Num. 3303978 — Pag. 3/4) e o despacho de citagdo em 17.02.1988, tem-se por ndo configurada a prescrigio ante sua

interrupgao.

Quanto a alegagdo de pagamento, melhor sorte ndo assiste ao agravante. Com efeito, alegou o agravante
que a empresa devedora “promoveu o pagamento do FGTS diretamente aos funciondrios, destinatdrios do direito a percep¢do do
mesmo, em acordo formulado junto ao sindicato dos empregados” (Num. 3303948 — Pag, 6).
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Entretanto, o agravante ndo juntou qualquer prova do pagamento capaz de indicar a extingdo do crédito
perseguido pela agravada. Com efeito, ndo ha qualquer comprovagdo de pagamento, recibo ou deposito de valores referentes ao FGTS
diretamente aos empregados.

Registro que, segundo o agravante, a empresa devedora teria celebrado acordo junto ao sindicato dos
empregados; entretanto, ndo apresentou qualquer documento relativo ao referido acordo em que o sindicato dos empregados teria
participado, a revelar o pagamento dos débitos aos empregados.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Conumique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, 1 do CPC.
Publique-se.

S&o Paulo, 20 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013246-26.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GABRIEL DELAZERI - SP287028

DESPACHO

Verifica-se ndo constar da inicial pedido de efeito suspensivo ou de antecipagio dos efeitos da tutela
recursal, razio pela qual deixo de proferir decis@o nesta fase recursal.

Intime-se a agravada, nos termos do artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.
Apos, tornem conclusos para julgamento.

Séo Paulo, 21 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011956-73.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: MANOEL FELIPE REGO BRANDAO

Advogados do(a) AGRAVANTE: GUSTA VO DE GODOY LEFONE - SP325505, FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - DF31718, CLAUDIO RENATO DO CANTO
FARAG- DF14005

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/06/2018  126/2124



Trata-se de agravo de instrumento interposto por Manoel Felipe Rego contra decisdo que em sede de “agdo de exibicdo
de documento cumulada com levantamento de sigilo profissional” determinou que os requeridos BANCO BMG S/A e
VOTORANTIM S.A.: copia dos instrumentos de contratos celebrados entre os Requeridos e a MANOEL FELIPE
CONSULTORIA S/S, representada por MANOEL FELIPE REGO BRANDAO, e os respectivos termos de rescisdo,

bem como informagdes sobre o periodo em que vigorou o contrato e a efetiva prestagdo de servigos, esclarecimentos
sobre qual responsavel dos Requeridos intermediou a contratagdo do MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S;
especificagcdo do objeto e da natureza dos servigos prestados pela empresa MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S
aos Requeridos, fornecendo copia dos documentos produzidos durante a execucdo do contrato, e esclarecimentos,

com identificagdo e cdpia, dos processos administrativos e judiciais em que houve atuagdo do membro da AGU e/ou
da empresa MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S investigado e de sua pessoa juridica, ou seja, em que ocorreu
andlise, orientagdes e/ou atos no interesse dos Requeridos.

O agravante relata que a agfo origindria foi ajuizada visando afastar seu sigilo profissional para permiti, a comissao
disciplinar do Processo Admmistrativo Disciplinar n. 00406.000026/2016-61, acesso a documentos relativos a contratagio
das empresas VOTORANTIM e BANCO BMG.

O agravante sustenta que esteve de licenga sem remuneragio (de agosto de 2006 a junho de 2015) para tratar de interesses
particulares, sendo que durante este periodo exerceu a advocacia privada. Alega que se trata de atividade profissional licita e
reconhecida aos membros da Advocacia Geral da Unido quando licenciados sem remuneragio.

Desta feita, aduz que durante esse periodo estava afastado de suas atribuicOes institucionais, sendo que qualquer
irregularidade somente se sujeita ao poder fiscalizatorio da Ordem dos Advogados do Brasil e nfio a Administragdio Publica.

Ademais, alega que o Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/91) The assegura a inviolabilidade profissional, ndo cabendo a Unido
afastar tal prerrogativa para instruir processo administrativo disciplinar. Afirma que “infragdo fincional nfio ¢ crime, e se o
fosse, ainda assim a quebra do sigilo profissional somente poderia ocorrer para buscar informagdes estritamente ligadas aos
indicios de crime investigados, pela autoridade competente e ndo por comissdo administrativa.”

Sustenta a inexisténcia de flimus boni uris, vez que estava autorizado a exercer a advocacia e a auséncia de dano ao erario.

Por fim, aduz a incompeténcia da Justica Federal da Se¢fo Judiciaria de Sao Paulo/SP para a andlise do feito, eis que tem
residéncia e domictlio no Distrito Federal, localidade onde deveria tramitar o processo.

Pleiteia a reforma da r. decisdo a fim de obstar o acesso aos documentos requeridos pela agravada. Pugna pela concessio
de antecipagdo da tutela recursal.

E o relatério.
DECIDO.

Inicialmente, necessario afastar a alegagio de incompeténcia absoluta do MM Juizo a quo. Conforme disposto no art. 46,
paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, “havendo 2 (dois) ou mais réus com diferentes domicilios, serdo demandados no
foro de qualquer deles, a escolha do autor”. Desta feita, a residéncia e domicilio do ora agravante no Distrito Federal ndo
afasta a competéncia do juizo a quo, haja vista que as duas empresas que também compdem o polo passivo da a¢do tem
sede em Séo Paulo-SP. Portanto, nfo se verifica qualquer irregularidade quanto a competéncia.

Pois bem

Conforme se depreende dos autos, a agravada instaurou processo administrativo para apurar fatos relacionados ao ora
agravante, relativos a: possivel exercicio de advocacia privada fora das atribuicdes institucionais; exercicio de advocacia
privada, consultoria e assessoramento fora das atribuigdes institucionais patrocinando interesses de particulares contrarios a
Unido; exercicio/participagio em geréncia e administragdo de sociedade privada e exercicio de comércio, atuagdo como
procurador ou intermediario junto a reparticoes publicas.

Com o objetivo de averiguar a ocorréncia destes fatos, a agravada ajuizou a presente agio para obter copias e informacoes
sobre contratos celebrados pelo agravante e pelas empresas Votorantim S.A e Banco BMG S.A. O pedido foi deferido
pelo MM juizo a quo.

Inconformado com a determinagdo, o agravante alega em sintese, que os contratos sdo protegidos pelo sigilo profissional e
que a Admistragio Publica ndo pode ter acesso a eles em processo administrativo disciplinar.

Digno de registro que, o objetivo da a¢do originaria no € a fiscalizacdo dos dados dos clientes/empresas que firmaram os
contratos, mas a atuagdo do agravado, que deve pautar-se pela ética, principalmente quando integrante dos quadros de uma
instituicdo publica.
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Cunpre ressaltar que a Administragdo ndo pode dispor de perquirir tudo o que esta a seu alcance para apurar eventuais
ilicitudes praticadas por servidores. Isto porque, o regime juridico-administrativo firma-se em dois principios considerados
pedras de toque ou supraprincipios: o principio da supremacia do interesse publico sobre o interesse particular € o principio
da indisponibilidade do interesse publico.

Desta forma, em nome da indisponibilidade do interesse publico e da moralidade que regem a Administragdo Publica, é
dever da Comissdo Disciplinar efetivar todas as medidas em busca da verdade, possibilitando que todas as informagdes
possam ser apuradas e analisadas, como fim de compor o relatorio final e suas devidas conclusdes.

Ademais, vale frisar que o principio da oficialidade que rege o processo administrativo, impde a autoridade administrativa a
obrigagdo de ordenar e impulsionar os processos, sendo um dos seus elementos a busca da verdade material, tendo em vista
o carater de indisponibilidade dos interesses publicos. Ainda, a Administracio tem poder de iniciativa investigatoria,
produzindo provas para proteger os direitos dos administrados.

De acordo com os ensinamentos de Celso Antonio Bandeira de Mello:

“Principio da verdade material. Consiste em que a Administragdo, ao invés de ficar restrita ao que as partes
demonstrem no procedimento, deve buscar aquilo que realmente é a verdade, com prescindéncia do que os
interessados hajam alegado e provado, como bem o diz Héctor Jorge Escola. Nada importa, pois, que a parte
aceite como verdadeiro algo que ndo o é ou que negue a veracidade do que é, pois no procedimento
administrativo, independentemente do que haja sido aportado aos autoves pela parte ou pelas partes, a
Administragdo deve sempre buscar a verdade substancial. O autor citado escora esta assertiva no dever
administrativo de realizar o interesse publico.” (Mello, Celso Antonio Bandeira, Curso de Direito
Administrativo, 33“ edicdo, fl. 520, Sdo Paulo: Malheiros, 2016)

Portanto, o vinculo fimcional do servidor publico com a Administragéo impde a esta o dever de apurar fatos e verificar a
ocorréncia ou ndo de eventuais infragdes, sendo o processo admnistrativo disciplinar ato vinculado e que ndo pode ser
dispensado pela autoridade.

Por tanto, conclui-se que a Administragdo ao pleitear a apresentacio de documentos nfo extrapolou de suas prerrogativas,
sendo que apenas esta atuando de acordo com o regramento juridico que a rege em suas relagdes com seus administrados.
Sendo assim, nfio se verifica a inobservancia de qualquer direito constitucional

Assim sendo, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, que nfo exaure as alegagdes do agravante,
as quais serdo oportunamente analisadas apds o contraditorio € com a devida instrugdo processual, nfo verifico presentes os
requisitos para a concessao do efeito suspensivo.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipacio da tutela recursal.
Comunique-se a0 MM. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II, do Codigo de
Processo Civil de 2015.

P.L

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011610-25.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: GRAFICA ADONIS LTDA
Advogados do(a) AGRAVADO: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/06/2018  128/2124



Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Unido Federal contra decisdo que, nos termos da Resolugdo da
Presidéncia do TRF3 n°® 142/2017, determinou a virtualizagdo dos autos pela agravante, sob pena de acautelamento em
secretaria, quando da apresentacdo de sua apelagdo.

A agravante alega, emsintese, a ilegalidade da referida Resolugdo.

Requer a concessdo de efeito suspensivo e, ao final, a reforma da r. decisdo agravada, para que seja determinada a remessa
da apelacdo nos autos fisicos ou, subsidiariamente, a digitalizacdo do processo pela secretaria do Juizo.

E o relatério.
Decido.

Prelimmnarmente, cabe ressaltar que o art. 196 do Codigo de Processo Civil confere aos Tribunais a regulamentaco, de
maneira supletiva, dos atos processuais efetuados em formato eletronico, in verbis:

Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente, aos tribunais, regulamentar a prdtica e a comunica¢do
oficial de atos processuais por meio eletrénico e velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a
incorporagdo progressiva de novos avangos tecnologicos e editando, para esse fim, os atos que forem necessdrios,
respeitadas as normas fundamentais deste Codigo.

Desta forma, a Resoluc@o da Presidéncia n® 142/2017 encontra respaldo neste dispositivo legal.

Do mesmo modo, o disposto no art. 3° da referida resolugdo, a saber, “interposto recurso de apelagdo e apos o seu
processamento, cumprird ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, intimar o apelante
para retirada dos autos em carga, a fim de promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e
insercdo deles no sistema PJe.”, tem como fundamento o art. 6° do Cddigo de Processo Civil, que consagra o principio da
cooperagao das partes, a fimde que a decisdo de mérito ocorra em tempo razoavel

Baseado no mesmo principio é que a Resolugdo da Presidéncia n® 142/2017, nos artigos 6°, paragrafo tnico e 15-A,
respectivamente, ndo impos a digitalizagdo de modo absoluto, limitando-a a processos de até 1000 (mil) paginas, bem como
determmnou que fossem disponibilizados equipamentos de digitalizagdo de maneira gratuita as partes que nfo tenham como
realizar o procedimento por conta propria:

Art. 6° pardgrafo unico. Ndo se aplica o disposto no caput aos processos fisicos com numeragdo de folhas superior a
1000 (mil), para os quais, ndo realizada a virtualizagdo por qualquer das partes, dar-se-d a imediata remessa do
feito ao Tribunal, dispensando-se novas intimagaoes.

Art. 15-A. Para cumprimento do quanto estabelecido nesta Resolugcdo e em observancia ao artigo 198 do Cédigo de
Processo Civil, fica assegurada a disponibilizacdo gratuita de equipamentos para a digitalizacdo e inser¢do de
documentos no sistema PJe, especialmente para atendimento de beneficidrios da gratuidade judiciaria e demais
interessados que manifestem ndo possuir condigdes materiais de promover a virtualizagdo de autos fisicos por meio
proprio.

Pardgrafo unico. Nos locais em que inexistentes ou inoperantes os equipamentos mencionados no caput, fica
assegurado o regular andamento do processo por meio fisico, certificando a Secretaria do Juizo o ocorrido.

Observe-se ainda que, excepcionalmente, podera ser permitida a recepgo de processos sem a virtualizagdo, conforme o
disposto no art. 15 da Resoluggo da Presidéncia n® 142/2017, o que vai ao encontro do decidido pelo CNJ, no Pedido de
Providéncias n® 0009140-92.2017.2.00.0000, que determina a adog¢do de processamento hibrido, nos casos de
considerados de dificil digitalizac&o.

Nomesmo sentido, em mandado de seguranca n® 2017.03.00.004216-8, interposto pela Uniio Federal, o E. relator
Desembargador Newton de Lucca, indeferiu a liminar pleiteada, que versa sobre a mesma questao.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada, para apresentagdo de contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II do Codigo de
Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006480-54.2018.4.03.0000 N
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RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: USINA ALTO ALEGRE S/A - ACUCAR EALCOOL
Advogados do(a) AGRAVADO: MARIA LAURA D ARCE PINHEIRO DIB - SP94358, PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento iterposto pela Unido Federal contra decisdo que, nos termos da Resolucdo da
Presidéncia do TRF3 n°® 142/2017, determinou a virtualizagdo dos autos pela agravante, sob pena de acautelamento em
secretaria, quando do inicio da fase de cumprimento de sentenga.

A agravante alega, em sintese, a ilegalidade da referida Resolugdo.

Requera concess@o de efeito suspensivo e, ao final, a reforma da r. decisfio agravada, para que seja determinado
prosseguimento do cumprimento de sentenga nos autos fisicos ou, subsidiariamente, a digitalizagdo do processo pela
secretaria do Juizo.

E o relatério.
Decido.

Prelimmnarmente, cabe ressaltar que o art. 196 do Codigo de Processo Civil confere aos Tribunais a regulamentaco, de
maneira supletiva, dos atos processuais efetuados em formato eletronico, in verbis:

Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente, aos tribunais, regulamentar a prdtica e a comunica¢do
oficial de atos processuais por meio eletronico e velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a
incorporagdo progressiva de novos avangos tecnologicos e editando, para esse fim, os atos que forem necessdrios,
respeitadas as normas fundamentais deste Codigo.

Desta forma, a Resoluc@o da Presidéncia n® 142/2017 encontra respaldo neste dispositivo legal.

Do mesmo modo, o disposto no art. 9° da referida resolugdo, a saber, “Apds a certificagdo do transito em julgado e, se o
caso, a baixa dos autos fisicos de instdncia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de
sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico”, tem como fundamento o art. 6° do Codigo de Processo Civil,
que consagra o principio da cooperagdo das partes.

Baseado no mesmo principio é que a Resolugdo da Presidéncia n® 142/2017, nos artigos 6°, paragrafo tnico e 15-A,
respectivamente, ndo impos a digitalizagdo de modo absoluto, limitando-a a processos de até 1000 (mil) paginas, bem como
determinou que fossem disponibilizados equipamentos de digitalizagdo de maneira gratuita as partes que nfo tenham como
realizar o procedimento por conta propria:

Art. 6°, pardgrafo unico. Ndo se aplica o disposto no caput aos processos fisicos com numeragdo de folhas superior a
1000 (mil), para os quais, ndo realizada a virtualizagdo por qualquer das partes, dar-se-d a imediata remessa do
feito ao Tribunal, dispensando-se novas intimagaoes.

Art. 15-A. Para cumprimento do quanto estabelecido nesta Resolucdo e em observdincia ao artigo 198 do Codigo de
Processo Civil, fica assegurada a disponibilizacdo gratuita de equipamentos para a digitalizagdo e inser¢do de
documentos no sistema PJe, especialmente para atendimento de beneficidrios da gratuidade judiciaria e demais
interessados que manifestem ndo possuir condi¢des materiais de promover a virtualizagdo de autos fisicos por meio
proprio.

Pardgrafo unico. Nos locais em que inexistentes ou inoperantes os equipamentos mencionados no caput, fica
assegurado o regular andamento do processo por meio fisico, certificando a Secretaria do Juizo o ocorrido.

Observe-se ainda que, excepcionalmente, podera ser permitida a recepgo de processos sem a virtualizagdo, conforme o
disposto no art. 15 da Resolug@o da Presidéncia n° 142/2017, o que vai ao encontro do decidido pelo CNJ, no Pedido de
Providéncias n° 0009140-92.2017.2.00.0000, que determina a adogdo de processamento hibrido, nos casos de
considerados de dificil digitalizac&o.

Nomesmo sentido, em mandado de seguranca n® 2017.03.00.004216-8, interposto pela Uniio Federal, o E. relator
Desembargador Newton de Lucca, indeferiu a liminar pleiteada, que versa sobre a mesma questdo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
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Intime-se a parte agravada, para apresentacdo de contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II do Cddigo de
Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007432-33.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: BUROCENTER INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS EIRELI
Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO AUGUSTO DE MELLO GONCALVES - SP154493, ADRIANA LOURENCO MESTRE - SP1670480A

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento nterposto pela Unido Federal contra decisdo que, nos termos da Resolucdo da
Presidéncia do TRF3 n°® 142/2017, determinou a virtualizagdo dos autos pela agravante, sob pena de acautelamento em
secretaria, quando do inicio da fase de cumprimento de sentenga.

A agravante alega, em sintese, a ilegalidade da referida Resolugdo.

Requera concess@o de efeito suspensivo e, ao final, a reforma da r. decisfio agravada, para que seja determinado
prosseguimento do cumprimento de sentenga nos autos fisicos ou, subsidiariamente, a digitalizagio do processo pela
secretaria do Juizo.

E o relatério.
Decido.

Prelimmnarmente, cabe ressaltar que o art. 196 do Codigo de Processo Civil confere aos Tribunais a regulamentaco, de
maneira supletiva, dos atos processuais efetuados em formato eletronico, in verbis:

Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente, aos tribunais, regulamentar a prdtica e a comunica¢do
oficial de atos processuais por meio eletronico e velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a
incorporagdo progressiva de novos avangos tecnologicos e editando, para esse fim, os atos que forem necessdrios,
respeitadas as normas fundamentais deste Codigo.

Desta forma, a Resolugo da Presidéncia n° 142/2017 encontra respaldo neste dispositivo legal.

Do mesmo modo, o disposto no art. 9° da referida resolug@o, a saber, “Apds a certificagdo do transito em julgado e, se o
caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de
sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletrénico”, tem como fundamento o art. 6° do Codigo de Processo Civil,
que consagra o principio da cooperagdo das partes.

Baseado no mesmo principio é que a Resolugdo da Presidéncia n® 142/2017, nos artigos 6°, paragrafo tnico e 15-A,
respectivamente, ndo impos a digitalizagdo de modo absoluto, limitando-a a processos de até 1000 (mil) paginas, bem como
determinou que fossem disponibilizados equipamentos de digitalizagdo de maneira gratuita as partes que nfo tenham como
realizar o procedimento por conta propria:

Art. 6°, pardgrafo unico. Ndo se aplica o disposto no caput aos processos fisicos com numeragdo de folhas superior a
1000 (mil), para os quais, ndo realizada a virtualizagdo por qualquer das partes, dar-se-d a imediata remessa do
feito ao Tribunal, dispensando-se novas intimagaoes.

Art. 15-A. Para cumprimento do quanto estabelecido nesta Resolucdo e em observdincia ao artigo 198 do Codigo de
Processo Civil, fica assegurada a disponibilizacdo gratuita de equipamentos para a digitalizagdo e inser¢do de
documentos no sistema Ple, especialmente para atendimento de beneficidrios da gratuidade judicidria e demais
interessados que manifestem ndo possuir condi¢des materiais de promover a virtualizagdo de autos fisicos por meio
proprio.
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Paragrafo unico. Nos locais em que inexistentes ou inoperantes os equipamentos mencionados no caput, fica
assegurado o regular andamento do processo por meio fisico, certificando a Secretaria do Juizo o ocorrido.

Observe-se ainda que, excepcionalmente, podera ser permitida a recepgo de processos sem a virtualizagdo, conforme o
disposto no art. 15 da Resoluco da Presidéncia n° 142/2017, o que vai ao encontro do decidido pelo CNJ, no Pedido de
Providéncias n® 0009140-92.2017.2.00.0000, que determina a adog¢do de processamento hibrido, nos casos de
considerados de dificil digitalizac&o.

Nomesmo sentido, em mandado de seguranca n° 2017.03.00.004216-8, interposto pela Unidio Federal, o E. relator
Desembargador Newton de Lucca, indeferiu a liminar pleiteada, que versa sobre a mesma questao.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada, para apresentagdo de contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II do Codigo de
Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013462-84.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELSON FERREIRA GOMES FILHO - MS12118

AGRAVADO: ADAO PEREIRA SUBRINHO, ALCINDO FLA VIO DA SILVA, ANTONIO RAMOS, ANTONIO ZUZA NANTES, BRUNA FERREIRA DE
LIMA, CLAENIR DE OLIVEIRA SANTOS, CLAUDINETE DA SILVA, CLAUDIONOR MEDINA DE GOES, ALISIA SEVERINA DA SILVA PULCHERIO,
BERNARDINA DE ALMEIDA SILVA, DANIEL MARTINS DE OLIVEIRA, DEAIR MARTINS FIGUEIRA, DELMA FRANCO OJEDA, ELIZETE GOMES DE
CARVALHO, EUCLIDES DUTRA JARA, FRANCISCA JOSEFA ARGUELHO LIMA, GENEROSO GENESIO LEMOS, JOAO GERMANO FERREIRA COSTA,
JOSE CIRILO DA SILVA, JOSE VIEIRA DA SILVA, JURACI ARAUJO DE BRITO, KATIUSCIA RIBEIRO DA SILVA, LETICIA RIBEIRO SILVA RAMOS,
LINDALVA MARIA DA CONCEICAO, LUCIA MARA SOARES KRUKI, LUCIMAR DA SILVA ALVES, LUIZ BRASILINO DOS REIS, MARIA ELZA DE
SOUZA, MARIA REGINA DE SOUZA DE MORAES, MARLI FERREIRA LEITE, MISAEL CACERES BENITES, NATALINA ROCHA OLIVA, NELSON
SELES SILVA, PEDRO VALDECIR OLIVEIRA GOMES, PEDRO VIEIRA, RODRIGO DE OLIVEIRA DOS SANTOS, ROSELI DA SILVA, SABINO BANHA
DA ROCHA, SONIA MARA CARDOSO XARAO, VALDERES MARQUES DE ALENCAR, TEREZINHA MARIA DE SENA, VALDIREIS SEVERINO DE
AGUIAR, VANDER LUIS RAMALHO DE BRITO, VILMA APARECIDA DA SILVA, VILTEMAR FERNANDES DOS SANTOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/06/2018  132/2124



Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723
Advogado do(a) AGRAVADO: KATIA MOROZ PEREIRA - MS11723

DESPACHO

Verifica-se ndo constar da inicial pedido de efeito suspensivo ou de antecipagdo dos efeitos da tutela

recursal, razio pela qual deixo de proferir decisdo nesta fase recursal.

Intime-se a agravada, nos termos do artigo 1.019, I do CPC.

Publique-se.

Apos, tornem conclusos para julgamento.
S&o Paulo, 21 de junho de 2018.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011956-73.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: MANOEL FELIPE REGO BRANDAO

Advogados do(a) AGRAVANTE: GUSTA VO DE GODOY LEFONE - SP325505, FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - DF31718, CLAUDIO RENATO DO CANTO
FARAG- DF14005

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Manoel Felipe Rego contra decisdo que em sede de “agdo de exibicdo
de documento cumulada com levantamento de sigilo profissional” determinou que os requeridos BANCO BMG S/A e
VOTORANTIM S.A.: copia dos instrumentos de contratos celebrados entre os Requeridos e a MANOEL FELIPE
CONSULTORIA S/S, representada por MANOEL FELIPE REGO BRANDAO, e os respectivos termos de rescisdo,

bem como informagdes sobre o periodo em que vigorou o contrato e a efetiva prestacdo de servigos,; esclarecimentos
sobre qual responsavel dos Requeridos intermediou a contratagdo do MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S;
especificagcdo do objeto e da natureza dos servigos prestados pela empresa MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S
aos Requeridos, fornecendo copia dos documentos produzidos durante a execucdo do contrato, e esclarvecimentos,

com identificagdo e copia, dos processos administrativos e judiciais em que houve atuagcdo do membro da AGU e/ou
da empresa MANOEL FELIPE CONSULTORIA S/S investigado e de sua pessoa juridica, ou seja, em que ocorreu
andlise, orientagdes e/ou atos no interesse dos Requeridos.

O agravante relata que a agfo origindria foi ajuizada visando afastar seu sigilo profissional para permiti, a comissio
disciplinar do Processo Administrativo Disciplinar n. 00406.000026/2016-61, acesso a documentos relativos & contratagdo
das empresas VOTORANTIM e BANCO BMG.

O agravante sustenta que esteve de licenca sem remuneragéo (de agosto de 2006 a junho de 2015) para tratar de interesses
particulares, sendo que durante este periodo exerceu a advocacia privada. Alega que se trata de atividade profissional licita e
reconhecida aos membros da Advocacia Geral da Unifio quando licenciados sem remunerag3o.

Desta feita, aduz que durante esse periodo estava afastado de suas atribuicOes institucionais, sendo que qualquer
irregularidade somente se sujeita ao poder fiscalizatorio da Ordem dos Advogados do Brasil e ndo a Administragdo Publica.

Ademais, alega que o Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/91) The assegura a mviolabilidade profissional, ndo cabendo a Unido
afastar tal prerrogativa para mstruir processo administrativo disciplinar. Afirma que “infragdo fimcional ndo é crime, e se o
fosse, ainda assim a quebra do sigilo profissional somente poderia ocorrer para buscar informagdes estritamente ligadas aos
indicios de crime investigados, pela autoridade competente e nfo por comissdo administrativa.”

Sustenta a inexisténcia de fiimus boni iuris, vez que estava autorizado a exercer a advocacia e a auséncia de dano ao erario.

Por fim, aduz a incompeténcia da Justica Federal da Seco Judiciaria de Sao Paulo/SP para a analise do feito, eis que tem
residéncia e domicilio no Distrito Federal, localidade onde deveria tramitar o processo.

Pleiteia a reforma da r. decis3o a fim de obstar o acesso aos documentos requeridos pela agravada. Pugna pela concessdo
de antecipagdo da tutela recursal.

E o relatério.
DECIDO.

Inicialmente, necessario afastar a alegagdo de incompeténcia absoluta do MM Juizo a quo. Conforme disposto no art. 46,
paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, “havendo 2 (dois) ou mais réus com diferentes domicilios, serdo demandados no
foro de qualquer deles, a escolha do autor”. Desta feita, a residéncia e domicilio do ora agravante no Distrito Federal ndo
afasta a competéncia do juizo a quo, haja vista que as duas empresas que também compdem o polo passivo da agdo tem
sede em Sao Paulo-SP. Portanto, nfo se verifica qualquer irregularidade quanto a competéncia.

Pois bem.
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Conforme se depreende dos autos, a agravada instaurou processo administrativo para apurar fatos relacionados ao ora
agravante, relativos a: possivel exercicio de advocacia privada fora das atribuicdes institucionais; exercicio de advocacia
privada, consultoria e assessoramento fora das atribuigdes institucionais patrocinando interesses de particulares contrarios a
Unido; exercicio/participagdo em geréncia e administragdo de sociedade privada e exercicio de comércio, atuagdo como
procurador ou intermediario junto a reparticoes publicas.

Com o objetivo de averiguar a ocorréncia destes fatos, a agravada ajuizou a presente acdo para obter copias e informagdes
sobre contratos celebrados pelo agravante e pelas empresas Votorantim S.A e Banco BMG S.A. O pedido foi deferido
pelo MM juizo a quo.

Inconformado com a determinagdo, o agravante alega em sintese, que os contratos sdo protegidos pelo sigilo profissional e
que a Admnistragdo Publica ndo pode ter acesso a eles em processo administrativo disciplinar.

Digno de registro que, o objetivo da a¢do originaria ndo € a fiscalizacdo dos dados dos clientes/empresas que firmaram os
contratos, mas a atuagdo do agravado, que deve pautar-se pela ética, principalmente quando integrante dos quadros de uma
nstituicdo publica.

Cunpre ressaltar que a Administragdo ndo pode dispor de perquirir tudo o que esta a seu alcance para apurar eventuais
ilicitudes praticadas por servidores. Isto porque, o regime juridico-administrativo firma-se em dois principios considerados
pedras de toque ou supraprincipios: o principio da supremacia do interesse publico sobre o interesse particular e o principio
da indisponibilidade do interesse publico.

Desta forma, em nome da indisponibilidade do interesse publico e da moralidade que regem a Administragdo Publica, €
dever da Comissdo Disciplinar efetivar todas as medidas em busca da verdade, possibilitando que todas as informagdes
possam ser apuradas e analisadas, como fim de compor o relatorio final e suas devidas conclusdes.

Ademais, vale frisar que o principio da oficialidade que rege o processo administrativo, impde a autoridade administrativa a
obrigagdo de ordenar e impulsionar os processos, sendo um dos seus elementos a busca da verdade material, tendo em vista
o carater de indisponibilidade dos interesses publicos. Ainda, a Administracio tem poder de iniciativa investigatoria,
produzindo provas para proteger os direitos dos administrados.

De acordo com os ensinamentos de Celso Anténio Bandeira de Mello:

“Principio da verdade material. Consiste em que a Administracdo, ao invés de ficar restrita ao que as partes
demonstrem no procedimento, deve buscar aquilo que realmente é a verdade, com prescindéncia do que os
interessados hajam alegado e provado, como bem o diz Héctor Jorge Escola. Nada importa, pois, que a parte
aceite como verdadeiro algo que ndo o é ou que negue a veracidade do que é, pois no procedimento
administrativo, independentemente do que haja sido aportado aos autores pela parte ou pelas partes, a
Administracdo deve sempre buscar a verdade substancial. O autor citado escora esta assertiva no dever
administrativo de realizar o interesse publico.” (Mello, Celso Antonio Bandeira, Curso de Direito
Administrativo, 33° edicdo, fl. 520, Sao Paulo: Malheiros, 2016)

Portanto, o vinculo fimcional do servidor piblico com a Administragdio impde a esta o dever de apurar fatos e verificar a
ocorréncia ou ndo de eventuais infragdes, sendo o processo administrativo disciplinar ato vinculado e que ndo pode ser
dispensado pela autoridade.

Por tanto, conclui-se que a Admmnistragdo ao pleitear a apresentagdo de documentos nfo extrapolou de suas prerrogativas,
sendo que apenas esta atuando de acordo com o regramento juridico que a rege em suas relagdes com seus administrados.
Sendo assim, ndo se verifica a inobservancia de qualquer direito constitucional.

Assim sendo, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, que nio exaure as alegagdes do agravante,
as quais serdo oportunamente analisadas apds o contraditorio € com a devida instrugdo processual, nfio verifico presentes os
requisitos para a concessdo do efeito suspensivo.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipacfo da tutela recursal.
Comunique-se a0 MM. Juizo a guo.

Intime-se a parte agravada para apresentacdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II, do Cddigo de
Processo Civil de 2015.

PL

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013265-32.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GABRIEL DELAZERI - SP287028

DESPACHO

Verifica-se ndo constar da micial pedido de efeito suspensivo ou de antecipagdo dos efeitos da tutela
recursal, razio pela qual deixo de proferir decisdo nesta fase recursal.

Intime-se a agravada, nos termos do artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.
Ap0s, tornem conclusos para julgamento.

Sé&o Paulo, 21 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013283-53.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogados do(a) AGRAVADO: RAFAEL CRUZATTO - SP290329, GABRIEL DELAZERI - SP287028

DESPACHO

Verifica-se ndo constar da inicial pedido de efeito suspensivo ou de antecipagio dos efeitos da tutela
recursal, razio pela qual deixo de proferir decis@o nesta fase recursal.

Intime-se a agravada, nos termos do artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.
Ap0s, tornem conclusos para julgamento.

Sé&o Paulo, 21 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013385-75.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: MARTA LUCIA TAGLIATTI SIGUIN, MARTA LUCIA TAGLIATTI SIGUIN
Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANA DE OLIVEIRA - SP120895

DECISAO
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Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNIAO contra decisdo que, os autos da Execugiio
Fiscal ajuizada na origem, determinou a agravante que emendasse ou substituisse a inicial, indicando quais contribuigdes a agravante exige
em cada competéncia, nos seguintes termos:

“(..) L. DISPOSITIVO

Diante do exposto, faculto a UNIAO FEDERAL emendar ou substituir a inicial, nos termos do art. 2° $8% da
LEEF, sob pena de extingdo da execucdo, indicando qual ou quais contribuicées a UNIAO FEDERAL exige
em cada competéncia (més).

Intimem-se.”’
(negrito e sublinhado originais)

Alega a agravante que a certiddo de divida ativa que instruiu a execugo fiscal de origem indica a origem, a
natureza € o fimdamento legal da divida, como determina o artigo 2° da Lei n° 6.830/80, inexistindo fundamento para a exigéncia de
indicagdo do valor exigido para cada competéncia. Argumenta que nas CDA’s em debate estdo colacionadas as rubricas declaradas pelo
contribuinte.

Pugna pela antecipagio da tutela recursal.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, 1T do Novo Codigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos
pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1— dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o
caso, homologar autocomposicdo das partes,

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

No caso em comento, em um exame sumario dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes
0s requisitos necessarios a antecipagdo da tutela recursal.

A discussdo instalada no presente recurso diz com a regularidade das Certiddes de Divida Ativa que
instruiram a execugdo fiscal de origem. Quanto ao tema, contudo, entendo que assiste razio a agravante.

Os requisitos obrigatorios da Certiddo de Divida Ativa estdo previstos no artigo 202 do CTN e artigo 2°,
§ 5° da Lein® 6.830/80, a saber:

Art. 202. O termo de inscrigdo da divida ativa, autenticado pela autovidade competente, indicara
obrigatoriamente:

1— 0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responsaveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a
residéncia de um e de outros;

11— a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

1l — a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicdo da lei em que seja fundado,
1V — a data em que foi inscrita;

V —sendo caso, o miimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Pardgrafo unico. A certiddo conterd, além dos requisitos deste artigo, a indicagdo do livro e da folha da
inscricdo.
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Art. 2°— Constitui Divida Ativa da Fazenda Publica aquela definida como tributaria ou ndo tributaria na Lei n°
4.320. de 17 de marco de 1964, com as alteragdes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro

para elaboragdo e controle dos orgcamentos e balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito
Federal.

()

§ 5= O Termo de Inscricdo de Divida Ativa deverd conter:

1 — 0 nome do devedor, dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de
outros;

11 — o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais
encargos previstos em lei ou contrato;

1l — a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V — a indicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetaria, bem como o respectivo
Sfundamento legal e o termo inicial para o cdlculo,

V —a data e o nimero da inscri¢do, no Registro de Divida Ativa; e

VI — o niimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

()

No caso dos autos, os documentos Num. 3314253 — Pag. 3/6 demonstram que as certiddes de divida
ativa que instruiram o feito originario preenchem os requisitos legais, indicando os findamentos legais e periodo da divida, critérios de
atualizagdo, valor originrio e eventuais encargos, inexistindo qualquer vicio ou omissao capaz de invalida-las. Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NULIDADE
DA CDA. NAO COMPROVACAO. PAGAMENTO DO DEBITO FISCAL. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. 1. No tocante & nulidade alegada, a teor do disposto no artigo 204 do CTN, reproduzido pelo
artigo 3°da Lein.? 6.830/80, a Divida Ativa regularmente inscrita goza de presuncdo "juris tantum” de certeza
e liquidez, podendo ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo ou de terceiro a que aproveite.

2. No caso concreto, as CDAs n.° 36.497.039-1 e n.° 36.497.040-5 preenchem, a contento, os requisitos exigidos
pelos artigos 202 do CTN e 2° § 5° da Lei n° 6.830/80. 3. Com efeito, verifica-se que foram especificados nas
CDAs os fundamentos legais da divida, a natureza do crédito, a origem, a quantia principal e os encargos, néo
havendo qualquer omissdo que as nulifique, sendo notdrio, ainda, que os créditos fiscais em cobro foram
constituidos via DCGB — DCG Batch, ou seja, mediante confissdo da divida pelo proprio contribuinte em
GFIP. 4. Por fim, com relacdo a alegacdo de que as contribuicdes relativas as competéncias indicadas
nas CDAs ja foram objeto de pagamento, observa-se que, no caso dos autos, a questdo demanda dilagdo
probatdria, incompativel com a via da excegdo de pré-executividade. 5. Agravo de instrumento a que se nega
provimento.”

(TRF 3¢ Regido, Primeira Turma, Al 00171821820164030000, Relator Desembargador Federal Valdeci dos
Santos, e-DJF3 22/02/2017)

Quanto a exigéncia da decisdo agravada de que a agravante indique a natureza do débito em relagdo a
cada competéncia, observo que os dispositivos legais ndo preveem esta informac&o como requisito obrigatdrio, de modo que sua auséncia
no titulo ndo lhe acarreta qualquer nulidade.

De qualquer sorte, trata-se de crédito relativo a contribuic@o previdenciaria que foi constituido por meio da
entrega da declaragdo pelo proprio contribuinte, ndo havendo, desta forma, que se falar em desconhecimento sobre o que esta sendo
cobrado.

Ante o exposto, defiro o pedido de antecipago da tutela recursal.

Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Publique-se.

S&o Paulo, 22 de junho de 2018.
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Boletim de Acordéio Nro 24758/2018

00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0003858-53.2014.4.03.6103/SP

| [2014.61.03.003858-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)
EMBARGADO : |[ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |SERGIO VINICIUS CARNEIRO BORGES e outro(a)

: |SANDRA LUCIA DE VASCONCELOS BORGES
ADVOGADO : |SP263072 JOSE WILSON DE FARIA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100038585320144036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E CONTRADICAO CARACTERIZADAS. ANALISE DE
PROVAS. ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES AO JULGADO. EXECUCAO. SISTEMA HIPOTECARIO (SH).

CONTRATO DE MUTUO NAQ VINCULADO AO SFH. REGIME JURIDICO. INAPLICABILIDADE DAS REGRAS

PREVISTAS NA LEIN. 5.741/71. CONTINUIDADE DA EXECUCAO.

1. Os embargos de declaragio destinam-se a sanar omissao, obscuridade, contradigdo ou erro material de que esteja eivado o julgado.

Ausentes tais hipdteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. O acorddo embargado enfrentou os temas trazidos a julgamento, mas deve ser modificado por omissao e contradigio, pois o caso
versa sobre miituo hipotecario, vinculado ao Sistema Hipotecario, diferenciado do SFH, pois enquanto aquele utiliza recursos proprios
da CEF, esse ¢ sustentado por fontes de custeio ligadas a poupanca e ao FGTS, e direcionado, em principio, a populagdo de baixa

renda.

3. As regras previstas na Lein. 5.741/71, sdo aplicaveis somente para os contratos vinculados ao SFH. Precedentes: REsp n.

605.357/MG, Rel. Min. Teori Zavascki, Primeira Turma, uninime, DJU de 02.05.2005; REsp n. 605.456/MG, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, undnime, DJU de 19.09.2005; REsp n. 78.365/RS, Rel. Min. Ari Pargendler, Segunda Turma, undnime, DJU de

08.09.1997; REsp n. 421.272/PR, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 3* Turma, undnime, DJU de 10.03.2003; REsp n.

664.058/RS, Rel. Min. Fernando Gongalves, Quarta Turma, unanime, DJU de 06.06.2005.

4. Embargos de declaragio conhecidos para o efeito de acolhé-los, com efeitos infringentes, e negar provimento a apelacdo, mantendo a

sentenca de improcedéncia dos embargos a execucio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declaragdo, com efeitos infringentes, nos termos do relatorio e voto que ficam

fazendo parte integrante do presente julgado.

S0 Paulo, 12 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017134-93.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.017134-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
EMBARGANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP163855 MARCELO ROSENTHAL
EMBARGADO : |ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |RUBENS MENDES GARCIA
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ADVOGADO : |SP206841 SILVIA REGINA CASSIANO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 100052993220064036109 2 Vr PIRACICABA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. PRETENSAO DE PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo destinanm-se a sanar omissao, obscuridade, contradigdo ou erro material de que esteja eivado o julgado.
Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes
para a soluco da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela esgrimida pela parte agravante, tem-se que o
julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem
que se vislumbre quaisquer das hipdteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.

4. Sequer a pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposi¢do dos embargos de declaragdo, os quais ndo
prescindem, para o seu acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagdo da existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo
ouainda erro material a serem sanados. A sinples mengao a artigos de lei que a parte entende terem sido violados nfio permite a
oposi¢ao dos aclaratorios.

5. De todo modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideram-se incluidos no
acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam
madmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade", que se aplica ao caso
presente, j& que os embargos foram atravessados na vigéncia do novel estatuto.

6. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da CEF, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Sao Paulo, 12 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY

Desembargador Federal

00003 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0000578-96.2013.4.03.6107/SP

[ [2013.61.07.000578-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

EMBARGANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |RODRIGO NASCIMENTO FIOREZ] ¢ outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO : ]ACORDAO DE FLS.

INTERESSADO : [IFERNANDO CAMARGO OBICI

ADVOGADO : |[SP330546 RENE GUSTAVO NEGRI CONSTANTINO e outro(a)
No. ORIG. : 100005789620134036107 2 Vr ARACATUBA/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declarac@o destinam-se a sanar omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado.
Ausentes tais hipdteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. A decisdo, devidamente findamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes
para a soluc@o da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela esgrimida pela parte agravante, tem-se que o
julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate.

3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida a julgamento, sem
que se vislumbre quaisquer das hipdteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do

presente julgado.

Séo Paulo, 12 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007723-33.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: JOSUE SILVA FERREIRA, LEANDRO SIQUEIRA DE SOUZA, ROBISON VILAS BOAS, PAULO ROBERTO DA SILVA OLIVEIRA,
JULIANA APARECIDA DE ALMEIDA, JOSE TEONI DOS SANTOS, ANDRE LUIS LODRON DE OLIVEIRA SOUZA, EDSON JOSE DE OLIVEIRA
FERREIRA, FABIO FRANCESCHI DE AGUIAR, LOURIVAL ALVES DE SOUZA, CRISTINA MAIUMI EIZUKA, HUDSON CLEBER ANGITA PEREIRA,
KELLES ANTONIO DE OLIVEIRA, VERIDIANA SANCHES GRAVENA, EDNA SENA SOARES, NEUZA MARIA FELIX DE ABREU, ANTONIO JUNIOR
CANDIDO DE SOUZA, MAGNA AURELIA SAUNITE, PAULO INACIO DONEGA, LUCIMARA APARECIDA DA SILVA, CLEONICE PEREIRA DA

SILVA, CREUSA APARECIDA DE SOUZA DE LIMA, MARIA SUELI DOS SANTOS, FERNANDES FRANCOIA, CONDOMINIO PRACA DAS

SAPUCAIAS

Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015
Advogados do(a) AGRAVANTE: FABIO DA SILVA GUIMARAES - SP264912, LILIAN SOUSA NAKAO - SP343015

AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PROJETO HMX 5 EMPREENDIMENTOS LTDA., HOMEX BRASIL CONSTRUCOES LTDA., CAIXA

SEGURADORA SA
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TA VARES PEREIRA - RJ1093670S

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o art. 152, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, e com o art. 1°, caput, da Ordem de Servigo n°® 02/2016, da Presidéncia da Primeira

Turma, abra-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do novo

Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

APELACAO (198) N° 5002457-10.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: PHILOMENO BENITES PORTILHO - CPF: 164.626.451-72 - ESPOLIO
REPRESENTANTE: ERCIONIDE CORREA PORTILHO, DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ASSISTENTE: LUCIA CORREA PORTILHO
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null

APELADO: FUNDA GA O UNIVERSIDA DE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO: ADRIANA MARIA DE CASTRO RODRIGUES - MS3100

Vistos.

DESPACHO

Num. 2630729 — Pag. 86/92: Verifico que ndo foram digitalizadas as folhas finais do recurso de apelagdo (fls. 156/157
dos autos originarios). Sendo assim, intime-se a parte apelante para regularizacio.

Considerando a possibilidade de os autos fisicos estarem arquivados e o fato de a parte ser patrocinada pela Defensoria
Publica da Unido, assinalo o prazo de 30 (trinta) dias uteis para o ato (art. 186, caput, c.c. art. 218, § 1° e art. 219 do

CPC/2015).

Apos, considerando a existéncia de interesse de incapaz e sua anterior intervengdo no feito, dé-se vista dos autos ao

Ministério Publico Federal.

Prazo: 30 (trinta) dias uteis (art. 178 c.c 219 do CPC/2015).

Apds, voltem os autos conclusos para julgamento do recurso.

Séo Paulo, 20 de junho de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57563/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0023029-25.2002.4.03.6100/SP

|2002.61.00.023029-5/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE

. [Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

ADVOGADO

: |IRENATA CHOHFI HAIK e outro(a)

APELANTE

: |ADAYR MENDES DE LARA ¢ outros(as)

: |ANTONIO CARLOS FERRAZ DE AGUIAR

: |ANTONIO ROBERTO CHACRA

: |DANIEL SIGULEM

: IDANILO CARREIRO DE TEVES

: |DANIEL FEREZ

: |DAVID SALOMAO LEWI

: |DJALMA JOSE FAGUNDES

: IDOMINGUES AFFONSO VINCIPROVA
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: |DORISDAIA CARVALHO DE HUMEREZ

ADVOGADO

: |SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS e outro(a)

APELADO(A)

: |OS MESMOS

APELADO(A)

. [Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

ADVOGADO

: IRENATA CHOHFI HAIK e outro(a)

APELADO(A)

: |ADAYR MENDES DE LARA e outros(as)

: |ANTONIO CARLOS FERRAZ DE AGUIAR

: |ANTONIO ROBERTO CHACRA

: IDANIEL SIGULEM

: IDANILO CARREIRO DE TEVES

: |DANIEL FEREZ

: IDAVID SALOMAO LEWI

: |DJALMA JOSE FAGUNDES

: IDOMINGUES AFFONSO VINCIPROVA

: |DORISDAIA CARVALHO DE HUMEREZ

ADVOGADO

: |SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS e outro(a)

DESPACHO

Diante da informac@o de fl. 1278 indefiro o pedido de publicagdes e intimacdes em nome do advogado MOACIR APARECIDO

MATHEUS PEREIRA

Intime-se a Embargante a se pronunciar sobre a preliminar levantada a fl. 1273 (CPC, arts. 9° ¢ 10 do CPC).

Int.

Séo Paulo, 18 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 APELACAO CIVEL N° 0010444-28.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.010444-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELANTE : |IGB ELETRONICA S/A

ADVOGADO : |SP167475 MARCELO MARTINS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : |IGB ELETRONICA S/A

ADVOGADO : |SP167475 MARCELO MARTINS

No. ORIG. : [00104442820084036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 4218 e ss : Dé-se vista a ECT.
Int.
Séo Paulo, 13 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00003 APELACAO CIVEL N° 0005413-81.2014.4.03.6111/SP

|2()14.61.1 1.005413-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMARILIA LOTERICA LTDA

ADVOGADO : |SP209941 MARCIO ROBERTO DE CASTILHO LEME e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
No. ORIG. : 100054138120144036111 2 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Vistos,

Fls. 895/896, 899 verso e 909 verso: diligenciados nos enderegos da apelante nos municipios de Sorocaba-SP e Marilia-SP, inclusive o
constante na Jucesp e na Receita Federal, qual seja, Av. Martins Coelho, 1251A Marilia, restaram infrutiferas as diligéncias.

Nesse passo, promova-se a intimagdo da apelante, acerca da decisdo de fls. 905, por edital.

S0 Paulo, 18 de junho de 2018.

CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00004 APELACAO CIVEL N° 0005413-81.2014.4.03.6111/SP

[2014.61.11.005413-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : IMARILIA LOTERICA LTDA

ADVOGADO : [SP209941 MARCIO ROBERTO DE CASTILHO LEME e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
No. ORIG. : 100054138120144036111 2 Vr MARILIA/SP

Edital de Intimaco - 7007995

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, RELATOR DOS AUTOS ACIMA
RELACIONADOS, NA FORMA DA LE],

FAZ SABER a todos quantos o presente edital virem ou dele conhecimento tiverem que nos autos acima mencionados consta que nio se
logrou éxito na localizagdo da apelante, a qual se encontra em local incerto e nfo sabido, pelo que € expedido o presente edital, com
PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, ficando INTIMADA a apelante MARILIA LOTERICA LTDA. do teor da r. DECISAO DE
FLS. 905, "in verbis"™ '(...) Ante o exposto, com fulcro no art. 932, Ill, NAO CONHECO do recurso de apelacdo. Publique-se.
Observadas as formalidades, baixem os autos a Vara de Origem."

Este Egrégio Tribunal tem sua sede na Avenida Paulista, n® 1842, Torre Sul, Sao Paulo/SP, e funciona no horario das 09 as 19 horas,
estando o referido processo afeto a competéncia da Colenda Primeira Turma. E para que chegue ao conhecimento de todos € expedido o
presente edital, que sera afixado no lugar de costume desta Egrégia Corte e publicado na Imprensa Oficial da Unido, na forma da lei.

Eu, Solange A. G. Dias, Analista Judiciaria, digitei. E eu, Erica Nozaki, Diretora da Divisdo de Processamento, conferi.

S3o Paulo, 20 de junho de 2018.
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JOSE CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00005 APELACAO CIVEL N° 0002903-65.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.002903-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : |ANTONIO FRANCISCO PEDRO ROLO e outro(a)

: |CESAR VALDEMAR DOS SANTOS DIAS
ADVOGADO : |SP228322 CARLOS EDUARDO LUCERA e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : 100029036520134036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por Antonio Francisco Pedro Rolo e César Valdemar dos Santos Dias em face do
Superintendente Regional do Departamento de Policia Federal no Estado de Sdo Paulo, objetivando o reconhecimento da prescrigdo do
processo administrativo disciplinar.

Sobrevinda a . sentenca, 0 MM Juiz a quo denegou a seguranca requerida. Nao houve condenagdo em honorarios advocaticios.
Inconformada, apelam os impetrantes alegando, em sintese, a ocorréncia da prescrigdo, emrazio da pena in concreto aplicada em
condenagfo transitada em julgado.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

O Mnistério Piblico Federal se manifestou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016".
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Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacéo.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hé muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)" (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).
"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acdrddo do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Nao se cogita de aplicagdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemadtica do CPC/1973.
(-..)" (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Cédigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a"(...)." (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta
Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decis@o recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a andlise da matéria tratada nos autos.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico".

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituacdo de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controversia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do nerito.

A controvérsia, nos presentes autos, refere-se sobre a ocorréncia ou ndo de prescricdo do processo admmistrativo disciplinar.

Conforme se depreende do art. 142, da Lein® 8.112/90, os prazos prescricionais da a¢do disciplinar deverdio seguir os prazos previstos
na lei penal, quando a infragdo disciplinar também ¢ capitulada como crime:

Art. 142. A agdo disciplinar prescreverd:

()

$ 20 Os prazos de prescricdo previstos na lei penal aplicam-se as infragdes disciplinares capituladas também como crime.

$ 30 A abertura de sindicéincia ou a instauragdo de processo disciplinar interrompe a prescricdo, até a decisdo final proferida
por autoridade competente.

§ 4o Interrompido o curso da prescrigdo, o prazo comegard a correr a partir do dia em que cessar a interrupgdo.
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Nesse sentido, € entendimento do E. STJ que, havendo condenagdo criminal, a prescrigdo do processo admmnistrativo disciplinar reger-
se-a pela pena concretamente aplicada, seguindo os prazos prescricionais do Cddigo de Processo Penal:
"ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ACAO RESCISORIA. SANCAO DE CASSACAO DE
APOSENTADORIA. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 110, § 1o. DO CPB. SATISFEITO O REQUISITO DO
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO DE PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. EXISTENCIA DE CONDENACAO
CRIMINAL. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL PREVISTO NO CPB, REGULADO PELA PENA IN CONCRETO.
PRECEDENTES. CONSTITUICAO DE COMISSAO DE PAD. INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.
1. Para satisfagdo do requisito do prequestionamento, entende-se que o seu cumprimento ndo estd condicionado a meng¢do
expressa no julgado recorrido do dispositivo tido por violado, bastando ter sido a matéria juridica, alvo de discussdo no Apelo
Nobre, previamente solucionada no acorddo vergastado.
2. Evidenciado nos autos que a conduta do recorrente foi objeto de apuragdo na esfera criminal, existindo, inclusive, senten¢a
penal condenatoria transitada em julgado, a prescricdo da sancionabilidade administrativa do ato de improbidade se regula pelo
prazo prescricional previsto na lei penal (art. 180 da LC 68/92 - Regime Juridico dos Servidores do Estado de Rondonia,
correlato ao art.
142, § 20. da Lei 8.112/90).
3. In casu, o recorrente, na seara penal, foi condenado a pena de 3 anos de reclusdo, pelo que se conclui que o prazo
prescricional é de 8 anos, conforme art. 109, inciso IV do CPB.
4. A determinagdo de constituigdo de Comissdo de Processo Administrativo Disciplinar em desfavor do recorrente, com
finalidade de investigar possiveis ilicitos administrativos interrompe o prazo prescricional, nos termos do § 2o. do art. 179 da LC
68/92, do Estado de Rondonia.
5. Na hipotese, vislumbra-se que entre a data do fato (05.04.1993) e a data da instauragdo de Comissdo de Processo
Administrativo Disciplinar (17.07.2000) ndo transcorreu o prazo prescricional de 8 anos, concluindo-se, portanto, que a
imposicdo de cassagdo de aposentadoria ndo se encontra fulminada pela prescricdo.
6. Recurso Especial desprovido.” (REsp 1433635/RO, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 25/03/2014, DJe 03/04/2014)
Sendo assim, no presente caso, conforme documentos juntados as fls. 387/401, verifica-se que os impetrantes foram condenados na
esfera criminal, mas tiveram suas penas reduzidas para 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo pelo E. STJ.
De acordo como art.110, do Codigo Penal, apos o transito em julgado, a prescricdo devera ser regulada pela pena aplicada, nos prazos
do art. 109, do Codigo Penal:
Art. 110 - A prescri¢do depois de transitar em julgado a sentenga condenatoria regula-se pela pena aplicada e verifica-se nos
prazos fixados no artigo anterior, os quais se aumentam de um terco, se o condenado é reincidente.
Art. 109. A prescricdo, antes de tramsitar em julgado a sentenga final, salvo o disposto no § 1o do art. 110 deste Cédigo, regula-
se pelo mdximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime, verificando-se:
V - em quatro anos, se o mdximo da pena é igual a um ano ou, sendo superior, ndo excede a dois.
Dessa forma, verifica-se que o processo administrativo disciplinar prescreve em 04 (quatro) anos.
No presente caso, a autoridade competente teve ciéncia do fato ilicito em27/10/2005, coma instauragdo do PAD n° 031/2005 por meio
de Portaria (fls. 67), momento em que tem inicio a contagem do prazo prescricional de 04 (quatro) anos.
Entretanto, a autoridade impetrada somente instaurou o procedimento administrativo n° 26/2012 na data de 22/10/2012 (fls. 106/107), ou
seja, em lapso temporal superior ao prazo prescricional.
Sendo assim, conclui-se que pretensio punitiva da Administragdo encontra-se prescrita.
Ante o exposto, com fulcro no art. 557, do CPC, dou provimento a apelacio dos impetrantes, para reconhecer a prescrigdo da
pretensdo punitiva da administrag@o e conceder a seguranga, nos termos da fndamentagéo acima.
P.L
Respeitadas as cautelas legais, tornem os autos a origem

Séo Paulo, 19 de junho de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0009788-61.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.009788-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |UNILEVER BRASIL INDL/ LTDA

ADVOGADO : |SP285224A JULIO CESAR GOULART LANES

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO e outro(a)

APELADO(A) : |0S MESMOS

APELADO(A) : |UNILEVER BRASIL INDL/ LTDA

ADVOGADO . |SP285224A JULIO CESAR GOULART LANES

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |ISP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100097886120144036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por Unilever Brasil Industrial Ltda. em face do Gerente do Fundo de Garantia da Caixa
Economica Federal em Sao Paulo/SP e do Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo/SP, objetivando a emissdo de certiddo
de regularidade fiscal

Sobrevinda a r. sentenga, a MM Juiza a quo concedeu em parte a seguranca. Nao houve condenag¢do em honorarios advocaticios.
Inconformada, apela a Unido alegando, em sintese, que os valores em discussao foram declarados pelo contribuinte, pelo que ndo ha que
se falar em decadéncia.

Apela a impetrante pleiteando o reconhecimento da decadéncia de todos créditos e a concessao total da seguranca.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

O Mnistério Piblico Federal deixou de se manifestar por entender pela inexisténcia de intervengdo meritoria.

E o relatério.

Decido.

Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justica, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plenario do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".
Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac&o.
Ademais, definido o marco temporal de micio de vigéncia do novo cddigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com_fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)" (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).
"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Ndo se cogita de aplicagcdo das novas regras do Codigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de margo de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistematica do CPC/1973.
(-..)" (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicacdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica'(...)." (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta
Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicagdo da decis@o recorrida.
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Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, com a redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de

1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em

confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal

Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em

manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,

configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a andlise da matéria tratada nos autos.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,

da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas

corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico”.

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelac8o a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagio probatdria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do ngrito.

O Supremo Tribunal Federal, na A¢éo Direta de Constitucionalidade n° 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuicdo
prevista no art. 1°, da LC n°® 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio da respectiva

exigbilidade (art. 150, I1I, b, da Constituicdo Federal), conforme ementa:

"Tributario. Contribuicoes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Correcdo

Monetaria e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por tempo de Servico (FGTS). Alegadas violagoes dos arts. 5°, LIV

(falta de correlagdo entre necessidade publica e a fonte de custeio); 150, Ill, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade

contributiva); 157, I (quebra do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinagdo

especifica de produto arrecadado com imposto), todos da Constituigdo, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposicoes

Constitucionais Transitorias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar ndo destinada a

regulamentar o art. 7°, I, da Constituicdo). LC 110/2001, arts. 1°e 2°. A segunda contribuicdo criada pela LC 110/2001,

calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se
por ter alcangado seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001).
Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade. Esta Suprema

Corte considera constitucional a contribui¢do prevista no art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade
para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, III, b da Constituicdo). O argumento relativo a perda superveniente de objeto
dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo prdprios. A¢des Diretas de
Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas em relacdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes,
parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo "produzindo

efeitos", bem como de seus incisos 1 e I."

Assim, tem-se que as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n® 110/2001 sdo constitucionais, podendo ser cobradas a partir do

exercicio financeiro de 2002.

Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuigdo em comento teria atingido a sua finalidade em janeiro de 2007, motivo
pelo qual a sua manutengdo configura desvio de finalidade.

A contribuicdo instituida pela Lei Complementar n® 110/2001 tem natureza juridica de contribui¢do social geral e, como tal, ndo tem

finalidade estipulada necessariamente pelo legislador. Tal paradignma foi adotado pelo entfo Ministro Moreira Alves, na ocasido da
Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

A lig8o do eminente professor Eduardo Sabbag nos revela que, a partir desse entendimento, foi reconhecida a existéncia desse tipo
atipico de contribuicdo, sem que houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. /n verbis:

"Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuicoes sociais gerais ndo se restringiam aquelas delimitadas
constitucionalmente, o que dava legitimidade as "atipicas" contribuicdes sociais gerais, ou seja, aquelas instituidas sem uma
finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedigo, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribui¢des
despidas de afetagdo delimitada constitucionalmente, e tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminologica
para as contribuicoes. (...)" (SABBAG, Eduardo, Manual de Direito Tributario, Sdo Paulo: Saraiva, 4° edicdo, 2° tiragem, 2012,
p.523).

Tais contribuicoes, portanto, possuem natureza tributaria de tributos ndo-vinculados e destinam-se a um fundo de carater social distinto da

Seguridade Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituicdo Federal.

De outra parte, as analises realizadas pelos Eminentes Desembargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes nos Agravos de
Instrumento n® 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente, contém outro findamento, o da validade
juridica da norma em face da realidade econdmico-financeira, que também expressam o entendimento deste Relator:

"(...)Do caso dos autos. Nao se verifica a presenga dos requisitos do art. 273 do Cédigo de Processo Civil, necessdrios a
antecipacdo de tutela requerida nos autos ovigindrios.

A agravante se insurge contra a decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido para que seja suspensa a

exigéncia da contribui¢do prevista no art. 1°da Lei Complementar n. 110/01.

Argumenta que esta contribuicdo esta vinculada a uma finalidade, a qual ja foi alcan¢ada, de modo que ndo mais existe
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Sfundamento de sua validade, razdo pela qual é manifestamente indevida.

Entretanto, ndo lhe assiste razdo.

A validade da Lei Complementar n. 110/01, que institui a contribuicdo discutida encontra respaldo na Constituicdo Federal.
Portanto, a eventual realidade econémica subjacente (superavit do FGTS) ndo interfere na validade do dispositivo.

Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuicdo discutida encontra
fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situacdo contdbil ou patrimonial que venha a se estabelecer

posteriormente.
Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer, a novma tributdria deriva sua validade da

observdncia das regras antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto,
como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine com seu contetido
(matéria tributaria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois ndo ha duvida
quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres.

O fundamento de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstdncia de que se tenha
"esgotado" a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada, seja pela superveniéncia de
superavit, ndo retira o ja estabelecido fundamento de validade.

Ndo se verifica, assim, a alegada verossimilhanca das alegacdes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da tutela.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil."
(Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, AI N° 0007944-43.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 30/04/2014)

"(...)Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observdncia é de rigor para criar direitos e
deveres.

Por outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatoria (pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de
validade da norma juridica tributdria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ocorre que a validade da norma criada pelo artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001 tem respaldo constitucional,
independentemente de qualquer situacdo de ordem econémica ou financeira.

Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas indefiro o efeito suspensivo". (Relator Desembargador Federal
Paulo Fontes, AI N° 0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 03/06/2014)

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regifo:

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1°, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE
SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO POR PRAZO INDEFINIDO. MANIFESTACAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 1ll DO
ART. 7° DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCA MANTIDA. 1.
Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade superveniente do
art. 1° da LC N° 110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1° de janeiro de 2007", sob o argumento de que o
prazo para a cobranga da exagdo prevista no art. 1° da referida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos
dos acordos, ou seja, até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF, nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de
entender que ditas contribuicdes ndo padeciam de inconstitucionalidade, assentou que a contribuicdo social prevista no art. 1°da
Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se Ié do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator. 3. De acordo
com o entendimento firmado pelo Pretdrio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da
exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que
resultou na Lei Complementar em apreco, a institui¢do das contribuigdes visava ndo so cobrir o passivo decorrente da decisdo
do Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao direito social referido no inciso IlI do art.
7° da Constitui¢do Federal”, fortalecendo e consolidando o patriménio do FGTS - inclusive, como bem ressaltou o MINISTRO
MOREIRA ALVES, para as atualizagdes futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as referidas exagdes
foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos
reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposi¢do de motivos na passagem que estd transcrita
nas informagoes a ADIN 2568, depois de salientar as conseqiiéncias econémicas dele na taxa de juros e da inflagdo".3 5. Melhor
sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribui¢des) ndo se compatibilizaria
com a defini¢do de contribuicdes sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF assentou que "sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo,
enquadram-se elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributdrio Nacional, o qual alude a contribuicdo destinada a ele
e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as exagoes tributarias ora impugnadas inequivoca finalidade
social (atender ao direito social referido no inciso IlI do artigo 7° da Constituicdo de 1988), sdo contribuigdes sociais”. 6.
Apelagdo improvida.” (AC 200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE -
Data::13/05/2011 - Pagina:111.)

Por possuir natureza tributaria, aplicam-se ao caso os arts. 173 ¢ 174, do CTN.

O art. 173, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional, por sua vez, prevé o lapso decadencial de 05 (cinco) anos a contar do primeiro dia
do exercicio segunte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, in verbis:

"Art. 173. Odireito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

1 - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado,”

Ja o art. 174, dispde que a acdo para cobranga do crédito tributario prescreve em 05 (cinco) anos, contados da data de sua constituicio
definitiva.

Nesse sentido, na hipotese de tributo sujeito a langamento por homologaggo, a constituigdo do crédito se da coma entrega da declaragdo
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pelo syjeito passivo, independentemente de qualquer atuagdo por parte do Fisco, nos moldes do art. 150, do Cédigo Tributario Nacional.
Tal entendimento esta consolidado na Stimula n® 436, do E. Superior Tribunal de Justica, que dispde:

"A entrega de declaragdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributdario, dispensada qualquer outra
providéncia por parte do fisco." Precedentes.

Somente nos casos de tributos sujeitos ao chamado langamento por homologac@o em que houve o pagamento antecipado, a Fazenda tem
05 (cinco) anos, a contar do fato gerador, para homologar a declara¢io ou realizar o langamento suplementar, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo (art. 150, §4°).

E nesse sentido ja decidino E. STI:

"TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. IRPJ. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO
ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ART.
173, 1, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTS. 150, § 4° e 173 do CTN.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A Primeira Se¢do, conforme entendimento exarado por ocasido do julgamento do Recurso Especial repetitivo 973.733/SC, Rel.
Min; Luiz Fux, considera, para a contagem do prazo decadencial de tributo sujeito a langamento por homologagdo, a existéncia,
ou ndo, de pagamento antecipado, pois é esse o ato que estd sujeito a homologagdo pela Fazenda Publica, nos termos do art.
150 e pardgrafos do CTN.

2. Havendo pagamento, ainda que ndo seja integral, estara ele sujeito a homologagdo, dai porque deve ser aplicado para o
lancamento suplementar o prazo previsto no § 4° desse artigo (de cinco anos a contar do fato gerador). Todavia, ndo havendo
pagamento algum, ndo ha o que homologar, motivo porque deverd ser adotado o prazo previsto no art. 173, I, do CTN.

3. In casu, o Tribunal de origem consignou que inexistiu pagamento de tributos pela empresa, mas apenas apresentacdo de
DCTF contendo informagdes sobre supostos créditos tributdrios a serem compensados.

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1277854/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 12/06/2012, DJe 18/06/2012)

Noutro passo, se houve a apresentagdo da declaragdo sem o pagamento antecipado, como no caso em anlise, o crédito tributario €
constituido pela propria entrega da declaragdo, podendo ocorrer apenas prescrigdo do direito de cobranga e ndo decadéncia.

E assimja decidiu esta E. Corte:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO.

INOCORRENCIA.

I- Oart. 174 do Codigo Tributario Nacional disciplina a prescricdo em matéria tributdria que resulta na extingdo do crédito
tributdrio.

1I- Constituido o crédito por DCGB - DCG BATH, o gue significa que o débito foi assumido em GFIP (Guia de Recolhimento do
FGTS e "notificacdo do lancamento” Informacdes a Previdéncia Social) pelo préprio devedor, o valor declarado pode ser
imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de procedimento administrativo ou de
notificacdo do contribuinte, ressalvados os casos de revisdo de oficio ou langcamento suplementar. Portanto, o termo final da
decadéncia, nesses casos, é a entrega da declaracdo ao Fisco. Assim, conforme se extrai do enunciado da Sumula 436 do ST,

caso o sujeito passivo declare e deixe de antecipar o pagamento do débito, o crédito estd, em regra, jd constituido.
1II- A confissdo espontdnea para fins de parcelamento configura causa de interrup¢do do curso da prescri¢do, consoante previsto

nos artigos 151, VI c/c 174, 1V, do Cédigo Tributdrio Nacional, suspendendo a exigibilidade do crédito tributdrio. A simples
Jformalizagdo do pedido de parcelamento ja é o bastante para que seja interrompido o prazo quinguenal.

1V- Levando em consideracdo a documentagdo acostada nos autos, ndo houve o transcurso do lapso temporal de 5 (cinco) anos
obstativo da pretensdo executoria. A agdo de execugdo foi ajuizada 12/11/2012, entretanto, com base no art. 151, VI, do CTN,
houve a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio por for¢a de parcelamento em 14/06/2010. O crédito somente voltou a
ser exigivel, quando da sua exclusdo, que se deu em 29/12/201 1.

V- Recurso improvido. Prejudicado o pedido de reconsideragéo." Grifo nosso (TRF3, AI 00154942120164030000, Segunda
Turma, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/12/2016 ..FONTE REPUBLICACAO:)

No caso dos autos, o crédito fiscal em cobro refere-se FGTS devido nos periodos de 08/2005 a 06/2008.

Do documento juntado a fls. 93 verifica-se que houve declaragio do contribuinte em 05/09/2008.

A partir de tal data inicia-se o prazo prescricional para que a Unido proponha a execuggo fiscal. N&o ha nos autos qualquer documento
comprobatorio de que a execugdo fiscal tenha sido proposta dentro do prazo, o qual se encerrou em 05/09/2013.

Sendo assim, verifica-se que os créditos estdo prescritos.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelaciio da Uniéio e dou provimento a apelacio da
impetrante, para reconhecer a prescricao dos créditos tributarios referentes as competéncias de 08/2005 a 06/2008 e determinar a
expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, nos termos da findamentagio acima.

Respeitadas as cautelas legais, tornem os autos a origem

P.L

S0 Paulo, 06 de junho de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00007 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0027914-09.2007.4.03.6100/SP
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|2()()7.61.00.027914-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
PARTE AUTORA . |Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : |IROSANA MONTELEONE SQUARCINA ¢ outro(a)
PARTE RE : [MARIA HELENA SEDENHO CEZARI e outros(as)

: |IREGINA SIQUEIRA HADDAD CARVALHO

: |ELZA DE OLIVEIRA CRUZ

: |HERCILIA MARIS MOLINA

: [JJOSE CARLOS DE OLIVEIRA

: |LUIZA NAIDE DOS SANTOS

: |SOLANGE LEONARDI DE SIQUEIRA
ADVOGADO : |SP222521 FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 100279140920074036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 158/159 v°.

Considerando o pleito de atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declarag@o opostos as fls. 184, e ematengdo ao quanto
disposto no artigo 1.023, §2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestac&o.
Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaracdo opostos, no prazo de cinco

dias.

Ap0s, tornem os autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Séo Paulo, 14 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00008 APELACAO CIVEL N° 0007648-26.2006.4.03.6103/SP

|2006.61 .03.007648-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |EDSON DE OLIVEIRA SANTOS e outro(a)

: IMARIA APARECIDA VANZELI SANTOS
ADVOGADO : |SP167704 ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP274234 VINICIUS GABRIEL MARTINS DE ALMEIDA e outro(a)
No. ORIG. : 100076482620064036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.
Fk. 618 ¢ 621: Requerem os autores EDSON DE OLIVEIRA SANTOS e MARIA APARECIDA VANZELI SANTOS a desisténcia
do recurso de apelagdo de fls. 550/580.
O pedido de desisténcia possui como consequéncia a imutabilidade da sentenca de improcedéncia, que sera albergada pela coisa julgada.
Observo que o advogado constituido pelas partes possui poderes para tanto, consoante procuracgéo de fls. 54.
Assim, homologo o pedido de desisténcia do recurso, nos termos do Artigo 998 do Codigo de Processo Civil

Publique-se e intime-se.

Apds, observadas as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a Vara de origem

S3o Paulo, 19 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00009 APELACAO CIVEL N° 0004341-61.2012.4.03.6133/SP

|2012.61.33.004341-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |[FERMAVI ELETROQUIMICA LTDA e outro(a)
: |RELUZ QUIMICA INDL/ LTDA
ADVOGADO : |[SP173965 LEONARDO LUIZ TAVANO e outro(a)
No. ORIG. : 100043416120124036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DESPACHO

Considerando o pleito de atribuigio de efettos infringentes aos embargos de declaragéio opostos pela Unidio (fls. 781/787), e ematengio
ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para

manifestacao.

Dessa forma, intime-se a parte contrria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaragdo opostos, no prazo de cinco

dias.

Ap0s, tornem os autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Int.

Sao Paulo, 13 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00010 APELACAO CIVEL N° 0003587-98.2015.4.03.6106/SP

|2015.61 .06.003587-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP109735 ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR ¢ outro(a)

APELADO(A) : |[TRIMACH COML/ DE MOVEIS E EQUIPAMENTOS LTDA -ME e outros(as)
: [IROSANGELA LOPES GUARNIERI
: [FERNANDA GUARNIERI MACEDO

ADVOGADO : |SP165179 MARCELO FARINI PIRONDI e outro(a)

No. ORIG. : 100035879820154036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Tendo em vista a noticia de acordo entre as partes visando por termo a lide, conforme noticiado pelas partes a fls. 323, homologo o
acordo, com fundamento no art. 487, II1, "b", cc art. 932, inciso I, ambos do NCPC/2015, para que produza seus juridicos e regulares
efeitos nestes autos e nos processos 0002532-78.2016.4.03.6106 e 0003757-36.2016.4.03.6106, apensos.

Ap6s o decurso do prazo estabelecido em lei, certifique-se o transito em julgado, e baixem os autos a Vara de origem

Publique-se, registre-se e intime-se.

Séo Paulo, 15 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00011 AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007266-91.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.007266-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AGRAVANTE : |[SANCARLO ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO - |SP195970 CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA
: |SP328577 IVO PRANDO DOS SANTOS
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
PARTE RE : |JOSE CARLOS OLEA e outros(as)
: |LEA MARIA PEREIRA OLEA

: IWALDEMIR MENDES DA SILVEIRA
: |GLAUCIA MORON ZANNI MENDES DA SILVEIRA

ORIGEM - |TUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
AGRAVADA . [DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. - 110013705119954036111 2 Vi MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por SANCARLO ENGENHARIA LTDA. E OUTRO, contra decisdo que, nos autos dos
embargos a execucdo de titulo extrajudicial opostos na origem, rejeitou a excegdo de pré-executividade oposta pela agravante.

Afirmaram as agravantes que as partes se compuseram no processo originario (fls. 612), acarretando a extingdo da execugdo no juizo a
quo.

O presente agravo de instrumento perdeu o seu objeto, posto isso, nos termos do art. 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil2015,
ndo conheco do recurso.

Publique-se e intime-se.

S0 Paulo, 21 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004192-36.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: ENGESET - SERVI?OS DE TELECOMUNICA??ES S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: ROSIRIS PAULA CERIZZE VOGAS - M(G96702, PEDRO DE ASSIS VIEIRA FILHO - MG135245
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECIS AO

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de antecipacdo de tutela recursal,
interposto por ENGESET — SERVICOS DE TELECOMUNICACOES S.A. contra a decis&o que,
em sede de agao regressiva, promovida pelo INSS, indeferiu a produgéo de prova pericial.

O recurso nao foi conhecido (ID 1847353).

Sobreveio a informacéo prestada pela Agravante de que houve prolagéo de sentenca na
acao de origem (ID 2153800).

E a sintese do necessario.
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Diante da prolagdo de sentengca na agdo de origem, resta configurada a perda

superveniente do objeto do presente agravo.

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, inc. Ill, do CPC, declaro prejudicado o

presente recurso pela perda superveniente de seu objeto.

Intimem-se.
Tudo cumprido, dé-se baixa na distribui¢do.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013266-17.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GABRIEL DELAZERI - SP287028

DESPACHO

Vista a parte Agravada para apresenta¢do de contraminuta ao recurso.
Ap0ds, conclusos.
Intimemrse.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013586-67.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELSON FERREIRA GOMES FILHO - MS12118
AGRAVADO: NEIDE SOARES PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF contra
a decisglo que, em sede de agdo indenizatdria ajuizada por NEIDE SOARES PEREIRA, determinou a exclusio da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL — CEF do polo passivo, declinando a competéncia para julgamento da aco a Justica Comum Estadual.

Em suas razdes, alega a agravante, em sintese, que a CEF deve ser mantida no polo passivo, dado o comprometimento do FCVS, e

consequentemente, ha que ser mantida a competéncia da Justica Federal.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tmico do Cédigo de Processo Civil, a eficacia da decis@o recorrida podera ser suspensa por decisdo
do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que n3o houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo. Com efeito, o agravante sequer alega qual seria, de fato, o risco de dano iminente a justificar a concesso de antecipagdo
da tutela recursal.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a
jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipacdo dos efeitos da tutela
recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo, fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparacio ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu,

sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso Ill do art. 527 c/c art. 273 do
CPC. (..)

(AI 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRE3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE REPUBLICACAO:.)

A auséncia de um dos requisitos para a concessdo da antecipacdo da tutela recursal — perigo de dano — ja € suficiente para seu
indeferimento, sendo desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal
Ap0s, vista a parte agravada para apresentacdo de contraminuta.

Por fim, voltem conclusos para deliberagio.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002321-05.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: CLEIA ABREU RODEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO FERREIRA NASCIMENTO - RJ105083

AGRAVADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, CIRCUITO DE COMPRAS SAO PAULO SPES.A.

DESPACHO
Intime-se o agravado, nos termos artigo 1.019, 1T do CPC.
Publique-se.
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Ap0s, tornem conclusos para julgamento.

S&o Paulo, 19 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002321-05.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: CLEIA ABREU RODEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO FERREIRA NASCIMENTO - RJ105083

AGRAVADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, CIRCUITO DE COMPRAS SAO PAULO SPES.A.

DESPACHO
Intime-se o agravado, nos termos artigo 1.019, 1T do CPC.
Publique-se.
Ap0s, tornem conclusos para julgamento.

Sédo Paulo, 19 de junho de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 57568/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0009876-18.2009.4.03.6119/SP

| [2009.61.19.009876-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : IMARIA DORALICE SOARES DE MACEDO
ADVOGADO . |SP265295 ENZO ROSSELLA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP0O00019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
SUCEDIDO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100098761820094036119 3 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.

1. Fls. 72/73: Apos esta Egrégia Primeira Turma ter dado parcial procedéncia a sua apelacgo, a embargante pleiteia a "extingdo do feito",
sob a alegacio de ter adimplido totalimente a divida executoria. Juntou comprovante de pagamento de GPS.

O pedido ndo merece prosperar, pois ja se encerrou o oficio jurisdicional desta Relatoria. Cumpre observar, outrossim, que transcorreu in
albis o prazo para interposicdo de recurso pela embargante, uma vez que o respectivo acordgo foi publicado em 15/03/2018 e o pedido
em andlise foi protocolado em 02/05/2018.

2. Fls. 74/78: O INSS, intimado do acérddo, interpds embargos de declarago para se insurgr contra a manifestacéo do Procurador
Regional da Unido (AGU), o qual, ao ser anteriormente intimado do acordao, consignou que o presente feito era de atribuicio da
Procuradoria Regional Federal da 3* Regidio. O INSS alega que, por forga da Lein® 11.457/2007, a partir de 01°/05/2007, a cobranga
das contribuicdes sociais do INSS passou para a competéncia da Unido.

Os embargos de declaragdo do INSS devem ser recebidos como mera petigdo, uma vez que mencionado recurso somente € cabivel
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contra decisdo judicial.

Possui razo a autarquia, pois, com o advento da Lein® 11.457/2007, a Unido se tornou sucessora do IN'SS no tocante as contribuices
previdencidrias que antes eram arrecadadas pela autarquia previdenciaria.

Assim, proceda-se a intimagdo da Procuradoria da Fazenda Nacional acerca do acordao de fls. 69.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 19 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57569/2018

00001 APELACAO CIVEL N° 0003937-71.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.003937-7/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : [VALERIA AFONSO COUTINHO

ADVOGADO : |SP345642 JEAN CARLOS BARBI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP113997 PAULO PEREIRA RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A) : |SISTEMA FACIL INCORPORADORA IMOBILIARIA MARILIA 11T SPE LTDA e outro(a)
: IRODOBENS NEGOCIOS IMOBILIARIOS S/A

ADVOGADO : |[SP152165 JOSE WALTER FERREIRA JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 100039377120154036111 1 Vr MARILIA/SP

DESPACHO

Intime-se as partes de que o feito sera apresentado em mesa na sess3o ordinaria de julgamento do dia 10-07-2018.
Anote-se. Cumpra-se.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 21 de junho de 2018.

VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008624-98.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SARAIVA E SICILIANO S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CESAR GOULART LANES - RS46648
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de antecipacdo da tutela recursal,
interposto por SARAIVA E SICILIANO S.A. contra a decisdo que, em sede de mandado de
seguranga, indeferiu liminar requerida com a finalidade de permitir a utilizagéo dos créditos de PIS
e COFINS para compensacédo de débitos com a Fazenda Nacional a titulo de contribuicdo

previdenciaria.

O pedido de antecipagao da tutela recursal restou indeferido (1D 2864403).

Sobreveio a informagéo de prolagédo de sentenga na agdo de origem (ID 3288190).

Cépia da sentenga juntada aos autos (ID 3390815)

E a sintese do necessario.

Diante da prolagdo de sentengca na agdo de origem, resta configurada a perda
superveniente do objeto do presente agravo que se volta contra a decis&o liminar.

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, inc. Ill, do CPC, declaro prejudicado o
presente Agravo de Instrumento pela perda superveniente de seu objeto.

Intimem-se.

Tudo cumprido, dé-se baixa na distribui¢cdo.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

Boletim de Acordiao Nro 24762/2018

00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004655-44.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.00.004655—6/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
AUTOR : [UF(N
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : INdSS-1I
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : RGS
ADVOGADO : |SP107960 LUIS ROBERTO BUELONI SANTOS FERREIRA
REURE . WWEPETL
ADVOGADO : |SP134719 FERNANDO JOSE GARCIA
REU/RE : MTLmfeo
: IMAAL
: RMB
:[VAL
:[CEEPL
:IBCL
:|ICSN
: IMEL
:ISPL
: [ECRIEEL
: (MS
ORIGEM :JFD6VDEFS
No. ORIG. 1 11999.61.82.023392-1 6F Vr SAO PAULO/SP
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EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO DO FEITO PARA INCLUIR SOCIA PESSOA JURIDICA NO POLO
PASSIVO DA DEMANDA EXECUTIVA ORIGINARIA. INCABIMENTO NA ESPECIE. AUSENCIA DE EFETIVOS
PODERES DE GERENCIA OU ADMINISTRACAO. ACLARATORIOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES.

- Os presentes embargos de declaragdo foram opostos na vigéncia do CPC/2015, que dispde, emseu art. 1.022, sobre as hipoteses de
cabimento dos aclaratorios: a existéncia, na decisfo judicial, de obscuridade, contradigdo, omiss3o ou ainda erro material a serem sanados
pelo Juizo. No presente caso, € possivel constatar a existéncia de omissdo que deve ser sanada por intermédio dos presentes aclaratorios.
Comefeito, o acorddo embargado foi responsavel por incluir no polo passivo da execugao fiscal originria todos os agravados, ao
argumento de que restaram as hipdteses previstas pelo art. 135 do CTN.

- Considerou o Colegiado, na oportunidade em que veio a realizar o juizo de retratacdo, que a existéncia de a¢do penal e os indicios de
crimes contra a ordem tributaria representavam razio suficiente para se incluir a todos os agravados indistintamente no polo passivo da
execugdo fiscal de origem. Todavia, 0 acorddo deixou de tomar em conta o fato de que nem todos os sdcios que compunham a
sociedade empresaria executada eram pessoas fisicas. A embargante era pessoa juridica € apenas integrava a sociedade empresaria
executada na condicdo de sdcia, sem exercer qualquer fungdo de dire¢do, geréncia, administracdo ou representacdo da executada por ser
ente moral, pelo que, de fato, nfo poderia ter sido incluida no polo passivo da demanda executiva originaria. Para que o socio venha a ser
ncluido no polo passivo de execuc@o fiscal, ndo se revela suficiente que ostente essa condicgo, sendo imprescindivel que esteja na
geréncia, na diregdo ou na admmistragdo da pessoa juridica executada.

- Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, por unanimidade, acolher os embargos de declarac@o opostos, para o fim de suprir as omissdes apontadas e, por via de
consequéncia, conferir-lhes infiingentes, de molde a excluir a embargante do polo passivo da execuggo fiscal originria, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 12 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0120216-58.2006.4.03.0000/SP

| [2006.03.00.120216-9/SP

RELATOR . |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : |CIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS AMBEV
ADVOGADO : |SP139495 ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO
AGRAVADO(A) . |Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
PROCURADOR : |JOHN NEVILLE GEPP

ADVOGADO . [SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 12006.61.08.004174-0 2 Vr BAURU/SP

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL PARA FINS DE REFORMA
AGRARIA. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DO INCRA. CAUTELAR INOMINADA PARA SUSPENDER O
PROCEDIMENTO DE DESAPROPRIACAQ. ACAO DECLARATORIA DE PRODUTIVIDADE DO IMOVEL.
ANTECIPACAO DE TUTELA DEFERIDA. RECURSO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, interposto pela Cia de Bebidas das An<ricas -
AMBEV em face da decisdo que, em sede de Medida Cautelar Inominada, indeferiu o pedido liminar que visava suspender o
procedimento administrativo de desapropriagio por interesse social da "Fazenda Aguas do Pelintra", localizada nos municipios de
Agudos/SP e de Lengois Paulista/SP.

2. No caso, tem-se, de um lado, a avaliaggo levada a efeito pelo INCRA, concluindo pela improdutividade da terra, tendo em vista que o
céleulo efetuado, para aferir o Grau de Utilizagdo da Terra - GUT, alcangou o percentual de 68,4%, quando o minimo exigido segundo a
legislagdo, apontado no préprio laudo, € de 80%.

3. De outro lado, a agravante se insurge justamente quanto a este ponto, aduzindo que, na vistoria levada a efeito pelo INCRA, as areas
de Mata Atlantica e outras areas de preservagdo foram consideradas como utilizaveis, mas no aproveitadas, o que influencia diretamente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/06/2018  160/2124



o percentual apontado. Sustenta, ainda, diversos outros vicios do procedimento administrativo e busca a suspenséo deste até que se
esclareca em definitivo a questdo em agao propria, de declaraco de produtividade da propriedade.

4. Da documentag@o acostada aos autos, pode-se antever a verossimilhanga do alegado, uma vez que revela a complexidade do caso,
havendo informagdes do IBAMA, Procedimento Administrativo Natural, laudo de engenheiro florestal, Decreto Municipal criando area
de interesse ecologico, Oficio expedido pelo Ministério Publico Federal requisitando informacdes acerca de instalagdo de Projeto de
Assentamento de trabalhadores rurais - reforma agraria - que estaria descumprindo compromisso ajustado de conduta em casos de
mnteresse do Meio Ambiente, todos relativos a propriedade em questfio, a ensejar a dilagdo probatoria, através da agdo propria, como
busca a agravante, a fim de verificar-se a produtividade ou nfo da propriedade.

5. Ademais, em consulta aos expedientes internos desta E. Corte, observa-se que, em 2007, foi ajuizada a agdo declaratoria de
produtividade do im6vel rural "Fazenda Aguas do Pelintra” (proc. n° 0001688-40.2007.403.6108) pela ora agravante, e distribuida por
dependéncia aos autos origindrios deste recurso (Medida Cautelar Inominada n° 2006.61.08.004174-0), encontrando-se atualmente em
fase mstrutoria, tendo sido produzida prova pericial naqueles autos.

6. Sendo assim, ante a relevancia social do tema e em observancia ao principio da razoabilidade, a suspensdo do andamento do
procedimento administrativo de desapropriaco do referido imdvel, até que haja decisio final na acdo declaratoria, € medida que se
impde, a fim de se evitar danos irreversiveis que uma eventual reintegragdo de posse poderia ensejar.

7. Agravo de instrumento a que se da provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regjonal Federal da 3?
Regido, por maioria, dar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do voto do Relator, acompanhado pelo Desembargador
Federal Hélio Nogueira, vencido o Desembargador Federal Wilson Zauhy, que The negava provimento.

Séo Paulo, 12 de junho de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013285-23.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GABRIEL DELAZERI - SP287028

DESPACHO

Vista a parte Agravada para apresentacdo de contraminuta ao recurso.
Apés, conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013565-91.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: RODRIGO PASCHOA FAUSTINO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEILANE ARBOLEYA FELIX MAGGIERI - SP184133
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agravo por instrumento, com pedido de antecipagdo da tutela recursal, interposto por RODRIGO
PASCHOA FAUSTINO contra a decis@io que rejeitou a excegdo de pré-executividade oposta.

Em suas razdes, alega o agravante, em sintese, a prescricdo intercorrente e a ilegitimidade do sécio para integrar o polo passivo
da execugdo fiscal.

Pleiteia a concessdo de antecipagio da tutela recursal
E o relatério.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tmico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo
do relator, se da imediata produgio dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctéria do recurso, verifico que nfo houve demonstragdo do risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo. Com efeito, o agravante limita-se a afirmar que podera sofrer consequéncias decorrentes do prosseguimento da
execugdo, sem esclarecer qual seria, de fato, o risco de dano iminente a justificar a concessao de antecipagio da tutela recursal

Note-se que as consequéncias ordinarias do processo de execucdo no sdo suficientes, por si so, para justificar a concessdo da
antecipagdo da tutela recursal.

Sobre os requisitos para antecipagdo da tutela recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a
Jjurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagio dos efeitos da tutela
recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegacdo, fundado receio
de dano irrepardvel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto proposito protelatorio do réu,
sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso Ill do art. 527 c/c art. 273 do
CPC. (..)

(AI 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRE3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE REPUBLICACAO:..)

A auséneia de um dos requisitos para a concessdo da antecipagio da tutela recursal — perigo de dano — ja é suficiente para seu
indeferimento, sendo desnecessario, nesse momento, a analise da probabilidade do direito.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal
Ap0s, vista a parte agravada para apresentacdo de contraminuta.

Por fim, voltem conclusos para deliberagdo.

Séo Paulo, 25 de junho de 2018.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57564/2018
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00001 APELACAO CIVEL N° 0004534-87.2012.4.03.6000/MS

| [2012.60.00.004534-3/MS

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |ALEXANDRE ALVES DE ALMEIDA

ADVOGADO : IMS014340 JOCIMAR TADIOTO e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : IMS005107 MILTON SANABRIA PEREIRA e outro(a)
No. ORIG. : 100045348720124036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.

Fls. 288: defiro o prazo de 20 (vinte dias) para a CEF prestar informagdes acerca da venda do imdvel cujo contrato de financiamento se
discute nesta agdo. Quanto a alegacdo de que os depositos realizados pelo autor sfo insuficientes para purgar a mora, esclarega a CEF,

uma vez que tais depdsttos (fls. 280 e 283) equivalem ao montante indicado pela propria instituicdo financeira as fls. 266/267.

Intime(m)-se.

S3o Paulo, 19 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007450-55.2012.4.03.6110/SP

| [2012.61.10.007450-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |SIADREX INDY METALURGICA LTDA

ADVOGADO : |[SP142080 RICARDO DE ALMEIDA VIDAL ROMAGNOLI ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 100074505520124036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuicio de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo opostos pela Unido e, ematengdo ao quanto
disposto no artigo 1.023, §2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestacao.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaracdo opostos, no prazo de cinco

dias.
Apos, tornem os autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Int.

Séo Paulo, 14 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00003 APELACAO CIVEL N° 0045475-91.2007.4.03.6182/SP
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|2()07.61.82.045475-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : [ITEMCO PISOS DE CONCRETO LTDA ¢ outros(as)
: INELSON VAZ MOREIRA
: IMARCELO TEIXEIRA LIGORIO
ADVOGADO : |SP110750 MARCOS SEITI ABE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100454759120074036182 9F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.
Fls. 120/124: os advogados da parte embargante comunicam a rentincia aos poderes que Thes foram outorgados e informam ter notificado
o mandante. Todavia, os documentos juntados nfio comprovama ciéncia nequivoca por parte do mandante acerca da rentincia, pois
apenas indicam envio de e-mail, sem demonstrar o respectivo contetido e sem a devida resposta do destinatario.
Incumbe ao advogado, ao renunciar ao mandato, provar que cientificou o mandante a fim de que nomeie substituto, a teor do disposto no
Artigo 112 do CPC. Nio satisfeitas as condigdes legais, até que se aperfeicoe a notificacdo inequivoca de rentincia, os advogados
subscritores da peticao de fls. 120/124 devem continuar a representar o mandante até a efetiva comprovacao da notificac@o da rentincia.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 19 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00004 APELACAO CIVEL N° 0013808-12.2016.4.03.6105/SP

|2016.61.05.013808-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE : |TELSTAR ABRASIVOS LTDA

ADVOGADO : [SP272079 FELIPE JOSE COSTA DE LUCCA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100138081220164036105 2 Vi CAMPINAS/SP

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo opostos pela Unido (fls. 361/362), e em atengdo
ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para

manifestacao.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaracdo opostos, no prazo de cinco

dias.

Aps, tornem os autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Int.

S3o Paulo, 13 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0100514-89.1978.4.03.6182/SP

|2()()6.03.99.018561-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
PROCURADOR : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : |Caixa Economica Federal - CEF
APELADO(A) : |ROBERTO ABUD espolio
ADVOGADO : [SP111301 MARCONI HOLANDA MENDES e outro(a)
REPRESENTANTE : |ROBERTO ABUD FILHO
ADVOGADO : |SP111301 MARCONI HOLANDA MENDES
APELADO(A) : |IND/ DE TENIS E ARTEFATOS DE BORRACHA IRIS LTDA e outros(as)
: |SURIA TRABULSI ABUD
: |]ANWAR ABUD
: |BAHIJ ABUD
: [IROMEU ABUD
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 100.01.00514-6 9F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Considerando o pleito de atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragdo opostos pela Unido e, ematenco ao quanto
disposto no artigo 1.023, §2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestac&o.

Dessa forma, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declaracdo opostos, no prazo de cinco

dias.

Apos, tormem os autos conclusos para julgamento dos aclaratdrios.

Int.

S0 Paulo, 14 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY

Desembargador Federal

00006 APELACAO CIVEL N° 0011617-93.2009.4.03.6119/SP

[2009.61.19.011617-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP295305A FRANCO ANDREY FICAGNA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |ANA PAULA DA SILVA
ADVOGADO . [JULIANE RIGON TABORDA (Int.Pessoal)
: |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 100116179320094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de apelagdio interposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra a sentenca que julgou improcedente o pedido de
reintegracdo de posse, com fndamento no art. 269, I, do CPC, tendo em vista o superveniente adimplemento dos valores devidos e

exigiveis, afastando-se o esbulho.

Entretanto, as fls. 129/136, a CEF iforma a realizagdo de acordo extrajudicial coma Apelada e a quitagdo integral do débito, inclundo
todas as custas e despesas adiantadas para a propositura da agdo.
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Comefeito, o pagamento das parcelas devidas ao Fundo de Arrendamento Residencial e das custas e encargos judiciais, que lastrearam
as razdes de apelacdo da CEF, importa na caréncia superveniente de interesse recursal.

Por conseguinte, resta prejudicada a apelagdo pela perda de seu objeto.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL.
PAGAMENTO DOS DEBITOS DISCUTIDOS JUDICIALMENTE, APOS A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL, EM
VIRTUDE DE NOTICIADA ANISTIA FISCAL. INEXISTENCIA DE PEDIDO DE DESISTENCIA OU RENUNCIA AO
ALEGADO DIREITO SOBRE QUE SE FUNDA A ACAO. MANIFESTACAO RECEBIDA COMO ACEITACAO TACITA DO
ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. 1. Se ocorre o pagamento espontdneo de débitos impugnados
Judicialmente, especialmente apos a interposicdo de recurso contra a decisdo que reconhece como legitimos tais débitos,
configura-se a aceitacdo tdcita da decisdo recorrida. E consoante ja proclamou a Terceira Turma desta Corte, ao julgar o AgRg
no REsp 746.092/RJ (Rel. Min. Paulo Furtado - Desembargador Convocado do TJ/BA, DJ de 4.6.2009), "a aceitacdo tdcita pode
se dar antes ou depois da interposicdo do recurso, implicando, nesta ultima hipotese, em extingdo do procedimento recursal
(preclusdo logica do direito de recorrer ). (...)(AgRg nos EDcl no REsp 1220327/MA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe 23/08/2011) (destacamos)

Por estes findamentos, ndo conhego da apelacgo por prejudicada, nos termos do artigo 1.000 c.c. artigo 932, inciso 111, do Cddigo de
Processo Civil

Ap6s o decurso do prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a vara de origem
Int.

Séo Paulo, 13 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00007 APELACAO CIVEL N° 0003852-79.2011.4.03.6126/SP

| [2011.61.26.003852-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |ALEXANDRE DE MORAIS SILVA e outro(a)
ADVOGADO : |SP226426 DENISE AYALA RODRIGUES ROCHA

: |SP366953 MARIA APARECIDA SOUZA DA TRINDADE
APELANTE : |CLAUDILENE OLIVEIRA GALINDO DA SILVA
ADVOGADO : |SP226426 DENISE AYALA RODRIGUES ROCHA
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |[SP199759 TONI ROBERTO MENDONCA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 100038527920114036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

"O ajuizamento de ac¢o anulatdria de arrematac@o de imdvel em hasta publica submete-se ao prazo decadencial de 4 (quatro) anos -
previsto no art. 178, § 9°, V, '"b", do CC/16, com correspondéncia no artigo 178, 11, do CC/02 -, contado a partir da data de expedicdo
da carta de arrematacao" (STJ, REsp 1655729/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, 3* Turma, DJe 26/05/2017).

Intimem-se as partes para que se manifestem sobre configuracio de decadéncia no caso (art. 933, caput, CPC). Ap6s, tornem conclusos
para inclus3o em pauta.

Prazo: 5 (cinco) dias.

S0 Paulo, 12 de junho de 2018.
WILSON ZAUHY
Desembargador Federal
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00008 APELACAO CIVEL N° 0011736-72.2013.4.03.6100/SP

|2()13.61.00.01 1736-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE : |JULIO CESAR DIAS DE LIMA e outros(as)
: |JARMOSINA DIAS DE LIMA
: IMANOEL DE LIMA
ADVOGADO : |SP366692 MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP267078 CAMILA GRAVATO IGUTI e outro(a)
APELADO(A) : |0S MESMOS
APELADO(A) : JJULIO CESAR DIAS DE LIMA e outros(as)
: |ARMOSINA DIAS DE LIMA
: IMANOEL DE LIMA
ADVOGADO : |SP366692 MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP267078 CAMILA GRAVATO IGUTI e outro(a)
ASSISTENTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP254688 ESTELA RICHTER BERTONI e outro(a)
No. ORIG. : 100117367220134036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

O DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.
Fls. 395: O coautor JULIO CESAR DIAS DE LIMA requer a desisténcia do recurso de apelagdo. Tendo em vista que os demais

coautores ARMOSINA DIAS DE LIMA e MANOEL DE LIMA também constam como apelantes no mesmo recurso, esclarecam se
também possuem interesse em desistir do recurso.

Intime(m)-se.

S3o Paulo, 19 de junho de 2018.

WILSON ZAUHY
Desembargador Federal

00009 APELACAO CIVEL N° 0006946-28.2007.4.03.6109/SP

|2007.61 .09.006946-4/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |CARLOS ALEXANDRE VIANNA SOARES e outros(as)
: |ANA LUCIA SMANIA SOARES
: |ANTONIO CARLOS CHATI SOARES
ADVOGADO . |SP156541 PATRIK CAMARGO NEVES
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP101318 REGINALDO CAGINI e outro(a)
INTERESSADO(A) : INOAR CONFECCOES E ESTAMPARIAS LTDA
No. ORIG. : 100069462820074036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por Carlos Alexandre Vianna Soares e outros contra sentenca proferida nos Autos de Medida
Cautelar que julgou extinto o processo, por falta superveniente de interesse de agir, condenando os Requerentes ao pagamento de
honorarios, no valor de R$ 300,00 (trezentos reais), cujo pagamento ficara suspenso, nos termos do artigo 12 da Lein. 1.060/50.

Relatei. Decido.
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Considerando que nos autos da A¢do Principal n. 0007617.51.2007.403.6109, em que figuram as mesmas partes, foi homologada a
desisténcia do recurso dos mesmos Apelantes, nos termos do artigo 998 do Novo CPC, tenho por prejudicado o recurso pela perda do

seu objeto.

Pelo exposto, julgo prejudicado o presente recurso, nos termos do artigo 932, inciso III ¢/c artigo 309, inciso III, ambos do NCPC.

Intimem-se.
Comunique-se.
Traslade-se copia desta decisdo para os autos da A¢do Civel n. 0007617.51.2007.403.6109, certificando.

Decorrido o prazo recursal, baixem os autos ao Juizo de Origem, observadas as formalidades legais.

S&o Paulo, 20 de junho de 2018.
CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00010 APELACAO CIVEL N° 0007617-51.2007.4.03.6109/SP

| [2007.61.09.007617-1/SP

RELATOR . [Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |CARLOS ALEXANDRE VIANNA SOARES e outros(as)
: |ANA LUCIA SMANIA SOARES
: |ANTONIO CARLOS CHATI SOARES
ADVOGADO : |SP156541 PATRIK CAMARGO NEVES e outros(as)
: |SP144709 SERGIO SELEGHINI JUNIOR
: |SP281397 DANIELA CONTELI
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP101318 REGINALDO CAGINI e outro(a)
INTERESSADO(A) : INOAR CONFECCOES E ESTAMPARIAS LTDA
No. ORIG. : 100076175120074036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.
Fl 164.

Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado pelos Apelantes, com fundamento no artigo 998 do Novo Cédigo de Processo

Civil; prejudicado o julgamento de Apelag@o interposto as fls. 139/149.
Intimem-se.

Comunique-se.

Decorrido o prazo legal sem impugnagao, baixem os autos a Vara de Origem
Sao Paulo, 20 de junho de 2018.

CARLOS FRANCISCO
Juiz Federal Convocado

00011 APELACAO CIVEL N° 0022898-69.2010.4.03.6100/SP

| [2010.61.00.022898-4/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |IND/ E COM/ TEXTIL ICTC LTDA

ADVOGADO : |SP260447A MARISTELA ANTONIA DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100228986920104036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por Industria e Conércio Textil ICTC Ltda. em face do Delegado da Receita Federal em
Séo Paulo/SP, objetivando a adesao dos débitos discrimnados ao parcelamento da Lein® 11.941/09.

Sobrevinda a r. sentenga, 0 MM Juiz a quo denegou a seguranga. Nao houve condenagio em honorarios advocaticios.

Inconformada, apela a impetrante alegando, emsintese, que aplica-se a Lein® 12.241/2010 ao parcelamento em questdo.

Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte Regional.

O Mnistério Piblico Federal se manifestou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

Decido.

Convémregistrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Codigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, por meio de deciséio consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:

"O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lei n. 13.105/2015 entrara em vigor no dia 18 de marco de 2016".
Referida decisdo, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussio que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicacdo.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.

Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (velativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.”

Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

"(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior ha muito pacificou o entendimento de que as normas de
cardter processual tém aplicagdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico
no art. 14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso
cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.
Precedentes. (...)" (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).
"(...) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no
CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em
maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso
especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Néo se cogita de aplicacdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,
quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo
CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles néo
tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.
(-..)" (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

"(...) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no
presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do
STJ, "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica”(...)." (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta
Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,
sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil/1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de
1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.
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Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornamr-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,
configurando-se, pois, hipdtese de apreciagdo do recurso combase no aludido artigo.

Passo a analise da matéria tratada nos autos.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico”.

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenga de prova pré-constituida a amparar a pretensio do impetrante impde aqui o exame do nerito.

A matéria tratada nos autos, diz respeito a inclusdo da impetrante no parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, emrazio de
eventual reabertura de prazo estipulada na Lei ® 12.249/2010.

Dispde o art. 155-A, do CTN, que o parcelamento sera concedido na forma e condigio estabelecidas em lei especifica.

No presente caso, o parcelamento instituido pela Lein.® 11.941/09 é uma faculdade concedida ao contribuinte que, por meio de um
ajuste realizado como Fisco, ¢ beneficiado por umregime especial de consolidagdo e parcelamento de débitos fiscais.

Entretanto, para aderir ao parcelamento, o contribuinte deve observar rigorosamente as obrigagdes legais decorrentes do beneficio fiscal
pleiteado.

Nesse sentido ja decidiu esta C. Corte:

"APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/2009. INCLUSAO EXTEMPORANEA DE
DEBITOS. IMPOSSIBILIDADE.

1. O parcelamento de débitos tributarios - no caso em exame, o instituido pela Lei n° 11.941, de 27 de maio de 2009, é um
beneficio concedido ao contribuinte devedor que preenche determinados requisitos, sendo irrefragavel que o deferimento da
adesdo e a permanéncia no programa implicam o cumprimento das condigdes exigidas pela legislacdo pertinente.

2. A Lei n° 11.941/2009 foi regulamentada pela portaria Conjunta PGFN/RFB n° 11/2010, cujo art. 1° estabeleceu o prazo para
indicagdo dos débitos a serem incluidos no parcelamento , a saber, 16/08/2010.

3. A portaria Conjunta PGFN/RFB n° 02/2011 ndo estabeleceu a possibilidade de consolidar novos valores no parcelamento em
curso, cujo termo final para inclusdo ja se expirou.

4. Apelagdo Néo Provida." (TRF3, AMS n.° 0018764-62.2011.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, TERCEIRA
TURMA4, j. 08/11/2012, e-DJF3 14/11/2012)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO - ACAO DE RITO ORDINARIO - PARCELAMENTO - LEI N° 11.941/09 - ERRO
NA INDICACAO DOS VALORES A SEREM CONSOLIDADOS.

O parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009 nada mais é que uma faculdade concedida ao contribuinte que, por meio de
um ajuste realizado com o fisco, é beneficiado por um regime especial de consolidacdo e parcelamento de débitos fiscais.

A adesdo ao referido programa concede a pessoa juridica optante beneficios em relagdo aos créditos tributdrios ndo pagos e, em
outro vértice, impoe-lhe condigdes, previstas em lei, que devem ser rigorosamente cumpridas pelo contribuinte.

De acordo com o disposto no art. 12 da Lei 11.941/2009, competem a Secretaria da Receita Federal do Brasil e Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional, no égmbito de suas respectivas competéncias, editarem 0s atos necessarios a execug¢do dos
parcelamento s previstos na norma em comento, "inclusive quanto a forma e ao prazo para confissdo de débitos a serem
parcelados”.

O préprio agravante sugere que o erro possa ter sido realizado pelo seu contador.

O ¢ 8°do art. 1°da portaria n® 03/2010 estabelece, de forma clara, ser irretratavel a manifestagdo produzida pelo contribuinte,
no que toca a inclusdo dos débitos no prazo fixado pelo caput.

Agravo de instrumento desprovido." (TRF3, AI n.° 0031154-31.2011.4.03.0000, Rel. Des. Fed. MARLI FERREIRA, QUARTA
TURMA, j. 09/02/2012, e-DJF3 27/02/2012)

O art. 65, da Lei 12.249/2010 disciplina o parcelamento dos débitos administrados pelas autarquias e findagdes pubicas federais e os
débitos de sob a responsabilidade da Procuradoria-Geral Federal, os quais nfo se confindem com os débitos de tributos federais sob a
administragdo da Secretaria da Receita Federal e da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, objeto da Lein® 11.941/2009.
Almdisso, "o art. 65, §18, da Lei 12.249/2010 fixa o prazo de seis meses contados de sua publicacdo para adesdo ao
parcelamento que refere, isto €, o parcelamento que esta norma disciplina, sendo certo que o artigo 127, da mesma lei, tem
apenas a finalidade de atribuir condigdo juridica - embora ndo se pudesse validamente questionar essa condigdo - aos débitos
parcelados, mas ainda ndo consolidados segundo as regras do parcelamento instituido pela Lei 11.941/2009, para os fins de
reconhecimento da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario (art. 151, do Cédigo Tributdrio Nacional)" (fls. 229).
Cumpre ressaltar que o paragrafo anteriormente mencionado néo se aplica a todo e qualquer débito com vencimento anterior ao dia 30 de
novembro de 2009, mas somente aos débitos elencados no caput do artigo 65 da Lein® 12.249/2010.

Sendo assim, ndo merecem prosperar as alegacdes da apelante.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557 do CPC, nego seguimento a apelaciio da parte impetrante, para manter a sentenca nos seus
exatos termos.

Respeitadas as cautelas legais, tornem os autos a origem
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P.L

Séo Paulo, 21 de junho de 2018.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010293-52.2014.4.03.6100/SP

| [2014.61.00.010293-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : |B CORPORATE TRAVEL LTDA e outros(as)

: [TE G VIAGENS E TURISMO LTDA

: |ASSETUR ASSESSORIA VIAGENS E TURISMO LTDA -EPP
: |INCENTIVA BRASIL VIAGENS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP169024 GABRIELA COSTA NOGUEIRA DE OLIVEIRA e outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |B CORPORATE TRAVEL LTDA e outros(as)

: |T E G VIAGENS E TURISMO LTDA
: |ASSETUR ASSESSORIA VIAGENS E TURISMO LTDA -EPP
: |INCENTIVA BRASIL VIAGENS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : |SP169024 GABRIELA COSTA NOGUEIRA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JU1ZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100102935220144036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de apelacoes interpostas por B Corporate Travel Ltda. e outro(s) e pela Unido Federal (Fazenda Nacional) em face dar.
sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a parte
autora a recolher as contribuicdes previdenciarias patronais e as destinadas a terceiros (INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI) sobre as
seguintes verbas: (a) auxilio-doenca/auxilio-acidente pago até o 15° dia de afastamento; (b) adicional de frias (terco constitucional de
férias); e (c) aviso prévio indenizado; e, por consequéncia, declarar o direito de repetir o indébito ou compensar com parcelas relativas a
tributos de mesma espécie e destinagio.
Em suas razdes de apelacfo, a parte autora sustenta a ndo incidéncia de contribuic@o previdenciaria sobre as verbas pagas a titulo de
salario maternidade, horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade.
A Unido Federal (Fazenda Nacional) apela, por sua vez, sustentando a incidéncia da contribuic@o social sobre as verbas pagas a titulo de
ter¢o constitucional de frias, de aviso prévio indenizado, de auxilios-doenga e acidente nos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento e
de férias gozadas.
Com contrarrazdes, subiram os autos a esta Corte.
E o relatorio.
Decido.
Convém registrar, inicialmente, que a data de vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil foi definida pelo Plenario do Colendo Superior
Tribunal de Justia, por meio de decisdo consubstanciada no Enunciado Administrativo n° 1, que exara o seguinte:
O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo Codigo de Processo Civil, decidiu, por
unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105/2015 entrard em vigor no dia 18 de margo de 2016.
Referida decis@o, oriunda da mencionada Corte Superior, teve o conddo de, além definir a data de inicio de vigéncia do novo estatuto
processual civil brasileiro, fazer cessar intensa discussdo que grassava no mundo juridico, oferecendo norte para a sua aplicac@o.
Ademais, definido o marco temporal de inicio de vigéncia do novo codigo, tratou o Superior Tribunal de Justica de estabelecer que o
regime recursal cabivel, em homenagem ao consagrado principio do tempus regit actum, sera determinado pela data de publicagdo da
decisdo impugnada.
Comessa finalidade, editou o STJ o Enunciado Administrativo n° 2, que dispde o seguinte:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.
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Outrossim, no ambito de sua jurisprudéncia, firme o norte definido, como atestam os seguintes excertos:

(...) 2. A luz do principio tempus regit actum, esta Corte Superior hd muito pacificou o entendimento de que as normas de cardter

processual tém aplicacdo imediata aos processos em curso, regra essa que veio a ser positivada no ordenamento juridico no art.

14 do novo CPC.

3. Em homenagem ao referido principio, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a reger o recurso

cabivel e a forma de sua interposicdo é aquela vigente a data da publicagcdo da decisdo impugnada, ocasido em que o

sucumbente tem a ciéncia da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende combater.

Precedentes. (...) (AgRg no AREsp 849.405/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo - STJ, Quarta Turma, julgado em 05.04.16.).

(-..) 6. Os requisitos de admissibilidade do recurso especial devem ser analisados com base no sistema normativo previsto no

CPC de 1973, levando-se em conta que foi interposto em 13 de junho de 2014 contra acordao do Tribunal paulista publicado em

maio de 2014. A decisdo que inadmitiu o recurso na origem data de 1° de outubro de 2014, sendo o presente agravo em recurso

especial interposto em 16 de abril de 2015.

7. Néo se cogita de aplicacdo das novas regras do Cédigo de Processo Civil, o qual entrou em vigor em 18 de marco de 2016,

quando se trata da admissibilidade do presente recurso especial, cujos marcos temporais sdo anteriores a vigéncia do Novo

CPC.

8. Embora os presentes embargos de declaragdo tenham sido manejados na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil, eles ndo

tém o conddo de alterar as regras de admissibilidade relativas ao recurso especial, interposto sob a sistemdtica do CPC/1973.

(-..) (EAAREsp 818737/SP, Rel. Desembargadora Convocada Diva Malerbi - STJ, Segunda Turma, julgado em 11.05.16.).

(-..) Registro que o marco temporal de aplicagdo do Novo Codigo de Processo Civil é a intimagdo do decisum recorrido que, no

presente caso, foi realizada sob a égide do antigo Codex Processual. Assim, nos termos do Enunciado Administrativo n°2 do

STJ, 'Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem

ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justi¢a'(...). (AgRg em AgREsp 927.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura - STJ, Sexta

Turma, julgado em 11.05.16).

Assim, restou firme a jurisprudéncia daquela Corte Superior no sentido de que os requisitos de admissibilidade recursal, no caso concreto,

sdo aqueles vigentes na data de publicacdo da decisdo recorrida.

Prosseguindo, o artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civi'1973, coma redagdo dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de

1998, estabelece que o relator "negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em

confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal

Superior”.

Da mesma forma, o § 1°-A do referido artigo prevé que o relator podera dar provimento ao recurso se a decisdo recorrida estiver em

manifesto confronto coma stimula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Tendo em conta a existéncia de jurisprudéncia dominante acerca do tema, tornam-se desnecessarias maiores digressdes a respeito,

configurando-se, pois, hipdtese de apreciagio do recurso combase no aludido artigo.

Passo & analise da matéria tratada nos autos.

Da contribui¢io previdencidria incidente sobre a folha de salarios

Sobre a matéria dos autos, o artigo 195 da Constituicdo Federal dispoe que:

A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos

provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste

servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; {(...)

A simples leitura do mencionado artigo leva a concluir que a incidéncia da contribuicdo social sobre folha de salarios e demais rendimentos

do trabalho pagos a qualquer titulo - frise-se - dar-se-a sobre a totalidade de percepcdes econdmicas dos trabalhadores, qualquer que

seja a forma ounreio de pagamento.

Nesse passo, necessario conceituar salario de contribuicdo. Consiste esse no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuicdo do

segurado, ¢ dizer, € a base de calculo que sofrera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser pago a Seguridade Social

Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado € estabelecido em fingao do seu salario de contribuigdo.

O artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdem o salario de contribuigdo

compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o meés, destinados a retribuir o

trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes

de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos nos

termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengio ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Nessa mesma linha, a Constituigdo Federal, em seu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo,

serdo incorporados ao salario para efeito de contribuic@o previdenciaria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma

da lei

Segundo o magistério de WLADIMIR NOVAES MARTINEZ (in Comentarios a Lei Basica da Previdéncia), fundamentalmente,

compdem o salario de contribuigdo "as parcelas remuneratorias, nele abrangidos, como asseverado, os pagamentos com cardter

salarial, enquanto contraprestacdo por servigos prestados, e as importancias habitualmente agregadas aos ingressos normais do

trabalhador. Excepcionalmente, montantes estipulados, caso do saldrio-maternidade e do décimo terceiro saldrio. (...) Com

efeito, integram o saldrio-de-contribuicdo os embolsos remuneratorios, restando excluidos os pagamentos indenizatorios,

ressarcitorias e os ndo referentes ao contrato de trabalho. Dele fazem parte os ganhos habituais, mesmo os ndo remuneratorios."

E preciso assinalar, ainda, que o artigo 28, § 9° da Leir° 8.212/91, elenca as parcelas que ndo integram o salario de contribuico,
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sintetizadas em: a) beneficios previdenciarios, b) verbas indenizatdrias e demais ressarcimentos e ¢) outras verbas de natureza nio salarial.
Comrelagfo a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educacfo), verifica-se da
analise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sisterma "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein®
2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdenciarias (folha de salarios). Apesar da
Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educac@o, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia,
certamente também ndo inclui nessa designacao verbas indenizatdrias.
Acrescente-se que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e
fiscalizar as contribuigdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a
remuneragdo paga ou creditada a segurados. Tal regramento também se repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.
Esse temsido o entendimento adotado pelas Cortes Regionais, inclusive por este E. Tribunal, conforme arestos abaixo ementados:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICOES. QUINZE DIAS
QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. NAO INCIDENCIA. 1. O STJ pacificou entendimento no sentido de que néo incide a
contribuicdo previdencidria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de auxilio-doenga. 2. As contribuicdes
de terceiros témbase de calculo a parcela da remuneragdo que soffe a incidéncia da contribuigdo previdenciaria e, logo, a dispensa da
contribuigio a Seguridade Social sobre a verba paga a titulo dos primeiros quinze dias do auxilio-doenga também implica na
nexigibilidade das contribuigdes a terceiros, consoante precedentes. 3. Agravo a que se nega provimento. (Al 200903000139969,
JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 18/03/2010) (Grifei)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICOES. QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. NAO INCIDENCIA. INCRA. SEBRAE. 1- O STJ
pacificou entendimento no sentido de que ndo incide a contribuicdo previdencidria sobre o pagamento dos quinze dias que
antecedem o beneficio de auxilio-doenga. 2 - As contribuicdes de terceiros tém como base de cdlculo a parcela da remuneracio
que sofie a incidéncia da contribuicdo previdencidria e, logo, a dispensa da contribuigdo a Seguridade Social sobre a verba
paga a titulo dos primeiros quinze dias do auxilio-doenca também implica na inexigibilidade das contribui¢oes ao INCRA e
ao SEBRAE, consoante precedentes dos Tribunais Regionais Federais. 3- Agravo a que se nega provimento. (AMS
200161150011483, JUIZ ALEXANDRE SORMANI, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 24/09/2009) (Grifei)
TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E DEVIDAS A TERCEIROS (SEBRAE, SAT, SESC, ETC). AUXILIO-
DOENCA - PRIMEIROS 15 DIAS - IMPOSSIBILIDADE - BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPENSACAO
VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE. 1.A verba recebida pelo empregado doente, nos primeiros quinze dias de
afastamento do trabalho, ndo tem natureza salarial, sobre ela néo incidindo a contribuicdo previdencidria , nem as
contribuigoes devidas a terceiros, pois estas tém por base de cdlculo a parcela da remuneracdo que sofie a incidéncia da
contribuigdo previdencidria , de modo que, quem ndo estiver obrigado a recolher a contribuigdo previdencidria , também ndo
estard obrigado a recolher as contribui¢ées para terceiros. Precedentes. 2.Assim, sendo verificada a existéncia de
recolhimentos indevidos pela apelante, assiste-lhe o direito a repeticdo de tais valores, ou, como pedido na exordial, a
compensagdo deles com débitos vencidos ou vincendos, administrados pela Secretaria da Receita Previdencidria, nos dez ultimos
anos anteriores ao ajuizamento da demanda, observando-se os limites e condicdes legais. 3. Remessa Oficial e Apelagdes ndo
providas. (AMS 200438010046860, JUIZA FEDERAL GILDA SIGMARINGA SEIXAS (CONV.,), TRF1 - SETIMA TURMA,
26/06/2009) (Grifei)
TRIBUTARIO. AVISO-PREVIO INDENIZADO. ADICIONAL DE FERIAS. ABONO-FERIAS. CONTRIBUICOES SOBRE A
FOLHA DE SALARIOS DESTINADAS A SEGURIDADE SOCIAL, AO SAT E A "TERCEIROS" (INCRA, SESI, SENAI E
SALARIO-EDUCACAQ). VERBA INDENIZATORIA. NAO-INCIDENCIA. I- O aviso prévio_indenizado néo possui natureza
salarial, mas, sim, indenizatdria, porquanto se destina a reparar a atuagdo do empregador que determina o desligamento
imediato do empregado sem conceder o aviso de trinta dias, ndo estando sujeito a incidéncia de contribui¢do previdencidria. 2-
O STF, em sucessivos julgamentos, firmou entendimento no sentido da ndo incidéncia de contribuicdo social sobre o adicional de
um tergo (1/3), a que se refere o art. 7°, XVII, da Constituicdo Federal. 3- Em consondncia com as modificagdes do art. 28, § 9°,
da Lein®8.212/91, feitas pelas Leis n% 9.528/97 e 9.711/98, as importdncias recebidas a titulo de abono de férias ndo integram o
salario-de-contribuicdo. 4- Sobre os valores decorrentes de verbas de natureza indenizatoria ndo incide a contribuigdo do
empregador destinada a Seguridade Social, ao SAT e a "terceiros" (INCRA, SESI, SENAI, Saldrio-Educacdo) que tem por
base a folha de saldrios, mesmo antes da vigéncia da Lei n.” 9.528/97, que os excluiu expressamente de tal incidéncia.
(APELREEX 00055263920054047108, ARTUR CESAR DE SOUZA, TRF4 - SEGUNDA TURMA, 07/04/2010) (Grifei)
Neste contexto, insta analisar a natureza juridica da verba questionada na presente demanda e a possibilidade ou n3o de sua exclusdo da
base de calculo da contribuigdo social em causa.
Adicional de insalubridade, periculosidade, noturno e horas extras
No tocante as verbas pagas a titulo de adicional de insalubridade /periculosidade/noturno, horas extras e seus reflexos, a jurisprudéncia é
assente no sentido de que tais verbas possuem carater remuneratorio e, portanto, compdema base de calculo das contribuigdes
previdencidrias objeto da presente demanda.
Comefeito, o STJ ja se posicionou neste sentido, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/1973).
Confira-se:
TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
CONT| RIBUICA~ O PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE
CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SE CA~ODO STJ.
SINTESE DA CONTROVERSIA
1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢do do seguinte tema: " Incidéncia de
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contribuicdo previdenciaria sobre as seguintes verbas trabalhistas. a) horas extras, b) adicional noturno,; c) adicional de
periculosidade".
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA
2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo
devem sofrer a incidéncia de contribuicdo previdencidria "as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam
a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).
3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
forma, ela deve integrar a base de cdlculo da contribuigdo .
ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA
4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza
remuneratoria, razdo pela qual se sujeitam a incidéncia de contribuicdo previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari
Pargendller, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS;
REsp 