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Edicdo n° 32/2010 — S&o Paulo, sexta-feira, 19 de fevereiro de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2794

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0010758-3 - JOSE LAUDELINO MARQUEZINI X JOSE SECONE X LEOBIGILDO ORTIZ NETO X LUIZ
CARLOS ANDREOTTI X MANOEL NEGRELLI X NARCISO CECONE(SP076994 - JOSE FRANKLIN DE
SOUSA E SP123491A - HAMILTON GARCIA SANTANNA E SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA
SILVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Dé-se ciéncia as partes do calculo/oficio elaborado pelo Sr. Contador Judicial, primeiramente a parte autora,
sucessivamente a ré no prazo legal. Apds, com ou sem manifestacdo, venham-me os autos conclusos. Int.

95.0019436-8 - VITOR DUAILIBI X VERA MARIA VILHENA DUAILIBI X MARIA CECILIA VILHENA
DUAILIBI X ROSA MARIA DA SILVA BRITTO BRUNELLO X MARIA INES BRITTO BRUNELLO X
FERNANDO LUIZ RIBEIRO BACELLAR X MARIA CELINA BACELLAR X JOSE MANUEL BRITTO
BACELLAR X CARLOS ROBERTO VALENTE DA CRUZ X ROSE MARY VALENTE DA CRUZ(SP015721 -
AUGUSTO ARAUJO PINTO FILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 132 - JOSE TERRA NOVA)
Manifestem-se as partes, no prazo de 05 dias, acerca das provas que pretendem produzir.

96.0016233-6 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA) X G C | GRUPO
COMUNICACAO INTEGRADA S/C LTDA(Proc. ADVOGADO NAO CONSTITUIDO)

Diante das inumeras certiddes negativas de citacdo ocorridas nestes autos (fls. 49, 58, 129, 130, 149, 151, 153, 155, 157,
186, 205), requeira a parte autora, no prazo de 05 dias e de forma objetiva, o qué de direito para localizag8o da parte ré.
Int.

96.0031097-1 - EXECUTIVOS CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS S/C LTDA(SP022983 -
ANTONIO DE SOUZA CORREA MEYER) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)
Manifestem-se as partes, no prazo de 05 dias, acerca de fls. 199/214. Apés, tornem conclusos. Int.

98.0035217-1 - GONCALVES S/A IND/ GRAFICA X GONCALVES EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA(SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 859/862: A autora requereu pedido de expedi¢éo de certidao de objeto e pé relativo aos presentes autos, sob a
alegacdo de que a inscri¢des 80.6.04.044354-05 (RIP 62130006773-00) e 80.6.03.053834-31 (RIP 62130006774-82),
com exigibilidades suspensas e garantidas nestes autos, abrangem também as inscri¢des 80.6.03.140803-65 e
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80.6.05.072063-52, postulando que tal fato conste da aludida certiddao. Ocorre que a Unido Federal (PFN), em sua
manifestacdo de fls. 896/898, informa que a inscricdo 80.6.05.072063-52 ndo guarda nenhuma relagdo com a inscricdo
n. 80.6.03.053834-31, ndo sendo aquela objeto de discussdo nestes autos. Assim, diante do informado, indefiro o pedido
de expedicdo de certiddo de objeto e pé nos moldes requeridos pela autora. Nada mais sendo requerido, venham os
autos conclusos para sentenca. Int.

2000.61.00.008112-8 - ALBERTO ANTONIO WALCZAK X DELMAR JOFRE DA SILVA SOARES X KEVORK
PANOSSIAN NETO X FIRMINO BRASILEIRO SILVA X SAURIA BONI DE GODOY X ORLANDO FRANCO
DE GODOQY - ESPOLIO X SAURIA LUCIA FRANCO DE GODOY/(SP172470 - CESAR AUGUSTO HENRIQUES)
X SAURIA LUCIA FRANCO DE GODOY X RAFAEL ANTONIO PARRI X MARIA DAS MERCES FERREIRA
SAMPAIO(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X BANCO CENTRAL DO BRASIL
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Tendo em vista que nestes autos foi indeferido o pedido de gratuidade de justica (fl. 224) e, em razéo do
prosseguimento desta acdo depender da finalizacdo do agravo de instrumento interposto nos autos em apenso, aguarde-
se o desfecho do referido recurso pelo TRF3, com estes autos em Secretaria. Int.

2000.61.00.021678-2 - IMENA CABRAL JANAZI X MARIZA GOUVEIA DOS SANTOS X EROTIDES
MARQUES GRACIOLI X SIONE TANGANELI MARINI X SUELI APARECIDA DOS SANTOS MENEZES DA
SILVA X EMILIANA NOTARIO PRIETO X TARCIZA MARTINS OGAWA X CELIA MARIA DOS SANTOS
SILVA X MARIA HELENA DOS SANTOS RODRIGUES X MARIA OLIVIA TALIBERTI DE SOUZA(SP044499 -
CARLOS ALBERTO HILDEBRAND) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Arbitro os honorérios periciais em R$ 1.400,00, os quais poderdo ser pagos em 02 parcelas, sendo a primeira no prazo
de 10 dias, e a segunda 30 dias ap6s, sob pena de preclusdo da correspondente prova. Efetuado o pagamento, ao perito
para elaboracéo do laudo, no prazo de 30 dias. Int.

2001.61.00.024288-8 - AMELIA DE GOUVEA BARBETTA X ELOISA HELENA FURLANETO PARDO X
ODAYSA MARY OLIVEIRA X AMELIA CONCEICAO DINA X MARIA APARECIA PAVAN BERNARDINO X
GUIOMAR MACHADO ALVES ARTIOLI X ELIDI ELISABETH SCALOPPI DA SILVEIRA X MARCIA REGINA
FERREIRA SANCHES X ERCILIA ELIETE RIBEIRO BORGES(SP131777 - RENATA FIORI PUCCETTI) X
UNIAO FEDERAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI
DELLORE) X BANCO DO BRASIL S/A(SP092182 - ROQUE MENDES RECH) X FUNDO DE PARTICIPACAO
PIS/PASEP

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

2003.61.00.005647-0 - VENTURE ELETRICA E HIDRAULICA LTDA(SP182815 - LAURA APARECIDA
RODRIGUES E SP084123 - JOSE ROBERTO SILVA FRAZAO) X INSS/FAZENDA

Tendo em vista que o perito anteriormente homeado néo faz mais parte do quadro de peritos desta Vara, o destituo e
designo neste ato o Sr. Alessio Mantovani Filho, com edere¢o na Rua Urano, n. 180, apto 54, Aclimagéo, S&o Paulo,
SP, Cep 01529-010, onde devera ser intimado da presente nomeagdo, bem como para apresentar estimativa de
honorérios, no prazo de 05 dias. Apds, dé-se vista a parte autora. Int.

2003.61.00.010250-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X SOPHIA OLEXIUC(SP103318 - MARIA PAULA ZANCHI E SP117831 - SERGIO TEIXEIRA DA
SILVA BRAGA)

Recebo a peti¢do de fls. 145/147 como pedido de reconsidera¢do. Comprove a parte ré, no prazo de 15 dias, o depdsito
referente aos honorarios periciais, sob pena de preclusdo da correspondente prova, bem como se manifeste acerca de fls.
114/131. Efetuado o referido depdsito, ao perito para elaboracdo do laudo no prazo de 30 dias. Int.

2003.61.00.034132-2 - MARGARIDA MARIA DO AMARAL LOPES(SP042143 - PERCIVAL MENON
MARICATO) X UNIAO FEDERAL X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Designo audiéncia para oitiva das testemunhas arroldas as fls. 140/141 para o dia 06/04/2010 as 14:00 hs. Int.

2004.61.00.012598-8 - ANTONIO DA SILVA FERREIRA(SP024761 - ANTONIO DA SILVA FERREIRA E
SP178356 - ANDRE LUIS MARTINS) X UNIAO FEDERAL

Homologo a desisténcia da realizagdo de prova pericial, conforme pedido de fl. 279. Em relacéo a prova oral, expecam-
se cartas precatorias para oitiva das testemunhas arroladas pelo autor. Dé-se ciéncia a Unido Federal, bem como ao
perito acerca desta deciséo. Int.

2004.61.00.012930-1 - RUTH GONCALVES GASPAR(SP090289 - OSWALDO JOSE PEREIRA) X AUTO
MECANICA BHERING LTDA X BANCO PAULISTA S/A(SP100071 - ISABELA PAROLINI) X BANCO
BRADESCO S/A(SP200214 - JORGE ANTONIO ALVES DE SANTANA E SP126504 - JOSE EDGARD DA
CUNHA BUENO FILHO) X TYMAR FOMENTO COML/ ASSESSORIA LTDA(SP036507 - ANTONIO
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GUIMARAES MORAES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS E SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Tendo em vista a informacdo supra, expeca-se oficio a Secretaria da Receita Federal do Brasil para que esta informe, no
prazo de 10 dias, o endereco constante das Ultimas declaracfes de imposto de renda das pessoas mencionadas a fl. 325.

2004.61.00.027783-1 - ISMAEL VITORIO PULGA(SP105299 - EDGARD FIORE E SP099161 - MARCELO
CAETANO DE MELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 dias, acerca de fls. 192/195. Ap0s, tornem os autos conclusos para sentenca.
Int.

2004.61.00.029648-5 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP176807 - SERGIO MARTINS CUNHA) X REDE TAXI
ASSOCIACAO DE TAXISTAS AUTONOMOS

Diante das certidBes negativas de citagdo ocorridas neste autos (fls. 36v, 66, 75, 76) e, em razdo do endereco fornecido
no Oficio de fl. 83 ja ter sido local de diligéncia, requeira a parte autora, no prazo de 05 dias e de forma objetiva, o qué
de direito para citacdo da parte ré. Int.

2005.61.00.001482-4 - ENIO FRANCISCO DA SILVA GONCALVES(SP087543 - MARTHA MACRUZ) X
EDITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE - EDUFF X FUNDACAO NACIONAL DE ARTE -
FUNARTE X ANTONIO DO NASCIMENTO MORENO

De fato, conforme suscitado pala parte autora as fls. 117/118, deveria a Editora da Universidade Federal Fluminense
apresentar contestacdo juntamente com a arguicdo de incompeténcia absoluta da Justica Comum. A situacdo de inércia
do réu quanto ao exercicio do seu direito de defesa gera a revelia. Dessa forma, a reconheco, contudo, tratando-se a ré
de fundacdo publica federal, possuindo natureza de autarquia e tendo personalidade juridica de direito pablico, deixo de
aplicar os efeitos da revelia, nos termos do artigo 320, Il do CPC. No mais, expeca-se carta precatdria para citacdo do
denunciado Antonio do Nascimento Moreno, em cumprimento ao despacho de fl. 219. Int.

2005.61.00.004334-4 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X LIDER FOMENTO FACTORING
MERCANTIS LTDA

Diante das certidGes negativas de citagdo (fls. 54, 72, 97, 107), requeira a parte autora, no prazo de 05 dias e de forma
objetiva, o qué de direito para localizagdo da parte ré. Int.

2005.61.00.029847-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X
MARINALDA VILLALVA PEDROSA(SP086283 - CLAUDIA GUIDA E SP084264 - PEDRO LUIZ CASTRO)
Arbitro os honorérios periciais em R$ 2.498,68, os quais deverdo ser pagos pela parte autora, no prazo de 10 dias, sob
pena de preclusdo da referida prova. Efetuado o pagamento, ao perito para elaboracéo do laudo, no prazo de 30 dias. Int.

2005.61.00.029861-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X ROMEU CEZAREI(SP068540 - IVETE NARCAY)

Dou por encerrada a instrucéo processual. Apresentem as partes, no prazo de 10 dias, alegagdes finais, na forma de
memoriais. Apds, tornem conclusos para sentenga. Int.

2005.61.83.004083-2 - ADRIANA REIS DE ANDRADE DE PAULA X ALIPRANDO GUALTER FORTUNA X
ANA CLAUDIA ZANATTA RODRIGUES DE MORAES X ANTONIO RI1ZZO SOBRINHO X CHRISTIANE
GRECCO IVANASKAS FERNANDES X CLARIBEL BENEDITA ORTELAN FORNAZARI X ELIAS BAPTISTA
MUCARI X EZIO RIBEIRO DO PRADO DAMASIO X FRANCISCO JOSE DE CARVALHO RODRIGUES X
GILMAR TADEU RIBEIRO ALVES(SP162864 - LUCIANO JESUS CARAM) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS X ESTADO DE SAO PAULO

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, acerca da contestacdo de documentos apresentados pela Fazenda do Estado
de Séao Paulo. Int.

INCIDENTE DE FALSIDADE

2001.61.00.030734-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.026651-0) DENTAL
SHARING ASSISTENCIA ODONTOLOGICA S/C LTDA(SP014774 - ALFREDO MIMESSI JUNIOR) X
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SP - CRC(SP028222 - FERNANDO LUIZ VAZ
DOS SANTOS)

Arbitro os honorarios periciais em R$ 3.500,00, os quais deverdo ser pagos pela parte autora, no prazo de 10 dias, sob
pena de precluséo da correspondente prova. Efetuado o pagamento, ao perito para elaboragéo do laudo no prazo de 30
dias. Int.

Expediente N° 2800
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MONITORIA

2003.61.00.001038-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X CELIA KIYOMI FUJIMOTO(SP081139 -
MARIA CRISTINA PORTO DE LUCA E SP081806 - DECIO EDUARDO DO VALLE SA MOREIRA)

Recolha a ré as custas necessarias para expedicdo de carta precatoria para a Comarca de Séo José em Floriandpolis.

2003.61.00.006674-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X
HUBERT REINGRUBER

Foram esgotadas todas as formas de localizacdo do(s) endereco(s) da(o)(s) ré(u)(s) ficando cumpridos assim o0s
requisitos dos artigos 231 e seguintes do CPC. Desta forma, expeca-se edital de citacéo.

2004.61.00.004989-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X
RONALDO JOSE BRAZ

Foram esgotadas todas as formas de localizagdo do(s) endereco(s) da(o)(s) ré(u)(s) ficando cumpridos assim os
requisitos dos artigos 231 e seguintes do CPC. Desta forma, expeca-se edital de citacéo.

2005.61.00.902375-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X JOSE JOAQUIM DA SILVA(SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA)

Recebo a presente apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Dé-se vista a parte contréria para apresentagéo de
contra-razdes. Decorrido o prazo legal, com ou sem contra-razdes, subam os autos ao E. TRF da 3 Regio. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2004.61.00.006739-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2004.61.00.006738-1) ELSON
ALVES MORAES X SUELY LONGO(SP123955 - ISRAEL SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP030650 - CLEUZA ANNA COBEIN)

Defiro a prova pericial requerida. Para tanto, nomeio perito do Juizo o Sr. ALESSIO MANTOVANI FILHO, com
endereco na Rua Urano, 180, Apto. 54, Aclimagdo,S&o Paulo/SP, CEP 01529-010,Fone 9987-0502, onde dever4 ser
intimado da presente nomeacao. Faculto as partes a indicacdo de assistente técnico e a formulagdo de quesitos, no prazo
de 05 (cinco) dias. Os honorarios deverdo ser pagos em conformidade com o disposto na Resolugao n° 558, de
22/05/2007. Cumpridas as determinagdes acima, ao perito para apresentacéo do laudo em 30 dias.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2008.61.00.019054-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X JURANDIR FELIX DA SILVA

Manifeste-se a CEF acerca da impugnacao apresentada a fls.38/56.

CAUTELAR INOMINADA

2009.61.00.026725-2 - ALCINO DOMINGOS DE SOUZA(SP130054 - PAULO HENRIQUE CAMPILONGO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Especifiquem as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando-as. Apos, voltem os
autos conclusos. Int.

22 \VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2518

MONITORIA

2007.61.00.020790-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X ANDRE LUIZ MACHADO X DEBORA ROSA MACHADO X JOAO LUIZ MACHADO X NADIR
ROSA MACHADO

Providencie a autora Caixa Econdmica Federal a retirada dos documentos desentranhados. Decorridos 05 (cinco) dias,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicéo. Int.

2008.61.00.013126-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON E SP140646 -
MARCELO PERES) X ESSENCIAL MARCAS E PATENTES S/C LTDA X MARA BARBOSA
PEIXOTO(SP155926 - CASSIO WASSER GONCALES E SP250945 - FABIO FERNANDO DE OLIVEIRA
BELINASSI) X DALCY BARBOSA PEIXOTO X VITORINO ROQUE DA SILVA PEIXOTO(SP146812 -
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RODOLFO CESAR BEVILACQUA E SP260315 - LILIAN PIMENTEL)
(...) Diante da auséncia da parte autora, conclui-se pela impossibilidade de conciliagdo, restando infrutifera a presente
audiéncia. Assim, dé-se regular andamento ao feito.

2009.61.00.011331-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X ALI FADL MAJDOUE

Diante da oposicao dos embargos monitérios, prossiga-se o feito, nos termos do artigo 1.102-C, paragrafo 2°, do Cédigo
de Processo Civil, pelo procedimento ordinério.Intime-se a embargada para impugnagao, no prazo legal.Int.

2010.61.00.000177-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X RAQUEL XAVIER RIBEIRO

Providencie a Autora Caixa Econdmica Federal a retirada, em cartério, da Carta Precatdria expedida, devendo
promover a sua distribuicdo no juizo deprecado, comprovando-se posteriormente nos autos. Prazo: 05 (cinco) dias.
Silente, proceda-se o cancelamento da referida carta e venham os autos conclusos. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

93.0038125-3 - ANTONIO CHOHFI CURY(SP208298 - VERIDIANA FERNANDES SANCHES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE
FIRMIANO)

Recebo a impugnagdo ao cumprimento de sentenca, de fls. 150/156, apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF,
no efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do Cddigo de Processo Civil. Vista a parte contraria para
manifestacdo em 15 (quinze) dias. Silente, voltem conclusos. Intimem-se.

95.0000765-7 - RENATA PACCOLA FRISCHKORN X CLAUDETTE LELINA PACCOLA
FRISCHKORN(SP085563 - RENATA PACCOLA FRISCHKORN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA)

Fls. 358/359: Defiro o requerido, assim, expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora referente aos
depdsito de fls. 239, 340 e 356, vez que incontroversos. Intimem-se.

95.0014841-2 - JOSE CARLOS BONAZZA(SP062020 - MARIO LUIZ DA SALETE PAES) X BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS) X BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A(SP071204 - MARIA DE FATIMA DA SILVA
VIEIRA)

1. Com fundamento na autorizagdo contida no paragrafo Gnico do artigo 1.° da Resolucéo 524/2006, do Conselho da
Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a pesquisa, por meio do
sistema informatizado Bacen Jud, das informac8es bancarias do(s) executado(s), a fim de saber este(s) mantém valores
em depositos de qualquer natureza em institui¢Bes financeiras no Pais, salvo quanto as contas correntes destinadas ao
recebimento de salérios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.2. Solicite-se no mesmo ato da
consulta o blogueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da
execucdo. Caso tenham sido bloqueados valores em mais de uma conta bancaria ou instituicdo financeira, em montante
superior ao valor atualizado da execucdo, o excedente devera ser desbloqueado assim que as informagdes forem
prestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolucdo 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo
8.9, 1.9).3. Efetivado o bloqueio, proceda-se a transferéncia, por meio do Bancen Jud, dos valores bloqueados para a
agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos como valores arrestados, em depésito
judicial a ordem desta 2.2 Vara da Justica Federal em Sao Paulo.4. Consumada a transferéncia a ordem desta Vara, 0s
valores arrestados serdo convertidos em penhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para
fins de contagem de prazo para recurso ou oposi¢do de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal,
artigo 8.°, 2.°).5. Ultimadas todas essas providéncias, publique-se esta decisdo, para os fins indicados no item 4.

95.0025182-5 - FRANCISCA NOBREGA LUZ X SEBASTIAO FRANCISCO HILARIO(SP071797 - ANTONIO
HAMILTON DE CASTRO ANDRADE JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X UNIAO FEDERAL
Ante a manifestacdo da Unido, fls. 143, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

95.0027725-5 - ROSA CERUTTI DIONISI X FABIO ALESSIO ROMANO DIONISI X MARCO PIER GIOVANNI
DANIELE DIONISI X ANNA MARIA DIONISI X NICOLA DIONISI JUNIOR(SP078966 - EMILIO ALFREDO
RIGAMONTI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X
BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S.A.(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO)

A vista do transito em julgado, requeiram as partes o que for de direito. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias,
aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

95.0030599-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 94.0033256-4) MECANICA WUTZL

LTDA(SP065471 - MARIA MAGDALENA MARQUES ANDRADE E SP130705 - ANA CLAUDIA DE OLIVEIRA
ANDRADE FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA)
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As partes para, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestarem-se acerca dos calculos elaborados pela Contadoria
Judicial. Int.

95.0033642-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 94.0020210-5) DAVI TEIXEIRA LEITE DA
COSTA X MARCIO LUIS RODRIGUES X ROZELIA PEREIRA GOMES RODRIGUES X MARIO OLAVO
GUERRA X SUELI APARECIDA DE SOUZA GUERRA X ADELINO ANTONIO MARTINS X NADIA MARIA
PRADO MARTINS X ELAINE MARIA RODRIGUES X VERA LUCIA MARTINS(SP107699B - JOAO BOSCO
BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E
SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Int.

98.0018113-0 - LUIS RUSTIGUER X NEUSA FERREIRA RUSTIGUER X MEIRE CRISTINA
RUSTIGUER(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183
- MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Trata-se de pedido da Caixa Econdmica Federal, de bloqueio das movimentagdes financeiras do(s) executado(s), sob a
alegacéo de ja ter realizado diligéncias administrativas, sem sucesso, com vistas a reaver os seus créditos.O pedido
formulado ndo ha de ser acolhido, vez que importa a quebra do sigilo bancario o que, além de ndo ter sido objeto de
pedido nos autos, vulnera o direito a privacidade dos dados pessoais e interesse patrimonial dos devedores. No mais,
entende-se que o interesse patrimonial do credor ndo autoriza, em principio, a atuacéo judicial, ordenando a quebra do
sigilo bancario, na busca de bens do executado para satisfacdo da divida (REsp n® 144062/SP, 22 Turma, Rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, DJ de 13/03/2000). Desta forma, indefiro o pedido de fls. 328/331. Decorridos 05 (cinco)
dias sem manifestacéo, aguarde-se eventual provocacao, no arquivo. Int.

1999.03.99.065770-4 - MARIA DA CONCEICAO PALHARES SERRA(SP067577 - REGINALDO NUNES
WAKIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA
NETO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP176066 - ELKE COELHO VICENTE)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007)Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito.Int.

1999.61.00.025404-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.019221-9) JERONIMO
DE OLIVEIRA RODRIGUES X VALERIA DELGADO RODRIGUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP109735 - ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Trata-se de pedido da Caixa Economica Federal, de blogueio das movimentagdes financeiras do(s) executado(s), sob a
alegacdo de ja ter realizado diligéncias administrativas, sem sucesso, com vistas a reaver 0s seus créditos.O pedido
formulado ndo ha de ser acolhido, vez que importa a quebra do sigilo bancario o que, além de néo ter sido objeto de
pedido nos autos, vulnera o direito a privacidade dos dados pessoais e interesse patrimonial dos devedores. No mais,
entende-se que o interesse patrimonial do credor ndo autoriza, em principio, a atuacao judicial, ordenando a quebra do
sigilo bancario, na busca de bens do executado para satisfacdo da divida (REsp n°® 144062/SP, 22 Turma, Rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, DJ de 13/03/2000). Desta forma, indefiro o pedido de fls. 308/311. Decorridos 05 (cinco)
dias sem manifestacdo, aguarde-se eventual provocacao, no arquivo. Int.

1999.61.00.052874-0 - VIDEOSAN SANEAMENTO INSTRUMENTAL LTDA(SP132227 - ADRIANA CORDEIRO
DA SILVA DE MELO PIERANGELI E SP186491 - MARINA AMARAL LAND) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a interposicdo de Embargos A Execugdo, suspendo o andamento do presente feito até a decisdo final.
Int.

2000.61.00.002857-6 - JOSE AMAURY GONZAGA X ISABEL LOMBARDI GONZAGA(SP107699B - JOAO
BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E
SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Fls. 195/199: Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 187,44 ( cento e oitenta e sete reais e
quarenta e quatro centavos), com data de 24/09/2009, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente
de execucéo de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob
pena de acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC. Intime(m)-se.

2000.61.00.010601-0 - JOSE CAMILO BARBOSA X DOLORES ELVIRA OLVEIRA BARBOSA(AC001437 -
ELIAS SANTOS REIS E SP142464 - MARILENE PEDROSO SILVA REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007)Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito.Int.

2001.61.00.011357-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2000.61.00.023886-8) TONY PERES

PINHEL X JOSAINE HERNANDES NARVAES PERES PINHEL(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)
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Os honorérios advocaticios foram fixados em R$ 100,00, assim, esclare¢a a exequente eventual equivoco quanto aos
valores da execucdo, fls. 360/363. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocagdo no
arquivo. Int.

2003.61.00.035237-0 - ANGELO BARIN X GEDALVA VIEIRA BARIN X RAQUEL BARIN(SP197390 -
GUSTAVO TADASHI GOMES KITAYAMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

Recebo o recurso de apelagio da Ré apenas no efeito devolutivo. A parte contréria para oferecimento das contrarrazdes.
Escoado o prazo legal, com ou sem manifestacéo, subam os autos ao E. TRF. Int.

2004.61.00.030091-9 - BANCO ITAU S/A(SP091262 - SONIA MENDES DE SOUZA E SP155845 - REGINALDO
BALAO E SP148984 - LUCIANA CAVALCANTE URZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 -
JOSE GUILHERME BECCARI) X ANTONIO CARLOS MARTINS MARSIGLIA(SP085670 - CARLOS ALBERTO
DA COSTA SILVA) X MARIA CECILIA ONDEI MARTINS MARSIGLIA(SP085670 - CARLOS ALBERTO DA
COSTA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelagio da Ré Caixa Econdmica Federal em seus efeitos suspensivo e devolutivo. A parte
contraria para oferecimento das contrarrazoGes. Escoado o prazo legal, com ou sem manifestag@es, remetam-se 0s autos
ao E. TRF. Int.

2005.61.00.009578-2 - SERGIO APARECIDO ALVES X ROSANGELA APARECIDA MANGOLIM
MARIANO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Recebo o recurso de apelacéo do autor em seus efeitos suspensivo e devolutivo. A parte contréria para oferecimento das
contrarrazdes. Escoado o prazo legal, com ou sem manifestag@es, subam os autos ao E. TRF. Int.

2005.61.00.900462-1 - OSWALDO SKIBICKI(SP055318 - LIAMARA FELIX ROSATTO FERREIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Fls. 360/362: A vista da justificativa apresentada, defiro a devolugéo do prazo para oferecimento das contrarracdes.
Apos, escoado o prazo legal, com ou sem manifestagdo, subam os autos ao E. TRF. Int.

2007.61.00.006794-1 - MARIA DOS ANJOS NASCIMENTO(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007)Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia
para que requeiram o que de direito.Int.

2007.63.01.082761-4 - RUBENS BORGES HEFTI X ROSA MARIA BERLOFA HEFTI(SP158418 - NELSON DE
ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA
SOUSA MENDES)

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA CHAMO O FEITO A ORDEM. Trata-se de agéo ordinaria,
ajuizada em litisconsorcio ativo facultativo, objetivando os autores a corre¢do monetaria dos saldos de contas poupanca,
pelos indices econdmicos indicados na petigdo inicial. Compulsando os autos verifica-se que a parte autora, as fls. 18-
19, requereu a emenda a peti¢do inicial, a fim de incluir no pélo ativo AUDREY CHRISTINE HEFTI, pedido esse
pendente de apreciagdo. O feito foi inicialmente distribuido no Juizado Especial Federal e, considerado o contetido
econdmico, foi declinada a competéncia para a Justica Federal (fls. 44-61 e 62).Com a redistribuigdo a esta 2% Vara
Civel, a parte autora foi instada a comprovar a co-autoria das contas poupanca, ndo logrando éxito em comprovar a co-
autoria da Sra. Audrey com os demais litisconsortes. Denota-se que o valor atribuido a causa é a soma das pretensdes de
cada um dos litisconsortes, sendo que o Sr. Rubens e a Sra. Rosa Maria demonstraram a existéncia de conta conjunta,
cujas pretensdes ultrapassam os 60 salarios minimos. No caso, a pretensao individual de Audrey Christine Hefti, ndo
ultrapassa o teto previsto na Lei n.°10.259/2009, consoante se infere da planilha de calculo de fl. 85, motivo pelo qual
rejeito o pedido de emenda a pretensédo veiculada pela parte autora, uma vez que a fixacdo de competéncia neste Juizo
burlaria o principio do juiz natural, dada a incompeténcia absoluta. Intimem-se as partes e, ap6s, em nada sendo
requerido, tornem os autos conclusos para sentenca.

2008.61.00.001046-7 - ANTONIO SERGIO MARCON BOTEGA X MARIKO SATO MARCON BOTEGA X
BENJAMIN DELLAVANZI X SERGIO HIDEAKI HIGA X NAYOCO SHINOBU HIGA X MARIANGELA
BUSCHINELLI DELLAVANZI X MARIO LUIS BUSCHINELLI DELLAVANZI(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Manifestem-se as partes no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial.
Int.

2008.61.00.012645-7 - MARCO ANTONIO DE SOUSA X SANDRA CRISTINA DA SILVA(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X FERNANDO DE ALMEIDA
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MOTTA
Intimem-se pessoalmente os autores para, no prazo de 10 (dez) dias, providenciar as cépias da inicial e sentenca dos
autos do processo n° 200561000266059. No siléncio, venhams os autos conclus para sentenca de extingéo. Int.

2008.61.00.030237-5 - HORACIO TOMOYOSE(SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a impugnacdo ao cumprimento de sentenga, de fls.55/57 verso, apresentada pela Caixa Econémica Federal -
CEF, no efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do Cddigo de Processo Civil. Vista a parte contraria para
manifestacdo em 15 (quinze) dias. Silente, voltem conclusos. Intimem-se.

2008.61.00.033526-5 - FERNANDO BARBOSA DE MOURA(SP147252 - FERNANDO BARBOSA DE MOURA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, de fls. 51/53, apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF, no
efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do Cédigo de Processo Civil. Vista a parte contraria para manifestacdo
em 15 (quinze) dias. Silente, voltem conclusos. Intimem-se.

2009.61.00.000918-4 - LUIZ BACARIN(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Cumpra a Ré o determinado as fls. 47, carreando aos autos 0s extratos da conta ou copia do contrato de abertura que
permita constatar o nome do segundo titular da referida conta. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.001259-6 - ROBERTO EDSON GALLETTI(SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS E SP198103 -
ALLAN JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Recebo a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, de fls.81/83, apresentada pela Caixa Econdmica Federal - CEF, no
efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do Cédigo de Processo Civil. Vista a parte contraria para manifestacdo
em 15 (quinze) dias. Silente, voltem conclusos. Intimem-se.

2009.61.00.003244-3 - LUIZ PEREIRA DA SILVA(SP107875 - ANTONIO APARECIDO LEMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007).Manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo de fls. 27-38
no prazo legal.Int.

2009.61.00.009727-9 - JUSTO FRANCISCO DE SANTANA(SP062133 - ANTONIO RIBEIRO DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007).Manifeste-se a parte autora sobre a contestacao de fls.31-42
no prazo legal.Int.

2009.61.00.021846-0 - ORLANDO MESSANELLI - ESPOLIO X IGNEZ VILLA NOVA MESANELLI X CANDIDO
REYNALDO MESSANELLI X HERMINIA MESANELLI PETERLEVITZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007).Manifeste-se a parte autora sobre a contestacéo de fls.95-106
no prazo legal.Int.

2009.61.00.023699-1 - OVIDIO QUIRINO ALELUIA(SP182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2007).Manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo de fls. 24-35
no prazo legal.Int.

2010.61.00.000146-1 - SONIA EDWIGES DA SILVA(SP253144 - CLEONICE PEREIRA DE ANDRADE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia a parte autora da redistribuicdo do presente feito.No prazo de dez dias, regularize o autor a incial, trazendo aos
autos declaracéo de pobreza ou procedendo ao recolhimento das custas, sob pena de indeferimento.Int.

2010.61.00.000689-6 - SONIA EDWIGES DA SILVA(SP253144 - CLEONICE PEREIRA DE ANDRADE) X 80
CARTORIO NOTAS E REGISTROS DE IMOVEIS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Posto isso, determino o apensamento destes autos ao processo n.° 2010.61.00.000146-1. Uma vez que aqueles autos
estdo aguardando regularizacéo e, a fim de manter o mesmo andamento nos dois feitos, deixo de apreciar o pedido de
antecipacéo da tutela neste momento.Regularizado, ou ndo, o processo supracitado, venham ambos autos
conclusos.Intime-se.

2010.61.00.000833-9 - ELAINE MOREIRA DA SILVA(Proc. 2113 - JOAO FREDERICO BERTRAN WIRTH

CHAIBUB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Assim, indefiro a antecipacdo da tutela requerida. Intime-se. Cite-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 8/330



2010.61.00.000895-9 - MARLENE APARECIDA MORATTO(SP261923 - LEONARDO MARTINS CARNEIRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de acdo de rito ordinario, através da qual a parte autora objetiva a correcdo do saldo de conta(s) de caderneta(s)
de poupanca(s), pelos indices decorrentes de planos econémicos mencionados na peticao inicial, tendo atribuido o valor
da causa em R$ 1.000,00 (mil reais).Compulsando os autos, verifica-se que ndo restou demonstrado o critério objetivo
adotado pela parte autora para a atribuicdo do valor da causa, como apontado na peticdo inicial, necessario a verificagao
da competéncia deste Juizo Federal Civel.Diante disso, por ora, intime-se a parte autora para que justifique o valor
atribuido a causa, trazendo aos autos prova documental habil e calculos do seu crédito, com o intuito de afastar eventual
nulidade processual absoluta, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial, nos termos do art. 267, inc. 1V, do Cédigo
de Processo Civil. Prazo: 30 (trinta) dias.Intime-se.

2010.61.00.001069-3 - WALDEMAR ANTONIO BRAKNYS X ARLETE FUSCO BRAKNY'S(SP222927 -
LUCIANE DE MENEZES ADAQO) X BANCO ITAU S/A X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Posto isso, CONCEDO a antecipacao dos efeitos da tutela, nos termos requeridos, a fim de determinar aos réus que se
abstenham da cobranca de quaisquer valores, de promover a execucdo extrajudicial e de de inscrever os nomes dos
autores nos cadastros de inadimplentes - CADIN, SERASA, SPC, até o julgamento final da demanda. Entendo
prejudicado o pedido de chamamento ao processo da CEF, uma vez que ja consta do pdlo passivo da inicial e da
autuacdo, ja tendo sido devidamente justificada a inclusdo. Citem-se 0 Banco Itad e a CEF. Intimem-se.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2002.61.00.006452-8 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO E SP099608 - MARA TEREZINHA
DE MACEDO) X FLAVIO DUARTE SIQUEIRA FILHO(SP177410 - RONALDO DOMINGOS DA SILVA)

Torno sem efeito o despacho de fls. 128 tendo em vista a divergéncia entre os valores apresentados as fls. 125 e 127.
Esclareca a parte autora o eventual equivoco, devendo apresentar planilha atualizada da execucéo. Apds, se em termos,
expeca-se mandado de penhora, avaliacdo e intimacao no endereco indicado as fls. 125. Intime-se.

2010.61.00.000945-9 - CONDOMINIO EDIFICIO MORADA EDUARDO PRADO(SP034923 - MOACYR COLLI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista reiteradas manifestacdes da CEF acerca do desinteresse na conciliagdo, a fim de prestigiar o principio
da economia processual, converto o rito em ordinario.Ao SEDI para a retificagdo cabivel. Apds, cite-se nos termos do
art. 285 do CPC.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2010.61.00.000347-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.052874-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA) X VIDEOSAN SANEAMENTO INSTRUMENTAL
LTDA(SP132227 - ADRIANA CORDEIRO DA SILVA DE MELO PIERANGELI E SP186491 - MARINA
AMARAL LAND)

Apense-se estes aos autos principais. Manifeste-se 0 embargado, no prazo de 10 (dez) dias.Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2003.61.00.008419-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.009100-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO) X ANTONIO JOSE DE ARAUJO MARTINS X DENISE CASTILHO
REZENDE DE SYLOS X EDUARDO DOS SANTOS MOREIRA X GABRIEL NEIVA LORDELO X HELENA
LOPES MIRANDA X JOAO XISTO DOS SANTOS X JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES X MARIA LUIZA
FERRARA NACARATO X NAMIRAIR SILVEIRA OLIVEIRA CAMPOS X PEDRO LUIS CARVALHO DE
CAMPOS VERGUEIRO(SP018614 - SERGIO LAZZARINI)

As partes para, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestarem-se acerca dos calculos elaborados pela Contadoria
Judicial. Intimem-se.

2004.61.00.021034-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0026318-7) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARCO ANTONIO R. JUNQUEIRA) X VALDERI VICENTE DA SILVA X
VALTERINO SILVA RODRIGUES X VALTIDES MEYER X VALVIDIO PAIZINHO DE SOUZA X VANDELEN
DA CUNHA OLIVEIRA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)

Chamo o feito a ordem. Torno sem efeito os despachos de fls. 154, 169 e 181. Nos presentes embargos a Caixa
Econdmica Federal foi condenada em multa de 10% sobre o valor da execucdo. As fls. 132/133, a embargada
apresentou planilha de calculos com os valores que entendia devidos, vale dizer, R$ 6.473,50 (seis mil, quatrocentos e
setenta e trés reais e cinquenta centavos). A resisténcia da embargante ocorreu com relagdo aos planos Collor | (Mai/90)
e Collor Il (fev/91) e apenas sobre os valores desses planos incidirdo a multa aplicada as fls. 52/56. Dessa forma, acolho
os embargos de fls. 183/184, vez que tempestivo e determino que os embargados manifestem-se acerca dos valores
depositados as fls. 168 e, em caso de discordancia devera apresentar planilha demonstrativa dos valores referentes aos
planos Collor | e 11, objeto da presente execucdo. Prazo: 05 (cinco) dias. Int.
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2006.61.00.013708-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0038069-9) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 866 - PEDRO PAULO DE OLIVEIRA) X ALOISIO BARBOSA
LEMES X DIVANIR RAMOS(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO)

As partes para, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestarem-se acerca dos calculos elaborados pela Contadoria
Judicial. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2005.61.00.013251-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X
SUPERMERCADO E PADARIA PAULISTA LTDA(SP162589 - EDSON BALDOINO JUNIOR) X ADALBERTO
FRANCISCO ALVES X MARIA ARLINDA DE LIMA ALVES X ALBERTO FRANCISCO DE LIMA ALVES X
ELIANE MONTEIRO DIAS DE LIMA ALVES(SP244357 - PRISCILA DOS SANTOS COZZA)

Fls. 134-139: Por ora, intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que junte aos autos instrumento de mandato
com poderes especificos para transigir. Sem prejuizo, intime-se o0 advogado Edson Baldoino Junior, OAB/SP n 162.589,
por meio do Diéario Eletr6nico da Justica Federal da 03? Regido, para que providencie a juntada de instrumentos de
mandato outorgados por Supermercado e Padaria Paulista Ltda. e Mauricio Borsato, com 0s respectivos poderes
especificos para transigir. Prazo: 10 (dez) dias. Ap0s, se em termos, retornem os autos conclusos para homologagdo do
acordo noticiado. Int.

2008.61.00.015279-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E
SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X EDEGUNDES ERNESTINO DOS SANTOS LTDA X
EDEGUNDES ERNESTINO DOS SANTOS

Ciéncia a Exequente de que a tentativa de bloqueio nas contas dos executados restou negativa. Nada sendo requerido
em 05 (cinco) dias, aguarde-se eventual provocagdo em arquivo. Int.

2009.61.00.021074-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X ALCEBIADES SANTOS DA SILVA

Tendo em vista a certiddo negativa as fls. 35, bem com o enderego obtido junto aos webservice da Receita Federal,
requeira a exequente o que entender de direito no prazo de 5 ( cinco) dias. Nada sendo requerido, aguarde-se
provocagdo no arquivo. Int.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

2002.61.00.014834-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.031448-6) UNIAO DE
BANCOS BRASILEIROS - UNIBANCO S/A(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP149197 - DENISE
GASPARINI MORENO E SP070643 - CARLOS EDUARDO DUARTE FLEURY E SP118942 - LUIS PAULO
SERPA) X SEIDO NAKANISHI X SLAVIA BASTOS NAKANISHI(SP151637 - ALTAMIRANDO BRAGA
SANTOS)

Traslade-se cépia da decisdo do Agravo de Instrumento de fls. 46/50. Apds, arquivem-se os autos observando as
formalidades legais. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

2009.61.00.018477-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.007226-6)
MARGARETE VICENTE XAVIER(SP093861 - FRANCISCO SCATTAREGI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc.
392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS)

Trata-se de execucdo proviséria de julgado (carta de sentenga), extraida dos autos da acao ordinaria n.° 960016855-5 e
dos embargos & execucdo n.° 20086100007226-6, referente a repeticdo de indébito relativo ao empréstimo compulsério
instituido pelo Decreto-Lei n° 2.288/86.No caso dos autos, na fase de execu¢do do julgado, a Unido apresentou
embargos & execucdo, encontrando-se o recurso de apelacdo interposto pendente de julgamento no E. Tribunal Regional
Federal da 3.2 Regido, inexistindo, até o presente momento, deciséo final, com transito em julgado, necessario a
expedicdo do oficio requisitdrio, por expressa determinacdo do paragrafo 1.° do artigo 100 da Constitucional Federal de
1988, com redagio dada pela Emenda Constitucional n.° 30/2000. Confira-se:Art. 100. A excecio dos créditos de
natureza alimenticia, os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, em virtude de sentenca
judiciaria, far-se-ao exclusivamente na ordem cronoldgica de apresentacdo dos precatorios e a conta dos créditos
respectivos, proibida a designacao de casos ou de pessoas nas dotagdes orcamentarias e nos créditos adicionais abertos
para este fim. 1° E obrigatdria a inclusdo, no orgamento das entidades de direito ptblico, de verba necesséria ao
pagamento de seus débitos oriundos de sentencas transitadas em julgado, constantes de precatdrios judiciarios,
apresentados até 1° de julho, fazendo-se o pagamento até o final do exercicio seguinte, quando terdo seus valores
atualizados monetariamente (grifamos). PODER JUDICIARIOJUSTICA FEDERALN#o obstante, embora o recurso de
apelacdo interposto contra a r. sentenca de fls. 144/146, que julgou improcedentes os embargos a execugdo n.°
20086100007226-6, tenha sido recebido no efeito somente devolutivo (fls. 147), a natureza alimenticia do objeto da
lide, porém, daria ensejo a expedicdo do oficio requisitério, mediante precatério (PRC), e o deposito judicial
superveniente poderia ser sacado pelo beneficiéario junto a instituicdo financeira, independentemente de alvara de
levantamento, nos termos do art. 17, paragrafo 1.°, da Resolucédo n.° 559, de 26 de junho de 2007, do Conselho de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 10/330



Justica Federal, o que por certo causara prejuizo financeiro ao Erario, no caso de eventual reforma do decisum.Por estas
razdes, indefiro o prosseguimento da execucao provisoria do julgado, na forma requerida.Decorrido 0 prazo para
recursos, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.Intimem-se.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
2005.61.00.901605-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE
MORAES NAVARRO E SP095740 - ELZA MEGUMI IIDA SASSAKI) X ELTON VINICIUS
CORNAGLIA(SP139318 - ANTONIO HERREIRA SANCHES)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(s) para o pagamento do valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), com data de
Agosto/2009, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de execucdo de sentenga, a titulo de
valor principal e/ou de honorérios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de acréscimo de multa no
percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC.Anoto que a autora encontra-se reintegrada na
posse do imdvel, fls. 145/146. Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

95.0044268-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0032564-7) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE) X PAULO ROBERTO GARCIA SANZ(SP076225 - MARTIM
DE ALMEIDA SAMPAIO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF. Traslade-se cOpia do v. acGrddo para os autos principais, apos,
arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na distribuicdo. Int.

43 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4761

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0117266-2 - DENSEI MATSUMOTO - ESPOLIO X MARIO SHIGUENOBU MATSUMOTO(SP061528 - SONIA
MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 686 - LUCIANA DE O S S GUIMARAES)

Defiro ao autor o prazo de 15 (quinze) dias.Silente, arquivem-se.

91.0005329-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 90.0046657-1) SABIC INNOVATIVE
PLASTICS SOUTH AMERICA - IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X ADALBERTO ANDRADE BERALDO X
LUIZ CARLOS GHIDELLI X WALTER PASCHOALINO FILHO X JOSE ROBERTO DECARLI(SP088079 - ANA
PAULA ZATZ CORREIA E SP049990 - JOAO INACIO CORREIA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV
REGIAO(SP116579 - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO E SP207022 - FATIMA GONCALVES MOREIRA
E SP106872 - MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES)

Face a manifestacdo da ré, requeira o autor o que de direito.Silente, arquivem-se 0s autos.

91.0008127-2 - EXPAMBOX ARMARIOS E ACESSORIOS PARA BANHEIRO LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ
SENNE) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Tendo em vista o transito em julgado da sentenca proferida nos autos dos embargos, requeira o autor o que de direito no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, remeta-se 0s autos ao arquivo. Int.

91.0662706-4 - MECANICA DE COMUNICACAO S/C LTDA(SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVAE
SP188501 - JULIANA BONONI CAMPOI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA
GABRIEL)

1.Providencie a Secretaria a expedi¢do de oficio requisitorio, nos termos da sentenca proferida nos autos dos embargos
a execucdo. 2.Apds aguarde-se a comunicacao do pagamento do oficio requisitdrio.

91.0711101-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0698124-0) UNIAO FEDERAL(Proc. 493
- NILTON RAFAEL LATORRE) X ENGETEC INSTALACAO DE AR CONDICIONADO E MANUTENCAO
LTDA X BASILE E CIA S/C LTDA(SP071611 - MARCIA BASILE)

Vistos.Considerando as informacdes constantes a fls.238/240, dé-se vista a exequente.Nada sendo requerido, arquivem-
se 0s autos.
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94.0030221-5 - FLEXIPLASTIC IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP115577 - FABIO TELENT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Com razao o peticionario de fls. 199/202, vez que os honorarios sucumbenciais ndo se comunicam com o valor
principal, porém conforme pode-se observar as fls. 184, os honorarios estdo sendo requisitados através de oficio
requisitorio distinto do valor devido ao autor.Prossiga-se nos termos do despacho de fls. 192, dando-se vista a Unido
Federal.Ap0s, se em termos, transmita-se 0s oficios requisitérios expedidos.

97.0009338-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0003171-3) RUI FERNANDO DE
NOBREGA GOUVEIA(SP088116 - RONALDO BERTAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL E SP081832 - ROSA MARIA ROSA
HISPAGNOL)

Vistos, etc.Considerando o bloqueio efetivado a fls. 531/533, aguarde-se pelo prazo de 15 (quinze) para manifestacéo
do executado, para que requeira o que de direito. Silente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados para a
Caixa Econbmica Federal, Agéncia 0265, em conta a disposicao deste Juizo.Realizado o dep6sito, expeca-se oficio de
conversdo em renda conforme requerido as fls. 535. Com o cumprimento, dé-se ciéncia a Unido Federal Apos,
encaminhem-se 0s autos a Justica Estadual. Int.

97.0059825-0 - IARA DIAS X MARIA JOSE BENTES BORGES X MARIA MADALENA ZAGO LANA X MARIA
THEREZA CARRARA X MARISE SALANDRA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Defiro a devolugao do prazo ao peticiondrio de fls. 290.

97.0060595-7 - BENICIO ALVES LOBO X CARLOS ALBERTO RODRIGUES JUNOT X CELSO ANTONIO DE
MARTINHO X FRANCISCO RAMOS X GUILHERMINO BATISTA DA SILVA X HELIO CANO X JOSE
GOMES X JOSE MARIA DE SOUZA PEREIRA X MANUEL DA COSTA MESQUITA E SILVA X MARIA
SOLANGE RODRIGUES DE BRITO(SP026051B - VENICIO LAIRA E SP027244 - SIMONITA FELDMAN
BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Em que pese as alegacOes do autor, deixo de apreciar o pedido de fls. 685/691, vez que se houver interesse em
denunciar a pratico de crime deve ser feita diretamente ao Ministério Publico, haja vista que a patrona dos autores tem
poderes para tal. Tendo em vista que ndo houve determinacgdo nos autos para que a CEF efetuasse o estorno do valor
depositado aos autores Helio Cano e José Maria de Souza Pereira, providencie a ré o deposito imediato do valor
estornado, devendo, se necessario, deixa-los bloqueados até determinagéo deste Juizo acerca de eventual desbloqueio.
Indefiro o pedido da CEF em relagdo aos co-autores Benicio Alves Lobo e Manuel da Costa Mesquita, tendo em vista
que se trata de cumprimento de obrigacdo de fazer, devendo a ré socorrer-se das vias judiciais cabiveis.Dé-se vista a
CEF acerca da manifestacdo dos co-autores Guilhermino Batista da Silva e José Gomes de fls. 703/709.Ap0os, tendo em
vista as divergéncias apontadas pelas partes retornem os autos ao Contador.Int.

1999.61.00.005404-2 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP094946 - NILCE CARREGA
E SP098800 - VANDA VERA PEREIRA) X BIBANO - INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA
Vistos.Considerando as informagdes constantes a fls.284/286, dé-se vista a exequente para que requeira o que de
direito.Silente, arquivem-se 0s autos.

1999.61.00.037814-5 - VALTER PESSOA X SILVIO BUCK TUCCI X WALDOMIRO HADDAD X MARIA ROSA
X SONIA APARECIDA AGOSTINHO ROSSI(SP114834 - MARCELO BARTHOLOMEU E SP041982 - CARLOS
APARECIDO PERILLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)
Expeca-se 0 Alvara de Levantamento ao autor no valor de R$ 339.049,59, na propor¢do de 100% do depdsito de fls.
274 e o restante do depdsito de fls. 459. Apds, oficie-se a CEF para que informe o saldo remanescente. Int.

2001.61.00.005522-5 - FIDELCINO BATISTA VASCONCELQOS X FIDELCINO JOSE CORREIA X FIDELCINO
JOSE DE CARVALHO X FIDELINO FERNANDES DE SOUZA X FILADELFO BARRETO DOS
SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLLI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP008105 - MARIA EDNA
GOUVEA PRADO E SP202686 - TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO)

Atenda o autor o pedido da CEF no prazo de 10 (dez) dias.Silente, arquivem-se.

2008.61.00.033549-6 - THEOTONIO SANTANNA - ESPOLIO X BENEDICTA JORGE SANTANNA - ESPOLIO X
MARIA ISABEL DE SANT ANNA(SP068694 - MARIA CONCEICAO PINHEIRO E SP042559 - MARIA JOSE
DINIZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacao.
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2008.61.00.034539-8 - CANDIDA DA ANUNCIACAO CORDEIRO BARREIROS(SP254659 - MARCELO
BARREIROS GOIS E SP158048 - ADRIANA MARTUSCELLI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expe¢a-se mandado de penhora e avaliacéao.

2009.61.00.010079-5 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 930 - DANIELA CAMARA
FERREIRA) X S & S COTRIM COM/ DE PECAS E SERVICOES LTDA X SOFT FREIOS COM/ DE PECAS E
SERVICOES AUTOMOTIVOS LTDA - EPP

Intime-se a parte vencida (rés) para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias,
estando ciente de que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo
inadimplemento, nos termos do art. 475-J do CPC.Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo.

CAUTELAR INOMINADA

90.0046657-1 - SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA - IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X
ADALBERTO ANDRADE BERALDO X LUIZ CARLOS GHIDELLI X WALTER PASCHOALINO FILHO X JOSE
ROBERTO DECARLI(SP088079 - ANA PAULA ZATZ CORREIA E SP049990 - JOAO INACIO CORREIA) X
CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP116579 - CATIA STELLIO SASHIDA BALDUINO)
Intimem-se os autores para que providenciem termo de anuéncia dos demais co-autores concordando com a expedicao
de alvara de levantamento em favor de Sabic Innovative Plastics South America.Silente, expe¢a-se em nome do patrono
dos autores cabendo a ele o repasse aos autores

Expediente N° 4762

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0011303-4 - PASCOAL JACULI(SP022544 - GILSON JOSE LINS DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1778 - LUIS FELIPE FERRARI BEDENDI) X CARLOS MORBECK SPINOLA
X DEISE SABINA SPINOLA

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumenton®. 2002.03.00.048176-8, arquivem-se 0s
autos.Int.

92.0023851-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0005420-0) RICARDO A.
VOLTARELLI & CIA LTDA(SP052183 - FRANCISCO DE MUNNO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 478 -
ANTONIO CASTRO JUNIOR)

Retornem os autos ao arquivo.

92.0031609-3 - NISHIDA MONTAGENS INFORMATICA LTDA(SP086948 - MARILEA CUELBAS SOUTO E
SP135448 - ANA MARIA PITTON CUELBAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Expeca-se oficio requisitorio/precatério nos termos dos calculos apresentados pelo contador.Intimem-se.

94.0009541-4 - GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN
BATISTA E SP179249 - RICARDO FERREIRA PINTO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO
MORAES) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO
MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA
HESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Intimem-se.

97.0002354-0 - O ALQUIMISTA COSMETICOS LTDA(Proc. SEM PROCURADOR) X INSTITUTO NACIONAL
DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X GIOVANNA FABRICA LTDA(SP125922 - FULVIO PISTORESI E
SP039782 - MARIA CECILIA BREDA CLEMENCIO DE CAMARGO)

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 1997.03.01.013076-4 e a certiddo de fls.
673, arquivem-se os autos.Int.

2004.61.00.023716-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2004.61.00.018101-3) WILLIAN DE
OLIVEIRA DE FREITAS X CINTIA CAZZOLLI BELCHIOR DE FREITAS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA
SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

2005.61.00.008165-5 - JOSE RAIMUNDO DA SILVA LIPPI X LIGIA LADEIRA LIPPI(SP254684 - TIAGO
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JOHNSON CENTENO ANTOLINI E SP195637A - ADILSON MACHADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP218965 - RICARDO
SANTOS)

Tendo em vista o trénsito em julgado da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°. 2008.03.00.043876-
2, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

97.0020351-4 - DORIVAL SORTINO X MARIA CLAUNICE FAGUNDES SORTINO X SANCO SOTENGE
S/A(SP010095 - THEODOR EDGARD GEHRMANN E SP048678 - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Dé-se vista as partes.

52 VARA CIVEL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA

MM JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO NO EXERCICIO DA TITULARIDADE PLENA
BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6163

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1999.61.00.059634-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.055675-8) PIRELLI
CABOS S/A(SP130857 - RICARDO MALACHIAS CICONELO E SP162670 - MARIO COMPARATO E SP172640 -
GISELE BLANE AMARAL BATISTA LEONE) X INSS/FAZENDA(Proc. 722 - MARCIA RIBEIRO PASELLO
DOMINGOS)

Defiro o levantamento do valor remanescente, depositado pela parte autora a titulo de honorérios periciais provisérios
(fl. 501), conforme requerido pelo Sr. perito.Proceda a secretaria a expedicdo do alvard, e posteriormente, intime-se o
perito para retira-lo.Dé-se vista as partes pelo prazo de vinte dias, quanto ao pedido de honorarios periciais definitivos
(fls. 515/524) e quanto ao laudo pericial juntado as fls. 527/5031.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2719

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0750996-0 - ALDO COSTA RIBEIRO S/A COM/ IND/ X AVICOLA FRENGUETS & FRANGOTS LTDA X
CAMILA & FERNANDA CONFECCOES LTDA X CIRO CAR AUTO ACESSORIOS LTDA X COLORPLAST
IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X COM/ E REPRESENTACOES COREDEL LTDA X CONFECCOES
KUXIXO LTDA X CREACOES PEGGY IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA X FJ SZAL ELETRO MECANICA
LTDA X GOEMA LTDA ENGENHARIA IND/ E COM/ X IMPORTADORA E EXPORTADORA MARSAM LTDA
X IMS SERVICOS LTDA X IVAN MUTTER & CIA/ LTDA X MAPRI REPRESENTACOES S/C LTDA X NAGIB
M BUSSAB S/A X RADIOCAR COM/ DE PECAS E ACESSORIOS LTDA X SERRALHERIA JOAO DIAS LTDA
X SILVEIRA & ZUCATO LTDA X TRANSPORTES E MUDANCAS PINTO LTDA X ADI BERNINI PINA X
AGAPITO LOPEZ BLANCO X ALDO DAVID DA COSTA X ALFREDO GERHARDT ROHN X ALICE
REZENDE RUSSO X ANA MARIA KRIGNER X ANTONIO ALFREDO ISOLDI X ANTONIO ODACIO ZAUPA
X CELINA BORNSTEIN X CHRISTINA ISOLDI SEABRA X CLAUDIA CRUZ CARBALLO X CONSTANTINO
MOREIRA DA SILVA X DANIEL BORNSTEIN X DAVID ALVES ROMARIS X DECIA ALVES ROMARIZ
AUGUSTO X ERIKA MEISSNER X FIORAVANTE GUERRA - ESPOLIO X FRANCISCO DE PALUA RUSSO X
GERALD REINHARD UNGER X GIUSEPPE ACCETTA X HANNA IRENA BORNSTEIN X HERMINIA
FERREIRA DOS SANTOS X ILTON JOSE DA COSTA X ISRAELITA APARECIDA FLAVIO X ITAMAR DOS
SANTOS X IVAN MUTTER X IZAURO MIYAMURA X JATYR COUTO X JOAO GOMES DA SILVA JUNIOR X
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JORGE PETERSEN MIGITA X JOSE ANTONIO KRIGNER X JOSE IGNACIO DA SILVA FILHO X JOSE LUIZ
DE FREITAS X JOSE MARIA SANTOS DE ALMEIDA X JOSE MATHEUS X JOSE ROBERTO DELIA X LUIZ
APARECIDO ROLIM X LUIZ CARLOS BUENO FERREIRA X MAFALDA FERREIRA DOS SANTOS X MARIA
JOSE AGUIAR DUDZIAK X MARIA SELMY BOMTEMPO DE LIMA X MARIA RIBEIRO X MARIO JOSE
EMILIO MUCCIOLO X MARIO DAMBROSIO X MARLENE MARTINS DE AZEVEDO X MAURO ROBERTO
PINTO PIMENTA X MAURO VERACI X MEURES ORILDA CORSATO MUCCIOLO X MOACYR FEUCHARD
COIMBRA X MYRIAM THEREZINHA TISSOT X NELLO CAVARZERE X OLAVO DE BARROS FREIRE X
OSCAR DE ALMEIDA JUNIOR X OSWALDO MUTTER X PEDRO ROBERTO AMARAL CISOTO X RICHARD
THEODOR NEUMANN X RUY DE BARROS FREIRE X SAUL BIAZON X SERGIO GUERRA X SERGIO
NAGIB BUSSAB X SERGIO PEREIRA DE QUEIROZ COTRIM X SILVIA MAFRA BUSSAB X STJEPAN
MUTTER X VIRGINIA ADRIANO FERREIRA X WALDEMEIA CANDELLERO DE OLIVEIRA X
WANDERLEY SEABRA X WOLFGANG JOSEF RUPP X BAR LEO LTDA X HERMES DE ROSA X GERALDO
ZAMPIERI(SP042935 - ALDO DAVID DA COSTA FILHO E SP038499 - FERNANDO DE OLIVEIRA) X
FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos,Depreendo da anélise da documentacdo acostada aos autos que algumas empresas cumpriram a ordem judicial e
comprovaram a regularidade da situacdo cadastral, devendo o SEDI proceder as retificacBes nos termos que seguem:1.
retificagio da co-autora de CNPJ n° 52.621.869/0001-57, fazendo constar CAMILA E FERNANDA CONFECCOES
LTDA (documentos as fls. 2025/2029);2. retificacdo da co-autora de CNPJ n° 49.928.054/0001-00, fazendo constar
GOEMA CONSULTORIA, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (documentos as fls. 2030/2040);3. retificacdo da co-
autora de CNPJ n° 61.485.256/0001-20, fazendo constar MARSAM METAIS S/A MINERACAO COMERCIO E
EXPORTACAO (documentos as fls. 2041/2045);4. retificacio da co-autora de CNPJ n° 62.398.938/0001-69, fazendo
constar IMS HEALTH DO BRASIL LTDA (documentos as fls. 2046/2071);5. retificacdo da co-autora de CNPJ n°
60.820.495/0001-27, fazendo constar NAGIB M. BUSSAD INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (docuemntos as fls.
2081/2091) e6.retificacdo da co-autora de CNPJ n°® 44.845.048/0001-76, fazendo constar SILVEIRA ZUCATO LTDA
(documentos as fls. 2072/2078);Saliento que as denominagdes sociais serdo alteradas. Contudo, as requisi¢Bes de
pagamento serdo expedidas somente apds a juntada dos novos instrumentos de procuracdo, conforme determinado na
deciséo de fls. 1779. Com relagdo a co-autora SILVIA MAFRA BUSSAD verifico que ainda pende de juntada de cépia
do documento de inscricdo na Receita Federal para acolhimento do pedido.Ressalvo que ainda pendem de regularizagéo
os documentos dos co-autores: ALDO COSTA RIBEIRO S/A COM/ IND/, AVICOLA FRENGUETS & FRANGOTS
LTDA, CIRO CAR AUTO ACESSORIOS LTDA, COLORPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA,
CREACOES PEGGY IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA, FJSZAL ELETRO MECANICA LTDA, IVAN MUTTER
& CIA/ LTDA, APRI REPRESENTACOES S/C LTDA, RADIOCAR COM/ DE PECAS E ACESSORIOS LTDA,
SERRALHERIA JOAO DIAS LTDA , TRANSPORTES E MUDANCAS PINTO LTDA , ADI BERNINI PINA,
ALICE REZENDE RUSSO, DECIA ALVES ROMARIZ AUGUSTO, IZAURO MIYAMURA , LUIZ APARECIDO
ROLIM , MAFALDA FERREIRA DOS SANTOS, MARIO JOSE EMILIO MUCCIOLO, MARIO DAMBROSIO,
MARLENE MARTINS DE AZEVEDO, MEURES ORILDA CORSATO MUCCIOLO, PEDRO ROBERTO
AMARAL CISOTO, SAUL BIAZON, SERGIO NAGIB BUSSAB, STJIEPAN MUTTER, VIRGINIA ADRIANO
FERREIRA, HERMES DE ROSA e ALDO DAVID DA COSTA FILHO.Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para
manifestacdo e regularizacdo do feito. Decorrido sem manifestacdo, aguarde-se provocacao no arquivo.Int. Cumpra-se.

00.0902873-0 - FIRE BELL COMERCIAL LTDA(SP096947 - ARLINDO MIRANDA PEREIRA E SP046455 -
BERNARDO MELMAN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
FlIs.312: Anote-se. Ciéncia as partes da realizacdo da penhora nos rosto dos autos. I.C.

88.0040496-0 - AIRTON ADEMIR FRONER X AKINORI KOJIMA X ALFERIO DI GIAIMO NETO X AMARAL
MARTORELLI FILHO X ANA MARIA MENDLER X ANGELO ROMUALDO FASANELA X ANTONIO KNOLL
FILHO X APARECIDA DE OLIVEIRA X ARLINDO ALVES DE SOUZA X CELIO BENEDITO GONCALVES X
DEMETRIO STOICOV X DURVAL RAMOS DOS SANTOS NETO X EDUARDO NOBUO UEMURA X ELPIDIO
CANESCHI X FERNANDO BENTO LEITE X FERNANDO FRIGIERI X GERALDO BUENO DE OLIVEIRA X
HELIO INACIO MARQUES X HAMILTON PAVANI X HENRY JOSEPH JUNIOR X IRACI MAZZONI X
JERONIMO GONCALVES NETO X JOAO CARLOS FRANCA X JOAO EUGENIO SASSI X JOAO SOARES DA
SILVA X JOSE CARLOS MARCHIORE X JOSE EDUARDO RODOLFO X JOSE FERNANDO SILVEIRA BERTI
X JOSIAS LEANDRO DE SOUZA X JOSE LUIZ DIAS CAMPOS X ADELINA BITELLI DIAS CAMPOS X
JURANDIR VALERIO DA SILVA X LAERTE GRANER X LAURIBERTO FAVERO X LUIZ CARLOS DE
CARVALHO X LUIZ GONZAGA GAZZANEO JUNIOR X LUIZ ROBERTO DA SILVA X LUIZ SEBASTIAO
RUIZ X MAURO VITOR RODRIGUES ALONSO X MARIO MASSANORI TAKAMURA X MAURICIO
ANTONIO VEZZALI X MOACIR LUIZ GOMES RUBIRA X NELSON APOLONIO X NILTON GASPAR X
ODAIR MOTA X OSWALDO ROBERTO ZOCHIO X PAULO BABICSAK X PAULO FACO X GIUSEPPINA
ANNA BLUMETTI FACO X JULIO FRANCISCO BLUMETTI FACO X HELENA CRISTINA BLUMETTI FACO
X PEDRO LUIZ MIRANDA X ROBERTA BARTOLONI X ROBERTO KAZLAUSKAS X RONALDO ALMEIDA
MARTINS X SANDRA ALT X SEBASTIAO CARLOS DOS REIS X SERGIO CATENA DE CARVALHO X
SERGIO FAZANI X TSUNEHARU FUJITA X ULISSES DELPOIO PARMEZIANI X VILMA PESTANA RAZZA
X WAGNER CONSANI X WILSON ROBERTO DA SILVA BERNARDO X WILSON JULIANI X WILSON
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MIYAMURA HIRATA(SP102086 - HAMILTON PAVANI E SP021908 - NELSON MARCHETTI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Intime-se o co-autor Jeronimo Goncales Neto para que no prazo de 10 (dez) dias regularize a sua representacdo
processual, tendo em vista que ndo consta procuracao juntada aos autos em nome do mesmo.Cumprida a determinacéo
supra, remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome dos co-autores abaixo elencados:1- Jeronimo Goncales
Neto - CPF 635.539.378-15 e,2- Helena Cristina Blumetti Faco Bortolotto - CPF 287.815.278-61.Ap0s, tornem os autos
conclusos para novas deliberagdes.l.C.

89.0028562-9 - JOSE ROBERTO GURGEL BIROLLI X CELESTINO REPIZO NABA X MARIA LUCIA VILLANI
BRITO X WIRLEY MARTINS DOSUALDO FARIA X TRANSTERRA ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP073907 -
HENRIQUE AUGUSTO DIAS E SP064855 - ED WALTER FALCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. FI. 248: Compulsando os autos verifico que a fl. 213 consta certiddo de
publicacdo do despacho de fl. 207 no DOE em 26/05/2009. Sendo assim, ndo merecem prosperar 0s argumentos
expendidos pela parte autora. Concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para a devida regularizagdo. No
siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo. I.C.

91.0003023-6 - JOSE CAMASSI - ESPOLIO X JOSE CARLOS CAMASSI X IDA GIRO CAMASSI(SP063457 -
MARIA HELENA LEITE RIBEIRO E SP058702 - CLAUDIO P1ZZOLITO E SP135677 - SALVADOR DA SILVA
MIRANDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Fls. 209: N&o assiste razdo ao alegado pelos patronos, vez que a certiddo assinada pelo estagiario RAPHAEL STEVAN
MORAES RODRIGUES - OAB/SP 159.773E, indica a retirada dos alvaras de n° 508 e 509/2009. O estagiério foi
substabelecido as fls. 203 pelo patrono Dr. CLAUDIO PIZZOLITO - OAB/SP 58.702. N&o prospera também a
alegacdo da auséncia de assinatura da Diretora de Secretaria para validacdo da guia, vez que a via necessaria para
registro e formacédo do Livro de Alvaras Expedidos, deste Juizo, encontra-se regularmente assinada pelo Dr.Raphael
S.M. Rodrigues, conforme se verifica as fls.40. Assim, concedo o prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas,
para integral cumprimento da ordem judicial de fls. 208. Int.

91.0619318-8 - WALTER CIRO DE PAULA DIAS(SP087980 - MARIA LUISA ALVES DOS SANTOS E SP113408
- HELOISA MONTEIRO DE PAULA DIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

Vistos. Em face a certiddo retro, intime-se a patrona Dra. HELOISA MONTEIRO DE PAULA DIAS (OAB/SP
113.408) para que cumpra o despacho de fl. 224 no prazo de 48 (quarenta e oito) horas. No siléncio, oficie-se ao
Tribunal Regional Federal informando acerca da negativa de devolugéo do alvaré por parte da procuradora
supramencionada. Int. Cumpra-se.

91.0705377-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0688908-5) K SATO & CIA
LTDA(SP078976 - ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO E SP243184 - CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Aceito a conclusdo nesta data. Fls. 490/495: Sdo declaratorios tempestivamente interpostos pela parte ré para
sanar contradi¢do em relagdo ao despacho de fl. 479. Evidencia-se cautelar a natureza da medida deferida na decisdo
embargada. Ndo demonstra ser razoavel a Unido Federal, detentora de créditos em face da autora, inclusive com
execugdes fiscais, despender pagamento para com seus devedores. De fato, revelou-se contraditéria a fixagdo de prazo
para a apreciacdo do pedido de penhora, ndo podendo a embargante ser prejudicada por eventual demora da prestacdo
da atividade jurisdicional. Sendo assim, para os fins acima expostos, 0s Embargos de Declaracdo ficam acolhidos,
devendo-se aguardar o pronunciamento do Juizo das Execugdes Fiscais. Fls. 497/501: Informe a parte ré o atual
andamento da execucao fiscal n.° 2004.61.82.040751-9, no prazo de 5 (cinco) dias. I.C.

91.0710354-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0688521-7) AMACYR DARDINI &
FILHOS LTDA(SP193911 - ANA LUCIA BRIGHENTI E SP246311 - LEONARDO GODOY DRIGO E SP248569 -
MARINA CENTURION DARDANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA
FERNANDES)

A acdo ordinaria em primeira instancia foi julgada procedente para reconhecer a inexigibilidade de relacéo juridico-
tributaria que obrigasse o autor a recolher a contribuigdo para o FINSOCIAL que excederam a aliquota de 0,5%. Os
autos subiram ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido por forca de remessa oficial, tendo sido dado
parcial provimento para impor o 6nus da sucumbéncia ao postulante. O Venerando Acérddo transitou em julgado em
20/10/1995.A fl. 57, foi dada ciéncia da baixa dos autos, publicado em 29/11/1995. Ante a falta de manifestacéo da
parte autora, os autos forma remetidos ao arquivo em 23/01/1996. Seguiram-se varios pedidos de desarquivamento sem
o efetivo requerimento de inicio de execucdo.Em peti¢do protocolada em 23/01/2006 a parte autora apresentou 0s
calculos de liquidago e requereu a citagio da Unido Federal, nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil.E
relatério. Decido.Cabe, inicialmente, analisar a ocorréncia de prescricdo da execucao, cujo inicio se da com o transito
em julgado do ac6rddo. Do acima exposto, observa-se que decorreram mais de cinco anos entre a data do transito em
julgado do acérdao (20/10/1995) e o efetivo pedido de inicio de execugdo (23/01/2006). A execugdo de sentenca
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sujeita-se a prescricdo que, na forma da Simula 150/STF, é contada de acordo com o prazo fixado para a a¢do que
originou o titulo judicial, verbis: Prescreve a execu¢do no mesmo prazo de prescricdo da acdo.0O prazo prescricional &,
pois, de cinco anos, e ndo apenas de dois anos e meio, como fixado pelo artigo 9° do Decreto n° 20.910/32, que reduz o
prazo, mas condicionado a existéncia anterior de causa interruptiva da prescricdo no mesmo processo.O termo inicial da
contagem da prescricao é a data do transito em julgado da condenac&o, quando se torna possivel a execucdo, devendo
ser requerida antes do decurso do prazo quinquenal, a fim de que se opere a possibilidade de atribuicéo de efeito
retroativo a interrupgdo com base na data da citacdo da FAZENDA NACIONAL.Confira-se precedentes
jurisprudenciais:LOCACAOQ. PRESCRICAO INTERCORRENTE. EXECUCAO. FAZENDA PUBLICA. SUMULA
383 DO STF.1. A prescrigdo em favor da Fazenda Pablica recomeca a correr, por dois anos e meio, a partir do ato
interruptivo, mas nao fica reduzida aquém de cinco anos (Sumula 383 do Supremo Tribunal Federal).2. A prescrigdo
que comega a correr depois da sentenca passada em julgado néo é mais a prescri¢do da acdo, mas a prescrigdo da
execucdo.3. Recurso ndo conhecido.(STJ - RESP 47581Processo: 199400126360/SP, SEXTA TURMA,Data da
decisdo: 05/09/2000 Documento: STJ000373668 Fonte DJ DATA:23/10/2000 PAGINA:199 JBCC VOL.:00185
PAGINA:568, Relator(a) HAMILTON CARVALHIDO)Ementa DIREITOS CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PRESCRICAO. ESPECIE EXTINTIVA. ALEGACAO. APELACAO. MOMENTO. ART. 162, CC. SILENCIO DO
TRIBUNAL. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.- A prescri¢ao extintiva pode ser alegada em qualquer fase do
processo, nas instancias ordinarias, mesmo que nao tenha sido deduzida na fase propria de defesa ou na inicial dos
embargos a execugdo.(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 86343Processo: 199600041180 UF: RS Orgéo Julgador:
QUARTA TURMA, Data da decisdo: 25/06/1998 Documento: STJ000225757 Fonte DJ DATA:14/09/1998
PAGINA:62 Relator(a) SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA)Ementa PRESCRICAO EM FAVOR DO ESTADO -
SENTENCA - INTERRUPCAO - PROCESSO DE CONHECIMENTO - PROCESSO DE EXECUCAOQ. O ARTIGO
3. DO DECRETO-LEI N. 4.597/42 DEVE SER INTERPRETADO A LUZ DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.A SENTENCA DE MERITO NAO E ATO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO, MAS O TERMO FINAL
DA CONTROVERSIA.A LIDE QUE DA ENSEJO AO PROCESSO DE EXECUCAO NAO SE CONFUNDE COM
AQUELA QUE POSSIBILITOU O PROCESSO DE CONHECIMENTO.O DIREITO DE EXECUCAO, FUNDADA
EM SENTENCA CONDENATORIA CONTRA O ESTADO, PRESCREVE EM CINCO ANOS, CONTADOS DO
TRANSITO EM JULGADO(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 15213Processo: 199100201243/SP, Orgéo
Julgador: PRIMEIRA TURMA, Data da decisdo: 01/03/1993 Documento: STJ000039093 Fonte DJ DATA:26/04/1993
PAGINA:7170 RSTJ VOL.:00047 PAGINA:186 Relator(a) HUMBERTO GOMES DE BARROS).PROCESSUAL
CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. ART. 9° DO DECRETO 20.910/32. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INAPLICABILIDADE A HIPOTESE DOS AUTOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO.
OCORRENCIA. EXTINCAO. | - Ndo se aplica a prescrigdo intercorrente prevista no art. 9° do Decreto 20.910/32 a0
processo de execu¢do, por constituir-se agdo autbnoma. 11 - O prazo prescricional da execugdo é 0 mesmo da agao
originéria. Inteligéncia da Simula n° 150 do Supremo Tribunal Federal. Il - Conta-se a prescri¢do da agdo de execucao
a partir transito em julgado da sentencga do processo de conhecimento. 1V - Transcorrido o lapso prescricional quando
da propositura da execugdo. V - Apelacéo improvida. VI - Sentenga mantida, embora sob outro fundamento.(TRF 32
Regido, AC n° 2001.61.020008332, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJU de 31.07.02, p. 496)Assim, tendo
ocorrido a prescricao, indefiro o pleito do autor quanto expedicao de oficio requisitério, devendo os autos retornar ao
arquivo.Intimem-se. Cumpra-se.

92.0006750-6 - IBF DA AMAZONIA IMPRESSOS DE SEGURANCA LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Concedo o derradeiro prazo de 05 (cinco) dias para que a parte autora dé integral cumprimento a ordem judicial,
procedendo a devolugdo das 03 (trés) vias originais do alvara de levantamento n° 136/2009 - NCJF 1746125 (controle
COGE).Apos, prossiga-se nos termos dos dois Gltimos paragrafos do despacho de fls. 424.1.C.

92.0015014-4 - LENISE ROCHA YAMIN(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO
LUIS COSTA NAPOLEAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 173/174: Acolho a alegagdo do patrono. Alerto que os documentos expedidos pelo Juizo ndo deverao ser
inutilizados pelo escritério de advocacia e sim devolvidos para os devidos cancelamentos e anotagBes apds a aprecis¢ao
do Magistrado. Tratando-se de formulario controlado pela Corregedoria Geral do TRF da 032 Regido, fica
CANCELADO o alvara de levantamento n° 145/2009, devendo a secretaria expedir oficio aquele 6rgéo e a CEF - PAB
TRF da 03? Regido, com copia da presente decisdo, para as providéncias que entenderem cabiveis. Oportunamente,
arquivem-se com as cautelas legaos. I.C.

93.0036219-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0015724-8) CERAMICA CENTRAL
LTDA X CERAMICA DURATELHA LTDA X CERAMICA SANTA LUIZA LTDA X CERAMICA TRES BARRAS
LTDA X CLARISSE ALASMAR & CIA/ LTDA X COM/ DE ROUPAS ROSELI LTDA(SP025194 - PEDRO JOAO
BOSETTI E SP038499 - FERNANDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Intime-se o patrono da parte autora Dr. Pedro Jodo Bosetti para aposicdo de sua assinatura na peticdo de fls. 572/574,
bem como para que traga aos autos as procurac¢des originais com firma reconhecida, visto que as de fls. 564 e 574 sdo
meras copias. Prazo de 15 (quinze) dias.Cumpridas as determinacfes supra, remetam-se os autos ao SEDI para alteracao
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do polo ativo da a¢do referente as empresas abaixo elencadas:1- Ceramica Central Ltda que passa a constar como
Empreendimentos Barbo Ltda - CNPJ 00.567.422/0001-43;2- Clarice Alasmar & Cia Ltda que passa a figurar como
Alasmar & Cia Ltda.-ME - CNPJ 44.742.153/0001-80.Ap0s, tornem os autos conclusos para novas deliberacdes.|.C.

95.0003229-5 - CLAUDIA ALEXANDRE UZUN X CLAUDIONOR QUIRINO LOPES X CARLOS AUGUSTO
TROMBINI X CARMEN YUKO UETSI X CELSO PAULO SACCHI X CARLOS EDUARDO CORREA DOS
SANTOS X CELIA MARIA BARROS MOTTA X CHRISTIANE GARRIDO SCHWACH COUTO X CELINA
APARECIDA DE JESUS X CELIA VITA DE AZEVEDO(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
E SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Junte-se. Intimem-se.

97.0057345-1 - ADILSON FERREIRA RAMOS SILVA X ANTONIO CARLOS FORTES X BISMARQUE PACELE
DE LIMA MOTA X JOAO ANISIO DA SILVA X JOSE ILTON DE MATOS X MARIA APARECIDA PEREIRA X
OSMAR JACINTO DE OLIVEIRA X OSVALDO JOSE LANDIM X VALQUIRIA GOMES EVANGELISTA X
ZULEIDE CAMPOS DE MATOS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR
DA SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Considerando o noticiado no Oficio n® 2123/2010/PAB-Justiga Federal, juntado as fls.349, intime-se a parte autora para
que cumpra, na integra o despacho de fls.326, no prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo supra sem cumprimento pela
parte autora, oficie-se a Corregoria Geral do T.R.F.-3% Regido e a OAB/SP, instruindo-0s com a juntada das cdpias
principais para as providéncias necessarias.l.

2000.61.00.043903-5 - JOSE TADASHI MATUZAKI X ANALICE POSSA BORGES FRANCO X THIRSA
ALVARES FRANCO X EICO IKEDA X MARIA HELENA MELLO DE CAMPOS X VERA LUCIA MERCUCCI X
CARLOS EDUARDO VIVIANI X MONICA LEIKO NAKAIAMA(SP071979 - MARIA CECILIA FERRO
PEREIRA DE SABOYA E SP150245 - MARCELO MARTINS E SP036362 - LEOPOLDINA DE LURDES
XAVIER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP073808 - JOSE CARLOS GOMES E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Considerando o descumprimento pela patrona do determinado as fl.s 385, expega-se oficio a Ordem dos Advogados do
Brasil, encaminhando cdpia integral dos autos, para as devidas providéncias. Em que pese a auséncia das vias originais,
CANCELO os efeitos dos alvaras n° 758/2008 e 759/2008. Expeca-se oficio ao PAB da CEF da Justi¢a Federal - Ag.
0265, bem como a Corregedoria Regional do TRF da 03? Regido, encaminhando-se cépia da presente decisdo, por meio
eletrdnico. Int. Cumpra-se.

2002.61.00.013845-7 - ALEXANDRE CAMILO X ELIZIANE DA SILVA CAMILO(SP135631 - PAULO SERGIO
DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP221562 - ANA
PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Chamo o feito a ordem. Tendo em vista o teor da sentenca proferida a fl. 331, com transito em julgado ceritificado a fl.
333, revogo a determinacdo de apropriacdo pela CEF dos valores depositados em Juizo. Em que pese a noticia da ré
quanto a possibilidade de acordo administrativo, os autores permanecem com sua representacao processual irregular, o
que impede a apreciagdo do pedido formulado apenas pela ré. Intime-se a CEF com urgéncia e decorrido 0 prazo sem
manifestacdo, ao arquivo com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

2005.61.00.000196-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2004.61.00.028141-0) MARIA DA
GRACA SILVESTRE DA CRUZ(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X JOSE LUIZ
RICARDO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Inicialmente, remetam-se os autos ao SEDI para que seja cadastrado o novo valor dado a causa, nos termos da deciséo
de fls.291/293, a saber: R$ 56.379,36 (cinquenta e seis mil, trezentos e setenta e nove reais e trinta e seis centavos).
Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a esta Vara Civel. Ratifico todos os atos praticados até a presente data.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, conforme requerido na inicial. Com o fito de regularizar a
exordial, deverd a parte autora apresentar no prazo de 10 (dez) dias os instrumentos de mandato originais, com firma
reconhecida de ambos os outorgantes, pois, em que pese a Lei 8.952/94 ter revogado tal exigéncia nas procuragdes ad
judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do
constituinte (STJ, RESP.616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Levanta a ré, Caixa Econdmica Federal,
a preliminar de chamamento ao Processo da EMGEA - empresa Gestora de Ativos, em face da cesséo de crédito
firmado entre a EMGEA e a requerida. Nos termos do artigo 42 do CPC, foi fixado como regra a estabilidade subjetiva
da relacéo processual. Permite-se apenas a alteracdo das partes, em virtude de alienacdo posterior do objeto litigioso, se
a parte contraria concordar com a sucessao processual. Diante disso, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez)
dias, sobre o pedido. No siléncio ou ndo havendo consentimento da parte autora, admito o adquirente da coisa ou direito
litigioso como assistente litisconsorcial da parte ré, Caixa Econdmica Federal, nos termos do paragrafo 2° do art. 42 do
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CPC. Em havendo concordancia da parte autora com a referida substituicdo, remetam-se os autos SEDI para as devidas
anotacdes, tornando o sucessor parte na relagdo processual. Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a
contestacdo. Decorrido o prazo, e independentemente de nova intimacdo, especifiquem, as partes, as provas que
pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10 (dez) dias. Int. Cumpra-se.

2006.61.00.016296-9 - CLAUDETE MANCUSO MORENO X MARIA HELENA DE FATIMA(SP105371 - JUAREZ
SCAVONE BEZERRA DE MENESES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL
MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Vistos. Ciéncia da redistribuicdo. Ratifico os atos processuais ja realizados. Defiro os beneficios da Justica Gratuita,
conforme requerido na inicial. Providencie a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a apresentagdo das procuracdes de
fls. 14/15 em via original para regular prosseguimento do feito. Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do valor
da causa, devendo constar R$ 41.311,21, conforme determinado a fl. 122. I.C.

2007.61.00.000206-5 - BANCO BMC S/A(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS E SP205704 -
MARCELLO PEDROSO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(SP104357 - WAGNER MONTIN)

Condiciono o recebimento da apelacdo em seu efeito devolutivo e suspensivo, & apresentacdo da via original da guia
referente ao preparo, no prazo de 05(cinco) dias, sob pena de desercéo. I.

2007.61.00.015281-6 - CLELIA COBUCCI RACCIOPPI X DEOCLIDES MOTTA X CAROLINA TEREZA VELLA
MOTTA X YARA MARIA MOTTA X CARLOS EDUARDO MOTTA X GISELA MARIA RACCIOPPI X
WILLIAM SANCHES MEIRELLES X ORTEGA, BASTOS ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP159721 - CARLOS
AUGUSTO STOCKLER PINTO BASTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR)

Trata-se de pedido formulado pelos sucessores do autor falecido, DEOCLIDES MOTTA, visando o levantamento dos
valores incontroversos depositados pela parte executada, CEF, as fls.173, a titulo de correcdo monetaria de poupanca,
cujo total perfaz o montante de R$ 38.502,28(trinta e oito mil, quinhentos e dois reais e vinte e oito centavos),
descontando-se a quantia referente aos honorarios advocaticios.Para tanto, ante a juntada de toda documentagéo
necesséria e procuragdes com firmas reconhecidas, conforme atestado as fls.247/492 e 501/503, defiro a habilitagdo dos
seus herdeiros. Dessa forma, remetam-se o autos ao SEDI para cumprimento do segundo paragrafo da decisdo de
fls.504, com a alteragdo do pdlo ativo da demanda, exluindo-se o autor, DEOCLIDES MOTTA, passando a constar
como autores: CAROLINA TEREZA VELLA MOTA - CPF n° 149.195.579-33; YARA MARIA MOTTA - CPF n°
640.588.328-00 e CARLOS EDUARDO MOTTA - CPF n° 003.836.218-01.Regularizados os autos determino:
Devidamente habilitados, proceda a Secretaria a expedicdo de alvara de levantamento a favor dos sucessores na
propor¢do de seus respectivos quinhdes, quais sejam, 75%(setenta e cinco por cento) do valor total de R$
38.502,28(trinta e oito mil, quinhentos e dois reais e vinte e oito centavos) a favor de sua vilva e 25%(vinte e cinco por
cento) dividido aos seus dois filhos, perfazendo 12,5%(doze e meio po cento) para cada um. Diante do exposto,
expecam-se alvaras para levantamento dos respectivos quinhdes nas seguintes proporcdes a saber: CAROLINA
TEREZA VELLA MOTTA(vilva) - 75%(setenta e cinco por cento) do valor total, a saber: R$ 28.876,28(vinte e oito
mil, oitocentos e setenta e seis reais e vinte e oito centavos); YARA MARIA MOTTA(filho) - 12,5%(doze e meio por
cento) do valor total, a saber: R$ 4.812,78(quatro mil, oitocentos e doze reais e setenta e oito centavos) e CARLOS
EDUARDO MOTTA(filho)- 12,5%(doze e meio por cento) do valor total, a saber: R$ 4.812,78(quatro mil, oitocentos e
doze reais e setenta e oito centavos). Por fim, no que tange ao valor incontroverso concernente aos honorarios
advocaticios, expeca-se alvara de levantamento a favor da sociedade de advogados, a saber: ORTEGA, BASTOS
ADVOFADOS ASSOSCIADOS - CNPJ n° 05.246.265/0001-98, consoante ja determinado as fls.496. Intime-se a parte
executada, CEF, para efetuar o pagamento da condenagéo com relacdo a co-autora, CLELIA COBUCCI RACCIOPPI,
conforme requerido as fls.244 item 2.0. Atendida a determinag&o supra, cumpra-se a parte final da deciséo de fls.504,
com a remessa dos autos a Contadoria Judicial.l.C.

2008.61.00.008150-4 - REVELACAO COMUNICACAO VISUAL IND/ E COM/ LTDA(SP183469 - RENATA
ELAINE SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP197056 - DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA)

Fls. 212/214: Defiro parcialmente. Expeca-se carta precatéria para a citagdo da denunciada a lide JOTADE
COMERCIO E SERVICOS LTDA (CNPJ Ne. 59.805.127/0001-20), na pessoa de seu socio JOSE MARIA
CARNEIRO GIRALDES (CPF n°. 184.323.448-34), no endereco situado a Alameda Maringd, n°. 264 - Alphaville -
Residencial n°. 12, Barueri, S&o Paulo - CEP: 06481-230. Aguarde-se em Secretaria o retorno da referida carta. 1. C.

2008.61.00.012234-8 - CARLOS ALBERTO CORREIA ALVES X ROSIRES DE FATIMA FREITAS
ALVES(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP068985
- MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Fls. 234/245: Dé-se vista as partes da manifestacdo do 6° Oficial de Registro de Imdveis de Sdo Paulo. Prazo 10 (dez)
dias.Nada sendo requerido, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos.l.C.

2008.61.00.033426-1 - UNIMED DE DRACENA - COOP TRAB MEDICO(SP021650 - LUIZ CARLOS GALVAO
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DE BARROS) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN)
Baixa em diligéncia.Aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento.

2009.61.00.000913-5 - ALEXANDRE SEIFARTH - ESPOLIO X LUZIA IGNACIO(SP155861 - TERESINHA
FERNANDES DA SILVA PINTO BELIZARIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Fls. 68/69: Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, haja vista a necessidade de desarquivamento dos autos do
inventario de Alexandre Seifarth. I.C.

2009.61.00.011597-0 - NELSON BENEDITO GONCALVES NOGUEIRA(SP047984 - JOAO ORTIZ HERNANDES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ante a decisdo do Agravo de Instrumento n® 2009.03.00.019824-0, transitada em julgado, cujas cdpias foram
trasladadas para estes autos as fls.45/53.Intime-se a parte autora para que recolha o valor das custas iniciais, no prazo de
10(dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Regularizados os autos, cite-se a parte ré, CEF, conforme requerido.
I.C.

2009.61.00.013096-9 - CLEUZA ALVES DOS SANTOS FRE(SP248750 - KLEBER LUIZ ZANCHIM E SP246516 -
PAULO DORON REHDER DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA
RODRIGUES JULIO)

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia funcional absoluta deste Juizo da Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo,
determinando a remessa dos autos para a 262 Subsecdo Judiciéria a fim de que sejam redistribuidos a uma das Varas
Federais de Santo André. Ap6s, decorrido o prazo legal, ao SEDI para as providéncias cabiveis.Intimem-se.

2009.61.00.015267-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMAE
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X ANTONIO JOSE
DA SILVA X IZABEL MIZAEL INACIO X KARINA KELLY TABOR SILVA DE SANTANA

Vistos. FI. 82: Providencie a Secretaria a inclusdo dos procuradores indicados a fl. 66 no sistema processual. Apds,
republique-se o despacho de fl. 80. I.C.Manifeste-se a autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 10 (dez)
dias, acerca das certidfes negativas dos senhores oficiais de justica, as fls. 72, 75 e 78. Intime-se.

2009.61.00.015300-3 - REGINA DE PAULA NEVES RUBIM DE TOLEDO(SP106392 - ANTONIO RODRIGUES
RAMOS FILHO E SP084631 - ROSANGELA DE PAULA NEVES VIDIGAL) X UNIAO FEDERAL

Aceito a conclusao nesta data. O pedido formulado pela autora as fls. 238/243 ja foi anteriormente apreciado, sendo
defeso a parte reabrir a discussdo em face da imutabilidade da coisa julgada. Saliento que as custas processuais, por sua
natureza, sujeitam-se as normas tributérias e a auséncia de pagamento poderd, sendo o caso, ensejar a inscri¢cdo na
divida ativa, sujeitando-se a cobranga como execucdo fiscal, perante o Juizo das Execuc@es Fiscais. Portanto, concedo
derradeiro prazo de 48 (quarenta e oito) para 0 cumprimento da ordem judicial. Decorrido prazo sem cumprimento, dé-
se vista a Unido Federal para o prosseguimento das medidas necessarias. Int. Cumpra-se.

2009.61.00.020458-8 - MARIA DE FATIMA TORRES X MARCILIO MORALES X CLEIDE TORRES
MORALES(SP067899 - MIGUEL BELLINI NETO) X BANCO BRADESCO S/A(SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO
LEITE)

Em complemento ao despacho de fls.415, e ante o determinado no ac6rdéo de fls.404/407 exarado pela 132 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, transitado em julgado em 15/07/09, conforme
certificado as fls.409, na qual anulou o processo desde o despacho inicial. Emende a parte autora a inicial, no prazo de
10(dez) dias, carreando aos autos os valores das parcelas incontroversas, no tempo e modo contratados.Cumprida a
determinacdo supra pela parte autora, cite-se o co-réu, BANCO BRADESCO S/A, desde que a parte autora traga aos
autos, no mesmo prazo supra, as copias das pegas que irdo instruir o mandado, bem como 02(duas) copias da emenda.
Decorrido o prazo supra in albis, tornem os autos conclusos para extingéo do feito. I.C.

2009.61.00.022693-6 - SILMARA CRISTINA ANDREONI(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia funcional absoluta deste Juizo da Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo,
determinando a remessa dos autos para a 9% Subsecao Judiciaria a fim de que sejam redistribuidos a uma das Varas
Federais de Piracicaba. Apds, decorrido o prazo legal, ao SEDI para as providéncias cabiveis.Intimem-se.

2009.61.00.025947-4 - CARAH - CAMARA ARBITRAL AGUIA DE HAIA LTDA(SP203538 - MIGUEL ALMEIDA
DE BARROS E SP242441 - SERGIO AUGUSTO SILVA CUNHA) X MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO
- MTE

FIs.62/99. Em juizo de retratacdo, mantenho a sentenca de fls. 57/58 por seus préprios e juridicos fundamentos.Recebo
o recurso de apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais, nos termos do artigo 296, paragrafo tnico do CPC. Int.

2010.61.00.001260-4 - IMEP DO BRASIL LTDA(SP288048 - RAQUEL LOPES DOS SANTOS JOAQ) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF

Providencie a parte autora a juntada aos autos de procuragdo outorgada pela sociedade e ndo pelo socio, haja vista que a
titularidade atribuida na peca inaugural se refere a primeira. Registro que a procuragdo devera conter o reconhecimento
de firma, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuragéo ad
judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida a firma
do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: dez dias, sob pena de extingao.
I.C.

2010.61.00.001318-9 - NELCIR BOVO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Providencie a parte autora a juntada aos autos de declaragdo de hipossuficiéncia no prazo de dez dias. Verifico que a
procuracdo de fls. 28 ndo possui o reconhecimento de firma, portanto, efetue a parte autora o reconhecimento de firma
da procuracgdo outorgada, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na
procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser
reconhecida a firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Prazo: 10 dias. O
descumprimento do aqui determinado ensejara a extin¢do do feito, segundo as disposicBes aplicaveis do Codigo de
Processo Civil. I. C.

2010.61.00.001577-0 - PLACIDO NEGREIRO DO NASCIMENTO(SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Defiro a Justica Gratuita conforme requerido. Em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento
de firma na procuracéo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de
ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Cite-se
conforme requerido. Intime-se. Cumpra-se.

2010.61.00.001634-8 - AILTON RODRIGUES DOS SANTOS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Defiro o pedido de Justica Gratuita. Em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma
na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser
reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Cite-se, conforme
requerido. Intime-se. Cumpra-se. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.64: Manifeste-se a parte autora sobre a(s)
contestacdo(6es), no prazo legal. Intime-se.

2010.61.00.001983-0 - VIACAO BOA VISTA LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA E
SP167205 - JOAO PAULO DE BARROS TAIBO CADORNIGA) X UNIAO FEDERAL

Primeiramente, intime-se a empresa-autora, para que traga aos autos, no prazo de 10(dez) dias, sua procuracao, a fim de
regularizar sua representacao processual. Cumprida a determinacéo supra, venham os autos conclusos para apreciacdo
de liminar.I.

2010.61.00.002272-5 - JOSE CORREIA BRAGA X JOAQUIM LACERDA FILHO X JURANDIR AFONSO DE
OLIVEIRA X JOSE HIGINO SERAFIM DA SILVA X JERONIMO NATAN DE MENDONCA(SP104812 -
RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA) X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, deverdo os autores providenciar o comprovante do recolhimento do imposto de renda dentro do
periodo reclamado, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

2010.61.00.002310-9 - FRANCISCO JOSE MACHADO(SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES E SP227942 -
ADRIANO DE SOUZA ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
........ Diante do exposto. INDEFIRO a tutela antecipada. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Intimem-se. Cite-se a

2010.61.00.002370-5 - BRASILPREV SEGUROS E PREVIDENCIA S/A(SP148255 - CELSO DE PAULA
FERREIRA DA COSTA E SP183220 - RICARDO FERNANDES E SP275455 - DOUGLAS FRONTEIRA
MIGLIACCIO DE AVILA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, intime-se a parte autora para que comprove, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivacdo do dep6sito nos
autos, sob pena de extincéo do feito. Cumprida a determinag&o supra, tornem os autos conclusos para apreciacdo da
tutela antecipada. Intime-se. Cumpra-se.

2010.61.00.002453-9 - JOAO BENEDITO DE SOUZA(Proc. 2144 - MARIANE BONETTI SIMAO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Preliminarmente, providencie a parte autora a emenda da inicial para inclusdo da Sra. Francisca Ivonilda da Silva
Souza, no poélo ativo da acdo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo. Com a regularizacdo, tornem os autos
conclusos para apreciagdo da tutela antecipada. Intime-se. Cumpra-se.
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2010.61.00.002474-6 - RESTAURANTE OCEAN BLUE LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN
BATISTA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo.A autora requer em antecipacao dos efeitos da tutela a suspenséo da aplicacdo da metodologia/FAP
como fator multiplicador da aliquota/SAT, tendo em vista a alteragdo trazida pelo Decreto 6957/2009 ao regimento da
previdéncia social e pelas Resolu¢Bes CNPS 1308 e 1309/2009 e, consequentemente, a liberacdo para declarar em
GFIP, o proprio indice/FAP, bem como o célculo da contribui¢do do SAT nos limites do inciso Il, do artigo 22 da Lei
8212/91. Também, requer liminarmente em sede de natureza cautelar, o efeito suspensivo a impugnacéo administrativa
interposta contra a cobranga da contribuigdo previdenciaria incidente sobre FAP, até que o mérito da impugnacéo seja
efetivamente analisado e julgado pela autoridade administrativa competente. O SAT é calculado de acordo com grau de
risco acidentario da atividade econdmica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo
com o risco. A Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade de reducdo e majoracdo do SAT de acordo com o desempenho da
empresa na respectiva categoria econdmica. De acordo com a hova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator
acidentario de prevencdo) serd multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.A autora sustenta a
ilegalidade e a inconstitucionalidade do FAP como proposto, tendo em vista a auséncia de transparéncia das
informagdes divulgadas na Internet, alteradas em trés oportunidades e sem a inclusdo dos indices das demais empresas
da mesma categoria econdmica, a desproporcionalidade dos critérios adotados, uma vez que a metodologia se afasta da
relagdo necessaria entre 0 risco e o0 custeio, a violagdo ao principio da legalidade nos termos previstos no artigo 97 do
CTN, o erro no calculo do FAP divulgado pelo INSS, a nulidade da Portaria MPS 329/09 que inibe a concesséao de
efeito suspensivo a impugnacao administrativa. E o relatorio.Decido. Para a concessdo da tutela antecipada é necessaria
a presenca dos requisitos previstos no art. 273 do Codigo de Processo Civil. No caso presente, 0s requisitos relevantes
sdo a prova inequivoca da verossimilhanga das alegacfes do autor e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, além da reversibilidade da medida.Neste primeiro juizo de cogni¢do sumaria, ndo vislumbro a presenca
destes requisitos, considerando ainda que a antecipacdo de tutela é medida excepcional e s6 pode ser concedida quando
0s requisitos inegavelmente estiverem presentes.A autora requer a liminar para suspender a aplicacdo do FAP sobre a
aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010, mantendo-se a tributacdo com as aliquotas originalmente fixadas.A
contribuicdo ao SAT prevista nos artigos 7°, XXVIII, 195, | e 201, |, da Constituicdo Federal garante ao empregado um
seguro contra acidente do trabalho, as expensas do empregador, mediante o pagamento de um adicional sobre a folha de
salarios.O contribuinte declara os valores referentes a contribuicdo para o SAT, de acordo com o seu enquadramento na
relagdo de atividades preponderantes e correspondentes graus de risco, através de guias de recolhimento do FGTS e
informagdes a Previdéncia Social - GFIP, recolhendo os valores devidos através de guias de recolhimento da
previdéncia Social - GPS.A Lei 8212/91 fixa as aliquotas do SAT de acordo com o grau de risco da categoria
econdmica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a definicdo dos dados necessarios para a
configuracdo da hipdtese de incidéncia.Foi editado primeiramente o Decreto n°. 612/92 para regulamentar o dispositivo
legal, estabelecendo como critério 0 maior nimero de empregados por estabelecimento para apurar a atividade
preponderante da empresa.O Decreto n°. 2.173/97, por sua vez, determinou como critério para a identificagdo da
atividade preponderante, o maior nimero de segurados da empresa como um todo. O mesmo critério foi repetido pelo
Decreto n°. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V a relacdo de atividades
preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial.Com o Decreto n°. 6.957/2009 houve
a reedicdo da tabela do Anexo V com a alteracdo de diversas aliquotas de SAT, regulamentando a avaliagdo do grau de
risco de cada empresa por meio do Fator Acidentario de Prevencéo - FAP, de forma que as empresas poderdo ter
reducdo de até 50% ou aumento de até 100% da aliquota do SAT, de acordo com o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.Nao ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n® 10.666/03, no
artigo 10°, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de célculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma
que os elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais e a norma regulamentar ndo excede ao
disposto na propria lei.A classificagdo das atividades econdmicas possibilita a analise comparativa das a¢bes executadas
pelo poder publico. De acordo com os dados estatisticos, 0 enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de
promover investimentos na prevencao dos acidentes de trabalho.O FAP € um multiplicador variavel incidente sobre a
aliquota do SAT. Séao considerados os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho no seu célculo.
O objetivo da lei instituidora da nova metodologia de célculo é estimular os empregadores a priorizar normas internas
de seguranca e salde dos empregados sujeitos a atividades insalubres e perigosas, reduzindo os casos de incapacidade
laborativa. Os critérios previstos para o calculo do FAP nao se mostram desproporcionais, como alegado pela autora, ao
contrario, buscam reduzir o indice de acidentes e doengas relacionados ao ambiente de trabalho através da reducéo das
aliquotas do SAT em raz&o do bom desempenho da empresa. E evidente que no caso de alta sinistralidade a
contribuicdo ao SAT sera majorada, justamente para estimular a prevencao dos acidentes pela empresa. Logo, a
metodologia néo se afasta da relagdo entre o risco e o custeio, uma vez que quanto maior a sinistralidade maior a
contribuicdo ao SAT, e inversamente, quanto menor a sinistralidade menor sera a contribuicdo da empresa.Quanto as
alegacdes de erro nos calculos efetuados pelo INSS, observo a necessidade de dilagdo probatdria para sua
comprovagdo.Os atos administrativos gozam da presuncéo de legalidade e legitimidade. Essa presuncéo € relativa,
cabendo ao particular o 6nus de impugnar os atos e comprovar cabalmente sua ilegalidade ou ilegitimidade.No presente
caso, 0s documentos apresentados nos autos sao insuficientes para comprovar a ocorréncia dos inimeros vicios
apontados pela autora. Eventuais erros e omissdes devem ser comprovados no momento oportuno. O juizo ndo tem 0s
conhecimentos técnicos e nem 0s mecanismos necessarios para aferir a correcéo dos calculos elaborados pelo INSS e
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nem a relevancia dos dados que a autora alega terem sido omitidos. Os dados divulgados na Internet pela administracao
previdenciaria também gozam das presuncdes de legalidade e veracidade. Ainda que tenham ocorrido as alteracdes
noticiadas no site, ndo vislumbro a nulidade da exacéo, tendo em vista a possibilidade de confrontagéo das informagdes
divulgadas com os dados constantes nos arquivos da prépria empresa, bem como a possibilidade de recurso
administrativo no caso de ser constatada qualquer divergéncia.A pendéncia de recurso administrativo ndo pode
suspender a eficécia da lei. Logo, a pretensdo da autora de manter a aliquota do SAT originalmente fixada, sem a
incidéncia do FAP, ndo pode ser acolhida. Assim, ndo ha prova inequivoca da verossimilhanca das alegac6es da autora.
Diante do exposto, indefiro a antecipacéo de tutela pretendida.Intimem-se. Citem-se.

2010.61.00.002839-9 - ARLINDO JOAQUIM DA SILVA - ESPOLIO X BENEDITA FRANCISCA DA
SILVA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Primeiramente, intime-se a parte autora para que providencie a a habilitacdo de eventual inventariante, mediante a
juntada do respectivo termo ou compromisso de inventarianca, ressalvando que o aludido incidente processual
processar-se-a nestes préprios autos, independentemente de sentenca, com supedaneo no artigo 1.060, inciso I, da
Estatuto Processual Civil. Prazo: 20(vinte) dias. Cumprida a determinacéao supra, determino: Defiro os beneficios da
Justica Gratuita, anotando-se na capa dos autos.Cite-se a ré, CEF, como requerido. I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

2008.61.00.011111-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00.0939517-2) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA) X ENGESA ENGENHEIROS
ESPECIALIZADOS S/A(SP173452 - PATRICIA APARECIDA DE CAMPOS MELLO E SP006324 - GILBERTO
TAMM BARCELLOS CORREA E SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM)

Vistos.Baixa em diligéncia.Ante o principio do contraditério e pretendidos efeitos infringentes, manifestem-se as partes
sobre as conclusdes da Contadoria (fls. 97/108), tendo em vista a elevada divergéncia de valores encontrada.Intimem-
se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

98.0018051-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 90.0037895-8) FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X JAIR BARBOSA MARTINS(SP100057 -
ALEXANDRE RODRIGUES E SP045111 - JOSE CARLOS ANTONIO)

Requeira a parte embargada o que de direito no prazo legal. Em nada sendo requerido, oportunamente, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com a observancia das formalidade legais. I. C.

2004.61.00.007648-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0008184-3) UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X FABIO PFISTER(SP101603 - ZILDA DE FATIMA
LOPES MARTIN)

Vistos. Recebo os célculos de fls. 53/55 como inicio de execucdo. Providencie o embargado as pegas necessarias para a
confec¢do do mandado de citacdo, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo. I.C.

CAUTELAR INOMINADA

91.0688521-7 - AMACYR DARDINI & FILHOS LTDA(SP193911 - ANA LUCIA BRIGHENTI E SP246311 -
LEONARDO GODOY DRIGO E SP248569 - MARINA CENTURION DARDANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 -
FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Inicialmente, oficie-se a Caixa Econdmica Federal, por meio eletronico, a fim de que informe o saldo atualizado dos
depositos efetuados nas contas 0265.005.00091942-2, 0265.005.00086953-0 e 0265.005.00096488-6. Ap0s, expeca-se
alvara de levantamento no valor de 75% dos depdsitos em nome da procuradora indicada a fl. 115, bem como oficio
para conversao de 25% dos depositos em renda da Unido Federal. Com a conversdo dos depdsitos, dé-se vista a Unido
Federal.N&o havendo disconcordancia pela parte ré, bem como vindo o alvara de levantamento liquidado, encaminhem-
se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe. I.C.

Expediente N° 2739

MANDADO DE SEGURANCA

2000.61.06.004737-0 - IMOBILIARIA VALE - CORRETORA DE IMOVEIS S/C LTDA(SP147615 - MARIO
FRANCISCO MONTINI) X PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ADMINISTRACAO EM SAO
PAULO(SP024949 - ANA FLORA RODRIGUES CORREA DA SILVA E SP211620 - LUCIANO DE SOUZA) X
CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO(SP024949 - ANA FLORA
RODRIGUES CORREA DA SILVA E SP211620 - LUCIANO DE SOUZA)

Vistos.Tendo em vista a manifestacdo da advogada da Unido Federal constantes as folhas 278, retornem os autos ao
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - Quarta Turma, observadas as formalidades legais, quanto ao
requerimento de folhas 278, tendo em vista que 0 Juizo de Primeiro Grau ndo tem competéncia para tanto, cuidando-se
de ato material que apenas cabe ser produzido no E. TRF. 32 Regido, ja que a AGU foi também intimada pelo Tribunal
as folhas 274. Dé-se ciéncia as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias.Dé-se vista ao Ministério Publico Federal. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 23/330



Cumpra-se.

2005.61.00.023864-7 - NEWTON JOSE COSTA(SP218270 - JOAO HENRIQUE CAPARROZ GOMES E SP243997 -
OTTO ARTUR DA SILVA RODRIGUES DE MORAES) X PROCURADOR DA FAZENDA PUBLICA
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 314: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

2009.61.00.023623-1 - EMILLY SONA DUARTE(SP109577 - JOSE CIRILO BARRETO) X REITOR DA
UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP(SP102105 - SONIA MARIA SONEGO E SP155102 - FERNANDA
ANGELINI DE MATOS DIAS)

Recebo a apelacdo em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes. Apés, ao Ministério Publico
Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 32 Regido, com as cautelas de estilo.Int.
Cumpra-se.

2010.61.00.000578-8 - JEANES SANTOS BOMFIM(SP089951 - SIDNEY JANUARIO BARLETTA JUNIOR) X
COORDENADOR GERAL SEG DESEMP ABONO SALAR IDENTIF PROF MINIST TRABALHO(Proc. 904 -
KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de agdo mandamental com pedido de liminar em raz&o da ndo autorizagdo do levantamento dos valores
de seguro-desemprego, sob o motivo de ter sido realizada a resciséo contratual da impetrante mediante sentenca arbitral.
As folhas 43 a liminar foi deferida para determinar a imediata liberacio de valores do seguro desemprego em nome da
impetrante. A Chefe do Setor Seguro Desemprego e Abono Salarial (SRTE / SP), as folhas 50/51, noticia que a
Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Sao Paulo ndo tem competéncia para efetuar o
desbloqueio das parcelas do seguro-desemprego em acdes judiciais. A Unido Federal comprova as folhas 66/82 a
interposicdo do agravo de instrumento n® 2010.03.00.002760-4 perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido. Verifica-se que o presente mandado de seguranca impetrado contra ato do COORDENADOR-GERAL DO
SEGURO-DESEMPREGO, DO ABONO SALARIAL E IDENTIFICACAO PROFISSIONAL - CGSAP que exerce
suas funcdes em Brasilia, logo sob a jurisdi¢do da d. Justica Federal do Distrito Federal, nos termos dos dados abaixo
indicados, obtidos no site http://www.mte.gov.br/institucional/quem_e_quem_sppe.asp:Coordenador-Geral do Seguro-
Desemprego, do Abono Salarial e Identificagdo Profissional - CGSAPMarcio Alves BorgesEsplanada dos Ministérios
BI.F SedeS/loja-Sala 47Telefone: (61) 3317-6679Fax: (61) 3317-8241CEP: 70059-900Brasilia - DFDestarte,
considerando que o presente writ devera ser processado no Juizo da sede da autoridade que deve responder pela
impetragdo, de rigor se faz o reconhecimento da incompeténcia absoluta. Confira-se a orientagdo

jurisprudencial: Tratando-se de mandado de seguranca, a determinacéo da competéncia fixa-se pela autoridade que
praticou ou vai praticar o ato, objeto da impetracéo. (STJ - 12 Se¢do, CC 1.850-MT, Rel. Min. Geraldo Sobral, j.
23.04.91, v.u. DJU 3.6.91, pag. 7.403, 22 col., em. ).(CitagOes in Cddigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em
vigor de THEOTONIO NEGRAO, 25? edigdo, Malheiros Editores, pag. 1.101, nota 47 do art. 1°).Acord&o Origem:
TRF - PRIMEIRA REGIAOCIasse: CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 200401000017201Processo:
200401000017201 UF: PA Orgdo Julgador: QUARTA SECAOData da decisdo: 13/4/2005 Documento:
TRF100226185 Fonte DJ DATA: 7/4/2006 PAGINA: 4 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CATAO ALVES
Ementa COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - DOMICILIO DA AUTORIDADE COATORA.1 -0
foro competente para julgamento de Mandado de Seguranca é o do domicilio da autoridade coatora.2 - Dispondo a Lei
n°® 9.478/97 que a Agéncia Nacional do Petrdleo tem sede e foro no Distrito Federal, a competéncia para impugnar
autuacdes de seus fiscais é de juizo de Vara Federal da Secdo Judiciaria do Distrito Federal.3 - Conflito conhecido para
declarar competente o Juizo da 6 Vara Federal da Secéo Judiciaria do Distrito Federal.Data Publicagdo 07/04/2006Na
licdo da festejada professora Lucia Valle Figueiredo (in Mandado de Seguranga, Malheiros, 1a. edi¢do, p.70):0
problema que se coloca é o seguinte: o juiz de primeira instancia, se houver indicagdo correta da autoridade coatora,
deve extinguir liminarmente o feito? Entendemos que nao deveria fazé-lo, mas, sim, encaminhar o0 mandado de
seguranca ao juiz competente.Destarte, declaro a incompeténcia funcional absoluta deste Juizo para processar e julgar o
presente feito, nos termos do artigo 109, V111, da Constituicdo Federal e 113 do Cddigo de Processo Civil e determino a
sua redistribuicdo a uma das Varas Federais de Brasilia. Antes da remessa do feito, remeta-se via e-mail a copia da
presente deciséo ao 6rgdo julgador do agravo supra mencionado.Dé-se baixa na distribuicdo. Remetam-se 0s autos, com
as cautelas de praxe. I.C.

Expediente N° 2745

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0669200-1 - IMCE IND/ MECANICA COM/ EXP/ LTDA(SP011066 - EDUARDO YEVELSON HENRY) X
CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA - CREAA/SP(SP043176 - SONIA
MARIA MORANDI M DE SOUZA E SP179415 - MARCOS JOSE CESARE)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.
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91.0698759-1 - JOSE RINALDO CAMERATO X MARIA DA CONCEICAO MILLER CAMERATO(SP098504 -
ROSANA MARIA SARAIVA DE QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE
PALMEIRA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

92.0037421-2 - FRIGOLETTI - ARMAZENS GERAIS LTDA(SP074774 - SILVIO ALVES CORREA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO E SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI E
SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

92.0084471-5 - CECILIA SATIKO HIRAMATSU CORTONA X CECILIA DE SOUZA LEITE X CLAUDETE
BORGES DA SILVA MARCIANO DE AQUINO X CLAUDETE DE SOUZA INACIO PIRES X CARMEN
HELENA SANDOVAL DOS REIS(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP095834 - SHEILA PERRICONE E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X BANCO BRADESCO S/A - CIDADE DE DEUS -
OSASCO/SP(SP134092 - SIMONE REGINA PEREIRA DE GODOY) X UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU
OGATA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

95.0016646-1 - ORLANDO PRADO X INACIO AURELIANO PAULINO X JOSE LUIZ DE SANTI X JOSE EDIOS
MARTINS X BOLIVAR LOPES MILAGRES X TEREZA ZENF X JOSE EUSTAQUIO MOREIRA X FRANCISCO
DE SALES DANTAS SOUTO X CELIA CRISTINA KLEIN X HAROLDO CANDIDO LOPES DA
SILVA(SP049942 - RUBENS DE ALMEIDA FALCAO E SP083656 - ARMANDO LOPES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP069746 -
ROSALVO PEREIRA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 758 - ALEXANDRE ALBERTO BERNO)
Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicédo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

96.0027600-5 - GERALDO RODRIGUES DOS REIS X JOSE JUSTINO CORREIA X MANOEL JOSE DA SILVA X
MANOEL LUIZ DA SILVA X SEBASTIAO CAETANO DE FARIA(SP099442 - CARLOS CONRADO E SP050360
- RONALD COLEMAN PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

97.0046897-6 - MARIA LYGIA DE OLIVEIRA CAMARGO X JADYR MANDACARU GUERRA X MARIA
CELIA PRESSINATTO X NELLY ELISA PIRAGINE DOS SANTOS X JOAO ISSA SALUM X OSVALDO
PEREIRA X ALBANEZA BELLO X SYLLA THEREZA REIS DA COSTA OLIVEIRA X GALDINO LAIR DE
ALMEIDA PIRAJA X GERARDO MAJELA LEITE(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 904 - KAORU OGATA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicéo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

97.0047226-4 - ANTONIO GARCIA X MARIA GORETE DE FARIAS X LIEGE DE FARIAS SANTOS X
TEREZINHA FARIAS X MARIA DA CONCEICAO DE OLIVEIRA X IVAN DE JESUS SILVA X JOSE CARLOS
TEIXEIRA SANTOS X CREUSA RODRIGUES DE OLIVEIRA X ANTONIA DA SILVA X OCHILE
CARVALHO(Proc. ELIZABETE GOMES DOS SANTOS PEIXOTO E SP133364 - LUIZ PEIXOTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2000.61.00.016582-8 - OSMAR FARIA SALGADO(SP133286 - FRANCISCO DE ASSIS RAMOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)
Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2003.03.99.027679-9 - EDSON SILVINO ALVES X ERNESTINO EZEQUIEL BISPO X EUNICE MARIA DA
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SILVA X FRANCISCO CABRAL DOS SANTOS(SP037209 - IVANIR CORTONA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2007.61.00.012827-9 - APARECIDA LEONOR CAUDURO RITTER(SP101666 - MIRIAM ENDO E SP243127 -
RUTE ENDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicédo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2008.61.00.024758-3 - DENISE TONGLET GATTI X MARIA DE LOURDES DULCE PONTES - ESPOLIO X
DENISE TONGLET GATTI(SP127203 - LEOPOLDO EDUARDO LOUREIRO E SP271387 - FERNANDO ZULAR
WERTHEIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2009.61.00.001459-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.015664-0) MARIA
VILANI ALVES RIBEIRO(SP123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA E SP104812 - RODRIGO CARAM
MARCOS GARCIA E SP242700 - STELLA CARAM ABDUCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicédo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

2009.61.00.011534-8 - TELEFONICA PESQUISA E DESENVOLVIMENTO DO BRASIL LTDA(SP153509 - JOSE
MARIA ARRUDA DE ANDRADE E SP199894 - ALESSANDRO TEMPORIM CALAF) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1535 - DANIELLA CAMPEDELLLI)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2008.61.00.031880-2 - CESAR AUGUSTO GAZZOTTI(SP164670 - MOACYR GODOY PEREIRA NETO E
SP032481 - HAMILTON PASCHOAL DE ARRUDA INNARELLI E SP156654 - EDUARDO ARRUDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade de
30 (trinta) dias, contados da data da expedicéo, nos termos da Resolucdo CJF n° 509, de 31 de maio de 2006.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4327

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.025163-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.019717-1) MARA
SILVIA MARTINS SONCINI(SP160581 - VERA LUCYLIA CASALE E SP116126B - BERNADETH MARTINS
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175487E - FELIPE LUIZ MOREIRA E SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Recebo os embargos em seu efeito meramente devolutivo, nos termos do artigo 739-A do Cddigo de Processo
Civil.Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias, a teor do que dispde o artigo 740 do
mesmo diploma processual.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2000.61.00.015756-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGA) X SOLANGE APARECIDA CALDEIRA X SIDNEY
DADDE

Indefiro o pedido de reiteracdo de consulta ao sistema BACEN JUD, visto que tal providéncia foi ultimada a fls. 239,
cujo resultado foi infrutifero. Ademais, 0 BACEN-JUD néo é a Unica, sendo uma das formas de constri¢cdo dos bens do
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devedor, motivo pelo qual reputo indefiro o requerimento de nova consulta ao aludido sistema.Indefiro, outrossim, o
pedido de expedicdo de Oficio a Secretaria da Receita Federal, visto que as pesquisas realizadas pela Caixa Econémica
Federal, a fls. 127/183, reportam-se ao ano de 2006, época em que 0s executados sequer haviam sido citados.Assim
sendo, é de rigor a apresentacdo de pesquisas atualizadas sobre a existéncia de eventuais bens de propriedade dos
executados.Para tanto, concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo supra, sem
manifestagdo, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da parte interessada.Intime-se.

2002.61.00.003810-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X
COELHO, COELHO & CIA/ LTDA(Proc. RUDIMAR ROQUE SPANHOLO-OAB/RS 34000) X CARLOS
THOMAZ COELHO(Proc. CESAR A.VARGAS LAVOURA-OAB/SC 13648) X ODETE ANA GERENT COELHO
X SIDNEY TADEU COELHO X GISELA CRISTINA TRAUCZYNSKI COELHO(SP033680 - JOSE MAURO
MARQUES) X SILVIO JOSE COELHO X FATIMA SOLANGE COELHO

Primeiramente, regularize a Secretaria a numeracao destes autos, a partir das fls. 790.Fls. 705/707 - Por se cuidar de
penhora sobre bem imdvel, em nome do executado, frente ao disposto no artigo 659, 4° e 5°, do Codigo de Processo
Civil, a nomeacdo de fiel depositario é de carater ope legis.Eis a redacdo dos preceitos legais:Art. 659 (...) 4°. A penhora
de bens iméveis realizar-se-4 mediante auto ou termo de penhora, cabendo ao exequiente, sem prejuizo da imediata
intimac&o do executado (art. 652, 4°), providenciar, para presungéo absoluta de conhecimento por terceiros, a respectiva
averbacéo no oficio imobiliario, mediante a apresentacdo de certidao de inteiro teor do ato, independentemente de
mandado judicial. 5°. Nos casos do 4°, quando apresentada certidao da respectiva matricula, a penhora de iméveis,
independentemente de onde se localizem, sera realizada por termo nos autos, do qual seré intimado o executado,
pessoalmente ou na pessoa de seu advogado, e por este ato constituido depositario.Ora, por se cuidar de norma
processual, sua aplicagdo é imediata, como s6i ocorrer com as normas procedimentais, sobretudo em face de ato
processual incompleto.Nesse sentido, confira-se 0 magistério de Humberto Theodoro Junior, na obra titulada A
Reforma da Execucdo de Titulo Extrajudicial - Rio de Janeiro, Forense - 2007, pag. 94, in verbis: Entre os bens que
normalmente se conservam com o executado, destacam-se os imoveis, que nao correm risco algum de desvio e, de
ordinario, ndo reclamam guarda por terceiro, tornando a medida desnecessariamente onerosa para o devedor. A
constituicdo de um terceiro como depositario, sem maior utilidade para o processo, aumentaria seu custo, contrariando o
principio de que, sempre que possivel, a execucéo deve realizar-se pela forma menos gravosa para o devedor (...).Por
isso, em relacdo aos imoOveis em geral, manda a regra especial do artigo 659, 5°, que a penhora, ap6s o respectivo termo,
seja intimada ao executado, ficando este, por forca do ato processual, constituido depositario. Quer isto dizer que o
devedor, in casu, recebe o encargo de depositério ex vi legis. E um depositario legal, independentemente de
compromisso formal e expresso.DEFIRO, assim, a incluséo dos proprietarios CARLOS THOMAZ COELHO e sua
mulher ODETE ANA GERENT COELHO como féis depositarios do bem penhorado a fls. 492.Proceda-se a lavratura
de Auto de Depdsito, o qual, junto com o Auto de Penhora, servirdo de titulo para a averbagdo no competente Cartorio
de Registro de Imoveis, ao dnus da exequente, comprovando, apos, perante este Juizo, a realiza¢do da averbagao.Sem
prejuizo, expeca-se alvara de levantamento da quantia transferida as fls. 789, em favor da exequente (Pessoa Juridica -
CNPJ n° 00.360.305/0001-04).Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2003.61.00.033874-8 - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL - FINAME(SP051099 -
ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X REAL COM/ E MONTAGENS DE CALHAS
LTDA(SP098279 - DOUGLAS FERREIRA DE MORAES) X VALDECIR CANDIDO SILVA X MARIA CANDIDA
DA SILVA DE LAZZARI

Fls. 281: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacao
da parte interessada.Intime-se.

2006.61.00.005381-0 - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS
GUERRA) X AGROPECUARIA TAMBARU LTDA X CHR - CONSTRUTORA E COML/ LTDA X EDUARDO
CORTES DA ROCHA X RICARDO MOUTHS DA ROCHA

Observa este Juizo que foram expedidas 02 (duas) Cartas Precatérias a Secao Judiciaria de Barreiras - BA (fls. 177 e
194), contendo a mesma finalidade, qual seja, a penhora de bens da executada AGROPECUARIA TAMBARU
LTDA.No entanto, a Carta Precatdria, expedida as fls. 194, fez constar que a localizagdo do bem pertencia ao Municipio
de Séo Desidério - BA, motivo pelo qual a referida Carta Precatoria foi redistribuida a Comarca de Sdo Desidério,
conforme noticiado as fls. 219/220.Tem-se, destarte, 02 (duas) Cartas Precatdrias expedidas para 02 (dois) lugares
distintos, para cumprimento da mesma diligéncia, motivo pelo qual determino ao BNDES o efetivo acompanhamento
da diligéncia deprecada, perante a Comarca de Séo Desidério/BA (local onde esta situado o imdvel a ser penhorado),
devendo recolher - perante aquele Juizo - o valor das custas exigidas ao efetivo cumprimento da penhora deprecada.No
tocante a Carta Precatoria expedida as fls. 177, requisite-se ao MM.° Juizo Federal de Barreiras - BA, a sua imediata
devolugdo, independentemente de cumprimento (Processo n° 2009.33.03.00540-7).Sem prejuizo, oficie-se a0 mesmo
Juizo de Barreiras-BA, solicitando-lhe os devidos esclarecimentos a respeito da Carta Precatéria aditada as fls. 215, cuja
finalidade € a citacdo da empresa CHR - CONSTRUTORA E COMERCIAL LTDA.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2007.61.00.000627-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE
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MORAES NAVARRO) X ARTLAB - ARTE TECNICA EM LABORATORIOS LTDA - ME X ANGELO REAMI X
MAGNO GAMA SILVA
Fls. 256: Defiro, pelo prazo requerido.Intime-se.

2007.61.00.005750-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X JO E SO CONFECCOES LTDA(SP157489 - MARCELO JOSE CORREIA) X SONIA MAIA DO
VVALLE(SP157489 - MARCELO JOSE CORREIA) X JOAO RODRIGUES DO VALLE FILHO(SP157489 -
MARCELO JOSE CORREIA)

Indefiro o pedido de reiteragdo de consulta ao sistema BACEN JUD, visto que tal providéncia foi ultimada a fls. 56,
cujo resultado foi infrutifero. Ademais, o BACEN-JUD n&o € a nica, sendo uma das formas de constri¢do dos bens do
devedor, motivo pelo qual reputo indefiro o requerimento de nova consulta ao aludido sistema.Em nada mais sendo
requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacao
da parte interessada.Intime-se.

2007.61.00.031827-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO
BARRETO E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X GIRANA MOVEIS E DECORACOES LTDA ME X
ELZA FLORENTINA DARWICHE(SP249644 - AHMAD KASSIM SLEIMAN E SP247957 - CARLOS EDUARDO
COSTA ALVES CARLOS) X ALEXANDRA MAJIDA DARWICHE

Considerando-se que a penhora efetivada a fls. 74 garante o valor do débito, indefiro, por ora, a realizacéo de nova
penhora, até que seja a questdo da penhora ja existente.Assim sendo, esclare¢a a Caixa Econémica Federal, no prazo de
10 (dez) dias, se subsiste interesse na manutencao da penhora de fls. 74.Apds, tornem os autos conclusos, para
deliberag&o.Intime-se.

2007.61.00.032602-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X WAN TELECOMUNICACOES LTDA - ME X EDUARDO DE SOUZA VIEIRA X FABIO
ALEXANDRE SOARES

Providencie a Caixa Econdmica Federal, a retirada do edital expedido, no prazo de 05 (cinco) dias, devendo comprovar
a sua publicacdo, no prazo de 30 (trinta) dias.Intime-se.

2008.61.00.003147-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
SUPERTIGRE COML/ LTDA X ROBERVAL ZOPOLATO MENDES X IARA IUZE ZOPOLATO MENDES
Fls. 289: Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, venham os autos conclusos para delibragdo.Intime-se.

2008.61.00.006864-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE) X FARMACIA CAPPELARO LTDA EPP X AMARILDO LUIS CAPPELARO X ALESSANDRA
MARA DA SILVEIRA CAPPELARO

Requeira a Caixa Econémica Federal, o qué de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo, até ulterior provocacao da parte interessada.Intime-se.

2008.61.00.010804-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X FERNANDO SABBAG(SP165602A - MOACIR DA SILVA)

Diante da diversidade de proprietéarios constantes da certiddo de matricula, a fls. 116/118, e considerando que esta
situacao dificulta o interesse de eventual arrematacdo do bem, em hasta publica, apresente a Caixa Econdmica Federal,
no prazo de 15 (quinze) dias, a estimativa de preco da cota parte cabente ao executado FERNANDO SABBAG.Apds,
tornem os autos conclusos, para deliberacéo.Intime-se.

2008.61.00.014632-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X PLINIO RICARDO DE SOUSA X FERNANDO
PONTES DA SILVA X PHOENIX TRIBBO BEACH DANCETERIA LTDA ME

Fls. 206/207 - Indefiro, por ora, o pedido de consulta aos sistemas BACEN JUD e INFOJUD.A intervengdo judicial
para localizagdo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente ap6s a comprovacdo, pela parte autora, de
haver esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartérios de Registro de
Imoveis, Orgéos de Protecéo ao Crédito, Instituigdes Financeiras, DETRAN, etc. o que néo restou inteiramente
demonstrado nos autos, motivo pelo qual reputo, por ora, a providéncia desnecessaria.Em nada sendo requerido, no
prazo de 10 (dez) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

2008.61.00.014984-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP173013 -
FERNANDO RICARDO LEONARDI) X COMERCIO DE MALHAS IMPERIAL LTDA - ME X MARIA CELIA
FERREIRA LOURENCO X MARCOS LOURENCO

Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal acerca da resposta ao oficio encaminhado a Secretaria da Receita Federal,
para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos
documentos, decreto a tramitagéo do feito sob Segredo de Justica. Anote-se.Decorrido 0 prazo supra, com ou sem
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manifestacdo, proceda a Secretaria a inutilizacdo das referidas copias de declaracfes, bem como providencie a retirada,
do sistema processual, da anotacdo atinente ao Segredo de Justica, certificando, apés, nos autos.Certificada eventual
inércia da Caixa Econdmica Federal, remetam-se os autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da parte
interessada.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2008.61.00.015159-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP163012 - FABIANO
ZAVANELLA) X CENTRO DE TREINAMENTO E COM/ DE APOSTILAS CARAPICUIBA LTDA ME X JOSE
MARIO DE DEUS FILHO

Indefiro a expedi¢do de oficio a Delegacia da Receita Federal.A intervencéo judicial para localizagdo da pessoa e dos
bens do réu é providéncia cabivel somente ap6s a comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao
seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartérios de Registro de Iméveis, Orgaos de Protecéo ao
Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. 0 que ndo restou demonstrado nos autos.Em nada sendo requerido, no
prazo de 10 (dez) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), consoante anteriormente determinado.Intime-se.

2008.61.00.025026-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ADILSON CARLOS AZEVEDO

Primeiramente, proceda-se a inutilizagdo das Declaragdes de Imposto de Renda, acostadas a fls. 110/112, procedendo-
se, apos, a retirada da anotagdo de tramitacdo sob Segredo de Justica.Fls. 115/116 - Defiro o pedido de suspensao do
feito executivo, com latro no artigo 791, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil.Assim sendo, remetam-se 0s autos ao
arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da parte interessada.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2009.61.00.001262-6 - CONSELHO REGIONAL CORRETORES IMOVEIS ESTADO SAO PAULO CRECI 2
REGIAO(SP050862 - APARECIDA ALICE LEMOS) X FLAVIO HENRIQUE LADIM

Manifeste-se 0 Exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo da Sra. Oficiala de Justica, dando por negativa
a citacdo do Executado.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da parte
interessada.Intime-se.

2009.61.00.012342-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X APOSTILAS JOE COM/ DE MATERIAL X JONEAS ALVES
GUEDES X SANDRA DE BARROS ALVES GUEDES

Fls. 144 - Indefiro, por ora, a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal, porquanto ha, nos autos, noticia de
citacdo do socio da empresa executada.Assim sendo, desentranhe-se e adite-se 0 mandado de fls. 131/132, aditando-o
com o endereco em que houve a regular citacdo de Joneas Alves Guedes, a saber: Rua Oliveira Alves, 495, apto 103,
Bloco - Ipiranga/SP.No tocante ao resultado da penhora (fls. 139/141), manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no
prazo de 10 (dez) dias.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2009.61.00.019214-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ADRIANA GRIECO

Considerando-se que decorreu o prazo para a oposicdo de Embargos a Execucdo, manifeste-se a Caixa Econémica
Federal, no prazo de 10 (dez) dias, em termos de prosseguimento da execucao.No siléncio, remetam-se 0s autos ao
arquivo (sobrestado), até ulterior provocacédo da parte interessada.Intime-se.

Expediente N° 4342

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0082761-6 - ONOFRE BORGES X PAULO SHISAITI HIRAGA X PAULO EUGENIO PINOTTI DE ALMEIDA
X PAULO HATTORI X RUBENS FOOT GUIMARAES JUNIOR(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X BANCO BRADESCO S/A(Proc.
MARIA DE LOUDES DE BIASI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

Defiro a ré a dilacdo de prazo de 10 (dez) dias.Int.

96.0000698-9 - FIRMINO RODRIGUES CARDOSO X GABRIEL DE LIMA RODRIGUES X JUDSON ANTONIO
SOUZA X JOSE JORGE CORREA LEITE X LOURIVAL NOGUEIRA FILHO X MIGUEL ZAMBONI X MARIO
RODRIGUES DE SOUZA X NATALINO DE OLIVEIRA X PAULO ROBERTO GONCALVES X VERA LUCIA
GONCALVES CORREA LEITE(Proc. JOAQUIM FERNANDES MACIEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. CAMILO DE LELLIS CAVALCANTE E Proc. 249 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. A.G.U))

Fls. 590/594: Manifeste-se a Ré.Int.

96.0033054-9 - CLAUDIO ROMANO X ELZA VERA CASTILHO X ERCI COSTA X GILBERTO CUBOS X

MARIA APARECIDA SEGATO MARTINS(SP026051B - VENICIO LAIRA E SP027244 - SIMONITA FELDMAN
BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)
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Fls. 725/727: Atenda a ré ao requerido pela parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

97.0012571-8 - GENIVALDO FERREIRA DA COSTA X GERALDO BRANDAO X GILBERTO DOS SANTOS X
HAMILTON LOPES FORMIGA X HELENA ALAIDE DE SOUZA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Promova a patrona da parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o recolhimento do montante devido atinente aos
honorérios advocaticios soerguidos indevidamente, nos termos da planilha acostada a fls. 534 que devera ser atualizada
até a data do efetivo pagamento.Int.

97.0041103-6 - CARLOS PEREIRA PORTUGAL X ANDREINA VALENTI DIEZ X ARACY GOMES DE
ALMEIDA PINHO X ELZA THOMAZINI PORTUGAL X HORACIO SOARES X LUCIANO BRIQUES X
MANOEL FRANCISCO XAVIER X MARIA CECILIA LOMBARDI X PAULO YUTAKA YAMASHITA X
TEREZA DE SOUZA(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ROSALVO PEREIRA DE SOUZA)

Fls. 497: Manifeste-se a ré.Int.

98.0019233-6 - ANTONIO ERNESTO BARBOSA FILHO X ARILDO ALVES DE ALMEIDA X BEATRIZ
CASSIANA DE AMORIM X ELIZA SOUZA FERNANDES X ELZITO GONCALVES DE SOUZA X FRANCISCO
ERNILTON GOMES DE VIVEIROS X LUIZ CARLOS STAIN MOREIRA X MANOEL ANTONIO ALVES X
MARIA DAS GRACAS X REINALDO SILVA SANTOS(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E
SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

HOMOLOGO os acordos firmados entre os exequentes ARILDO ALVES DE ALMEIDA, BEATRIZ CASSIANA DE
AMORIM, ELIZA SOUZA FERNANDES, ELZITO GONCALVES DE SOUZA, FRANCISCO ERNILTON GOMES
DE VIVEIROS, LUIZ CARLOS STAIN MOREIRA, MANOEL ANTONIO ALVES e a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, com base no artigo 7° da Lei Complementar n® 110/2001.Arquivem-se 0s autos (baixa-findo), observadas
as formalidades legais.Intime-se.

98.0027355-7 - SILVANILDE PEREIRA SOUSA DIAS X TEREZINHA FRANCISCA DE SOUZA X TOLENTINO
MARTINS X VALDOMIRO ALVES DE SOUZA X VALMIR BENEDITO SIQUEIRA DE SOUSA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)

Defiro a ré a dilagdo de prazo de 10 (dez) dias.Int.

98.0028738-8 - IRAI MARCAL DA FONSECA X MARIA DE LOURDES BONE SIMOSO X MANOEL DANIEL
GOMES NETO X SOLANGE DA SILVA ALCANTARA(Proc. LINO PINHEIRO DA SILVA E Proc. JOSE
FRANCISCO DE MELO E SP162358 - VALTEIR ANSELMO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)

HOMOLOGO os acordos firmados entre os exeqiientes IRAl MARCAL DA FONSECA, MARIA DE LOURDES
BONE SIMOSO, SOLANGE DA SILVA ALCANTARA e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com base no artigo
7° da Lei Complementar n® 110/2001.Diante da noticia de pagamento, efetuado pela ré, em favor do exeqiiente
MANOEL DANIEL GOMES NETO, manifeste-se a parte autora. Concorde, arquivem-se os autos (baixa-
findo).Intime-se.

2000.61.00.026044-8 - LAZARO JOSE DA SILVA(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 199/200: Indefiro o pedido, haja vista que dos oito indices peticionados, somente houve concessdo do pedido de
corre¢do de quatro deles, portanto, nada é devido a titulo de honorarios advocaticios, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica (STJ AgRg no REsp 1035240 / MG AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL 2008/0027583-9, Relator Ministro José Delgado, Publicagdo 05.06.2008).Arquivem-se os autos (baixa-
findo).Int.

2009.61.00.006449-3 - WALTER CLAUDIO RUDMER X SAMIR ALEXANDRE ARAP - ESPOLIO X EMILI
FRANCIS ARAP(SP149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 120/121: Manifeste-se a ré no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

2009.61.00.018108-4 - RUBENS SANTOS LIMA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA E SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

HOMOLOGO os acordo firmado entre o exeqiiente e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com base no artigo 7° da
Lei Complementar n® 110/2001.Remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades
legais.Intime-se.
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2009.61.00.019471-6 - JOAO PEDRO DE LIMA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela ré, em face da decisdo proferida a fl. 87, alegando a existéncia de
omissBes capazes de macular o teor da decisdo proferida.Os embargos foram opostos tempestivamente, ex vi do que
dispde o artigo 536 do Cdédigo de Processo Civil.Fundamento e decido.Assiste razdo a executada.Com efeito, denota-se
que a decisdo atacada encontra-se eivada de evidente equivoco, haja vista que o caso vertente trata-se de execugdo de
obrigacéo de fazer para aplicagdo dos expurgos inflacionarios sobre as contas vinculadas do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico do autor, cujos valores, caso creditados, sé poderdo ser levantados pela parte interessada
posteriormente, se configurada qualquer das hipoteses previstas no art. 20 da Lei 8.036/90. Isto posto, ACOLHO os
Embargos de Declaragdo opostos pela ré para reconsiderar a decisdo atacada e determinar a comprovacao pela mesma,
no prazo de 05 (cinco) dias, do cumprimento da obrigacéo de fazer fixada. Intime-se.

2009.61.00.026507-3 - CELIA APARECIDA ZANQUETA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA E
SP145353E - ROBERTA MARQUES TOSSATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ciéncia a parte autora dos documentos juntados pela Caixa Econdmica Federal a fls. 59/71, para que, querendo, se
manifeste no prazo de 5(cinco) dias. Ap6s, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga. Intime-se.

Expediente N° 4344

MANDADO DE SEGURANCA

00.0555339-3 - ANTONIO AUGUSTO PINTO X CARMELITA DOS REIS PINTO X ANTONIO CARLOS
ESPINDOLA X DEISE BAPTISTA ESPINDOLA X ANTONIO GONCALVES DE MIRANDA X MARIA JOSE DE
SIQUEIRA MIRANDA X DURVALINO ROSA X MARIA ELENA PAIVA ROSA X ANTONIO ROMEIRO X
BENEDITO MARCO ROSA X ROSANGELA NOGAROTTO ROSA X ARLETE ANTONIA SANTOS X
ORLANDO ANTONIO LUIZ X EXPEDITO LEMES DE MIRANDA X NEUZA MARIA ARAUJO DE MIRANDA
X KATIA MARIA FORTINI X SUELI DE FATIMA MARTINS X JOAO CARLOS FRANCO FERREIRA X VERA
LUCIA DE MORAES FERREIRA X JOAO DA SILVA PEREIRA X JOAO CARLOS RIBEIRO X BENEDITA
JOSEFA DOS SANTOS RIBEIRO X JOSE LUCIO FERREIRA X MARLI BORGES FERREIRA X JOSE MARIA
FREIRE X TEREZINHA DA SILVA FREIRE X JOSE MARIA GONCALVES DE MIRANDA X VALQUITIA
ANTONIA ALENCAR DE MIRANDA X MAURILIO AUGUSTO DE SOUZA X DALVA ANTONIA DE SOUZA
X VALTER NEVES X SONIA MARIA NEVES X ZAUDIVAL MORAES X LAIDE FERNANDES FRANCO
MORAES X MAURICIO CARDOSO DE SOUZA X NEUSA MARIA DE SOUZA X PAULO TOSHIYUKI NODA
X Al MONMA NODA X SUSAZA CURY CHABIB FILHA X VIRGILIO GOMES TELES X DJALMA PEREIRA
COELHO X ANA MARIA FRANCO COELHO X GEOVANE ALVES VIEIRA X ELISETE PEREIRA
DAMASCENO X JOAO AGUILAR RUIZ X ARACY CORREIA DE FARIAS AGUILAR X MAKOTO HAGA X
ELZA SUMIE HAGA X ANTONIO BRAZ BISTRATINI X MARIA ODILA DA SILVA X TERESA DE FATIMA
DA SILVA X HECTOR JAIME MANDRIAZZA CABELLE X ELSA MUNOZ MUNOZ X JOSE RODRIGUES
FEITAL FILHO X ALAISA MARIA FREIRE DE ALMEIDA FEITAL X AKIHIRO HIRATA X MARINA MARIKO
HIRATA X BENEDITO HUMBERTO MARTINS X AUREA YUMIKO HIRATA MARTINS X MARIO JALDI
KODAMA X SANDRA LUNARDI DE CASTRO KODAMA(SP017610 - RICARDO AUGUSTO DE AZEVEDO
AROUCA) X PRESIDENTE DO BANCO NACIONAL DA HABITACAO(SP011403 - ARICE MOACYR AMARAL
SANTOS) X PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA) X PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA DO ESTADO DE SAO PAULO S/A(SP122221 - SIDNEY
GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X DIRETOR DE
BAMERINDUS SAO PAULO CIA/ DE CREDITO IMOBILIARIO(SP060671 - ANTONIO VALDIR UBEDA
LAMERA) X DIRETOR DE BRADESCO S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP037165 - CARLOS LAURINDO
BARBOSA) X DIRETOR DE ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO(SP034524 - SELMA NEGRO) X DIRETOR DE
FINASA CREDITO IMOBILIARIO S/A X DIRETOR DA CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP118942 -
LUIS PAULO SERPA)

Ciéncia do desarquivamento. Requeira a parte impetrante o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, retornem
0S autos ao arquivo. Int.

93.0011308-9 - PINHEIRO NETO - ADVOGADOS(SP027708 - JOSE ROBERTO PISANI E SP088368 - EDUARDO
CARVALHO CAIUBY) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO/NORTE

Em face da consulta supra, providencie a parte impetrante, cpia da(s) guia(s) de depdsito(s) ou informe o banco e o
namero da(s) conta(s) onde foi efetuado o dep6sito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se no arquivo.Int.

2005.61.00.017156-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2005.61.11.000536-2) DROGARIA
SAO JUDAS TADEU DE MARILIA LTDA X GETULIO WILSON DE OLIVEIRA BUENO(SP138801 - LILIAN
CRISTINE TOZIN E SP227070 - TALITA ALEIXO DE SOUZA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E
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SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)
Fls. 365/376: Dé-se vista as partes e, em nada sendo requerido, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as
formalidades legais. Int.

2006.61.00.027536-3 - DAVIS ROSE TOBIAS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X
GERENTE REGIONAL DO FUNDO DE GARANTIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SP

Ciéncia da baixa dos autos do E. TRF da 32 Regido.Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que dé
cumprimento a determinacao de fls. 43, acostando aos autos as copias das peti¢des iniciais e sentencas proferidas nos
autos dos mandados de seguranga n. 2004.61.00.022194-1 e 2006.61.00.007403-5, constantes do termo de fls. 38/41, a
fim de que seja verificada eventual prevencdo.Apds, retornem os autos conclusos para deliberagéo.Int.

2009.61.00.025804-4 - EDIGLE QUARESMA FARIAS(SP112525 - ANSELMO APARECIDO ALTAMIRANO) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca no qual o impetrante, Ediglé Quaresma Farias, objetiva a concessdo de seguranga
para que ndo seja obrigado a recolher o Imposto de Renda na fonte sobre o pagamento das seguintes indenizacGes
recebidas em razdo da rescisdo de seu contrato de trabalho: Férias Indenizadas Proporcionais, Férias Indenizadas
Vencidas, com os seus respectivos adicionais constitucionais de 1/3. A medida liminar foi deferida para determinar o
pagamento do imposto de renda incidente sobre os valores referentes as férias diretamente ao impetrante (fls.
26/27).Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes as fls. 39/48, pugnando, quanto as férias,
aduziu que a Secretaria da Receita Federal ndo constituira mais créditos tributarios referentes ao IRPF sobre as
proporcionais, bem como ndo serdo objeto de langamento os valores recebidos em razdo de férias vencidas, simples ou
proporcionais. No que se refere a eventual compensacdo a ser feita pela ex-empregadora, aduziu a necessidade de
aguardar o transito em julgado da sentenca.A Unido informou que ndo interporia recurso de agravo de instrumento da
decisdo que deferiu parcialmente a liminar (fls. 37).0 Ministério Publico Federal deixou de opinar sobre o mérito (fls.
50/51).Instada, a ex-empregadora do impetrante, Associacdo Portuguesa de Desportos, comprovou o0 pagamento
diretamente a ele (fls. 57/58).Vieram os autos a conclusio.E o relatério do essencial.Fundamento e decido.N&o ha que
se falar em ilegitimidade ad causam do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o
Paulo, & luz do principio da economia processual eis que, como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, ele prestou
informagdes, encampando o ato tido por coator. A titulo de ilustragdo, trago a colacdo acérdao proferido no Superior
Tribunal de Justica que trata do tema:PROCESSO CIVIL - MANDADO DE SEGURANGCA - CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA - LEI ESTADUAL 7.249/98 - SISTEMA DE SEGURIDADE SOCIAL DOS SERVIDORES
PUBLICOS DO ESTADO DA BAHIA - SUMULA 282/STF - LEGITIMIDADE PASSIVA - GOVERNADOR DO
ESTADO - TEORIA DA ENCAMPAGCAO.1. Aplica-se o teor da Siimula 282/STF quanto a tese de ilegitimidade
passiva do Tribunal de Contas do Estado da Bahia.2. Se a autoridade indicada erroneamente, mesmo tendo argiiido a
sua ilegitimidade, assumir a co-autoria do ato e prestar informagdes, por economia processual, aplica-se a Teoria da
Encampacdo, continuando-se com o writ.3. Hipotese dos autos cujas circunstancias autorizam aplicar a Teoria da
Encampac&o.4. Recurso especial do Tribunal de Contas do Estado da Bahia ndo conhecido e improvido o recurso
especial do Estado da Bahia.(Superior Tribunal de Justica. REsp n. 660.961/BA. Segunda Turma. Relatora: Ministra
ELIANA CALMON. DJ: 20/06/2005).Passo a analise do mérito.Para que haja legitimidade na incidéncia do Imposto de
Renda, as verbas recebidas devem enquadrar-se no conceito de renda previsto no artigo 43 do Cadigo Tributario
Nacional, conforme transcricdo que segue:Art. 43. O imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de
qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicao de disponibilidade econdmica ou juridica:l - de renda, assim
entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos;lI - de proventos de qualquer natureza, assim
entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.Assim, com relagéo ao valor recebido a
titulo de férias ndo gozadas por necessidade do servico e seu respectivo tergo constitucional, sobre 0 mesmo néo deve
incidir o Imposto de Renda, independentemente da comprovacéo da referida circunstancia, a luz da Simula n. 125 do E.
Superior Tribunal de Justi¢a, conforme segue: O pagamento de férias ndo gozadas por necessidade do servigo ndo esta
sujeito a incidéncia do Imposto de Renda. Nesse sentido, a decisdo proferida em 01/04/2003 pela Segunda Turma do E.
Superior Tribunal de Justica, processo n. 2000.01.16499-6, publicada no DJ de 26/05/2003, pagina 304, relatado pelo
Excelentissimo Senhor Ministro Francisco Pecanha Martins, cuja ementa trago a colacio: TRIBUTARIO - IMPOSTO
DE RENDA - DEMISSAO VOLUNTARIA - INDENIZAGAO ESPECIAL - LICENGA-PREMIO E FERIAS -
CONVERSAO EM PECUNIA -PRESUNCAO DE QUE NAO FORAM GOZADAS POR NECESSIDADE DO
SERVICO - CARATER INDENIZATORIO - SUMULAS 125, 136 E 215 STJ - PRECEDENTES.- A eg. 12 Segéo
deste Tribunal pacificou entendimento no sentido de que a indenizag&o recebida pela adesdo a programa de incentivo a
demissdo voluntria, assim como a licenga-prémio e as férias nao gozadas ndo estéo sujeitas a incidéncia do imposto de
renda, seguindo a orientacdo de ndo constituirem tais verbas, acréscimos patrimoniais subsumidos na hipétese do art. 43
do CTN.- A aplicacdo do enunciado n. 136 STJ ndo depende da comprovagdo da necessidade do servico, por isso que 0
ndo usufruto de tais beneficios estabelece uma presungdo em favor do empregado. - Recurso especial conhecido e
provido.No que diz respeito as férias proporcionais e seu 1/3, da mesma forma tem o Colendo Superior Tribunal de
Justica decidido que ndo ha incidéncia do imposto de renda, ante seu carater indenizatério, cito:... 5. O pagamento feito
pelo empregador a seu empregado, a titulo de adicional de 1/3 sobre férias tem natureza salarial, conforme previsto nos
arts. 7°, XVII, da Constituicdo e 148 da CLT,sujeitando-se, como tal, a incidéncia de imposto de renda. Todavia, 0
pagamento a titulo de férias vencidas e ndo gozadas, bem como de férias proporcionais, convertidas em pecunia,
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inclusive os respectivos acréscimos de 1/3, quando decorrente de rescisdo do contrato de trabalho, esta beneficiado por
isencdo (art. 39, XX do RIR, aprovado pelo Decreto 3.000/99 e art. 6°, V, da Lei 7.713/88). Precedentes: REsp
782.646/PR, AgRg no Ag 672.779/SP e REsp 671.583/SE. ... - grifei (Resp n. 978637/SP. Primeira Turma. Relator:
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI. DJe: 15/12/2008). E, para evitar qualquer divida, o Superior Tribunal de
Justica editou a Simula n. 386, em setembro de 2009, que dispde que: S&o isentas de imposto de renda as indenizacGes
de férias proporcionais e respectivo adicional..Ainda, conforme j& exposto na liminar, o Ato Declaratério n. 05, de 16
de novembro de 2006, da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, determina que a Secretaria da Receita Federal ndo
mais constitua créditos tributarios referentes ao IRPF incidente sobre as férias proporcionais indenizadas, hipdtese esta
abrangida no presente feito. Igualmente dispds o Ato Declaratorio n. 6/2008 da Procuradoria da Fazenda Nacional, em
11/12/2008, sobre a dispensa de recurso nos casos de imposto de renda sobre o pagamento do adicional de férias.Diante
do exposto, CONCEDO A SEGURANCGCA e julgo extinto o processo com resolucdo do mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de determinar a ndo incidéncia do imposto de renda sobre férias
vencidas e seu respectivo 1/3, férias proporcionais indenizadas e seu 1/3, recebidas pelo Impetrante quando da rescisao
de seu contrato de trabalho com a Associagcdo Portuguesa de Desportos. Tendo em vista que o valor ja foi pago ao
impetrante, nada mais a decidir.N&o ha honoréarios advocaticios, nos termos da Simula 105 do Colendo Superior
Tribunal de Justica . Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario. Decorrido 0 prazo para recursos
voluntarios, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as formalidades legais.P. R.
I.O.

2009.61.00.026297-7 - JET DO BRASIL COML/ IMPORTADORA LTDA(MG081638 - ANA PAULA MIRANDA
SILVA SIQUEIRA E MG089781 - LEONARDO SIQUEIRA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO

Fls. 410/425: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal, ap6s venham os autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

2009.61.00.026407-0 - LUCIO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP172746 - DANIELA RICCI)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que a impetrante pleiteia obter ordem judicial que
determine a imediata expedicédo da Certiddo Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.Argumenta que todas as
exigéncias fiscais apontadas pelos impetrados como 6bices a emissdo do documento ndo podem prevalecer.A inicial
veio acompanhada de procuracdo e documentos (fls. 13/149).A medida liminar foi parcialmente deferida, tendo sido
determinado aos impetrados a imediata analise dos pagamentos alegados pela impetrante, bem como das retificadoras
apresentadas, referentes aos débitos tratados no mandamus (fls. 153/156).0 Procurador da Fazenda Nacional prestou
informacdes a fls. 172/189, pugnando pela denegacéao da seguranca, uma vez que os recolhimentos alegados na peti¢ao
inicial ndo tiveram o cond&o de extinguir os créditos tributarios plasmados nas inscri¢des n 80.6.04.001951-91 e
80.7.06.000324-12.Ja 0 Delegado da Receita Federal manifestou-se a fls. 191/212, sustentando a inexisténcia de 6bices
no ambito da Secretaria da Receita Federal. A Unido Federal requereu a extingao do processo sem julgamento do mérito,
diante da auséncia de direito liquido e certo (fls. 215/216).0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do
feito (fls. 218/219).Assim, vieram os autos a concluséo. E o relatério.Fundamento e Decido.NAo assiste razéo a
impetrante.O direito de obter a Certiddo Negativa de Débitos tem como condigéo a inexisténcia de débitos inscritos em
divida ativa em nome da impetrante ou, quando inscritos, deve estar presente alguma das hipoteses de suspensdo de
exigibilidade do crédito tributario, previstas no Artigo 151 do Codigo Tributario Nacional, conforme transcrigéo que
segue:Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:l - moratéria;1l - o deposito de seu montante integral;l1l
- as reclamagdes e 0s recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;lV - a concesséo de
medida liminar em mandado de seguranca;V - a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras
espécies de acdo judicial; VI - o parcelamento.Dentre as informagdes esclarecidas pela Digno Procurador da Fazenda
Nacional em S&o Paulo, releva considerar que houve manutencéo da inscrigdo n 80.7.04.012995-91 (fls. 188) e tdo
somente retificacdo do débito inscrito sob 0 n 80.6.04.055852-57 (fls. 189), situacdo que ndo fora elidida pelos
documentos apontados na inicial. Ademais, somente a inscri¢do n 80.2.04.001331-35 foi extinta por pagamento
suficiente ap0s a andlise da autoridade administrativa, sendo que persistem outrossim os ébices consubstanciados nas
inscrigcdes 80.6.04.001951-91 e 80.7.06.000321-12.Assim, ndo se vislumbra ilegalidade ou abuso de direito por parte
das autoridades impetradas, tanto porque consoante se averigua dos autos. Nesse sentido, a decisdo proferida pela
Quarta Turma do E. Tribunal Regional Federal da 12 Regido, nos autos do Mandado de Seguranca, processo n
2001.01.00.050169-4/BA, publicada no DJ de 28/02/2002, pagina 171, relatado pelo Excelentissimo Senhor Juiz Hilton
Queiroz, cuja ementa trago a colagio:MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS.
INSCRICAO NA DIVIDA ATIVA. INOCORRENCIA DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE.Estando inscrito na divida ativa e ndo demonstrada qualquer das hip6teses de
suspenséo da exigibilidade de créditos tributarios,previstas no artigo 151 do CTN, ndo esta a autoridade administrativa
autorizada a emitir certiddo negativa de débito.Apelo improvido. Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA ¢
julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do Artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil.Ndo ha
honorarios advocaticios.Custas ex lege. Transitada em julgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se
estes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.
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2009.61.03.008235-7 - FERNANDO PINHEIRO DOS SANTOS(SP217745 - FERNANDO PINHEIRO DOS

SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO DEPTO DE POLICIA RODOVIARIA FEDERAL EM SP-DPRF/SP
Fls. 62/68: Mantenho a deciséo agravada por seus préprios fundamentos. Anote-se.Remetam-se os autos MPF,
conforme anteriormente determinado.Int.

2010.61.00.000155-2 - PREMIUM TAMBORE EMPREENDIMENTOS LTDA(SP131928 - ADRIANA RIBERTO
BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

FIs.72/79: Mantenho a decisdo pelos prdprios fundamentos elencados a fls.68/70.Cumpra a impetrante o determinado
anteriormente, sob pena de cancelamento da distribuicéo.Int.

2010.61.00.001762-6 - NATALIA DINOA DUARTE CARDOSO DE BRITO(SP250821 - JOSE RENATO COSTA
HILSDORF E SP061418 - EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS) X REITOR DA UNIVERSIDADE DE SAO
PAULO - USP X PRO REITOR DE GRADUACAO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP X DIRETOR DA
FAC DE ECONOMIA ADMINIST E CONTABILID DA USP - FEA

Fls. 59/67: Mantenho a decisdo de fls.55/58 por seus proprios fundamentos.Cumpra-se o determinado ao final da
decisdo remetendo-se 0s autos ao Juizo Distribuidor da Justica Comum Estadual.Int.

2010.61.00.001935-0 - JVC DO BRASIL LTDA X KENWOOD ELETRONICS BRASIL LTDA(SP019383 -
THOMAS BENES FELSBERG E SP208026 - RODRIGO PRADO GONCALVES E SP158461 - CAMILA GOMES
DE MATTOS CAMPOS VERGUEIRO) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO - JUCESP X ESTADO DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Embargos de Declaracdo, interpostos por JVC do Brasil Ltda. e Kenwood Electronics Brasil Ltda., com o
objetivo de ser saneada omissdo na decisao proferida as fls. 168/170, consistente na indicagdo do inciso Il do artigo 7°
da Lei n. 1533/51, ao invés da indicacdo do artigo Il do artigo 7° da Lei 12.016/2009.Vieram 0s autos
conclusos.Decido.Assiste razdo as impetrantes.De fato, equivocadamente, constou da decisdo prolatada as fls. 156/160,
citacdo do artigo 7°, 1, da Lei n. 1533/51, j& revogada, 0 que traz na hipdtese a ocorréncia de erro material, ndo de
omissdo.lsto porque a omissao faz pressupor que o Juizo ndo se manifestou sobre ponto sobre o qual deveria ter feito,
nos termos do artigo 535, 11, do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorre no presente caso.Assim, de oficio,
reconheco a ocorréncia de erro material no dispositivo da decisdo de fls. 156/160, para o fim de alterar a deciséo de fls.
156/160, para que dela passe a constar o que segue, no dispositivo:... Pelo exposto, presentes os requisitos do artigo 7°,
111, da Lei n. 12.016/2009, DEFIRO MEDIDA LIMINAR para o fim de determinar a analise do arquivamento de
incorporacdo da Kenwood Electronics do Brasil Ltda. pela JVC do Brasil Ltda., sem 6bice da apresentacdo de certiddo
com finalidade especifica de baixa (finalidade 3) da Receita Previdenciaria, exigida nos autos do Processo n.
0.016.824/10-6, ao qual foi apensado o Processo n. 0.016.825/10-0, sem prejuizo de eventual exigéncia de CND
determinada no artigo 47 da Lei 8.212/91....Mantenho, no mais, a decisdo de fls. 156/160.Fls. 166/167: Tendo em vista
a certidao exarada pelo senhor Oficial de Justica, que relatou o fato da ilustrissima senhora procuradora do Estado de
Sé&o Paulo ter recusado o recebimento do oficio, por ndo estar devidamente indicado a autoridade coatora, embora o
oficio se fizesse acompanhar por cépia integral dos autos, expega-se novo oficio no qual conste expressamente as
partes. Int.

2010.61.00.002471-0 - ORGANIZACAO COMERCIAL ATLAS LTDA(DF025020 - MARCOS RODRIGUES
PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Organizacdo Comercial Atlas Ltda., contra o
Delegado da Receita Federal do Brasil em Osasco - S&o Paulo, pretendendo a suspenséo da exigibilidade dos valores
relativos a contribuicéo previdencidria incidente sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento
do funcionério doente ou acidentado (antes da obtencéo do auxilio-doenca ou auxilio-acidente), bem como a titulo de
salario-maternidade, férias e adicional de férias de 1/3, gratificacbes e prémios, bem como seu direito de compensar 0s
valores que foram recolhidos indevidamente a tal titulo.Alega que os valores sdo indevidos, pois, como ndo ha
prestacdo de servico nas hipoteses citadas acima, ndo ha hipétese de incidéncia, nos termos do artigo 22, inciso |, da Lei
n. 8.212/91.Juntou procuracio e documentos (fls. 56/195, 198/411 e 414/492).Vieram os autos & conclusio.E o breve
relato.Decido.Afigura-se existente o fumus boni juris quanto a inexigibilidade da contribuicdo social incidente sobre o
auxilio-doenca (primeiros quinze dias), aviso-prévio indenizado e o salario maternidade. No entanto, ndo vislumbro
verosimilhanca das alegacGes do Impetrante quanto aos demais pedidos, quais sejam, o adicional de férias (1/3),
qualificacBes e prémios, ja que tais verbas tém natureza indenizatoria.DOS PREMIOSConsigno desde j4, fiel & natureza
mandamental do writ constitucional da seguranca e ao seu rito célere, a necessidade de prova pré-constituida, em
sintonia com o direito liquido e certo entdo ofuscado. Assim, numa primeira toada, ndo se denota quaisquer provas
quanto as alegacgdes dos prémios - ja que o Impetrante ndo faz remessa explicita aos documentos anexados - de forma
que o pleito aparentemente ndo tem interesse processual.DO ADICIONAL DE PERICULOSIDADE,
INSALUBRIDADE E DO TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIASPara equacionar juridicamente a demanda, resta
imperativo averiguar a fusdo do arquétipo constitucional do tributo com sua hip6tese de incidéncia tributaria e a sua
correspondéncia a real extensao da base de célculo do tributo, para configurar se esse ultimo de fato corresponde I6gica
e juridicamente aquele.A hipotese de incidéncia tributaria em questdo vem definida pela lei impositiva nos termos do
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artigo 22, 1, da Lei 8.212/91:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do
disposto no art. 23, é de: | - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer
titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que Ihe prestem servigos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicédo
do empregador ou tomador de servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencao ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenca normativa. Como se vé, a base de calculo do tributo alcanga toda remuneracéo paga, devida ou
creditada a qualquer titulo, ao empregados e trabalhadores avulso, em afinada correspondéncia ao seu arquétipo
constitucional, artigo 195, I, da Constituicdo da RepuUblica:Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢camentos da Uniéo, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais: | - do empregador, da empresa e da
entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de
1998)a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
Ihe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998).Resta, pois,
saber se o adicional de insalubridade/periculosidade e o terco constitucional de férias encontram-se subsumidas
faticamente a base de calculo do tributo. Penso que sim, eis que tais rubricas de pagamento englobam econémica e
juridicamente a remuneragao pagas aos empregados. E mais, apresentam nitido caréater retributivo ao trabalho, bem
como apresentam o quesito da habitualidade, predicados entéo exigidos pela norma impositiva tributaria. Tais
caracteristicas, fiel aos artigos 73, 192 e 193 da CLT, firmam posicionamento iterativo na jurisprudéncia trabalhista
para o fim de considerar tais rubricas de pagamento como salario, na forma da inteligéncia do Enunciado n° 60 do
Tribunal Superior do Trabalho: O adicional noturno, pago com habitualidade, integra o salario do empregado para todos
os efeitos.Por sua vez, registro que o adicional de férias integra a remuneragdo, porquanto somente as férias ndo
gozadas e seu respectivo terco constitucional, transmuda-se para indole indenizatéria, eis que ndo gozadas.
Ordinariamente, a verba das férias tem natureza retributiva, e como tal, integrante da base de célculo das respectivas
contribuicdes previdenciéria. De rigor, pois, a tributacdo.DO SALARIO-MATERNIDADE e AUXILIO
DOENCAMelhor sorte tem o Impetrante quanto a integracdo da base de célculo ao salério maternidade, pois de fato a
hip6tese de incidéncia do tributo em tela ndo alcanca a rubrica de pagamento do salario-maternidade, nem tampouco ao
auxilio doenca. Sendo vejamos.A rigor, tanto o salario-maternidade como o auxilio-doenca tém natureza juridica
previdenciaria, ja cunhada pela Constituicdo Federal, representando principio da Previdéncia Social:Art. 201. A
previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacdo obrigatoria,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atenderd, nos termos da lei, a: | - cobertura dos
eventos de doenca, invalidez, morte e idade avancada; Il - protecdo a maternidade, especialmente a gestante;Enfim, a
prépria Constituicdo Federal demarcou as hipéteses de risco social ao segurado, e por conseqiiéncia, impds obrigacgao
de acautelar tais situagdes de fragilidade do segurado. Ora, assim, tais prestagdes constituem verbas previdenciérias e
ndo remuneratérias, quer por imperativo juridico, quer por expressao I6gica econdmica.Tanto o salario-maternidade
como o auxilio-doenga encontram-se regulamentados na Lei de Beneficios da Seguridade Social, ao passo que em
ambas as hip6teses o contrato de trabalho encontra-se suspenso, conforme preceituam os artigos 471 e 476 da CLT,
bem como o Enunciado 269 do TST, que determina o ndo computo do servigo desse periodo de licenca. Eis a redacdo
do artigo 476 da CLT:Art. 476 - Em caso de seguro-doenca ou auxilio-enfermidade, o empregado € considerado em
licenca ndo remunerada, durante o prazo desse beneficio.Frise-se, quanto ao auxilio-doenca nos primeiros 15 dias do
contrato de trabalho, cuida-se também de prestagdo previdenciaria a cargo do empregador, mas suspenso o contrato de
trabalho, tanto que o artigo supra ndo o distingue.Quanto a licenga-maternidade, o proprio termo expde a presenca da
licenca e a suspenséo do contrato de trabalho, como preceitua art. 7°, XVII1, da Constituicdo Federal. E nas palavras do
Desembargador Relator do Agravo de Instrumento, André Nabarrete, ao afastar a tributagcdo da verba do salario-
maternidade in casu ponderou: (...) é evidente que seu recebimento ndo é contraprestacao do trabalho, posto que a
empregada estad em gozo de licenca e o contrato de trabalho esté suspenso (artigo 471, CLT). O artigo 195, I, alinea a,
da Lei Maior, que prevé a incidéncia de contribuicdo social dos empregadores sobre qualquer forma de remuneracéo da
pessoa fisica que lhe preste servigos, portanto, ndo se presta como suporte para a exigéncia em questdo (fls.
362/375).Enfim, se o contrato de trabalho encontra-se suspenso em ambas as hipéteses, ndo ha que se falar em
remuneracao, de sorte que ndo ha hipotese de incidéncia tributaria, sobretudo porque tais prestaces sdo de natureza
previdenciaria, cunhadas assim pela propria Constituicdo da Republica. Nesse sentido é o teor da jurisprudéncia original
do STJ - a qual me filio:Acorddo-Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 550473Processo: 200301146190 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMAData da decis&o:
13/09/2005 Documento: STJ000640511 Fonte-DJ DATA:26/09/2005 PAGINA:181Relator(a) -TEORI ALBINO
ZAVASCKIDeciséo -Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,decide a Egrégia Primeira
Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Denise Arruda, José Delgado, Francisco Falcdo e Luiz Fux votaram com o Sr.
Ministro Relator.Ementa-TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REMUNERACAO PAGA PELO
EMPREGADOR NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DO AUXILIO-DOENCA. NAO-INCIDENCIA.
PRECEDENTES.1. E dominante no STJ o entendimento segundo o qual ndo é devida a contribuicao previdenciaria
sobre a remuneracdo paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenca, a consideragédo
de que tal verba, por ndo consubstanciar contraprestacdo a trabalho, ndo tem natureza salarial.2. Recurso especial
provido.Indexacdo-VEJA A EMENTA E DEMAIS INFORMACOES.Data Publica¢io-26/09/2005Quanto ao periculum
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in mora, decorre do fato de a Impetrante sujeitar-se mensalmente a recolhimento de tributo indevidamente exigido,
ficando apo6s sujeita a via crucis do solve et repete.lIsto posto, DEFIRO EM PARTE a liminar, para, em relacdo aos fatos
futuros, suspender a exigibilidade das contribuicdes previdenciarias incidente sobre as verbas de auxilio-doenca
(primeiros quinze dias), aviso-prévio indenizado e auxilio-maternidade.Notifique-se a autoridade impetrada desta
decisdo para pronto cumprimento, bem como para prestar informagdes, no prazo legal.Intime-se o representante judicial
da Unido Federal. Apo6s, ao Ministério Publico Federal para parecer, retornando, em seguida, a conclusao para prolagao
de sentenca.Int

2010.61.00.002549-0 - POST MASTER COMERCIAL LTDA(SP228034 - FABIO SPRINGMANN BECHARA) X
DIRETORIA REGIONAL SP METROPOLITADA DA ECT EM SAO PAULO-SP X PRESIDENTE COMISSAO
ESPECIAL LICITACAO DIRETORIA REG SP CORREIOS - ECT

Vistos. Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Post Master Comercial Ltda. contra
ato do Diretor Regional de Sdo Paulo Metropolitana da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT e do
Presidente da Comissdo Especial de Licitagdo n. 04, da Diretoria Regional de Sdo Paulo da Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos - ECT, com o fim de ser suspenso o Edital de Concorréncia n. 4185/2009, promovido pela
Diretoria Regional de S&o Paulo Metropolitana da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, bem como se
suspendendo o procedimento licitatorio dele decorrente até o julgamento final desta acdo.Alega o impetrante, a
ilegalidade da licitagdo, diante da auséncia de audiéncia publica conforme previsto em lei, além da auséncia de projeto
basico ou estudo para orientacdo dos licitantes; bem como a auséncia de critério de desempate, nos termos da Lei
Complementar n. 123/2006, e a exigéncia inconstitucional de escolaridade minima para os funcionarios da franqueada,
entre outras coisas.Juntou procuragio e documentos (fls. 47/222 e 225/265).Vieram os autos conclusos.E o
relatorio.Fundamento e decido.Dentro os argumentos trazidos pela impetrante, verifico a plausibilidade do direito, em
sede de cognicdo sumaria, somente no que atine a ndo especificacdo do critério de desempate pelo que dispdem os
artigos 44 e 45 da Lei Complementar n. 123/2006.De fato, dispdem as normas citadas, in verbis:... Art. 44. Nas
licitacBes sera assegurada, como critério de desempate, preferéncia de contratacdo para as microempresas e empresas de
pequeno porte. 10 Entende-se por empate aquelas situacbes em que as propostas apresentadas pelas microempresas e
empresas de pequeno porte sejam iguais ou até 10% (dez por cento) superiores a proposta mais bem classificada. 20 Na
modalidade de pregéo, o intervalo percentual estabelecido no 1o deste artigo sera de até 5% (cinco por cento) superior
ao melhor preco. Art. 45. Para efeito do disposto no art. 44 desta Lei Complementar, ocorrendo o empate, proceder-se-a
da seguinte forma: | - a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem classificada podera apresentar proposta
de preco inferior aquela considerada vencedora do certame, situacdo em que sera adjudicado em seu favor o objeto
licitado; Il - ndo ocorrendo a contratacdo da microempresa ou empresa de pequeno porte, na forma do inciso | do caput
deste artigo, serdo convocadas as remanescentes que porventura se enquadrem na hip6tese dos 10 e 20 do art. 44 desta
Lei Complementar, na ordem classificatéria, para o exercicio do mesmo direito; 111 - no caso de equivaléncia dos
valores apresentados pelas microempresas e empresas de pequeno porte que se encontrem nos intervalos estabelecidos
nos 10 e 20 do art. 44 desta Lei Complementar, sera realizado sorteio entre elas para que se identifique aquela que
primeiro poderé apresentar melhor oferta. 10 Na hip6tese da ndo-contratagdo nos termos previstos no caput deste artigo,
0 objeto licitado seré adjudicado em favor da proposta originalmente vencedora do certame. 20 O disposto neste artigo
somente se aplicara quando a melhor oferta inicial ndo tiver sido apresentada por microempresa ou empresa de pequeno
porte. 30 No caso de pregdo, a microempresa ou empresa de pequeno porte mais bem classificada sera convocada para
apresentar nova proposta no prazo maximo de 5 (cinco) minutos apds o encerramento dos lances, sob pena de
preclusao. ....Ora, conforme se nota da cépia do edital juntado as fls. 69/74, no item julgamento das propostas, ndo ha
qualquer mencao ao tratamento diferenciado, dispensado pela lei, as microempresas e empresas de pequeno
porte.Assim, ao ndo dispor sobre o critério de desempate privilegiado pelas microempresas e empresas de pequeno
porte, conforme determinado pela legislacdo de regéncia, o Edital de Concorréncia n. 4185/2009 incorreu em
ilegalidade, pelo que, neste aspecto, merece parcial provimento o pedido do impetrante.Entendo, porém, por néo se
tratar de critério que implique na avaliacdo das ofertas apresentadas, ser desnecessario a suspensao de todo o
procedimento licitatorio.lsto posto, DEFIRO PARCIALMENTE a liminar, para suspender a adjudicacéo do objeto do
Edital de Concorréncia n. 4185/2009, até o julgamento final da presente acdo.Oficiem-se as autoridades impetradas,
cientificando-as do teor da presente decisao para pronto cumprimento e para que prestem suas informacg6es, no prazo de
10 (dez) dias.Intime-se o representante judicial da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos.Oportunamente, dé-se
vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.Apos, voltem conclusos para prolacéo da sentenca.Intime-
se.Cumpra-se.DESPACHO DE FLS. 280: Em face da consulta supra, providencie a parte impetrante o endereco do
representante judicial das autoridades impetradas, apresentando ainda copia da contrafé, no prazo de 05 (cinco) dias,
sob pena de extingdo do feito.Int.

2010.61.00.002702-4 - LERISMAR ENEAS MARTINS(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE
REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Antes de apreciar o pedido de liminar comprove a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, 0 pagamento do valor
do laudémio, nos termos da Portaria n® 293, de 04 de outubro de 2007, da SPU. Alternativamente, esclareca a
impetrante se a operagdo imobiliéria discutida nos autos prescinde do pagamento do laudémio, explanando as razdes
juridicas para tanto, com remissdo expressa a legislacdo de regéncia.Apos, venham os autos conclusos.Int.
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2010.61.00.002732-2 - PRICEWATERHOUSECOOPERS SERVICOS PROFISSIONAIS LTDA(SP120084 -
FERNANDO LOESER E SP163321 - PAULO VITAL OLIVO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por PRICEWATERHOUSECOOPERS
SERVICOS PROFISSIONALIS, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo, objetivando
provimento jurisdicional no sentido de afastar a aplicacdo do fator previdenciario de prevencdo, previsto no art. 10 da
Lei n 10.666/2003 e regulamentado pelo Decreto n 6.957/09, autorizando a empresa a recolher a Contribuigdo ao
Seguro Acidente de Trabalho a aliquota de 1% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més,
aos segurados empregados e trabalhadores avulsos, hos moldes do Decreto 3.048/99.Alega a inconstitucionalidade do
artigo 2 do Decreto n 6.957/09, por ofensa ao principio da legalidade, da proporcionalidade, da capacidade contributiva,
da equidade na participagdo do custeio e da estrita correlagdo entre o custo e 0 beneficio gerado, além de violar os
principios da capacidade contributiva e do ndo confisco.Juntou procuracdo e documentos (fls. 47/309).Vieram os autos
a conclusdo.E o relatério do essencial.Fundamento e decido.N&o verifico a presenca dos requisitos necessarios a
concessdo do pedido de liminar.A quaestio juris em pauta cinge-se na anélise da legitimidade da edi¢cdo de decreto para
a fixacdo de aliquota variavel da contribuicdo destinada ao financiamento da previdéncia social, em razdo o grau de
incidéncia da incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.Conforme bem descrito pela
impetrante na petico inicial, a contribuigdo em comento foi instituida pela Lei n 7.787/89, inicialmente em percentual
fixo, equivalente a 2% sobre o total das remuneracGes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados
empregados e avulsos, para o financiamento da complementacdo das prestacGes por acidente do trabalho.Com a edicéo
da Lei n 8.212/91, posteriormente alterada pelas Leis 9.528/97 e 9.732/98, a contribui¢do passou a ter aliquota variavel,
em razdo do risco ambiental do trabalho, sobre o total das remuneragdes paras ou creditadas, no decorrer do més, aos
empregados e trabalhadores avulsos, conforme segue:Art. 22. A contribuicéo a cargo da empresa, destinada a
Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de: 61 - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas
ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem
servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, 0s ganhos habituais sob a
forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo & disposi¢do do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de
convencao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. (Redacéo dada pela Lei n° 9.876, de 1999).11 - para o
financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos
em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total
das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:
(Redagdo dada pela Lei n®9.732, de 1998).a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o
risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante esse risco seja considerado médio; ¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante esse risco seja considerado grave.Essa era a realidade normativa da questéo até a edi¢do da Lein
10.666/2003, que previu a possibilidade de reducéo e aumento da aliquota, conforme dispuser o regulamento, em
percentuais previamente estabelecidos, em razdo do desempenho da empresa em relacao a respectiva atividade
econdmica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo,
calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social.Por sua vez, o Decreto n
6.957/2009 ateve-se aos elementos legais supra, executando-os de forma detalhada para o fim de fixar todos os
parametros necessarios ao calculo da aliquota, individualizada para cada empresa, atribuindo-se, ainda, aoc Ministério da
Previdéncia Social a competéncia para publicar no Diario Oficial da Unido os réis dos percentuais de frequéncia,
gravidade e custo baseado na atividade da empresa, qual seja, a Subclasse da Classificacdo Nacional de Atividades
Econdmicas - CNAE, divulgando o FAP de cada empresa, a fim de dar a necesséria publicidade ao ato.Tal providéncia
encontra respaldo no arquétipo constitucional concernente as contribuigdes previdenciarias, previsto no artigo 195 da
Constituicdo Federal, notadamente no 9 do dispositivo, que autoriza a aplicagdo de bases de calculo diferenciadas em
razdo da atividade econdmica, da utilizagéo intensiva da méao-de-obra, do porte da empresa ou da condi¢do estrutural do
mercado de trabalho - premissas faticas entéo executoras pelo Decreto que deu vida & norma em apreco.Assim, ao
menos nessa andlise prévia, prépria do atual momento processual, ndo verifico a presenca dos vicios apontados pela
impetrante na peticdo inicial, pois o Decreto ndo inova ineditamente os comandos legais, aptos a autorizar a suspenséo
do recolhimento do tributo.Por fim, de acordo com teor do Decreto n 6.957/09, todos os critérios utilizados para a
fixaco das aliquotas encontram-se devidamente esclarecidos, sendo aplicaveis a todos, o que da efetividade ao
principio da isonomia, cabendo ainda ressaltar que a manutengao aliquotas fixas e idénticas poderia culminar na
excessiva taxacao das atividades menos gravosas aos trabalhadores, em comparacao aquelas que tenham alto potencial
lesivo, que trazem como conseqiiéncia maiores gastos para a previdéncia social, que deverd arcar com o0s 6nus das
enfermidades laborais.Em face do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Determino o processamento do feito em
SEGREDO DE JUSTICA, conforme requerido pela impetrante. Anote-se.Oficie-se a autoridade impetrada para prestar
informagdes, no prazo legal.Intime-se o representante judicial da Unido Federal. Ao SEDI para a retificacdo da autuacgdo,
onde devera constar somente o Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo, conforme indicado a fls. 02 da
peticdo inicial.Oportunamente ao Ministério Publico Federal para parecer, tornando, ap6s, conclusos para
sentenca.lntime-se.

2010.61.00.002815-6 - ANTONIO CARLOS PEREIRA(SP228162 - PAULO FERNANDO GE DO NASCIMENTO)
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X ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO-UNINOVE

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Antonio Carlos Pereira contra ato da
Associagdo Educacional Nove de Julho - UNINOVE, em que pretende o impetrante seja determinado a impetrada a
renovacao de sua matricula.Alega o impetrante, que a instituicido de ensino negou seu requerimento de matricula, para o
altimo ano do Curso de Direito (9° semestre), em razdo de sua inadimpléncia.Juntou procuragdo e documentos (fls.
23/35).E, em sintese, o relatorio.Decido.N&o verifico plausibilidade no direito invocado pelo impetrante, pois n&o se
afigura abusivo o ato de negativa da matricula por encontrar-se o aluno inadimplente com as mensalidades.lsto porque
ndo ha base juridica para compelir a instituicdo de ensino a matricular alunos que ndo cumprem corretamente suas
obrigagBes, uma vez que néo se pode obrigar a instituicdo de ensino privada a prestar servicos sem a devida
contraprestacao, nos termos do que disp&e o artigo 5° da Lei 9.870/99, que regulamentou a matéria. Ademais, entendo
que a partir do momento que alguém ingressa em uma universidade particular esta ciente de que devera arcar com um
custo mensal consistente no pagamento das mensalidades. E 6bvio, no entanto, que dificuldades podem ocorrer no curso
do contrato de prestacdo de servicos educacionais, como desemprego, diminuicao de renda, doenca, etc. Contudo,
compete as partes comporem-se para solucionar o impasse, ndo podendo o Judiciario obrigar a Universidade a realizar
acordo.Cumpre ainda salientar que as universidades particulares dependem do valor das mensalidades para se manterem
e que o deferimento da liminar seria injusto para com aqueles que cumprem suas obrigacfes em dia.Em face do
exposto, INDEFIRO a liminar pleiteada, face a auséncia do fumus boni juris. Concedo ao impetrante o prazo de 10
(dez) dias para regularizar a inicial, nos termos do artigo 282 do Codigo de Processo Civil, atribuindo valor a causa
(artigo 6° da Lei 12.016/2009), bem como indicar corretamente o p6lo passivo, haja vista que 0 Mandado de Seguranga
deve ser ajuizado contra a autoridade (pessoa fisica) que detém o poder de executar ou desfazer o ato impugnado.Sem
prejuizo do disposto acima, em igual prazo, recolha o impetrante as custas judiciais devidas, sob pena de cancelamento
da distribuigdo.Cumprido corretamente o disposto acima, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdoes,
no prazo legal.Intime-se o representante judicial da Universidade Nove de Julho.Apds, remetam-se ao Ministério
Puablico Federal para parecer e oportunamente voltem conclusos para sentenca.Int.

2010.61.00.002946-0 - POLENGHI INDUSTRIAS ALIMENTICIAS LTDA(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO
E SP121410 - JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por POLENGHI INDUSTRIAS
ALIMENTICIAS LTDA, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o Paulo, em que pretende a
impetrante a concessdo de medida que determine ao impetrado que se abstenha de exigir a contribuicdo ao RAT,
aplicando-se o0 FAP apurado pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, até decisdo final da contestacao
administrativa apresentada.Argumenta que, muito embora a Portaria Interministerial MPS/MF n 329, publicada no
DOU de 11.12.2009 preveja a possibilidade do contribuinte apresentar impugna¢do administrativa sobre o FAP
atribuido pelo Ministério da Previdéncia Social, ndo ha previsdo legal quanto aos efeitos em que sera recebida referida
impugnacao, o que entende descabido em face do disposto no Artigo 151, 111, do Codigo Tributario Nacional.Juntou
procuragdo e documentos (fls. 12/65).Vieram os autos & conclus&o.E o breve relato.Decido.Assiste razao a impetrante
em suas argumentac6es.Os documentos acostados aos autos demonstram que a impetrante ndo se conformou com o
multiplicador do FAP calculado pelo Fisco, tendo enviado pelo correio o recurso previsto no 3 do Artigo 4 do Decreto n
6.042/07 aos 11 de janeiro de 2010 (fls. 46/64).Embora ndo conste expressamente no dispositivo acima o efeito
suspensivo da impugnacdo, ndo ha como aceitar a incidéncia da majorante sem que haja o prévio pronunciamento do
Fisco acerca das alegac6es formuladas administrativamente pela impetrante. Tal fato decorre do disposto no Dec.
70.235/72, bem como no Artigo 151, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional, que asseguram a suspensao da
exigibilidade do crédito fiscal em caso de apresentacéo de reclamagdes e recursos administrativos.Ressalte-se que
eventual cobranca da contribuicdo indevida pode vir a causar prejuizos a impetrante, que estard sujeita a via da
repeti¢do do indébito para restituir os valores eventualmente recolhidos de forma indevida, de forma que a medida
comporta deferimento, a fim de resguardar seus direitos até o julgamento final da demanda.Em face do exposto,
DEFIRO A LIMINAR pleiteada, a fim de assegurar & impetrante o recolhimento da contribuicdo ao SAT da forma
como vem sendo feita, sem as alteracdes do Decreto n 6.957/2009, até que seja apreciada sua impugnagéo
administrativa, a qual deveré ser atribuido o efeito do Artigo 151, inciso 111, do Cédigo Tributério Nacional, devendo o
impetrado abster-se da prética de qualquer ato visando a cobranca da diferenca do tributo em questéo. Oficie-se a
autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto cumprimento e para que preste suas
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente, dé-se vista
ao Ministério Publico Federal para manifestacdo.Apds, voltem conclusos para prolagdo da sentenga.Intime-se.

2010.61.00.003103-9 - RRJ TRANSPORTE DE VALORES, SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA X RRJ COM/
REPRESENTACOES E TRANSPORTE LTDA X RRJ LOCALRENT LOCACAO DE VEICULOS TRANSPORTE E
EQUIPAMENTOS LTDA(SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO E SP207160 - LUCIANA
WAGNER SANTAELLA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP
- DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por RRJ Transporte de Valores, Seguranga e
Vigilancia Ltda., RRJ Comércio, Representacdes e Transporte Ltda. e RRJ Localrent Locacdo de Veiculos Transportes
e Equipamentos Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo -
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DERAT, objetivando provimento jurisdicional no sentido de afastar a aplicacdo do fator previdenciario de prevencao,
previsto no artigo 10 da Lei n. 10.666/2003 e regulamentado pelo Decreto n. 6.957/09, autorizando as empresas a
recolherem a contribuicdo GIIL RAT, sem a incidéncia deste Fator, impedindo o impetrado de adotar qualquer medida
coercitiva tendente a exigir a diferenca.Alegam as impetrantes, que a norma ora atacada previu verdadeira possibilidade
de variagdo da aliquota da contribuicdo GIIL RAT, mediante a aplicagdo de disposi¢des a serem trazidas por meio de
regulamento, o que entende descabido.Argumentam, ainda, que as resolu¢des editadas pelo Conselho Nacional da
Previdéncia Social estipulam critério altamente complexo para o calculo e aplicacéo dos indices de frequéncia e que ndo
foram seguidos os pardmetros constitucionais para o custeio da seguridade social, quando foi prevista a possibilidade de
aplicacdo de aliquota apurada mediante indice varidvel.Entendem que as normas ofendem o principio da legalidade, da
seguranca juridica, da isonomia e equidade de custeio, além de ter o Decreto extrapolado os limites da regulamentacéao
legal, bem como aqueles impostos pelo artigo 195, 6, da Constituicdo Federal.Juntaram procuracdo e documentos (fls.
26/61).Vieram os autos & conclus&o.E o relatério do essencial.Fundamento e decido.Primeiro, afasto a prevencao
apontada no termo de fls. 63, eis que diferentes o0s objetos dos feitos que nele constam.N&o verifico a presenca dos
requisitos necessarios a concessdo do pedido de liminar.A quaestio juris em pauta cinge-se na analise da legitimidade da
edicdo de decreto para a fixacao de aliquota variavel da contribuicdo destinada ao financiamento da previdéncia social,
em razdo o grau de incidéncia da incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho.A contribuicéo
em comento foi instituida pela Lei n. 7.787/89, inicialmente em percentual fixo, equivalente a 2% sobre o total das
remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e avulsos, para o financiamento da
complementacdo das prestagdes por acidente do trabalho.Com a edigéo da Lei n. 8.212/91, posteriormente alterada
pelas Leis n. 9.528/97 e 9.732/98, a contribuicdo passou a ter aliquota variavel, em razdo do risco ambiental do trabalho,
sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos empregados e trabalhadores avulsos,
conforme segue:Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23,
é de: 61 - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més,
aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer
que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes
de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou
tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenca normativa. (Redacéo dada pela Lei n° 9.876, de 1999).11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts.
57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracfes pagas ou creditadas, no decorrer
do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redacgdo dada pela Lei n® 9.732, de 1998).a) 1% (um por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve; b) 2%
(dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio; c) 3% (trés por
cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.Essa era a realidade
normativa da questdo até a edicdo da Lei n. 10.666/2003, que previu a possibilidade de reducéo e aumento da aliquota,
conforme dispusesse o regulamento, em percentuais previamente estabelecidos, em razdo do desempenho da empresa
em relacéo & respectiva atividade econémica, apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices
de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia
Social.Por sua vez, o Decreto n. 6.957/2009 ateve-se aos elementos legais supra, executando-os de forma detalhada para
o fim de fixar todos os parametros necessarios ao calculo da aliquota, individualizada para cada empresa, atribuindo-se,
ainda, ao Ministério da Previdéncia Social a competéncia para publicar no Diario Oficial da Unido os rois dos
percentuais de frequéncia, gravidade e custo baseado na atividade da empresa, qual seja, a Subclasse da Classificacdo
Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE, divulgando o FAP de cada empresa, a fim de dar a necessaria publicidade
ao ato.Tal providéncia encontra respaldo no arquétipo constitucional concernente as contribuigdes previdenciarias,
previsto no artigo 195 da Constituicdo Federal, notadamente no 9 do dispositivo, que autoriza a aplicacdo de bases de
calculo diferenciadas em razdo da atividade econdmica, da utilizagao intensiva da méo-de-obra, do porte da empresa ou
da condicdo estrutural do mercado de trabalho - premissas faticas entéo executoras pelo Decreto que deu vida & norma
em apre¢o.Assim, a0 menos nessa analise prévia, propria do atual momento processual, ndo verifico a presenga dos
vicios apontados pela impetrante na peticdo inicial, pois o Decreto ndo inova ineditamente os comandos legais, aptos a
autorizar a suspensdo do recolhimento do tributo.Por fim, de acordo com teor do Decreto n. 6.957/09, todos os critérios
utilizados para a fixacéo das aliquotas encontram-se devidamente esclarecidos, sendo aplicaveis a todos, o que da
efetividade ao principio da isonomia, cabendo ainda ressaltar que a manutencao aliquotas fixas e idénticas poderia
culminar na excessiva taxacao das atividades menos gravosas aos trabalhadores, em comparagao aquelas que tenham
alto potencial lesivo, que trazem como consequéncia maiores gastos para a previdéncia social, que devera arcar com 0s
onus das enfermidades laborais.Em face do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.Oficie-se a autoridade impetrada para
prestar informacgdes, no prazo legal.Intime-se o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente ao Ministério
Publico Federal para parecer, tornando, apds, conclusos para sentenca.Intime-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.018576-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X ROMILDO FERREIRA DOS SANTOS X DALVA REGO DOS SANTOS

Promova a requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio, arquivem-se.Int.
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2009.61.00.026059-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X JOSE LAERCIO DA SILVA X VALDETE BESSA DA SILVA
Promova a requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio, arquivem-se.Int.

CAUTELAR INOMINADA

92.0020989-0 - TENET TECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP242577 - FABIO DI CARLO E
SP217416 - RUBIANA CANDIDO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. CARLOS ALBERTO NAVARRO
PEREZ)

Fls. 138/143: Dé-se vista a parte autora.Apds, nada mais sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.Int.

92.0065988-8 - VISAGIS S/A INDUSTRIAS ALIMENTICIAS(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA
NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP011187 - PAULO BARBOSA DE
CAMPOS NETO)

Com razdo a Eletrobréas em suas argumentagdes expendidas a fls. 267/286.Com efeito, ndo poderia a CEF, mera
depositaria, ter efetuado estornos ou retiradas de qualquer natureza do montante depositado sem prévia autorizacéo do
Juizo da causa. Tal ato fere flagrantemente a confianga do Juizo no depositario por ele escolhido, configurando
verdadeiro atentado contra a seguranca juridica.Soma-se a isto o fato de que o Decreto Lei 1737/79, ao determinar a nao
incidéncia de juros sobre os depdsitos judiciais, apenas ndo obrigou que a CEF procedesse a tal remuneracao, ndo tendo,
contudo, proibido a sua aplicagdo.O certo é que a Caixa decidiu espontaneamente remunerar as contas de dep6sitos
judiciais com juros de meio por cento ao més, politica que engendrou para angariar depdsitos judiciais, em tempos idos.
Se assim o fez, jamais poderia proceder unilateralmente ao seu estorno, eis que tais valores encontram-se totalmente a
disposicdo deste Juizo.Diante disso, defiro o pedido da Eletrobras, determinando que a CEF, na pessoa do Sr. Gerente
responsavel, proceda ao crédito dos juros indevidamente estornados da conta judicial n® 0265.005.0129674-7 referente a
estes autos, acrescido dos frutos do periodo em questdo, no prazo de 10(dez) dias.Int.-se.

2009.61.00.017613-1 - MAGALI DE CAMPOS X ELIANA DE CAMPOS(SP236083 - LEANDRO MENEZES
BARBOSA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E
SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo apresentada as fls. 88/111, no prazo legal de réplica.Ap6s, venham o0s
autos conclusos para prolacdo de sentenca.lnt.

2009.61.00.024367-3 - SODEXHO DO BRASIL COML/ LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA
CAMPOS) X UNIAO FEDERAL
Fls. 188/189: Dé-se vista a parte autora.Apds venham os autos conclusos para sentenga.lnt.

Expediente N° 4349

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2009.61.00.026702-1 - MARISA SANTANNA PENNA(SP251741 - MARCIA MARIA DE QUEIROZ E SP144510 -
SABRINA CHAGAS DE ALMEIDA) X MINISTERIO DA SAUDE - NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO

Fls. 134: Defiro o pedido de desentranhamento formulado pela parte autora, mediante substituicdo por copias, exce¢do
da peticdo inicial e da procuracdo, tendo em vista o que dispdem os artigos 177 e 178 do Provimento n° 64 do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Com a apresentacdo das copias, proceda a Secretaria ao desentranhamento dos
documentos, acostando-0s na contra-capa dos autos, devendo o patrono da parte autora promover a sua retirada,
mediante recibo nos autos. Intime-se.

2010.61.00.001289-6 - SALLES E BONASSA PARTICIPACOES LTDA(SP085679 - FATIMA CRISTINA
BONASSA BUCKER E SP138332 - CYNTHIA GONCALVES) X CONSELHO REGIONAL DE
ADMINISTRACAO DE SAO PAULO-CRASP

Fls. 55/56: Mantenho a decisdo de fls. 46/48 por seus préprios fundamentos.Friso, conforme consta daquela deciséo,
que é necessario, neste caso, a instauragdo do contraditério, o que ndo ocorre nesta fase processual.Aguarde-se a
contestacéo.Int.

2010.61.00.001657-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.032792-6) GERVASIO
TEODOSIO DE SOUZA(SP055707 - OSWALDO MARCOS SERMATHEU) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP241798 - KATIA APARECIDA MANGONE)
Converto o julgamento em diligéncia.Concedo ao autor o prazo de 10 (dez) dias para que regularize a representacdo
processual, bem como para que, nos termos do artigo 282 do Cédigo de Processo Civil, atribua a causa o valor do
beneficio patrimonial pretendido, com o consequente recolhimento das custas processuais devidas, providenciando,
ainda, a juntada dos documentos necessarios a instrucéo da contrafé, sob pena de indeferimento da inicial.Intime-se.

2010.61.00.002734-6 - RONALDO DE AMORIM CASTRO(SP286507 - DANIELA TASCHNER GOLDENSTEIN E
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SP271253 - LUCIANO RICARDO PARISE E SP272541 - WALTER FARIA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL
Primeiramente, apresente o autor, no prazo de 5(cinco) dias, a Declaracdo de Hipossuficiéncia mencionada a fls. 11,
tendo em vista que referido documento néo se encontra anexado a petigdo inicial. Ap6s, tornem os autos conclusos.
Intime-se.

2010.61.00.002811-9 - MARIA LIGIA PRIMO DINIZ(SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Afasto a possibilidade de prevengdo com o feito n° 2008.61.00.001857-0. Esclareca a parte autora os parametros
adotados para a fixacdo do valor atribuido a causa, no prazo de 10(dez) dias.Apos, tornem os autos conclusos. Intime-
se.

2010.61.00.002841-7 - GERALDO CARAIBA - ESPOLIO X MARIA DA PAZ CARAIBA(SP202608 - FABIO
VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Regularize a parte autora sua representacdo processual tendo em vista o 6bito noticiado a fls. 35, juntando, se houver
inventario, certiddo de objeto e pé do inventario, compromisso de inventariante e, se findo, a cdpia do formal de
partilha, bem como da procuracao outorgada pelo inventariante, representando o espo6lio ou, se findo o inventério, pelos
herdeiros, no prazo de 10(dez) dias.Apds, tornem os autos conclusos. Intime-se.

2010.61.00.002853-3 - MOISES MENEZES DE SANTANNA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Considerando a planilha de calculo apresentada a fls. 24, emende a parte autora a peti¢do inicial, no prazo de 10(dez)
dias, a fim de atribuir o adequado valor a causa. Apds, tornem os autos conclusos.Intime-se.

2010.61.00.002931-8 - VERA KRINCHEV GARDARGI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Primeiramente, regularize a parte autora a procuragéo de fls. 30, datando-a corretamente, no prazo de 5(cinco) dias.
Apos, tornem os autos conclusos.Intime-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 8740

PROCEDIMENTO ORDINARIO

94.0033818-0 - SHIGUEO OKIDA X SILVIA MARIA PAPAROTTO X TOSHIHIDE YADOYA X VECIO
ROBERTO PETRUCCI X WILSON FONTE BOA X YVONE AKEMI OKIDA(SP020012A - KLEBER AMANCIO
COSTA E RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ DE MORAES VICTOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP076787 - IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO E SP174460 - VALDIR
BENEDITO RODRIGUES)

Fls. 296/302: Manifeste-se a parte contraria.Int.

2001.61.00.025860-4 - JEOVAN RODRIGUES DOS SANTOS X MARIA ANTUNES DOS SANTOS(SP128571 -
LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO -
COHAB(SP208405 - LEANDRO MEDEIRQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

Recebo os recursos de apelacao de fls. 446/453 e 459/463 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista as partes contrarias
para contrarraz0es. Ap0s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

2003.61.00.033856-6 - NELSON DE ALMEIDA RUFINO(SP149201 - FERNANDO DE OLIVEIRA SILVA FILHO)
X UNIAO FEDERAL

Publique-se o despacho de fls. 330.Fls. 332/340: Recebo a apelacéo interposta pela Unido nos efeitos suspensivo e
devolutivo.Vista a parte contraria para contrarrazdes.Ap6s, cumpra-se o tépico final do despacho de fls. 330.Despacho
de fls. 330:Recebo o recurso de apelacao de fls. 332/340 nos efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s)
contréria(s) para contrarrazdes.Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da3? Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.
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2007.61.00.027061-8 - EUSA PEREIRA TORRES(SP117306 - FRANCISCO RENATO RODRIGUES DA SILVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 104/105: Anote-se a prioridade na tramitacdo do presente feito nos termos da Lei n° 10.471/03Apds o decurso do
prazo para manifestacdo das partes acerca da decisdo de fls. 101/101v®, expecam-se os alvaras de levantamento
conforme ja determinado.Oportunamente, arquivem-se 0s autos.Int.

2008.61.00.027343-0 - ELISABETA FERDER X ROSA MISKALCI FERDER - ESPOLIO X ELISABETA
FERDER(SP095934 - RITA DE CASSIA BERNARDES DA SILVA DUARTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Intime(m)-se a CEF, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, a
pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenacéo (art. 475-J do CPC). Decorrido o prazo sem o efetivo
pagamento, nada requerido pelos autores, arquivem-se 0s autos. Int.

2008.61.00.033573-3 - REOLANDA BRAGA CAMMAROSANO(SP260958 - CRISTIANE DE LIMA ALONSO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Fls. 128: Vista a parte autora.Apds, cumpra-se a parte final do despacho de fls. 127.Int.

2009.61.00.006918-1 - LENIVALDO BEZERRA DA COSTA X LEA FERNANDES DA COSTA(SP129104 -
RUBENS PINHEIRO E SP124619 - CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 118/125 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Mantenho a sentenga de fls. 116/116v
por seus préprios e juridicos fundamentos.Subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.025732-5 - VALMIR LIMA ARAUJO X LUZINETE BIZERRA DA SILVA ARAUJO(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Concedo aos autores os beneficios da justica gratuita. Anote-se.Recebo o recurso de apelacao de fls. 77/80 nos efeitos
suspensivo e devolutivo. Subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

Expediente N° 8741

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2003.61.00.016742-5 - GAMILA ROSENBERG PONTREMOLI(SP201809 - JOSEANNE FAZANI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Informe a parte autora o nimero do CPF, Cédula de Identidade e inscricdo na OAB do patrono em nome do qual sera
expedido o alvara de levantamento.Cumprido, expec¢a-se alvara de levantamento relativamente ao depdésito comprovado
as fls. 156/157, com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolugéo n° 509/2006, do E. Conselho da
Justica Federal. N&do sendo observado o prazo de validade do alvara (30 dias), proceda a Secretaria ao seu cancelamento
imediato e posterior remessa dos autos ao arquivo. Juntada a via liquidada, ou decorridos 30 (trinta) dias da retirada
do(s) alvara(s), arquivem-se os autos.Int.

Expediente N° 8742

USUCAPIAO

2006.61.00.015388-9 - ANTONIO AMARO X ELIDE BARROS AMARO(SP043118 - VALTER FERNANDES
MARTINS E SP027509 - WANDERLEY VERONESI) X UNIAO FEDERAL

(...) Destarte, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente causa, pelo que
determino o retorno dos autos a 52 Vara Civel da Justica Estadual de S&o Caetano do Sul/SP, dando-se baixa na
distribuicdo.Sem condenacdo em honorérios advocaticios, eis que ndo houve citagdo da Unido Federal.Intime-se e
Cumpra-se.

MONITORIA

2008.61.00.000890-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X DIGITAL SINALIZACAO COMPUTADORIZADA LTDA ME X CARLOS ALBERTO GIMENEZ X
IVONE MARTINEZ GIMENEZ

Providencie a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do feito, a juntada do contrato n.°
210259704000004167 em questdo.Apos, tornem-me 0s autos conclusos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0005443-9 - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS HADDAD LTDA X TRANPORTADORA TUMARINA LTDA X
CARVALHO COM/ DE BEBIDAS LTDA X TRANSPORTADORA CARMORASOL LTDA(SP010892 - JOSE
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WELINGTON PINTO E SP108019 - FERNANDO PASSOS) X UNIAO FEDERAL

INFORMACAO DE SECRETARIA: FICA A PARTE TRANSPORTADORA CARMORASOL LTDA. INTIMADA
PARA PAGAMENTO, CONFORME DESPACHO QUE SEGUE:Intime-se parte autora, na pessoa de seu advogado,
por meio da imprensa oficial, nos termos do art. 475-A, 1°, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo
réu as fls. 264/266, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do
valor da condenacdo (art. 475-J do CPC).

2005.61.00.007752-4 - WANDERLEM PEREIRA(SP042738 - JOSE VENERANDO DA SILVEIRA) X UNIAO
FEDERAL

(...) Em face do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e
determino a remessa dos autos a uma das Varas Federais Previdenciarias desta Subsecdo Judiciaria.Dé-se baixa na
distribuicdo.Intime-se e cumpra-se.

2007.61.00.010853-0 - ECLAYR CONGILIO X GUIOMAR FERREIRA DE ARAUJO CONGILIO(SP009569 - LUIZ
COLTURATO PASSOS E SP108492 - ANDREA DE MORAES PASSOS CORSI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 84/85: Intime-se a CEF para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresente os extratos de todos os periodos pleiteados na
inicial (junho/1987; janeiro/1989; marco e abril/1990; janeiro e fevereiro/1991), relativamente a cada uma das contas de
poupanga ali relacionadas (contas n° 013.00010225-9, 013.99088351-5, 013.00019411-0, 013.99206371-0,
027.43206371-4, 027.43019429-9 e 013.00019429-3), ou comprove a impossibilidade de fazé-lo.Cumprido, dé-se vista
a parte autora.Int.

2008.61.00.008514-5 - ARCOS DOURADOS COM/ DE ALIMENTOS LTDA(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X
UNIAO FEDERAL

Insurge-se a Unido Federal as fls. 2387/2388 acerca da estimativa de honorarios periciais formulada pelo Perito Judicial
as fls. 2385, sob 0 argumento de que o valor fixado ndo condiz com a complexidade do servigo realizado.O trabalho
pericial se reveste de complexidade de ordem técnica, intelectual e material, a ser desenvolvida pelo expert, e sua
remuneracao deve considerar o local da prestacdo de servigos, a natureza, a complexidade e o tempo estimado de
trabalho. Os honorarios periciais sdo fixados de acordo com dois critérios especificos: o primeiro deles, o critério
objetivo, refere-se ao prdprio conhecimento técnico do expert e a complexidade da pericia realizada. O segundo critério
contempla a subjetividade do magistrado na avaliacdo do trabalho desempenhado pelo perito, sendo necessario
congruéncia entre os dois parametros para o arbitramento. Destarte, arbitro os honorarios periciais em R$ 7.000,00 (sete
mil reais).Providencie a parte autora o recolhimento da referida importancia, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, intime-se
o Perito Judicial para que dé inicio aos trabalhos, devendo apresentar o seu laudo no prazo de 20 (vinte) dias.Int.

2008.61.00.017583-3 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP163701 - CECILIA TANAKA) X INTELCAV CARTOES
LTDA(SP256748 - MATEUS AIMORE CARRETEIRO E SP238777A - PEDRO SOARES MACIEL)

Fls. 520/524: Manifeste-se a parte autora. Apds, tornem-me 0s autos conclusos. Int.

2008.61.00.027082-9 - RIROKO SIMEZO(SP125644 - CRISTIANE DA SILVA LIMA DE MORAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Tendo em vista que a parte autora ja efetuou requerimento administrativo, perante a CEF, para a obtencdo dos extratos
faltantes (fls. 59), sem que Ihe tenham sido fornecidos todos eles, intime-se a ré para que, no prazo de 10 (dez) dias,
apresente os extratos comprobatérios da titularidade da conta n® 013.00027274-0, durante o periodo de janeiro/1989, e
da conta de poupanca n® 013.10103105-6, durante os periodos de margo/90, abril/90 e abril/91, ou comprove a
impossibilidade de fazé-lo.Cumprido, dé-se vista dos autos a parte autora.lnt.

2009.61.00.017367-1 - CECILIA ORSINI BOTTIGNON X ADELIA CAVALLINI ANDRIES X AMELIA LOPES
REBELLE X ANTONIETA MARSOLA X BENEDITA RIBEIRO DE OLIVEIRA X CLAUDETE DE ARRUDA
PONTAROLLI X CECILIA RODIM DEMETRIO ROCHA X DIVA ALVES DE FREITAS X ELYDIA DIAS
ROCHA X ERGI PEDRASSI FRAGA X GUIOMAR ANTONIETA ALTOMARE SELVAGGIO X ISABEL ROZA
SERAFINO X JULIA COELHO FASIABEN X LENY GONCALVES X LYDIA PELLINI GARANHANI X LUZIA
CIOCHETTI X MARIA APARECIDA SILVA X MARIA AUTA MARSOLA X MARIA APPARECIDA FIDENCIO
X MARIA JOSE MACHADO TARCITANI X MARIA LENI ALVES TEIXEIRA X MARIA MARTINS
RODRIGUES X MARIA MEISE MACHADO X MAUNA CORTEZ DAMACENO X MATHILDE AJONA
BADESSO X NADIR ANTUNES CAMARGO X NAIR MAMEDE CUNHA X NICE DE VITO STEVAUX X
NILZA MOTTA PASTRI X ROSALINA ALJONA SILVA X TERCILA MONTE DOS SANTOS(SP015751 -
NELSON CAMARA) X UNIAO FEDERAL

(...) Destarte, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente causa, pelo que
determino o retorno dos autos a 22 Vara da Fazenda Publica Estadual, dando-se baixa na distribuicdo.Sem condenacéo
em honorarios advocaticios, eis que ndo houve citacdo da Unido Federal.Intime-se e Cumpra-se.
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2009.61.00.021973-7 - ISABEL SANCHES RUIVO X IOLANDA EUGENIA DA SILVA X IRACEMA ONORIO DA
SILVA X IRANI GOMES PESSOA X ISABEL GARBELOTO DA SILVA X JACY ROMANO JARDIM SILVA X
JESUINA DA CRUZ NASCIMENTO X JESUVINA NOVAES X JOSEFINA DE SOUZA CIPRIANO X JULIA
CERINO X JULIA GONCALVES PENNA X JULIA NANUNCIO DE FREITAS X LUZIA FRANCISCA COELHO
DE SOUZA X LUZIA DE BARROS OLIVEIRA X MARIA ALTINA CAMARGO PINHEIRO X MARIA
APARECIDA CUSTODIA FERREIRA X MARIA APARECIDA SILVEIRA X MARIA BERNADETE PEREIRA X
MARIA CANTARELLI LACERDA X MARIA DA CONCEICAO FENIMAN X MARIA DA CONCEICAO
MARTHO X MARIA DO ROSARIO MIRANDA X MARIA HELENA PEREGO MACHADO X MARIA HELENA
SILVA X MARIA JOSE DE OLIVEIRA X MARIA JOSE DOS SANTOS X MARIA MACEDO X MARIA
SERAFINA BAGLIONI FUCCI X MARINA DE SOUZA X MARINA NOGUEIRA CARVALHO LIMA X
MARTHA LOURENCO X MARTINHA MENDES DE CAMARGO X NADIR GIL PREZZE X NOEMIA DE
SOUZA MARTINS X ODETE PEREIRA MARCOLA X ODILA PELEGRINI DAL COLLETTO X OLIVIA DE
SOUZA OLIVEIRA X PEDRO REINALDO BARRETO(SP074017 - REGINA QUERCETTI COLERATO CORREA)
X UNIAO FEDERAL

(...) Destarte, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente causa, pelo que
determino o retorno dos autos a 12 Vara da Fazenda PUblica Estadual, dando-se baixa na distribui¢cdo.Sem condenacéo
em honorarios advocaticios, eis que ndo houve citagdo da Unido Federal.Intime-se e Cumpra-se.

Expediente N° 8743

MANDADO DE SEGURANCA

2003.61.00.027503-9 - OCTAVIO ANGELO STEFANELO(SP008968 - HAMILTON ERNESTO ANTONINO R
PROTO) X DELEGADO FEDERAL DA AGRICULTURA EM SAO PAULO-SP(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA)
Oficie-se a autoridade impetrada, em atencdo ao requerido pelo impetrante as fls. 175/176 e a concordancia manifestada
pela Unido Federal as fls. 179, para a adocdo da providéncia solicitada em consonancia com a sentenca de fls. 110/117.
Cumprido, arquivem-se os autos. Int. Oficie-se.

2006.61.00.018964-1 - GILSON BOCHERNITSAN(SP160119 - NELCIR DE MORAES CARDIM) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE
ALMEIDA CHAVES)

Ciéncia ao impetrante do retorno dos autos. Fls. 182: a) Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, a fim de proceder a
transformagdo total do depdsito judicial de fls. 94 em pagamento definitivo da Unido, nos termos do inciso 11 do 3° do
art. 1° da Lei n® 9703/98; b) Cumpra o impetrante, no prazo legal, comprovando-se nos autos, o determinado no V.
Acérdao da Quarta Turma do E. Tribunal Federal da 3% Regido de fls. 177/179. Cumprido, dé-se vista a Unido Federal e
arquivem-se os autos. Int.

2008.61.00.017558-4 - MARCELO RPDRIGUES MENEZES(SP231854 - ALEXANDRE DE FARIA OLIVEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1203 -
PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Fls. 205: Ap6s a vista a Unido Federal, oficie-se a Caixa Econdmica Federal, a fim de proceder, nos termos do inciso |1
do 8 3°do art. 1° da Lei 9703/98, a transformacéo total em pagamento definitivo da Unido dos depositos efetuados na
conta judicial n® 0265.635.259958-1 em 19/08/2008 e 30/01/2009 (fls. 96 e 141). Juntada a comprovacao da
transformagé&o total em pagamento definitivo, arquivem-se os autos. Int.

2009.61.00.004240-0 - ROGUI ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP112862 - WAGNER BARBOSA
RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
Tendo em vista o tempo decorrido, esclareca a impetrante se ja obteve a certiddo pretendida.Em caso negativo,
providencie a impetrante o ingresso no feito, na qualidade de litisconsorte passivo necessario, do Procurador-Chefe da
Fazenda Nacional em S&o Paulo, sob pena de exting&o.Int.

2010.61.00.001288-4 - CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM - COREN/SP(SP218430 - FERNANDO
HENRIQUE LEITE VIEIRA) X SECRETARIO DA FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Destarte, defiro a liminar para determinar a suspensao da cobranca do Imposto sobre a propriedade do veiculo
automotor de propriedade da impetrante, RENAVAM n°. 182116620, até ulterior decisdo deste Juizo.Notifique-se a
autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.Vista ao Ministério Publico Federal.Em seguida, venham
0s autos conclusos para prolacdo de sentenca.Intimem-se e oficie-se.

2010.61.00.001597-6 - BR LABELS IND/ E COM/ LTDA(SP190448 - LUCIANA DAVANCO AUGUSTO) X
CHEFE DA DIVISAO DE ARRECADACAO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SP

Ante o exposto, indefiro a liminar requerida. Tendo em vista que o rito do mandado de seguranca ndo comporta dilagédo
probatéria, consigno que eventual fato novo serd apreciado somente no momento da prolagdo da sentenca.Remetam-se
o0s autos ao SEDI para retificacdo do polo passivo do feito, nos termos desta decisdo.Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal. Em seguida, venham os autos conclusos para prolacdo de sentenca.Intime-se e cumpra-se.
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2010.61.00.002700-0 - GERALDO GUILHERME CIRATI GOMES X ELIANA ARAUJO CIRATI
GOMES(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO
DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Destarte, presentes 0s pressupostos legais (art. 7°, 11, da Lei n® 12.016/2009), concedo parcialmente a liminar, para
determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, adote as providéncias necessarias no sentido de
concluir o processo administrativo n° 04977.010262/2009-42.Notifique-se a autoridade impetrada. Apds, vista ao
Ministério Publico Federal.Oficie-se. Intimem-se.

2010.61.00.002759-0 - ANDRIELLO S/A IND/ E COM/(SP113878 - ARNALDO PIPEK E SP081441 - JOSE
CASSIO DE BARROS PENTEADO FILHO E SP084628 - RENATO PAES MANSO JUNIOR E SP157840 -
ALEXANDRE LAURIA DUTRA E SP123690 - MANOEL HERMANDO BARRETO E SP198602 - WAGNER
YUKITO KOHATSU E SP247494 - PATRICIA ANDREZZA REBELO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: I- A apresentacdo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar; 11- A
adequacdo do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso,
a diferenca de custas devida. Int.

2010.61.00.002808-9 - CCBR - CATEL CONSTRUCOES DO BRASIL LTDA(SP056690 - RICARDO DE
CARVALHO VAZ GUIMARAES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP
Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: |- A indicacdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos da
Portaria MF n° 125/2009 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil); I1- O esclarecimento da
indicacdo do Procurador-Chefe da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em S&o Paulo para figurar no polo passivo
do feito;I11-A adequag&o do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo,
se for o caso, a diferenca de custas devida. Int.

2010.61.00.002999-9 - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 - MARIA HELENA TPINHO T
SOARES E SP156231 - ALERSON ROMANO PELIELO E SP249905 - ALINE ARRUDA FIGUEIREDO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do prdprio termo de fls. 1261 a distin¢do de objeto entre este e os feitos
ali apontados, verifico a inexisténcia de prevencéo, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68. Providencie a
impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, a adequagéo do valor
atribuido a causa ao seu contetido econémico, e o recolhimento da diferencga de custas iniciais. Defiro o pedido de
tramitacdo do feito em Segredo de Justica, no nivel 4 (Sigilo de Documentos). Anote-se. Int.

2010.61.00.003041-2 - LSI ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento, a adequacéo do valor atribuido a causa ao seu contetdo econémico, e o recolhimento, se for o caso, da
eventual diferenca de custas iniciais. Int.

2010.61.00.003093-0 - AON HOLDINGS CORRETORES DE SEGUROS LTDA(SP172586 - FABIO HENRIQUE
DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Preliminarmente, em aditamento a inicial, providencie a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento: I- A indicacdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, nos termos do art.
205 da Portaria MF n° 125/2009 (Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil); 11- A adequacéo do
valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, a teor do art. 258 do CPC, recolhendo, se for o caso, a diferenca de
custas devida. Int.
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Expediente N° 5864

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

92.0058083-1 - JOAO ROBERTO MANUNTA(SP092377 - MAURO ROBERTO PRETO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. SHEILA PERRICONE E Proc. DAVID ROCHA LIMA DE M. E SILVA E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

SENTENCA Vistos, etc. O autor opds embargos de declaragéo (fls. 578/582) em face da sentenga proferida nos autos
(fls. 566/572), alegando omissdo e contradicdo. E o singelo relatdrio. Passo a decidir. Observo que estdo presentes o0s
pressupostos de admissibilidade dos embargos de declaracéo, na forma dos artigos 535 e 536 do Cédigo de Processo
Civil, razdo pela qual os presentes sdo conhecidos. Entretanto, no presente caso, ndo verifico os vicios apontados.
Consoante 0 abalizado ensinamento de José Carlos Barbosa Moreira, a contradi¢do ocorre quando hé proposicées
inconciliaveis no corpo da sentenca ou acordado, seja na motivacao, seja na parte deciséria (in Comentarios ao Cédigo
de Processo Civil - volume V, 102 edicdo, Ed. Forense, pag. 548). No caso em apreco, os fundamentos da sentenca estdo
explicitados, servindo de suporte para a parcial procedéncia dos pedidos articulados na peti¢ao inicial. Logo, ndo ha
contradicdo entre a fundamentacao e o dispositivo. Outrossim, registro que os fundamentos da decisao estdo
explicitados, ndo havendo qualquer omisséo a ser integrada. N&o verifico, portanto, a necessidade de integrar a decisdo,
posto que a alegada lacuna ndo existe. Eventual inconformismo com relagdo aos fundamentos da sentenga podera ser
feito na via recursal adequada. Com efeito, a alteracdo pretendida pela parte embargante revela carater infringente, que
ndo € o escopo precipuo dos embargos de declaracdo. Neste sentido esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria
Andrade Nery, in Cadigo de Processo Civil Comentado e legislacdo processual em vigor, pagina 1045, que:Carater
infringente. Os Edcl podem ter, excepcionalmente, carater infringente quando utilizados para: a) a correcdo de erro
material manifesto; b) suprimento de omisséao; c) extirpa¢do de contradi¢do. A infringéncia do julgado pode ser apenas
a consequéncia do provimento dos Edcl. Contudo, nenhuma das hipdteses mencionadas se configura no presente caso.
Na verdade, a parte embargante apenas explicitou sua discordancia com o resultado do julgamento proferido,
pretendendo sua reforma, o que ndo é possivel em sede de embargos de declaracdo. Ante o exposto, conhego dos
embargos de declaracdo opostos pelo autor, porém, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenca inalterada. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

93.0035897-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0022389-5) CLOVIS ALVES DE
MORAIS(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X LARCKY SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO
S/A(Proc. JOAQUIM EMILIO GOMES MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT)

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinrio, ajuizada por CLOVIS
ALVES DE MORAIS em face de LARCKY SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO S/A e CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a revisio das clausulas contratuais de contratos de financiamento de
imével firmado no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH), para: a) incidéncia da correcdo monetaria das
prestacdes e do seguro exclusivamente pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial da Categoria Profissional
(PES/CP); b) excluséo da cobranca do CES (Coeficiente de Equiparacao Salarial); c) corrigir o saldo devedor pelos
indices aplicaveis as cadernetas de poupanca até fevereiro de 1991 e, a partir de entdo, pelos indices do INPC; d)
limitagdo dos juros; e) restituigdo em dobro dos valores indevidamente pagos a maior.A peti¢éo inicial foi instruida com
documentos (fls. 08/58).Emenda a inicial (fls. 62/63). Citada, a CEF apresentou contestacdo, acompanhada de
documentos (fls. 72/78), argiiindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva ad causam. No mérito, sustentou a
validade das clausulas contratuais, requerendo a improcedéncia dos pedidos articulados pelo autor. Réplica pelo autor
(fls. 84/86). Citada, a co-ré Larcky também apresentou contestacao (fls. 105/112), pugnando, no mérito, pela
improcedéncia do pedido. Designada audiéncia de instrugdo (fl. 119), na qual foi determinada a produgéo de prova
pericial (fls. 120/121).0 autor e a co-ré Larcky indicaram assistentes técnicos e formularam quesitos (fls. 288/290 e
292/296). N&o houve manifestacdo da CEF.O perito nomeado apresentou seu laudo (fls. 298/376), tendo as partes
apresentado manifestacao (fls. 385/403 e 413/441). Novamente, ndo houve manifestacdo da CEF.Intimado, o perito
prestou esclarecimentos sobre as manifestacBes das partes (fls. 474/491).Novamente intimadas, a CEF se manifestou
sobre os esclarecimentos do perito (fls. 498/501). N&o houve manifestacdo da autora e da co-ré Larcky, consoante a
certiddo de fls. 511.E o relatorio. Passo a decidir.ll - Fundamentagio Quanto & preliminar de ilegitimidade
passivaDeveras, 0 exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de trés condices: legitimidade de
parte, interesse de agir (ou processual) e possibilidade juridica do pedido.No que tange a primeira condicao, colaciono a
cléassica prelecdo de Moacyr Amaral Santos, que prescrevia estar legitimados para agir, ativa e passivamente, 0s
titulares dos interesses em conflito; legitimacao ativa terd o titular do interesse afirmado na pretensdo; passiva terd o
titular que se opde ao afirmado na pretensdo. (in Primeiras linhas de direito processual civil, 172 edi¢do, 1994, Ed.
Saraiva, pag. 167).Com efeito, verifico que no contrato em discussao neste processo (fls. 09/24) a Caixa Econémica
Federal ndo figura como mutuante, pois foi celebrado entre o autor e a primeira co-ré (sociedade imobiliaria). Assim,
falece legitimacdo passiva a CEF para responder pela pretensdo deduzida pelo autor.Apenas seria admissivel a
legitimidade da CEF acaso o contrato tivesse a cobertura pelo Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais (FCVS)
ou se esta instituicdo financeira tivesse assumido as obriga¢des por meio de cessdo de crédito. Verifico que o contrato
ndo apresenta cobertura pelo referido fundo e também néo foi assumido por cesséo civil.Por isso, a Caixa Econdmica
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Federal é parte ilegitima para figurar no p6lo passivo desta demanda.Quanto a competéncia da Justica FederalDiante do
reconhecimento da ilegitimidade passiva da CEF, em relacdo a outra co-ré, o processo comporta extingéo, sem a
resolucdo de mérito, por absoluta auséncia de um de seus pressupostos de desenvolvimento valido e regular, qual seja, a
competéncia deste Juizo Federal.Como é cedigo, os contratos de financiamento imobiliario celebrados por sociedades
imobiliarias (como a co-ré Larcky Sociedade de Crédito Imobiliario S/A), sem a cobertura pelo FCVS, ndo induzem a
legitimidade passiva da CEF, pelo simples fato de ter sucedido o extinto Banco Nacional de Habitagdo (BNH). Assim, a
controvérsia foi travada entre pessoa natural (autor) e pessoa juridica de direito privado (co-ré Larcky), que ndo esta no
rol do artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, in verbis:Art. 109. Aos juizes federais compete processar e
julgar:l - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicao de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justiga Eleitoral e
a Justica do Trabalho;Assim, falece competéncia a Justica Federal para conhecer e julgar demandas que visam a
discussdo de contratos de financiamento habitacional celerados com sociedade imobiliaria. Neste sentido, ja se
pronunciou o Tribunal Regional Federal da 5% Regido, conforme indica a ementa do seguinte
julgado:CONSTITUCIONAL E CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITA(;AO. PLANO DE EQUIVALENCIA
SALARIAL SEM COBERTURA DO FCVS. CONTRATO CELEBRADO COM SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA ESTADUAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA CEF. COMPETENCIA DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL. 1. O fato de a Caixa Econdmica Federal ter sucedido o extinto Banco Nacional da Habitacéo
nas tarefas de regulamentacdo e gestdo dos fundos de aquisigdo da casa propria, ndo implica necessariamente a sua
legitimidade passiva em todas as a¢des que versem sobre o Sistema Financeiro da Habitacdo. 2. A legitimacdo da CEF,
nas contendas que tratem de financiamento habitacional, somente se admite quando ela prépria figure como mutuante,
ou titular de créditos hipotecéarios cedidos por outras instituicdes bancarias, bem como nos casos em que se discutir
contratos cobertos pelos fundos anteriormente administrados pelo BNH, que contem com a participacdo de recursos da
Unido. 3. O autor firmou contrato de mutuo habitacional, sem cobertura pelo Fundo de Compensacéo de Variacdes
Salariais (FCVS), com 0o BANDERN Crédito Imobiliario S/A. Assim, é incompetente a Justica Federal, nos termos do
artigo 109, inciso |, da Constituicdo Federal. 4. Preliminar acolhida, para excluir do feito a Caixa Econdmica Federal, e,
por conseqiéncia, declarar a incompeténcia absoluta da Justica Federal, anulando a sentenga e remetendo os autos a
Justica Comum Estadual. 5. Apelacao provida. Sentenca anulada.(TRF da 52 Regido - 42 Turma - AC n° 309593 -
Relator Des. Federal Marcelo Navarro - j. em 30/11/2004 - in DJ de 07/03/2005, pag. 698) Por tais motivos, resta
ausente um dos pressupostos de constituicao valida para o processo, qual seja, a competéncia. Colho, a proposito, a
prelecdo de Nelton Agnaldo Moraes dos Santos, in verbis: O juiz ndo pode prover sobre o mérito em processo que nao
se haja constituido e desenvolvido valida e regularmente. Deveras, de nada adianta emitir-se pronunciamento meritério
em processo nulo. Sendo nulo o instrumento, o provimento ele originado também o sera.(...)A partir da licdo de Galeno
Lacerda, inserta em obra classica (Despacho saneador), afirma-se que 0s pressupostos de constitui¢do e de
desenvolvimento valido e regular do processo podem ser assim classificados:5.1. Pressupostos processuais subjetivos:a)
Relativos ao juiz: investidura na jurisdigdo; imparcialidade; e competéncia.A investidura na jurisdicao é essencial para
que haja processo. Se o julgador ndo for regularmente investido do poder estatal de prestar a jurisdi¢do, nem sequer de
formaré a relacdo processual.Além de investido na jurisdi¢do, o juiz hé& de ser imparcial, vale dizer, deve estar a salvo
dos motivos que ensejariam seu impedimento ou sua suspei¢do (ver arts. 134 ss).Ainda, o érgao jurisdicional deve - de
acordo com as normas processuais positivadas - ser dotado de competéncia para processar e julgar o feito. (italicos e
negritos do original e grifos meus)(in Cédigo de Processo Civil Interpretado - coordenagdo de Antonio Carlos Marcato,
Ed. Atlas, pag. 771) Aplicavel, mutatis mutandis, o entendimento firmado na Simula n°® 170 do Colendo Superior
Tribunal de Justica:COMPETE AO JUIZO ONDE PRIMEIRO FOR INTENTADA A ACAO ENVOLVENDO
ACUMULAGCAO DE PEDIDOS, TRABALHISTA E ESTATUTARIO, DECIDI-LA NOS LIMITES DA SUA
JURISDICAO, SEM PREJUIZO DO AJUIZAMENTO DE NOVA CAUSA, COM O PEDIDO REMANESCENTE,
NO JUiZO PROPRIO. Ressalto que o autor devera arcar com o dnus da sucumbéncia, por forga do principio da
causalidade, porquanto foi responsavel pela indicacéo da co-ré Larcky Sociedade Imobiliario S/A no pélo passivo.
Assim j& se pronunciaram o Colendo Superior Tribunal de Justica e o Tribunal Regional Federal da 32
Regid0:AGRAVO REGIMENTAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.- Segundo
o0 principio da causalidade, aquele que deu causa a instauracdo do processo deve arcar com 0s encargos dai decorrentes.-
O fato de a divida ter sido paga por terceiro em relagéo a lide ndo pode ser empecilho para o recebimento dos
honorarios advocaticios por parte do agravado.Agravo improvido. (grafei)(STJ - 4% Turma - AGA n° 335515/MG -
Relator Min. Barros Monteiro - j. em 19/02/2002 - in DJ de 31/03/2003, pag. 227)PROCESSUAL CIVIL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESBLOQUEIO DE CRUZADOS NOVOS. LEI N. 8.024/90. EXTINCAO DO
FEITO SEM ADENTRAR NO MERITO.A extin¢io do feito sem julgamento de seu mérito ndo impede a fixagao de
verba honoréria.Pelo principio da causalidade, deve ser verificado quem deu causa a demanda atribuindo a esta os dnus
da sucumbéncia.Apelo a que se da parcial provimento, para fixar a verba honoraria em 10% (dez por cento) sobre 0
valor da causa, a favor dos autores. (grafei)(TRF da 32 Regido - 3% Turma - AC n° 93031042298/SP - Relator Des.
Federal Baptista Pereira - j. em 06/03/1996 - in DJ de 02/04/1996, pag. 21002)111 - DispositivoAnte o exposto, decreto a
EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil, em razdo da ilegitimidade passiva da Caixa Econémica Federal - CEF.Outrossim, reconheco de oficio a
incompeténcia absoluta da Justica Federal para o conhecimento e julgamento da demanda em relacdo a co-ré Larcky
Sociedade de Crédito Imobiliario S/A, raz&o pela qual também decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolucéo
do mérito, nos termos do artigo 267, inciso IV, combinado com o artigo 292, caput e 1°, inciso 1, ambos do Cédigo de
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Processo Civil (CPC). Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios em favor das
rés, que arbitro em R$ 800,00 (oitocentos reais) para cada uma, nos termos do artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo
Civil, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir da data da presente sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei
federal n® 6.899/1981). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

97.0015675-3 - MARCO ANTONIO PINTO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 -
SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072682 - JANETE
ORTOLANI)

SENTENGCAVistos, etc. | - RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, ajuizada por MARCO ANTONIO PINTO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando a revisdo das clausulas contratuais de contrato de financiamento de imével firmado no ambito do Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH), para: a) incidéncia da correcdo monetéaria das prestacdes mensais exclusivamente pelo
denominado Plano de Equivaléncia Salarial da Categoria Profissional (PES/CP); b) a restituicdo das quantias pagas a
maior; ¢) excluir a cobranca do Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES; d) inversdo do sistema de amortizacdo; €)
exclusdo da URV. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 14/62).A apreciacdo do pedido de tutela foi
postergada para apds a manifestacdo da parte ré (fls. 64/65). Citada, a CEF apresentou contestacdo, acompanhada de
documentos (fls. 67/83), argiiindo, preliminarmente, o litisconsorcio necessario com a Unido Federal, caréncia da acéo e
a impossibilidade de concessdo de tutela antecipada. No mérito, sustentou a validade das clausulas contratuais,
requerendo a improcedéncia dos pedidos articulados pela parte autora. Réplica pelo autor (fls. 120/132). Instadas a
especificarem provas (fl. 173), a parte autora requereu a producao de prova pericial (fls. 179/181). Por sua vez, a ré ndo
requereu outras provas (fls. 183/186).Proferida decisdo saneadora (fls. 215/218), pela qual foi determinada a realizacéo
de prova pericial.As partes indicaram assistente técnico e formularam quesitos (autor - fls. 222/224 e ré - fls.
236/241).Intimado o autor para se manifestar sobre o pagamento dos honorarios periciais (fl. 249), ndo foi atendida
referida ordem judicial (fl. 265), sendo considerada preclusa a prova pericial e determinada a vinda dos autos conclusos
para prolacéo de sentenca (fl. 266).E o relatorio. Passo a decidir.Il - FundamentacdoQuanto as preliminares Deixo de
reanalisar as preliminares suscitadas pela ré em contestacéo, eis que ja foram devidamente apreciadas por decisdo
proferida nos autos (fls. 215/218), motivo pelo qual incide a previsdo do artigo 471 do Cédigo de Processo Civil.
Quanto ao mérito Nao havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso 0 mérito, reconhecendo a presenca dos
pressupostos processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio e
da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).Ademais, friso que a preclusdo da prova
pericial autoriza o julgamento do processo no estado em que se encontra. Registro que, apesar de ter sido deferida a
producdo de prova pericial contabil, esta ndo se realizou em decorréncia da inércia exclusiva do autor, que ndo se
manifestou sobre os honorarios periciais (fl. 265).Sobre a preclusdo da prova pericial ja decidiram os Tribunais
Regionais Federais das 22 e 3% Regides:CIVIL, CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. AGRAVO RETIDO. AUSENCIA DE REITERACAO. PRELIMINAR DE
NULIDADE DE SENTENCA. TEORIA DA IMPREVISAO. CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI N.°
70/66. FORMA DE AMORTIZACAO DA DIVIDA.1. Nio se conhece de agravo retido cuja apreciacio nio foi
reiterada por ocasido das razdes ou contra-razdes de apelacdo (Codigo de Processo Civil, art. 523, 1°).2. Antes da
sentenca, o pedido de producdo de prova pericial foi indeferido e, a falta de qualquer impugnacéo recursal, a matéria
restou alcancada pela preclusdo. Assim, nao procede a alegacao de cerceamento da atividade probatéria, formulada na
apelacdo.3. O recurso de apelagdo é instrumento processual que néo se presta a introducéo de fundamento novo, ndo
deduzido na peticdo inicial.4. O Supremo Tribunal Federal considera constitucional a execucdo extrajudicial regida pelo
Decreto-lei n. 70/66, sem embargo da possibilidade de o mutuério defender, em juizo, os direitos que repute possuir.5.
Em tema de contratos regidos pelo Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH, ndo hé ilegalidade em atualizar-se o saldo
devedor antes de amortizar-se a divida pelo pagamento das prestagdes.6. Apelacéo parcialmente conhecida e, nessa
parte, desprovida. (grafei)(TRF da 3% Regido - 22 Turma - AC n° 1268030/SP - Relator Des. Federal Nelton dos Santos -
j. em 09/09/2008 - in DJF3 de 25/09/2008)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SFH. PROVA PERICIAL.
DESISTENCIA. PRECLUSAO. PES/CP. SERIE EM GRADIENTE. PREVISAO CONTRATUAL. LEGALIDADE.
TR. SALDO DEVEDOR.1- Embora requerida a prova pericial, a parte autora desistiu, expressamente, da sua producéo,
entendendo ser desnecessaria para dirimir a controvérsia, inexistindo possibilidade de retorno dos autos para a Vara de
origem, a fim de abrir-se nova oportunidade para producdo de provas eis que a matéria esté preclusa. 2- A aplicacdo do
Plano de Equivaléncia Salarial e a amortizacéo pela Série em Gradiente sdo perfeitamente compativeis, se ambas
previsdes constarem no contrato. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 574245/PR, Relator Ministro JOSE
DELGADO).3- Para reposicao dos valores descontados, decorrente da Série em Gradiente, o encargo mensal sofrerd
um aumento extra em determinados meses. Este acréscimo ndo fica limitado ao aumento do salario do mutuério,
inexistindo, com este procedimento, qualquer violagdo ao plano de equivaléncia salarial, por expressa previsdo
contratual, que a parte contratante anuiu e se beneficiou, quando do inicio das prestagdes.4- De acordo com a previsao
contratual, ha a possibilidade de aplicagdo da taxa referencial (TR) como critério de reajuste do saldo devedor,
especialmente diante do que ficou decidido pelo Excelso STF, na ADIN n° 493-0/DF, em que foi Relator o Ministro
MOREIRA ALVES, entendendo pela ndo aplicabilidade da TR somente aos contratos com vigéncia anterior a edi¢do da
Lei n®8.177/91, em substituicdo a outros indices porventura estipulados. 5- Negado provimento a apelacdo da parte
autora e dado provimento a apelacdo da Ré. (grafei)(TRF da 22 Regido - 82 Turma Especializada - AC n° 342302/RJ -
Relator Des. Federal Raldénio Bonifacio Costa - j. em 29/09/2008 - in DJU de 07/10/2008, pag. 101) De fato, determina
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o artigo 333, inciso I, do Codigo de Processo Civil (CPC), que o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato
constitutivo do seu direito. Portanto, era dever dele trazer aos autos os elementos necessarios, a fim de conferir
sustentacédo a sua pretensdo.Assim, omitindo-se o autor em seu dnus probatério, ndo ha nos autos elementos necessarios
para a verificagdo de eventual descumprimento contratual pela parte ré, ndo bastando, para tanto, a mera alegacéo de
que as parcelas mensais e o saldo devedor foram calculados erroneamente. Outrossim, é incabivel a inversao do 6nus da
prova (artigo 6°, VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor - CDC), eis que ndo ha que se falar em verossimilhanca dos
fatos narrados na peticdo inicial. Ndo remanescem dudvidas de que o contrato detém forga obrigatdria aos contraentes
(pacta sunt servanda), que séo livres em dispor 0s seus termos, conquanto ndo contrariem disposicao legal expressa.
Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato
juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo da Republica).Registro que o Sistema Financeiro de
Habitagdo (SFH) foi instituido pela Lei federal n° 4.380, de 21 de agosto de 1964, com a finalidade de estimular a
construcdo de habitacdes de interesse social e o financiamento da aquisicdo da casa propria, especialmente pelas classes
de menor renda (artigo 1°), bem como de eliminar as favelas, mocambos e outras aglomeraces em condic6es sub-
humanas de habitacéo (artigo 4°).Foram estipuladas, ao longo do tempo, diversas formas de reajustamento das
presta¢cdes mensais e do saldo devedor dos contratos de mutuo habitacional. Em decorréncia, muitas discussfes foram
travadas entre 0s mutuérios e as instituicdes de crédito (agente financeiro), provocando a necessidade de intervencéo do
Poder Judiciario, a fim de soluciona-las. No presente caso, importa destacar que o contrato em discussao consiste em
um empréstimo de dinheiro, com o objetivo especifico de ser utilizado na aquisi¢do de imével para moradia, mediante a
contraprestacao de devolucéo futura, com acréscimo de juros e garantia por hipoteca, que é tido como um contrato
adjacente ou acessorio. Verifica-se, portanto, que o contrato detém a natureza bilateral (ou sinalagmatica), porque
impde direitos e deveres para ambas as partes.O principal dever contratual do agente financeiro completou-se com a
entrega do dinheiro para o financiamento do imovel, ao passo que o dever principal do mutuario € de restituir o valor
emprestado, com o0s acréscimos previstos, mediante o pagamento das prestacdes mensais até o termo final do
contrato.As partes deste processo houveram por bem firmar o contrato de mituo em 28 de dezembro de 1989 (fls.
16/26), com o reajuste dos encargos mensais pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria
Profissional (PES/CP - fl. 20 - clausula nona).Aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional -
PES/CPFriso que o contrato em questdo prevé a obrigatoriedade da utilizagdo do indice de reajuste da categoria
profissional dos mutuérios (fl. 20):CLAUSULA OITAVA - PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL POR
CATEGORIA PROFISSIONAL PES/CP. No PES/CP, a prestagao e 0s acessorios serdo reajustados no més
subsequiente a data da vigéncia do aumento salarial decorrente de lei, acordo ou convencgao coletivos de trabalho ou
sentenca normativa da categoria profissional do DEVEDOR ou, no caso de aposentado, de pensionista e de servidor
publico ativo ou inativo, no més subseqiiente a data da correcdo nominal dos proventos, pensées e vencimentos ou
salarios das respectivas categorias. (...)CLAUSULA NONA - PRIMEIRO REAJUSTAMENTO - No PES/CP, o
reajustamento da prestacéo e dos acessorios determinado pela primeira data-base do aumento da categoria profissional
do DEVEDOR, que ocorrer a partir da assinatura deste contrato, inclusive, sera realizado mediante aplica¢éo do
percentual do aumento salarial da categoria profissional do DEVEDOR. (grafei)Estas disposi¢des, apesar de anteriores
a edicdo da Lei federal n® 8.100/90, ja estavam em sintonia com as previsdes dos artigos 1° e 2° da citada lei:Art. 1°. As
prestacdes mensais pactuadas nos contratos de financiamento firmados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitago
(SFH), vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP), serdo reajustadas em funcéao
da data-base para a respectiva revisdo salarial, mediante a aplicacéo do percentual que resultar: | - da variacdo: até
fevereiro de 1990, do indice de Precos ao Consumidor (IPC) e, a partir de marco de 1990, o valor nominal do Bonus do
Tesouro Nacional (BTN); Il - do acréscimo de percentual relativo ao ganho real de salario. 1°. No caso de contratos
enquadrados na modalidade plena do PES/CP, far-se-4, a partir do més de julho de 1990, o reajuste mensal das
respectivas prestacdes, com base no percentual de variacdo do valor nominal do BTN. 2°. Do percentual de reajuste de
que trata o caput deste artigo sera deduzido o percentual de reajuste a que se refere o paragrafo anterior. 3°. E facultado
ao agente financeiro aplicar, em substituicdo aos percentuais previstos no caput e 1 deste artigo, o indice de aumento
salarial da categoria profissional que for antecipadamente conhecido. Art. 2°. Ao mutuério, cujo aumento salarial for
inferior & variagdo dos percentuais referidos no caput e 1 do artigo anterior, fica assegurado o reajuste das prestacdes
mensais em percentual idéntico ao do respectivo aumento salarial, desde que efetuem a devida comprovacao perante o
agente financeiro. (grafei) N&o obstante, a verificacdo da aplicacdo ou ndo do PES no contrato de financiamento objeto
desta demanda, ficou prejudicada em face da preclusdo da prova pericial. Como ficou esclarecido, cabe ao autor a prova
dos fatos constitutivos do seu direito. Desta forma, ndo ha de prosperar o pedido dos autores quanto ao
comprometimento das prestagdes a variacdo dos indices da categoria profissional.Plano RealOutrossim, quando da
implantacdo do denominado Plano Real, houve a conversdo dos valores para a Unidade Real de Valor (URV),
determinada pela Medida Provisoria n® 434/1994. Neste compasso, as prestagdes foram reajustadas com base na
variacdo da URV verificada entre o Gltimo dia do més da referéncia salarial e o Gltimo dia do préprio més, consoante o
artigo 2° da Resolugdo n° 2059/1994 do Banco Central do Brasil - BACEN. Apds, por forca da Medida Provisoria n®
542/1994, em julho de 1994, as presta¢des foram convertidas para a nova moeda (reais). Portanto, estas operacdes
foram realizadas no &mbito do SFH com parametros legais, sem representar qualquer aumento excessivo ou abusivo nas
prestacdes. O Colendo Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento neste sentido, conforme se infere na ementa
do seguinte julgado:SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. CLAUSULA DE EQUIVALENCIA SALARIAL.
PES. JUSTICA CONTRATUAL. MAJORADO O SALARIO DO MUTUARIO, A QUALQUER TIiTULO, EM
NIVEL INSTITUCIONAL OU LEGAL, IMPOE-SE A EQUIVALENCIA. MODIFICACAO DO PADRAO
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MONETARIO. ALTERAGCAO QUANTITATIVA DO SALARIO PELA URV. INFLUENCIA NA PRESTAGAO.
EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO, PORQUANTO A MOEDA DO SALARIO E A MOEDA DO
CONTRATO. RESOLUCAO DO BANCO CENTRAL DETERMINANDO O REPASSE AS PRESTACOES DOS
PERCENTUAIS DE REAJUSTE CORRESPONDENTE A VARIACAO EM CRUZEIROS REAIS VERIFICADA
NOS SALARIOS.1. A norma que institui novo padrio monetario é de ordem publica e eficacia plena e imediata,
conjurando alegacgdo de ofensa ao ato juridico perfeito ou ao direito adquirido que obstam a sua aplicagdo.2. As
resolugdes que se adstringem a essas normas e que regulam as relag@es juridicas sobre as quais incide o novel padrao
monetéario, tém a mesma eficacia das regras originarias.3. Plano de Equivaléncia Salarial. Resolugdo n.° 2.059/94
amparada pelo permissivo do 1°, do art. 16, da Lei n.° 8.880/94. A resolucéo que determina que o mesmo percentual
acrescido, decorrente da conversdo dos salarios em URV, seja repassado as prestacdes, ndo malfere o Plano de
Equivaléncia Salarial, mas antes prestigia a regra de justiga contratual que impde o equilibrio econdmico-financeiro do
vinculo.4. O E. STJ, a luz desses principios tem assentado que a Lei n.° 8.004/90 estabeleceu que qualquer aumento,
individual ou institucional, que se incorpore aos ganhos do mutuario, devem refletir no valor das prestacdes(RESP n.°
150.426/CE, Rel. Min.2 Eliana Calmon, DJ de 09.10.2000) para preservar a equacao econdémico-financeira do pactuado
(RESP n.°194.086/BA, Rel. Min. Peganha Martins, DJ de 26.03.2001).5. A intervencdo estatal no dominio econémico,
obedecido o fato do principe, deve conjugar-se com os principios da for¢a vinculativa dos contratos e da execugdo
segundo a boa-fé dos contratantes. Incidindo a regra de ordem publica e sendo possivel interpretar-se a novel incidéncia
mantendo integra a vontade das partes, deve o Judiciario fazé-lo em nome dos principios que prestigiam a justica
contratual e a comutatividade dos vinculos.6. O PES foi instituido em prol do trabalhador, de sorte que infirma-lo sera
majorar a prestacdo sem alteragdo quantitativa para maior dos referidos salarios.7. Deveras, majorado o saldrio,
automaticamente, contamina-se a prestacdo, posto consagrada a regra da equivaléncia, que ndo autoriza exegese que
rompa o pacto ou implique locupletamento contrério a lei de ordem publica e & vontade dos contratantes.8. Recurso
especial provido.(STJ - 42 Turma - RESP n° 394671/PR - Relator Min. Luiz Fux - j. em 19/11/2002 - in DJ de
16/12/2002, pag. 252)Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CESIndigitado coeficiente tem como objetivo reduzir os
efeitos da evolucdo da divida ao longo do tempo, aumentando a parcela de amortizacdo em beneficio do mutuério, que
tem interesse em extinguir a divida por meio da quitacdo do saldo devedor, com 0 menor dnus possivel. N&o resta
duvida no que tange a legalidade de tal cobranga, pois tal coeficiente foi criado por ato normativo do Banco Nacional da
Habitacdo (BNH), amparado pela autorizagdo expressa nos artigos 16 e 17, inciso I, e paragrafo Unico, da Lei federal n®
4.380/1964:Art. 16. Fica criado, vinculado ao Ministério da Fazenda, o Banco Nacional da Habitagdo (BNH), que tera
personalidade juridica de Direito Publico, patrimdnio proprio e autonomia administrativa, gozando de imunidade
tributaria. 1°. O Banco Nacional da Habitagdo podera instalar agéncias em todo o territério nacional, mas operara de
preferéncia, usando como agentes e representantes as Caixas Econémicas Federais e Estaduais, os bancos oficiais e de
economia mista e as demais entidades integrantes do sistema financeiro da habitagdo. 2°. O Banco Nacional da
Habitagdo poderd utilizar-se da réde bancaria comercial nas localidades em que ndo haja agentes ou representantes das
entidades referidas no paragrafo anterior.Art. 17. O Banco Nacional da Habitacéo terd por finalidade:| - orientar,
disciplinar e controlar o sistema financeiro da habitagdo; (grafei)Utilizando desta atribuicdo disciplinadora, o Conselho
de Administracdo do BNH editou a Resolucdo n° 36/69, instituindo o Plano de Equivaléncia Salarial - PES, com a
aplicacdo do coeficiente de equiparacao salarial - CES na primeira prestacdo mensal, in verbis: 3. O valor inicial da
prestacdo, no PES, sera obtido pela multiplicacdo da prestacdo de amortizagdo, juros e taxa calculada pelo Sistema
Francés de juros compostos (Tabela Price), por um coeficiente de equiparacdo Salarial.3.1 o coeficiente de equiparacdo
salarial sera fixado periodicamente pelo BNH, tendo em vista:a) a relagdo vigente entre o valor do salario minimo e o
valor da UPC (Unidade Padrdo de Capital) do Banco Nacional da Habitacdo;b) o valor provavel dessa relacéo,
determinado com base em sua média movel observado em prazo fixado pelo Conselho de Administragdo do Banco
Nacional da Habita¢ao.3.2 inicialmente, a Diretoria do BNH utilizara 3,9 ( trés virgula nove) para valor provavel da
relagcdo a que se refere o subitem anterior.3.3 Periodicamente, a Diretoria do BNH publicara tabela de que constardo os
valores do coeficiente de equiparacdo salarial. (grafei)Assim, é equivocada a tese de que a cobranca do CES somente
estaria prevista com a edicéo da Lei federal n® 8.692/1993.0 Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca reconhece a sua
legalidade, mas desde que sua cobranca esteja expressamente prevista em contrato:Sistema Financeiro da Habitac&o.
Prequestionamento. A aplicacdo do CES -Coeficiente de Equiparacdo Salarial. Utilizacdo do indice de 84,32%.
Precedentes da Corte Especial.1. Ndo prequestionados os temas relativos a impossibilidade de utilizacao do salario
minimo no PES - Plano de Equivaléncia Salarial na cobertura do art. 7, IV, da Constituicdo Federal e a correcao
monetaria pro rata tempore, ndo ha como examina-los.2. Possivel a utilizagdo do CES - Coeficiente de Equiparacao
Salarial quando previsto contratualmente, presente o PES - Plano de Equivaléncia Salarial.3. A Corte Especial ja
assentou que o IPC de 84,32% é o que se aplica para 0 més de marco de 1990.(STJ - 32 Turma - RESP n° 568192/RS -
Relator Min. Carlos Alberto Menezes Direito - j. em 20/09/2004 - in DJ de 17/12/2004, pag. 525)Neste sentido também
ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o:DIREITO CIVIL: CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. URV. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL. LEI N°
8.692/93. AUSENCIA DE CLAUSULA CONTRATUAL EXPRESSA. NAO INCIDENCIA. AGRAVO RETIDO
NAO CONHECIDO. APELACAO DOS AUTORES PARCIALMENTE PROVIDA.I - Nao hé que ser conhecido o
agravo retido interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF, vez que a empresa publica federal ndo apresentou contra-
razdes de apelacdo, o que, conseqlientemente, a impediu de requerer expressamente a apreciacdo do recurso por esta
Egrégia Corte (artigo 523, 1°, do Cddigo de Processo Civil).ll - O entendimento jurisprudencial é no sentido de que o
Coeficiente de Equiparacéo Salarial - CES deve incidir sobre os contratos de mituo vinculados ao Sistema Financeiro
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da Habitacdo - SFH, nos casos em que houver disposi¢do expressa no instrumento acerca de sua aplicacao, ainda que
celebrados anteriormente a vigéncia da Lei n® 8.692/93.111 - Da analise da copia do contrato de mdtuo habitacional
firmado entre os autores e a Caixa Econdmica Federal - CEF, verifica-se que ha disposi¢do no quadro resumo do
instrumento dando conta expressamente da incidéncia do Coeficiente de Equiparacdo Salarial - CES no financiamento
no importe de O (zero), e ndo de 1,15 (um inteiro e quinze centésimos), 0 que equivale a ndo incidéncia.lV - Desta feita,
ha que se reconhecer a aplicacdo do Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES de 1,15 (um inteiro e quinze centésimos)
no célculo da prestacéo inicial do financiamento.V - No que se refere a aplicagdo da Unidade Real de Valor - URV para
o reajustamento dos valores das prestacdes no periodo por ela compreendido, o Superior Tribunal de Justica consolidou
jurisprudéncia no sentido de permiti-la nos casos de contratos de matuo habitacional com previsao de calculos pelo
Plano de Equivaléncia Salarial - PES (caso destes autos). Precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a (REsp
576638/RS - Relator Ministro Fernando Gongalves - 42 Turma - j. 03/05/05 - v.u. - DJ 23/05/05, pag. 292; REsp
394671/PR - Relator Ministro Luiz Fux - 12 Turma - j. 19/11/02 - v.u. - DJ 16/12/02, pag. 252).V1 - Agravo retido ndo
conhecido. Apelacdo dos autores parcialmente provida. (grafei)(TRF da 32 Regido - 22 Turma - AC
199903990975880/SP - Relatora Des. Federal Cecilia Mello - j. em 27/07/2007 - in DJU de 27/07/2007, pag. 452)No
caso dos autos, ainda que o contrato de financiamento com a ré tenha sido firmado antes da vigéncia da Lei federal n°
8.692/1993, ha previsdo contratual expressa do referido encargo (clausula décima oitava - fl. 22). Assim, demonstra-se
legal a cobranga do coeficiente de equiparagdo salarial (CES).Saldo devedor Por ter sido declarada preclusa a prova
pericial, 0 autor também deixou de comprovar que, ao saldo devedor, foram aplicados indices de reajuste e amortizagao
diversos do expressamente previsto contratualmente (Clausula Nona - fl. 20), ndo havendo, quanto a este aspecto, como
prosperar o pedido de revisdo do respectivo valor. Ademais, ndo ha como aplicar outros indices que ndo os pactuados
livremente pelas partes. Repeticdo ou compensacdoEm relacdo ao pedido de devolugdo ou compensacdo dos valores
pagos a maior, reputo prejudicado tal pleito, porque ndo restou demonstrado qualquer excesso nos valores cobrados pela
CEF.I1I - DispositivoAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peti¢do inicial, declarando
validos os valores cobrados pela ré. Por conseguinte, declaro a resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil.Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e honorarios de advogado em favor
da ré, que arbitro em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, cujo montante
devera ser corrigido monetariamente a partir da data desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981). Apds o
trénsito em julgado, expeca-se alvara para o levantamento dos valores depositados em conta judicial em favor da
ré.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2001.61.00.031630-6 - BANCO DE INVESTIMENTOS CREDIT SUISSE FIRST BOSTON GARANTIA
S/IA(SP231290A - FRANCISCO ARINALDO GALDINO E SP172124A - LUIZ FELIPE GONCALVES DE
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

SENTENGA Vistos, etc. A autora op6s embargos de declaracéo (fls. 358/362) em face da sentenca proferida nos autos
(fls. 351/353), sustentando que houve omissdo. E o singelo relatério. Passo a decidir. Conheco dos embargos de
declaracdo opostos, porquanto que estdo presentes os pressupostos de admissibilidade previstos nos artigos 535 e 536
do Cddigo de Processo Civil. Entretanto, ndo reconhe¢o o apontado vicio na sentencga proferida. Os fundamentos da
sentenca estdo explicitados, servindo de suporte para a improcedéncia dos pedidos articulados na peti¢do
inicial.Outrossim, o juiz ndo tem o dever de enfrentar todos 0s argumentos expostos pelas partes para motivar suas
decisBes. Neste sentido é o entendimento jurisprudencial, in verbis: EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -
AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO.1 - Ausentes o0s vicios do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados os
embargos de declaracdo.2 - Inadmissivel a modificacdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-
Ihes, indevidamente, efeitos infringentes.3 - N&o é obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos
alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso.4- Embargos de
declaracéo rejeitados. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - REOMS n° 178446/SP - Relator Des. Federal Mairan
Maia - j. em 11/01/2006 - in DJU de 17/02/2006, pag. 486)PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
ALEGAGAO RESTRITA A AFRONTA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - NAO-
DEMONSTRADA AS EIVAS QUE CARACTERIZAM A VIOLACAO DO DISPOSITIVO ELEITO COMO
VIOLADO.- A pretenséo recursal deduzida pela Fazenda Nacional centra-se, exclusivamente, na suposta afronta ao
artigo 535 do Diploma Processual Civil.- No caso particular dos autos, prevalece o entendimento jurisprudencial
segundo o qual ndo ocorre omissdo quando o acorddo deixa de responder exaustivamente a todos os argumentos
invocados pela parte, certo que a falha deve ser aferida em fung&o do pedido, e ndo das razGes invocadas pelo litigante.
Néo ha confundir ponto do litigio com argumento trazido a colagéo pela parte, principalmente quando, para a solucéo
da lide, bastou o exame de aspectos faticos, dispensando o0 exame da tese, por mais sedutora que possa parecer. Se 0
acorddo contém suficiente fundamento para justificar a conclusao adotada, na analise do ponto do litigio, entdo objeto
da pretensao recursal, ndo cabe falar em omissao, posto que a decisdo estd completa, ainda que diversos 0s motivos
acolhidos seja em primeira, seja em segunda instancia. Os embargos declaratorios devem referir-se a ponto omisso ou
obscuro da decisdo e ndo a fatos e argumentos mencionados pelas partes (Embargos 229.270, de 24.5.77, 1° TAC - SP,
Rel. Juiz Mércio Bonilha, Dos Embargos de Declaracéo, Sonia Méarcia Hase de Almeida Baptista, Ed. Revista dos
Tribunais, 22 ed.).- Recurso especial improvido. (grifei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 422541/RJ - Relator Min. Franciulli
Netto - j. 09/11/2004 - in DJ de 11/04/2005, pag. 220) Destarte, ndo ha necessidade de se minudenciar outros
argumentos, maxime quando ndo servirdo para alterar o resultado do julgamento nesta instancia. Ademais, observo que
a alteragdo pretendida pela autora revela carater infringente, que ndo é o escopo dos embargos de declaracdo. Neste
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sentido esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, in Cédigo de Processo Civil Comentado e
legislacdo processual em vigor, pagina 1045, que:Carater infringente. Os Edcl podem ter, excepcionalmente, carater
infringente quando utilizados para: a) a correcdo de erro material manifesto; b) suprimento de omissdo; c) extirpagédo de
contradicdo. A infringéncia do julgado pode ser apenas a conseqiiéncia do provimento dos Edcl. Contudo, nenhuma das
hipo6teses mencionadas se configura no presente caso. Na verdade, a parte autora apenas explicitou sua discordancia
com o resultado do julgamento proferido, pretendendo a sua reforma, o que ndo é possivel em sede de embargos de
declaracéo. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragcdo opostos pela autora. Entretanto, rejeito-os, mantendo
inalterada a sentenca (fls. 351/353). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2002.61.00.007711-0 - ROBERTO EUSTAQUIO P1ZZI ROSSETTI X MAURICIO ARIOWALDO ROSSETTI X
EDINA TEREZINHA P1ZZ1 ROSSETTI(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Tendo em vista a certiddo de fl. 409, providencie a parte autora o recolhimento integral das custas de preparo devidas,
no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercdo. Int.

2003.61.00.025183-7 - FRANCISCO OLEGARIO DE SOUSA(SP071885 - NADIA OSOWIEC) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

SENTENGCAVistos, etc.Homologo a conta elaborada pelo Setor de Calculos e Liquidaces (fls. 124/128), posto que esta
em conformidade com a deciséo transitada em julgado.Considerando o cumprimento da obrigacdo de fazer em que foi
condenada a Caixa Econdmica Federal, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo
794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Apds o transito em julgado e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se
os autos.P.R.1.

2003.61.00.037735-3 - ANTONIA BIBANCO FRANDULIC X EMILIO CARLOS GAETA X JOSE LOPES
BORGES X MARIA DEL CARMEN LOPEZ GOMEZ X RANULFA MARIA DE JESUS(SP191385A - ERALDO
LACERDA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
SENTENCAVistos, etc.Considerando o cumprimento da obrigacdo em que foi condenada a Caixa Econémica Federal,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 794, inciso 1, do Cédigo de Processo
Civil.Apos o transito em julgado e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1.

2005.61.00.007774-3 - RAIMUNDO DIAS DA SILVA(SP006381 - AGENOR BARRETO PARENTE E SP182766 -
CLARISSE ABEL NATIVIDADE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X
EMGEPRON - EMPRESA GERENCIAL DE PROJETOS NAVAIS(SP172323 - CRISTINA PARANHOS OLMOS E
SP045620 - MARCIA CRISTINA PARANHOS C OLMOS)

SENTENCA Vistos, etc. O autor opds embargos de declaracéo (fls. 344/346) em face da sentenca proferida nos autos
(fls. 338/342), sustentando contradic&o. E o singelo relatorio. Passo a decidir. Conhego dos embargos de declaragéo
opostos pela ré, posto que estdo presentes 0s pressupostos de admissibilidade previstos nos artigos 535 e 536 do Cédigo
de Processo Civil. Entretanto, ndo reconheco o apontado vicio na sentenca proferida. Consoante o abalizado
ensinamento de José Carlos Barbosa Moreira, a contradi¢éo ocorre quando ha proposic¢des inconciliaveis no corpo da
sentenca ou acorddo, seja na motivacdo, seja na parte decisoria (in Comentarios ao Codigo de Processo Civil - volume
V, 102 edicdo, Ed. Forense, pag. 548). No caso em aprego, os fundamentos da sentenca estdo explicitados, servindo de
suporte para a improcedéncia dos pedidos articulados na peticdo inicial, com a condenagdo do autor ao pagamento dos
honorérios advocaticios. Logo, ndo ha contradicdo entre a fundamentagdo e o dispositivo. Ressalto que o deferimento
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita em favor do autor, ndo o isenta em definitivo da condenacéo em verbas
de sucumbéncia. Apenas seu respectivo pagamento serd postergado para 0 momento em que o beneficiario reina
condigdes financeiras para arca-las, restando suspensa sua execucao, nos termos do artigo 12 da Lei federal n°
1060/1950. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragéo opostos pela ré. Entretanto, rejeito-os, mantendo
inalterada a sentenca (fls. 338/342). Publique-se. Registre-se. Intime-se.

2008.61.00.031540-0 - EUNICE BRAGAGNOLI X ELZA MARIA BRAGAGNOLI(SP228021 - ELISANGELA
GOMES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

2009.61.00.007265-9 - IEDA APARECIDA PATRICIO NOVAIS(SP261140 - RAFAEL RODRIGUES DE SOUZA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA Vistos, etc. | - Relat6rio Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinério, com pedido de tutela
antecipada, proposta por IEDA APARECIDA PATRICIO NOVAIS em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento jurisdicional que determine a unificagdo de informacdes
previdenciarias junto aos cadastros desta autarquia federal. A peticdo inicial foi instruida com os documentos (fls.
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10/22). O pedido de tutela antecipada foi postergada para ap6s a vinda da contestacdo da ré, em homenagem aos
principios do contraditério e da ampla defesa (fls. 25). Citado, o réu apresentou contestacdo, acompanhada de
documentos (fls. 33/37), argiiindo, preliminarmente, a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal Civel. No mérito,
pugnou pela improcedéncia dos pedidos.A antecipagdo da tutela foi parcialmente deferida, para determinar que o réu
efetuasse, no prazo de 15 dias, a analise do pedido de unificacdo das informacdes previdenciarias da autora (fls.
38/40).Em seguida, o réu apresentou novos documentos, informando sobre a conclusdo da analise do pedido
administrativo da autora (fls. 45/48 e 55/133), requerendo a extingdo do processo pela auséncia superveniente de
interesse processual.Intimada para se manifestar sobre os documentos apresentados pelo réu, ndo houve manifestacéo
da parte autora, consoante certificado nos autos (fl. 134). E o relatdrio. Passo a decidir.ll - Fundamentag&oO presente
processo de conhecimento comporta imediata extingdo, sem a resolugdo de mérito.Deveras, 0 exercicio do direito de
acdo esté subordinado ao atendimento de trés condigdes: legitimidade de parte, interesse de agir (ou processual) e
possibilidade juridica do pedido. A segunda condicéo (interesse) se desdobra no seguinte binémio: necessidade-
adequacdo. Necessidade da intervencdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solucdo do conflito de interesses por
outros meios de pacificacdo. E adequacdo da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei
para a correta tutela jurisdicional. Verifico que a conclusdo da analise do pedido de unificacdo das informacBes em
nome da autora ocorreu antes da intimagdo do réu para o cumprimento da tutela antecipada deferida parcialmente
(24/06/2009 - fls. 45/47). Assim, restou configurada a caréncia superveniente do direito de acdo, por falta de interesse
de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervencdo judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da
acdo. 111 - DispositivoAnte o exposto, decreto a EXTINGCAO DO PROCESSO, sem a resolucéo do mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.Sem
honorérios de advogado, porquanto ndo € possivel imputar a causa da extin¢do processual a nenhuma das partes.Custas
na forma da lei. Apds o transito em julgado, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades pertinentes. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2007.61.00.021593-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2006.61.00.008800-9) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA) X PICCIOLI ENGENHARIA E
SISTEMAS LTDA(SP210727 - ANA CAROLINA BARROS PINHEIRO DA SILVA E SP068036 - CLAUDIO
PEDRO DE SOUSA SERPE)

SENTENGCAVistos, etc.Considerando a informacgéo prestada pela prépria exequente (fl. 85), no sentido de que a
executada efetuou o pagamento integral da divida na esfera extrajudicial, DECRETO A EXTINCAO DA EXECUCAO,
nos termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios de advogado, que também j& foram
pagos extrajudicialmente. Custas na forma da lei. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

2009.61.00.014176-1 - VIACAO PARATODOS LTDA X VIACAO PARATODOS LTDA - FILIAL 2(SP253824 -
BRUNO YAMAOKA POPPI E SP245118A - PAULO EDUARDO MOURY FERNANDES DE ANDRADE LIMA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Recebo a apelacdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-razées.Ao Ministério
Publico Federal.Apéds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.

CAUTELAR INOMINADA

93.0022389-5 - CLOVIS ALVES DE MORAIS(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X LARCKY
SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO S/A(Proc. JOAQUIM EMILIO GOMES MENDONCA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

SENTENGCA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de demanda cautelar inominada, com pedido de liminar, ajuizada por
CLOVIS ALVES DE MORAIS em face de LARCKY SOCIEDADE DE CREDITO IMOBILIARIO S/A e CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional para que seja autorizado o deposito judicial das
prestacdes decorrentes de financiamento imobiliério. A peti¢do inicial foi instruida com documentos (fls. 08/58). O
pedido liminar foi concedido em parte (fls. 58/59). Citada, a CEF apresentou contestacao (fls. 64/74), argiindo,
preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido. Réplica pelo
requerente (fls. 76/77). Citada, a co-requerida Larcky também apresentou contestacao (fls. 96/97), suscitando,
preliminarmente, a auséncia de pressuposto de constituicao e desenvolvimento valido do processo. No mérito, pugnou
pela improcedéncia do pedido. Nova réplica pelo requerente (fls. 104/110). Posteriormente, foi determinado que se
aguardasse a tramitacdo da demanda principal, em apenso (fl. 121). E o relatério. Passo a decidir.ll - Fundamentagéo O
presente processo cautelar comporta imediata extingéo, sem a apreciacdo de mérito.Verifico, nesta oportunidade, que
nos autos da demanda de conhecimento distribuida por dependéncia, autuada sob n° 93.0035897-9, houve a prolagéo de
sentenca, julgando extinto o processo, sem apreciagdo do mérito.Dispde o artigo 808, inciso 11, do Cddigo de Processo
Civil:Art. 808. Cessa a eficacia da medida cautelar:(...)I1I - se o juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem
julgamento do mérito.Com efeito, considerando que o processo cautelar tem por finalidade garantir a utilidade e a
eficacia de futura prestacao jurisdicional de conhecimento ou de execucdo, ndo hé de se cogitar a efetivacdo deste
objetivo se, no processo principal, houve decreto de extingdo com resolucdo de mérito.Assim, extinto o processo
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principal e dada a natureza instrumental da medida cautelar, ndo mais persiste motivo a justificar o prosseguimento da
presente demanda. Neste sentido o precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:MEDIDA
CAUTELAR. PERDA DE OBJETO. JULGAMENTO DEFINITIVO DO PROCESSO PRINCIPAL. ART. 808, Ill, DO
CPC. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO.1. Nos termos do art. 808, 111, do CPC, cessa a eficacia da
medida cautelar (...) se 0 juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento do mérito.2. Na hipétese, 0
recurso especial a que se vincula a cautelar foi provido, com transito em julgado e baixa definitiva dos autos a origem.3.
Medida cautelar extinta sem julgamento do mérito. Agravo regimental prejudicado. (grafei)(STJ - 22 Turma - AGRMC
n°® 10754/SP - Relator Min. Castro Meira - j. 18/05/2006 - in DJ de 30/05/2006, pag. 133)Em igual sentido também ja se
pronunciou o Tribunal Regional Federal da 3? Regido:DIREITO PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO (ARTIGO 557, 1°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL) -- ACAO CAUTELAR - PERDA OBJETO - VERBA HONORARIA.1. A¢éo
cautelar ajuizada com a finalidade de possibilitar o depoésito das quantias referentes a8 COFINS, nos termos da Lei
Complementar n.° 70/91, até o julgamento definitivo da acdo ordinaria em que se discutia a exigibilidade do tributo.2.
Em face da extin¢cdo da acdo principal, sem exame do mérito, a presente acdo cautelar perdeu o objeto. 3. N&do cabe a
fixacdo de verba honoréria na acdo cautelar, de carater instrumental em relacdo a denominada agdo principal.4. Agravo
provido. No mérito, acdo cautelar prejudicada. (grafei)(TRF3 - 42 Turma - REOAC n° 463620/SP - Relator Des. Federal
Fabio Prieto - j. 19/07/2006 - in DJ de 29/11/2006, pag. 258)PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR. EXTINCAO
DO PROCESSO PRINCIPAL.I- Cessa a eficacia da medida cautelar se o juiz declara extinto o processo principal, com
ou sem julgamento do mérito. Precedente do STJ.II - Processo extinto, sem apreciagdo do mérito. Remessa oficial e
apelacdo prejudicadas. (grafei)(TRF3 - 102 Turma - AC n°® 641036/MS - Relator Des. Federal Castro Guerra - j.
12/12/2005 - in DJ de 18/01/2006, pag. 425)I11 - Dispositivo Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO,
sem a resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, combinado com o artigo 808, inciso |11, ambos do
Cadigo de Processo Civil. Em decorréncia, casso a liminar parcialmente deferida (fls. 58/59). Condeno o requerente ao
pagamento das custas processuais e de honorarios de advogado em favor das requeridas, que arbitro em R$ 400,00
(quatrocentos reais) para cada uma, nos termos do artigo 20, 4°, do C6digo de Processo Civil, cujo montante devera ser
corrigido monetariamente a partir da data desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981). Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

1999.61.00.046665-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0015675-3) MARCO ANTONIO
PINTO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de medida cautelar inominada, com pedido de liminar, ajuizada por
MARCO ANTONIO PINTO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento
jurisdicional para que a requerida se abstenha de prosseguir com a execug¢do extrajudicial de imdvel financiado no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH). A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 19/68).0 pedido
liminar foi deferido (fls. 70/71).Citada, a CEF apresentou contesta¢do, acompanhada de documentos (fls. 76/101),
pugnando pela improcedéncia dos pedidos. Réplica pelo requerente (fls. 102/111).Em seguida, a CEF informou o
descumprimento da liminar deferida (fl. 127/143).Este Juizo Federal proferiu sentenca, apreciando o mérito, para julgar
procedente os pedidos articulados pelo requerente (fls. 154/157). A parte requerida opds embargos de declaragéo (fls.
173/174), que foram conhecidos, mas néo acolhidos (fls. 176/177).Inconformada, a requerida interpds recurso de
apelacdo (fls. 194/211), que foi contrariado pelo requerente (fls. 234/238) e recebido apenas no efeito devolutivo (fl.
228). O Tribunal Regional Federal da 32 Regi#o proferiu acorddo, anulando a sentenca proferida (fls. 314/320). E o
relatorio. Passo a decidir.ll - FundamentacdoVerifico, nesta oportunidade, que nos autos da demanda de conhecimento,
sob o rito ordinario, autuada sob n° 97.0015675-3, foi prolatada sentenga, declarando a resolucéo do mérito.Com efeito,
dispe o artigo 808, inciso 11, do Cadigo de Processo Civil:Art. 808. Cessa a eficicia da medida cautelar:(...)Ill - se 0
juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento do mérito.Considerando que o processo cautelar tem
por finalidade garantir a utilidade e a eficacia de futura prestacéo jurisdicional de conhecimento ou de execucéo, ndo ha
de se cogitar a efetivacéo deste objetivo se, no processo principal, houve decreto de extingdo com resolucdo de
mérito.Assim, extinto o processo principal e dada a natureza instrumental da medida cautelar, ndo mais persiste motivo
a justificar o prosseguimento da presente demanda. Neste sentido o precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica,
in verbis:MEDIDA CAUTELAR. PERDA DE OBJETO. JULGAMENTO DEFINITIVO DO PROCESSO
PRINCIPAL. ART. 808, 111, DO CPC. EXTINQAO SEM JULGAMENTO DE MERITO.1. Nos termos do art. 808, Il
do CPC, cessa a eficacia da medida cautelar (...) se 0 juiz declarar extinto o processo principal, com ou sem julgamento
do mérito.2. Na hipotese, o recurso especial a que se vincula a cautelar foi provido, com transito em julgado e baixa
definitiva dos autos a origem.3. Medida cautelar extinta sem julgamento do mérito. Agravo regimental prejudicado.
(grafei)(STJ - 22 Turma - AGRMC n° 10754/SP - Relator Min. Castro Meira - j. 18/05/2006 - in DJ de 30/05/2006, pag.
133)Em igual sentido também ja se pronunciou o Tribunal Regional Federal da 3? Regido:DIREITO PROCESSUAL
CIVIL - AGRAVO (ARTIGO 557, 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL) - ACAO CAUTELAR - PERDA
OBJETO - VERBA HONORARIA.1. Acéo cautelar ajuizada com a finalidade de possibilitar o depésito das quantias
referentes &8 COFINS, nos termos da Lei Complementar n.° 70/91, até o julgamento definitivo da a¢éo ordinaria em que
se discutia a exigibilidade do tributo.2. Em face da extincdo da acdo principal, sem exame do mérito, a presente acao
cautelar perdeu o objeto. 3. N&o cabe a fixacdo de verba honoréria na agdo cautelar, de carater instrumental em relagéo a
denominada ac¢do principal.4. Agravo provido. No mérito, acdo cautelar prejudicada. (grafei)(TRF3 - 42 Turma -
REOAC n° 463620/SP - Relator Des. Federal Fabio Prieto - j. 19/07/2006 - in DJ de 29/11/2006, pag.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 54/330



258)PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR. EXTINGAO DO PROCESSO PRINCIPAL.I- Cessa a eficacia da
medida cautelar se o juiz declara extinto o processo principal, com ou sem julgamento do mérito. Precedente do STJ.1I -
Processo extinto, sem apreciagdo do mérito. Remessa oficial e apelacéo prejudicadas. (grafei)(TRF3 - 102 Turma - AC
n® 641036/MS - Relator Des. Federal Castro Guerra - j. 12/12/2005 - in DJ de 18/01/2006, pag. 425)111 - Dispositivo
Ante 0 exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso
VI, combinado com o artigo 808, inciso I11, ambos do Cddigo de Processo Civil.Em razéo de o requerente ter sido
sucumbente na demanda principal, condeno-o ao pagamento das custas processuais e de honordrios de advogado em
favor da requerida, que arbitro em R$ 750,00 (setecentos e cinqlienta reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Cédigo de
Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir da data desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei
federal n° 6.899/1981). Ap0s o transito em julgado, traslade-se cOpia desta sentenca para os autos da demanda autuada
sob 0 n° 97.0015675-3, bem como expeca-se alvaré para o levantamento dos valores depositados em conta judicial em
favor da requerida. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

ALVARA JUDICIAL

2010.61.00.000699-9 - CLODOALDO BARBOSA DOS SANTOS(SP257853 - CELIA ANDRADE DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de procedimento especial de jurisdi¢ao voluntaria ajuizado por
CLODOALDO BARBOSA DOS SANTOS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando
provimento jurisdicional que determine a expedicao de alvara, a fim de que possa levantar o saldo relativo a seguro
desemprego. Distribuidos os autos inicialmente perante a 12 Vara Civel do Foro Regional de S&o Miguel Paulista, foi
reconhecida a incompeténcia absoluta para o processamento € julgamento da presente demanda e determinada a
remessa dos autos a Justica Federal (fl. 24). Redistribuidos os autos a esta 10? Vara Federal Civel, este Juizo determinou
ao requerente que providenciasse a emenda da peticdo inicial, para adequa-la aos termos do artigo 282 do Cédigo de
Processo Civil, visto que a pretensdo deduzida tem natureza contenciosa, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da peticdo inicial (fl. 29). Intimado, o requerente apresentou peticdo (fl. 30). E o relatdrio. Passo a
decidir.ll - Fundamentacdo Embora intimado para emendar a peti¢do inicial, nos termos do artigo 282 do Cédigo de
Processo Civil, o requerente ndo cumpriu corretamente a determinacéo (fl. 30), porque ndo adequou o p6lo passivo.
Friso que a Superintendéncia Regional do Trabalho e Emprego ndo tem personalidade juridica prépria e, portanto, ndo
pode figurar como demandada neste processo. Portanto, nos termos do Unico do artigo 284 do Cddigo de Processo
Civil, a peticao inicial deve ser indeferida. Ressalto que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagdo pessoal da parte
para suprir a omissao apontada na decisdo judicial, visto que o 1° do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as
hipoteses de extingdo por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso Il do artigo 267) ou por
abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 111 do mesmo dispositivo). Assim sendo, é suficiente
a intimacéo da requerente por intermédio de seu advogado, em publicacdo veiculada na imprensa oficial (artigo 236,
caput e 1° do CPC). Neste sentido ja sedimentou posicionamento o Colendo Superior Tribunal de Justiga, in
verbis:ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE
INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO
DO MERITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO.
INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.!. Inexistindo qualquer fundamento relevante, capaz
de desconstituir a decisdo agravada, deve a mesma ser mantida pelos seus proprios fundamentos.ll. Desnecesséaria a
intimacdao pessoal das partes, na hipétese de extingdo do processo por descumprimento de determinacdo de emenda da
inicial.lll. Agravo regimental improvido. (grafei)(STJ - 22 Se¢do - AGEAR n° 3196/SP - Relator Min. Aldir Passarinho
Junior - j. 08/06/2005 - in DJ de 29/06/2005, pag. 205)PROCESSUAL CIVIL - PROCESSO EXTINTO SEM
JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA -
DESCUMPRIMENTO - INTIMACAO PESSOAL - DESNECESSIDADE - CPC, ARTS. 267, | E 284 PARAGRAFO
UNICO - PRECEDENTES.- Intimadas as partes por despacho para a emenda da inicial, ndo o fazendo, pode o juiz
extinguir o processo sem julgamento do mérito, sendo desnecesséria a intimagao pessoal, s6 aplicavel as hipoteses dos
incisos Il e 111 do art. 267 do CPC.- Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n°
204759/RJ - Relator Min. Francisco Peganha Martins - j. 019/08/2003 - in DJ de 03/11/2003, pag. 287) Em igual
sentido também ja se pronunciou o Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o:PROCESSUAL CIVIL - EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE -
INTIMACAO PESSOAL.1. A extingdo do processo com fundamento no inciso I e IV do art. 267 do Cddigo de
Processo Civil dispensa a prévia intimacdo pessoal da parte, sendo suficiente a intimacao pela Imprensa Oficial.2. Nos
termos do art. 267, 1° do Codigo de Processo Civil, a necessidade de intimacgao pessoal somente é exigivel nas hipoteses
previstas nos incisos Il e I11 desse dispositivo. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - AC n° 273226/SP - Relator Des.
Federal Mairan Maia - j. 27/10/2004 - in DJU de 12/11/2004, pag. 487)I111 - Dispositivo Ante o exposto, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugo de mérito, nos termos do artigo 267,
inciso |, combinado com os artigos 284, Gnico e 295, inciso VI, todos do Coédigo de Processo Civil. Custas na forma da
lei. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-se.
Intime-se.

Expediente N° 5874
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

88.0048841-2 - CONSTRUTORA DE TULLIO LTDA(SP036245 - RENATO HENNEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)
FI. 169: Defiro o pedido de prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido pela parte autora.Decorrido o prazo, tornem
0s autos conclusos para apreciacdo do pedido de fls. 170/171.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.022166-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.034781-0)
TRANSPETROMARTE TRANSPORTES LTDA X ANA AURELIA CASTRO HASEGAWA X CARLOS
SUSSUMU HASEGAWA(SP183065 - DENISE MAYUMI TAKAHASHI E SP160695 - EVA MARCIA DA
FONSECA ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS)

Determino a remessa dos presentes autos ao Setor de Célculos para verificar a adequacéo da conta apresentada. Na
elaboracéo dos célculos deverdo ser utilizados os indices constantes do Provimento n° 64/2005 da Corregedoria Geral
da Justica Federal da 3? Regido, sem a inclusdo de expurgos inflacionarios.Os célculos deverdo se reportar & data em
gue o0 autor apresentou a conta, mencionando os valores corretos nagquela época, bem como os valores atualizados para
o0 dia em que a contadoria elaborar os seus calculos, dessa forma:.PA 0,10 1- Valor correto no dia em que o autor
elaborou a conta.2- Valor correto para o dia de hoje.3- Diferenca entre o valor da contadoria e o do autor.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

00.0009082-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077886 - MARIA LUCIA MORAES PIRAJA E
SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X WILSON TABET X MARIVANDA AURICHIO
TABET(Proc. SEM PROC)

Defiro a vista dos autos fora de Secretaria , pelo prazo de 5 (cinco) dias.No mesmo prazo, manifeste-se a exequente se
reitera os termos da peticdo de fl. 350.Em seguida, retornem os autos conclusos.Int.

88.0015586-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X NATALICE DE CAMPOS X VIVALDO TEIXEIRA VILELA(SP066114 -
JOSE CARLOS RODRIGUES FRANCISCO)

Fl. 228: Defiro o prazo de 5 (cinco) dias, conforme requerido.Int.

88.0016846-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA E SP245431
- RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X FISI
VILA NOVA S/C LTDA X FRANCISCO MAURO PELLEGRINI TRIGO X ADAUTO TEIXEIRA X MARIA
APARECIDA ROCHA TEIXEIRA

FI. 215: Defiro o pedido de 20 (vinte) dias para apresentacdo de novo endereco da parte executada.Int.

89.0005988-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 88.0048841-2) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X
CONSTRUTORA DE TULIO LTDA X LUIZ DE TULLIO X OLAVO NAPOLEAO TAINO FILHO(SP036245 -
RENATO HENNEL)

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do interesse de pagar espontaneamente o valor
devido a parte executada.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.Int.

89.0020850-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP017775 - JOSE EUGENIO MORAES LATORRE E
SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X JOSE CAUCHICK SOBRINHO X JOSE WALTER CAUCHICK X PAULO
CAUCHICK X CLARINDA DE LOURDES SGOBBI CAUCHICK X DEOLINDA VIEIRA DE ALMEIDA
CAUCHICK

FI. 251: Defiro o pedido de 20 (vinte) dias para apresentacdo de nota de débito atualizada.Decorrido o prazo, tornem os
autos conclusos para apreciacdo do pedido de fl. 250.Int.

90.0004641-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI E
SP113789 - MARTA FERREIRA BERLANGA) X CESARO IND/ TEXTIL LTDA X ARMANDO CESARO X
MARIA APARECIDA MARTINS CESARO X ARMANDO MARTINS CESARO X CECILIA BAYEUX
CESARO(SP153822 - CICERA SOARES COSTA E SP130653 - WESLAINE SANTOS FARIA)

FIl. 236: Indefiro, pois ja houve nomeagdo de depositario (fl. 209).Fixo o prazo derradeiro e improrrogavel de 10 (dez)
dias, para a exequente praticar atos necessarios em termos de prosseguimento, sob pena de arquivamento dos autos,
independentemente de nova intimacéo.Int.

91.0099306-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE E SP218506 -
ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X MARTA HERNANDES LOURENCO

Ciéncia a parte exequente do edital de citacdo expedido.Publique-se o edital no Diario Oficial Eletronico da 32 Regido.
Sem prejuizo, promova a parte autora as publicacdes referidas na segunda parte do inciso 111 do artigo 232 do CPC.
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Afixe-se cOpia no atrio deste Forum Federal.Int.

96.0010365-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP097712 - RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI) X EMBUPAY -
CONSTRUTORA E PAVIMENTADORA LTDA X EDIMALDO ANTERO DA ROCHA X VERA LUCIA DA
ROCHA

FI. 164: Defiro o pedido de 10 (dez) dias para apresentacdo de nota de débito atualizada.Decorrido o0 prazo, tornem os
autos conclusos.Int.

97.0006405-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E
SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X MARCO ANTONIO ALVES DA SILVA(SP115882 -
JASSON ESTEVAM DE MORAES FILHO E SP242916 - EDUARDO PIRES DO AMARAL) X MERCADINHO
ROBERTA LTDA - ME X IZILDA APARECIDA GRISOLI DA SILVA

Ciéncia a parte exequente das informacGes de fls. 196/198, bem como manifeste-se acerca das peti¢Oes de fls. 204/208 e
209/221, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, tornem os autos conclusos.Int.

1999.61.00.016785-7 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(Proc.
ERICA SILVESTRE) X CP A - CENTRO PAPELEIRO DE ABASTECIMENTO LTDA X LAERCIO DA COSTA
HINOJOSA

Fl. 129: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias para apresentacdo de endereco dos executados.Int.

1999.61.00.039735-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124389 - PATRICIA DE CASSIA B DOS
SANTOS E SP128447 - PEDRO LUIS BALDONI) X ANTONIO RICHARD STECCA BUENO(SP020343 -
ANTONIO RICHARD STECCA BUENO) X SONIA CIMINNO(SP020343 - ANTONIO RICHARD STECCA
BUENO)

FI. 249: Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.Apos, tornem os autos conclusos.Int.

2002.61.00.025315-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP154059 - RUTH VALLADA) X COML/ EXFREE
LTDA
F1. 91: Defiro o pedido de 20 (vinte) dias para apresenta¢éo de novo endereco da parte executada.Int.

2003.61.00.023355-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI ANTONIO RIBEIRO
MARTINS E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X GEPLAN - SOCIEDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA(SP122478 - LUIZ ROSELLI NETO) X BERTOLDO PERRI CAMARGO X ANTONIO
CARLOS DE SALVO(SP163506 - JORGE IBANEZ DE MENDONGCA NETO E SP167891 - MARIA CRISTINA
CARVALHO DE JESUS E SP158308 - LUIS HENRIQUE SANTOS FADUL E SP070772 - JOSE DE ARAUJO
NOVAES NETO E SP122478 - LUIZ ROSELLI NETO)

FI. 249: Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.Ap0s, tornem os autos conclusos.Int.

2005.61.00.019744-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ENTECMO CONSTRUTORA ENGENHARIA REPRESENTACAO
LTDA X NILTON RAMOS CARRILLO X ARY NUNES DE ARAUJO

FI. 144: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias.Fl. 145: Ciéncia a parte exequente do documento juntado, para que requeira
0 que de direito, em igual prazo.Sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

2005.61.00.026921-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE E SP117060E - CARMEN SILVIA DOS SANTOS) X JADIR DE OLIVEIRA CAMPOS

Nos termos do artigo 668 do CPC o executado deve ser intimado pessoalmente da penhora levada a efeito. Como tal ato
ndo foi praticado ainda, indefiro o levantamento imediato requerido pela exequente.Fixo o prazo de 5 (cinco) dias para
gue a exequente requeira as providéncias necessarias em termos de prosseguimento, sob pena de arquivamento dos
autos, independentemente de nova intimag&o.Int.

2006.61.00.019274-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE
MORAES NAVARRO) X MILENA CHRISTINA GONCALVES GERALDO(SP251186 - MILENA CHRISTINA
GONGCALVES GERALDO) X ELI GERALDO(SP251186 - MILENA CHRISTINA GONCALVES GERALDO E
SP251186 - MILENA CHRISTINA GONGCALVES GERALDO) X EVANI LEMES GONCALVES
GERALDO(SP251186 - MILENA CHRISTINA GONCALVES GERALDO)

DESPACHOS DE FLS. 173 e 181:J.Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, tornem 0s autos
conclusos.Int.

2007.61.00.001664-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO

GRANATO) X EASY HOUSE DECORACOES LTDA EPP X SORAYA KANAAN GOMES LOPES X MOHAMAD
DIB AHMAD KANAAN
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FI. 413: Defiro pelo prazo requerido.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

2007.61.00.027646-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X LAVANDERIA E TINTURARIA INGLESA LTDA X JAILSON FERNANDO LEITE DE
MENDONCA SILVA X REIKO TEOI

Publique-se a decisdo de fl. 153.Ciéncia a exequente acerca das informagdes obtidas junto ao sistema INFOJUD, na
forma da Portaria n.° 28/2006, deste Juizo Federal.Int. DECISAO DE FL. 153:DECISAQVistos, etc.Fl. 152: Defiro a
busca de copias das declaragdes de rendimentos dos executados no banco de dados informatizado da Secretaria da
Receita Federal (INFOJUD), nos termos do convénio celebrado entre o Tribunal Regional Federal da 32 Regido e a
Secretaria da Receita Federal em 16/03/2007.Tornem os autos imediatamente conclusos para a formulagéo de consulta
das referidas informagdes. Sao Paulo, 08 de fevereiro de 2010.

2007.61.00.028084-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X HSBC COMERCIAL LTDA X FRANCINE ALVES CARVALHO(SP108337 -
VALTER RAIMUNDO DA COSTA JUNIOR E SP167166 - CAMILA FERRARI GALACINI)

Apresente a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, novo instrumento de mandato, em raz&o da rendncia noticiada
(fls. 178/179).FI. 176: Ciéncia & exequente, para que requeira o que de direito, em igual prazo.Fl. 177: Decorrido o
prazo acima, dé-se vista dos autos a parte executada, conforme requerido.Ap0s, tornem-se 0s autos conclusos. Int.

2007.61.00.034781-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X TRANSPETROMARTE TRANSPORTES LTDA X ANA AURELIA CASTRO HASEGAWA X CARLOS
SUSSUMU HASEGAWA

Aguarde-se o tramite dos embargos a execugdo em apenso.Int.

2007.61.00.035183-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X
W & L COMIDAS RAPIDAS LTDA - ME X ALDA STELLA GASPAR DA SILVA

Manifeste-se a exequente sobre a certidao negativa do Oficial de Justica (fl. 83), no prazo de 5 (cinco) dias.Sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo - findo.Int.

2008.61.00.001684-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X PORTARE TECNOLOGIA APLICADA LTDA X JOSE
MARIA FORTES X ANA EMILIA BASSI

FI 62: Defiro o desentranhamento apenas dos documentos originais acostados a peticéo inicial, mediante traslado a ser
providenciado pela exeqiiente, no prazo de 10 (dez) dias.Na inércia, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

2008.61.00.001979-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X
ANTONIO LEITE DE MELO JUNIOR X ANTONIO LEITE DE MELO X MARIA BERNADETE SILVA MELO
Defiro o desenhtranhamento dos documentos de fls. 11/27, devendo a subscritora da peticao de fl. 58 comparecer em
secretaria, no prazo de 10 (dez) dias) para retira-los, sob pena de arquivamento em pasta prépria e futura
inutilizagdo.Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo - findo.Int.

2008.61.00.015829-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP112824 - SOLANGE MARIA EMIKO
YAMASAKI E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X IRNEILDO DOMINGOS VELOSO MINIMERCADO ME X IRNEILDO DOMINGOS VELOSO
FI. 57: Indefiro, pois o processo foi extinto, sem resolugdo de mérito (fls. 139/140 e 142). Retornem 0s autos ao
arquivo.int.

2008.61.00.018407-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X ROTHINA INFORMATICA LTDA X PAULO DE
TARSO CHAMAS X ROSELY CARBONE CONTRUCCI CHAMAS

FI 75: Defiro o desentranhamento apenas dos documentos originais acostados a peticao inicial. Devendo a parte
exequente comparecer em Secretaria para retira-los no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento em pasta
propria e futura inutilizagdo.Na inércia, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 5877

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

2009.61.00.022202-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X
ROBSON LUIZ DE PAIVA LIMA

Requeira a CEF o que em termos de prosseguimento, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, arquivem-se o0s autos. Int.

DESAPROPRIACAO
00.0758932-8 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP021585 - BRAZ PESCE
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RUSSO E SP016254 - ALOYSIO PAULO RIBEIRO DE MENDONCA E SP023765 - MARIA SUSANA FRANCO
FLAQUER E SP020144 - NEYLAND PARENTE SETTANNI) X JOSE MIGUEL ACKEL - ESPOLIO X TEREZA
MARIA DAS DORES ACKEL - ESPOLIO(SP070785 - JOAO BANDEIRA E SP020199 - FRANCISCO JOSE
WITZEL)

Ante a certiddo de fls. 327/330, remetam-se 0s presentes autos ao arquivo.Int.

00.0834038-2 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA E SP090393 - JACK 1IZUMI OKADA) X JOSE LEITE PEREIRA X ENY GOMES DE ALMEIDA
LEITE(SP006255 - CLAUDIO ANTONIO MESQUITA PEREIRA E SP025685 - GEORGE WASHINGTON
TENORIO MARCELINO E Proc. ARMELIN AUGUSTO BARBOSA DE ALMEIDA E SP079683 - IAMARA
GARZONE DE SICCO E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA)

Ante a certiddo de fls. 297/300, remetam-se 0s presentes autos ao arquivo.Int.

00.0907847-9 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA) X EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS REFAU LTDA X HEBIMAR AGRO PECUARIA
LTDA(SP036896 - GERALDO GOES)

Ante a certiddo de fls. 182/184, remetam-se 0s presentes autos ao arquivo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0000320-4 - INSTITUTO DE ADMINISTRACAO FINANC DA PREV E ASSIST SOCIAL - IAPAS(Proc. 403 -
RUBENS DE LIMA PEREIRA E SP066471 - YARA PERAMEZZA LADEIRA) X ANDRE
GONCALVES(SP012447 - ALFIO VENEZIAN) X EVA APARECIDA VIEGAS GONCALVES(SP012447 - ALFIO
VENEZIAN) X PRIMO ROSSI(SP012447 - ALFIO VENEZIAN)

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem caréater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia da(s) informacao(6es)
juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias. Int. Despacho de fl. 380: Fl. 376: Defiro. Reporto-me aos mesmos
fundamentos da decisdo encartada as fls. 368/369. Tornem 0s autos imediatamente conclusos, para a formulagéo de
consulta junto ao Sistema BacenJud2.0, em relagdo ao co-réeu André Gongalves.Publique-se esta decisdo somente ap6s
ultimadas as providéncias necessarias ao cumprimento do artigo 655-a do CPC.

89.0017774-5 - ASMAN DIB SERHAN X ATILIO ORSI NETO X ADELINO JOSE FRANCO X HENRIQUE
BLASQUE ROSSI X HELIO ORLANDI PINTO X JOSE HILARIO CAZETTO X JOSE MARQUES DE OLIVEIRA
X MARIA ELENA PEREIRA DO NASCIMENTO X MARIA TEREZA VERONEZE X SATIKO MAENOSONO
FRAGA(SP142417 - MARCELLO AUGUSTO DE ALENCAR CARNEIRO E SP015886 - REYNALDO AUGUSTO
CARNEIRO E SP036881 - AFONSO MESSIAS ANTUNES E SP015828 - JOSE GALVAO DO AMARAL) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Arquivem-se os autos com baixa findo. Int.

89.0028218-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 88.0034733-9) ELVIRA MASTROROSA
BEZERRA X CLARITA ARISTEA SOLLA RECHER DE FREITAS X SONIA MARIA GOMES PEREIRA
MUNHOZ X JOAO DE ANTONI X MANOEL MESSIAS DE NOVAIS X IVAN LUIZ MACAGNANI X
MARLENE BUENO MIGUEL SILVA X JOSANNE DE ARAUJO OLIVEIRA DA SILVA X ARISTEU RODELLA
X MASAYOSHI OKAZAKI X LEVINDO MIRANDA(SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO E
SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 194 -
YARA PERAMEZZA LADEIRA)

Fls. 537/570 : Anote-se.Fl. 542: Defiro vista dos autos pelo prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 40, inciso I,
do CPC.Apos, voltem os autos conclusos.Int.

92.0071304-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0005139-1) CERAMICA GERBI S/A X
IND/ ELETRICA MARANGONI MARETTI LTDA(SP068931 - ROBERTO CARLOS KEPPLER E SP132471 -
LUIS FERNANDO CRESTANA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 -
SILVIA FEOLA LENCIONI E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
766 - MIRNA CASTELLO GOMES)

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia da(s) informagao(6es)
juntada(s) aos autos, pelo prazo de 10 (dez) dias. Int. DECISAO FLS. 307/311: Considerando a autorizag&o contida no
art. 655-A do Codigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006, e regulamentado pela
Resolucédo 524, de 28 de setembro de 2006, do Conselho da Justi¢a Federal, que assegura a preferencia e precedencia da
penhora em sinheiro sobre qualquer outro bem, defiro o pedido de penhora de contas e ativos financeiros em nome do
Executada Ceramica Gerbi S/A - CNPJ 43.460.666/0011-07, efetuado as fls. 291 até o montante do valor objeto da
execucao. No caso de blogqueio de valores, efetuar-se-a a transferencia do valor do debito exequendo a conta judicial a
disposicdo deste Juizo, o que equivale a efetivacdo da pemhora, sendo o valor excedente desblogueado. Ato continuo,
publique-se a presente decisdo, para a intimagao do executado, na pessoa do advogado, cientificando-se que o inicio do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 59/330



prazo para a apresentacdo de impugnacéao dar-se-a da publicacdo desta decisdo (art. 475-J, paragrafo 1°, do Cddigo de
Processo Civil e art. 8°, paragrafo 2°, da Resolucdo 524/06, do Conselho da Justica Federal).Ressalte-se que, a teor do
disposto no art. 655-A, paragrafo 2°, do Cddigo de Processo Civil, compete ao Executado a comprovacéo de que 0s
valores eventualmente bloqueados se referem aos vencimentos, subsidios, soldos , salarios, remuneracdes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios; as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento
do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador autonomo e os honorarios de profissional liberal. Transcorrido in
albis o prazo para a apresentacao de impugnacao, expega-se alvara de levantamento em favor do Exequente ou
converta-se em renda o depdsito efetuado em favor do Exequente ou converta-se em renda o depdsito efetuado em favor
da Pessoa Juridica de direito Publico, vindo a concluséo, posteriormente, para a extin¢ao da execucéo. No caso de
inexistencia de saldo para blogqueio, inexistencia de contas ou saldo irrisério desbloqueado, dé-se ciéncia ao Exequente
e arquivem-se os autos. Intimem-se.

97.0030452-3 - ITAQUI COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO E
SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

98.0049351-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0044631-1) NUMBER ONE MAO DE
OBRA TEMPORARIA LTDA(SP108536 - CELSO AUGUSTO HENTSCHOLEK VALENTE) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X TRH - SERVICOS E
RECURSOS HUMANOS LTDA

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte exequente
sobre a certidao negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int..

2000.61.00.027191-4 - FRANMIG IND/ E COM/ LTDA(SP094175 - CLAUDIO VERSOLATO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

2001.03.99.030375-7 - HAROLDO TAURIAN GASIGLIA X HARUYUKI OTOMO X HELENA KATSUKO
NAKAHIRA X HELIO SATORU MYAKI X HELIO TAKUMI MASSAKI(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E
SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES E SP119777 - MARIA HARUE MASSUDA)
X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP(Proc. 1116 - EDUARDO DE ALMEIDA
FERRARI E SP079802 - JOSE AIRES DE FREITAS DE DEUS E SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)
Fls. 309/311: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias. Ap6s, tornem os autos conclusos. Int.

2004.03.99.039998-1 - TECHNIQUES SURFACES DO BRASIL LTDA(SP070504 - MARIA ODETE DUQUE
BERTASI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
Regularize a autora sua representacdo processual, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, arquivem-se o0s autos. Int.

2004.61.00.033258-1 - TEC NIK FITAS IMPRESSORAS E PRODUTOS PARA INFORMATICA LTDA(SP100693 -
CARLOS ALBERTO LABORDA BARAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

Intime-se a advogada da ré, Tania Rodrigues do Nascimento (OAB/SP n° 215.220), para subscrever a peticao de fls.
225/229, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desentranhamento e arquivemento em pasta propria. Int.

2004.61.21.002815-0 - S A ANDRADE DE SOUSA-ME(SP213034 - RICARDO ADRIANO GIL) X CONSELHO
REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP035799 - ANTONIO JOSE RIBAS
PAIVA)

Fls. 77/81 : Deveras , a execucdo deve ser procedida nos termos do artigo 730 do CPC, combinado com o artigo 2°,
pargrafo 2°, da Resolugdo n° 55/2009, do Egrégio Conselho da Justica Federal (CJF), em raz&o de a ré ser conselho de
fiscalizac@o profissional.Destarte, reconsidero o despacho de fl. 74.Fixo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora
readeque seu pedido aos termos das normas supra.Nada sendo requerido em termos no prazo, arquivem-se 0s autos. Int.

2009.61.00.006465-1 - ALAMO DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO LTDA X DISTRIBUIDORA

DE PETROLEO MONTES CLAROS LTDA X FORMULA BRASIL PETROLEO LTDA(RJ104320 - HELLEN
BORGES FIAUX LOPES) X UNIAO FEDERAL
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Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse em pagar espontaneamente a quantia de R$
756,16, valida para janeiro/2010, e que deve ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, conforme
requerido as fls. 693/695, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC.lInt.

CAUTELAR INOMINADA

98.0018022-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0014146-5) WILLIS PEREIRA
EVANGELISTA X SOLANGE APARECIDA AMATUCCI EVANGELISTA(SP117140 - ELIAS GARCIA DE
ALBUQUERQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E
SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre 0 interesse em pagar espontaneamente a quantia de R$
207,92, vélida para outubro/2009, e que deve ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, conforme
requerido as fls. 173/175, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC.No caso de ndo cumprimento no prazo acima,
expeca-se mandado na forma do referido dispositivo legal.Int.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

2010.61.00.002173-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.031562-0) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X JOSE LUIZ CARLOS
ROSSETTI(SP017863 - JOSEVAL PEIXOTO GUIMARAES E SP134031 - CARLOS EDUARDO PEIXOTO
GUIMARAES)

Recebo a impugnacdo da ré/executada sem efeito suspensivo, na forma do artigo 475-M, caput, do CPC. Vista a
impugnada para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2010.61.00.002250-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.030893-6) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA) X CLARICE DE MELLO NEIRA X
OSVALDO NEIRA(SP089782 - DULCE RITA ORLANDO COSTA E SP047921 - VILMA RIBEIRO)

Recebo a impugnacédo da ré/executada sem efeito suspensivo, na forma do artigo 475-M, caput, do CPC. Vista a
impugnada para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Int.

Expediente N° 5907

PROCEDIMENTO ORDINARIO

91.0726714-2 - APOLINARIO MARQUES X CARLOS ALBERTO BURATTO(SP125281 - GLORIA MARIA
TROMBINI CARNETI E SP124773 - JOSE LUIZ TROMBINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE
SAYURI OSHIMA)

Ante o informado as fls. 127/129, esclareca a advogada da parte autora, Gloria Maria Tromboni Carneti, no prazo de 10
(dez) dias, a divergéncia do nome constante do sistema de cadastro de advogados na Justica Federal e no comprovante
de inscri¢do e situagdo cadastral junto a Secretaria da Receita Federal, regularizando-o , se for o caso, junto ao sistema
processual da Justica Federal. Apds, voltem os autos conclusos para expedicdo de minuta de oficio requisitério. Int.

95.0059194-4 - WAIZER IND/ E COM/ LTDA (ME)(SP063335 - JOSE LOPES DE LIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

FI. 183 - Em face da situacdo cadastral da parte autora na Secretaria da Receita Federal (BAIXADA - EXTINCAQ P/
ENC LIQ VOLUNTARIA), inviabilizando a expedicdo de oficio requisitorio a seu favor, requeiram os ex-sdcios da
mesma o que entenderem de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

96.0034476-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0022347-5) EMBRAMED IND/ E COM/
LTDA(SP105374 - LUIS HENRIQUE DA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA)

Ante o informado as fls. 218/219, esclareca a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, a divergéncia do nhome constante
da peticdo inicial e no comprovante de inscri¢do e situacdo cadastral junto a Secretaria da Receita Federal,
regularizando-o , se for o caso.Silente, arquivem-se 0s presentes autos.Int.

2001.03.99.025198-8 - MARIA CRISTINA SANTOS FERREIRA X MARIA CRISTINA ROSA YAMASAKI X
MARIA DA CONCEICAO COSTA PEREIRA X MARIA DE FATIMA FREITAS MARTINS X MARIA DE
LOURDES ALVES X MARIA DE LOURDES DO NASCIMENTO X MARIA EUGENIA LAGO JACQUES X
MARIA HELENA BELLINI X MARIA IMACULADA DA SILVA(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E SP125641 -
CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES) X INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E
NUCLEARES - IPEN(SP108143 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)

Ante o informado as fls. 256/258, esclareca a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, as divergéncias constantes na
grafia dos nomes das co-autoras MARIA EUGENIA LAGO JACQUES e MARIA HELENA BELLINI, regularizando-
as, se for o caso. No siléncio, expecam-se as minutas dos oficios requisitérios dos demais co-autores.Int.
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112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4136

DESAPROPRIACAO

00.0080390-1 - CIA/ ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP(Proc. OLGA LUZIA CODORNIZ DE AZEREDO E
SP062809 - ALFREDO DE FREITAS PIMENTEL NETO E SP067433 - VALDIR ROBERTO MENDES) X JOSE
FERREIRA RIBAS ESPOLIO(SP020741 - JOSE PEDRO SILVA COSTA E SP060094 - RACHEL RESENDE
PINTO)

Trata-se de acéo de desapropriacdo promovida por COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO - CESP, contra o
Espdlio de JOSE FERREIRA RIBAS. Transitada em julgado a ac&o e ap6s o pagamento da indenizag&o, foi
determinada a transferéncia do valor pago para o Juizo de Inventario de JOSE FERREIRA RIBAS e expedida a carta da
adjudicacdo em favor da CESP, que foi devidamente registrada no Cartdrio de Registro de Iméveis. Posteriormente,
noticiou-se nos autos que parte da area expropriada pertencia a JOSE HERCULANO RIBAS. Houve por bem o Juizo &
época, oficiar ao Juizo do Inventario solicitando a devolucdo de parte do valor transferido para indenizagéo da area
pertencente a JOSE HERCULANO RIBAS. Desde entio requer a COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO-
CESP a corre¢do da area na(s) matricula(s) do(s) imdveis que foram objeto da Carta de Adjudicagdo registrada. Decido.
A relagdo juridica travada nos autos cingiu-se 8 COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO-CESP e o Espolio de
JOSE FERREIRA RIBAS, com a desapropriagio de diversos imdveis descritos na inicial. Com o transito em julgado
expediu-se carta de adjudicagdo em favor da CESP. N&o obstante tenha a expropriante, posteriormente ao transito em
julgado, reconhecido que a area expropriada pertencente ao Espélio de JOSE FERREIRA RIBAS é menor que a
descrita na inicial, o fato é que a expedicéo de nova carta de adjudicacdo, fere a decisdo transitada em julgada. Posto
isso, indefiro o requerido pela CESP, devendo utilizar-se da via processual adequada. Providencie a Secretaria a juntada
aos autos do Agravo de Instrumento n.92.041-2 (STF). Int. Apds, retornem os autos ao arquivo/findo.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0079007-0 - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS GUARULHENSE LTDA(SP063573 - EDUARDO REZK) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

FI1.110: Prejudicado o pedido, ante o pagamento noticiado a fls.103. Int. Ap6s, retornem os autos ao arquivo/findo.

94.0000901-1 - CARMELO SERPA(SP103205 - MARIA LUCIA KOGEMPA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)
Arquivem-se 0s autos.Int.

95.0007538-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0005031-5) AURORA RODRIGUES DO
PRADO(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Ante o decurso de prazo para apresentacdo da comprovacdo do depésito, manifeste-se a CEF.Int.

95.0061129-5 - CALIXTO DE CARVALHO X AKIKO WATANABE X ANA ALICE FREITAS PEREIRA X ANA
MARIA DURIGON X ANGELA MARIA GUIMARAES BARROSO MORAIS X ANTONIA DINIZ TEIXEIRA X
ANTONIO CARLOS MARINELLI RAHAL X APARECIDA CRUZ DA SILVA X APARECIDA REIS
MAGALHAES X APARECIDA SOLIANI(SP099172 - PERSIO FANCHINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 416 - LUCIANA KUSHIDA)

1. Dé-se prosseguimento, nos termos da Resolucédo n. 438/2005-CJF. Informe a parte autora 0 nome e ndmero do CPF
do procurador que constara dos oficios requisitdrio a serem expedidos, em cinco dias. No siléncio, aguarde-se
provocagdo sobrestado em arquivo. 2. Satisfeita a determinagdo expega(m)-se o(s) oficio(s) requisitério(s) e
encaminhem-se ao TRF3.Apds, aguarde-se 0 pagamento sobrestado em arquivo. Int.

95.0061200-3 - MARIA ONICE RODRIGUES MARTINS DOS SANTOS X NADIA SILVA FONSECA ARAUJO X
PAOLA CHRISTINE COLONNO RODRIGUES X RAQUEL SANCHES MURAS X RENATA GONCALVES X
RITA DE CASSIA LIMA DRIGO ZATTONI X ROSANGELA SILVA DOS SANTOS X SANDRA REGINA
TORRES DIONISIO X SIDNEY BERBEL X SIMONE BORGES(SP089632 - ALDIMAR DE ASSIS E Proc. MARIA
HARUE MASSIDA E SP125641 - CATIA CRISTINA SARMENTO MARTINS RODRIGUES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Em vista da concordancia das partes com os calculos elaborado pela Contadoria Judicial, referentes a compensagédo
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entre os créditos dos autores e o crédito da Unido nos Embargos a Execuc¢do, expecam-se 0s oficios requisitorios e
encaminhem-se ao TRF3.Apds, aguarde-se 0s pagamentos sobrestado em arquivo.Int.

97.0049079-3 - ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA X FABIO LOPES FERNANDES X ANA LUISA TEIXEIRA
DAL FARRA X LENILSON FERREIRA MORGADO(SP216880 - ERICA LUZ RIBEIRO E Proc. SUZANA
WHITAKER ASSUMPCAO FALAVIGNA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 593 -
ROSEMEIRE CRISTINA S MOREIRA)

Em vista da discordancia da parte autora com os calculos elaborados pelo INSS, cite-se o réu, nos termos do artigo 730
do CPC.Para tanto, forneca a parte autora as copias necessarias para a instrugdo do mandado de citagdo.Decorrido o
prazo legal sem cumprimento, aguarde-se sobrestado em arquivo.Int.

98.0027676-9 - EDSON EIGI HASHIMOTO X EDSON SAKAGUCHI X ELAINE QUERIDO FIGUEIRA X ELISA
MITIKO MIYAMOTO X ELISA SACHIKO HABE SADAKI X ELISABETE MARIA AMARAL DE OLIVEIRA X
ELISABETE OLIVARI DE CARVALHO X ELIZABETE APARECIDA RAMOS FERREIRA X ELIZABETH
GARCIA DIAS X ELIZABETH GOULART KREPP BARBIERI(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA
BINOTTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

Ciéncia a parte autora dos documentos juntados as fls. 262-388.Aguarde-se eventual manifestacéo pelo prazo de 15
(quinze) dias.Decorridos sem manifestacdo, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo.Int.

2001.61.00.000581-7 - OPERADORA UNICENTRAL DE PLANOS DE SAUDE S/C LTDA(SP149436 - MISAEL
LIMA BARRETO JUNIOR E SP134958 - ADRIANA CRISTINA F LEITE DE CARVALHO) X AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(SP170032 - ANA JALIS CHANG)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento voluntario do valor
indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento o montante
da condenacdo sera acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls. 315-321). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia quanto ao cumprimento,
dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execuc¢do. 3. Silente o0 exequente,
aguarde-se provocacdo sobrestado em arquivo. Int.

2001.61.00.012364-4 - ESTER DA SILVA ALMEIDA(SP051019 - MARIA APARECIDA COUTO ULTRAMARI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

Recebo a impugnagdo. Tendo em vista a realizacdo de dep6sito para seguuranca do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo. Intime-se a exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacdo no prazo de
quinze (15) dias. Int.

2002.61.00.000052-6 - MARMORARIA VERGUEIRO IND/ E COM/ LTDA(SP137485 - ERRO DE CADASTRO E
SP164493 - RICARDO HANDRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)
FIs.181-191: Em vista das informagdes da Unido, remetam-se 0s autos ao arquivo/findo. Int.

2005.61.00.024028-9 - JOAO AMADEU DA SILVA(SP094193 - JOSE ALVES DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES E SP215220 - TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO E SP230827 - HELENA YUMY
HASHIZUME)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para efetuar 0 pagamento
voluntério do valor indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de
inadimplemento o montante da condenacdo seré acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls.
147-149). Noticiado o cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se os autos.2. Decorrido o prazo sem noticia
quanto ao cumprimento, dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucao. 3.
Silente o exequente, aguarde-se provocacao sobrestado em arquivo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2008.61.00.002668-2 - CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVO ANDARAI(SP182566 - NILSON KAZUO
SHIKICIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)
Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias requerido pela parte autora. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2008.61.00.008307-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0041059-5) UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES) X MARIA DO CARMO SACRAMENTO DE CASTRO X
MIRELLA GIOVANNA BERTUCCIOLI DE CASTRO(SP111811 - MAGDA LEVORIN)

Manifestem-se as partes sobre os célculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 89-94, em 15 (quinze) dias.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA
2002.61.00.029869-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0061129-5) INSTITUTO
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NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X CALIXTO DE
CARVALHO X AKIKO WATANABE X ANA ALICE FREITAS PEREIRA X ANA MARIA DURIGON X
ANGELA MARIA GUIMARAES BARROSO MORAIS X ANTONIA DINIZ TEIXEIRA X ANTONIO CARLOS
MARINELLI RAHAL X APARECIDA CRUZ DA SILVA X APARECIDA REIS MAGALHAES X APARECIDA
SOLIANI(SP099172 - PERSIO FANCHINI)

Aguarde-se manifestacdo da embargante, por 5 (cinco) dias.Decorridos sem manifestacdo, desapensem-se e aguarde-se
sobrestado em arquivo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

91.0664918-1 - ROLAMENTO CBF LTDA(SP010984 - TAKASHI TUCHIYA E SP009760 - ANTONIO NOJIRI E
SP081503 - MEIRE MIE ASSAHI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE
MENEZES COIMBRA E Proc. 325 - ESTELA VILELA GONCALVES E Proc. 593 - ROSEMEIRE CRISTINA S
MOREIRA E SP212411 - PATRICIA DINIZ C RIBEIRO GUIMARAES)

Ciéncia a partes da decisdo proferida em Agravo de Instrumento.Aguarde-se eventual provocagdo da Unido por cinco
dias. Decorridos sem manifesta¢do, arquivem-se. Int.

Expediente N° 4139

PROCEDIMENTO ORDINARIO

94.0000407-9 - JOSE HILARIO SAMMARONE - ESPOLIO(SP047025 - SILVIA POGGI DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064911 - JOSE OSWALDO FERNANDES CALDAS MORONE E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

No item 1 da fl. 411 foi determinada a complementacéo do valor do depoésito, quanto a corre¢cdo monetaria e juros de
mora do periodo de maio de 2008 a setembro de 2008.N&o houve interposicao de recurso pelas partes.Nas fls. 440-441
a ré considerou apenas a correcdo monetaria do periodo, no entanto, os juros de mora ndo foram computados.Dessa
forma, deposite a ré no prazo de quinze dias, 0s juros de mora de maio de 2008 a setembro de 2008.Estes valores
deverdo ser corrigidos monetariamente até a data do efetivo deposito.Int.

95.0016851-0 - ANTONIO FERNANDES FILHO X ARNALDO PEREIRA DE AMERICO X CARMEN ODETE
TERREO(SP129759 - MARIA JOSE ZANETTI) X LUCIANO DOS SANTOS X OCIR CANDIDO DE SIQUEIRA X
OSWALDO MESQUITA PAES X OLGA APANASIONEK CARLOS X ROGERIO ALEXANDRE
TUNES(SP138505 - LUCIA HELENA CARLOS ANDRADE E SP138568 - ANTONIO LUIZ TOZATTO E
SP182240 - ANTONIA ELUCIA ALENCAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI)

Informe a CEF se houve resposta dos oficios enviados aos bancos depositarios,0quanto ao fornecimento dos extratos
que possibilitem o cumprimento da obrigacéo em relacéo ao més de junho de 1987 dos autores ARNALDO PEREIRA
DE AMERICO, OCIR CANDIDO DE SIQUEIRA e OLGA APANASIONEK CARLOS. Apds, retornem os autos
conclusos.Int.

96.0030405-0 - JULIETA CAVALCANTI FERNANDES X JOSELIA MARIA DO NASCIMENTO X LAURINDA
APPARECIDA SANTOS SILVA X LUIZ MORGADO X MARLENE MARIA DE ANDRADE GARDIM X
MARILDA ZILA MARINHO PRADO X MEIRE APARECIDA ARAGAO YOKOTA X MATSUE CAVALCANTI
X MARIA LUIZA DE SOUZA X NILO JOSE DE FREITAS(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA E SP197000 -
ALESSANDRA FERRAZ BACELAR E SP121819 - LEILA DE LORENZI FONDEVILA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELOS)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacgdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

98.0007920-3 - ALERINO SANTANA X ANTONIO ROBERTO DE SOUSA X CRISTOBAL BENITEZ LUQUE X
EZEQUIEL AFONSO JANUARIO X LUZINETE DE SIQUEIRA TORRES X MILTON ESTEVAM DE GODOI X
NELSON DE SOUZA DOS PRAZERES X ORESTES DE SANTANA X ROSA BESERRA LIMA X SHIGEO
HIOKI(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Forneca a CEF, no prazo de quinze dias, o termo de adeséo dos autores ALERINO SANTANA, ANTONIO ROBERTO
DE SOUZA, EZEQUIEL AFONSO JANUARIO, LUZINETE DE SIQUEIRA TORRES, MILTON ESTEVAM DE
GODOI, ROSA BESERRA LIMA E SHIGEO HIOKI, bem como dos demonstrativos dos créditos efetuados nas contas
fundirias dos autores em razdo da respectiva adesdo.No mesmo prazo, forne¢a 0 nimero do processo e 0s extratos que
comprovem os créditos do autor NELSON DE SOUZA DOS PRAZERES.Os autores CRISTOVAL BENITEZ LUQUE
e OERESTES SANTANA deverao fornecer o nimero do PIS e da CTPS para o prosseguimento da execucdo.Int.

98.0019214-0 - ANTONIO CARLOS JACINTO X DENIZE CALDEIRAN DOS SANTOS X ELIZENO
RODRIGUES RIBEIRO X JOSE EUFRASIO LEITE X LUIZ ANTONIO DA SILVA X ONICE APARECIDO X
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SILVANA ALVES DE SOUZA X UILIAN CIPRIANO GARCIA X VALDIR FIALHO DE BRITO X VALENTIN
ANTONIO DA SILVA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA
SILVA CLARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias.Apos, retornem os autos conclusos.Int.

1999.03.99.070269-2 - ADALCINA DA CONCEICAO ALVES SANTOS(SP149870 - AMARO LUCENA DOS
SANTOS E SP176975 - MARTA AMARAL DA SILVA ISNOLDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES E SP094066 -
CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP069746 - ROSALVO PEREIRA DE SOUZA)

Tendo em vista que 0s extratos das fls. 138-139 ndo demonstram o saque efetuado pela autora, fornga a CEF o termo de
adesdo no prazo de quinze dias.Int.

2000.61.00.002068-1 - ANTONIO IRANILDO NUNES X MARINEIDE BAPTISTA MONTEIRO MACHADO X
ADEMAR DA SILVA PORTO X DAMAZIO ALVES DE OLIVEIRA X SEBASTIAO LEITE X LOIDE
GONCALVES COTA DE SOUZA X PAULO ROBERTO DA SILVA X MANOEL FERREIRA BATISTA X
VANDERLEI BALASSONI GARCIA X HILDERGARD MROGUSCHEFSKI(SP062085 - ILMAR
SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS
JUNIOR E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

2000.61.00.042546-2 - JOSE BATISTA DE BRITO(SP140493 - ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informagdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestagdo por 05 (cinco)
dias. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

2001.61.00.025742-9 - SERGIO MOREIRA BATISTA DE SOUZA X ROSANA TOFANINI DA SILVA(SP129234 -
MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Fl. 177: a parte autora pediu nova inclusdo em pauta no Programa de Conciliagdo. Alegou que ndo pode formalizar o
acordo homologado em audiéncia, pois ficara impossibilitado em razéo de acidente automobilistico (fls. 180-
182).Porém, o processo encontra-se extinto por sentenca homologatéria da transacdo entre as partes, conforme termo de
audiéncia (fls. 164-166). O transito em julgado ocorreu em 2007.Portanto, cumprido o oficio jurisdicional, ndo é
possivel rediscutir a lide nestes autos.Retornem os autos ao arquivo-findo.Int.

2002.03.99.035533-6 - CELSO SANTO GUARNIERI(SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES
CALDAS) X DECIO DE LIMA JUNIOR(SP024775 - NIVALDO PESSINI E SP030286 - CLEIDE PORCELLI
PESSINI) X LUIZ CARLOS DA SILVA - ESPOLIO X MIGUEL GONCALVES DA SILVA X JOANA DA SILVA
X JOAO ACCACIO GENTIL X JOAO EVANGELISTA GUIMARAES DE SOUZA X JORGE LUIZ ARAUJO
VALIM X ODRASIL RUI(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP128336 - ROBERTO CORREIA
DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Apds, retornem os autos conclusos.Int.

2002.61.00.021271-2 - ADEMI AGOSTINHO ALVES FERREIRA X LIGIA SILVIA FERREIRA X MARIA DE
LOURDES ALVES FERREIRA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP107699 - ERRO DE
CADASTRO) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

FI. 509: defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A para cumprimento da
deciséo de fl. 459.Int.

2004.61.00.005310-2 - KINYA KIKUCHI X JOSE AUGUSTO SILVA X FERNANDO PINHEIRO DE SOUZA
FILHO X ANTONIO RAMOS FERREIRA(SP086788 - JOSE AFONSO GONCALVES E SP047265 - AGDA DE
LEMOS PERIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)
Informe a CEF, no prazo de quinze dias, se 0s valores constantes na segunda e terceira linha da fl. 310 séo os valores
referentes & empresa FORJARIA SAO BERNARDO LTDA. Em caso positivo, devera ser apresentada memoéria de
calculos referentes a estes valores.Int.

2007.61.00.012709-3 - LUCIANO BERNARDI(SP222263 - DANIELA BERNARDI ZOBOLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 65/330



Ciéncia a parte autora do depésito efetuado pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco) dias. Apos,
retornem os autos conclusos.Int.

2008.61.00.005174-3 - SUEO INADA(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP203604 - ANA MARIA RISOLIA NAVARRO)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias.Apos, retornem os autos conclusos.Int.

2008.61.00.030236-3 - RUBEM MACHADO PINTO DE CAMPQOS(SP215287 - ALEXANDRE BERTHE PINTO E
SP216155 - DANILO GONCALVES MONTEMURRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 96-99. Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo os 15 (quinze) primeiros ao autor e o restante a Caixa Econdmica Federal - CEF. Int.

2008.61.00.031279-4 - PAULO ANTONIO HOMEM MARQUES(SP182346 - MARIA DE FATIMA ALVES
PINHEIRO CORVINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Cumpra a advogada da parte autora, MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO, OAB/182.346, o determinado a fl. 56
e subscreva a peticdo de fls. 47-48. Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls.
62-67.Prazo: 30 (trinta) dias sucessivos, sendo 0s 15 (quinze) primeiros ao(s) autor(es) e o restante a Caixa Econémica
Federal - CEF.Int.

2008.61.00.031289-7 - AMANDO PEREZ FERNANDEZ(SP182346 - MARIA DE FATIMA ALVES PINHEIRO
CORVINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 64-67. Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo os 15 (quinze) primeiros ao autor e o restante & Caixa Econémica Federal - CEF. Int.

2008.61.00.031455-9 - VANIA MARIA SCARPINI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de dep0sito para seguranga do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo. Intime-se 0 exeqliente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de 15
(quinze) dias. Int.

2008.61.00.032020-1 - YOLANDA BELEINTANI GIECZEWSKI - ESPOLIO X MARIA APARECIDA
GIECZEWSKI(SP180412 - ALEXANDRE MONTEIRO MOLINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 100-103.Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo os 15 (quinze) primeiros ao(s) autor(es) e o restante a Caixa Econdmica Federal - CEF. Int.

2008.61.00.032431-0 - LOURENCO LUIZ DE MATOS(SP200118 - GUILHERME NORDER FRANCESCHINI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifestem-se as partes sobre os célculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 79-82.Prazo: 30 (trinta) dias
sucessivos, sendo 0s 15 (quinze) primeiros ao(s) autor(es) e o restante a Caixa Econémica Federal - CEF. Int.

2010.61.00.002804-1 - JEAN PIERRE CESAR ISLER X NIZE FERRAZ ISLER(SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X BANCO SAFRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em decisdo.JEAN PIERRE CESAR ISLER e NIZE FERRAZ ISLER ajuizaram a presente a¢do ordinaria em
face do BANCO SAFRA S.A e da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cujo objeto é cobertura de saldo devedor de
contrato imobiliario com recursos do FCVS.A parte autora requer em tutela antecipada a suspensdo da cobranca do
saldo residual remanescente ao final do contrato imobiliario descrito na inicial e a ndo inclusdo de seus nomes junto aos
6rgdos de protecdo ao crédito.Consoante dispde o artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, devem concorrer dois
pressupostos legais para a antecipacao da tutela jurisdicional: 1) existéncia de prova inequivoca, suficiente a demonstrar
a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo ou fique
caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto prop6sito protelatério do réu.N&o ha nos autos prova de que o
saldo residual estd sendo cobrado dos autores. Alids, o Gnico documento nos autos que faz inicio de prova das alegacdes
dos autores é a correspondéncia de fls. 25-26, datada de 1.999 - cerca de onze anos atrds.Nao ha documento e nem ao
menos informag&o na peticdo inicial a respeito de eventual renegociacdo do saldo devedor apds o término do prazo, se
0s autores continuam pagando alguma prestacdo ou se a divida encontra-se em aberto. Também ndo hé elementos que
possibilitem saber se houve ou ndo execucdo extrajudicial, uma vez que se passaram dez anos desde o fim previsto do
contrato (ndo foi anexada certiddo de matricula do Cartorio de Registro de Imdveis). Assim, ndo se verifica a presenca
do requisito do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o
pedido de antecipacdo de tutela.Defiro o pedido de prioridade de tramitacdo, com base na Lei n. 10.741/2003.Indefiro o
pedido de assisténcia judiciaria, uma vez que a sobrevivéncia com recursos da aposentadoria nao caracteriza
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hipossuficiéncia, ja que o autor vardo é advogado, e o imével (um dos trés de propriedade dos autores - fl. 26) localiza-
se no hairro do Itaim Bibi.Portanto, recolham os autores as custas do processo, no prazo de 10 (dez) dias.Feito isso,
citem-se.Decorrido 0 prazo para contestacdo, intime-se a Unido para, se quiser, pedir o ingresso como assistente
(Instrucdo Normativa n. 3, de 30/6/2006 da AGU). Intimem-se.S&o Paulo, 12 de fevereiro de 2010.REGILENA EMY
FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

Expediente N° 4144

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.015572-0 - LIDIANNE VALERIO CARVALHO ALVES X JOSE LUIZ ALVES X LIZONEIDE
VALERIO DE CARVALHO(SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES E SP207004 - ELOZA CHRISTINA
DA ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO
E SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

A audiéncia de conciliacdo foi designada a pedido da propria CEF e os mutuérios foram intimados no endereco do
imével objeto do contrato discutido nesta acdo.Assim, mantenho a designacao da audiéncia.Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 1945

PROCEDIMENTO ORDINARIO

96.0004164-4 - MARIA APARECIDA GIBELLO X ANTONIO CRUZ - ESPOLIO X ARLINDO PERES - ESPOLIO
X BALBINA LEONOR PERES(SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO) X BENEDICTO MALACHIAS(SP049764 -
JULIA MARIA CINTRA LOPES) X DOMINGOS MACHADO DE OLIVEIRA(SP062996 - MAURICIO
MARCONDES) X FRANCISCO DE ASSIS RODRIGUES X IDALINA PEREIRA CALHAU X IRINEU
LAZZARINI(SP221586 - CLAUDIA TIMOTEQO) X RODOLPHO CATAPANI(SP049764 - JULIA MARIA CINTRA
LOPES) X WILSON NOGUEIRA RANGEL - ESPOLIO X MARIA JOSE RANGEL(SP221586 - CLAUDIA
TIMOTEO E SP036381 - RICARDO INNOCENTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Fl. 442: Defiro aos autores o prazo improrrogavel de 20 (vinte) dias para cumprimento do
despacho de fl. 439. No siléncio, intimem-se as autoras Maria José Rangel e Balbina Leonor Peres por Carta de
Intimacdo para o cumprimento do despacho supra, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de sua exclusédo da lide.
Remetam-se 0s autos ao SEDI para regularizagdo do pdlo ativo, conforme despacho de fl. 439. Cumpra-se. Int.

2005.61.00.024189-0 - GlII IMAGINACAO & INTEGRACAO & ILIMITADA LTDA(SP098953 - ACHILES
AUGUSTUS CAVALLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho. Fls. 174/175 e 178: Mantenho os honorarios arbitrados no despacho de fl. 167, eis que compativeis
ao trabalho desenvolvido pelo Sr. Perito. Cumpra o autor o despacho supracitado, promovendo o depo6sito dos
honorérios periciais faltantes no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se.

2005.61.00.028405-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES) XM T
SERVICOS LTDA(SP208175 - WILLIAN MONTANHER VIANA E SP191153 - MARCIO RIBEIRO PORTO
NETO)

Baixo os autos em diligéncia.Apresente a autora Caixa Econdmica Federal os Documentos de Lancamento de Evento -
DLE ou outro documento que comprove o0s prejuizos alegados. Prazo (10) dez dias.

2007.61.00.019280-2 - MARCO ANTONIO DE OLIVEIRA X SUELY FERREIRA RODRIGUES(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO)

Vistos em despacho. Fl. 129: Manifeste-se a C.E.F. se tem interesse na realiza¢do de audiéncia de conciliag&o,
conforme requerido pelo autor. Prazo: 5 (cinco) dias. Manifeste(m)-se o(a,s) autor(a,es), no prazo legal, sobre a(s)
contestacao(des).Prazo sucessivo, a comecar pela ré C.E.F.Int.

132 VARA CIVEL
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Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3804

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.010588-0 - PEDRO ALVES COELHO(SP223890 - VITOR HUGO PEREIRA DE LIMA CARVALHO
XAVIER) X UNIAO FEDERAL

Vistos etc.PEDRO ALVES COELHO, devidamente qualificado, propde a presente acdo de conhecimento em face do
Instituto Nacional do Seguro Social, sob o rito ordinario, objetivando o ressarcimento dos valores descontados do seu
salério a titulo de contribuicdo previdenciaria, desde a data de sua aposentadoria. Sustenta que apds sua aposentacao
ocorrida em 12.12.1997, regida pela Lei n® 8.213/91, o seu contrato de trabalho foi mantido até 31.10.2003. Com o
advento da Lei n° 9.032/95 foram introduzidas alteragdes na legislacdo previdenciaria, até entdo vigente, dentre elas, a
exigéncia do recolhimento da contribuicdo a Previdéncia Social sobre a remuneragdo dos aposentados que permaneciam
na atividade laboral. Alega que a nova sistematica da Lei n® 9.032/95 fere principios constitucionais, em especial, 0 que
garante a seguranca juridica e finaliza pleiteando a procedéncia do pedido com a condenacéo da autarquia federal nas
custas processuais, honorarios advocaticios, protestando por todo meio de provas admitido em direito. A Unido Federal
contesta o feito, alegando, em preliminar, a incompeténcia absoluta, entendendo que somente as Varas Previdenciarias
poderiam processar e julgar causas como a presente, e a prescrigdo quinquenal. No mérito, bate-se pela improcedéncia
do pedido. Proferida decisdo acolhendo a preliminar e determinando a remessa dos autos ao Juizo Previdenciario, o qual
declinou de sua competéncia e remeteu o feito novamente para este Juizo. Apesar de intimado, o autor ndo apresentou
réplica.Intimadas, as partes ndo especificaram provas que pretendam produzir.E o relatério. Fundamento e decido.O
autor busca restituicdo de contribuicdes previdenciarias que entende indevidas, dai porque ndo se ha de cogitar da
competéncia das Varas Previdenciérias, que cuidam de questdes relacionadas aos beneficios previdenciarios,
apenas.Acolho, porém, a alegacdo de prescri¢do quinquenal, aplicando-se ao caso o disposto no art. 3° da LC 118/2005.
Assim, esta prescrito o direito a restituicdo de todos os valores pagos antes de cinco anos do ajuizamento da presente.
Presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento do processo bem como as condic¢Bes da acéo, passo ao
exame do mérito. O objeto da presente acéo refere-se a ressarcimento/restituicdo de valores descontados a titulo de
contribuicdo previdenciaria incidente sobre remuneracéo de trabalhador, sob o regime celetista, ja aposentado, que
retornou a atividade laboral. A questdo dos autos ndo envolve maiores questionamentos, desde que se tenha como ponto
de partida o comando constitucional, insculpido no artigo 195, remetendo-se, 0 caso dos autos, ao inciso 11, in verbis:
Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta ou indireta, nos termos da lei,
mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e do Municipios, e das
seguintes contribuicdes sociais:I - (............. );1l - do trabalhador e dos demais segurados da previdéncia social,......... E
entendimento majoritario na jurisprudéncia das Cortes Superiores que a pessoa aposentada ao retornar ou quando
permanecer em atividade laboral aufere renda e, nesta condicao, é sujeito passivo na legislacdo tributaria, sujeitando-se
ao recolhimento de contribuigdo previdenciaria. Néo se olvide que o sistema previdenciario é participativo e rege-se
pelo principio da solidariedade. Neste sentido ja se manifestou a jurisprudéncia das Cortes Superiores, conforme o0s
arestos a seguir colacionados.Acérddo Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAOClIasse: AC - APELACAO
CIVELProcesso: 200371000720816 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMAData da decisio: 25/05/2005
Documento: TRF400107173 Fonte DJU DATA:08/06/2005 PAGINA: 1268Relator(a) WELLINGTON MENDES DE
ALMEIDAEMENTA: TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
REMUNERACAO DE APOSENTADO PELO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL QUE VOLTA A
EXERCER ATIVIDADE LABORAL. PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE SOCIAL. LEIS N°8.212/91 E 9.032/95. 1.
A contribuicéo a seguridade social é inspirada pelo principio da solidariedade social, donde se infere que a obrigacéo de
custeio é autbnoma em relagdo a de amparo. Assim, o fato de o segurado recolher contribui¢do previdenciaria nao Ihe
assegura o recebimento do beneficio respectivo. 2. A Lei 9.032/95, em seus artigos 2° e 3°, ao alterar as redac¢des do art.
12, 4° da Lei n 8.212/91, e do art. 11, 3°, da Lei 8.213/91, ndo criou nova contribuicdo, havendo tdo-somente
dispensado ao inativo que retorne a atividade o mesmo tratamento tributario dado aos demais segurados; assim, apenas
veio a disciplinar contribui¢do cuja matriz constitucional € o art. 195, 11, CF. N&o houve, entdo, violacéo ao 4 do mesmo
dispositivo, que, combinado com o art. 154, I, prevé a necessidade de lei complementar para a institui¢do de novas
fontes de custeio para a seguridade social.3. N&o ha falar em inobservancia ao principio da proibi¢do do confisco,
previsto no art. 150, inciso 1V, da Constituicdo Federal, porquanto ndo se trata de tributo excessivamente oneroso, tendo
sido respeitada a capacidade contributiva do contribuinte.4. Apela¢do improvida.Origem: TRIBUNAL - QUARTA
REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVELProcesso: 199971000255464 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMAData da decisdo: 30/08/2006 Documento: TRF400134909 Fonte DJU DATA:25/10/2006 PAGINA:
728Relator(a) VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHAEMENTA: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. REMUNERACAO RECEBIDA POR SEGURADO JA APOSENTADO QUE
CONTINUA OU VOLTA A EXERCER ATIVIDADE REMUNERADA.O artigo 12, 4° da Lei n® 8.212/91 estabelece
que o aposentado que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade laboral remunerada é segurado obrigatorio da
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Previdéncia Social. Logo, é devida a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre a remuneracdo auferida em funcgéo
de seu retorno a atividade, ante o principio constitucional da solidariedade social.Origem: TRIBUNAL - QUARTA
REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVELProcesso: 200271050040250 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMAData da deciso: 11/06/2003 Documento: TRF400088173 Fonte DJU DATA:25/06/2003 PAGINA:
586Relator(a) MARIA LUCIA LUZ LEIRIAEMENTA: TRIBUTARIO. APOSENTADO QUE VOLTA A
ATIVIDADE. CONTRIBUICAO AO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.1. A Lei 9.032/95 determinou
ao aposentado, que retorne a atividade abrangida pelo Regime Geral de Previdéncia Social, a sujei¢do as mesmas
contribuicdes que os demais segurados. 2. Tal determinagéo esta fundada nos principios constitucionais atinentes a
Seguridade Social. Assim, considerando os principios constitucionais que regem a Seguridade Social e adotando a
fundamentacéo contida nas ementas acima transcritas, entendo que a expressa disposicdo legal no sentido de que o
aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade
abrangida por este Regime é segurado obrigatério em relacdo a essa atividade, ficando sujeito as contribuicdes de que
trata esta Lei, para fins de custeio da Seguridade Social (art. 12, 4°, da Lei 8.212/91, com redacdo dada pela Lei
9.032/95) ndo fere direitos e garantias fundamentais, estando sua cobranca justificada pelo principio da solidariedade
social. Diante das elucidativas ementas e dos fundamentos expostos, conclui-se pela inexisténcia do direito alegado pelo
autor. DISPOSITIVOPosto isso, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na peticdo inicial e EXTINGO O
PROCESSO, com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269, | e IV do CPC. Condeno o autor ao pagamento de
honorérios advocaticios a Unido Federal, que fixo em 10% do valor da causa, ficando porém sua execugao suspensa em
razdo da concessao dos beneficios da justica gratuita, enquanto perdurar a situagdo que ensejou seu deferimento. Custas
ex lege, devidas pelo autor, restando suspensa sua execucao pelos mesmos motivos acima. Publique-se. Registre-se.
Intime-se. Sao Paulo, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO Juiza Federal Substituta

2009.61.00.010632-3 - EDSON BERTAGLIA(SP183235 - RONALDO LIMA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL
EDSON BERTAGLIA, devidamente qualificado, promove a presente Acéo pelo rito ordinario em face da UNIAO
FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), insurgindo-se contra a exigéncia de retencdo do Imposto de Renda sobre resgate
pago por entidade privada de seguridade social. Aduz que, sendo ex-funcionéario da TELESP - TelecomunicacGes de
S&o Paulo contribuiu para a previdéncia privada, incidindo, até dezembro de 1995, o imposto na fonte sobre seus
salérios, referente aos valores destinados ao fundo de penséo (Fundacdo SISTEL de Seguridade Social posteriormente
alterada para VISAOPREV Sociedade de Previdéncia Complementar). Dessa forma, por ocasido do resgate, seja de
parte da reserva, seja mensalmente, ndo deveria incidir novamente a questionada exagéo. Sustenta que tal sistematica o
prejudicou, pois ndo pdde deduzir no Imposto de Renda suas contribuicGes e agora, quando passou a resgatar valores,
estes ficaram sujeitos a tributacdo na fonte. Discorrendo sobre a legislacao e jurisprudéncia pertinentes, pleiteia o
reconhecimento do direito de ndo se sujeitar a tributacdo do imposto de renda na fonte sobre os beneficios pagos por
entidade privada, oriundos das contribuicdes ja tributadas, declarando-se tais rendimentos isentos e condenando a Unido
a restituir os valores recolhidos indevidamente, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora legais, com
pagamento das custas e despesas processuais e verba honoréria.Inicialmente, foi determinada a remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal. Posteriormente, o autor aditou a inicial, alterando o valor atribuido a causa. Pelo Juizo, entdo,
foi deferido o aditamento e, julgando-se competente, o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela para autorizar o
depdsito do imposto incidente sobre as suplementagdes mensais de aposentadoria percebidas pelo autor.A Unido
Federal, citada, alega, em preliminar, a deficiéncia na instrucdo da inicial, alegando ser necesséria a juntada das
declaracg@es de imposto de renda do periodo questionado, de prova do recolhimento do tributo e do estatuto social da
entidade de previdéncia privada. No mérito, pugna pelo reconhecimento da prescri¢éo quinquenal e pela improcedéncia
do pedido, excecdo feita ao periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995.0 autor apresentou réplica.As
partes ndo especificaram outras provas a serem produzidas. E o relatorio. Fundamento e decido. A questio dos autos
cinge-se a incidéncia ou ndo do Imposto de Renda sobre as verbas percebidas pelo autor, seja a titulo de resgate parcial,
seja a titulo de renda antecipada, paga pela entidade de previdéncia privada de que faz parte.Afasto, inicialmente, as
preliminares levantadas pela Unido, dado que os documentos que instruiram a inicial sdo suficientes para a resolucéo da
lide, comprovando o resgate das contribui¢des a titulo de previdéncia complementar, bem como a incidéncia do imposto
de renda na fonte, o que mostra ser dispensavel a apresentacdo de declaragdes do imposto de renda e do estatuto social
da entidade de previdéncia privada. Passo ao exame do mérito. Inicialmente, rejeito a alegacao de prescricao e
decadéncia do direito do autor a restituicdo do imposto de renda pois, conforme documentos carreados aos autos
juntamente com a inicial, o resgate antecipado se deu a partir de 2007, quando passou a incidir o imposto cuja
incidéncia esta sendo contestada. Tendo sido ajuizada a presente agdo em 2009, ndo houve o decurso do prazo
decadencial nem tampouco do prazo prescricional, que entendo ser de dez anos (tese dos cinco mais cinco)A apreciagdo
da questdo de fundo impde a andlise das normas disciplinadoras da exacéao, quais sejam: a Lei n® 7.713, de 22/12/88, e a
Lei n®9.250, de 26.12.95, publicada em 01.01.96.0 artigo 6°, inciso VIII, da Lei 7.713, de 22.12.88, a qual teve
vigéncia até 31.12.95, assim disp0s:Art.6° - Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes rendimentos
percebidos por pessoas fisicas: (...)VIII - as contribui¢Bes pagas pelos empregadores relativas a programas de
previdéncia privada em favor de seus empregados e dirigentes;.Em 01.01.96 foi publicada a Lei n® 9.250, de 26.12.95,
que tratou da matéria nos seguintes termos:Art.33 - Sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e na
declaracdo de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, bem como as importancias
correspondentes ao resgate de contribui¢des.Observa-se que, na vigéncia da Lei n°® 7.713/88 (de 22.12.88 a 31.12.95), 0
resgate das contribuicGes ao fundo de penséo estava isento da retencdo do imposto de renda. Isso porque, em
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contrapartida, as contribui¢des feitas para o fundo de pensdo, na época da vigéncia da referida lei, ja eram tributadas no
momento da percepcdo do rendimento bruto pelo empregado (Decreto n® 1.041/94).Contudo, apds o advento da Lei n°
9.250, de 26.12.95, publicada em 01.01.96, inverteu-se a situagdo. Postergou-se a incidéncia do imposto de renda para o
momento do resgate das contribui¢Ges ao fundo de pensao, facultando-se a deducdo de tais contribuicdes, a época em
que realizadas, na base de calculo do imposto de renda. Assim, até o advento da Lei n® 9.250/95, as contribuices feitas
para o fundo de pensdo eram tributadas no momento da percepcdo do rendimento bruto pelo empregado, nos termos
previstos na Lei n° 7.713/88, sem que o fossem no momento do resgate; apds a Lei n°® 9.250/95, o imposto de renda
passou a incidir somente sobre a verba resultante do resgate das contribuic@es efetuadas ao fundo de pensdo. Tem
direito, portanto, a restitui¢do dos valores referentes ao imposto de renda sobre as contribuicdes de previdéncia privada
relativas somente ao periodo anterior ao advento da Lei n® 9.250/95.Como no periodo de vigéncia da Lei n® 7.713/88, a
luz da legislagdo regente, recolhia-se o imposto de renda sobre a quantia paga ao plano de previdéncia privada, recolhé-
lo novamente sobre o resgate daquelas contribuicdes, com o pretexto da alteracdo legislativa, configuraria bis in idem
tributério,o que é inadmissivel no nosso ordenamento juridico. Logo, fica evidente que o autor foi prejudicado com a
inversdo na sistematica de tributagdo dos beneficios pagos pela entidade de previdéncia privada, pois quando contribuiu
para a formac&o do patriménio do fundo de penséo, ndo pode deduzir esse valor na base de calculo do Imposto de
Renda na Fonte, porque a Lei 7.713/88 ndo permitia essa deducdo, o que em outras palavras, significa que a
contribuicdo foi efetuada com recursos ja tributados. Agora, quando passou a receber os beneficios, ficou sujeito a
tributacdo sobre o valor recebido, como se as contribuigdes tivessem sido efetuadas com recursos ndo tributados.Assim,
o disposto no artigo 33 da Lei 9.250/95, tributando os beneficios e os resgates recebidos por contribuintes de fundos de
entidades de previdéncia privada, ndo pode ser aplicado a casos como o presente, em que parte dos recolhimentos das
contribuicdes foram efetuados antes da vigéncia dessa lei, sob pena de sujeitar o contribuinte a uma tributacdo em
duplicidade: uma vez quando do recolhimento da contribuicéo e outra vez quando do recebimento do beneficio ou do
resgate, situacdo essa que ndo existia nem na sistematica da Lei 7713/88 nem na da nova Lei 9250/95. Ora, se as
contribui¢des foram efetuadas com recursos tributados, a contrapartida dessas contribuicdes ndo representa acréscimo
patrimonial que justifique nova tributacdo.Nesse sentido, confiram-se as ementas a seguir transcritas:Ementa:
TRIBUTARIO. IRPF. COMPLEMENTA(;AO DE APOSENTADORIA. LEIS 7.713/88 (ART. 6°, VII, B) E 9.250/95
(ART. 33) E MP 1.943/96 (ART. 8°).INCIDENCIA SOBRE O BENEFICIO. BIS IN IDEM. EXCLUSAO DE
MONTANTE EQUIVALENTE AS CONTRIBUI(;OES EFETUADAS SOB A EGIDE DA LEI 7.713/88.1. O
recebimento da complementacdo de aposentadoria e o resgate das contribuigdes recolhidas para entidade de previdéncia
privada no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 ndo constituiam renda tributavel pelo IRPF, por forca da isencao
concedida pelo art. 6%, VI, b, da Lei 7.713/88, na redagéo anterior & que Ihe foi dada pela Lei 9.250/95. Em
contrapartida, as contribuicGes vertidas para tais planos ndo podiam ser deduzidas da base de calculo do referido tributo,
sendo, portanto, tributadas.2. Com a edicédo da Lei 9.250/95, alterou-se a sistematica de incidéncia do IRPF, passando a
ser tributado o recebimento do beneficio ou o resgate das contribui¢des, por for¢a do disposto no art. 33 da citada Lei, e
ndo mais sujeitas a tributacéo as contribuicOes efetuadas pelos segurados.3. A Medida Provisoria 1.943-52, de
21.05.1996 (reeditada sob 0 n° 2.159-70), determinou a exclusdo da base de céalculo do imposto de renda do valor do
resgate de contribuicGes de previdéncia privada,cujo énus tenha sido da pessoa fisica, recebido por ocasido de seu
desligamento do plano de beneficios da entidade, que corresponder as parcelas de contribui¢cdes efetuadas no periodo de
1° de janeiro de 1989 a 31 de dezembro de 1995 (art. 8°), evitando, desta forma, o bis in idem.4. Da mesma forma,
considerando-se que a complementagdo de aposentadoria paga pelas entidades de previdéncia privada é constituida, em
parte, pelas contribuicdes efetuadas pelo beneficiado, deve ser afastada sua tributacdo pelo IRPF, até o limite do
imposto pago sobre as contribuicdes vertidas no periodo de vigéncia da Lei 7.713/88.5. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa parte,parcialmente provido.(STJ - Processo REsp 774862 / MG; RECURSO ESPECIAL
2005/0137491-9 Relator(a) Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI (1124) Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA
Data do Julgamento 27/09/2005 Data da Publicagdo/Fonte DJ 10.10.2005 p. 261)Acé6rddo Origem: TRIBUNAL -
TERCEIRA REGIAOCIasse: AC - APELACAO CIVEL - 965594Processo: 199961000170078 UF: SP Orgao Julgador:
SEXTA TURMAData da decisdo: 23/05/2007 Documento: TRF300122306 Fonte DJU DATA:16/07/2007 PAGINA:
370 Relator(a) JUIZA CONSUELO YOSHIDAEmenta PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. ISENQAO. PLANO DE APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. PORTADOR DE CARDIOPATIA
GRAVE. ART. 6°, INC. X1V, DA LEI N°7.713/88. CONTRIBUIQAO DO EMPREGADO A ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA DURANTE A VIGENCIA DA LEI N.° 7.713/88. RESTITUIQAO DOS VALORES.1.
Reconhecimento da isen¢do do imposto de renda retido na fonte, prevista no art. 6°, inc. XIV, da Lei n° 7.713/88, a qual,
em respeito ao Principio da Igualdade Tributaria, abrange também a aposentadoria complementar, em decorréncia da
grave cardiopatia que aflige o autor, cujo inicio se deu anteriormente a concessao da aposentadoria, fato
documentalmente comprovado nos autos.2. Duas séo as situagdes possiveis em relacdo a tributagdo das contribuicdes
pagas pelo empregado a entidade de previdéncia privada: aquelas recolhidas até 31 de dezembro de 1995 (vigéncia da
Lei n.° 7.713/88) e que, portanto, ja haviam sido sofrido a incidéncia do imposto de renda no momento do recolhimento,
ndo podendo ser objeto da incidéncia do tributo quando do seu resgate; por outro lado, aquelas recolhidas a partir de 01
de janeiro de 1996 (na vigéncia do art. 33, da Lei n.° 9.250/95), e que, portanto, foram deduzidas da base de calculo do
tributo em questdo, devendo ser tributadas por ocasido de seu resgate.3. No caso em apreco, 0 autor comprovou ter
recebido a complementacdo de aposentadoria no ano de 1994, concluindo-se que suas contribui¢es foram todas
anteriores a 31/12/1995.4. Condenacéo da Unido Federal a restituicdo dos valores indevidamente retidos na fonte a
titulo de imposto de renda, incidente sobre o valor do beneficio recebido em razdo do plano de aposentadoria
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complementar.5. Reducédo da condenagéo da Unido ao pagamento dos honorérios advocaticios, fixando-os em R$
5.000,00, consoante o entendimento desta E. Sexta Turma.6. Apelacdo improvida e remessa oficial parcialmente
provida, apenas para reduzir o valor da verba honoraria.Acérdio Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOCIasse:
AC - APELACAO CIVEL - 859979Processo: 200303990067001 UF: SP Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMAData da
decisdo: 23/05/2007 Documento: TRF300121513 Fonte DJU DATA:04/07/2007 PAGINA: 258Relator(a) JUIZA
CECILIA MARCONDESEmenta TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA. PLANO DE
PREVIDENCIA PRIVADA. DESLIGAMENTO. FUNDO ACUMULADO POR CONTRIBUICOES DO
EMPREGADO E DO EMPREGADOR. RESGATE PELO BENEFICIARIO. TRIBUTACAO. LEGITIMIDADE.1.0
resgate das contribuicGes efetuadas exclusivamente pelo empregado até 31 de dezembro de 1995 ndo se submete ao
imposto de renda.2. J& o resgate das contribuicdes efetuadas pelo empregado a partir de janeiro de 1996, bem como das
contribuicdes efetuadas exclusivamente pelo empregador em qualquer periodo, representa riqueza nova vertida para o
patriménio do contribuinte, sujeita, portanto, aos ditames do art. 43 do Codigo Tributario Nacional.3. Precedentes da
Turma e do E. STJ.4. Apelacdo e remessa oficial providas.No caso tem tela, o autor foi contemplado com o resgate
parcial e com a antecipacdo de renda resgatada da reserva constituida para cobertura dos beneficios de renda
vitalicia.Ressalto, contudo, que a procedéncia da alegacdo deduzida revela-se somente em relagdo ao imposto de renda
correspondente a efetiva contribuicdo a Fundagdo no periodo contratual de trabalho, e ndo sobre todo o valor pago pela
Fundacéo, pois o valor correspondente a contribuigdo pelo empregador nédo esta alcangada pela tese sustentada em
Juizo. Se bis in idem estiver ocorrendo, somente pode ser relativamente a parte da contribuigdo pelo empregado ao
Fundo.DISPOSITIVO.Por todo o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado por EDSON BERTAGLIA, para
declarar a inexisténcia de relacéo juridica entre as partes no que se refere ao recolhimento de imposto de renda retido na
fonte sobre os resgates efetuados, parcial ou na forma de renda antecipada, e decorrentes de contribuigdes unicamente
por ele efetuadas a entidade de previdéncia privada denominada SISTEL - Fundacéo Sistel de Seguridade Social,
posteriormente alterada para VISAOPREYV Sociedade de Previdéncia Complementar, durante o periodo de vigéncia da
Lei 7.713/88, ou seja, entre 01.01.1989 e 31.12.1995, condenando a Unido Federal a restituir ao Autor os valores do
Imposto de Renda retido, indevidamente, pela entidade de previdéncia privada supra mencionada, nos termos do
disposto nesta sentenca, cujo valor sera apurado em execucao, de conformidade com o0s documentos constantes dos
autos e extingo o processo, com apreciagdo do mérito, nos termos do art. 269, I, do CPC. O montante a ser restituido
deve ser atualizado monetariamente a partir do recolhimento indevido até o efetivo pagamento, observando-se os
mesmos critérios de atualizacdo do crédito tributario. A partir de 1° de janeiro de 1996 devera ser aplicado, apenas e
tdo-somente, o disposto no artigo 39, 4°, da Lei n® 9.250/95 (SELIC). Condeno, ainda, a Unido Federal a reembolsar a
parte autora as custas judiciais e a pagar honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor da
condenacdo.Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, em face do disposto no art. 475, 3°, do Cédigo de
Processo Civil. P.R.1.Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 2010.MARCELLE RAGAZONI CARVALHOJuiza Federal
Substituta

2009.61.00.025119-0 - EDSON WENDLING DE SOUSA(SP179219 - CLEIDE FRANCISCHINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDOQ)

Vistos, etc.Edson Wendling de Sousa move agdo de rito ordinario em face da Caixa Econémica Federal - CEF, com o
fim de obter tutela jurisdicional que Ihe assegure a corregdo monetéria, pelo IPC, dos valores depositados em conta
poupanca nos meses de maio de 1990 (2,36%) e fevereiro de 1991 (13,89%), acrescidos de juros remuneratorios e
legais. Busca, ainda, a condenacdo da requerida em danos morais e materiais, a0 argumento de que em razéo do
procedimento adotado pela instituicdo financeira ndo logrou éxito na compra de imével residencial, que era seu objetivo
com a manutencao da caderneta de poupanca. Citada, a Caixa Econdmica Federal sustenta, preliminarmente, a
incompeténcia absoluta, em razdo do valor da causa ser inferior a 60 salarios minimos; a inaplicabilidade das regras do
Cadigo de Defesa do Consumidor; a auséncia de documentos indispensaveis a propositura da acao; a falta de interesse
de agir em relacgéo as contas que tenham sido abertas ou renovadas na segunda quinzena dos meses de junho de 1987,
janeiro de 1989 e marc¢o de 1990; a ilegitimidade passiva ad causam em relagéo a segunda quinzena de marco e meses
subsequentes (Plano Collor | e I1); a prescri¢do dos juros e do direito de se pleitear a correcdo atinente aos Planos
Bresser e Verdo. No mérito, pugna pela improcedéncia da agdo.Intimada, a parte autora apresente réplica.lnstadas a
especificarem provas, o autor ndo protestou pela produgdo de nenhuma outra prova, ao passo que a CEF informar que a
conta informada na inicial tem digito verificador diverso do ali mencionado e pertence a pessoa diversa da do autor.E o
relatorio. Fundamento e decido. Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, que independe da producao de outras
provas em juizo, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de Processo Civil. DAS
PRELIMINARESRessalto, inicialmente, que somente serdo analisadas as preliminares que dizem com os pedidos
formulados de aplicacdo dos percentuais apurados em maio de 1990 e fevereiro de 1991.Com relagdo a instrugdo do
feito, importante frisar que o extrato acostado a inicial (fl. 14) é documento bastante a comprovar a titularidade da conta
como sendo do autor. O que provocou a manifestacéo da requerida foi o fato de que o autor equivocou-se ao indicar o
ntmero da conta na exordial, fazendo mencéo ao nimero 41.885-0, quando restou comprovado que o correto é 41855-0.
Assim, dou o feito por devidamente instruido, afastando a preliminar de auséncia de documentos.Em relacéo a
incompeténcia deste juizo suscitada pela ré entendo que o valor atribuido a causa pelo autor atende aos ditames do
artigo 258 do CPC, mostrando-se superior ao teto abarcado pela competéncia dos Juizados Especiais Federais Civeis.
Ademais a CEF, em sua contesta¢do, ndo traz qualquer argumento concreto habil a demonstrar a incorrecdo dos valores
apontados pelo autor, de maneira a afastar a competéncia deste juizo. DA PRELIMINAR DE MERITORechago ainda a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 71/330



preliminar de mérito da prescri¢do, uma vez que ndo se trata de juros a serem cobrados, mas de parcela de corregédo
monetéria glosada por conta de plano econémico, havendo, in casu, a discussdo sobre direito pessoal, cujo prazo
prescricional é de vinte anos. A hipotese aventada pela parte autora ndo se coaduna com a propria natureza juridica da
correcdo monetaria, que tem como escopo apenas e tdo somente manter o poder de compra da moeda, nao se
constituindo em juros ou prestacdo. A ré Caixa Econdmica Federal, por tratar-se de pessoa juridica de Direito Privado, e
versando a hipotese de agdo pessoal que objetiva resguardar direito obrigacional, a prescrigdo é vintenaria, como previa
o artigo 177 do antigo Cadigo Civil vigente a época. DO MERITOE pacifica a jurisprudéncia do Colendo Supremo
Tribunal Federal no sentido de que a correcdo monetaria tem o escopo de manter o poder aquisitivo da moeda, evitando,
de outra parte, 0 enriquecimento sem causa, implicitamente descartado pela ordem constitucional. Tenho também como
inarredavel o fato de que ao administrador do patriménio alheio ou ao Estado de Direito seria ilicito manipular os
indices de atualizacdo, de modo a esvaziar o contetido econdmico do bem que Ihe é confiado.Assim, quando a
legislacdo traz indice que ndo reflita a realidade, abocanhando parcela do patrimdnio alheio, ndo ha outro norte a dar a
causa sendo reconhecer a impropriedade legislativa e conceder o provimento pleiteado. O Colendo STF reconheceu o
direito adquirido do poupador a correcdo monetéria de acordo com o critério vigente quando do inicio ou da renovacéao
do periodo aquisitivo mensal (STF, RE n° 231.267/RS, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 16.10.98, p. 32). Deste modo,
norma que altera o critério de correcdo somente pode alcangar os contratos de poupanca cujo trintidio ainda néo tenha
se iniciado ou renovado antes da sua vigéncia.MAIO/90Para o més de maio de 1990 os saldos de caderneta de poupanca
ndo atingidos pelo bloqueio determinado pela MP 168/90 (convertida na Lei 8.024/90) devem ser corrigidos com base
no IPC, (7,87%), vez que ndo houve modificacdo eficaz e prévia do critério estabelecido pela Lei n® 7.730/89. Apenas
com o advento da MP n° 189/90, convertida na Lei n® 8.088/90, as cadernetas de poupanca com data-base apds 30/05/90
deixaram de ser corrigidas pelo IPC e passaram a ser atualizadas pela variagdo do valor nominal do Bénus do Tesouro
Nacional - BTN.No entanto, 0 novo parametro de atualizagdo somente poderia surtir efeito para os créditos feitos a
partir de julho, ja que os rendimentos de junho iniciaram o periodo aquisitivo em maio e, portanto, antes da edicdo da
Medida Proviséria 189, tendo direito adquirido a correcdo pelo IPC (Lei 7.730/89). PLANO COLLOR I1Ja em relacéo
ao Plano Collor Il, a jurisprudéncia restou firmada no sentido de que a correcdo monetaria deve-se fazer pela variagédo
da TRD, a partir de 1° de fevereiro de 1991, nos termos da Lei n. 8.177/91. Referida lei surgiu da conversdo da Medida
Provis6ria n® 294, de 31/01/1991, que instituiu a Taxa Referencial - TR, como fator representativo de remuneracéo do
dinheiro.Havendo, assim, dispositivo legal expresso que trace o indice de corre¢cdo monetéria aplicavel a determinada
situacao juridica, ndo cabe ao Judiciario, determinar a aplicacéo de outro indice que segundo o requerente seja mais
adequado. Nesse sentido:Acérdao Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICACIasse: RESP - RECURSO
ESPECIAL - 904860Processo: 200602590872 UF: SP Orgéo Julgador: SEGUNDA TURMA. Data da decis3o:
03/05/2007 Documento: STJ000746915. Fonte DJ DATA:15/05/2007 PAGINA:269. Relator(a) HUMBERTO
MARTINSEmenta RECURSO ESPECIAL - CORRECAO MONETARIA - CADERNETA DE POUPANCA -
CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS - PLANO COLLOR I - BTNF - PLANO COLLOR Il - TRD - ALEGADA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.1. O BTNf é o fator de atualizagdo monetaria para os valores depositados em
caderneta de poupanca, os quais ficaram blogueados em vista do denominado Plano Collor 1.2. Quanto ao Plano Collor
I1, a jurisprudéncia restou firmada no sentido de que a corre¢cdo monetaria deve-se fazer pela variacdo da TRD, a partir
de 1° de fevereiro de 1991, nos termos da Lei n. 8.177/91.3. Das razdes acima expendidas, verifica-se que se aplica, a
espécie, 0 enunciado da Simula 83/STJ, verbis: Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.Acordao Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA
REGIAOClIasse: AC - APELACAO CIVEL - 525882Processo: 199903990837664 UF: SP Orgéo Julgador: SEXTA
TURMAData da decisio: 20/06/2007 Documento: TRF300122378 Fonte DJU DATA:16/07/2007 PAGINA:
384Relator(a) JUIZA REGINA COSTAEmenta CADERNETA DE POUPANCA. PLANO COLLOR. REEXAME
NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. PRELIMINAR PARCIALMENTE
ACOLHIDA. PAGAMENTO DA DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA. INAPLICABILIDADE DOS
INDICES REFERENTES AO IPC DE MARCO A JULHO DE 1990 E DE FEVEREIRO DE 1991. INVERSAO DO
ONUS DE SUCUMBENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.(...)IV - Orientagéo pacifica dos tribunais superiores,
no sentido de aplicacdo do BTNF como indice de atualizacdo monetéria para os valores depositados em cadernetas de
poupanca, os quais ficaram bloqueados a partir da segunda quinzena do més de marco de 1990, em decorréncia do
chamado Plano Collor. Inteligéncia da Simula 725 do Supremo Tribunal Federal.V - A partir de fevereiro de 1991, com
a edicdo da Medida Proviséria n. 294, de 31.01.91, convertida na Lei n 8.177/91, adotou-se a TRD como indice de
atualizagdo dos saldos existentes em cadernetas de poupanca. Precedentes do STJ.VI - Honorarios advocaticios fixados
em 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, consoante entendimento jurisprudencial
firmado por esta E. 62 Turma.VII - Preliminar parcialmente acolhida. Remessa oficial ndo conhecida. Apelacéo
provida.Quanto ao pedido de pagamento dos juros contratuais, estes sdo devidos por forca do contrato de dep6sito
bancério e devem incidir sobre a diferenca ndo creditada, desde o inadimplemento contratual, a razéo de 0,5% (meio por
cento) ao més. Precedente da 32 Turma do E. TRF da 32 Regido, AC n° 96.03.021307-1, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, v.
u., DJU 22.06.05, p. 407. 10). Os juros de mora, por sua vez, com base na variacdo da Taxa Selic.Dos danos morais e
materiais: A parte autora ndo demonstrou ter sido submetida a situacdo de constrangimento ou humilhacéo, ensejadora
do reconhecimento do dano moral, desatendendo ao comando do artigo 333, inciso | do Cédigo de Processo Civil, que
Ihe impd&e o dever de fazer prova quanto ao fato constitutivo do seu direito. Sem essa comprovacgdo, impossivel se faz a
condenacdo da requerida ao pagamento de indenizacdo para recomposicdo de dano moral.O dano material restou
reconhecido, parcialmente, com a condenagdo da requerida a recomposi¢do do saldo da caderneta de poupanca
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mediante a aplicacdo do percentual apurado em maio de 1990. DISPOSITIVOAnte o exposto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa Econémica Federal a pagar a autora a corregdo monetéria integral
referente ao IPC de maio de 1990, no percentual de 7,87%, compensando-se a parcela de corre¢do ja paga por conta da
aplicacéo de outro indice, extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fulcro no art. 269, |, do Codigo de
Processo Civil.Incidem correcdo monetaria e juros contratuais de 0,5% ao més, desde o inadimplemento contratual.
Juros de mora pela variagdo da Taxa Selic, a partir da citagdo.Cada parte devera arcar com o0s honorarios dos
respectivos patronos, dada a sucumbéncia reciproca. As custas processuais e despesas desembolsadas deverdo ser
proporcionalmente repartidas entre as partes. P.R.1.S&o Paulo, 12 de fevereiro de 2010.MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA

2009.61.00.023773-9 - LOJA DIC LTDA(SP012068 - EDSON DE CARVALHO) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, a fim de que seja atribuido efeito suspensivo a
cobranca imposta pela autoridade. Relata, em sintese, que a fim de regularizar seus débitos solicitou moratdria, nos
termos da MP n° 38/2002, tendo efetuado o pagamento das seis parcelas acordadas. Posteriormente teria solicitado a
autoridade que apreciasse o pedido de moratoria e esclarecesse a situacdo de seu interesse, vez que a autoridade insistia
na cobranca dos débitos objeto da moratéria Afirma que a autoridade, caso entendesse que o pagamento insuficiente,
deveria revogar a moratoria, notificando a impetrante para pagar sob pena de inscrever o débito em divida ativa. Desta
forma, o prazo para constituir definitivamente o crédito e ajuizamento de a¢do para cobranga de eventual diferenca de
crédito teria iniciado em 01/01/2003, dia subsequente ao pagamento da Gltima parcela, esgotando-se em 01/01/2008,
estando, assim, prescrito.A impetrante foi intimada a esclarecer o ajuizamento em face do Delegado da Receita Federal,
vez que o débito discutido esté inscrito em divida ativa (fls. 32) e afirmou (fls. 33/34) que a exclusdo do parcelamento
deveria ter sido formalizada por ato da SRF, a quem solicitou esclarecimentos sobre a moratdria requerida. Peticionou
novamente a impetrante (fls. 35/36) defendendo, nos mesmos termos, a manutencéo do Delegado da Receita Federal no
polo passivo da demanda.A andlise da liminar foi postergada para apds a vinda das informac6es (fls. 39).Oficiada (fls.
43), a autoridade requereu dilacdo de prazo, vez que 0s processos adminsitrativos n® 10880.211528/99-48 e n°
10880.202697/2001-36 que tém relagdo com o processo adminsitrativo n® 11610.017261/2002-77, objeto de discusséo
nos autos, encontram-se na PGFN, a quem os requisitou.A impetrante peticiona (fls.51/52) ratificando a manutencéo do
Delegado no polo passivo.A autoridade prestou informacdes (fls. 55/57) alegando, em sintese, que nos termos da MP n°
38/02 os parcelamentos deveria ter sido formulados junto ao 6rgdo que a época adminsitrava o tributo que seria objeto
do parcelamento. Assim, considerando que o débito em discussdo neste mandamus ja estava inscrito em divida ativa a
apoca do requerimento, deveria ter sido solicitado junto a PGFN. N&o possui, assim, legitimidade para se manifestar
sobre os débitos em comento, que sdo de responsabildiade da PGFN. Requer, por fim,a inclusdo do Procurador
Regional da Fazenda Nacional no p6lo passivo da demanda.A impetrante peticionou reiterando suas manifestagdes
anteriores (fls. 59/60).E o relatério. Decido.Em que pese a impetrante referir-se ao favor legal como moratéria, trata-se
na verdade do parcelamento instituido pela Medida Proviséria n° 38, de 14 de maio de 2002.A Portaria Conjunta
SRF/PGFN n° 900 de 19 de julho de 2002 que disciplinou o pagamento ou parcelamento de débitos de que trata o artigo
11 da MP n° 38/2002 determina em seu artigo 3° que o requerimento de parcelamento dos débitos deveriam ter sido
enderecados ao Delegado da Receita Federal ou ao Procurador da Fazenda Nacional, conforme o caso. Da mesma
forma, o 4° do mesmo dispositivo determina que o sujeito passivo deveria entregar a SRF ou PGFN, conforme o caso,
copias das decisdes homologatorias das respectivas a¢des judiciais. Vejamos :Art. 3° O sujeito passivo, para gozo do
beneficio, devera :I -efetuar, até 31 de julho de 2002, o0 pagamento do débito integral ou da primeira parcela; ell -
protocolizar, até 30 de agosto de 2002, requerimento administrativo dirigido ao titular da unidade da SRF ou da
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), com jurisdicdo sobre seu domicilio fiscal, conforme o caso, que
decidira sobre o pedido, de acordo com o0 modelo constante do Anexo I, instruido com :a) prova do respectivo
pagamento;b) comprovagao da desisténcia expressa e irrevogavel das a¢bes judiciais relativas aos tributos e as
contribuicdes cujos débitos serdo pagos ou parcelados e renunciar a qualquer alegacéo de direito sobre as quais se
fundam as referidas acdes.(...) 4° O sujeito passivo devera entregar a unidade da SRF ou da PGFN, conforme o caso,
cdpia das decisbes homologatdrias das referidas desisténcias, no prazo de trinta dias da data de sua publicagdo.Assim,
muito embora a MP n° 38/2002 permitisse o parcelamento da totalidade dos débitos existentes em nome do optante
(artigo 7°), constituidos ou ndo, € certo que o respectivo pedido deveria ser formulado a autoridade competente para
analisar o pedido, de acordo com o status do débito a época da solicitacdo.Considerando que o débito discutido neste
mandamus foi inscrito em divida ativa em 29/10/2001, portanto, anteriormente ao pedido de parcelamento solicitado em
31/07/2002, depreende-se que para sua inclusdo no favor legal concedido pela MP n° 38/2002 a impetrante deveria ter
enderecado sua solicitacdo ao Procurador da Fazenda Nacional e ndo ao Delegado da Receita Federal, como a
impetrante reiteradamente afirma ter feito.Como consequéncia, entendo que somente o Procurador da Fazenda Nacional
é quem possui legitimidade para manifestar-se sobre os débitos discutidos nestes autos, sendo o Delegado da Receita
Federal figura ilegitima para fazé-lo.Face ao exposto, DECLARO a impetrante CARECEDORA DO DIREITO DE
ACAO e JULGO EXTINTO O PROCESSO sem apreciacdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI,
segunda figura, do Cédigo de Processo Civil.Sem condenacdo em verba honoréria, incabivel na espécie.Custas ex

lege. Transitada em julgado, ARQUIVE-SE.P.R.I..

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 73/330



142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5117

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2006.61.00.012468-3 - ALFREDO CASSINO(SP196173 - AMANDA CASSINO E SP160795 - VALERIA MORAIS
MISSINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X IRB
BRASIL RESSEGUROS S/A(SP113514 - DEBORA SCHALCH) X CAIXA SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO
TUFI SALIM)

349/354 - Manifeste-se a CEF sobre a alegacdo da Caixa Seguradora, cumprindo o r. despacho de fls. 348, no prazo de
10 dias.Int.

2006.61.00.016949-6 - REGINA HELENA DE MELLO BASTOS X ANTONIO VIEIRA NETO X MARIA INES
BASTOS VIEIRA(SP131008 - WANDERLEI APARECIDO PINTO E SP131008 - WANDERLEI APARECIDO
PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do e-mail juntado as fls. 182 no qual informa que a CEF possui interesse na audiéncia, porém sem data
marcada.Apds, aguarde a designacdo da audiéncia pela Corregedoria Regional da Justica Federal.Int.

2007.61.00.002026-2 - ELI VIRGINIO DA SILVA X MARIA CRISTINA SILVA(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES
DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes do e-mail juntado as fls. 307 no qual informa que a CEF possui interesse na audiéncia, porém sem data
marcada.Ap0s, aguarde a designacdo da audiéncia pela Corregedoria Regional da Justica Federal.Int.

2008.61.00.002373-5 - SEVERINO FERNANDES DE LIMA(SP223662 - CARLOS ROBERTO BATAGELO DA
SILVA HENRIQUES E MG110557 - LEANDRO MENDES MALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS) X CAIXA
SEGUROS S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP150692 -
CRISTINO RODRIGUES BARBOSA)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo 0s primeiros dez para a parte autora e 0s
demais para a ré.No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentacdo dos memoriais.Ndo havendo esclarecimentos a
serem prestados, proceda a Secretaria a solicitacdo de pagamento dos honorarios periciais ao Nucleo Financeiro e
Orcamentario, nos termos do r. despacho de fls. 275.0portunamente, fagam os autos conclusos para a sentenga. Int.

2008.61.00.022626-9 - JANI LUCIA ARAUJO DE OLIVEIRA(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CIA/ METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO - COHAB(SP090998 - LIDIA
TOYAMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E
SILVA E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP116795 - JULIA LOPES
PEREIRA E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora e ap6s a CEF e Unido dos documentos juntados pela COHAB de fls. 361/572, pelo prazo
sucessivo de 05 dias.Apds, intime-se a perita para iniciar os trabalhos.Intime-se.

2008.61.00.023892-2 - MARCOS ROBERTO MONTANS(SP258760 - KARINA KARIM NAGIB MOUSSA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)
Esclarecam as partes se houve formalizacéo de acordo extrajudicial, documentalmente, no prazo de 10 dias.Int.

2009.61.00.011088-0 - ELIANA DE SOUZA(SP209751 - JANAINA COLOMBARI DOS SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO)

Esclareca a CEF a divergéncia entre as manifestacfes de fls. 153 e o de fls. 174/175, referente a possibilidade de
conciliacdo, no prazo de 10 dias.Int.

2009.61.00.014412-9 - CARLOS CEZAR RAGAZZINI X NILZA MARIA DA SILVA(SP070376 - CARLOS
HENRIQUE DE MATTOS FRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP233615A - GISELA LADEIRA
BIZARRA MORONE E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Esclareca a CEF a divergéncia entre as manifestacdes de fls. 342 e o de fls. 356, referente a possibilidade de
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conciliacdo, no prazo de 10 dias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.033625-3 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES
DE FREITAS E SP077580 - IVONE COAN) X CLAUDIO DE CASTRO X CELIA DA COSTA DE CASTRO
Defiro o prazo de TRINTA dias, conforme requerido pela parte autora as fls. 97.Intime-se.

Expediente N° 5118

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

2007.61.00.031478-6 - GUILHERME BEZERRA DA SILVA(SP108671 - JOSE VIRGULINO DOS SANTOS E
SP118893 - ROSEMEIRE SOLA RODRIGUES VIANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 -
ANDRE CARDOSO DA SILVA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP051527 - LUIZ DE OLIVEIRA
SALLES)

Vistos, em sentenca. Trata-se de a¢do em consignacdo em pagamento, com pedido de tutela antecipada, em que se
pleiteia pelo impedimento de adjudicagdo do bem em favor da CEF, enquanto discute-se a presente consignatdria, com
a regularizagéo do autor perante seu credor, com a abertura de prazo para deposito dos valores em atraso e retomada do
contrato na forma inicial, diante do interesse do autor em purgar a mora. Alega a parte autora que celebrou com a ré
contrato de compra e venda do imdvel em questdo, com garantia hipotecaria. Afirma que diante de seu desemprego nédo
pode honrar com o pagamento de algumas parcelas, sendo que sua credora requer o bem, negando-se a receber 0s
valores em atraso. A analise da medida antecipatoria foi postergada para ap0s a citagdo (fls. 40). Citada, apresentou a
CEF sua contestagdo, com preliminar, e no mérito combatendo as alegagdes do autor. Citada a segunda ré também
apresentou contestacdo, com preliminares, e no mérito opondo-se as alegagdes da parte autora (fls. 47/59). Réplica as
fls. 74/76. O pedido de tutela antecipada foi apreciado e indeferido (fls. 95/101). A CEF juntou aos autos cOpia da carta
de adjudicacao (fls. 103/106). Consta manifestacdo da parte-autora impugnando a alegacdo de adjudicacdo do imével
arguido pela CEF (fls. 113/114). A parte-autora informou que néo tem provas a produzir (fls. 116). Vieram os autos
conclusos para sentenca. E o breve relatorio. DECIDO. Tendo o processo passado por todas as suas fases, encontrando-
se em termos para o julgamento, passo a apreciacdo das questdes apresentadas, com 0s respectivos argumentos.
Inicialmente, ndo ha fundamentos na preliminar de caréncia da acgdo, ja que o objeto do presente feito é a declaracéo de
nulidade da execucao extrajudicial promovida pela instituigdo financeira-ré, de modo que, sendo esta procedente, seus
efeitos retroagirdo, restaurando o status quo ante. A consignatéria vem prevista no Codigo Civil de 1916, em seus
artigos 972 a 984, e agora, no Cédigo Civil de 2002, nos artigos 334 a 345, posto que implica em forma de pagamento,
extinguindo a obrigagdo. Vem também prevista no Cadigo de Processo Civil, em seus artigos 890 a 913, como uma
série de peculiaridades a serem observadas, pois se forma de extin¢éo da obrigacéao é, é também uma espécie de
demanda. Assim prevé expressamente o novo Codigo Civil, artigo 334: Considera-se pagamento, e extingue-se a
obrigacdo, o deposito judicial ou em estabelecimento bancério da coisa devida, nos casos e formas legais.Ora, a lei é
clara, pouco havendo o que se divagar, a agdo de consignacdo e a propria consignacdo em pagamento, forma alternativa
de extinguir a obrigacdo, implica efetivamente em pagar o devido, s6 que por meio do Juizo. Dai porque, inclusive, a
acao de consignacao pressupde divida liquida e certa, viabilizando o montante a ser depositado. Na sequéncia
proferindo o juizo sentenca declaratdria, para extinguir a obrigacdo ou nfo, na insuficiéncia do pagamento. E bem
verdade que para declarar extinta a obrigacao o Juizo tera de verificar o contrato, seus termos e execucao, a fim de
apurar o0 montante devido e a correlagdo com o deposito efetuado. A viabilidade da agéo consignatoria decorre do
direito que tem o devedor de desobrigar-se, 0 que se da com o pagamento na forma, local e prazo combinados, assim,
para preservar este direito de desobrigar-se, a lei possibilita ao devedor, ou mesmo a terceiro interessado na extin¢éo da
obrigacdo, a valer-se da presente acdo no caso de ver-se impedido em sua pretenséo de pagar, quando configurada uma
das hipdteses legais. Assim, paga-se através da atuacdo judicial, suprimindo o obstéculo causado pelo credor e
desobrigando o devedor, de modo que, se 0 pagamento ndo pode dar-se voluntariamente 0 seu recebimento dar-se-a
forgadamente, por ordem judicial. A divida certa, liquida e exigivel é aquela que pode ser objeto da consignacéo,
regulando a situacdo o artigo 586 do Caodigo Civil, bem como outros artigos deste diploma legal, a partir do artigo 931.
A principio esta espécie de a¢do foi tida como procedimento especial, encontrando-se a especialidade na Audiéncia de
Oblacéo, entdo existente, determinando que o devedor nesta oferece-se a quantia ao credor, e se houvesse recusa deste,
fazia-se 0 deposito a ordem do juizo, ai residindo a entdo especialidade, nesta audiéncia prévia, posteriormente
extinta.Para valer-se desta agdo o autor devera enquadrar sua demanda em uma das hip6teses do art. 972 do Cédigo
Civil, que trata dos casos autorizadores do cabimento desta a¢do. Dentro destas hipoteses atuou o autor, pois alega a
recusa injustificada do credor, para o recebimento do pagamento, tal como previsto no artigo 973, inciso I, em que
previa a hipotese do credor, sem justa causa, recusar o recebimento do pagamento, e agora previsto no artigo 335, do
novo Codigo Civil, em seu inciso I. Por sua vez, no que diz respeito a defesa possivel em contestacéo, estipula o artigo
896, do Cddigo de Processo Civil, as possibilidades das quais pode o demandado valer-se, afastando a regra do artigo
300 do CPC, que autoriza a defesa por qualquer alegagéo. Assim, em sendo defesa no seio de agdo consignatoria,
podera o réu alegar que ndo houve recusa ou mora em receber a quantia ou coisa devida; que foi justa a recusa; que o
deposito ndo se efetuou no prazo ou no lugar do pagamento; que o deposito ndo é integral. Devendo observar-se que a
alegacdo de uma das hip6teses ndo exclui outras hipdteses, vale dizer, pode o réu alegar mais de uma hipétese a fim de
justificar o ndo recebimento. E facil perceber que a consignatoria traz como pedido, o recebimento da quantia pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 19/02/2010 75/330



credor, por intermédio do judiciario, levando ao reconhecimento de sua desobrigacdo, tanto que a sentenca tera esta
declaracdo em sendo o caso. Assim, ndo pleiteia o reconhecimento disto ou daquilo em face da obrigacéo, isto é, se 0
indice aplicado esta correto etc. Mas conquanto nao venha como pedido, vem sem dlvidas como causa de pedir, posto
que para decidir-se sobre o pagamento, se correto o valor, se a recusa foi injusta etc., ter-se-a de observar os termos da
obrigacdo e da execucdo da mesma. Esta seria a presente questdo.O autor, em verdade, valeu-se da consignatéria para
alcancar medida cautelar que lhe autorizasse o depdsito judicial visando purgar a mora do contrato de financiamento
firmado no &mbito do SFH. Com efeito, consta que a parte-autora pagou 45 (quarenta e cinco) de um total de 239
prestacoes, porém, por ocasido do ajuizamento da demanda, encontrava-se inadimplente em relacdo a 9 (nove) parcelas.
Acontece que o valor oferecido a titulo de consignacéo (R$ 3.686,76) ndo levou em consideragdo a incidéncia de
corre¢do monetéria e juros de mora, encargos estes que a legislacéo de regéncia e o proprio acerto afirmam integrar o
direito da parte credora. Além disso, a alegacdo de hipossuficiéncia econdmica ndo é eficaz para desonerar o devedor de
tais obrigac@es, ja que ao mesmo cumpre responder pela mora que deu causa. Dito isto, observo que o contrato é
negdcio juridico bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo,
portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacao juridica entre credor e devedor, podendo
aquele exigir o cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obriga¢des ndo resultam
imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd
de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes. Cabe,
dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas
avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total
faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e conseqiientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatdrio
para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando & parte adversa exigir o cumprimento
diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser
ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o
primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou
ndo dada avenca. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua
validade. Somente com livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes
decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado. Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de
vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer
livremente o contetido do contrato, isto &, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca.
Conseqlientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer,
ndo previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo préprio, desde que
observadas a moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora
da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem
livremente disciplinar dado contrato, hd o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme
entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O
segundo principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes,
pois tem forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta
sunt servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar
seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacéo. Por conseguinte qualquer
alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente
pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a
prestacdo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por
isto, ressarcindo o contratante prejudicado. A parte autora travou contrato extremamente benéfico quando cotejado com
0s modelos por ai existente, sob as regras da tabela Sacre, sem qualquer ressalva a ser feita. Tornou-se devedor
inadimplente, ndo de algumas parcelas como d& a entender, mas de mais de 10 parcelas, pois desde fevereiro de 2007
encontra-se sem efetuar seus pagamentos. Nao se trata de a CEF negar-se ao recebimento do valor que o autor insiste
ofertar para a purgacéo da mora, porque, primeiro, este valor ndo corresponde ao devido, ja que da Gltima notificacdo
até a presente data, por 6bvio, houve atualizacdo da divida. Segundo, simplesmente porque ndo h& mais como o autor
regularizar sua situacdo junto a CEF. Como esta informa, o imével ja foi adjudicado, vale dizer, houve ato constritivo
do patrimdnio do devedor, expropriando a CEF imdvel que Ihe foi dado em garantia, agindo nos devidos termos legais.
N&o h& mais como o devedor, agora, apos um ano em débito, varias notificacbes, apos ja ter ocorrido em 2006 a
renegociacgdo da divida, tentar tornar-se adimplente frente a CEF, e ainda com o pagamento de valores que entende
correto, a fim de retomar o financiamento e o contrato de compra e venda anteriormente travado entre as partes, pois o
imovel j& ndo mais lhe pertence, e até mesmo sua ciéncia para desocupa-lo, com esta demanda, ja se tornou certa. A
adjudicagdo pbs fim ao contrato anteriormente travado, assim como a propriedade do autor. Como alhures visto, ndo se
trata de recusa injustificada pela credora dos valores que o devedor deseja pagar, pois 0 contrato ja se encontra
resolvido, e o autor atrela o pagamento ao restabelecimento do contrato anterior, 0 que se mostra juridicamente
impossivel; bem como porque os valores estdo incorretos; e, por fim, j& houve adjudicacdo do imével. Assim,
conguanto ndo se trate verdadeiramente de acdo consignatoria, mas de uma tentativa de procrastinar sua saida do
imével, valendo-se indevidamente dos termos processuais, fato é que, ainda que fosse acdo consignatoria, a recusa
efetuada pela ré é albergada pelo direito. Quanto a segunda ré constante da relacdo juridico-processual, Engelux, certo é
sua ilegitimidade passiva, a uma ndo realizou qualquer ato que esteja aqui sendo discutido; a duas, seu patrimdnio ndo
sera afetado pela decisdo, seja em que sentido for. Esta ré figurou no contrato de compra e venda travado com o autor,
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contudo, ja recebeu os valores que Ihe eram devidos, pois a CEF figura como mutuante, e titular da hipoteca. Assim,
estando a demanda circundante ao mutuo, ndo ha relacéo l6gica com esta ré. Ante ao exposto, e nos limites do pleito
nesta acdo, JULGO IMPROCEDENTE a presente demanda, condenando os autores as custas processuais, bem como
aos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atribuido a demanda, nos termos do artigo 20, 4°, do
CPC.Com o transito em julgado arquivem-se os autos.P.R.1.

MONITORIA

2006.61.00.023800-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS) X JAILTON ALMEIDA DIAS X ALEX ALMEIDA CORDA(SP118140 - CELSO SANTOS)

Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo monitdria em que se pleiteia a condenacdo da parte ré ao pagamento da
importancia de R$ 10.359,70 (dez mil, trezentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos), com 0s acréscimos legais
até a data do efetivo pagamento, em decorréncia de pagamento inadimplido, em contrato de financiamento travado entre
as partes. Alega a parte autora que estabeleceu, em 26 de julho de 2000, Contrato de Abertura de Crédito para
Financiamento Estudantil - FIES -, de n°. 21.1349.185.0003520-84, para financiamento do curso de Administracdo
Hospitalar perante a FACESP. Contudo, os réus - devedor principal e fiador - ndo efetuaram o pagamento devido dos
valores, na forma contratada, o que gerou o crédito atual, ora cobrado, visto que todos os meios de composi¢do
extrajudicial restaram infrutiferos. Com a inicial vieram os documentos. Citados, foram opostos pelo fiador Embargos a
Monitoria, impugnando a pretensdo da autora, sem alegac6es preliminares. No mérito, impugnou a cobranca realizada,
alegando o Cddigo de Defesa do Consumidor, a Tabela Price, anatocismo. Recebido os embargos monitorios,
suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102 do CPC, sendo a CEF intimada para que se
manifestasse sobre os mesmos, no prazo legal.Impugnando os embargos, sustentou a CEF, em sintese, o cabimento da
acdo monitoria; a validade do contrato; a inaplicabilidade, no contrato em questdo, do Cddigo de Defesa do Consumidor
(CDC), por ndo se caracterizar relacdo de consumo; a contratacdo para a incidencia de capitalizacdo mensal de juros, a
legalidade dos demais itens, tanto na forma como pactuados quanto na execugao, pugnando, ademais, pela
improcedéncia dos embargos.Intimadas as partes para manifestarem-se sobre producdo de provas, quedaram-se inertes.
Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Conhego do processo em seu estado, para
julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de produgéo de
outras provas, seja em audiéncia seja fora da mesma, restando em aberto apenas questdo de direito, diante das provas
constantes dos autos. Decreta a REVELIA do devedor principal que, conquanto citado pessoalmente pelo oficial de
Justicga, deixou de apresentar embargos. Contudo, as defesas alegadas pelo co-ré alcangam ao autor, diante da
incindibilidade na decisdo quanto a elas, na forma do 320, inciso I, do CPC, posto que a decisdo quanto ao cabimento
dos termos contratuais e sua propria legalidade ha de ser decidida de forma igual para ambos. Diante da irresignacdo do
requerido, através de embargos tempestivamente ofertados, deu-se a suspensdo da eficacia do mandado inicial,
submetendo-se o feito ao rito ordinério. A a¢do monitdria ora proposta esta aparelhada com os instrumentos contratuais
celebrados pelas partes, devidamente assinados, veio ainda acompanhado da planilha de evolugdo da divida més a més,
bem como do demonstrativo de débito, perfazendo assim prova escrita sem eficacia de titulo executivo, habil a manejar
o instrumento processual utilizado. Constam dos autos tanto o contrato original, em que estabelecido o financiamento,
como os aditamentos posteriores, para liberacdo de valores suplementares, correspondentes aos semestres a serem
cursados na graduacdo. Constam no contrato travado entre as partes os indices mensalmente incidentes a cada titulo.
Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina sdo pacificas nesta defini¢do, que, documento escrito é aquele que traz ao
julgador credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu contetido, bem como no que se refira a sua autenticidade e
eficécia probatoria, podendo ser originario do devedor, do credor ou mesmo de terceiro, formado por um Gnico
documento ou por um conjunto de documentos. Assim, nestes exatos termos, 0s documentos acostados aos autos pela
parte autora, como detidamente anotados acima, de modo a servirem como prova escrita sem eficécia de titulo
executivo a ensejar agdo monitoria. A parte ré assume o0s contratos travados com a autora, bem como os valores
inicialmente devidos, ndo concordando com a evolugdo da divida, por ter como elevado e inapropriados 0s acessorios
aplicados pela Institui¢do ré, quais seja, juros, forma de capitalizagdo, atualizacdes e Tabela PRICE, contestando-os, a
justificar o pleito de anulag&o das clausulas contratuais que justificariam estes encargos. O contrato é negdcio juridico
bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o
cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar que as obriga¢6es ndo resultam imediatamente somente
da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de vontades, o qual, tanto quanto a lei, terd de ser cumprido. Tendo
o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou das partes.Cabe, dentro deste contexto,
trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O primeiro
deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer
ou ndo avengas, e conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverdo
cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada
daquele que livre, vélida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade
contratual.A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade
de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras
palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com
livre manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém
restara pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio
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encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetido do
contrato, isto &, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este
subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos
especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido préprio, desde que observadas a
moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos
bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente
disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem
melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo
principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem
forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt
servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade
para as avencas e seguranca juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacéo. Por conseguinte qualquer alteracéo
somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. O
contrato impde, entdo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacdo
estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto,
ressarcindo o contratante prejudicado. O FIES, criado em 1999, para substituicdo do antigo Programa de Crédito
Educativo - PCE/CREDUC -, consistindo em um Programa de Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o
controle do Ministério da Educagdo, destinado a financiar a graduacgéo no Ensino Superior de estudantes que ndo
tenham condicBes de arcar com os custos de sua formacdo e estejam regularmente matriculados em instituices néo
gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questéo, e ainda tenham alcangado avaliag&o positiva
nos processos conduzidos pelo MEC. Para tanto se criou um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por
exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de amortizacéo do financiamento, sempre a fim de
viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos, tanto que tendo de valer-se do
sistema em questdo, a realizacdo de formac&o superior. Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de
Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfeicdes la verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do
sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Encontra sua disciplina na Lei n°. 10.260/2001, por Portarias do
MEC, em especial as de n°. 1.725 e 2.729, bem como por Resolu¢des do Conselho Monetario Nacional, n°. 2647/99,
que estabeleceram os prazos, formas de amortizacéo, taxa de juros, restando a CEF com atribui¢do para dispor apenas
sobre as condicOes gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios,
decorrendo a concessdo dos valores a serem mutuados de critérios de selecdo impessoais e objetivos. Por este modelo
especifico criado, com beneficios tanto ao sistema como ao estudante, tem-se que se estabelecem entre as partes o
contrato de mituo no seguinte sentido, um valor total, que sera mutuado em partes, com as liberag6es constantes dos
valores necessarios para cada semestre ou ano letivo a ser imediatamente cursado, fazendo-se constantemente o0s
Aditamentos necessarios para o alcance daquele valor, de modo que ao final, somando-se todos os valores mutuados,
chega-se ao valor total desde o inicio contratado. Dai porque nos contratos ha uma clausula em que consta o objeto do
contrato, e neste o limite de crédito global para o financiamento em questdo. Outra caracteristica sera que, tendo em
vista que se contrata um total de financiamento, e na sequéncia vai-se autorizando o levantamento dos valores
necessarios para cada semestre do curso, tem o contrato prazo de utilizacéo do recurso financiado, correspondente ao
prazo de duragdo regular do curso em que o estudante, mutuario, estiver matriculado. Estes os tragos da presente
demanda, que decorre de obrigagdo contratual valida e livremente assumida pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se
que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigagdo por execucdo voluntaria e exata por parte do devedor,
de acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o cumprimento da obrigacdo o pagamento na exata
medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo justificativa cabera a anulagdo de clausula
contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a abusividade, desproporgdo, o que nao é o
caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo o adequado
pagamento, e ndo normalmente. Veja-se que por ter a parte contratante descumprido com sua obrigacdo, é que se tem a
incidéncia das clausulas com as quais livremente concordou. As clausulas contratuais, em principio, devem ser
mantidas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente pactuam o contrato, e nem se
diga tratar-se de contrato de adesdo, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade da parte contrata-lo, ja que a mesma nao
é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades econdmicas a época. Ademais,
especificamente no caso de contrato FIES, este vem tracado, j& abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do
individuo, pois o fim visado é possibilitar o estudo, e ndo o enriquecer a Instituicdo Financeira, e dentro desta filosofia é
que a autora coloca-se. Contudo, por mais benéfico que tente ser o contrato, ndo é possivel autorizar ao mutuario
simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida dos valores mutuados, em sua restituicao, é impositiva, e mais,
tem de dar-se nos termos em que estabelecido no contrato. A parte autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de
relacdo de consumo entre mutuario e agente financeiro. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a
reconhecer nas relagdes entre Instituicdo Financeira e cliente relacdo de consumo, quanto mais ap6s a simula do
Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se aos Bancos. Cito, também, a titulo de
exemplo, o seguinte aresto daquela Corte:Contrato bancario. Revisdo de termo de renegocia¢do de operacdes de crédito.
Aplicacdo do CDC aos contratos bancarios. Instituicbes bancéarias. Prestacdo de Servigos. Precedentes desta Corte.
Capitalizacdo de juros. Impossibilidade de estipulagdo. Precedentes. Incidéncia da Simula 83/STJ. Comisséao de
permanéncia. Auséncia de interesse recursal.l - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de ser aplicavel o
CDC aos contratos bancarios, por serem expressamente definidas como prestadoras de servigo.ll - E vedada a
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capitalizacdo mensal dos juros, ainda que pactuada, salvo as expressas exce¢des legais. Incidéncia do art. 4° do Decreto
n. 22.626/33 e da Simula n. 121/STF. Precedentes. Incidéncia da Simula 83/STJ.111 - Por ter a deciséo recorrida
permitido a cobranca da comissdo de permanéncia, conforme o contratado entre as partes, ausente o interesse recursal
da parte que reitera tal pedido.lV - Agravo regimental desprovido.(AGRESP n.° 200301196415, DJU 22/03/2004, p.
306 Relator(a) ANTONIO DE PADUA RIBEIRO)Contudo, a presente relacio, mais que relacéo juridica entre banco e
pessoa, € relacdo juridica que apresenta como objeto financiamento, o que por si sO a afastaria dos requisitos legais para
o0 reconhecimento de relagdo consumeirista, haja vista que o mutuario ndo poderia ser visto como adquirente final, ja
que € inerente ao mutuo justamente a devolucdo do valor. Tendo em vista, porém, que o pleito para ver-se aqui relacdo
de consumo, vem porque 0s réus entendem que esta situagao Ihes é mais benéfica, bem como considerando a orientagdo
jurisprudencial, encabegada pela simula supra-referida, curvo-me ao entendimento de ter esta relagdo como
consumeirista. Nesta esteira analisa-se, portanto, a presente relagdo, mas, nota-se que, ainda que consideremos a
caracterizacdo desta relacdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada resulta em favor dos devedores. Em
outras palavras, a alegacdo de se tratar de relacdo de consumo a presente relacdo juridica ndo gera para a parte qualquer
beneficio, pois o que Ihe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito
material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislacdo possibilita, ndo
havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si
somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema de financiamento estudantil como um todo ja vem em
beneficio do mutuario, trazendo regras benéficas a0 mesmo, tanto que, por exemplo, como se vera a seguir inicia-se o
pagamento com o valor irrisorio, sendo aplicado ao devido juros de 9% ao ano. Portanto, concluo que ndo ha que se
reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restricdes para
ver no contrato de muituo uma relacdo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinacées, desde logo analisa as
questdes postas, considerando a viabilidade da relagéo presente como tal. Contudo, mesmo neste diapasdo, ver-se-a que
ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Nao encontra amparo eventual alegacéo de nulidade de
clausula, por se tratar de contrato de adesao, a que parece nos querer levar as partes devedoras ao alegarem que ndo
tiveram a possibilidade de discutir as clausulas contratuais, que estavam previamente estabelecidas, caracterizando-as
como abusivas, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso 1V, do CDC, a justificar declaracdes de
eventual nulidade de quaisquer delas. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cédigo Civil, em seus artigos
423 e 424, complementando as disposicdes especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo
supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou seja incompativeis com a boa-fé ou a equiidade;. Tem-se, portanto, por abusiva a clausula
que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relagéo contratual de consumo; sendo que sera
notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um
desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico - fornecedor -, Instituicdo Financeira. Assim,
ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo
poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notdria ao
consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e
injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Bem andou a Lei Uruguaia disciplinadora das relacfes de consumo ao
dispor: é abusiva, por seu contetido ou por sua forma, toda clausula que determine claros e injustificados desequilibrios
entre os direitos e obrigagdes dos contratantes em prejuizo dos consumidores, assim como toda aquela que viole a
obrigacdo de atuar de boa-fé. O fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, 0 que nos leva a incidéncia dos
CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali tragados, ndo se encontram qualquer justificativa para ver-se qualquer
destes violados no presente contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo
ha qualquer ilegalidade ou violagdo de direitos com o método aplicado pela Instituigdo Financeira para a amortizagao da
divida, com os juros contratados, com a forma de célculo, com 0s encargos acessorios, pois que, além de decorrerem de
possibilidades legalmente conferidas a Institui¢do Financeira, decorrem do FIES, especifico contrato de financiamento
com regras legais a que a CEF esta obrigatoriamente submetida, e nesta esteira atuou, pois de sua planilha constata-se
que nada além do determinado, e na forma como determinado, na lei efetuou seus calculos e atuou na execug¢do do
contrato. Outrossim, vantagem - segundo a Gtica dos réus - alguma se vé nas disposicdes que ndo correspondam a direto
beneficio da parte mutuaria, de modo que ndo ha na relacdo a necesséria despropor¢éo entre as partes, a gerar o
mencionado desequilibrio contratual. Destarte, ndo obstante a aplicabilidade do C6digo de Defesa do Consumidor, Lei
n°® 8.078/1990, as rela¢Bes contratuais envolvendo institui¢des financeiras, deve-se verificar, no caso concreto, se a ré se
conduziu de maneira abusiva, provocando onerosidade excessiva do contrato, ou descumpriu dolosamente qualquer de
suas clausulas. O que ndo ha no presente caso. Quanto ao anatocisma ou juros sobre juros tem-se que, este se expressa
pela incorporacdo dos juros vencidos ao capital, e a cobranga de juros sobre o capital assim capitalizado, sucintamente,
ter-se-4 a cobranca de juros sobre juros, pois 0s juros anteriormente computados e devidos passam a integrar novamente
a quantia principal. Alguns juristas dirdo que quando contratados expressamente poderdo incidir, pois decorrentes da
livre manifestacdo de vontade das partes, outros dirdo que ainda que contratados expressamente restam vedados pela
nossa legislacéo, devido a Lei de Usura, Decreto n°. 22.626, de 07/04/1933, proibidora da contagem de juros sobre
juros. Surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E
vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionadas.As disposi¢des do Decreto n. 22.626/33 ndo
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por institui¢des publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A legislagao sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial
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admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros, resta 0 mesmo
vedado, pois a capitalizacdo de juros ndo se coaduna com o delineamento que se quer estabelecer para o setor
econdmico. Segunda conclusdo vem no sentido de que, conquanto a convengdo ndo possa trazer previsdes de juros
sobre juros, ndo podendo pactué-los, pode a legislacéo prevé-los, portanto, em sendo lei especial, diante da lei de usura,
restara valida a incidéncia de juros sobre juros afastando ai a proibicdo constante da lei da usura, pois havera base
legislativa autorizando a cobranca nesta forma. E o que se passou na Simula 93, do Superior Tribunal de Justica,
guando expressamente se reconheceu a aplicacdo da regra de possibilidade da capitalizacdo, prevista no artigo 4°, do
Decreto 22.626/33, diante do Decreto-Lei 167, que em seu artigo 5° admite especialmente a capitalizag&o de juros.
Ademais, ndo se pode perder de vista que somente havera juros sobre juros, se ndo houve adimplemento da obrigagéo
anterior, posto que se esta foi quitada, o valor j& foi amortizado e igualmente 0s juros correspondentes. Assim, é o
inadimplemento, conduta imprépria com a qual ndo corrobora o ordenamento juridico, que possibilita esta espécie de
calculo. Mesma situacdo observada diante das InstituicGes Financeiras, nos termos da Sumula 596, que tem por
revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituicdes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei especifica,
qual seja, a Lei n°. 4.595. Vale dizer, para as institui¢cbes financeiras ndo se aplicam as restri¢cbes referentes aos juros
constantes no Decreto supra. Assim, facil concluir pela correta previsdo no contrato travado entre as partes, bem como
na incidéncia dos juros sobre juros no presente caso, haja vista que ha respaldo legal e jurisprudencial a tanto. Anote-se
que com base na Lei n°. 4.595/64 o Conselho Monetario Nacional determinou, através da Resolugdo n°. 1.064/85 do
BACEN, a livre pactuacéo da taxa de juros nas operagdes crediticias realizadas pelo Sistema Financeiro Nacional, nos
seguintes termos: Ressalvado o disposto no item 11, as operagdes ativas dos bancos comerciais, de investimento e de
desenvolvimento serdo realizadas as taxas de juros livremente pactuaveis.. Ora, se as taxas podem ser quanto ao seu
montante livremente pactuadas, esta liberdade pode alcangar também a capitalizacdo. E ainda a Medida Provisoria de
n°. 1.963/2000 prevendo: Artigo 5°. Nas operacdes realizadas pelas Institui¢des integrantes do Sistema Financeiro
Nacional é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.. Assim, além de todas as
considerac@es explanadas, tem-se ainda esta expressa autorizacdo para deste modo atuar. Superada a questao dos juros
sobre juros, passa-se a analise da questao dos juros cobrados, que segundo os embargantes limitariam também a
atividade da autora. Insurgem-se 0s embargantes relativamente aos juros aplicados, que entendem abusivos - apurac¢éo
do saldo devedor, mediante aplicagdo da taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizacdo mensal,
equivalente a 0,72073% ao més, defendendo a aplicabilidade do disposto no art. 5° da Resolu¢do do BACEN n°.
2282/1993, que limita a 6% os juros sobre o crédito educativo e contra a capitalizagdo mensal de juros. Sem amparo
legal, portanto, sendo o ndo acolhimento da alegacéo de ser decretado. A Lei n° 9.288/96 e a Lei n°. 10.260/01, ndo
limitaram os juros a 6% ao ano, bem como também néo o fez o contrato travado entre as partes, assim, conquanto o réu
alegue que o correto seria o percentual de 6%, esta alegacéo, tanto quanto ao anteriormente analisada, ndo tem respaldo,
quer legal quer contratual. Ressalve-se aqui a natureza especifica deste contrato, regido por especificas regras, as quais
deverdo ser consultadas para termos ciéncia do percentual de juros autorizados a incidir. Em outros termos, o contrato
travado no seio do FIES, sera disciplinado por suas regras. Vé-se ainda a lei n. 10.260/01 que em seu artigo 5°, inciso I,
dita que: Os financiamentos concedidos com recursos do FIES deverdo observar o seguinte: ...1I - juros: a serem
estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo, aplicando-se desde a data da celebracdo até o final da participacdo do
estudante no financiamento; Sendo de observar-se, ainda, que 0 CMN, estipulou no contrato FIES juros de 9% ao ano, o
que implica em capitalizacdo mensal de 0,7207%. Assim, segue-se rigorosamente a legislacdo regular da questdo, mas
ndo € sd, a observacéo por si s6 dos juros incidentes, em 9% nos demonstra ser baixo o percentual, que no mais das
vezes alcanca nimeros significativamente superiores, ndo havendo ai qualquer natureza abusiva a ser alegada.
Devendo-se também somar-se a questao dos juros, o limite imposto pela legislagdo em questéo, que fixa em seu artigo
50, 1°, estabelece que o estudante financiado pelo programa em analise, FIES, trimestralmente ndo pagara mais que
R$50,00 a titulo de juros. Neste sentido as disposicdes seguintes. A competéncia para regular a matéria esta
regulamentada na Lei 4.595/64 e foi conferido ao Banco Central do Brasil, por meio de Resoluc¢des, dar publicidade e
impor o cumprimento das decisdes do CMN, consoante preconiza o art. 9° desse diploma: Art. 9° Compete ao Banco
Central da Republica do Brasil cumprir e fazer cumprir as disposicdes que Ihe sdo atribuidas pela legislacdo em vigor e
as normas expedidas pelo Conselho Monetéario Nacional. Ainda, prevé o art. 6° da Resolucéo n° 2.647/99 do Banco
Central do Brasil: Art. 6° Para os contratos firmados no segundo semestre de 1999, bem como no caso daqueles que
trata o art. 15 da Medida Proviséria n°® 1.865, de 1999, a taxa efetiva de juros serd de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao
ano), capitalizada mensalmente. Portanto, a taxa de juros de 9% ao ano estd em conformidade com a previsdo legal e
deve ser aplicada, ndo se afigurando abusivos ou de onerosidade excessiva, encontrando-se, inclusive, em patamar
inferior tanto aos das taxas praticadas pelo mercado financeiro.Estabelecido o financiamento, por meio do crédito
viabilizado dentro do FIES, cria-se a obrigagdo ao mutudrio de restituir o valor principal mutuado, acrescido dos juros
devidos pela utilizagdo daquele valor, no prazo fixado. No caso, a restitui¢do do valor devido ¢ feita por meio de
prestacdes mensais, €, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este pagamento periodico é o que se denomina de
amortizagdo. Assim, amortizagdo pode ser definida como abatimento de divida. No caso em questdo, abatimento da
divida do financiamento educacional, por meio de pagamentos mensais, correspondentes a restituicdo de parte do valor
principal mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo devedor. A prestacdo paga neste &mbito, para quitar-
se contrato de financiamento, sera composta, portanto, de duas parcelas, a amortizacdo, que € a restituicdo de parte do
valor principal mutuado, e dos juros, que representam o custo pela utilizacdo do capital alheio, sendo estes, como dito,
calculados sobre o saldo devedor. Conseqlientemente falar-se em Sistema de Amortizacdo ¢ falar-se em como sera
calculada a prestacdo mensal do financiamento educacional, e assim no quanto sera devido a titulo de saldo devedor,
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pois dependendo do sistema adotado, amortizar-se-4 mais ou menos, e, portanto, ao final o residuo ser4 menor ou
maior.E possivel a contratagdo de diferentes sistemas de amortizacéo, implicando em diferentes formas de restituicdo do
valor mutuado e dos juros. Tem-se, entdo, a Tabela Price, instituido pela Lei de regéncia do FIES, n°. 10.260/2001, em
que o valor das prestagcGes mensais corresponde a amortizagao e juros. Neste sistema, 0 mutuario paga no comego do
financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem,
vez que a amortizagdo vai acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da
parcela mensal a amortizagdo. Nado ha em nosso ordenamento juridico nenhuma norma que proiba a utilizagao da
Tabela Price como formula matematica destinada a calcular as parcelas de amortizacédo e de juros mensais.A aplicacao
da Tabela Price é comum nos contratos bancérios. Ela ndo gera onerosidade excessiva. Trata-se de formula matematica
destinada a calcular o valor da prestacéo, considerado o periodo determinado periodo de amortizag&o e dada certa taxa
de juros. Viabilizando o financiamento ao interessado, posto que esta forma de amortizacdo implica em cobrancas
iniciais menores, e somente apds certo periodo vindo a elevacdo das prestacdes. Portanto, ndo constato irregularidade na
forma de reajustamento das prestacfes, quanto a esse ponto.Assim, a utilizacdo deste Sistema ndo encontra 6bices em
nosso ordenamento juridico, muito menos nas especificas regras especificadas alhures citadas. Somente se terd a
desproporc¢do da utilizagdo deste sistema em caso de instabilidade econémica do Pais, 0 que aqui € mera conjectura,
posto que a economia caminha controladamente, sendo injustificada as impugnacgdes quanto & mesma. Considerando-se
que tenho por legal as clausulas contratuais, e adequadamente executadas pela autora, certo que ndo ha ilegalidades a
serem levantadas, restando a divida certa nos termos em que apresentadas pela autora. Os juros sdo devidos, pela
inadimpléncia anterior, o que permitiu ao embargante gozar de frutos que ndo Ihe pertenciam. Igualmente devida a
multa, como penalidade pelo descumprimento contratual, sendo, contudo, de observar-se que ndo houve incidéncia de
multa contratual, por mera liberalidade da autora. E por fim a corre¢do monetéria, que representa simples atualizagao
monetaria da moeda, sem efetivar qualquer acréscimo nos valores devidos, mas tdo-somente mantendo seu real valor, o
que conduto, ndo importa para a presente lide, posto que a CEF ndo fez incidir em seus calculos a correcdo monetaria e
nem mesmo a comissdo de permanéncia, ja que 0 contrato em questdo ndo se marca em sua natureza como contrato
bancério. O que resta comprovado nos autos, bem como da prépria evolucao da divida, segundo a planilha da parte.
Como dito, somente em havendo justificativa cabera a anula¢do de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria
aquela que viesse comprovando a abusividade ou desproporcao, o que ndo é o caso, como se percebe ndo so pela analise
em abstrato do contrato, bem como pela anélise de sua execucdo, portanto, considerando a concretizagdo do contrato.
Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em ndo havendo o adequado pagamento, e,
ndo, normalmente. Veja-se que, por ter a parte contratante descumprido com sua obrigacdo, é que se tem a incidéncia
das clausulas com as quais livremente concordou. No que se refere aos calculos, tenho-0s como corretos, pois efetuados
de acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que
somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo do pagamento pelos embargantes. Vejo das planilhas anexadas
aos autos que, a CEF efetivou o célculo na esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes,
justificando a evolucéo da divida ndo os calculos os indices incidentes, mas sim a divida existir desde ha muito sem
quitacdo, sabendo-se os requeridos devedores dos consectarios a incidirem em inadimplementos com Instituicdes
bancérias, como a requerente, e ainda assim se omitindo no pagamento. Quanto a alegacdo do embargante de sua
situacdo financeira, bem como a do co-ré, ndo é defesa admissivel, posto que a parte, ao travar financiamento ou
colocar-se na posic¢ao de fiador, deve vislumbrar a possibilidade de fatos como os ocorridos concretizem-se. Em outros
termos, sdo fatos previsiveis para os diligentes. Tenho, portanto, como regular a execugao do contrato e a cobranca da
divida nos termos feitos pela autora, sendo os réus, de fato, devedores do montante total cobrado. Ante o exposto,
DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO PROCEDENTE a demanda, acdo monitoria, para o fim de condenar
0s réus ao pagamento de R$ 10.359,70 (dez mil, trezentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos), valor este
corrigido a partir da propositura da acdo, mediante a aplicacdo das taxas contratadas e na forma contratada. Outrossim,
condeno os réus mutudrios ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o
valor atribuido a causa, nos do artigo 20, 3°, bem como considerando a natureza da lide. Incidindo as regras da Justi¢ca
Gratuita anteriormente deferida. Transitada em julgado arquivem-se o0s autos com as formalidades legais. P.R.I.

2006.61.00.025044-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS) X WANDERLEI GOMES FILHO X ENEIDE CAMPOS QUEIROGA

Vistos em sentenca. Trata-se de acdo monitéria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal (CEF) em face de Wanderley
Gomes Filho e Outro, pela qual busca-se a cobranca de valores decorrentes de contrato de crédito para financiamento
estudantil - FIES. Para tanto, a CEF alega ser credora de véalido empréstimo concedido a parte-ré, o qual ndo foi
devidamente pago. Apresentando documentos, pede que a parte-ré seja compelida ao pagamento da divida reclamada,
sob pena de formacao de titulo executivo para fins de execuc¢do forcada. Devidamente citada as fls. 68/69 e 111/112, a
parte-ré permaneceu silente. As fls.114/119, a parte-autora informa que houve composi¢do amigavelmente requerendo,
portanto, a homologagéo do acordo comprovado. E o breve relatdrio. Passo a decidir. Oportunamente, verifico que o
feito se processou com observancia do contraditdrio e ampla defesa, inexistindo situa¢do que possa a levar prejuizo ao
principio do devido processo legal. Indo adiante, a agdo monitdria esta prevista nos arts. 1102-A a 1102-C do Cédigo de
Processo Civil (CPC), na redacdo dada pela Lei 9.079/1995, inserida dentre os procedimentos especiais de jurisdi¢do
contenciosa. Trata-se de acdo de cobranca de soma em dinheiro, ou para entrega de coisa fungivel ou de determinado
bem mével, na qual o credor busca a satisfacdo de seus direitos, mas a defesa do devedor converte o feito em ordinario,
caracterizando a natureza duplice desse procedimento especial. Ao receber 0 mandado de pagamento ou de entrega da
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coisa no prazo de quinze dias, surgem trés possibilidades para a parte-ré: 1) reconhecer sua obrigagdo e proceder a
regularizacdo pugnada na acao, sendo que ficara isenta de custas e honorarios advocaticios; 2) apresentar defesa em
forma de embargos (sem a necessidade de prévia seguranca do juizo), que suspenderao a eficacia do mandado inicial,
convertendo o feito para o rito ordinario; 3) quedar-se inerte, situacdo na qual constitui-se, de pleno direito, o titulo
executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma de processo de
execucdo para entrega de coisa ou para pagamento de quantia certa (previstas no Livro I, Titulo 1, Capitulos Il e IV,
respectivamente, do CPC), situacdo que coincide com as providéncias cabiveis em caso de rejeicao dos embargos
opostos. No caso dos autos, a parte-autora comunicou que houve composi¢do amigavelmente, através de acordo
extrajudicial, conforme documentos de fls. 114/119. A matéria ventilada nos autos tem natureza patrimonial,
envolvendo direito disponivel, em face do qual foi celebrado acordo valido por partes capazes. Sem condenagdo em
honorarios, nos termos do art. 1.102-C, 1°, do CPC. Custas ex lege. Isto exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO,
extinguindo o processo com julgamento de mérito em conformidade com o art. 269, 111, do CPC. Sem condenacdo em
honorarios. Custas ex lege. Apds o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com os registros e cautelas devidas. P.R.I.
eC.

2006.61.00.026195-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP252027 - ROBERTA TAMAKI E SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X JULIANA NELY DE ANDRADE(SP242154 - CICERO BELLAN
TERTULINO DE OLIVEIRA) X CICERO DE ANDRADE(SP242154 - CICERO BELLAN TERTULINO DE
OLIVEIRA) X HELENA MARIA DE ANDRADE(SP242154 - CICERO BELLAN TERTULINO DE OLIVEIRA)
Vistos, em sentenca. Trata-se de agdo monitdria em que se pleiteia a condenacdo da parte ré ao pagamento da
importancia de R$ 34.218,77 (trinta e quatro mil, duzentos e dezoito reais e setenta e sete centavos), com 0S acréscimos
legais até a data do efetivo pagamento, em decorréncia de pagamento inadimplido, em contrato de financiamento
travado entre as partes. Alega a parte autora que estabeleceu, em 05 de julho de 2000, Contrato de Abertura de Crédito
para Financiamento Estudantil - FIES -, de n°. 21.0272.185.0003503-15, pela Agéncia Vila Carrdo, para financiamento
do curso de graduacdo em Direito. Contudo, os réus - devedor principal e fiadores - ndo efetuaram o pagamento devido
dos valores, na forma contratada, o que gerou o crédito atual, ora cobrado, visto que todos 0s meios de composi¢do
extrajudicial restaram infrutiferos. Com a inicial vieram os documentos. Citados, foram opostos pela devedora principal
e fiadores Embargos & Monitdria, impugnando a pretensdo da autora, com alegacdes preliminares. No mérito, impugnou
serem os valores cobrados elevados, aduzindo cobranga excessiva da ré, como decorréncia da incidéncia de clausulas
contratuais que alegam serem abusivas, sob a 6tica de consumidor a ser considerada, requerendo, em especial, a
limitag&o dos juros, a exclusdo da capitalizacdo mensal dos juros e da Tabela PRICE, a excluséo da comisséo de
permanéncia, afirmando pela possibilidade de revisao do contrato, dentre as demais alegacdes. Recebido os embargos
monitorios, suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102 do CPC, sendo a CEF intimada para
que se manifestasse sobre 0s mesmos, no prazo legal.Impugnando os embargos, sustentou a CEF, em sintese, o
cabimento da acdo monitéria; a validade do contrato; a inaplicabilidade, no contrato em questéo, do Cddigo de Defesa
do Consumidor (CDC), por néo se caracterizar relagdo de consumo; a contratacdo para a incidencia de capitalizacéo
mensal de juros, a legalidade dos demais itens, tanto na forma como pactuados quanto na execu¢do, pugnando, ademais,
pela improcedéncia dos embargos.Intimadas as partes para manifestarem-se sobre producdo de provas. Requerendo a
parte embargante a producdo de prova pericial. Acostou-se aos autos o laudo pericial fls. 172 e seguintes. Vieram os
autos conclusos para sentenca. E o breve relatério. DECIDO. Entendo ser a parte embargante, fiadora, legitima para a
causa, devendo figurar no p6lo passivo, posto que no termo aditivo do contrato consta clausula ratificadora de todas as
clausulas contratuais, dentre as quais esta a fidejusséria. As demais preliminares alegadas, em verdade tratam de matéria
de mérito e como tal serdo analisadas a seguir.Diante da irresignacéo do requerido, através de embargos
tempestivamente ofertados, deu-se a suspensdo da eficacia do mandado inicial, submetendo-se o feito ao rito ordinério.
A acdo monitoria ora proposta estd aparelhada com os instrumentos contratuais celebrados pelas partes, devidamente
assinados, veio ainda acompanhado da planilha de evolugdo da divida més a més, perfazendo assim prova escrita sem
eficacia de titulo executivo, habil a manejar o instrumento processual utilizado. Constam dos autos tanto o contrato
original, em que estabelecido o financiamento, como os aditamentos posteriores, para liberacéo de valores
suplementares, correspondentes aos semestres a serem cursados na graduagdo. Constam no contrato travado entre as
partes os indices mensalmente incidentes a cada titulo. Sabe-se, porque a jurisprudéncia e doutrina sdo pacificas nesta
definicdo, que, documento escrito € aquele que traz ao julgador credibilidade, tanto no que diga respeito ao seu
contetdo, bem como no que se refira a sua autenticidade e eficacia probatoria, podendo ser originario do devedor, do
credor ou mesmo de terceiro, formado por um Unico documento ou por um conjunto de documentos. Assim, nestes
exatos termos, os documentos acostados aos autos pela parte autora, como detidamente anotados acima, de modo a
servirem como prova escrita sem eficacia de titulo executivo a ensejar acdo monitdria. A parte ré assume os contratos
travados com a autora, bem como os valores inicialmente devidos, ndo concordando com a evolucgdo da divida, por ter
como elevado e inapropriados os acessérios aplicados pela Institui¢do ré, quais seja, juros, forma de capitalizacéo,
atualizagdes e Tabela PRICE, contestando-os, a justificar o pleito de anulacdo das clausulas contratuais que
justificariam estes encargos. O contrato é negdcio juridico bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades com o fim de
criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacao
juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacdo por este assumida. Dai se observar
que as obrigacBes ndo resultam imediatamente somente da lei - do direito positivo -, mas também de acordo de
vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida,
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advinda esta do estado ou das partes.Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois
principios contratuais devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a
liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e conseqilentemente, travado o
acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado,
possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e
eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual.A autonomia da
vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido,
significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras palavras, ninguém pode ser
obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestacdo de vontade,
no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo
obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se tambhém a
liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contelido do contrato, isto &, as partes
contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Conseqiientemente, por este subprincipio contratual, tem-
se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico,
podendo as partes darem-lhe um conteldo préprio, desde que observadas a moral, 0s bons costumes e a lei. Atenta-se
que estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo
validamente aceita, encontrara aplicacéo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, hd o que se
denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas
contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da
obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao
cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados.
Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade para as avengas e seguranca juridica quanto
ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em
principio, o contrato é exigido como estipulado, j& que livremente pactuado. O contrato impde, entdo, aos contratantes
um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir com a prestacéo estabelecida. Consequentemente descumprindo
culposamente com este seu dever, responderd civilmente por isto, ressarcindo o contratante prejudicado. O FIES, criado
em 1999, para substituicdo do antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC -, consistindo em um Programa
de Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educag&o, destinado a financiar a
graduagdo no Ensino Superior de estudantes que ndo tenham condigdes de arcar com os custos de sua formagéo e
estejam regularmente matriculados em instituicbes ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em
questdo, e ainda tenham alcangado avaliagcdo positiva nos processos conduzidos pelo MEC. Para tanto se criou um
modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a
forma de amortizagdo do financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao
estudante, sem recursos, tanto que tendo de valer-se do sistema em questdo, a realizacdo de formacao superior.
Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfeicdes la
verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Encontra sua
disciplina na Lei n° 10.260/2001, por Portarias do MEC, em especial as de n°. 1.725 e 2.729, bem como por Resolucdes
do Conselho Monetario Nacional, n°. 2647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizacéo, taxa de juros,
restando a CEF com atribuicéo para dispor apenas sobre as condi¢Bes gerais de financiamento. Importante frisar que
este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessao dos valores a serem mutuados de critérios de
selecéo impessoais e objetivos. Por este modelo especifico criado, com beneficios tanto ao sistema como ao estudante,
tem-se que se estabelecem entre as partes o contrato de mituo no seguinte sentido, um valor total, que sera mutuado em
partes, com as liberagdes constantes dos valores necessarios para cada semestre ou ano letivo a ser imediatamente
cursado, fazendo-se constantemente os Aditamentos necessarios para o alcance daquele valor, de modo que ao final,
somando-se todos os valores mutuados, chega-se ao valor total desde o inicio contratado. Dai porque nos contratos ha
uma clausula em que consta o objeto do contrato, e neste o limite de crédito global para o financiamento em questao.
Outra caracteristica sera que, tendo em vista que se contrata um total de financiamento, e na seqiiéncia vai-se
autorizando o levantamento dos valores necessarios para cada semestre do curso, tem o contrato prazo de utilizagdo do
recurso financiado, correspondente ao prazo de duracéo regular do curso em que o estudante, mutuério, estiver
matriculado. Estes os tragos da presente demanda, que decorre de obrigacdo contratual valida e livremente assumida
pela ora requerida. Nesta esteira sabe-se que o pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigacéo por execucéo
voluntaria e exata por parte do devedor, de acordo com o0 modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige para o
cumprimento da obrigagdo o pagamento na exata medida do que fora anteriormente contratado. Somente em havendo
justificativa caberd a anulacdo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse comprovando a
abusividade, desproporcao, o que ndo € o caso. Até mesmo porque as regras cumulativas de taxas e juros somente
incidem em ndo havendo o adequado pagamento, e ndo normalmente. VVeja-se que por ter a parte contratante
descumprido com sua obrigacdo, é que se tem a incidéncia das clausulas com as quais livremente concordou. As
clausulas contratuais, em principio, devem ser mantidas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as
partes livremente pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de adesdo, pois ainda ai havera ou nao a
possibilidade da parte contrata-lo, ja que a mesma nao é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas
necessidades econémicas a época. Ademais, especificamente no caso de contrato FIES, este vem tracado, ja
abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do individuo, pois o fim visado é possibilitar o estudo, e ndo o
enriquecer a Instituicdo Financeira, e dentro desta filosofia é que a autora coloca-se. Contudo, por mais benéfico que
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tente ser o contrato, ndo é possivel autorizar ao mutuario simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida dos
valores mutuados, em sua restituicdo, € impositiva, e mais, tem de dar-se nos termos em que estabelecido no contrato. A
parte autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de relagdo de consumo entre mutuério e agente financeiro. E bem
verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relagfes entre Instituicdo Financeira e cliente relagdo
de consumo, quanto mais ap0s a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se
aos Bancos. Cito, também, a titulo de exemplo, o seguinte aresto daquela Corte:Contrato bancario. Revisdo de termo de
renegociagao de operacOes de crédito. Aplicagdo do CDC aos contratos bancérios. Instituigdes bancarias. Prestacdo de
Servigos. Precedentes desta Corte. Capitalizacdo de juros. Impossibilidade de estipulagdo. Precedentes. Incidéncia da
Sumula 83/STJ. Comissédo de permanéncia. Auséncia de interesse recursal.l - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no
sentido de ser aplicavel o0 CDC aos contratos bancérios, por serem expressamente definidas como prestadoras de
servico.ll - E vedada a capitalizagdo mensal dos juros, ainda que pactuada, salvo as expressas excegdes legais.
Incidéncia do art. 4° do Decreto n. 22.626/33 e da Simula n. 121/STF. Precedentes. Incidéncia da Sumula 83/STJ.III -
Por ter a deciséo recorrida permitido a cobranca da comissao de permanéncia, conforme o contratado entre as partes,
ausente o interesse recursal da parte que reitera tal pedido.IV - Agravo regimental desprovido.(AGRESP n.°
200301196415, DJU 22/03/2004, p. 306 Relator(a) ANTONIO DE PADUA RIBEIRO)Contudo, a presente relagéo,
mais que relacdo juridica entre banco e pessoa, é relagdo juridica que apresenta como objeto financiamento, o que por si
s0 a afastaria dos requisitos legais para o reconhecimento de relagdo consumeirista, haja vista que o mutuario ndo
poderia ser visto como adquirente final, ja que € inerente ao mituo justamente a devolucéo do valor. Tendo em vista,
porém, que o pleito para ver-se aqui relagcdo de consumo, vem porque os réus entendem que esta situagdo Ihes é mais
benéfica, bem como considerando a orientacéo jurisprudencial, encabe¢ada pela simula supra-referida, curvo-me ao
entendimento de ter esta relagdo como consumeirista. Nesta esteira analisa-se, portanto, a presente relagdo, mas, nota-se
que, ainda que consideremos a caracteriza¢do desta relagdo como relagdo consumeirista, no presente caso dai nada
resulta em favor dos devedores. Em outras palavras, a alegacao de se tratar de relacdo de consumo a presente relagéo
juridica ndo gera para a parte qualquer beneficio, pois o que lhe falta ndo sdo diretrizes destes ou daquele subsistema
juridico, mas sim o fundo, o direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em
que a legislagdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a
uma, porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas por lei; a duas, o sistema de financiamento estudantil
como um todo j& vem em beneficio do mutuério, trazendo regras benéficas ao mesmo, tanto que, por exemplo, como se
vera a seguir inicia-se o pagamento com o valor irrisorio, sendo aplicado ao devido juros de 9% ao ano. Portanto,
concluo que ndo hé que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador
significativas restricdes para ver no contrato de mituo uma relagdo consumeirista, a fim de evitar maiores
procrastinacdes, desde logo analisa as questdes postas, considerando a viabilidade da relacéo presente como tal.
Contudo, mesmo neste diapaséo, ver-se-a que nao se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Nao
encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de cldusula, por se tratar de contrato de adeséo, a que parece nos querer
levar as partes devedoras ao alegarem que nao tiveram a possibilidade de discutir as clausulas contratuais, que estavam
previamente estabelecidas, caracterizando-as como abusivas, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51,
inciso 1V, do CDC, a justificar declaragdes de eventual nulidade de quaisquer delas. Encontrando-se ainda as regras
dispostas no novo Cédigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando as disposicdes especificadas no artigo 51
do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigacdes consideradas iniquas,
abusivas, que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou seja incompativeis com a boa-fé ou a eqiidade;.
Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relagao
contratual de consumo; sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do
contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econémico - fornecedor
-, Instituigdo Financeira. Assim, ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de ades&o, pois mesmo
que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si
esta desvantagem notoria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual serd injustificado. Vale dizer, a clausula
abusiva é aquela clara e injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Bem andou a Lei Uruguaia disciplinadora das
relagdes de consumo ao dispor: é abusiva, por seu contetido ou por sua forma, toda clausula que determine claros e
injustificados desequilibrios entre os direitos e obrigacdes dos contratantes em prejuizo dos consumidores, assim como
toda aquela que viole a obrigacgdo de atuar de boa-fé. O fato de ter-se a relagdo em questdo como consumeirista, o que
nos leva a incidéncia dos CDC, e assim dos principios, regras e direitos ali tracados, ndo se encontram qualquer
justificativa para ver-se qualquer destes violados no presente contrato, pois, nos termos em que posta a demanda, como
alhures se viu detidamente, ndo ha qualquer ilegalidade ou violagdo de direitos com o método aplicado pela Instituicao
Financeira para a amortizacdo da divida, com os juros contratados, com a forma de calculo, com o0s encargos acessorios,
pois que, além de decorrerem de possibilidades legalmente conferidas a Institui¢do Financeira, decorrem do FIES,
especifico contrato de financiamento com regras legais a que a CEF esta obrigatoriamente submetida, e nesta esteira
atuou, pois de sua planilha constata-se que nada além do determinado, e na forma como determinado, na lei efetuou
seus célculos e atuou na execucdo do contrato. Outrossim, vantagem - segundo a 6tica dos réus - alguma se vé nas
disposi¢des que ndo correspondam a direto beneficio da parte mutuéria, de modo que néo hé na relacdo a necessaria
desproporc¢do entre as partes, a gerar o mencionado desequilibrio contratual. Destarte, ndo obstante a aplicabilidade do
Cadigo de Defesa do Consumidor, Lei n° 8.078/1990, as relacdes contratuais envolvendo instituicBes financeiras, deve-
se verificar, no caso concreto, se a ré se conduziu de maneira abusiva, provocando onerosidade excessiva do contrato,
ou descumpriu dolosamente qualquer de suas clausulas. O que ndo ha no presente caso. Quanto ao anatocisma ou juros
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sobre juros tem-se que, este se expressa pela incorporacao dos juros vencidos ao capital, e a cobranca de juros sobre o
capital assim capitalizado, sucintamente, ter-se-& a cobranca de juros sobre juros, pois 0s juros anteriormente
computados e devidos passam a integrar novamente a quantia principal. Alguns juristas dirdo que quando contratados
expressamente poderdo incidir, pois decorrentes da livre manifestacdo de vontade das partes, outros dirdo que ainda que
contratados expressamente restam vedados pela nossa legislacéo, devido a Lei de Usura, Decreto n°. 22.626, de
07/04/1933, proibidora da contagem de juros sobre juros. Surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores a
regulamentar o assunto, a simula 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a simula 93 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica. Ditam, respectivamente, que: E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente
convencionadas.As disposic¢fes do Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. A
legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizacdo de juros. Dai resulta
que, ainda que as partes contratem juros sobre juros, resta 0 mesmo vedado, pois a capitalizacdo de juros nao se
coaduna com o delineamento que se quer estabelecer para o setor econémico. Segunda conclusdo vem no sentido de
gue, conquanto a convencao nao possa trazer previstes de juros sobre juros, ndo podendo pactua-los, pode a legislacdo
prevé-los, portanto, em sendo lei especial, diante da lei de usura, restara valida a incidéncia de juros sobre juros
afastando ai a proibic&o constante da lei da usura, pois havera base legislativa autorizando a cobranca nesta forma. E o
que se passou na Sumula 93, do Superior Tribunal de Justica, quando expressamente se reconheceu a aplicagdo da regra
de possibilidade da capitalizacdo, prevista no artigo 4°, do Decreto 22.626/33, diante do Decreto-Lei 167, que em seu
artigo 5° admite especialmente a capitalizacdo de juros. Ademais, ndo se pode perder de vista que somente havera juros
sobre juros, se ndo houve adimplemento da obrigacéo anterior, posto que se esta foi quitada, o valor ja foi amortizado e
igualmente os juros correspondentes. Assim, é o inadimplemento, conduta imprépria com a qual ndo corrobora o
ordenamento juridico, que possibilita esta espécie de calculo. Mesma situagdo observada diante das Institui¢des
Financeiras, nos termos da Simula 596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituicdes do Sistema
Financeiro Nacional, pois para elas vige lei especifica, qual seja, a Lei n°. 4.595. Vale dizer, para as instituicdes
financeiras ndo se aplicam as restricBes referentes aos juros constantes no Decreto supra. Assim, facil concluir pela
correta previsdo no contrato travado entre as partes, bem como na incidéncia dos juros sobre juros no presente caso,
haja vista que ha respaldo legal e jurisprudencial a tanto. Anote-se que com base na Lei n°. 4.595/64 o Conselho
Monetério Nacional determinou, através da Resolugdo n°. 1.064/85 do BACEN, a livre pactuacdo da taxa de juros nas
operacdes crediticias realizadas pelo Sistema Financeiro Nacional, nos seguintes termos: Ressalvado o disposto no item
111, as operagdes ativas dos bancos comerciais, de investimento e de desenvolvimento serdo realizadas as taxas de juros
livremente pactudveis.. Ora, se as taxas podem ser quanto ao seu montante livremente pactuadas, esta liberdade pode
alcancar também a capitalizacdo. E ainda a Medida Provisdria de n°. 1.963/2000 prevendo: Artigo 5°. Nas operacfes
realizadas pelas Institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional é admissivel a capitaliza¢do de juros com
periodicidade inferior a um ano.. Assim, além de todas as consideracdes explanadas, tem-se ainda esta expressa
autorizacdo para deste modo atuar. Superada a questdo dos juros sobre juros, passa-se a analise da questo dos juros
cobrados, que segundo os embargantes limitariam também a atividade da autora. Insurgem-se os embargantes
relativamente aos juros aplicados, que entendem abusivos - apuracdo do saldo devedor, mediante aplicacdo da taxa
efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizagcdo mensal, equivalente a 0,72073% ao més, defendendo
a aplicabilidade do disposto no art. 5° da Resolu¢do do BACEN ne. 2282/1993, que limita a 6% 0s juros sobre o crédito
educativo e contra a capitalizacdo mensal de juros. Sem amparo legal, portanto, sendo o ndo acolhimento da alegacéo de
ser decretado. A Lei n° 9.288/96 e a Lei n° 10.260/01, ndo limitaram os juros a 6% ao ano, bem como também ndo o
fez o contrato travado entre as partes, assim, conquanto o réu alegue que o correto seria o percentual de 6%, esta
alegacéo, tanto quanto ao anteriormente analisada, ndo tem respaldo, quer legal quer contratual. Ressalve-se aqui a
natureza especifica deste contrato, regido por especificas regras, as quais deverdo ser consultadas para termos ciéncia do
percentual de juros autorizados a incidir. Em outros termos, o contrato travado no seio do FIES, sera disciplinado por
suas regras. Vé-se ainda a lei n. 10.260/01 que em seu artigo 5°, inciso I, dita que: Os financiamentos concedidos com
recursos do FIES deverdo observar o seguinte: ...1I - juros: a serem estipulados pelo CMN, para cada semestre letivo,
aplicando-se desde a data da celebragdo até o final da participagdo do estudante no financiamento; Sendo de observar-
se, ainda, que o CMN, estipulou no contrato FIES juros de 9% ao ano, o que implica em capitalizagdo mensal de
0,7207%. Assim, segue-se rigorosamente a legislacéo regular da questdo, mas ndo é s6, a observacao por si s6 dos juros
incidentes, em 9% nos demonstra ser baixo o percentual, que no mais das vezes alcanca nimeros significativamente
superiores, nao havendo ai qualquer natureza abusiva a ser alegada. Devendo-se também somar-se a questdo dos juros,
o limite imposto pela legislacdo em questdo, que fixa em seu artigo 5°, 1°, estabelece que o estudante financiado pelo
programa em analise, FIES, trimestralmente ndo pagard mais que R$50,00 a titulo de juros. Neste sentido as disposi¢des
seguintes. A competéncia para regular a matéria esta regulamentada na Lei 4.595/64 e foi conferido ao Banco Central
do Brasil, por meio de Resolucdes, dar publicidade e impor o cumprimento das decisdes do CMN, consoante preconiza
o art. 9° desse diploma: Art. 9° Compete ao Banco Central da Republica do Brasil cumprir e fazer cumprir as
disposicdes que Ihe sdo atribuidas pela legislagcdo em vigor e as normas expedidas pelo Conselho Monetario Nacional.
Ainda, preveé o art. 6° da Resolugdo n° 2.647/99 do Banco Central do Brasil: Art. 6° Para os contratos firmados no
segundo semestre de 1999, bem como no caso daqueles que trata o art. 15 da Medida Proviséria n°® 1.865, de 1999, a
taxa efetiva de juros seré de 9% a.a. (nove inteiros por cento ao ano), capitalizada mensalmente. Portanto, a taxa de
juros de 9% ao ano esta em conformidade com a previsdo legal e deve ser aplicada, ndo se afigurando abusivos ou de
onerosidade excessiva, encontrando-se, inclusive, em patamar inferior tanto aos das taxas praticadas pelo mercado
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financeiro.Estabelecido o financiamento, por meio do crédito viabilizado dentro do FIES, cria-se a obriga¢do ao
mutuario de restituir o valor principal mutuado, acrescido dos juros devidos pela utilizacdo daquele valor, no prazo
fixado. No caso, a restituicdo do valor devido é feita por meio de prestagdes mensais, e, posteriormente, do saldo
devedor em aberto. Este pagamento periédico é o que se denomina de amortizagdo. Assim, amortizacdo pode ser
definida como abatimento de divida. No caso em questdo, abatimento da divida do financiamento educacional, por meio
de pagamentos mensais, correspondentes a restituicao de parte do valor principal mutuado, sendo os juros sempre
calculados sobre o saldo devedor. A prestacao paga neste &mbito, para quitar-se contrato de financiamento, sera
composta, portanto, de duas parcelas, a amortizagao, que € a restituicao de parte do valor principal mutuado, e dos juros,
que representam o custo pela utilizacdo do capital alheio, sendo estes, como dito, calculados sobre o saldo devedor.
Conseqlientemente falar-se em Sistema de Amortizagdo ¢ falar-se em como sera calculada a prestacdo mensal do
financiamento educacional, e assim no quanto serd devido a titulo de saldo devedor, pois dependendo do sistema
adotado, amortizar-se-4 mais ou menos, e, portanto, ao final o residuo sera menor ou maior.E possivel a contratagéo de
diferentes sistemas de amortizacdo, implicando em diferentes formas de restituicdo do valor mutuado e dos juros. Tem-
se, entdo, a Tabela Price, instituido pela Lei de regéncia do FIES, n°. 10.260/2001, em que o valor das prestacdes
mensais corresponde a amortizacao e juros. Neste sistema, 0 mutuério paga no comeco do financiamento juros integrais
sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem, vez que a amortizagao vai
acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da parcela mensal a
amortizagdo. Nao ha em nosso ordenamento juridico nenhuma norma que proiba a utilizacdo da Tabela Price como
férmula matematica destinada a calcular as parcelas de amortizacao e de juros mensais.A aplicagdo da Tabela Price é
comum nos contratos bancérios. Ela ndo gera onerosidade excessiva. Trata-se de formula matematica destinada a
calcular o valor da prestacéo, considerado o periodo determinado periodo de amortizag&o e dada certa taxa de juros.
Viabilizando o financiamento ao interessado, posto que esta forma de amortizacdo implica em cobrancas iniciais
menores, e somente apds certo periodo vindo a elevacdo das prestacdes. Portanto, ndo constato irregularidade na forma
de reajustamento das prestacdes, quanto a esse ponto.Assim, a utilizacdo deste Sistema ndo encontra ébices em nosso
ordenamento juridico, muito menos nas especificas regras especificadas alhures citadas. Somente se tera a desproporcao
da utilizag&o deste sistema em caso de instabilidade econdmica do Pais, 0 que aqui é mera conjectura, posto que a
economia caminha controladamente, sendo injustificada as impugnagdes quanto a mesma. Quanto a alegacao de
indevida incidéncia da comissdo de permanéncia, ndo se faz necessario sobre isto discorrer, uma vez esqueceu-se a
parte devedora de verificar os valores ha muito devidos, em que constatara que ndo houve incidéncia desta taxa, até
porque nos contratos de FIES ndo se aplica a referida comissdo. No mesmo sentido no que diz respeito a incidéncia
indevida da Taxa Referencial. Ora, ndo houve previsdo da mesma no instrumento contratual, em que se pode constatar a
formula que se utilizara a credora, bem como a expressa disposi¢do que sobre o saldo devedor incidird o juros. Vindo
esta disposicdo confirmada pela execucdo do contrato, em que, durante toda a evolucéo da divida, pode-se constatar a
ndo incidéncia da TR. Igualmente, ilegalidade algum se vislumbra na aplicacdo da multa de 2% devido a
impontualidade da parte devedora no cumprimento de suas prestacdes, vindo, alias, referida previsdo contratual, nos
termos em que possibilitada pela Lei civil, mesmo para o consumidor. Posto que € lidimo a exigéncia de penalidade
pelo descumprimento da obrigagdo. No mesmo sentido em que vem a previsdo de pena convencional, como énus
devido a eventual necessidade de valer de instrumentos judiciais para o alcance da presta¢des devida. Finalizando,
alegacdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas contratuais,
como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada, absolutamente nada amparam os réus
embargantes. A uma, travou o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e
utilizacdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas alegagdes com o
claro objetivo de esquivar-se ao cumprimento de seu dever obrigacional. A duas, valeu-se a parte requerida da
suspensao dos pagamentos, em sua totalidade, segundo sua defesa, porque abusivos, ora, se assim os tinha deveria té-
los, como determina a lei, depositado em sua integralidade, e discutido a questdo judicialmente, ou té-los consignado,
pelo valor que tivesse como devido, e discutido a questdo dos valores corretos. Mas ndo. Preferiu pagamento algum
efetuar. Se a parte entende que pela divida h4 cobranca a maior, sendo que seu descontentamento decorre também da
forma do célculo de juros e da aplicacéo de juros capitalizados, vé-se claramente que os pagamentos efetuados em dia,
ndo deixariam suporte para divergéncias a qualquer titulo. Vale dizer, somente diante da inadimpléncia da parte, é que
houve a incidéncia dos encargos acessorios contratados, bem como da divergéncia do montante em questéo. Assim,
conquanto a parte até alegue que o contrato é abusivo, e por isso ndo efetuou os pagamentos, por suas alegacoes vé-se
que a légica é outra, a abusividade nao decorreu da execucédo do contratado, mas porque a parte nao adimpliu com os
valores devidos. Reiterando-se, portanto, se tinha como indevido o contrato em si, abstratamente, porque violador de
direitos seus, bastava, entdo, a consignacdo ou depdsito para respaldar a discussdo legitima das clausulas, mas jamais
simplesmente ter se quedado inerte quanto ao montante devido. Considerando-se que tenho por legal as clausulas
contratuais, e adequadamente executadas pela autora, certo que ndo hé ilegalidades a serem levantadas, restando a
divida certa nos termos em que apresentadas pela autora. Os juros sdo devidos, pela inadimpléncia anterior, o que
permitiu ao embargante gozar de frutos que ndo lhe pertenciam. Igualmente devida a multa, como penalidade pelo
descumprimento contratual, sendo, contudo, de observar-se que ndo houve incidéncia de multa contratual, por mera
liberalidade da autora. E por fim a correcdo monetaria, que representa simples atualizacdo monetaria da moeda, sem
efetivar qualquer acréscimo nos valores devidos, mas tdo-somente mantendo seu real valor, o que conduto, ndo importa
para a presente lide, posto que a CEF ndo fez incidir em seus calculos a correcdo monetaria e nem mesmo a comissdo de
permanéncia, ja que o contrato em questdo ndo se marca em sua natureza como contrato bancario. O que resta
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comprovado nos autos, bem como da prépria evolucdo da divida, segundo a planilha da parte. Como dito, somente em
havendo justificativa caberé a anulagéo de clausula contratual, e justificativa acolhivel seria aquela que viesse
comprovando a abusividade ou desproporcao, 0 que ndo é o caso, como se percebe ndo s6 pela analise em abstrato do
contrato, bem como pela analise de sua execugdo, portanto, considerando a concretizacdo do contrato. Até mesmo
porque as regras cumulativas de taxas e juros somente incidem em néo havendo o adequado pagamento, e, ndo,
normalmente. Veja-se que, por ter a parte contratante descumprido com sua obrigagao, é que se tem a incidéncia das
clausulas com as quais livremente concordou. No que se refere aos calculos, tenho-0s como corretos, pois efetuados de
acordo com as regras contratuais, que, por sua vez, como antes explanado, licitas se caracterizaram. Diante do que
somente resta acolhé-los para determinar-se a realizacdo do pagamento pelos embargantes. Vejo das planilhas anexadas
aos autos que, a CEF efetivou o célculo na esteira do que fora licita e validamente contratado entre as partes,
justificando a evolucéo da divida ndo os calculos os indices incidentes, mas sim a divida existir desde ha muito sem
quitacdo, sabendo-se os requeridos devedores dos consectarios a incidirem em inadimplementos com InstituicGes
bancarias, como a requerente, e ainda assim se omitindo no pagamento. Veja que as alegacdes de ser o titulo iliquido,
incerto e indevido, portanto indbil para a acdo, ndo constando dos autos a forma de calculo e o demonstrativo de débito,
nos termos do artigo 614, inciso I, do CPC, restam superadas no desenvolver da lide. A uma, a prdpria autora traz a
planilha da divida, em que se pode constatar més a més os valores devidos e pagos. A duas, os calculos realizados pela
instituicdo foram corroborados pela pericia realizada, que afirmou estarem corretos, nos termos do contrato travado. A
alegacdo de coacao contratual nem mesmo mereceria consideracao, posto que totalmente destoante da realidade, ja que
a parte contrata livremente com a Instituicdo Financeira, podendo fazer uso de financiamento governamental elaborado
com regras proprias, a fim de viabilizar o acesso ao ensino superior, implicando no pagamento dos valores maiores
somente ap0ds a formag&o universitaria, quando a pessoa ja esté habilitada para posicionar-se no mercado de trabalho.
Tenho, portanto, como regular a execugdo do contrato e a cobranca da divida nos termos feitos pela autora, sendo o0s
réus, de fato, devedores do montante total cobrado. Ante o exposto, DESACOLHO os embargos oferecidos e JULGO
PROCEDENTE a demanda, acdo monitdria, para o fim de condenar os réus ao pagamento de R$34.218,77 (trinta e
quatro mil, duzentos e dezoito reais e setenta e sete centavos), valor este corrigido a partir da propositura da acao,
mediante a aplicaco das taxas contratadas e na forma contratada. Outrossim, condeno os réus mutuarios ao pagamento
das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atribuido a causa, nos do artigo 20, 3°,
bem como considerando a natureza da lide. Incidindo as regras da Justica Gratuita anteriormente deferida. Ao SEDI
para que conste o Espdlio do embargante Cicero, tal como inicialmente posto na sentenca. Transitada em julgado
arquivem-se os autos com as formalidades legais. P.R.1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

96.0034474-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0028164-5) EDSON QUEIROZ DOS
SANTOS(SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA E SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X CINTIA DOS SANTOS - INCAPAZ X CRISTINA DOS SANTOS - INCAPAZ X ELAINE DOS
SANTOS - INCAPAZ X ANDREA ELIAS DA COSTA

Recebo a apelagéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Desapensem-se 0s autos da medida cautelar em apenso n® 96.0028164-5.Apds, subam os
autos, com as devidas anotagGes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
em Sao Paulo/SP.Intime-se.

2003.61.00.007670-5 - MISSAO KOBAYASHI X MARIA LUIZA KOBAYASHI(SP261040 - JENIFER KILLINGER
CARA E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CIA/ REAL DE CREDITO IMOBILIARIO(SP155521 -
RONALDO REGIS DE SOUZA E SP147590 - RENATA GARCIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E Proc.
251 - JOSE PAULO NEVES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca. Trata-se de a¢do ordinéria, com pedido de tutela antecipada, em que se pleiteia a Declaragdo de
Quitacdo do saldo devedor residual, por meio do Fundo de Compensacéao de Variacfes Salariais (FCVS), com a
consequente determinacdo ao Cartorio de Registro de Imdveis competente a outorga da escritura definitiva e baixa da
hipoteca. Alegar o autor que travou contrato de financiamento junto a ré, em 1984, para aquisicdo do imdvel situado a
rua Amaral gurgel, 148, apto 152, Centro, Sao Paulo, sendo que tendo concluido o pagamento das prestacfes mensais, a
CEF nega-se a dar a quitacdo do financiamento e a liberacdo da hipoteca, impedindo a incidéncia do FCVS, conquanto
contratado, sob a alegacédo de que o autor realizou duplo financiamento com FCVS, o que impede a segunda quitagéo.
Inicial instruida com documentos.A apreciagdo do pedido de tutela antecipada foi postergada para apds a vinda da
contestacdo.Citada contestou a ré, CEF, a demanda, com preliminares, e no mérito combatendo as alegac6es do autor.
Citado apresentou 0 Banco ABN RECONVENCAO, requerendo a declaracéo do correto valor de R$75.950,32,
atualizado até 31/04/2003, referente ao saldo devedor residual, acrescido de corre¢do monetéria, juros contratuais e
juros de mora, bem como a condenagdo dos autores reconvindos a pagar o referido saldo devedor residual.Citada
contestou o réu, Banco ABN, a demanda, com preliminares, e no mérito combatendo as alega¢des do autor. Documento
do CADMUT.Apresentou a parte autora contestacao a reconvencao, fls.173, com preliminares, e combatendo 0 mérito.
Foram apresentadas as réplicas a todas as contestagdo.O autor pleiteiou prova pericial. O que lhe foi deferida, com
nomeacao de perito, que em segundo momento foi substituido. Foi indeferida a antecipacéo da tutela pleiteada.
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Interpondo o autor agravo de instrumento, alcangando liminarmente parcial suspensdo daquela decisdo. Ao final foi
parcialmente provido o agravo. Apds a impugnacao dos autores, a Unido Federal ingressou no feito como assistente
simples. Foi juntado as fls. 436 o laudo pericial. Dada vista as partes para manifestarem-se sobre a prova produzida. Na
sequéncia vindo as manifestagdes. Vieram os autos conclusos para sentenca. E o breve relatorio. DECIDO.A justica
Federal é competente para o presente feito, ja que o mesmo trata unicamente de FCVS, gerenciado pela CEF, empresa
publica, de modo a incidir o artigo 109 da Magna Carta. Deixo registrado que tenho a CEF como parte legitima para o
polo passivo, uma vez que é sucessora do BNH e, ainda, no caso especifico destes autos, tendo em vista a discussao
acerca de financiamento anterior de imovel adquirido pela autora e ré concedido, bem como a utilizagdo do FCVS, em
face de dois imdveis adquiridos no mesmo municipio.Observo que a CEF, institui¢do financeira dotada de
personalidade juridica de direito privado, com patriménio proprio e autonomia administrativa, na qualidade de empresa
publica, ocupa o papel de principal agente do Sistema Financeiro de Habitagdo; cabendo-lhe a execucdo do programa de
habitacdo do governo federal, uma vez que sucessora do BNH em todos os seus direitos e obrigacfes. Assim, executora
que é deste programa, com todos os direitos e obrigacBes dai resultantes, cabe a CEF figurar no polo passivo da
presente demanda, ja que também cabe a ela atender ou ndo a pretensdo da parte autora. Tal é o entendimento pacifico e
atual das nossa Cortes Superiores, cuja ementa trago a colago, verbis:SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADEPASSIVA AD CAUSAM DA CEF. INTELIGENCIA DO DECRETO-LEI N°
2.291/86. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO DE
APELACAO QUE NAO O TEM.1- Compete a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de sucessora do BNH, nos
termos do 1°, do artigo 1°, do Decreto-Lei n® 2.291/86, a administracdo do Sistema Financeiro da Habitacéo, detendo
legitimidade passiva ad causam nas causas que versem sobre 0 mesmo.2- A Unido Federal, através do Conselho
Monetario Nacional, cabe apenas a responsabilidade para tragar a politica do Sistema Financeiro da Habitacdo, nos
termos do artigo 7°, do Decreto-Lei n° 2.291/86. Preliminar a que se rejeita........ (TRF da 32 Regido, AG n.°
200203000419522, DJU 04/02/2004, p. 281, Relator(a) SUZANA CAMARGO) Por este mesmo motivo, ser a Caixa
Econbémica Federal a gestora do fundo de compensacédo de variacdes salariais, é que ndo cabe a denunciacgéo da lide a
Unido Federal, cabendo a CEF responder pela quitacdo de eventual saldo devedor verificado quando da quitacdo das
prestacdes devidas em aquisicao de imovel, tendo sido esta cobertura pelo fundo contratada entre o mutuério e o agente
financeiro. Portanto, ndo cabe trazer a lide pessoa juridica que nem mesmo responde pela obrigacdo levantada. Passo ao
exame do mérito.A questdo principal da discussao que ora se me apresenta é da possibilidade ou ndo da utilizacdo da
cobertura do FCVS pelos autores-mutuarios, uma vez que ja possuiam, no mesmo municipio, imével financiado com
recursos do Sistema Financeiro da Habitacdo, com igual previsdo de utilizacdo do FCVS. Haveria, entdo, multiplicidade
de utilizacdo deste fundo, o que, segundo alega o banco réu, traria como conseqiiéncia a perda do direito a cobertura do
FCVS para a segunda aquisicdo. Sabe-se que o Fundo de Compensacéo da Variagdo Salarial, FCVS, instituido pela
Resolugdo RC 25/67, do extinto BNH, e posteriormente ratificado pela Lei n°. 9.443/97, se trata de um Fundo para
cobertura do saldo devedor resultante dos contratos de financiamento estabelecidos no cerne do SFH - Sistema
Financeiro Habitacional -, de modo a desincumbir o mutuario do pagamento do residuo contratual decorrente da tabela
PRICE e do PES/CP. Assim, mensalmente o mutudrio arcava com certo pagamento, irrisério dentro do financiamento
como um todo e principalmente em cotejo com o valor integral da prestacdo mensal. T&o irrisoria era esta
contraprestacao que se tornou invidvel a continuagdo deste Fundo, restando hoje somente para aplicagio a contratos
estabelecidos anteriormente a 1990, independentemente do nimero de financiamentos do mutuério sob as regras do
SFH, e ap0s esta data somente se possuisse apenas um imovel adquirido por financiamento no ambito do SFH, nos
termos da Lei 10.150, ao modificar o artigo 3°, da Lei n°. 8.100, sendo que hoje em dia ndo é mais previsto para 0s
novos contratos sob as regras do SFH, alias, o que ocorre ha certo tempo ja. Inicialmente, o0 FCVS, ficou sob a gestdo
do BNH, com sua extingdo foi transferido para 0 BACEN, e, posteriormente a outros Ministérios e Conselhos restando
em 1989 sob a competéncia do Ministério da Fazenda. Restando para a CEF o papel de administradora deste fundo,
conseqlientemente cabendo a ela a andlise dos documentos apresentados pelos agentes financeiros, inclusive pela
prépria CEF, quando entdo atua como agente financeiro para conceder financeiros habitacionais, do SFH, e assim
determinar os casos de habilitacdo dos créditos do FCVS. De acordo com a legislagdo bésica regente do SFH e do
FCVS, qual seja, as leis n°. 4.380/64, 8.004/90, 8.100/90 e 10.150/00, segue-se como a mais comum divergéncia junto
a CEF para a utilizacdo dos valores dos fundos para pagamento de residuos, o fato do adquirente possuir mais de um
bem adquirido com financiamento do SFH, no mesmo municipio, sujeitos ao FCVS, o que impediria a segunda
utilizacdo do fundo, quando o contrato fora travado posteriormente a 1990. Ora, 0 que se vera ai, majoritariamente na
jurisprudéncia, s&o decisBes no sentido de ndo caber a restricdo para a utilizacdo do Fundo quando as partes assim
contrataram, ainda que os imdveis encontrem-se N0 mesmo municipio, ndo havendo qualquer ressalva no contrato de
que a inveracidade de declara¢des quanto aquisi¢des por financiamento no &mbito do SFH impediriam o uso do FCVS,
tendo a parte pagado durante todo o desenvolvimento contratual o valor correspondente ao FCVS o direito de utiliza-lo.
Em primeiro lugar, cumpre analisar as principais normas vigentes sobre o tema.Disp6e o art. 3° da Lei n.° 8.100, de 5 de
dezembro de 1990:Art. 30 O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor
remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de
1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigacao
do FCVS. (Redacédo dada pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000) 1° No caso de mutuarios que tenham contribuido para o
FCVS em mais de um financiamento, desde que ndo sejam referentes a iméveis na mesma localidade, fica assegurada a
cobertura do fundo, a qualquer tempo, somente para quitacGes efetuadas na forma estabelecida no caput do art. 5 da Lei
n 8.004, de 14 de margo de 1990. 2 Ocorrendo a hipétese de um mutuario figurar como co-devedor em contrato
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celebrado anteriormente, ndo sera considerado como tendo mais de um financiamento. 3o Para assegurar o
cumprimento do disposto neste artigo, fica a CEF, na qualidade de Administradora do FCVS, autorizada a desenvolver,
implantar e operar cadastro nacional de mutuarios do Sistema Financeiro da Habitacéo - SFH, constituido a partir dos
cadastros de operacGes imobiliarias e de seguro habitacional, ficando sob responsabilidade do FCV'S os custos
decorrentes do desenvolvimento, implantacéo, producéo e manutencéo do referido cadastro. (Redacdo dada pela Lei n°.
10.150, de 21.12.2000) 40 O Conselho Monetario Nacional - CMN editara os atos normativos necessarios a
administracdo e manutencdo do cadastro a que se refere o 30 deste artigo. (Paragrafo incluido pela Lei n°. 10.150, de
21.12.2000) Transcrevo, a seguir, o art. 5°, da Lei n.° 8.004, de 14 de marco de 1990:Art. 50 O mutudrio do SFH que
tenha firmado contrato até 31 de marco de 1990 com cléusula de cobertura de eventuais saldos devedores residuais pelo
FCVS poderd, no prazo maximo de um ano, liquidar antecipadamente sua divida, mediante pagamento de valor
correspondente a: (Redagdo dada pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000)I - contratos firmados até 28 de fevereiro de 1986:
cinquienta por cento do saldo devedor contabil da operacéo, atualizado pro rata die da data do Gltimo reajuste até a data
da liquidacdo; (Inciso incluido pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000)I1 - contratos firmados de 10 de mar¢o de 1986 até 31
de dezembro de 1988: sessenta por cento do saldo devedor contabil da operacdo, atualizado pro rata die da data do
altimo reajuste até a data da liquidacéo; (Inciso incluido pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000)111 - contratos firmados de
1o de janeiro de 1989 até 31 de marco de 1990: setenta por cento do saldo devedor contabil da operacéo, atualizado pro
rata die da data do dltimo reajuste até a data da liquidacéo. (Inciso incluido pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000) 10 A
critério do mutuério, a liquidacdo antecipada dos saldos devedores dos contratos firmados até 28 de fevereiro de 1986,
que tenham clausula de cobertura de eventuais saldos devedores residuais pelo FCVS, podera ser efetivada,
alternativamente, mediante o pagamento do montante equivalente ao valor total das mensalidades vincendas, que sera
integralmente utilizado para amortizar o saldo devedor, inexistindo qualquer repasse para a ap6lice do seguro do SFH,
cuja cobertura se encerra no momento da liquidacdo do contrato. (Redagéo dada pela Lei n°. 10.150, de 21.12.2000) 2°
O valor da mensalidade ( 1°) corresponde a soma dos encargos devidos mensalmente pelo mutuario, em decorréncia do
conjunto de obrigacBes componentes da operacdo. Esse valor sera, para essa finalidade, reajustado pro rata die, com
base nos indices de atualizacdo dos depdsitos de poupanca, a contar do dia 1° do més do Gltimo reajustamento até a data
de liquidacgdo da divida.A redagdo original do art. 3° da Lei n.°. 8.100/90 dispunha que O Fundo de Compensacao das
VariagBes Salariais - FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por mutuério ao final do contrato,
inclusive os ja firmados no &mbito do SFH. Tal ndo era o entendimento exarado pelos Tribunais Superiores, que
consideravam que os contratos avencados e com as prestacfes adimplidas antes da entrada em vigor da Lei n.°. 8.100/90
ndo poderiam ser por ela alcangados. Cito, exemplificativamente, a seguinte jurisprudéncia a época sobre o
tema:CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. FCVS.
TERMINO DO PRAZO CONTRATUAL. QUITACAO DA DIVIDA. DUPLO FINANCIAMENTO.A Lei n°. 8.100,
de 05 de dezembro de 1990, que determina a quitacao de um so saldo devedor pelo FCVS quando o mutuario tiver dois
contratos firmados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo, ndo tem o condéo de atingir aqueles avencgados e
com a totalidade das prestacfes adimplidas antes de sua entrada em vigor.(TRF da 4 Regido, AC n°.
199904010444770, DJU 17/01/2001, p. 418, Relator(a) VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA)Porém, em face
da nova redacgdo dada pela Lei n.°. 10.150, de 21 de dezembro de 2000, na qual o art. 40 passou a excepcionar 0s
contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de
ocorréncia do evento caracterizador da obrigacdo do FCVS, possibilitando a quitagdo de mais de um saldo devedor
remanescente por mutuario ao final do contrato, entendo que tal discussao perde seu objeto, restringindo-se apenas ao
lapso temporal do contrato anteriormente firmado. Transcrevo, a prop6sito, o artigo mencionado: Art. 40 Ficam
alterados o caput e 0 30 do art. 3o da Lei no 8.100, de 5 de dezembro de 1990, e acrescentado o 40, 0s quais passam a
vigorar com a seguinte redacdo: Art. 30 O Fundo de Compensacéo de Variagdes Salariais - FCVS quitard somente um
saldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de
dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador
da 0brigaglo dO FCVS... ..ot Tal, alias, é o posicionamento adotado
pelo E. STJ. Cito, exemplificativamente, ementas de acorddos por aquela Corte prolatadas:AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. CUMULACAO DE FINANCIAMENTO DE
IMOVEL PELO SFH. FCVS. VEDAQAO SURGIDA COM O ADVENTO DA LEI N. 8.100/90. IMPOSSIBILIDADE
DE APLICAQAO AOS CONTRATOS FIRMADOS ANTERIORMENTE A 05.10.1990. LEI N. 10.150/2000.Sobre a
aplicacdo da Lei n. 8.100/90 no tempo, este Superior Tribunal de Justica tem-se pronunciado pela sua irretroatividade
em relacéo aos contratos firmados anteriormente a 5 de dezembro de 1990.Agravo regimental improvido.(AGA n°.
200101749880, DJU 25/04/2005, p. 264, Relator Min. FRANCIULLI NETTO)ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. LEGITIMIDADE DA CEF. DUPLO FINANCIAMENTO. COBERTURA DO SALDO RESIDUAL
PELO FCVS. INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL A EPOCA DA CELEBRACAO DOS CONTRATOS DE
MUTUO HIPOTECARIO............ 2. A jurisprudéncia deste STJ é no sentido de que a CEF, e ndo a Unido, tem
legitimidade para integrar o pdlo passivo das a¢des movidas por mutuérios do Sistema Financeiro de Habitacdo, nas
quais se discute a revisdo dos contratos de financiamento para aquisicéo da casa propria, porque a ela (CEF) foram
transferidos os direitos e obrigacdes do extinto BNH.3. Somente ap6s as alteracfes introduzidas pela Lei
10.150/2000,estabeleceu-se que, no &mbito do Sistema Financeiro de Habitacdo, o descumprimento do preceito legal
que veda a duplicidade de financiamento da ensejo a perda da cobertura do saldo devedor residual pelo FCVS de um
dos financiamentos.4. N&o se pode estender ao mutuario, que obteve duplo financiamento pelo Sistema Financeiro de
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Habitacdo em data anterior a edi¢cdo da Lei 10.150/2000, penalidade pelo descumprimento das obrigacdes assumidas
que ndo aquelas avencadas no contrato firmado e na legislacdo entdo em vigor. Diante disso, tem-se por inaplicavel a
norma superveniente, restritiva da concessao do beneficio a quitagdo de um Unico contrato de financiamento pelo
FCVS. Precedentes.5. Recurso especial a que se nega provimento.(RESP 691727, Processo n°. 200401357030, DJU
21/03/2005, p. 291, Relator Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI)ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO.
DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE
COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90.1. Consoante as regras de direito
intertemporal, as obrigagcdes regem-se pela lei vigente ao tempo em que se constituiram, quer tenham elas base
contratual ou extracontratual. No campo dos contratos, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao
tempo em que se celebraram.2. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensacgdo de Variacao Salarial € espécie de
seguro que visa a cobrir eventual saldo devedor existente apds a extingdo do contrato. O saldo devedor, por seu turno, é
um residuo do valor contratual causado pelo fenémeno inflacionario. Embora o FCVS onere o valor da prestacdo do
contrato, 0 mutudrio tem a garantia de, no futuro, quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que,
muitas vezes, alcanca o patamar de valor equivalente ao préprio.3. Deveras, se na data do contrato de mdtuo, ainda ndo
estava em vigor norma impeditiva da liquidag&o do saldo devedor do financiamento da casa propria pelo FCVS,
porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004/90 e 8100/90, violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua
incidéncia e conseqliente vedacdo.4. In casu, a época vigia a Lei n°. 4.380/64, que ndo excluia a possibilidade de o
residuo do financiamento do segundo imdvel adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente, impunha aos
mutudrios que, se acaso fossem proprietarios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor financiado.5.
Ademais, a alteracdo trazida pela Lei n.° 10.150/2000 & Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a possibilidade de quitagdo do
saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até 05.12.1990.6. Precedentes do STJ
(RESP 568503/RS, deste relator, DJ de 09.02.2004; RESP 363966/SP, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS,
DJ de 11.11.2002; RESP 393543/PR, Rel. Min. GARCIA VIEIRA, DJ de 08.04.2002).7. Recurso especial da CEF
improvido.8. Recurso especial do UNIBANCO parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido.(RESP n°.
200400549860, DJU 28/03/2005, p. 213, Relator Min. LUIZ FUX) As disposicdes contidas nas leis, seja na lei n°.
4.380/64 seja nas seguintes, n°. 8.100/90 e outras, trouxeram previsdes para evitar dupla utilizacdo do SFH, bem como
do FCVS. Mas quanto a este, ressalva-se que a proibicdo até 1990 ndo havia na lei, j& que o disposto no artigo 9°, 1°, da
4.380/64, restringia-se ao financiamento sob o SFH e ndo propriamente ao FCV'S, tema que em toda a evolugédo
legislativa recebeu tratamento especifico. Vale dizer, se o legislador referiu-se ao SFH ao criar a limitacéo, esta ndo
alcancou o FCVS, pois, para tanto, o legislador expressamente teria de referir-se, haja vista ser este 0 modo pelo qual
adotou para legislar sobre estas matérias, diferenciando-as, de modo a sempre fazer expressa referéncia a quando se
trate de SFH e quando se trate de FCVS. Até mesmo porque, uma coisa € SFH e outra é FCVS, tanto que se pode ter
aquele sem este. Nem se alegue que tais limitagfes viriam por Resolucdes e Circulares do Bacen e do BNH, pois ndo
poderiam criar direitos desta ordem, nem estas limitacfes. A competéncia legislativa destas institui¢des dava-se quanto
a obrigacdes secundarias - isto é, aquelas derivadas de obriga¢des com previsdes legais -, bem como para politicas
internas e indices de reajustes, assim como operacionaliza¢io do sistema, j& que, para tanto, autorizada por leis; mas
ndo para o grau aqui pretendido. Por conseguinte, ha de se guiar neste tema tdo-somente por leis, e pela legislacido
secundaria quando discipline somente em carater auxiliar, ainda que criando obrigacdes e direitos, mas de ordem
secundarios, isto é, derivados de obrigacGes e direitos j& previstos em leis.Quando surge expressamente a proibicao,
limitando a aquisic&o e utilizagdo de mais de um FCVS pelo mutuério, isto é, de mais de uma cobertura de saldo
devedor em financiamentos imobiliarios pelo fundo em questéo, esta proibicdo nédo era obrigacdo imposta ao mutuario,
tanto que a lei ndo trouxe sangdes pelo descumprimento da obrigacdo. Ressalve-se, a sangdo legal desejosa a ré de
aplicar sobre 0 mutuério, correspondendo a perda de cobertura do FCVS para o segundo imovel, ndo foi prevista nas
normas legais regentes desta matéria, sendo inadmissivel tdo grave sancéo, atingindo o direito de moradia, sem qualquer
prévia disposicdo neste sentido. E assente a jurisprudéncia neste sentido. As normas legais que impdem a obrigagéo de
apenas um financiamento sob o SFH, bem como apenas uma cobertura pelo FCVS, dirigem-se ao agente financeiro, e
ndo ao mutuério, de modo que aquele cabe atender as exigéncias legais e verificar a correta utilizagdo pelo mutuério do
sistema, fiscalizando o cumprimento das condigdes legais, até porque a CEF é quem administra este sistema, devendo
por ele zelar. Assim, a obrigacéo legal trazida para o agente financeiro, ndo encontra amparo no ordenamento juridico
para ser estendida a outros, quanto mais ao mutuario. Ora, se 0 agente financeiro ndo cumpriu com sua obrigacao,
postergando-a para a conclusdo do contrato, e tentando quando do estabelecimento da avenca transferir esta sua
obrigacdo, cria por lei, ao mutuario, tdo-somente pela declaragédo deste de que ndo possuiria outro imével financiado nas
mesmas condi¢des na mesma localidade, ndo encontra amparo legal, quanto mais se sabendo que bastaria ao agente
financeiro a averiguacdo de registros publicos na localidade em questdo para constatar o fato.O cumprimento durante
anos, do que, alids, fora contratado pelos mutudrios, com o pagamento das prestagdes devidas, sem qualquer alegacao
de inexecucdo de clausula contratual pela ré, omissa durante toda a execucao do contrato, sendo regularmente pago
mensalmente os valores ao fundo, efetuando-se, outrossim, o pagamento das presta¢cdes mensais, referentes ao
financiamento, até a quitacdo destas, somente pode levar ao cumprimento da obrigacéo que cabe ao agente financeiro
quitando o saldo devedor e reavendo o devido em face da CEF, pelo fundo em questdo. Portanto, ndo pode agora, apds
toda a execucdo do contrato, em que recebeu mensalmente os valores exigidos, entender a ré que houve
descumprimento contratual por desrespeito ao limite de cobertura do FCVS, devido a declaracdo dada pelo mutuario.
Pois ainda que o limite existisse como querido pelos rés, a omissdo do agente financeiro, que ndo constituiu 0 mutuario
em mora por descumprimento contratual, antecipando o vencimento da divida, mas sim deu continuidade ao contrato,
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recebendo as prestacdes pagas, corroborando, entdo, o que fora contratado e mantendo valido e eficaz o contrato
travado, resulta por certo no seu cumprimento também pelos rés, que devem dar a quitacdo decorrente do cumprimento
da prestagdo que cabia ao mutuario.Em outras palavras. Além do fato de por um bom tempo nao haver previséo legal
que impedisse a dupla cobertura por FCVS (até 1990), tem-se que, havendo a previsdo limitativa, como se passou a ter,
seria necessario também a ndo contratacdo, e a ndo manutencéo desta obrigagdo, sob pena de chegar-se ao ponto que
chegou, o cumprimento da obrigagdo durante todo o contrato, gerando o direito ao mutuério, pois ndo contrariava a lei.
Assim, mesmo em sendo imdveis na mesma localidade ha de se utilizar do FCVS se o agente financeiro além de
contrata-lo, recebeu todos os recursos a ele destinados, sem nada alegar, sendo que, mesmo antes da existéncia do
sistema informatizado, poderia ter se valido de Registros de Imdveis para cumprir com sua obrigacéo legal. Nao ha
como responsabilizar-se 0 mutuério pelo descumprimento da ré de obrigagdo legal que a esta cabia.Observa-se que a
limitagdo quanto a localidades ndo encontra qualquer amparo legal. Traz somente a finalidade de evitar especula¢Ges
imobiliarias. Ora, é bem verdade que em principio 0 SFH e 0 FCVS destinavam-se somente a populacdo mais carente,
que ndo é o caso daqueles que conseguem adquirir dois imoveis, ainda que por financiamento, mas o fato é que, por
experiéncia empirica, constata-se que o temor legislativo néo se verificou, 0 SFH e o FCVS, ainda mais este, podem ter,
e realmente o fizeram, privilegiado algumas pessoas, contudo ndo chegaram ao ponto de levar a especulacdo imobiliéria
pelos mutuarios, na verdade muito aquém disto permaneceram. A ndo utilizacdo duplamente do FCVS encontraria
sentido se fosse destinado para qualquer outro imével, e ndo somente para aqueles na mesma localidade. Observe que 0
fato de serem os iméveis em localidades diferentes ndo impedia esta dupla utilizagdo, o que nédo faz sentido, pois em se
visando a protecéao do fundo, para ndo utilizacdo especulativas, nao faz diferencas no prejuizo causado por ser o imdvel
adquirido em outro municipio.Reafirme-se o que alhures ja foi explanado. O impedimento existente na legislagao do
SFH para duplo financiamento, a uma, dirigia-se ao SFH, e ndo ao FCVS, sendo que tanto compdem sistemas
diferenciados, autbnomos, que por cada qual ha um legitimado passivo. A duas, mesmo para 0 SFH direcionava-se ao
legislador, e ndo ao mutuario. Da leitura da contestacdo oferecida pelo réu tem-se que o impedimento para a incidéncia
do fundo de compensacdo foi justamente o fato de duplo financiamento na mesma localidade, que fez com que a autora
se tornar-se devedora de todo o saldo devedor faltante, aquele verificado apds o pagamento das 180 prestacBes. A
situacdo que se nos apresenta € de ter-se o primeiro contrato travado em 28/09/1980, referente ao imével situado na Rua
Marinheiros, 488, C, 09, financiado pelo Banco Bradesco S/A, e o segundo financiado pela Companhia Real de Crédito
Imobiliario, posteriormente incorporada pelo Banco ABN AMRO Real S/A em 28/09/1984, na Rua Dr. Arthur
Guimaraes, 130, apto 01.0ra, o primeiro contrato foi travado em 1980, e o segundo igualmente em 1983, portanto se
depreende que ambos os contratos foram firmados antes da data limite expressamente mencionada pelo art. 4°, da Lei
n°. 10.150/2000, qual seja, 05 de dezembro de 1990, havendo previsdo expressa de que o FCVS pode quitar mais de um
saldo devedor remanescente, ndo havendo, pois, qualquer impedimento legal para utilizacdo da cobertura do FCVS para
quitagdo do segundo imdvel adquirido pelos autores.Analisemos agora a RECONVENCAO. N&o ha que se falar em
inépcia da inicial, posto que da causa de pedir logicamente decorre o pedido, sem qualquer dificuldade de interpretacao,
possibilitando ampla defesa & parte reconvindo. Nada hé que se falar em prescri¢do. O evento que deu causa ao inicio
do prazo prescricional foi a negativa da CEF em cobrir o saldo devedor residual, ndo descrito pelo reconvindo quando
ocorrido. No mais, veja que o reconvinte, ABN, pleiteia a condenacdo ao pagamento do valor de R$75.950,32, com as
devidas atualizagdes, em face do reconvindo, o que ndo cabe na presente demanda, posto que, como analisado
anteriormente, tem razdo o reconvindo em sua demanda, devendo a CEF liberar o saldo devedor residual, quitando a
divida existente, e possibilitando a baixa da hipoteca. Vale dizer, o reconvinte tera de mover acdo em face da CEF, caso
haja litigio referente ao saldo devedor residual, como quanto ao pedido de expressa declaragdo do valor e a devida
condenac&o no valor citado, o que ndo pode ser feito, visto que a CEF néo participou desta demanda, ndo realizando o
contraditorio e a ampla defesa. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente demanda, declarando a quitacdo do
imovel situado a rua Dr. Artur Guimardes, 130, apto 01, devendo ser mantida a utilizacdo da cobertura do FCVS para
quitacdo do referido imovel, exonerando-se a hipoteca gravada sobre ele, com a sua baixa na CRI do competente
Cartorio de Registro de Imdveis. Outrossim, JULGO IMPROCEDENTE a reconven¢do. Condeno os réus ao pagamento
das custas processuais, bem como dos honorarios advocaticios, que fixo no total de 10% do valor atribuido a causa, nos
termos do artigo 20 do CPC. Sem condenacéo as custas processuais (Lei 9.289/96) e honorérios advocaticios quanto a
reconvencao. Apdés o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

2005.61.00.024632-2 - JOSAFA PEREIRA DE ASSIS X VIVIAN DE OLIVEIRA ASSIS(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP208037 - VIVIAN LEINZ) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

Recebo a apelacéo da parte autora, por ser tempestiva, nos seus regulares efeitos legais.Vista a parte contraria CEF para
contrarrazdes, no prazo legal.Apds, subam os autos, com as devidas anotacfes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido em S&o Paulo/SP.Intime-se.

2006.61.00.004784-6 - CIDICLEI ALVES BEZERRA X ERLI GOMES BEZERRA(SP175292 - JOAO BENEDITO
DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Vistos, em sentenca. Trata-se de acdo ordinaria, com pedido de antecipacgdo de tutela, em que se pleiteia a Revisdo de
PrestacBes de Financiamento, para Aquisi¢ao de casa prépria, bem como a revisdo do Saldo Devedor, cumulada com

pedido de repeticdo do indébito e compensacédo, sob 0s argumentos de que a ré nao estaria cumprindo com os termos
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contratuais e legais, haja vista as prestacdes estarem sendo majoradas indevidamente. Requerem, a final, a procedéncia
da acdo, incidindo as regras do CDC, com a condenacado da ré para a alteracdo quanto a forma de amortizacéo utilizada
pela ré, para que primeiro faga a amortizacdo da divida e em um segundo momento proceda a corre¢éo do saldo
devedor, afastando o anatocisma, a condenacao a repeticdo do indébito pelo dobro do valor indevidamente cobrado e a
compensacdo destes valores com o que deveria ser pago e a restituicdo dos valores pagos a maior pelos autores, por fim,
a declaragdo de inconstitucionalidade do Decreto Lei 70/66, por violagdo aos principios constitucionais do contraditério
e da ampla defesa, bem como pelo direito de propriedade dos mutuarios, com a conseqtiente declaragéo de
inaplicabilidade da execucéo nos moldes, conforme previsto no contrato travado entre as partes, condenar a ré a ndo
praticar nenhum ato constritivo dos direitos dos mutuarios, como envio de seus nomes para 6rgéo protetivos do crédito.
O feito foi instruido com documentos.Inicialmente o feito, devido ao valor atribuido a causa, foi remetido para o
Juizado Especial Federal, sendo suscitado conflito de competéncia, que ao ser julgado, entendendo pela competéncia do
Juizo da 142 vara, retornando os autos a esta vara para processamento e julgamento. A tutela antecipada foi indeferida
no JEF mas deferida na Justica Federal. Citada, contestou a ré, juntamente com a EMGEA, arguiindo preliminares. No
mérito, alegou prescricdo e o devido cumpriu as clausulas contratuais. Acostou a parte ré planilha de evolucao da divida
e quadro resumo do contrato. Apresentou a ré réplica a contestacao, reiterando os termos da inicial. Deferiu-se o
ingresso na demanda da EMGEA.Foi proferido despacho saneador com o deferimento da prova e nomeacéo do perito
judicial. As partes acostaram aos autos seus quesitos para a realizacdo da pericia. Realizou-se a pericia. E na seqiiéncia
foi dada oportunidade para as partes manifestarem-se sobre a pericia, e no mesmo prazo apresentarem memoriais em
havendo interesse. Manifestou-se a parte ré, quedando-se inerte os autores. Os autos foram baixados em diligencia para
serem incluidos no Programa de Concilia¢do. Realizada as audiéncias de tentativa de conciliagdo, restaram infrutiferas.
Vieram os autos conclusos para sentenca.E o relatério. DECIDO.Analiso primeiramente as preliminares
levantadas.Afasto a alegacdo de caréncia da a¢do por arrematagdo, posto que esta se deu somente em 2007, portanto
posteriormente a propositura da demanda. A Caixa Econémica Federal é empresa pablica, vinculada ao Ministério da
Fazenda. Foi criada em 1969, por meio do Decreto-lei 759, com personalidade juridica de direito privado, com
patriménio préprio e autonomia administrativa. Em 1986, com a extin¢do do Banco Nacional de Habitacdo assumiu a
especifica funcdo de executora do programa de habitacdo do governo federal, sucedendo o BNH em todos os seus
direitos e obrigagdes. Este é o panorama que se tem até mesmo, ou antes, principalmente, para o individuo leigo, pois
constantemente nesta posi¢ao aparece a CEF. Obviamente que, apesar de ser empresa publica, com personalidade
juridica propria, portanto, a CEF desenvolve atividade que caberia ao Estado, mas que por conveniéncia e oportunidade
Ihe foi transferida nos termos da lei.Em 2001, o Governo Federal criou outra empresa publica, também vinculada ao
Ministério da Fazenda, a EMGEA - Empresa Gestora de Ativos -, com o fim unicamente de adquirir bens e direitos da
Unido e das demais entidades integrantes da administragdo publica federal, podendo em contrapartida, assumir
obrigagdes destas (MP n° 2.196-1, de 2001), mas, veja-se, como mera opcao a assuncéo de obrigacdes. Vale dizer,
visando o governo a proteger seus créditos, separou-os dos débitos, de modo que todos os créditos e direitos foram
transferidos a uma nova empresa publica, sadia financeiramente, ficando as demais ja existentes com os débitos. Aqui
especificamente no que se refere a CEF nos interessa, até porque foi justamente esta empresa que visava 0 Governo
proteger. A cessao travada entre estas empresas, apesar de pessoas juridicas com personalidade distintas, ndo afeta
quem responderé pelo adequado cumprimento do contrato, haja vista que, se a EMGEA recebeu os créditos, no mesmo
contexto passou para as instituicdes financeiras antigas titulares destes a responsabilidade de geri-los, inclusive devendo
representa-la judicialmente. E se a obrigacdo de gerir tais créditos € da CEF, ora, bastaria esta figurar na acéo para haver
legitimidade ad causam. A alegacdo de que houve cessdo e, portanto a parte legitima é a EMGEA, leva-nos a outra
consideracao, somente diante de prova robusta de que a parte mutudria teve pleno conhecimento desta alienacéo de
direitos é que surtira algum efeito. Nos exatos termos do Codigo Civil, antes (CC de 1916) artigo 1069, agora (CC de
2002) artigo 290: A cesséo de crédito ndo tem eficacia em relacdo ao devedor, sendo quando a este notificada; mas por
notificado se tem o devedor que, em escrito publico ou particular, se declarou ciente da cessdo feita. Tendo de ser
notificada, ainda que com aviso de recebimento, mas pessoalmente, vale dizer, ndo basta publicac6es genéricas sobre
esta cessdo a toda populacéo. N&o havendo prova quanto a isto, para 0 mutudrio € legitima a exigéncia de cumprimento
do contratado diante da CEF e, por conseguinte tenho por legitima a CEF. Caso o autor litigue em face da EMGEA esta
serd legitima presumindo-se seu conhecimento da Cessdo travada entre a CEF e a EMGEA, ou ainda caso haja
efetivamente a notificacdo. E ainda que litigue somente em face da CEF, mesmo sabedor da cessao, também sera
legitima a atuacdo da CEF no p6lo passivo, pois a ela cabe gerir os créditos cedidos a EMGEA, bem como aquela
também fora quem travou e iniciou 0 cumprimento contratual. Por todo o exposto, entendo que séo partes legitimas
tanto uma, CEF, quanto outra, EMGEA, podendo, inclusive, apenas uma ou outra figurar no pélo passivo da acéo.
Considerando-se que a demanda encontra-se ja para sentenca, estando a CEF a figurar como parte passiva, tendo
travado inicialmente o contrato com as partes autoras, e que para qualquer alteracéo seria necessario a concordancia das
partes autoras, tenho a CEF como legitima para a demanda. No mérito. A alegacdo quanto a prescricdo, sob o
fundamento de que ja teria esgotado-se o prazo tragado no artigo 178, 9°, inciso V, do Cddigo Civil, ndo encontra razéo.
Primeiro porque a parte autora pleiteia ndo a rescisdo ou anulagdo contratual, mas sim a revisdo das parcelas devidas,
por alegar descumprimento contratual por parte da ré no que se refere a adequada aplicacdo de indices para correcdo do
valor devido. Segundo, este contrato é de prestacdo continuada, vale dizer, trata-se de contrato que se prolonga em seu
cumprimento no tempo, donde ver-se que, sob este aspecto também ndo assiste razdo a ré, pois durante todo o tempo
gue o contrato vem sendo travado, podera haver o pleito para revé-lo, ja que seria um contra-senso ter por termo inicial
de prazo prescricional qualquer data anterior ao final do contrato, haja vista que a prescricdo surge diante da inércia da
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parte, e se a parte ndo se mostrou inerte, até porque vinha no cumprimento do contrato, ndo se inicia o prazo em
questdo.Passo a analise do mérito propriamente dito.O Sistema Financeiro de Habitacdo (SFH) foi criado em 1964, pela
Lei n°.4.380, com o objetivo de facilitar a aquisigdo da casa propria, pela populacdo de baixa renda, atendendo as
necessidades sociais quanto ao deficit de moradias prdprias.A fim de satisfazer as necessidades sociais, viabilizando a
aquisicao da casa propria, e a0 mesmo tempo possibilitar a continuidade na vida daqueles cidadaos dispostos a
concretizarem seus sonhos, 0 Governo Federal tragou regras especificas para este sistema, as quais, justamente, o
caracterizam e diferenciam. A principal caracteristica, que inclusive transformou-se em principio norteador deste
sistema é que a aquisicao de imoével pelo sistema em questdo, se dara pelo pagamento de prestaces mensais, que
deverdo guardar correspondéncia com a variagdo salarial do adquirente, de modo a ndo prejudicar sua subsisténcia,
guardando obediéncia ao que foi pactuado no contrato. Inicialmente cabia ao Banco Nacional da Habitacdo (BNH)
orientar, disciplinar e controlar o SFH, bem como estabelecer as condic6es gerais a que deviam satisfazer as aplicagdes
do SFH quanto a limites de risco. Posteriormente, em 1986, extinguiu-se 0 BNH, e tais atribui¢fes foram passadas para
0 Conselho Monetario Nacional e o Banco Central do Brasil, cabendo a eles, entdo, legislar, orientar e fiscalizar o
sistema habitacional. Neste momento, as relagBes processuais foram igualmente transferidas para a Caixa Econdmica
Federal.Intensa foi a alteragdo da legislacdo sobre esta matéria, inclusive com inimeras Resolucdes editadas
primeiramente pelo BNH e posteriormente pelo Banco Central, no uso de suas atribuigdes. Assim, varios e distintos
momentos podem ser identificados neste sistema a partir da legislacdo. Houve épocas em que o reajuste das prestac6es
mensais foi estabelecido pelo salario minimo, posteriormente pelo plano de equivaléncia salarial por categoria
profissional, e em certo periodo pelo plano de equivaléncia salarial. Outrossim, quanto ao reajuste dos valores em atraso
e do saldo de devedor a situagdo legislativa é a mesma da antes exposta, passando-se por varios indices. Também houve
épocas em que havia previsao para cobertura do saldo devedor, o denominado, Fundo de Compensacao de Variacfes
Salariais (FCVS); posteriormente cabivel somente para contratos até certo valor, e, por fim, sendo revogado este fundo,
devendo a parte mutuaria arcar com o saldo devedor. Como muitas sdo as diferentes épocas que se pode ter diante do
contrato firmado pelo Sistema de Financiamento Habitacional, para saber o direito das partes, sera necessario analisar
cada contrato per si, identificando-o, para, entdo, concluir-se o direito aplicavel para aquele caso, conforme sua
identificacdo, época e, principalmente, contetdo, haja vista a liberdade contratual que vigora também nesta espécie.Os
contratos travados no ambito do SFH possuem nitido cunho social, vez que criado exatamente para viabilizar a
aquisicdo de casa propria a classe menos favorecida. Por conseguinte, tais contratos regem-se por principios proprios,
que destacam este seu fim. Contudo, ndo se perde de vista que antes de ser um contrato de cunho social, trata-se de
contrato. Resulta, assim, da logica de sua conceituagdo, primeiro é contrato, depois contrato de cunho social. Vale dizer,
esta sua finalidade social marca-o, mas ndo ao extremo de anular sua natureza juridica primeira de contrato.Nesta
esteira, tem-se que, se é verdade que se regem por principios compativeis com sua finalidade, mais verdade ainda é que
tera de respeitar os proprios principios contratuais, aqueles a que todas as avencas, independentemente de suas
finalidades, ficam submetidas.Portanto, sendo contrato valido e eficaz, devera a parte cumpri-lo, tal qual estipulado,
somente se afastando clausulas violadoras da lei, da moral ou dos bons costumes, sob pena de fragilizarem-se os
principios e regras contratuais, gerando a instabilidade juridica, em clara dissonancia com a ordem juridica. Dentro
deste contexto efetiva-se a analise dos contratos travados no &mbito do SFH.Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o
relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O primeiro deles é a autonomia
de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avengas, e
conseqlientemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo
conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que
livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0 segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual A
autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar,
acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou ndo dada avenca. Em outras palavras,
ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre
manifestacdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigacGes decorrentes, é que alguém restara
pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se
também a liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o conteldo do contrato, isto €, as
partes contratantes fixam a modalidade para a realizacdo da avenca. Consequientemente, por este subprincipio
contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetdo proprio, desde que observadas a moral, os bons
costumes e a lei. Assim, apesar das evolugdes legislativas alhures mencionadas, atenta-se que estabelecida determinada
clausula contratual, que néo viole a lei, 0s bons costumes e a ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara
aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as
partes podem criar conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o
respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando
ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular os contratantes ao cumprimento das obrigacdes avengadas.
E 0 que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das
convencdes, a fim de dar seriedade para as avencas e seguranga juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacao.
Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como
estipulado, j& que livremente pactuado. NO CASO DOS AUTOS. O contrato, assinado em 14/12/1999, caracteriza-se
por ter como sistema de reajuste das presta¢cdes mensais o recalculo anual em funcdo do saldo devedor remanescente;
como sistema de amortizacdo a Tabela Price, com prazo para tanto de 240 meses. Sem cobertura do FCVS. Os juros
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contratados foram de 8,00%. E saldo devedor com corre¢do dos mesmos indices que aplicaveis para a corre¢ao da
contas vinculadas ao FGTS. O contrato ndo esta atrelado ao PES/CP. Os autores encontram-se em inadimpléncia desde
10 de 2005, residindo sem nenhuma contraprestacdo. Realizada pericia constatou o perito judicial que o contrato foi
cumprido regularmente nos exatos termos em que contratado, seja quanto ao recalculo seja quanto a atualizagdo do
saldo devedor. Os juros aplicados foram os contratos, bem como os indices para correcdo do saldo devedor também
foram aplicados conforme o contratado. Manifestando-se ainda no sentido de ndo ter ocorrido qualquer reajuste das
prestacdes mensais, mas ta0-so o recalculo. Verificada a evolugdo do financiamento concluiu pela correta atuacédo da
CEF. Desde logo ressalvo que € caso de adotar-se integralmente o laudo pericial, haja vista a tecnicidade com que foi
elaborado, e a confianga que 0 Juizo deposita em seu perito. O mesmo valeu-se de dados constantes dos autos, bem
como da legislagdo regente da matéria a época correspondente e dos documentos correspondentes, guiando-se, portanto,
pelos fatos correspondentes a presente demanda, objetivamente. Desenvolveu, assim, seu trabalho na estreita
objetividade, sem desvios, valendo-se da técnica contabil para tanto, conforme a regéncia destas regras. Deixou de tecer
entendimentos pessoais, subjetivos, para expressar somente dentro da referida técnica, corroborando a credibilidade do
trabalho realizado.QUESTOES CONSIDERADAS.RELACAO DE CONSUMO E ABUSIVIDADE A parte autora
pugna pelo reconhecimento da existéncia de relagdo de consumo entre mutuério e agente financeiro. E bem verdade que
a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relagdes entre Instituicdo Financeira e cliente relagdo de consumo,
quanto mais ap6s a simula do Egrégio Superior Tribunal de Justica n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se aos Bancos.
Contudo a presente relagdo, mais que relacao juridica entre banco e pessoa, € relagdo de financiamento, o que por si sO
se afasta da légica e principalmente dos requisitos legais para o reconhecimento de relagdo consumeirista, haja vista que
0 mutudrio ndo poderé ser visto como adquirente final, ja que é inerente a0 mutuo justamente a devolugédo do valor.
Contudo, tendo em vista que o pleito de ver-se aqui relagdo de consumo, vem porque os autores entendem que esta
situacdo lhes é benéfica, ainda que consideremos a caracterizacdo desta relagdo como relagdo consumeirista, no presente
caso dai nada resta em favor do autor. A alegacédo de se tratar de relacdo de consumo a presente relacdo juridica ndo
gera para a parte autora qualquer beneficio, pois o que Ihe falta ndo séo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico,
mas sim o fundo, o direito material alegado. Veja que as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a
legislacéo possibilita, ndo havendo que se falar assim em ilegalidades das previsGes contratuais diante do CDC, a uma,
porque o contrato em si somente traz clusulas autorizadas por lei; a duas, o sistema habitacional como um todo ja vem
em beneficio do mutuério, trazendo regras benéficas ao mesmo. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a
abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha este Julgador significativas restrigdes ha ver no contrato
de mutuo relacdo consumeirista, a fim de evitar maiores procrastinacdes, desde logo analisa as questdes posta,
considerando a viabilidade da relagdo presente como tal. Contudo, mesmo neste diapasao ver-se-a que ndo se
configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuérios. N&o encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula,
por se tratar de contrato de ades&o, caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo
51, inciso IV, do CDC, a justificar declara¢fes de nulidade da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no
novo Codigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando as disposicdes especificadas no artigo 51 do CDC.
Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: estabelecem obrigac¢des consideradas iniquas, abusivas,
que cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqliidade; Tem-se,
portanto, por abusiva a clausula que se mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relacéo contratual de
consumo. Sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante
consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econémico - fornecedor. Assim, nao
é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de adesdo, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesao
poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notéria ao
consumidor. E mais, este desequilibrio contratual serd injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva é aquela clara e
injustificadamente desfavoravel ao consumidor. Clausula alguma verificada no presente contrato pode ser tida como
abusiva, pois as caracteristicas acima levantadas ndo se fazem presentes. Assim 0 é porque nao ha desequilibrios entre
os direitos e as obrigacfes dos contratantes, em prejuizo dos consumidores. Ora, 0s mutudrios valem-se de um montante
necessario e que nao lhes pertence, em dada época, para pagamento em varias vezes, em meses sucessivos, totalizando
anos para a devolucéo do montante, repondo o valor inicialmente utilizado, mais a correcdo do mesmo, de acordo com a
economia, bem como os frutos que este valor teria gerado se estivesse em poder de seu titular. Ora, onde estaria a
desproporcéo. E impossivel caracteriza-la nesta demanda. Pois como obrigagio as partes somente terdo o pagamento a
ser efetuado, de acordo com estes justos calculos. Em outros termos, o pagamento mensal devido somente corresponde
ao valor mutuado, devidamente corrigido. Se parte dispds de valor que néo Ihe pertencia para aquisi¢do de dado bem,
tera, por certo, de rep6-lo a seu proprietario, ja que sob esta condicdo adquiriu 0 montante em questao, sendo ndo se
teria mutuo, mas sim doago, o que nao foi 0 caso. Mas certamente ndo havera como devolver nominalmente aquele
valor recebido, uma vez que a devolugdo sera em partes, estendendo-se por longos periodos, o0 que demanda a
atualizagdo constante do valor mutuado, porque em poder do mutuario, que esta colhendo seus frutos, posto que reside
no imovel adquirido com tais valores; bem como com a devida incidéncia de juros, pelo gozo deste valor
antecipadamente, para devolugdo em partes, aos poucos. Assim, na teoria ndo apresenta o contrato de mutuo qualquer,
repise-se, qualquer desequilibrio, tanto que existe juridicamente, sendo que, se desde logo, abstratamente, fosse injusto
ou desproporcional ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua previsdo. Agora, somente se
podera constatar, entdo, ilegalidades por desproporc¢édo ou desequilibrio nas especificas clausulas travadas, esbarrando-
se, por via de consequéncia, na execucao do contrato. Ocorre que, como se vé na seqliéncia da decisdo em questdo, cada
clausula veio em conformidade ndo sé com o ordenamento juridico, mas também com as especificidades do SFH, nao
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havendo qualquer fundamento para as presentes alegacdes, nem mesmo sob 0 amparo do Cédigo de Defesa do
Consumidor, que, se por um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relacdo consumeirista, por outro, néo
ampara 0 mero descumprimento contratual sob sua alegacéo, ja que também as regras do CDC encontram-se dentro do
conjunto de normas e principios existentes, 0s quais ndo coadunam com o enriquecimento ilicito, o que haveria no
atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora resiste 0 mutuério ao devido
pagamento. Alegacdes por vezes feitas sob 0 amparo do artigo em questdo, em seu paragrafo primeiro, bem como o
amparo do artigo 52 e outro do CDC, sob o titulo de Dolo de Aproveitamento, igualmente ndo podem ser tidas como o
minimo de seriedade necessaria, quanto a excessiva onerosidade ja se manifestou este Juizo para exclui-la por ndo
ocorréncia. Quanto a ofensa aos principios fundamentais do sistema juridico, como também j& observado, somente se
considerarmos que esta ofensa vem pela conduta dos mutudrios, que sem razdes juridicas, esquivam-se da lidima
obrigacdo assumida validamente. Por fim, quanto a restri¢do de direito e obrigacfes fundamentais também analisadas
quando do cotejo do equilibro contratual. Repise-se a situa¢do existente na demanda, e se vera que ndo houve, em
momento algum, violacdo aos direitos basicos do consumidor por ndo prestar-lhe informacgdes corretas. Os mutuérios
tinham condicBes de entender que por tantos meses quantos contratados pagariam a prestacao X, pois este era o
montante da primeira prestagdo, de modo a posteriormente este valor ir diminuindo, o que ainda que néo entendessem a
técnica do porqué da diminuicdo, estavam cientes do pagamento assumido. Agora, sabido que esta diminuicao é
demorada, importando mais a seguranca de ndo elevagéo da prestacéo de que de sua diminui¢do. Outrossim, a
diminuicdo ndo vem a titulo de impossibilitar a devida restituicdo dos valores & CEF, como ocorreria se o pedido dos
autores fossem aceitos. RECALCULO DAS PRESTACOES O método escolhido pelas partes para o calculo das
prestacdes foi 0 MERO RECALCULO, vale dizer, ndo incidiram quaisquer indices de correcio sobre a prestacio, mas
tdo-s6 atualizava-se o saldo devedor, e 0 novo montante obtido era novamente dividido pelo nimero de prestacfes
faltantes para o término do contrato de financiamento. Tendo-se em vista que o saldo devedor era atualizado
corretamente pelo indice econdmico da TR, e demais acréscimos contratuais, a prestacfes somente se atualizava na
exata medida da econdmica, e principalmente, mantinha com esta total paridade, evitando, assim, a desproporcdo a que
0 PES/CP levou, aos mutuarios que ndo dispunham de FCVS. Vejo que o mero recalculo é a melhor forma que se
poderia travar para o calculo das prestagdes, pois, em verdade, nada acresce, somente se recalculam as prestacdes ainda
devidas, em fung¢éo do saldo devedor, este sim devidamente atualizado. De se ver, destarte, que é um método
extremamente vantajoso ao individuo mutuério, pois ndo importa em reajuste algum das prestacdes. Nesta exata medida
ndo encontra amparo a alegacao para o reajuste das prestacfes por juros simples, ja que juros algum sobre as mesmas
foram aplicados. Bem, como alhures dito, tem-se como correto cumprimento contratual, nos termos em qué pactuado, e
estes com respaldo na legislacdo pertinente, restando certo que o valor que vem sendo cobrado encontra-se em
consonancia com o contrato. Sendo que para esta conclusdo ndo se tem em vistas somente os termos legais e 0s
contratuais, vai-se além, analisa-se e confrontam-se os dados acostados aos documentos que representam a evolugdo do
financiamento, diante do que o Juizo pode verificar clara obediéncia da ré ao executar o contrato. Note-se que a CEF
aplica indices oficiais, isto €, reconhecidos como tais para aquele periodo, como empresa publica e gestora destes
financiamentos que é e esta obrigada a aplicar. Percebe-se que tais indices refletem nada mais que a economia vigente,
apresentando, como tem ocorrido, estavel esta economia, outra ndo poderia e ndo é a correcao aplicada. Observe-se, por
fim, quanto a isto que, os indices que a ré vem aplicando para o calculo das prestac@es sao os indices aceitos pela
legislacgdo, I6gicos, pois aplicados para os recursos do SFH, e contratados, ndo havendo qualquer ilegalidade quanto a
eles. TABELA PRICEEstabelecido o financiamento, por meio do crédito viabilizado dentro do Sistema Financeiro da
Habitagdo, cria-se a obrigacdo ao mutudrio de restituir o valor principal mutuado, acrescido dos juros devidos pela
utilizacdo daquele valor, no prazo fixado.No caso do SFH a restituicdo do valor devido é feita por meio de prestacdes
mensais, e, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este pagamento periddico é o que se denomina de amortizagéo.
Assim, amortizacdo pode ser definida como abatimento de divida. No caso em questdo, abatimento da divida do
financiamento habitacional, por meio de pagamentos mensais, correspondentes a restitui¢do de parte do valor principal
mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo devedor.A presta¢do paga no ambito do SFH, para quitar-se
contrato de financiamento, serd composta, portanto, de duas parcelas, a amortizagdo, que € a restituicao de parte do
valor principal mutuado, e dos juros, que representam o custo pela utilizagdo do capital alheio, sendo estes, como dito,
calculados sobre o saldo devedor.Conseqlientemente falar-se em Sistema de Amortizagdo é falar-se em como sera
calculada a prestacdo mensal do financiamento habitacional, e assim no quanto sera devido a titulo de saldo devedor,
pois dependendo do sistema adotado, amortizar-se-4 mais ou menos, e portanto ao final o residuo ser4 menor ou
maior.No Sistema de Financiamento Habitacional tém-se diferentes sistemas de amortizacdo, implicando em diferentes
formas de restituicdo do valor mutuado e dos juros. Tem-se, entdo, o Sistema Francés de Amortizagao, também
denominado de Tabela Price, instituido pela Resolugéo 36/69, do Conselho do Banco Nacional de Habitacéo, em que o
valor das prestacfes mensais corresponde a amortizagao e juros.Neste sistema, 0 mutuario paga no comec¢o do
financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem,
vez que a amortizagdo vai acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da
parcela mensal a amortizagdo.Assim, a utilizagdo deste Sistema ndo encontra 6bices em nosso ordenamento juridico,
muito menos nas especificas regras do SFH, vindo inclusive amparado nos artigos 5° e 6°, ambos da Lei 4.380/64, e
paréagrafo Gnico, do artigo 2°, da Lei 8.692/93.A questdo que por vezes podera surgir quanto a este sistema sera, entao,
ndo referente a utilizacdo do sistema em si, pois legalmente é sua incidéncia, quanto mais apds contrato estabelecendo-
0. O que ocorrera sera quando o valor da prestacdo ndo for suficiente para o pagamento da parcela de juros, devendo ser
obedecida, nos termos da legislacdo civil, a preferéncia para quitar-se primeiro o devido a titulo de juros. O que se tem
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ai é a denominada Amortizacdo Negativa, em que o valor da prestacdo em sendo insuficiente para o0 pagamento da
parcela mensal dos juros, resulta na somatéria deste valor ao saldo remanescente. E, como 0s juros serdo calculados
sobre o saldo remanescente (saldo devedor), em néo sendo deste reduzida a parte correspondente a incorporagao dos
juros anteriormente nao quitados, havera a incidéncia de juros sobre juros, isto €, havera a capitalizacdo mensal dos
juros.Dai porque a grande insurgéncia quanto a utilizagdo da Tabela Price. Este seu resultado, decorrente, obviamente,
da época inflacionaria em que utilizado, ndo corresponderia as necessidades da populacéo, e principalmente ao interesse
social que possui o0 Sistema Financeiro Habitacional. Assim, boa parte da doutrina e boa parte da jurisprudéncia
entendem que o0s contratos em questdo deverdo ser recalculados nestes casos, para afastar o anatocisma descrito.
Contudo, ndo compartilho deste posicionamento. Este desvirtuamento, por assim dizer, tendo-se em vista que este
sistema de amortizacao ndo foi criado para a situacdo econémica brasileira, pois idealizado para pais com inflagéo zero,
portanto a ndo suficiéncia para o pagamento dos juros, fazendo existir remanescente a este titulo e futura incidéncia de
juros sobre 0s juros anteriormente ndo pagos, pode ser vista como distor¢do do sistema, resulta de sua propria
utilizacdo.Em outras palavras, as partes contratantes validamente pactuam o contrato para aquisicdo de moradia, sob as
regras do Sistema Financeiro Habitacional, estabelecendo a utilizagdo da Tabela Price, sendo que ja naquele momento o
quadro econémico do Brasil era o quadro apresentado quando da execucdo do contrato, isto €, considerado inflagéo.
Portanto, nenhuma surpresa assola 0 mutuario, vez que quando da avenca sabia das regras a que estaria submetido, e
sabia da situagdo econdmica do pais, pela prépria vivéncia diaria, ndo cabendo posterior alegacdo da configuragdo de
juros sobre juros mensais para vir ao judiciario, protelando por vezes durante anos 0 pagamento do financiamento,
valendo-se da demora da solucdo destas demandas para prolonga a moradia sem correspondente quitagéo, prejudicando
a viabilidade do SFH.A configuracéo dos juros sobre juros, em relacdo aos juros anteriormente ndo pagos que passa a
integrar o saldo devedor, ou seja, a Amortizacdo Negativa, € inerente ao Sistema de Amortiza¢do Francés, nos moldes
em que travada a legislac&o brasileira, tendo um indice de correcdo das prestagdes menor que o indice do saldo devedor,
ndo cabendo a revisdo do contrato quanto a isto, portanto.Ademais, tal questdo mostra-se em conformidade com a
prépria natureza dos juros. Juros é o valor pago pela utilizacdo de capital alheio, de modo a caracterizar rendimento do
capital para seu titular. Assim, devida certa quantia a titulo de juros, tem-se um novo capital pertencente ao titular
quantia principal. Ndo sendo entregue esta nova quantia, tem-se ainda que abstratamente a nova utilizacao deste capital
alheio, gerado a titulo de juros, mas que se tornou por si um capital, e por nova utilizacdo, pois ficou em poder do
mutuario, seja a titulo de impossibilidade de pagé-lo, seja a outro titulo, o fato € que ndo pago, tem-se por légica a
correta incidéncia de novos juros também sobre esta quantia. Outra questdo sobre a Tabela Price € quanto a sua forma
de amortizagéo. Entendeu o Egrégio Superior Tribunal de Justiga que o art. 6°, letra c, da Lei 4.380/64, disciplinador do
reajuste do saldo devedor somente apds a amortizacdo das parcelas pagas, foi revogado diante de sua incompatibilidade
com a nova regra ditada pelo art. 1° do Decreto-Lei n°. 19/66, o qual instituiu novo sistema de reajustamento dos
contratos de financiamento e atribuiu competéncia ao BNH para editar instrugdes sobre a corre¢do monetaria dos
valores, bem como ndo haver ilegalidade na adogéo da Tabela PRICE, quanto a esse aspecto. Ainda, ressalta o Relator
Carlos Alberto Menezes, no RESP 597299, publicado em 09/05/2005, ...Precedente da Corte consagra que o sistema de
prévio reajuste e posterior amortizagdo do saldo devedor ndo fere comutatividade das obrigagdes pactuadas no ajuste,
uma vez que, de um lado, deve o capital emprestado ser remunerado pelo exato prazo em que ficou a disposicdo do
mutuario, e, de outro, restou convencionado no contrato que a primeira parcela seré paga apenas no més seguinte ao do
empréstimo do capital (REsp n°® 467.440/SC, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, DJ de 17/5/04).... Cito, a propdsito,
ementas de outros precedentes do E. STJ sobre o tema: PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INDICACAO DE DISPOSITIVO NAO DEBATIDO NA INSTANCIA A QUO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. PLANO DE
EQUIVALENCIA SALARIAL SALDO DEVEDOR. SISTEMA DE PREVIO REAJUSTE E POSTERIOR
AMORTIZACAO. TABELA PRICE....2. O art. 6°, ¢, da Lei 4.380/64, referente aos contratos de mdtuo vinculados &
aquisicao de imovel, e que previa que apenas proceder-se-ia ao calculo da correcdo monetaria apds o abatimento da
prestacdo paga, para, ao final, obter-se o valor do saldo devedor, foi revogado, por incompatibilidade, pelo Decreto-Lei
n°19/66 (STF, Rp. 1.288/DF, Rel. Min. Rafael Mayer).3. O Banco Central do Brasil, a quem coube, juntamente com
oConselho Monetério Nacional, a substitui¢cdo do Banco Nacional de Habitacéo, apds a sua extin¢ao pelo Decreto-lei n®
2.291/86, nas funcdes de orientacdo, disciplina, controle e fiscalizacdo das entidades do SFH, editou a Resolugéo n°
1.446/88-BACEN, posteriormente modificada pela Resolugdo n° 1.278/88, estabelecendo o sistema de prévia
atualizacdo e posterior amortizacdo (denominado Sistema Francés de Amortizacdo ou Tabela Price).4. Deveras, esta
Resolugdo encontra-se em vigor, porquanto com a edicdo das Leis 8.004/90 e 8.100/90 permaneceu a atribuicao ao
Banco Central do Brasil de expedicéo de instrugdes necessarias a aplicacdo das normas do Sistema Financeiro de
Habitagdo, inclusive aquelas relativas ao reajuste de prestacdes de financiamentos firmados no ambito do SFH (art. 4°
da Lei 8.100/90).5. In casu, o contrato foi firmado em 29/01/1987, portanto, navigéncia da legislagdo que estabelece, no
pagamento mensal, a prévia incidéncia de juros e corre¢do monetaria e posterior amortiza¢do.6. Precedente da Primeira
Turma: REsp n° 601.445/SE, Rel. Min. Teori Zavascki, DJ 13/09/2004.7. Legalidade da adocdo do Sistema Francés de
Amortizagdo nos contratos de matuo para aquisicdo de imoével pelo SFH. Precedentes: REsp 600.497/RS, 32 T., Rel.
Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 21/02/2005; AgRg no Ag 523.632/MT, 32 T., Rel. Min. Antdnio de Padua
Ribeiro, DJ 29/11/2004; REsp 427.329/SC, 3%T., Rel. Min. Nancy Andrigui, DJ 09/06/2003........ (RESP 649417,
Processo: 200400451110, DJ 27/06/2005, PAGINA:240, Relator LUIZ FUX) CIVIL. CONTRATO. MUTUO. SFH.
SALDO DEVEDOR. TR. AMORTIZACAO. FORMA. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. 10%.
AFASTAMENTO. URV. APLICACAO. PRESTACOES. POSSIBILIDADE. CES. INCIDENCIA. TABELA PRICE.
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SUMULAS 5 E 7/STJ....3 - E legitimo o critério de amortizacdo do saldo devedor, aplicando a corre¢do monetéria e 0s
juros para, em seguida, abater a prestacdo mensal paga. Precedentes da Terceira e da Quarta Turma....8 - Recursos
especiais ndo conhecidos.(RESP 576638, Processo: 200301568148, DJ 23/05/2005, PAGINA:292, Relator
FERNANDO GONCALVES) Ainda, sobre o tema, cito a seguinte decisdo do E. TRF da 3? Regido:PROCESSO CIVIL
- APELACAO CIVEL - CONTRATO - SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO - URV - LEI 8880/94 -
REAJUSTAMENTO DAS PRESTACOES - RESOLUCAO 2059 DO BACEN - CONTRATO DE MUTUO -
APLICABILIDADE DA TR AOS CONTRATOS DO SFH- AMORTIZACAO DA DIVIDA - APLICACAO DA
TABELA PRICE - RECURSO DESPROVIDO....14- No que diz respeito a alegada inversdo indevida na ordem legal da
amortizacdo da divida, igualmente sem raz&o a parte apelante, a teor do art. 6°, c, da lei 4380/64.15- Advém,
substancialmente, desse dispositivo legal, o fundamento juridico para a ado¢ao do denominado Sistema Francés de
Amortizacéo - Tabela Price - nos contratos do sistema financeiro da habita¢do.16- A locucdo antes do reajustamento,
prevista no citado dispositivo legal, refere-se, a toda evidéncia, ndo a amortizacdo de parte do financiamento, como
pretende a parte apelante, mas a igualdade do valor das prestacfes mensais e sucessivas, uma das caracteristicas
fundamentais do sistema francés de amortizacdo adotada pela lei.17- A amortizacdo nos moldes pretendidos pelos
mutuarios descaracterizaria por completo o Sistema Price, impondo ao contrato de matuo um completo desequilibrio
que ndo é de sua natureza. Isto porque é da esséncia do mdtuo a obrigacdo do mutuario devolver a integralidade do
valor mutuado, acrescido dos juros contratados, fato que somente se observara com a aplicagdo de idénticos indices de
correcdo monetaria, nas mesmas oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestacdo.18- Nao se
observa qualquer ilegalidade na disciplina da amortizacdo do saldo devedor estabelecida pela Circular
BACEN1.278/88, ndo devendo prevalecer o entendimento de que este ato normativo esteja em conflito com o art. 6°, c,
da lei 4380/64.19- Recurso desprovido.(AC 539696, Processo: 199903990980485, DJU 09/10/2002, PAGINA: 336,
Relator JUIZ MAURICIO KATO) Ainda que assim néo se entendesse, tendo, entdo, por vigente este artigo, tem-se de
Ver que 0 mesmo reporta-se ao artigo 5°, o qual por sua vez refere-se ao Reajustamento das prestacGes mensais,
vejamos: Art. 5° Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construcao de habitacdes para
pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisicdo ou construcdo de habitacdes poderdo prever o reajustamento das
prestacBes mensais de amortizacdo e juros, com a consequente corre¢do do valor monetério da divida toda a vez que o
salario minimo legal for alterado.Art. 6 O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda,
promessa de venda, cessao ou promessa de cessdo, ou empréestimo que satisfagam as seguintes condices:...c) a0 menos
parte do financiamento, ou do prego a ser pago, seja amortizado em prestacdes mensais sucessivas, de igual valor, antes
do reajustamento, que incluam amortizages e juros;... O que esta a lei a determinar, da leitura destes dois dispositivos,
é que o reajuste das prestagcdes mensais somente devera ocorrer apds amortizacao e 0 pagamento dos juros. Ora, a lei
refere-se ao reajuste das prestacdes mensais, que incidirdo somente apos o pagamento da parcela mensal. N&o esté a
referir-se ao saldo devedor, e nem poderia, pois a técnica matematica da tabela price importa exatamente no prévio
reajuste do saldo devedor para posterior abatimento, sob pena do valor emprestado, no més em questédo, resultar sem
corre¢do, o que ndo seria viavel em termos de mutuo. Vale dizer, em se adotando o pleiteado, de modo a primeiro
amortizar a divida para somente entdo atualizar o saldo devedor, ter-se-ia restituicdo a menor que o valor efetivamente
devido, com o que o direito ndo compactua, posto que a restituicdo deve-se efetuar-se na forma contratada, com o valor
integral para o periodo em questdo. Interessante observacéo deve-se aqui fazer, a legislagdo em comenta reserva o termo
reajustamento unicamente para se referir as prestagdes mensais, enquanto para o saldo devedor e sua atualizacdo utiliza
corre¢do do valor monetario da divida. Por fim, como alhures mencionado, a propria regra matematica leva a
necessidade de primeiro atualizar o saldo devedor, para somente entdo computar o pagamento feito no més, ja que a
divida tem atualizacdo diaria e a amortizagéo deve incidir sobre o saldo existente no mesmo dia do recolhimento da
prestacdo. ARTIGO 42 DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - RESTITUICAO EM DOBROQuanto a
ultima questdo, se é possivel a amortizagao no saldo devedor de todas as quantias que alegam haver pago a maior, no
préprio més, em dobro, consoante o artigo 42, da Lei n°. 8.078/90, ou ainda a restituicdo em dobro do valor cobrado a
maior, entendo ndo comportar acolhida a tese dos autores. No caso em exame, mesmo que se considere haver sujei¢ao
do contrato de financiamento habitacional & aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor, considerando que ha
relagdo de consumo entre o agente financeiro do Sistema Financeiro da Habitacdo e o mutuério, ndo ha de se falar em
devolucdo de quantias pagas a maior, em dobro ou ndo, pois ndo houve desequilibrio na relacdo contratual, agiu a Caixa
Econdmica Federal, no seu entender, no estrito cumprimento do contrato avengado, o que realmente, por meio desta
demanda, restou comprovado, ndo havendo, assim, valores a maior a serem repostos aos mutuérios. Ademais, ainda que
houvesse cobranca a maior, ndo se caracterizando ma-fé ou dolo, a ensejar a aplicacao do especifico artigo do CDC em
exame, também nao levaria ao pretendido. O artigo em questéo disciplina que: Nas cobrancgas de débitos, o consumidor
inadimplemente ndo serd exposto a ridiculo, nem sera submetido a qualquer tipo de constrangimento ou ameaga.
Paragrafo Unico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao
dobro do que pago em excesso, acrescido de correcdo monetéaria e juros legais, salvo hipdtese de engano justificavel.
Claro resta que, o que visa a lei afastar s@o os procedimentos de cobrancas abusivos, utilizados pelo credor em total ma-
fé (dolo), ou mesmo por culpa, devido a negligéncia, imprudéncia ou impericia do credor. Dai porque a ressalva final
para excepcionar casos de engano justificavel, que é aquele sem culpa ou dolo, em que o credor utilizou-se das cautelas
necessarias. Ainda, ha de se admitir, na hipétese de compensacéo de valores cobrados indevidamente, a aplicacdo do
art. 23 da Lei n°. 8.004/90 - especifica para os contratos do SFH - e, ndo, a regra do art. 42 da Lei n°. 8.078/90. Sobre o
assunto, segue a seguinte ementa:PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO
DE MUTUO HIPOTECARIO. CRITERIO DE REAJUSTES DAS PRESTACOES. CODIGO DE DEFESA DO
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CONSUMIDOR.1. O art. 42 do Cddigo de Defesa do Consumidor prevé a devolucdo em dobro dos valores cobrados e
pagos em excesso, desde que nao se trate de engano justificavel.2. Aplicavel a repeticdo de indébito em dobro, prevista
no referido artigo, tAo-somente nas hipoteses em que ha prova de que o credor agiu de ma-fé nos contratos firmados no
ambito do SFH, o que ndo ocorreu no presente caso.3. Nado comprovou a apelante que a mutuante agiu com dolo ou
abuso de direito a justificar a aplicagdo do disposto no paragrafo Gnico do art. 42 do CDC; ademais, eventual cobranca
indevida, ainda que comprovada nos autos, seria decorrente de errénea interpretacéo de clausula contratual.4. Recurso
improvido.(TRF da 22 Regi&o, AC 66840, Processo: 9402153896, DJU 15/04/2005, PAGINA: 448, Relatora JUIZA
LILIANE RORIZ/no afast. Relator) E veja-se que ainda que se traga como fundamento ndo o CDC, mas o C6digo
Civil, para o pedido de restituicdo em dobro, vem a legislacdo no mesmo sentido, requerendo para tanto, primeiro que
haja valores a mais, a fim de efetivar-se campo pratico vidvel para qualquer restitui¢do, depois que tenha a parte agido
com dolo. Consequentemente, independente da fundamentagdo legal em um diploma legal ou em outro, o que se tem €
que na base os requisitos indispensaveis se mostram tanto em um quanto em outro, de modo a incidir as mesmas
observacdes feitas. Contudo, como alhures mencionado, valor algum houve a maior, restando este pedido prejudicado,
diante da analise da realidade dos valores devidos. E pelos mesmos fatos e analises ndo encontra guarida o pleito de
compensagio entre os valores pagos e os valores a pagar, a época. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL - DECRETO-LEI
70/66No que se refere ao Decreto-Lei n°. 70/66, tenho-o por constitucional, verificando a regularidade deste
procedimento executério extrajudicial.A execugdo extrajudicial constitui clausula prevista expressamente neste tipo de
contrato, nao havendo razao a ensejar 0 seu afastamento, pelos argumentos ja articulados, pelo que se torna sem
fundamentos o pedido de suspenséo ou inibicdo do processo de execucdo do qual se vale a ré. Observe que a previsao
deste contrato ndo fere direitos dos mutuarios, pois se trata de contrapartida diante de eventual inadimpléncia, que deve
ser de logo banida no seio deste sistema, uma vez que recebe recursos da caderneta de poupanca e contas vinculadas do
FGTS, presumindo-se para sua manutengao o retorno adequado dos valores, até para se viabilizar que demais
interessados possam utilizar do mesmo sistema. E ainda ha que se considerar que se trata de procedimento diferenciado
como forma de seguranca para 0 mutuante reaver o bem diante do inadimplemento do devedor, pois somente assim se
possibilita a manutencéo do sistema de financiamento, em que as instituicdes financeiras precisam de certa seguranca,
inclusive quanto a celeridade, para reaver o bem, sob pena de as regras para a concessdo do financiamento, a fim de
darem seguranca quanto ao retorno dos valores, acabarem por gerar a exclusdo da parte mais carente da sociedade,
justamente aquela que o sistema de financiamento em questéo visa a atender.Além disso, o Supremo Tribunal Federal j&
teve oportunidade de apreciar a constitucionalidade do Decreto - lei n® 70/66. Nesse sentido, merece destaque a decisdo
proferida no Recurso Extraordindrio n® 223.075-1, Relator Ministro llmar Galvao, com a seguinte ementa:EMENTA:
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66 . CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do
aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle judicial, conquanto a
posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo agente fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada
no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.Recurso conhecido e
provido.(Publ no DJ de 06.11.98, pag. 22).Neste sentido igualmente decidiu o0 TRF da 3? Regido:PROCESSO CIVIL -
ACAO ORDINARIA - TUTELA ANTECIPADA - SFH - DECRETO LEI N° 70/66 - SISTEMA DE AMORTIZACAO
DA DIVIDA - SUSPENSAO DO REGISTRO DA CARTA DE ARREMATAGAO - EXCLUSAO DOS NOMES DOS
MUTUARIOS DO ORGAO DE PROTEGAO AO CREDITO - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.1. O E.
Supremo Tribunal Federal ja se posicionou no sentido de que a norma contida no Decreto-Lei n® 70/66 nao fere
dispositivos constitucionais, de modo que a suspensdo de seus efeitos esta condicionada ao pagamento da divida,
podendo ser aceito o valor que os mutuarios entende devido, desde que comprovada a quebra do contrato firmado entre
as partes, com reajustes incompativeis com as regras nele tracadas.2. O contrato celebrado entre as partes prevé o
Sistema de Amortizagdo SACRE - que ndo acarreta qualquer prejuizo aos mutudrios, e, no caso, propiciou até uma
reducédo da prestacdo mensal - e ndo consta que o mesmo nao esteja sendo observado pela agravada.3. A suspensdo dos
efeitos da norma contida no DL 70/66 esta condicionada ao pagamento da divida. No entanto os mutuérios
demonstraram que ndo estdo dispostos a cumprir com o contrato celebrado, até porque estdo inadimplentes desde julho
de 2001 e s0 ajuizaram a a¢do em novembro de 2002. (TRF da 3? Regido; proc. n® 200203000525220; UF: SP; 52 T;
DJU 15/02/2005; Rel. RAMZA TARTUCE). Como se v&, nem mesmo sobre a alegacéo de devido processo legal ou
contraditério, ttm os mutuarios encontrado respaldo pela jurisprudéncia para ver reconhecido a alegada
inconstitucionalidade do decreto em questdo. Até porque, ressalve-se, em havendo nulidades ou ilegalidades
ocasionalmente verificadas nesta ou naquela execuc¢do, néo fica o sujeito impedido de socorrer-se do judiciario. A
execucdo dita extrajudicial, assim o é por ter procedimento efetuado fora do Judiciario, contudo, como cedico, 0
principio da inafastabilidade jurisdicional em nada resta atingido. INCLUSAO DO NOME DOS DEVEDORES NOS
ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITOQuanto ao pedido para que a ré retire os nomes dos requerentes dos orgios
de protecdo ao crédito, ou que para estes 6rgdos ndo enviem os nomes dos mutudrios, entendo que, havendo
inadimpléncia como é o caso em comento, nao deve ser deferido.Os drgdos de protecdo ao crédito tém como finalidade
comprovar a situacdo daquele que se mostra inadimplente. Trata-se de atuacdo objetiva, em que néo se considera o
motivo do inadimplemento, mas sim a existéncia desta situacao, a fim de que aqueles que venham a travar relagfes
comerciais envolvendo créditos, saibam da situagdo que de fato existe. Em sendo devedora, correto esta o registro feito
nestes 6rgaos. Determinar a ré que se abstenha da referida inclusao, seria burlar a propria finalidade dos cadastros, e
principalmente, por la nada constar, a contrario senso, afirmar-se situacao de adimpléncia que néo se vislumbra.
CONCLUSAO Veé-se que o contrato travado foi cumprido na exata medida do que fora disposto entre as partes, e
mesmo em sendo contrato de adesdo, nenhuma regra se constata que fundamente qualquer ilegalidade, estando o
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contrato em sua formacédo e execucao na esteira da vontade das partes e principalmente em conformidade com a
legislacdo. N&o se perdendo de vista, ainda, que o laudo pericial concluiu exatamente neste sentido, vale dizer, pela
legalidade da execucgdo do contrato, posto que veio nos moldes do contrato travado entre as partes, sendo as prestaces
calculadas em conformidade com o que pactuado, bem como a evolugdo do saldo devedor. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTE a demanda. CASSANDO A TUTELA ANTECIPADA, RESTANDO A CEF/EMGEA
AUTORIZADAS A PROCEDEREM A EXECUCAO. Condeno 0s autores a arcarem com o pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios da parte contraria, que fixo em 10% sobre o valor da causa, na forma do art. 20,
4°, do Cadigo de Processo Civil. Incidindo as regras da justica gratuita antes deferida. Transitado em julgado, arquivem-
se o0s autos com as formalidades legais. P. R. I.

2006.61.00.009396-0 - ADELCIO MORAIS CAMILO X VANIA REGINA SPONTON CAMILO(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS
FERNANDES DE SOUZA E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Vistos, em sentenca. Trata-se de a¢do ordinéria, com pedido de antecipagdo de tutela, em que se pleiteia a Revisdo de
PrestacGes de Financiamento, para Aquisi¢ao de casa prépria, e ainda restituicdo de valores que teriam sido pagos a
mais, sob os argumentos de que a ré ndo estaria cumprindo com os termos contratuais e legais, haja vista as prestacoes
estarem sendo majoradas indevidamente; pleiteia também a Revisdo do saldo devedor. Alega a parte autora a
necessidade, para o devido cumprimento do contrato, da condenagéo da ré a substituir a tabela price pelo sistema de
amortizagdo constante (SAC), a excluir o anatocismo, a aplicar outra forma de amortizacédo, devendo incidir o Codigo
de Defesa do Consumidor (CDC), com inversao da prova. Pleiteia também pela restitui¢do dos valores cobrados a mais,
nos termos do artigo 42 do CDC, e a declaracdo de inconstitucionalidade do Decreto-Lei 70/66, impedindo o envio do
nome da parte autora para os 6rgaos restritivos de crédito. O feito foi instruido com documentos.Inicialmente o feito foi
remetido para o Juizado Especial Federal, retornando, posteriormente, com ciéncia as partes. A tutela antecipada foi
indeferida. Citada, manifestou-se em contestacdo a CEF, juntamente com a EMGEA, alegando preliminares e
manifestando-se no mérito em sentido contrario a pretensdo da autora. Deixou a ré de acostar aos autos o quadro
resumo do contrato.Apresentou a parte autora pleiteou pela producao de prova pericial, o que lhe foi deferido. Deixando
de cumprir com os despachos reiterados para acostar documentos aos autos, a prova pericial foi declara preclusa.
Baixaram-se os autos em diligencia, na tentativa de conciliagdo, que restou infrutifera. Vieram os autos conclusos para
sentenca.E o relatorio. DECIDO.Analiso primeiramente as preliminares levantadas.A Caixa Econdmica Federal é
empresa publica, vinculada ao Ministério da Fazenda. Foi criada em 1969, por meio do Decreto-lei 759, com
personalidade juridica de direito privado, com patriménio proprio e autonomia administrativa. Em 1986, com a extingao
do Banco Nacional de Habitagdo assumiu a especifica funcéo de executora do programa de habitacdo do governo
federal, sucedendo o BNH em todos os seus direitos e obriga¢fes. Este € o panorama que se tem até mesmo, ou antes,
principalmente, para o individuo leigo, pois constantemente nesta posicao aparece a CEF. Obviamente que, apesar de
ser empresa publica, com personalidade juridica prépria, portanto, a CEF desenvolve atividade que caberia ao Estado,
mas que por conveniéncia e oportunidade Ihe foi transferida nos termos da lei.Em 2001, o Governo Federal criou outra
empresa publica, também vinculada ao Ministério da Fazenda, a EMGEA - Empresa Gestora de Ativos -, com o fim
unicamente de adquirir bens e direitos da Unido e das demais entidades integrantes da administracdo publica federal,
podendo em contrapartida, assumir obrigacdes destas (MP n° 2.196-1, de 2001), mas, veja-se, COmo mera Opcao a
assuncao de obrigagdes. Vale dizer, visando o governo a proteger seus créditos, separou-os dos débitos, de modo que
todos os créditos e direitos foram transferidos a uma nova empresa publica, sadia financeiramente, ficando as demais ja
existentes com os débitos. Aqui especificamente no que se refere a CEF nos interessa, até porque foi justamente esta
empresa que visava 0 Governo proteger. A cessdo travada entre estas empresas, apesar de pessoas juridicas com
personalidade distintas, ndo afeta quem respondera pelo adequado cumprimento do contrato, haja vista que, se a
EMGEA recebeu os créditos, no mesmo contexto passou para as institui¢des financeiras antigas titulares destes a
responsabilidade de geri-los, inclusive devendo representa-la judicialmente. E se a obrigagéo de gerir tais créditos é da
CEF, ora, bastaria esta figurar na acdo para haver legitimidade ad causam. A alega¢do de que houve cessdo e, portanto a
parte legitima é a EMGEA, leva-nos a outra consideracdo, somente diante de prova robusta de que a parte mutuaria teve
pleno conhecimento desta alienagdo de direitos é que surtird algum efeito. Nos exatos termos do Cddigo Civil, antes
(CC de 1916) artigo 1069, agora (CC de 2002) artigo 290: A cessao de crédito nao tem eficacia em relacdo ao devedor,
sendo quando a este notificada; mas por notificado se tem o devedor que, em escrito publico ou particular, se declarou
ciente da cesséo feita. Tendo de ser notificada, ainda que com aviso de recebimento, mas pessoalmente, vale dizer, ndo
basta publicagdes genéricas sobre esta cessdo a toda populagdo. Nao havendo prova quanto a isto, para 0 mutuario é
legitima a exigéncia de cumprimento do contratado diante da CEF e, por conseguinte tenho por legitima a CEF. Caso 0
autor litigue em face da EMGEA esta sera legitima presumindo-se seu conhecimento da Cesséo travada entre a CEF e a
EMGEA, ou ainda caso haja efetivamente a notificacdo. E ainda que litigue somente em face da CEF, mesmo sabedor
da cessdo, também serd legitima a atuacdo da CEF no polo passivo, pois a ela cabe gerir os créditos cedidos 8 EMGEA,
bem como aquela também fora quem travou e iniciou o cumprimento contratual. Por todo o exposto, entendo que sédo
partes legitimas tanto uma, CEF, quanto outra, EMGEA, podendo, inclusive, apenas uma ou outra figurar no p6lo
passivo da acdo. Considerando-se que a demanda encontra-se j& para sentenca, estando a CEF a figurar como parte
passiva, tendo travado inicialmente o contrato com as partes autoras, e que para qualquer alteracdo seria necessario a
concordancia das partes autoras, tenho a CEF como legitima para a demanda. N&o vislumbro falta de interesse de agir
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por ndo ter a parte, na forma da lei, realizado administrativamente pedido para revisdo contratual, j& que a lei ndo impGe
esta condicdo para a vinda ao Judiciario. Assim, pode a questdo influenciar no mérito da causa, mas ndo impede sua
analise. Igualmente a alegada falta de prova diante da ré ndo é questdo preliminar, ja que diz respeita a procedéncia ou
ndo do pedido, diante dos fatos alegados e comprovados. Passo a analise do mérito propriamente dito.O Sistema
Financeiro de Habitacdo (SFH) foi criado em 1964, pela Lei n°.4.380, com o objetivo de facilitar a aquisicdo da casa
prépria, pela populagdo de baixa renda, atendendo as necessidades sociais quanto ao deficit de moradias préprias. A fim
de satisfazer as necessidades sociais, viabilizando a aquisi¢éo da casa prdpria, e a0 mesmo tempo possibilitar a
continuidade na vida daqueles cidad&os dispostos a concretizarem seus sonhos, o Governo Federal tragou regras
especificas para este sistema, as quais, justamente, o caracterizam e diferenciam. A principal caracteristica, que
inclusive transformou-se em principio norteador deste sistema é que a aquisicdo de imdvel pelo sistema em questdo, se
daré pelo pagamento de prestacfes mensais, que deverdo guardar correspondéncia com a variagdo salarial do
adquirente, de modo a ndo prejudicar sua subsisténcia, guardando obediéncia ao que foi pactuado no contrato.
Inicialmente cabia ao Banco Nacional da Habitacdo (BNH) orientar, disciplinar e controlar o SFH, bem como
estabelecer as condi¢des gerais a que deviam satisfazer as aplicagcdes do SFH quanto a limites de risco. Posteriormente,
em 1986, extinguiu-se 0 BNH, e tais atribuicGes foram passadas para o Conselho Monetario Nacional e o Banco Central
do Brasil, cabendo a eles, entdo, legislar, orientar e fiscalizar o sistema habitacional. Neste momento, as relaces
processuais foram igualmente transferidas para a Caixa Econdmica Federal.Intensa foi a alteracdo da legisla¢éo sobre
esta matéria, inclusive com inimeras Resolucdes editadas primeiramente pelo BNH e posteriormente pelo Banco
Central, no uso de suas atribui¢des. Assim, varios e distintos momentos podem ser identificados neste sistema a partir
da legislacdo. Houve épocas em que o reajuste das prestaces mensais foi estabelecido pelo salario minimo,
posteriormente pelo plano de equivaléncia salarial por categoria profissional, e em certo periodo pelo plano de
equivaléncia salarial. Outrossim, quanto ao reajuste dos valores em atraso e do saldo de devedor a situagdo legislativa é
a mesma da antes exposta, passando-se por varios indices. Também houve épocas em que havia previsdo para cobertura
do saldo devedor, o denominado, Fundo de Compensacéo de Varia¢des Salariais (FCVS); posteriormente cabivel
somente para contratos até certo valor, e, por fim, sendo revogado este fundo, devendo a parte mutuaria arcar com o
saldo devedor. Como muitas sdo as diferentes épocas que se pode ter diante do contrato firmado pelo Sistema de
Financiamento Habitacional, para saber o direito das partes, sera necessario analisar cada contrato per si, identificando-
0, para, entdo, concluir-se o direito aplicavel para aquele caso, conforme sua identificacdo, época e, principalmente,
conteudo, haja vista a liberdade contratual que vigora também nesta espécie.Os contratos travados no ambito do SFH
possuem nitido cunho social, vez que criado exatamente para viabilizar a aquisi¢ao de casa propria a classe menos
favorecida. Por conseguinte, tais contratos regem-se por principios proprios, que destacam este seu fim. Contudo, ndo se
perde de vista que antes de ser um contrato de cunho social, trata-se de contrato. Resulta, assim, da ldgica de sua
conceituacao, primeiro é contrato, depois contrato de cunho social. Vale dizer, esta sua finalidade social marca-o, mas
ndo ao extremo de anular sua natureza juridica primeira de contrato.Nesta esteira, tem-se que, se é verdade que regem-
se por principios compativeis com sua finalidade, mais verdade ainda é que tera de respeitar os proprios principios
contratuais, aqueles a que todas as avengas, independentemente de suas finalidades, ficam submetidas.Portanto, sendo
contrato valido e eficaz, deveré a parte cumpri-lo, tal qual estipulado, somente se afastando clausulas violadoras da lei,
da moral ou dos bons costumes, sob pena de fragilizarem-se 0s principios e regras contratuais, gerando a instabilidade
juridica, em clara dissonancia com a ordem juridica. Dentro deste contexto efetiva-se a analise dos contratos travados
no ambito do SFH.Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais
devido a finalidade destas avencas. O primeiro deles é a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para
contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e consequentemente, travado o acordo de vontades,
torna-se ele obrigatdrio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa
exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, vélida e eficazmente se obrigou, tem-se ai 0
segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual.A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se
em dois subprincipios, o primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o
individuo possui para travar ou ndo dada avenga. Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de
um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestacéo de vontade, no sentido de travar o
contrato, assumindo as obrigacdes decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado.Contudo, ndo se esgota neste
postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qual as
partes podem estabelecer livremente o contetdo do contrato, isto €, as partes contratantes fixam a modalidade para a
realizacdo da avenca. Conseqtientemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criacdo de
contratos atipicos, vale dizer, nao previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um
conteudo prdprio, desde que observadas a moral, 0s bons costumes e a lei. Assim, apesar das evolugdes legislativas
alhures mencionadas, atenta-se que estabelecida determinada clausula contratual, que ndo viole a lei, 0s bons costumes
e a ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado
contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar conforme entenderem melhor a seus
desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas. O segundo principio a ganhar
relevo, trata-se da obrigatoriedade contratual, significando ser o contrato lei entre as partes, pois tem forca de vincular
0s contratantes ao cumprimento das obrigacdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda - 0s pactos
devem ser observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convencdes, a fim de dar seriedade para as avencas e
seguranga juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacdo. Por conseguinte qualquer alteracdo somente podera ser
bilateral, porque, em principio, o contrato é exigido como estipulado, ja que livremente pactuado. NO CASO DOS
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AUTOS. O contrato, assinado em 1997, sob as regras do SFH, caracteriza-se por ter como sistema de reajuste das
prestacdes mensais 0 PES/CP. Adotou-se como sistema de amortizacdo a tabela price; e com prazo de 240 meses; SEM
cobertura do FCVS. Os juros contratados foram de 4,9% ao ano. E saldo devedor com correcdo dos mesmos indices que
aplicaveis para as contas do FGTS. Como sistema de reajuste das prestacdes contratou-se o pes/cp pelos indices legais.
Néo houve producéo de prova pericial contabil. Quanto a ndo realizacdo de pericia desde ja observo que, duas sao as
possibilidades constatadas em SFH, primeiro, a parte vem pleitear correcdo da execucao que a ré vem dando ao
contrato, segundo, a parte volta-se contra ao contrato abstratamente estipulado. No primeiro caso a pericia torna-se
imprescindivel, pois para saber se se esta dando exata execucdo ao contratado, com a incidéncia correta dos indices
estipulados, fazem-se necessarios calculos para esta constatacdo. No segundo caso, resulta-nos a observacéo
exclusivamente do direito, de modo que a pericia mostra-se desnecessaria, vale dizer, a apreciacao da questdo resultar-
se-&4 a matéria abstrata, dai porque desnecesséaria a correspondente pericia. Bem, resulta-nos, portanto, necessario definir
qual o presente caso, isto é, em qual das hipdteses enquadra-se. Creio que ha de enquadra-la na hipétese em que a
questdo encontra-se na abstracdo das clausulas, e s6 reflexamente atingindo a execuc¢do, de modo que a pericia ndo era
essencial ao caso. Veja-se que a parte volta-se quanto a forma de amortizacdo, quanto a tabela price, quanto o
anatocismo, portanto quanto a questdes que independem de prova pericial. QUESTOES CONSIDERADAS.RELACAO
DE CONSUMO E ABUSIVIDADEA parte autora pugna pelo reconhecimento da existéncia de relagdo de consumo
entre mutuario e agente financeiro. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a reconhecer nas relagdes
entre Instituicdo Financeira e cliente relacdo de consumo, quanto mais ap6s a simula do Egrégio Superior Tribunal de
Justiga n°. 297, dispondo que o CDC aplica-se aos Bancos. Contudo a presente relagdo, mais que relagéo juridica entre
banco e pessoa, é relagdo de financiamento, o que por si sO se afasta da l6gica e principalmente dos requisitos legais
para o reconhecimento de relagdo consumeirista, haja vista que 0 mutuério ndo podera ser visto como adquirente final,
ja que € inerente ao mutuo justamente a devolucédo do valor. Contudo, tendo em vista que o pleito de ver-se aqui relagdo
de consumo, vem porque os autores entendem que esta situacdo lhes é benéfica, ainda que consideremos a
caracterizacdo desta relacdo como relacdo consumeirista, no presente caso dai nada resta em favor do autor. A alegacédo
de se tratar de relacdo de consumo a presente relacéo juridica ndo gera para a parte autora qualquer beneficio, pois o que
Ihe falta ndo séo diretrizes destes ou daquele subsistema juridico, mas sim o fundo, o direito material alegado. Veja que
as clausulas contratuais vieram previstas nos termos em que a legislagdo possibilita, ndo havendo que se falar assim em
ilegalidades das previsdes contratuais diante do CDC, a uma, porque o contrato em si somente traz clausulas autorizadas
por lei; a duas, o sistema habitacional como um todo ja vem em beneficio do mutuario, trazendo regras benéficas ao
mesmo. Portanto, concluo que ndo ha que se reconhecer a abusividade de clausulas contratuais. Assim, conquanto tenha
este Julgador significativas restricbes ha ver no contrato de mutuo relagdo consumeirista, a fim de evitar maiores
procrastinacdes, desde logo analisa as questdes posta, considerando a viabilidade da relacdo presente como tal.
Contudo, mesmo neste diapaséo ver-se-a que ndo se configuram as ilegalidades requeridas pelos mutuarios. Nao
encontra amparo eventual alegacéo de nulidade de cldusula, por se tratar de contrato de adeséo, caracterizando-a como
abusiva, por desvantagem exagerada, nos termos do artigo 51, inciso IV, do CDC, a justificar declaracfes de nulidade
da mesma. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cddigo Civil, em seus artigos 423 e 424, complementando
as disposicOes especificadas no artigo 51 do CDC. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sao as que:
estabelecem obrigacGes consideradas iniquas, abusivas, que cologquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou
sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqliidade; Tem-se, portanto, por abusiva a clusula que se mostra notoriamente
desfavoravel a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Sendo que serd notoriamente desfavoravel aquela
que, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, cause um desequilibrio contratual, com vantagem
exclusiva ao agente econdmico - fornecedor. Assim, ndo é abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de
ades#o, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se reconhecida suas caracteristicas. E
abusiva por trazer em si esta desvantagem notoria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera
injustificado. Vale dizer, a clausula abusiva € aquela clara e injustificadamente desfavordvel ao consumidor. Bem andou
a Lei Uruguaia disciplinadora das relacfes de consumo ao dispor: é abusiva, por seu contetido ou por sua forma, toda
clausula que determine claros e injustificados desequilibrios entre os direitos e obriga¢des dos contratantes em prejuizo
dos consumidores, assim como toda aquela que viole a obrigagdo de atuar de boa-fé. Clausula alguma verificada no
presente contrato pode ser tida como abusiva, pois as caracteristicas acima levantadas ndo se fazem presentes. Assim o
é porque ndo héa desequilibrios entre os direitos e as obrigacdes dos contratantes, em prejuizo dos consumidores. Ora, 0s
mutuarios valem-se de um montante necessario e que ndo lhes pertence, em dada época, para pagamento em varias
vezes, em meses sucessivos, totalizando anos para a devolugdo do montante, repondo o valor inicialmente utilizado,
mais a correcdo do mesmo, de acordo com a economia, bem como os frutos que este valor teria gerado se estivesse em
poder de seu titular. Ora, onde estaria a despropor¢ao. E impossivel caracteriza-la nesta demanda. Pois como obrigacio
as partes somente terdo o pagamento a ser efetuado, de acordo com estes justos calculos. Em outros termos, o
pagamento mensal devido somente corresponde ao valor mutuado, devidamente corrigido. Ora, se parte dispds de valor
que ndo lhe pertencia para aquisicdo de dado bem, terd, por certo de repd-lo a seu titular, j& que sob esta condicao
adquiriu 0 montante em questdo, sendo ndo se teria mutuo, mas sim doacao, o que ndo foi o caso. Mas certamente nao
havera como devolver nominalmente aquele valor recebido, uma vez que a devolucédo serd em partes, estendendo-se por
longos periodos, 0 que demanda a atualizagdo constante do valor mutuado, porque em poder do mutuério, que esta
colhendo seus frutos, posto que reside no imével adquirido com tais valores; bem como com a devida incidéncia de
juros, pelo gozo deste valor antecipadamente, para devolugdo em partes, aos poucos. Assim, na teoria ndo apresenta o
contrato de mutuo qualquer, repise-se, qualquer desequilibrio, tanto que existe juridicamente, sendo que, se desde logo,
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abstratamente, fosse injusto ou desproporcional ou desequilibrado, com ele o direito ndo compactuaria, afastando sua
previsdo. Agora, somente se podera constatar, entdo, ilegalidades por desproporcao ou desequilibrio nas especificas
clausulas travadas, somando-se na execu¢do do contrato. Ocorre que, como se V& na sequiéncia da decisdo em questdo,
cada clausula veio em conformidade nédo s6 com o ordenamento juridico, mas também com as especificidades do
Sistema Financeiro, ndo havendo qualquer fundamento para as presentes alega¢cfes, nem mesmo sob 0 amparo do
Cadigo de Defesa do Consumidor, que, se por um lado tem o fim de proteger a parte mais fraca na relagéo
consumeirista, por outro, ndo ampara 0 mero descumprimento contratual sob sua alegacdo, ja que também as regras do
CDC encontram-se dentro do conjunto de normas e principios existentes, 0s quais ndo coadunam com o enriquecimento
ilicito, o que haveria no atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora
resiste o mutuario ao devido pagamento. INVERSAO DO ONUS DA PROVA No encontra aplicacio neste ponto o
artigo 6°, inciso VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor. Este dispositivo prevé a inversao do 6nus da prova, em prol
do consumidor, quando o Juiz verificar a verossimilhanca das alegac6es ou quando for o consumidor hipossuficiente,
segundo as regras ordindrias de experiéncias. Tais situacdes ndo se verificam no caso, a uma porque ndo ha
verossimilhanca alguma nas alegagdes dos autores, muito pelo contrario, pois em principio o contrato vem sendo
cumprindo conforme suas disposi¢des; a duas, os autores ndo sao hipossuficientes nos termos requeridos, pois segundo
as maximas de experiéncia, isto é, conforme o que comumente se observa, tém conhecimento técnico suficiente, bem
como econdmico. Técnico porque, tratam-se dos termos do contrato travado pelos autores, vale dizer, que havera um
mutuo e que sobre este valor recebido havera acréscimos; econdmico porque, tiveram condicdes de pleitear
financiamento, em que se constatam as rendas iniciais significativas para a época, ao menos suficientes para o
recebimento do valor desejado. Por todo o exposto, verifica-se que ndo cabe a inversdo do dnus da prova, nem nos
termos da legislag&o civil, nem nos termos da processual civil, e nem mesmo pelas regras do CDC. Por conseguinte, 0s
autores ndo se livraram de seus 6nus de provar os fatos constitutivos de seus direitos. Incide, assim, a regra processual
de que o dnus da prova cabe aquele que alegue seu direito, nos termos do artigo 333, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil. TABELA PRICEEstabelecido o financiamento, por meio do crédito viabilizado dentro do Sistema Financeiro da
Habitacdo, cria-se a obrigacdo ao mutuario de restituir o valor principal mutuado, acrescido dos juros devidos pela
utilizagdo daquele valor, no prazo fixado.No caso do SFH a restituicdo do valor devido € feita por meio de prestagdes
mensais, e, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este pagamento periddico é o que se denomina de amortizacéo.
Assim, amortizagdo pode ser definida como abatimento de divida. No caso em questdo, abatimento da divida do
financiamento habitacional, por meio de pagamentos mensais, correspondentes a restitui¢do de parte do valor principal
mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo devedor.A prestacdo paga no ambito do SFH, para quitar-se
contrato de financiamento, serd composta, portanto, de duas parcelas, a amortizacdo, que € a restituicdo de parte do
valor principal mutuado, e dos juros, que representam o custo pela utiliza¢éo do capital alheio, sendo estes, como dito,
calculados sobre o saldo devedor.Conseqiientemente falar-se em Sistema de Amortizacéo é falar-se em como sera
calculada a prestacdo mensal do financiamento habitacional, e assim no quanto serd devido a titulo de saldo devedor,
pois dependendo do sistema adotado, amortizar-se-a4 mais ou menos, e portanto ao final o residuo sera menor ou
maior.No Sistema de Financiamento Habitacional tém-se diferentes sistemas de amortizacéo, implicando em diferentes
formas de restituicdo do valor mutuado e dos juros. Tem-se, entdo, o Sistema Francés de Amortizacdo, também
denominado de Tabela Price, instituido pela Resolucdo 36/69, do Conselho do Banco Nacional de Habitagdo, em que o
valor das prestacdes mensais corresponde a amortizacao e juros.Neste sistema, 0 mutuério paga no comeco do
financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir diminuindo os futuros juros a ali incidirem,
vez que a amortizagdo vai acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado maior parte da
parcela mensal a amortizagdo.Assim, a utilizagdo deste Sistema ndo encontra 6bices em nosso ordenamento juridico,
muito menos nas especificas regras do SFH, vindo inclusive amparado nos artigos 5° e 6°, ambos da Lei 4.380/64, e
paragrafo Unico, do artigo 2°, da Lei 8.692/93.A questao que por vezes podera surgir quanto a este sistema sera, entdo,
ndo referente a utilizagdo do sistema em si, pois legalmente é sua incidéncia, quanto mais apds contrato estabelecendo-
0. O que ocorrerd sera quando o valor da prestagdo ndo for suficiente para 0 pagamento da parcela de juros, devendo ser
obedecida, nos termos da legislacdo civil, a preferéncia para quitar-se primeiro o devido a titulo de juros. O que se tem
ai é a denominada Amortizagdo Negativa, em que o valor da prestagdo em sendo insuficiente para o pagamento da
parcela mensal dos juros, resulta na somatéria deste valor ao saldo remanescente. E, como 0s juros serdo calculados
sobre o saldo remanescente (saldo devedor), em ndo sendo deste reduzida a parte correspondente & incorporacdo dos
juros anteriormente ndo quitados, havera a incidéncia de juros sobre juros, isto €, havera a capitalizacdo mensal dos
juros.Dai porque a grande insurgéncia quanto a utilizagdo da Tabela Price. Este seu resultado, decorrente, obviamente,
da época inflacionaria em que utilizado, ndo corresponderia as necessidades da populacéo, e principalmente ao interesse
social que possui o Sistema Financeiro Habitacional. Assi