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RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos etc.

Trata-se de ag@o que tem por objeto a restituigao de contribuicdo ao Plano de Seguridade Social de servidor publico (PSS), com redugéo de
aliquota e exclusdo de juros de mora da base de calculo, por ocasido da retengéo do tributo no pagamento de diferengas remuneratorias
reconhecidas judicialmente. Pugna pela repeticdo do indébito, com correcdo monetaria e juros moratorios.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, da Lein. 9.099/1995, c/c art. 1° da Lein. 10.259/2001, passo ao julgamento do feito.

A aliquota de contribui¢@o social aplicavel € a vigente ao tempo do efetivo pagamento da requisicdo de pequeno valor ou precatério, momento
do levantamento dos valores depositados. A retengdo da contribuicdo somente ocorre por for¢a do efetivo pagamento, o que enseja a
incidéncia da aliquota entdo vigente.

Inclusive, a Orientagcdo Normativa n. 01, de 18.12.2008, do Conselho da Justica Federal, estabeleceu os procedimentos para a retengdo das
contribuicdes devidas ao PSS, em se tratando de requisicdes de pequeno valor (RPV’s) autuadas até 30.06.2009 e precatorios autuados até
1°.07.2009, e, no seu art. 1° paragrafo tinico, alinea a, ha previsdo de retengdo da contribuicdo previdenciaria (PSS) na fonte, a base de 11%
(onze por cento). A alinea b, do mesmo paragrafo, prevé o calculo do valor relativo ao PSS sobre o total da requisi¢cdo, quando houver
destaque de honorarios advocaticios, porém o bloqueio incidira somente nas contas dos beneficiarios.

Atualmente, a Resolugdo n. 168/2011, do Conselho da Justica Federal, em seu art. 37, prevé que a contribuicdo do PSS sera retida na fonte
pela instituicdo financeira pagadora, por ocasido do saque efetuado pelo beneficiario.

Em recurso repetitivo (REsp n. 1.239.203), o Superior Tribunal de Justica entendeu pela inexigibilidade da contribuicdo sobre a parcela
relativa aos juros moratorios.

Para o deferimento do pedido de restituigdo do indébito, em casos que tais, é imprescindivel a comprovacgao, pela parte autora, da efetiva
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retengdo indevida, nos termos do art. 333, I, do Cddigo de Processo Civil, segundo o qual o 6nus da prova incumbe a parte autora, quanto ao
fato constitutivo do seu direito.

Diante disso, a parte requerente foi intimada para, em prazo dilatado, juntar aos autos documento bancario comprobatdrio da alegada retengdo
indevida de contribuicdo ao Plano de Seguridade Social do Servidor Publico Federal - PSS, indicando valor e data da efetiva retengéo,
quedando-se, porém, inerte. Com isso, ha preclusdo para a produgdo de tal prova.

Nao havendo comprovagio da retengdo tida como indevida, impde-se a improcedéncia do pedido autoral.

Nesse sentido ha precedente do Superior Tribunal de Justica:

EMEN: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. REPETICAO DO INDEBITO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE.
OFENSA AO ART. 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. DECLARACAO ANUAL DE AJUSTE. DESNECESSIDADE DE
APRESENTACAO PELOCONTRIBUINTE. RESTITUICAO VIA PRECATORIO. POSSIBILIDADE. ORIENTACAO
SEDIMENTADA EM AMBAS AS TURMAS DA 1? SECAO. 1. Nao ocorre afronta ao art. 535, do CPC, quando a matéria objeto do
Recurso Especial foi enfrentada pelo Tribunal "a quo", com explicitacdo dos fundamentos pelos quais ndo proveu a pretensdo da recorrente.
Nao caracteriza omissdo ou falta de fundamentac@o a adog@o de posicionamento contrario ao interesse da parte. 2. Conforme entendimento
pacificado desta Corte, compete ao contribuinte a demonstragido de que houve reten¢do indevida do Imposto de Renda incidente sobre as
parcelas indenizatdrias, enquanto que cabe a Fazenda Nacional, ré da a¢@o, comprovar se o tributo fora restituido administrativamente ou
compensado na declaragdo de ajuste anual, nos moldes preconizados no art. 333, do CPC, constituindo prova dos fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito pleiteado. 3. "E prescindivel a juntada da declaragio anual de ajuste do Imposto de Renda pelo autor,
para fazer prova de eventual compensagdo dos valores indevidamente recolhidos. O contribuinte pode optar pela restituigdo via precatdrio
mesmo em se tratando de Imposto de Renda, pois a ele cabe escolher a forma mais adequada para a execucéo do julgado."
(REsp859.213/SC, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 26.10.2006). 4. Recurso Especial provido. (RESP - RECURSO
ESPECIAL — 888432 — Segunda Turma — Relator Ministro Herman Benjamin DJE DATA:17/10/2008) GRIFEIL

O Tribunal Regional Federal da 2* Regifo segue a mesma linha de entendimento:

TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - ANULATORIA E RESTITUICAO - ACAO AJUIZADA APOS
09.06.2005. PRESCRICAO QUINQUENAL RECONHECIDA DE OFICIO. RE 566621 - AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
RETENCAO DO TRIBUTO. - Sendo a prescri¢io matéria de ordem

publica, pode ser reconhecida de oficio ou a requerimento das partes, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo. -O STF entendeu que o art. 4°
da LC 118/05 cumpriu a fungdo determinada pelo art. 8° da LC 95/98, na parte em que estabeleceu a vacatio legis alargada de 120 dias, uma
vez que, concedeu prazo suficiente para que os contribuintes tomassem conhecimento do novo prazo, bem como para que pudessem agir,
ajuizando as agdes necessarias a tutela de seus direitos. E concluiu que, “vencida a vacatio legis de 120 dias, € valida a aplica¢do do prazo de
cinco anos as ac¢des ajuizadas a partir de entdo, restando inconstitucional apenas sua aplicag@o as ac¢des ajuizadas anteriormente a esta data”,
considerando valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos, tdo-somente, as ag¢des ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja,
a partir de 9 de junho de 2005 (RE 566621). -Tendo sido a ag@o ajuizada apos a entrada em vigor da LC 118/2005, em 07/11/2011, estdo
prescritos os valores retidos antes de 07/11/2006. - No mérito também improcede o pedido, pois o autor ndo juntou a comprovagio da
retengdo do tributo, ndo havendo sequer prova de que realmente existiu, sendo 6nus seu, nos termos do art. 333 do CPC. - Apelagéo
prejudicada e remessa necessaria, que se considerou existente, provida. (APELACAO CIVEL — 566144 — Quarta Turma Especializada -
Desembargador Federal JOSE FERREIRA NEVES NETO - E-DJF2R - Data:224/05/2013) GRIFEI

Pelo exposto, resolvendo o mérito na forma do art. 269, IV, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Defiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita, tendo em vista a declarag@o da parte autora de que ndo tem condicdes de pagar as custas do
processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, ndo havendo prova em contrario nos autos, conforme art. 4°,
caput e seu §1°, da Lein. 1.060/1950.

[...]

Como se v€, a magistrada a quo entendeu, em face do teor do artigo 1° da Orientagdo Normativa n. 01, de 18.12.2008, do Conselho da Justica
Federal - CJF e do artigo 37 da Resolugdo n. 168/2011 do mesmo 6rgio, que o autor nio comprovou a indevida retengéo da contribuicio ao
PSS apta a ensejar a restituigdo do indébito. Isso porque, como a retengdo fora feita pela Caixa Econémica Federal no momento do saque,
deveria a parte ter anexado aos autos o extrato bancario indicando o valor e a data do efetivo desconto.

De fato, conforme orientagdo do STJ,

"a retencdo na fonte da contribuicdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico - PSS, incidente sobre valores pagos em cumprimento de
decisdo judicial, prevista no art. 16-A da Lei 10.887/04, constitui obrigacdo ex lege e como tal deve ser promovida independentemente de
condenagio ou de prévia autoriza¢do no titulo executivo”" (REsp 1.196.777/RS, 1* Sec¢do, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 4.11.2010).
Ocorre que, no ambito da Justica Federal de primeiro e segundo graus, o CJF regulamenta “os procedimentos relativos a expedi¢do de
requisicdes, ao cumprimento da ordem cronologica dos pagamentos e ao saque e levantamento dos depdsitos”.

A época em que cadastrado o oficio requisitério do valor devido pela FUNASA a parte autora (fl. 23 da inicial), verifico que estava vigente a
Resolugio n. 055/CJF, de 14 de maio de 2009. Confira-se o que dispde tal ato normativo acerca da contribuicdo para o PSS:

RESOLUCAO N° 055, DE 14 DE MAIO DE 2009.

Regulamenta, no ambito da Justica Federal de primeiro e segundo graus, os procedimentos relativos a expedi¢do de requisicdes, ao
cumprimento da ordem cronoldgica dos pagamentos e ao saque e levantamento dos depositos.

[...]

Art. 6° O juiz da execucdo informara na requisicdo os seguintes dados, constantes do processo:

[...]

VIII - valor da contribuigdo para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civil - PSS, com a indicag@o da condi¢do de ativo, inativo ou
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pensionista;

[...]

§ 5° O valor da contribuigao para o PSS tem carater informativo, ndo devendo ser deduzido do valor a ser requisitado nem ser a ele
acrescentado.

[...]

Art. 17. Os valores destinados aos pagamentos decorrentes de precatdrios e de requisicdes de pequeno valor serdo depositados pelos
Tribunais Regionais Federais em instituigdo bancéria oficial, abrindo-se conta remunerada e individualizada para cada beneficiario.

[...]

§ 3° Os valores sacados, com ou sem expedic@o de alvara, estardo sujeitos a retencdo da contribuicdo para o PSS, bem como do imposto de
renda, nos termos da lei. [...]

Por certo, conclui-se da leitura de tal Resolugdo que, embora a retengéo da contribuicdo para o PSS somente seja efetuada pela instituigo
bancaria no momento do saque, o valor a ser retido € previamente informado pelo juiz no momento de expedi¢io da requisi¢do.

Ou seja, incumbe ao Juizo da execucdo indicar a existéncia de contribuig@o a ser retida pela instituicdo financeira, bem como informar o valor
de tal retengdo.

Nesse contexto, entendo que o extrato em que conste o desconto da contribuigao do autor ao PSS néo deve ser considerado o unico meio de
prova das suas alegagdes.

In casu, (1) oficio requisitério expedido pelo Juizo Federal da 4* Vara de Campo Grande/MS (f. 23 da inicial) em que se verifica o valor
solicitado e o valor inscrito na proposta, pressupondo ser o valor da contribuigdo devida ao PSS, e (2) o parecer técnico apresentado pela
FUNASA na agao judicial n. 94.0001300-0 (fls. 24/25 do arquivo ‘MERGED DOCUMENT 20.pdf”) sao suficientes para demonstrar que
realmente houve o desconto de 11%, a titulo de contribuicéo ao PSS, nos atrasados recebidos pelo autor na referida a¢o judicial.

Por isso, entendo superada essa questdo e passo a analise da prescrigdo.

A Unifo, em contestago, requereu a extingdo do feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, IV, do CPC, uma vez que o prazo
decorrido entre o indevido pagamento da contribuicdo ao PSS e o ajuizamento desta ac¢do seria superior a 5 anos.

Verifico, entretanto, que a RPV em questdo foi protocolada no Tribunal Regional Federal em 30/03/2010, tendo sido incluida na proposta
orgamentaria do més de julho/2010.

A presente agdo, por outro lado, foi ajuizada em 08/01/2015.

Considerando que o levantamento dos valores pelo autor somente pode ter ocorrido posteriormente a julho de 2010, ndo houve, entre o
pagamento da contribui¢do e o ajuizamento desta agdo, o transcurso de mais de 5 anos alegado pela Unido.

Segundo informagdes constantes do sitio eletronico do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, “a RPV autuada dentro do més tera seu valor
depositado no TRF no final do més seguinte e sera disponibilizado para levantamento pelo beneficiario até o dia 15 do més subsequente”.
Deve, pois, nos termos do artigo 168 do Codigo Tributario Nacional, ser afastada a ocorréncia de prescrigéo.

Logo, resta examinar se foi correta a aliquota utilizada no calculo do montante do tributo devido pelo autor.

Para tanto, fixo a premissa de que o Superior Tribunal de Justi¢a, a0 mesmo tempo em que entendeu tratar-se a retengéo da contribuigdo ao
PSS de imposi¢ao legal decorrente do artigo 16-A da Lein. 10.887/04, esclareceu que tal determinagao:

“[...] nada mais representa do que uma providéncia de arrecadagio do tributo, ndo traduzindo juizo de certeza quanto a legitimidade ou ndo da
exacdo tributaria ou do respectivo valor, razio pela qual o contribuinte ndo fica inibido de promover, contra a entidade credora, agéo propria
de repeticao de indébito ou outra que for adequada para, se for o caso, obter a devida tutela jurisdicional a respeito”. (REsp 1196777/RS,
Recurso Repetitivo/Tema 431, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/10/2010, DJe 04/11/2010)
Pois bem. Neste caso, ndo se observou a melhor sistematica de cobranga para o calculo do valor do tributo a ser retido.

Em verdade, a aliquota aplicavel era a vigente a época em que os valores, originalmente, deveriam ter sido pagos ao autor, tomando-se em
conta o montante devido més a més.

Isto é, deveria ter sido respeitado o regime de competéncia, mediante aplicagdo do regramento vigente ao tempo em que cada valor,
individualmente, se tornou devido e ndo aquele vigente ao tempo do pagamento do montante global.

Essa ¢ a solugdo que prestigia a isonomia tributaria, evitando que servidores com os mesmos direitos e obrigacdes recebam tratamentos
dispares. Outrossim, ¢ por meio de tal sistema de cobranca que se pode frear o enriquecimento sem causa da Administra¢do, a qual ndo pode
se beneficiar duas vezes — ao deixar de adimplir com suas obriga¢des e, posteriormente, ao utilizar uma aliquota maior e tinica no calculo da
exacao.

Acerca da interpretagdo da matéria pelos tribunais superiores, incumbe destacar, inicialmente, ter o Supremo Tribunal Federal decidido que
eventual ofensa a preceitos constitucionais decorrentes da controvérsia em tela ¢ meramente reflexa, motivo pelo qual as decisdes da Corte
Superior a esse respeito tém soberania. Observe-se:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE VALORES RECEBIDOS EM DECORRENCIA
DE DECISAO JUDICIAL. LEI N° 10.887/2004. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 20.6.2014. A controvérsia, a teor do
que ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Nao ha falar, nesse compasso, em afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais, porquanto compreender de modo diverso exigiria analise da legislagdo infraconstitucional
encampada na decisdo prolatada pela Corte de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o
conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia
desta Corte. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. Agravo
regimental conhecido e ndo provido. (ARE 828842 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 28/10/2014,
PROCESSO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 11-11-2014 PUBLIC 12-11-2014)
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O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, tem se posicionado no sentido de aplicar o regime de competéncia ao calculo de contribuicdo ao
PSS decorrente de valor pago por decisdo judicial.

O Ministro Herman Benjamin, ao rejeitar o Recurso Especial n® 1.604.756/AL, mantendo acérddo do Tribunal Regional Federal da 5* Regido,
analisou situagao semelhante em decisdo monocratica que merece ser transcrita na integra, visto que oportuna e extremamente elucidativa.
Confira-se:

Trata-se de Recurso Especial (art. 105, III, "a" e "c", da CF) interposto contra acérddo do Tribunal Regional Federal da 5* Regido cuja
ementa € a seguinte:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. REMESSA OFICIAL E APELACAO. CONTRIBUICAO SOCIAL PARA PSS. VERBAS
REMUNERATORIAS DEVIDAS EM PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL 41/2003. PAGAMENTO
POSTERIOR VIA PRECATORIO. NAO INCIDENCIA. FATO GERADOR PRETERITO A INSTITUICAO DO TRIBUTO.
RETENCAO INDEVIDA. REPETICAO DEFERIDA, MAS CONDICIONADA A DEMONSTRACAO DE EFETIVO
RECOLHIMENTO.

1. Remessa oficial e apelagdo da FAZENDA NACIONAL contra sentenga proferida pelo Juizo da 2* Vara Federal de Alagoas que, em
sede de agdo ordinaria, julgou procedente o pedido da inicial para condenar a Fazenda Nacional a repetir, devidamente corrigida pela taxa
SELIC, a contribuicéio para o PSS retido sobre valor recebido mediante precatorio pela autora.

2. Nenhum dos precedentes invocados pela recorrente (STF E TRFS) se adéqua ao caso concreto, eis que ndo se questiona, neste feito, a
legitimidade da incidéncia da contribuicdo social sobre valores recebidos a titulo de vencimentos ou pagamento judicial, tampouco € colocada
em xeque a natureza tributavel dos rendimentos recebidos pela autora, nitidamente remuneratdrios.

3. O objeto da demanda, na verdade, limita-se & incidéncia da contribuicdo sobre verbas devidas em favor da autora antes da instituicdo da
exa¢do pela EC 41/2003, mas que apenas foram pagas em momento posterior, mediante ordem judicial.

4. A legislagdo tributaria a ser aplicada ¢ aquela contemporanea as parcelas devidas, e ndo na época do pagamento judicial. Na hipotese, a
cobranga da exag¢do somente se tornou possivel no final do ano de 2003, através do art. 4° da Emenda Constitucional n° 41/2003 e com a
edicdo da Lein® 10.887/2004. Até 2004, entdo, ainda ndo havia fato gerador incidente em pensdo e aposentadoria do servidor publico da
Unido.

5. A retengdo da contribuigdo, nos moldes realizados pela apelante, também vai de encontro a isonomia tributaria, a0 tempo em que cria
situacdo claramente discriminatdria entre aqueles que perceberam beneficio em €poca correta e aqueles enquadrados na mesma situagio da
apelada. Os que receberam tempestivamente pensdo ou aposentadoria em intersticios anteriores a instituicdo do PSS, por 6bvio, ndo
suportaram o desconto do tributo.

6. Nio podera ser restituido em favor da contribuinte algo que ndo tenha sido recolhido a maior (ou sequer recolhido), cabendo a exequente,
no momento oportuno de liquidagéo do julgado, comprovar a efetiva retengdo dos valores objetos da presente agao, possibilitando a sua
repeti¢do pela Fazenda Nacional.

7. Nio provimento da apelacdo e parcial provimento da remessa oficial, apenas para condicionar a repetigdo do indébito deferida nestes
autos a efetiva demonstrag@o do recolhimento indevido pela contribuinte, no momento da execugéo do julgado.

[...]

O Tribunal a quo confirmou sentenga de procedéncia do pedido de repeticdo de indébito tributario, com base na seguinte fundamentagao:
Entendo, contudo, que decidiu com acerto o magistrado de piso, uma vez que a legislagdo tributaria a ser aplicada € aquela contemporanea as
parcelas devidas, e ndo na época do pagamento judicial.

Com efeito, a cobranca da exag@o somente se tornou possivel no final do ano de 2003, através do art. 4° da ja referida Emenda e com a
edicdo da Lein® 10.887/2004. Até 2004, entdo, ainda ndo havia fato gerador incidente em pensio e aposentadoria do servidor publico da
Unido, sendo descabida a incidéncia sobre valores devidos até entdo.

No caso do julgamento do STF, invocado pela PFN, os requerentes daquele feito pretendiam que a obrigagao tributaria criada a partir da
Emenda nao fosse aplicada aos fatos geradores futuros, o que foi afastado pela Corte Constitucional. No caso dos autos, no entanto, o que
pretende a autora é o reconhecimento da ndo incidéncia sobre fatos pretéritos, anteriores a EC.

Acerca da discussdo quanto ao momento do fato gerador em si, como bem ressaltado na sentenca combatida, ha de ser aplicada a solugao, de
forma analoga, atribuida aos casos de regime de competéncia do Imposto de Renda, quando restou assentado pela jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores que os valores percebidos a titulo de beneficios previdencidrios nao poderiam ser perquiridos em sua totalidade, dando
ensejo a incidéncia do aludido tributo. Pelo contrario, o quantum percebido deveria ser repartido de acordo com o que era devido na época
propicia e, a partir deste norte, determinar a incidéncia do imposto.

Também merece destaque o fato de que a retencdo da contribuicio, nos moldes realizados pela apelante, vai de encontro a isonomia
tributaria, ao tempo em que cria situagdo claramente discriminatdria entre aqueles que perceberam beneficio em €poca correta e aqueles
enquadrados na mesma situacdo da apelada.

Os que receberam tempestivamente pensdo ou aposentadoria em intersticios anteriores a instituigdo do PSS, por 6bvio, ndo suportaram o
desconto do tributo (fl. 117, destaquei).

[...] No tocante a questdo principal, o acérddo recorrido definiu 0 momento da ocorréncia do fato gerador a luz de fundamentagdo
eminentemente constitucional, que ndo pode ser reformada nesta via, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF (art. 102, 111, da CF).
Ao julgar o REsp 1.196.777/RS, sob o regime do art. 543-C do CPC/1973, a Primeira Se¢do, em judicioso voto do Ministro Teori Zavascki,
assentou que '(...) a determinag@o de reteng@o na fonte da contribuicdo previdenciaria, na forma e pelo modo estabelecido no art. 16-A da
Lei 10.887, de 18.06.04, nada mais representa do que uma providéncia de arrecadag@o do tributo, ndo traduzindo juizo de certeza quanto a
legitimidade ou n3o da exagao tributaria ou do respectivo valor, razio pela qual o contribuinte ndo fica inibido de promover, contra a entidade
credora, agdo propria de repeticdo de indébito ou outra que for adequada para, se for o caso, obter a devida tutela jurisdicional a respeito"”
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(destaquei).

Por conseguinte, os arts. 5° e 16-A da Lei 10.887/2004 ndo definem o aspecto temporal do fato gerador do tributo em questdo, e o art. 116 do
CTN traz apenas conceito genérico, o qual precisa ser complementado por lei ordinaria que defina a hipdtese de incidéncia tributaria. Em
resumo: os trés dispositivos legais apontados no Recurso Especial ndo t€ém o conddo de promover a reforma da motivagéo de origem, a qual,
vale frisar, encontra-se amparada em razdes constitucionais. Incide, no ponto, o dbice da Stimula 284/STF.

(Ministro HERMAN BENJAMIN, 06/09/2016)

Recentemente, também o Ministro Benedito Gongalves decidiu, de igual modo, pela aplicagdo do regime de competéncia a casos como o
presente. Confira-se:

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifo, com fundamento no art. 105, III, "a", da CF, contra acérdio prolatado pelo Tribunal
Regional Federal da 4* Regido, assim ementado (e-STJ fl. 55):

EXECUCAO DE SENTENCA. SERVIDOR PUBLICO. CONTRIBUICAO PARA O PSS. REGIME DE COMPETENCIA.

- A contribui¢do previdenciaria incidente sobre as diferengas recebidas em juizo deve ser calculada nos termos do regulamento vigente a
época em que as diferengas deveriam ter sido pagas aos servidores, uma vez que obedece ao denominado regime de competéncia.

- No caso em tela, servidora publica executa diferengas devidas a titulo de correcdo monetaria de remuneragdes pagas administrativamente
com atraso entre novembro de 1985 e agosto de 1992, periodo no qual os servidores publicos contribuiam para o PSS em percentual de 6%.
- Se as diferengas tivessem sido pagas a servidora na época em que devidas - 1985 a 1992 -, a contribuicdo previdencidria seria calculada
mediante aplicacéo da aliquota de 6%, por for¢a da lei vigente a época. Logo, considerando a sistematica do regime de competéncia, é essa
lei e essa aliquota que devem ser aplicadas para calcular a contribuicdo previdenciaria devida pela exequente, que sera retida quando do
pagamento do precatorio.

(-]

E o relatério. Passo a decidir. [...]

No mérito, o acérdao recorrido encontra-se em consondncia com o entendimento deste Tribunal, pois os fatos geradores das contribuigdes
previdencidrias ocorreram més a més, a cada pagamento que se fazia devido, e ndo em momento tnico, por ocasido do pagamento acumulado
de valores atrasados, pagos administrativamente a contribuinte, ora recorrida. E sob a perspectiva contabil, a incidéncia da contribuicdo
respeita o regime de competéncia (periodo em que o valor se tornou devido), e ndo o regime de caixa (periodo em que o valor efetivamente
foi pago).

Portanto, as normas tributarias aplicaveis serdo aquelas vigentes a época das parcelas devidas, e ndo das que vigiam na época do pagamento,
sob pena de se conferir indevida aplicagdo retroativa a norma posterior. [...]

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

(Ministro BENEDITO GONCALVES, 09/02/2018)

Destaco que, como citado pelo Ministro Herman Benjamin, a solugao encontrada pelo STF para a definicdo do momento da ocorréncia do
fato gerador do Imposto de Renda, cuja ementa transcrevo a seguir, deve ser igualmente atribuida a presente hipdtese:

IMPOSTO DE RENDA — PERCEPCAO CUMULATIVA DE VALORES — ALIQUOTA. A percepgdo cumulativa de valores ha de ser
considerada, para efeito de fixag@o de aliquotas, presentes, individualmente, os exercicios envolvidos.

(RE 614406, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Relator(a) p/ Acérddo: Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 23/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-233 DIVULG 26-11-2014 PUBLIC 27-11-2014)

A fim de concluir essa discussdo, ressalto, em conformidade com as decisdes acima transcritas, que o artigo 16-A da Lein. 10.887/04, seja
em sua redagdo atual ou nos termos vigentes a época do pagamento, ndo define o aspecto temporal do fato gerador do tributo em tela e nio
se apresenta, portanto, como obstaculo ao entendimento ora adotado.

Resolvida, entdo, a controvérsia relativa ao regime de cobranga da contribuigdo em comento, cabe elucidar a evolugdo da legislagdo que a
rege.

Esclareco que somente serdo restituidos em favor do contribuinte os valores efetivamente descontados a maior.

Essa constatacdo sera feita em sede de execugdo, em face dos valores devidos més a més ao servidor contribuinte € do montante da exagdo
retida, e somente sera possivel com a prévia definicdo da(s) aliquota(s) efetivamente incidente(s) a cada competéncia.

Em vista disso, surge a necessidade de delinear o histérico da legislagdo de regéncia da contribuigdo ao PSS, o que passo a fazer a seguir:
Previa a Lein. 8.112/90, que instituiu o Regime Juridico Unico dos Servidores Piiblicos Civis da Unido, das autarquias e fundagdes publicas
federais, em seu artigo 231, verbis:

Art. 231. O Plano de Seguridade Social do servidor sera custeado com o produto da arrecadacéo de contribuigdes sociais obrigatorias dos
servidores dos trés Poderes da Unido, das autarquias e das fundagdes publicas.

§ 1° A contribuic@o do servidor, diferenciada em fung@o da remunerag@o mensal, bem como dos drgéos e entidades, sera fixada em lei.

§ 2° (Vetado).

E mais, o artigo 249 da mesma lei:

Art. 249. Até a edigdo da lei prevista no § 1o do art. 231, os servidores abrangidos por esta Lei contribuirdo na forma e nos percentuais
atualmente estabelecidos para o servidor civil da Unido conforme regulamento proprio.

O normativo a que se refere o dispositivo acima ¢ o Regulamento do Custeio da Previdéncia Social, editado através do Decreto n.
83.081/1979, que em seu artigo 95 estabeleceu contribuicdo dos servidores publicos na aliquota de 5%, contribuicdo esta que foi majorada
para 6% com a alteragdo promovida pelo Decreto 90.817/1985, sendo esta ultima aliquota a pleiteada pela parte autora em sua inicial.

Com a edi¢do da Lein. 8.162/1991, estabeleceu-se a incidéncia de aliquotas progressivas, entre 9% e 12%, a titulo de contribui¢do social dos
servidores publicos, conforme o valor da remunerag&o, nos termos de seu artigo 9°. Porém, tal dispositivo foi declarado inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, em 26/02/1993, no julgamento da A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 790, sob o fundamento de violagdo ao
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disposto nos artigos 149; 153, III; e 195, §§5° e 6°% todos da Carta Maior.

Por for¢a da declaragdo de inconstitucionalidade do artigo 9° da Lein. 8.162/1991, foi restabelecida a aplicagdo do Decreto 83.081/1970,
sendo descontado, a titulo de contribuigio social dos servidores publicos, o indice de 6%.

Todavia, com a edi¢do da Lein. 8.688, de 21 de julho de 1993, cuja vigéncia foi determinada somente até 30 de junho de 1994, foram
novamente estabelecidas aliquotas diferenciadas variaveis de 9% a 12% sobre as remuneragdes equivalentes a 1,8 vezes do vencimento das
Classes ali previstas, nos seguintes termos:

[...]

Art. 2° A contribuicdo mensal do servidor ao Plano de Seguridade Social incidira sobre sua remuneragdo e serd calculada mediante aplicagio
das aliquotas estabelecidas na seguinte tabela:

FAIXAS (com base na tabela de vencimentos dos servidores do PCC - Lein® 5.645, de 10 de dezembro de 1970) Aliquota (% )
Remuneracdo correspondente a até 1,8 vezes o vencimento da Classe D, Padrao IV NA, inclusive 9

Remuneracao correspondente a 1,8 vezes o vencimento da Classe D, Padrdo IV NA, exclusive, até a correspondente a 1,8 vezes o
vencimento da Classe C, Padrido IV - NI, inclusive 10

Remuneracio correspondente a 1,8 vezes o vencimento da Classe C, Padrdo IV - NI, exclusive, até a correspondente a 1,8 vezes o
vencimento da Classe C, Padrdo IV - NS, inclusive 11

Remuneracéo superior a 1,8 vezes o vencimento da Classe C, Padrdo IV - NS 12
§ 1° As aliquotas definidas neste artigo passam a vigorar no prazo de noventa dias, contado da data de publicagio desta lei, e serfo aplicadas
até 30 de junho de 1994.

§ 2° O Poder Executivo encaminhara ao Congresso Nacional, no prazo de noventa dias, contado da data de publicagio desta lei, projeto de lei
dispondo sobre o Plano de Seguridade Social do servidor, sua gestdo e seu custeio, e fixando as aliquotas a serem observadas a partir de 1° de
julho de 1994.

[...]

Como visto, o mencionado diploma legal disciplinou a matéria apenas até que o Poder Executivo enviasse ao Congresso Nacional projeto de
lei dispondo sobre o Plano de Seguridade Social do servidor e fixando as aliquotas a serem observadas a partir de 1%7/1994, a teor dos §§1°e
2° do seu artigo 2°.

Sobreveio, entdo, a Medida Provisoria 560, de 26/7/1994 e suas sucessivas reedigdes, que mantiveram a contribuicdo com aliquotas
progressivas de 9% a 12%, porém com vigéncia a partir de 1%7/1994, conduta que feriu o principio da anterioridade nonagesimal, razio pela
qual o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN 1.135-9, rel. para o acérdao Min. Sepulveda Pertence, assentou a
inconstitucionalidade dos normativos, nos seguintes termos:

Previdéncia Social: contribui¢do social do servidor publico: restabelecimento do sistema de aliquotas progressivas pela MProv. 560, de 26.7.94,
e suas sucessivas reedigcdes, com vigéncia retroativa a 1.7.94 quando cessara a da L. 8.688/93, que inicialmente havia instituido: violagao, no
ponto, pela MProv. 560/94 e suas reedigdes, da regra de anterioridade mitigada do art. 195, § 6°, da Constituicdo; conseqiiente
inconstitucionalidade da mencionada regra de vigéncia que, dada a solug@o de continuidade ocorrida, independe da existéncia ou nio de
majoragdo das aliquotas em relagdo aquelas fixadas na lei cuja vigéncia ja se exaurira.

(ADI 1135, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em
13/08/1997, DJ 05-12-1997 PP-63903 EMENT VOL-01894-01 PP-00061)

Desse modo, como bem assentou a recorrida, o julgamento da ADI 1.1135 apenas teve o conddo de adiar o termo inicial da eficacia das
medidas provisorias para 24/10/1994, em observancia a anterioridade nonagesimal, sendo devida a aplicag@o da aliquota de 6% por cento
propugnada na inicial apenas no periodo de 1°7/1994 a 23/10/1994.

Vale dizer, a partir de 24/10/1994 passou a ser devida a contribuigdo com base na tabela que estabeleceu as aliquotas diferenciadas (MP

560/94 e reedicdes), situacdo que permaneceu até a edicdo da Medida Proviséria 1.482-34, que estabeleceu a aliquota tnica de 11% para
todos os servidores, sobre a remuneragio definida na Lei 8.852/1994, a partir de 19/7/1997, bem como aplicagio de aliquotas variaveis entre
9% (nove por cento) e 12% (doze por cento), até 30/6/1997, a teor do seu artigo 3° nos seguintes termos:

Art. 1° A partir de 1° de julho de 1997 e até a data de publicagdo da lei que dispora sobre o Plano de Seguridade Social previsto no art. 183
da Lein®8.112, de 11 de dezembro de 1990, a contribuicdo mensal do servidor publico civil, ativo e inativo, dos trés Poderes da Unido, para o
financiamento do custeio com proventos e pensdes dos seus servidores, sera de onze por cento, incidente sobre a remuneragio conforme
definida no inciso III do art. 1° da Lein® 8.852, de 4 de fevereiro de 1994, e sobre o total dos proventos.

[...]

Art. 3° Até 30 de junho de 1997, a contribuigdo mensal do servidor publico civil, ativo e inativo, a que se refere o art. 1° desta Medida
Provisoria, sera calculada mediante aplicagdo das aliquotas estabelecidas na Medida Proviséria n® 560, de 26 de julho de 1994, conforme
tabela a seguir. (...)

Ap6s reiteradas reedigdes da medida provisoria em comento, houve a sua conversio na Lei 9.630/1998. Essa norma foi revogada pela Lei

9.783/1999, a qual fixou aliquota de 11% sobre a totalidade da remuneragdo. A Lein. 9.783/1999 revogou também o artigo 231 da Lei
8.112/1990. Por sua vez, a Lei 9.783/1999 foi revogada pela Lei 10.887/2004.

A Lei 10.887/2004, em seu artigo 4°, caput, manteve a aliquota de 11% sobre a totalidade da base de contribuicdo do servidor publico. Com as
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alteracdes dadas pela Lei 12.618/2012, passou a dispor da seguinte forma:

Art. 4° A contribui¢do social do servidor ptblico ativo de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e fundacdes, para a
manutengdo do respectivo regime proprio de previdéncia social, serd de 11% (onze por cento), incidentes sobre: (Redag@o dada pela Lein®
12.618, de 2012)

I - a totalidade da base de contribuicdo, em se tratando de servidor que tiver ingressado no servigo publico até a data da publicacio do ato de
nstituicdo do regime de previdéncia complementar para os servidores publicos federais titulares de cargo efetivo e ndo tiver optado por aderir
a ele; (Incluido pela Lein® 12.618, de 2012)

II - a parcela da base de contribuigdo que ndo exceder ao limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de previdéncia
social, em se tratando de servidor: (Incluido pela Lein® 12.618, de 2012)

a) que tiver ingressado no servigo publico até a data a que se refere o inciso I e tenha optado por aderir ao regime de previdéncia
complementar ali referido; ou (Incluido pela Lein® 12.618, de 2012)

b) que tiver ingressado no servigo publico a partir da data a que se refere o inciso I, independentemente de adesio ao regime de previdéncia
complementar ali referido. (Incluido pela Lein® 12.618, de 2012)

Através da Medida Provisoria 449/2008, foi introduzido o art. 16-A, na lei em comento, tratando da retengdo da contribuicdo ao Plano de
Seguridade do Servidor Publico, no caso de valores pagos em cumprimento de decisao judicial. Referido artigo foi alterado pela Medida
Proviséria n. 497/2010, convertida na Lein. 12.350/2010, que estabeleceu a aplicag@o da aliquota de 11% (onze por cento) sobre o valor pago,
atualmente vigente, nos seguintes termos:

Art. 16-A. A contribuigdo do Plano de Seguridade do Servidor Publico (PSS), decorrente de valores pagos em cumprimento de decisdo
judicial, ainda que derivada de homologag¢ao de acordo, sera retida na fonte, no momento do pagamento ao beneficidrio ou seu representante
legal, pela instituicdo financeira responsavel pelo pagamento, por intermédio da quitagdo da guia de recolhimento remetida pelo setor de
precatorios do Tribunal respectivo, no caso de pagamento de precatdrio ou requisicdo de pequeno valor, ou pela fonte pagadora, no caso de
implantagao de rubrica especifica em folha, mediante a aplicago da aliquota de 11% (onze por cento) sobre o valor pago. (Redagdo dada
pela Lein® 12.350, de 2010)

No caso dos autos, como o montante pago em sede judicial correspondeu ao adimplemento da incorporagéo do percentual dos 28,86%
relativamente ao interregno de 1993 a 1998, deverdo incidir as seguintes aliquotas a titulo de contribui¢do para o custeio do Plano de
Seguridade do Servidor Publico (PSS), consoante fundamentagdo supra delineada:

i) de janeiro de 1993 a 21/10/1993, véspera da vigéncia da Lei 8.688/93 — 6%;

i) de 24/10/1993 a 30/6/1997, na forma do artigo 3° da Lei 9.630/98 — 9% a 12% conforme o valor da remuneragéo;

i) apds 197/1997, na forma do artigo 1° da Lei 9.630/98 — 11%

Reitero que serd restituida a parcela retida a maior (valor que superar a aliquota devida até o correspondente aos 11% retidos), a ser
calculada na fase de execugéo.

Devera, outrossim, ser devolvido ao autor o total retido em virtude da incidéncia da contribuig@o sobre os juros — questdo incontroversa neste
feito, como se 1€ das contrarrazdes e nos termos do julgamento do STJ pela sistematica dos recursos repetitivos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DO PLANO DE SEGURIDADE DO SERVIDOR
PUBLICO (PSS). RETENCAO. VALORES PAGOS EM CUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL (DIFERENCAS SALARIAIS).
INEXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO SOBRE A PARCELA REFERENTE AOS JUROS DE MORA.

1. O ordenamento juridico atribui aos juros de mora a natureza indenizatéria. Destinam-se, portanto, a reparar o prejuizo suportado pelo credor
em razao da mora do devedor, o qual ndo efetuou o pagamento nas condi¢des estabelecidas pela lei ou pelo contrato. Os juros de mora,
portanto, ndo constituem verba destinada a remunerar o trabalho prestado ou capital investido.

2. A no incidéncia de contribui¢do para o PSS sobre juros de mora encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que
autoriza a incidéncia de tal contribuicdo apenas em relagdo as parcelas incorporaveis ao vencimento do servidor ptblico. Nesse sentido: REsp
1.241.569/RS, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 13.9.2011.

3. A incidéncia de contribuigdo para o PSS sobre os valores pagos em cumprimento de decisio judicial, por si s6, ndo justifica a incidéncia da
contribuigéo sobre os juros de mora. Ainda que se admita a integracdo da legislacdo tributaria pelo principio do direito privado segundo o qual,
salvo disposicdo em contrario, 0 bem acessério segue o principal (expresso no art. 59 do CC/1916 e implicito no CC/2002), tal integragdo ndo
pode implicar na exigéncia de tributo ndo previsto em lei (como ocorre com a analogia), nem na dispensa do pagamento de tributo devido
(como ocorre com a equidade).

4. Ainda que seja possivel a incidéncia de contribui¢@o social sobre quaisquer vantagens pagas ao servidor publico federal (art. 4°, § 1° da Lei
10.887/2004), ndo € possivel a sua incidéncia sobre as parcelas pagas a titulo de indenizag¢do (como € o caso dos juros de mora), pois,
conforme expressa previsdo legal (art. 49,1 e § 1° da Lei 8.112/90), ndo se incorporam ao vencimento ou provento. Por tal razdo, ndo merece
acolhida a alega¢@o no sentido de que apenas as verbas expressamente mencionadas pelos incisos do § 1° do art. 4° da Lei 10.887/2004 nio
sofrem a incidéncia de contribuigio social.

5. Recurso especial ndo provido. Acdrdio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(REsp 1239203/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/12/2012, DJe 01/02/2013)

A apresentag@o dos célculos devera ser feita pela Unifio, no que se convencionou chamar de “execugio invertida”.

Trata-se de um meio de tornar mais eficiente e célere o processamento da fase executiva, como também de simplificar e desonerar as
atividades.

No mais, consigno que, conforme teor do Enunciado n° 32 do FONAIJEF: “A decisdo que contenha os parametros de liquidacdo atende ao
disposto no art. 38, paragrafo unico, da Lein® 9.099/95.”.

Desse modo, resta satisfeita a determinagao de tal dispositivo da Lei dos Juizados Especiais, bem como do artigo 491 do Cédigo de Processo
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Civil

Por fim, ¢ suficiente a exposi¢ao das razdes de decidir do julgador para que se dé por completa e acabada a prestagao jurisdicional, ndo
havendo a necessidade de expressa mengao a todo e qualquer dispositivo legal mencionado, a titulo de prequestionamento.

Ante o exposto, voto por DAR PROVIMENTO AO RECURSO, a fim de declarar o direito de a parte autora ter a contribui¢do do PSS
incidente sobre o montante recebido em sede judicial de acordo com as aliquotas vigentes nos meses em que deveria ter recebido o reajuste
de 28,86%, e condenar a Unido a restituir os valores indevidamente retidos, nos termos da fundamentagao supra, sobre os quais incidirdo juros
e corre¢@o monetaria de acordo com o Manual de Calculos da Justiga Federal.

Sem honorarios, nos termos do artigo 55, segunda parte, da Lein. 9.099/95.

E o voto.

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfio partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da
Secio Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.
Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0000029-24.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004138

RECORRENTE: GETULIO ALBINO DE SOUZA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000026-69.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004137

RECORRENTE: GERALDO DA SILVA SOUZA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000040-53.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004140

RECORRENTE: JOAQUIM VALTER DE CARVALHO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000016-25.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004135

RECORRENTE: FRANCISCO ALVES DOS SANTOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0000030-09.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004139

RECORRENTE: DONIZETE DE ARAUJO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

111 - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos
Santos. Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0001800-40.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004121
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALDECI DE ARAUJO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  8/1302



0002998-15.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004115
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE RAMOS PEREIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0008647-92.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004110
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE BARROS NETO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0007286-40.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004130

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: LINDERNEVES INACIO FERREIRA (MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0007293-32.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004112

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ROBERTO MARTINS DA SILVA (MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0000901-42.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004134
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: QUINTINO LEAO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002909-89.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004118
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO RIBEIRO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0000275-23.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004125
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO COSTA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0008633-11.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004128
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ GONZAGA PEREIRA DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0008331-79.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004129
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE FERNANDES DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0000783-66.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004123
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE CARLOS DOS SANTOS CARDOZO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0005391-73.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004131
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: OSMAR ALVES TEIXEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002843-12.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004119
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FERNANDO BORGES DE CARVALHO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002246-43.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004132
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: FRANCISCO PEREIRA DOS SANTOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0000179-08.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004126
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE MESSIAS FLOR (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002923-73.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004116
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUIZ CARLOS DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002437-88.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004120
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: HELENO JOAO DOS SANTOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0008932-85.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004108
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ALISEU LOPES BRUNO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)
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0007275-11.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004114

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JOAO BATISTA RODRIGUES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0008651-32.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004127
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE FAUSTINO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0001646-22.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004133
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: JOSE TEIXEIRA RODRIGUES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0000394-81.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004124
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDMILSON RAMOS DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002900-30.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004107
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANTONIO PASQUETO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0002917-66.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004117
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ANSELMO ABEL ARGUELHO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0007300-24.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004111

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: EDEZIO DE SOUZA PINHO (MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES
MENDES, MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0007280-33.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004113

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: JAIR DE CAMPOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL GONCALVES
MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0001677-08.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004122
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: HELIO GUIMARAES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

0008884-29.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004109
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDUARDO BALBUENA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 2" Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido e dar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0005657-28.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004142

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: NILSON PEREIRA DE CARVALHO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0005646-96.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004141

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUVERCIDES APARECIDO COSTA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

0005712-76.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004144

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO DE CASTRO SOUZA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0005753-43.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004147

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: PORCIDONIO CAVALHEIRO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfo partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da
Secio Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unifo e dar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0005693-70.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004143

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO JANIO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

0005747-36.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004146

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: LOURIVAL SOARES BARBOSA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

0005724-90.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004145

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE PEDRO MOREIRA CARNEIRO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfio partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.
Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0005888-55.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004152

RECORRENTE: FRANCISCO DA CRUZ (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0005865-12.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004149

RECORRENTE: JOSE LAURENTINO BRANDAO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA, MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0005852-13.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nir. 2018/9201004148

RECORRENTE: NATALINO LEITE ROCHA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 - ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0005866-94.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004150

RECORRENTE: GENTIL DE ANTAO MACHADO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 -
ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

11l - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.

0005869-49.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2018/9201004151

RECORRENTE: REGINALDO APARECIDO DE PINHO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 -
ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Il - ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso
do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 28 de junho de 2018.
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DECISAO TR - 16

0000060-63.2018.4.03.9201 - - DECISAO TR NTr. 2018/9201004243
PACIENTE: JULIETA MEJIA CESPEDES (SP245748 - MAURICIO DE OLIVEIRA ALVES)
IMPETRADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OFICIO N. 9201000228/2018

Trata-se de habeas corpus impetrado por MAURICIO DE OLIVEIRA ALVES em favor de JULIETA MEJIA CESPEDES, objetivando a
concessao de salvo conduto e apontando como coator o Juizo da 1* Vara Federal da 3* Subsecao Judiciaria do Mato Grosso do Sul.
Sustenta o impetrante, em apertada sintese, que a paciente foi presa em 20/6/2018, por forca do mandado de prisdo defmitiva n. 0000581-
43.2011.4.03.6003-0002, expedido pelo Juizo impetrado, mas que a manutengdo de sua custodia é ilegal. Requer, pois, liminarmente, a
cessacdo do alegado constrangimento ilegal com a expedicdo de alvara de soltura em favor de JULIETA.

Pois bem.

Conforme se verifica do teor dos documentos remetidos a esta Turma Recursal e anexados aos presentes autos nos eventos 11/17, o
Mandado de Prisao ora questionado decorreu da condenagdo da autora a 8 (oito) anos e 2 (dois) meses de reclusio pela pratica do crime de
trafico de drogas, previsto no artigo 33 da Lein. 11.343/06.

Ocorre que, ndo se tratando de crime de menor potencial ofensivo, nos termos do artigo 61 da Lein. 9.099/95, o processamento compete a
Justica Federal Comum.

Nesse sentido, também ndo esta afeta a competéncia desta Turma Recursal o julgamento deste habeas corpus. Compete, isso sim, ao
Tribunal Regional Federal da 3* Regido o mister.

Ante o exposto, DECLINO DA COMPETENCIA para processar ¢ julgar o feito ao egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Providencie a Secretaria a remessa dos autos, com a urgéncia que a situagdo requer, com as nossas homenagens, independentemente de
mntimagao, servindo esta de oficio.

Oportunamente, dé-se baixa nos presentes autos.

0001502-19.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201004241

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARINEIA ROZA DE QUEIROZ (MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA, MS015544 - ROSEMAR MOREIRA
DA SILVA, MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS016343 - GLAUCIA DINIZ DE MORAES ALMEIDA,
MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS em face da sentenga que julgou procedente o pedido de beneficio previdenciario
formulado na inicial e determinou a incidéncia sobre os valores devidos de corre¢do monetaria e juros moratorios na forma estabelecida no
Manual de Calculos aprovado pela Resolugao n° 134/2010, alterada pela Resolugdo n® 267/2013.

Em suas razdes, o recorrido insurge-se contra a sentenga apenas no que tange a fixagdo dos critérios de juros e corregdo monetaria dos
valores atrasados, pugnando, em sintese, pela aplicagdo da corre¢do monetaria nos termos do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacgéo
dada pela Lein°® 11.960/2009.

A recorrida manifestou, em grau recursal, sua expressa concordincia quanto a apuracdo dos valores acessorios na forma reclamada pelo
recorrente (documento eletronico 44).

Determino que seja desconsiderada a determinaga@o deste Juizo constante no documento eletronico 45.

Sendo assim, HOMOLOGO a rentincia da parte autora ao direito de corre¢éio dos atrasados na forma determinada na sentenga, para que
incida a atualizacdo dos valores na forma propugnada pelo recorrente (documento eletrénico 35).

Por conseguinte, declaro prejudicado o recurso inominado interposto, com fulcro no artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil.

Com o transito em julgado, determino a imediata baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se. Viabilize-se.

0000027-83.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201004254

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SOPHIA GABRIELLA MOREIRA REIS (MS008468 - ADY DE OLIVEIRA MORAES, MS012702 - DAIANY DE
OLIVEIRA MORAES GASPAR)

Manifeste-se o INSS sobre a alegacio da parte autora (Evento 60), atento ao disposto no art. 77, § 2°, do Novel CPC. Intime-se.

0000042-91.2013.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201003956

RECORRENTE: FELISBERTO GOMES PEREIRA (MS008335 - NEUZA YAMADA SUZUKE, MS009756 - MARIA APARECIDA
ONISHI MARCHI FERNANDES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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A parte autora informa que o INSS nao efetuou o pagamento do beneficio pleiteado, desde o transito em julgado do acérdao e requer que seja
estipulada multa didria, no caso de recusa do réu em cumprir a sua obrigagdo (arquivo 81).

Compulsando os autos, verifico que a data do dbito coincide com a data do inicio do pagamento do beneficio de auxilio-doenga (31/05/2016),
razdo pela qual ndo houve o recebimento de qualquer valor pelo autor (falecido).

Ademais, a antecipagdo dos efeitos da tutela para implantagcdo do beneficio restou prejudicada, uma vez que foi concedida em data posterior
ao obito do autor (arquivos 45 e 65). Assim, ndo é possivel exigir o cumprimento da ordem supracitada pelo INSS.

Diante do exposto, indefiro o pedido da parte autora (arquivo 81).

Quanto aos pedidos, anteriormente realizados, de conversdo do auxilio-doenga em pensio por morte e habilitagdo dos herdeiros, intime-se
novamente o INSS para se manifestar, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias.

Cumpra-se.

0000037-20.2018.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2018/9201004249

RECORRENTE: ANTONIA DA ROSA ANDRADE (MS019124 - TAIS FERACINI DUENHAS MONREAL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Por todo exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo formulado pela recorrente.

Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido. (Resolugao n°® 3/2016 do CJF da 3" Regido).

Intimem-se as partes.

O recorrido para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia da presente decisdo nos autos de origem.

Intimem-se.

Viabilize-se

0008172-39.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2018/9201004106
RECORRENTE: ALEXO GENEROZO JARA (MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Em cumprimento a decis@o proferida no Recurso Extraordinario n® 596.701 — MG, pelo Ministro Relator Edson Fachin, determinando a
suspensdo de tramitacdo das a¢des que discutam o regime juridico aplicavel a cobranga de contribuigdo previdenciaria sobre pensdes e
proventos de militares inativos, determino a suspensdo deste feito até o julgamento em definitivo da questio submetida ao Supremo Tribunal
Federal.

Por conseguinte, fica o processo retirado da pauta da sessdo de julgamento a ser realizada no dia 5/7/2018.

Proceda a Secretaria as medidas necessarias no Sistema Processual para o cumprimento da presente deciséo.

Intimem-se.

DESPACHO TR - 17

0001066-86.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2018/9201004239

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ PEREIRA DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415
- ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

Aguarde-se o julgamento dos embargos declaratorios.

0008229-57.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2018/9201004170

RECORRENTE: THAIS CRISTINA MACEDO (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Manifeste-se o INSS, sobre as alegegacdes da parte autora. (Evento 61).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  13/1302



0002652-90.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2018/9201003953
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA MARIA PEREIRA MARQUES (MS006599 - RAYMUNDO MARTINS DE MATOS)

No que tange a alegacdo do INSS constante da peticdo retro (arquivo 48), cumpre esclarecer que cabe aos orgdos juridicos das autarquias a
sua representa¢do judicial, nos termos do art. 17, I, LC 73/1993.

Pois bem.

Considerando o tempo transcorrido desde a expedi¢@o do oficio para a implantagéo do beneficio (03/04/2018), intime-se novamente o INSS
para comprovar o cumprimento da ordem supramencionada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Viabilize-se.

0006328-83.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2018/9201004172

RECORRENTE: IVAM CLAUDIO ARAUJO SANTOS (MS008596 - PRISCILA ARRAES REINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Manifeste-se o INSS sobre as alegagdes e laudos juntados pela parte autora. No mais, aguarde-se a inclusdo do processo em pauta de
julgamento. Intime-se.

0001357-18.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2018/9201004206
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIL BORGES DE ARAUJO (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT)

Intime-se o réu para cumprir as determinagdes do despacho retro (evento 47), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.
Apbs, conclusos.

ATO ORDINATORIO - 29

0000981-08.2012.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9201002830

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL (MS010823 - IVANILDO SILVA DA COSTA)
HOSPITAL CASSEMS - UNIDADE DOURADOS (MS012137B - MATHEUS VALERIUS BRUNHARO) MUNICIPIO DE
DOURADOS MS FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS

Ciéncia a parte ré da inclusdo na Pauta 23/2018 do processo em epigrafe, referente a Sessdo de Julgamento 12/2018 a ser realizada no
periodo de 23 a 26/07/2018 (VIRTUAL).

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/6301000275

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2
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0019447-34.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169238
AUTOR: REGIS DIAS SANTA ROSA (SP328769 - LUZIA ALEXANDRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de agéo proposta por REGIS DIAS SANTA ROSA em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns e especiais para revisdo de seu beneficio de aposentadoria.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/135.462.884-2, desde 14/01/2005.

Citado, o INSS apresentou contestaco, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da algada, a auséncia de
mteresse processual e a ocorréncia de prescricio e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julga-lo antecipadamente, nos termos do artigo 373, inciso I, do CPC; haja vista todos os
documentos necessarios para a convicgdo motivada do Juiz ja se encontrarem nos autos, restando em aberto apenas questio de direito.

Nao ha que se falar em incompeténcia pelo valor da causa, posto ndo ter ficado demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF.

No mesmo caminhar quanto a auséncia de interesse de agir. Este elemento é composto pelo bindmio adequacdo versos necessidade.
Adequagdo significa a parte eleger a espécie processual ajustada para obter o bem da vida almejado, de modo que a prestagdo seja-lhe 1itil ao
final. Necessidade representa a imprescindibilidade da atuag@o jurisdicional para o alcance daquele desiderato, pois sem a intervengdo do
Judiciario a parte nio conseguiria a satisfagdo de seu direito. Estando a parte a pleitear revisdo de ato administrativo de natureza
previdenciaria, qual seja a forma pela qual a Administragéo calculou o valor de seu beneficio previdenciario, quando de sua concesséo, ha
interesse de agir, ja que a parte deseja resultado nio concretizado — como pretendido, com as feicdes aqui dadas - extrajudicialmente.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de
agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou agao coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a
ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente é patente. E também sua resisténcia a pretendida
satisfacdo imediata do direito pleiteado.

No que atine a prejudicial de decadéncia, entendo que o direito a revisdo dos critérios constantes do céalculo da renda mensal inicial dos
beneficios previdenciarios, incide o artigo 103, da LBPS. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez
anos torna-se imutavel tal equivoco. A razio desta disposicao ¢ em si mesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das
relagdes juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da Administracéo, sob pena de os litigios
eternizarem-se, ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de
revisdo de corregdo de reajustes aplicadas equivocadamente pela Administragdo. Neste tltimo caso, o que havera é somente a prescrigdo dos
ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios
previdenciarios, implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessio do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal
modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial

Insista-se. Ndo versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso nio prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra, o direito a rever
o calculo, porque em se tratando de prestagdo continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o € porque, més a més
novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este nio é o caso dos atos, em
que o equivoco foi estabelecido quando do célculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a
incidéncia dos dez anos.

Dispoe o artigo 103, caput, da Lein® 8.213/91, com redagio dada pela Medida Provisoria n° 1.523-9, posteriormente convertida na Lein®
9.528, de 10/12/1997, sendo que antes de se esgotar o prazo de 10 anos previsto na medida provisoria, a Lein. 9.711, da 20/11/1998, reduziu o
prazo para 5 (cinco) anos, sendo afinal elevando para 10 anos, a teor da Medida Provisdria n. 138, de 19/11/2003, convertida na Lein. 10.839,
de 05/02/2004, cuja redagdo do caput do artigo 103 da Lein. 8.213/91 passou a ser o seguinte:

Art. 103. “E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de
concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacio ou, quando for o caso, do dia em
que tomar conhecimento da decisao indeferitéria definitiva no &mbito administrativo.”
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Nesse sentido, conforme ementa do Superior Tribunal de Justi¢a, que passo a transcrever:

“CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS
ANTERIORES.DIREITO INTERTEMPORAL.

1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97),nd0 havia previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da
acdo de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagao, dada pela referida Medida Provisoria, ao art.
103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e
qualquer direito ou ag@o do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més
seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva
no ambito administrativo".

2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim,
relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acéo visando a sua revisdo tem
como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em
situacdio analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06)

3. Recurso especial provido.” RECURSO ESPECIAL N° 1.303.988 - PE (2012/0027526-0) RELATOR : MINISTRO TEORI ALBINO
ZAVASCKIRECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL
FEDERAL - PGFRECORRIDO : ALFREDO HONORIO PEREIRA E OUTROSADVOGADO : MARIA LUCIA SOARES DE
ALBUQUERQUE E OUTRO(S)

Desta sorte, em atengdo a isonomia entre os segurados, entendo que deve ser aplicado o prazo decadencial de 10 (dez) anos, a todos
beneficios em manutengdo anteriores a 26.06.1997, data esta da entrada em vigor da Medida Proviséria n.° 1523-9-1997.

Na espécie, o primeiro pagamento do beneficio que a parte autora pretende a revisdo foi em 26/09/2005 (arquivo 20), sendo a presente agéo
foi proposta em 14/05/2018. Os periodos comuns e especiais requeridos na presente agéo ja foram apreciados pelo INSS na ocasido da
concessao, e ndo se trata de pedido de revisdo pelo artigo 29, II, razio pela qual ndo ha que se falar em interrupgéo do prazo decadencial.

Ante o exposto, RECONHECO A DECADENCIA do direito da parte autora em revisar a RMI do beneficio de aposentadoria NB
41/133.635.485-0; e, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, II e paragrafo tinico, do Novo Cédigo
de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n°.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c
arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicdo de eventual recurso ¢ de
10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062166-65.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171155
AUTOR: AUREO FERREIRA SEQUINELLI (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, pronuncio a decadéncia do direito a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario da parte autora e declaro extinto
0 processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inc. I, do CPC c.c. artigo 103 da Lein® 8.213/91.

Sem custas e condenagdo em honorarios advocaticios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apos o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029803-25.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170425
AUTOR: SEBASTIAO PINHEIRO AMATTO (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053195-62.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170413
AUTOR: EDNALDO VIRGINIO DOS SANTOS (SP319885 - PATRICK SCAVARELLI VILLAR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0032651-82.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170423
AUTOR: RITA CASSIA RIBEIRO VILARINS (SP267075 - BRUNO BATISTA ALVES)

REU: MAYCON VILARINS BARROS PEREIRA SAVANA VILARINS BARROS PEREIRA INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034550-18.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170421
AUTOR: RIVALDO DOS PASSOS (SP147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045058-09.2006.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301156558
AUTOR: JAIR SOARES VALENTE (SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA, SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

A parte autora requereu a elaborag¢do de calculo complementar de juros de mora incidentes no periodo compreendido entre a elaboracio do
calculo de liquidacdo e o efetivo pagamento.

O plenario E. STF aprovou a tese segundo a qual incidem juros de mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e da
requisi¢do ou do precatério (RE 579.431, Plenario, 19/04/2017).

Em que pese a fixagdo de referida tese, a requisicio dos valores devidos a parte autora foi expedida em 28/06/2016, anteriormente a
publicacdo do v. acérdao pela corte superior, motivo pelo qual ndo estdo por ela abrangidos.

Assim, considerando que os efeitos da interpretagdo adotada pelo E. STF devem ser observados somente a partir da publicagdo do v.
acdrddo, nos termos do art. 1.040, CPC, e tendo em vista ter sido esta posterior a requisicdo dos valores nesta demanda, reconsidero a
decisdo de 20/09/2017 para indeferir o requerimento da parte autora.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o
titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAOQ. Apés o transito em julgado, remetam-se os autos
ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043308-64.2009.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170183
AUTOR: LUIZ JOAO DE SA (SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018634-90.2007.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170184
AUTOR: FRANCISCO CALEJON FERNANDES (SP085809 - ADEMAR NYIKOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005031-47.2007.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170189
AUTOR: CARLOS SUTO (SP056372 - ADNAN EL KADRI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011774-29.2014.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170187
AUTOR: ALDENOURA ALVES DA ROCHA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048625-33.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170181
AUTOR: RAIMUNDO JOSE DO NASCIMENTO (SP359896 - JHESICA LOURES DOS SANTOS BACCARI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0014751-52.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301148039

AUTOR: BENJAMIM ALVES DE SOUZA (SP342150 - ANDERSON DE SANTANA ROSA, SP254985 - ANDRE LUIZ BICALHO
FERREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE os pedidos formulados na inicial

Sem custas e honorarios nesta instincia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apds o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

PR.L
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0001268-52.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301167709
AUTOR: MARIA ELISA PAIVA SOUZA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por MARIA ELISA PAIVA SOUZA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o
reconhecimento dos periodos especiais de 15/06/1994 a 04/06/1998, no Instituto Brasileiro de Controle do Céancer; de 02/05/1995 a
15/07/2004, no Elkis e Furlanetto Centro de Diagndsticos e Analises Clinicas Ltda.; de 01/06/2006 a 05/06/2008, no Centro de Diagndstico -
Anatomia Patoldgica e Citologia S.C. Ltda.; de 03/08/2007 a 17/02/2017, no Salomio e Zoppi Servigos Médicos e Participagdes S.A. e de
17/09/2008 a 18/09/2012, Diagnostika Unidade Diagnostica em Patologia, para revisdo de aposentadoria por tempo de contribuicéo utilizando-
se inclusive os salarios de contribuicdo dos vinculos de atividade secundaria.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/181.270.375-6 desde 05/01/2017, concedido
com o tempo de contribuicdo de 30 anos, 5 meses e 1 dia.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 15/06/1994 a 04/06/1998, no Instituto Brasileiro de Controle do Céancer; de
02/05/1995 a 15/07/2004, no Elkis e Furlanetto Centro de Diagndsticos e Analises Clinicas Ltda.; de 01/06/2006 a 05/06/2008, no Centro de
Diagnéstico - Anatomia Patologica e Citologia S.C. Ltda.; de 03/08/2007 a 17/02/2017, no Salomao e Zoppi Servigos Médicos e Participacdes
S.A. e de 17/09/2008 a 18/09/2012, Diagnostika Unidade Diagndstica em Patologia.

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa e a ocorréncia
de prescri¢do e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

Afasto a ocorréncia de decadéncia, uma vez que ndo decorreram dez anos entre a concessdo do beneficio e o ajuizamento da agdo. No que
se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposigdo legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de
servico. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de
recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes
definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem
olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal
previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado no existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

O nucleo da lide reside em aferir se faz jus a parte autora ao reconhecimento dos periodos especiais de 15/06/1994 a 04/06/1998, no Instituto
Brasileiro de Controle do Cancer; de 02/05/1995 a 15/07/2004, no Elkis e Furlanetto Centro de Diagndsticos e Analises Clinicas Ltda.; de
01/06/2006 a 05/06/2008, no Centro de Diagnostico - Anatomia Patologica e Citologia S.C. Ltda.; de 03/08/2007 a 17/02/2017, no Salomao e
Zoppi Servigos Médicos e Participagdes S.A. e de 17/09/2008 a 18/09/2012, Diagnostika Unidade Diagndstica em Patologia.

No mérito

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos Onus da prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragio
seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagéo feita em juizo necessita de sustentacdo. Sem provas e argumentos,
uma afirmagéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda,
sem resolugdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no
CPC, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube
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a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao visivelmente desfavoravel, pois o
declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

O beneficio da parte autora foi concedido em 05/01/2017, tendo seu periodo basico de célculo no intersticio de julho de 1994 até a data do
requerimento administrativo da média aritmética dos maiores salarios de contribuigdo do mencionado periodo, conforme dispde o artigo 3°, da
Lei 9876/1999:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagéo desta Lei, que vier a cumprir as condigdes
exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicio, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a
redagdo dada por esta Lei.

§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serdo considerados um treze avos da média aritmética simples
dos maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribui¢do anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo
contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e II do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991,
com a redagéo dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no calculo da média a que se
refere o caput e 0 § 1o ndo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do
beneficio, limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste:

I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario;

IT - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e ¢ h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-
contribuicio correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de marco de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagéo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I, que
tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, sio nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugao, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, ndo podendo
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ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicéo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redag@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigcdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificag@o dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicéo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagao desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversao
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma ento vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengdo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redacdo original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redacgéo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversio no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversio da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacao do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal.
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Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declara¢do de inconstitucionalidade da revogagéo do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questao néo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redacéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98 ndo
ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagio do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producio de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao € feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentacdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 ¢ a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungio da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein°. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacgdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovacdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislacdo anterior exigia a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugcdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacdo previdenciaria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observacdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condicdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.
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Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢éo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragio legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edicdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢ao ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizac@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudiciais a saude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
marg¢o de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformiza¢éo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisio resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragio Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI
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Quanto a descaracteriza¢do (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lei n. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a
nsalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicacdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razdo, o mesmo direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos especiais:

a) de 15/06/1994 a 04/06/1998, no Instituto Brasileiro de Controle do Cancer: consta anotacdo em CTPS (fl. 42, arquivo 2) do cargo de
recepcionista, em consonancia com demais anotagdes de contribuicio sindical (fl. 44), alteragdes de salario (fls. 45/49), férias (fl. 50), FGTS
(fl. 51) e anotacdes gerais (fls. 53/54). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 73, arquivo 2), com informacéo do cargo de técnica em histologia,
exposta a agentes agressivos bioldgicos (virus e bactérias), sendo que o documento indica responsavel pelos registros ambientais somente a
partir de 18/02/2013, e ndo informa a habitualidade e permanéncia da exposi¢éo, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

b) de 02/05/1995 a 15/07/2004, no Elkis e Furlanetto Centro de Diagnosticos e Analises Clinicas Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 43,
arquivo 2) do cargo de técnico de anatomia patoldgica, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 44), alteragdes de
salario (fl. 49), férias (fl. 50), FGTS (fl. 51) e anota¢des gerais (fls. 53/54). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 13/15 e 75/77, arquivo 2) com
informagao do cargo de técnico de anatomia patoldgica, exposto a agente agressivos bioldgicos (materiais biologicos de origens diversas) e
quimicos (sem descrigdo dos agentes), de forma eventual, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

c) de 01/06/2006 a 05/06/2008, no Centro de Diagndstico - Anatomia Patoldgica e Citologia S.C. Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 58,
arquivo 2) do cargo de técnico de laboratdrio, em consonincia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 59), alteracdes de salario (fl.
61), férias (fl. 65) e anotagdes gerais (fl. 69). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 78, arquivo 2) com informagao do cargo de técnica de
laboratorio, exposta a agentes agressivos quimicos (alcool etilico, formoldeido e xilol), entretanto o documento indica responsavel pelos
registros ambientais somente a partir de 17/07/2009, e ndo informa a habitualidade e permanéncia da exposi¢éo, restando inviavel o
reconhecimento do periodo.

d) de 17/09/2008 a 18/09/2012, na Diagnostika Unidade Diagndstica em Patologia: consta anotagdo em CTPS de alteracdes de salario (fls.
61/62), férias (fl. 65), FGTS (fl. 67) e anotagdes gerais (fls. 70/71). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 80/81, arquivo 2) com informac@o do
cargo de assistente de histotécnica, exposto a agentes quimicos (xileno, acetona, alcool etilico, acido cloridrico) e bioldgico (micro-
organismos), sendo que o documento nio informa a habitualidade e permanéncia da exposi¢do, restando inviavel o reconhecimento do
periodo.

e) de 03/08/2007 a 05/01/2017, no Salomao e Zoppi Servicos Médicos e Participagdes S.A.: consta anotagdo em CTPS (fl. 58, arquivo 2) do
cargo de técnico de laboratorio, corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 59), alteragdes de salario (fls. 63/64), férias (fl
66), FGTS (fl. 67) e anotagdes gerais (fl. 70). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 82/85, arquivo 2) com informagao do cargo de técnico de
laboratério, exposto a agentes agressivos quimicos (xilol, alcool etilico, formol, azul de toluidina, aguarras) e biologicos (bactéria, fungos,
protozoarios, virus e parasitas), apenas a partir de 04/05/2016, e sem habitualidade e permanéncia, de maneira que resta inviavel o
reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovacio da efetiva exposi¢do a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagéo previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso. Ademais, os
formularios PPP devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovagdo da efetiva exposicdo, de forma habitual e permanente.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produg@o de prova pericial ou vistorias para comprovacdo de exposicdo a agentes agressivos em periodo
pretérito, ja que nio é possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes
atuais, se havia exposicdo a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar tecnicamente a
intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovacao da alegada insalubridade ou
periculosidade.
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Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do
Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar
impedimento. Ademais, os documentos que comprovam a especialidade dos periodos pleiteados deveriam ter instruido a peti¢do inicial, € o
proprio processo administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegacdes, sendo 6nus da parte autora traz€-los aos autos, nos termos
do art. 373,1 do CPC/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de determinagao
para a regularizacio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes
autos.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo é possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 15/06/1994 a 04/06/1998, no
Instituto Brasileiro de Controle do Céancer; de 02/05/1995 a 15/07/2004, no Elkis e Furlanetto Centro de Diagnosticos e Analises Clinicas
Ltda.; de 01/06/2006 a 05/06/2008, no Centro de Diagndstico - Anatomia Patoldgica e Citologia S.C. Ltda.; de 03/08/2007 a 17/02/2017, no
Saloméao e Zoppi Servicos Médicos e Participacdes S.A. e de 17/09/2008 a 18/09/2012, Diagnostika Unidade Diagndstica em Patologia.
Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do deferimento do beneficio
NB 42/181.270.375-6, em 05/01/2017.

Quanto ao pedido de inclus@o dos salarios-de-contribuicéio das atividades secundarias, verifica-se que tais valores ja foram considerados pelo
INSS e o calculo reproduzido pela contadoria judicial (arquivo 19) se encontra consistente com os parametros normativos neste aspecto, de
maneira que ndo ha qualquer revisdo cabivel para a renda mensal de seu beneficio.

DISPOSITIVO

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012165-42.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171206
AUTOR: GERALDO RODRIGUES DE SANTANA (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028060-43.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170409
AUTOR: PEDRO GUILHERME SYLVERIO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por PEDRO GUILHERME SYLVERIO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS, que se pleiteia a tutela jurisdicional para obter revisdo de seu beneficio previdenciario, recalculando a RMI nos termos da regra
definitiva contida no art. 29, inciso I da Lein. 8.213/91, afastando do calculo a regra de transi¢@o do art. 3° caput e §2° da Lein. 9.876/99, de
forma a apurar a média dos oitenta por cento maiores salarios de contribuigdo de todo o periodo contributivo constantes do CNIS, sem
limitag&o do termo inicial do PBC.

Citado o INSS apresentou contestacdo, arguindo preliminarmente como a prejudicial a prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

E o breve relatdrio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
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desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagio da convic¢do deste Juizo.

Por fim, quanto a eventual prescri¢do quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a
procedéncia da demanda; e, por conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a
procedéncia.

Passo a analise do mérito.

A parte autora teve seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/164.587.154-9 concedido com data de
inicio fixada em 05/07/2013, com renda mensal de R$ 1.521,33, na vigéncia da atual Constituicdo Federal e da Lein® 8.213/91.

A Lein® 8.213/91 dispunha na redagio original do artigo 29 que "O salario-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os
ultimos salarios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento,
até o maximo de 36 (trinta e seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses.” Por sua vez, com o advento da Lei 9.876,
em 26 de novembro de 1999, a Lei de Beneficios foi alterada e adotou novo critério para a apuracéo do salario de beneficio.

Assim, na época da concessao do beneficio da parte autora, a redag@o do art. 29 da Lei 8.213/91, dada pela Lei 9.876/99 passou a ser a
seguinte: "Art. 29. O salario de beneficio consiste: | - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do Art. 18, na média
aritmética simples dos maiores salarios de contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo
fator previdencidrio;"

Editou-se na sequéncia a Lein® 10.877, de 2004 e a Lei Complementar n° 128/2008 que acresceram os artigos 29, A e B, a Lei 8.213/91, nos
seguintes termos: "Art. 29-A. O INSS utilizara as informa¢des constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os
vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-beneficio, comprovagéo de filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, tempo de contribuicdo e relagdo de emprego. (Redagdo dada pela Lei Complementar n°® 128, de 2008)". E "Art. 29-B. Os
salarios-de-contribui¢do considerados no calculo do valor do beneficio serdo corrigidos més a més de acordo com a variagao integral do
Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagio Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Incluido
pela Lein® 10.877, de 2004)"

Assim, para a apuragdo do salario de beneficio, serdo considerados os 36 tltimos salarios-de-contribuigdo, em um interregno nio superior a 48
meses, acaso o beneficio tenha sido requerido quando da vigéncia da redag@o inicial do art. 29 da Lei 8.213/91, ou sera utilizada a média
aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator
previdenciario, nas hipoteses de incidéncia da Lei 9.876/99. Consequentemente, o calculo do beneficio com base na média dos tltimos 36
salarios-de-contribuic@o s6 € possivel se todos os requisitos para concessdo do beneficio foram implementados ANTES da Lei 9.876/99, ou
seja, até 28/11/99.

No presente caso, como a DIB do beneficio da parte autora se deu em 05/07/2013, ou seja, APOS da Lei 9.876/99, 0 mesmo tem direito ao
calculo nos termos da redagao alterada do art. 29, I, da Lein. 8.213/91, ou seja, o salario de beneficio sera calculado sobre a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicéo correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario.

O demonstrativo de calculo da renda mensal inicial do beneficio da parte autora (arq.mov. -2- fls. 05/10) demonstra o cumprimento pela
Administragdo dos preceitos contidos nos artigos 29, I da Lei 8213/91 (com redac¢do da Lei 9.876/99), ou seja, o salario de beneficio do autor
foi calculado levando-se em conta a média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuig@o correspondentes a 80% de todo o periodo
contributivo e multiplicada pelo fator previdenciario.

Também verifica-se a aplicacéo pela Administrag@o do art. 29 — B da Lei 8.213/91, pois o salario de contribui¢do foi corrigido
monetariamente més a més de acordo com a varia¢do integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagio
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (nos termos da Lein® 10.877, de 2004).

Ainda, verifica-se a aplicagdo pela Administrag@o do art. 29 — A da Lei 8.213/91, visto que o INSS utilizou as informacdes constantes no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes da parte autora, para fins de célculo do salario-de-
beneficio.

Desta feita, ndo assiste razdo quanto ao seu pleito de revisdo, ja que o INSS procedeu corretamente ao céalculo da renda mensal inicial do
beneficio da parte autora, tendo por base o disposto na redagéo do artigo 29, I, bem como, do art. 29 A e B da Lei 8.213/91, legislagdo em
vigor a época da concessdo do beneficio.

DISPOSITIVO

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487,
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inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢do em
custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacdo por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043192-77.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171056
AUTOR: DEBORA DE SOUZA FONSECA (SP386075 - ANDREIA LIMA HERNANDES BARBOSA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por DEBORA DE SOUZA FONSECA.

Sem custas e honorarios advocaticios.

PR.L

0002462-87.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170131
AUTOR: GILBERTO SANCHES (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por GILBERTO SANCHES em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o
reconhecimento dos periodos especiais de 11/09/1981 a 29/09/1987 e de 11/01/1988 a 10/01/2000, na Metalmooca Comércio e Industria Ltda.,
para concessdo de aposentadoria especial, ou subsidiariamente, de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/182.439.434-6, em
20/07/2017, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribuigéo.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 11/09/1981 a 29/09/1987 e de 11/01/1988 a 10/01/2000, na Metalmooca
Comércio e Industria Ltda..

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, e a ocorréncia
de prescricdo e decadéncia, requerendo, no merito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

Afasto a ocorréncia de decadéncia, uma vez que ndo decorreram dez anos entre a concessio do beneficio e o ajuizamento da agdo. No que
se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que nao ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescricdo, em razdo de expressa disposicdo legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislag@o de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo serd devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicio (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988,
com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislacdo vigente para efeito de aposentadoria, serd computado como tempo de
contribuicio, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transic@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condigdes a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢@o igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, ¢ facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
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periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuigido para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado no existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 01/08/1960 contando, portanto, com 56 anos
de idade na data do requerimento administrativo (10/02/2017).

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos especiais de 11/09/1981 a 29/09/1987 e de 11/01/1988 a 10/01/2000, na Metalmooca
Comércio e Industria Ltda..

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuig@o, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A considerac¢do de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relacdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n°® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I, que
tratavam, respectivamente, da classificag@o: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlag@o entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlag@o entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presuncio legal, s3o nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugao, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposicdo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagao original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢do III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
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85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administragdo ou de representagio sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessio de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n°. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impds a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposi¢@o habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein°. 9.528/97, dando nova redag@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposi¢cdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigcdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que é premissa necessdria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversio
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversio de tempo de atividades
sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversio da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.° 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacdo do
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artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual € possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagcado temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracdo de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apds 28/05/98 nao
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagio da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, iicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungio exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producio de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n2o conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagéo ¢ feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentacdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de marcgo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagéo da
nocividade ambiental. De fato, se a legislacio anterior exigia a comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condi¢des de trabalho, que dio ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposicdo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observa¢des em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
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técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislag@o vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razdo da submissao ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 € solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°®. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edigdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagio de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servico ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagio de prestagdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢ao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisao resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfio para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragio Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido.
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Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracterizacdo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Simula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a
mnsalubridade, no caso de exposi¢a@o a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento da especialidade dos periodos de 11/09/1981 a 29/09/1987 e de 11/01/1988 a 10/01/2000, na
Metalmooca Comércio e Industria Ltda., para os quais constam anotacdes em CTPS (fl. 54, arquivo 11) dos cargos de ajudante e ajudante
geral, corroboradas por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 50), altera¢des de salario (fl. 48/50), férias (fl. 46), FGTS (fl. 44) e
anotagdes gerais (fls. 42). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 5/6, arquivo 2) com informacéo do cargo de ajudante e operador de solda,
exposto aos agentes agressivos ruido, calor e produto quimico (solda), porém, o documento ndo informa a intensidade da exposi¢do, nem
descri¢do dos elementos quimicos, além de indicar nas observagdes que os dados foram preenchidos conforme informagdes prestadas pelo
proprio autor, ou seja, ndo encontram qualquer embasamento em laudo técnico, de maneira que resta inviavel o reconhecimento dos periodos.

Como foram apresentados formularios PPP, estes devem ser preenchidos conforme os requisitos legais exigidos n.° 272, §12° da Instrugdo
Normativa INSS n° 45/2010, e na Instrugdo Normativa 77/2015, para que sejam aptos a comprovar a especialidade alegada, na forma habitual
e permanente, ndo ocasional nem intermitente, com embasamento em laudo técnico, o que ndo ocorreu no presente caso, no tendo sido
comprovada a efetiva exposi¢@o a agentes agressivos.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produg@o de prova pericial ou vistorias para comprovacdo de exposi¢do a agentes agressivos em periodo
pretérito, ja que ndo é possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes
atuais, se havia exposicdo a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a
intensidade e habitualidade da exposi¢@o a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovag@o da alegada insalubridade ou
periculosidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do
Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar
impedimento. Ademais, os documentos que comprovam a especialidade dos periodos pleiteados deveriam ter instruido a peti¢do inicial, € o
proprio processo administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegacdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos
do art. 373, 1 do CPC/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de determinagdo
para a regularizagio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes
autos.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 11/09/1981 a 29/09/1987 e
de 11/01/1988 a 10/01/2000, na Metalmooca Comércio e Indistria Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de
tempo apurada pelo INSS, ndo fazendo jus & concess@o do beneficio de aposentadoria especial ou aposentadoria por tempo de contribuicéo
NB 42/182.439.434-6, com DER em 20/07/2017, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
nciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em
custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil e JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Concedo os beneficios da justica gratuita. Sem condenacio em custas e
honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95. P.R.I.

0056661-93.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301152671

AUTOR: MERCEDES GONZALEZ DE GONCALVES (SP392633 - JUCIANE JADE OLIVEIRA DE LIMA, SP392759 - THAMIRY'S
REGINA DOS SANTOS DONANNATUONI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059090-33.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301151292
AUTOR: MARIA LUIZA TOZINHO PONTES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0015198-40.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301161742
AUTOR: JOSE MOREIRA DA SILVA (SP328699 - AUDREY CRICHE BENINI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Decorrido o prazo legal para recurso e nada mais requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRI

0023008-66.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169610
AUTOR: WILSON GOUVEIA LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por WILSON GOUVEIA LIMA em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, em que se postula a
tutela jurisdicional para obter a revisdo de seu beneficio previdenciario com a declaragdo da inconstitucionalidade do art. 41-A, da Lei
8.213/91, bem como reajustar o beneficio pelo indice de reajuste IPC-3i, visando atender os artigos 1°, inciso I1I e IV, 3°, incisos I e IV,7°,
incisos VI e XXIV, 201, § 4° e 230 da Constituicdo Federal, artigos 7°, "a" e "i", 9°e 11, "1" do PIDESC e artigos 9° e 29 do Estatuto do Idoso,
a partir de 2003.

Citado o INSS, apresentou contestagao, arguindo preliminares e requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de
agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que ensejou agao coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a
ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente é patente. E também sua resisténcia a pretendida
satisfag@o imediata do direito pleiteado.

Refuto ainda, a prejudicial de mérito de decadéncia, ja que nfo se trata de revisdo do ato concessor, mais sim dos indices de reajustamento, o
qual se renova anualmente.

Por seu turno, acolho a preliminar de mérito acerca da prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescri¢cdo quando da realizagdo dos calculos.

Da equivaléncia pelo nimero de salarios minimos:

Inicialmente, a apontada defasagem esta fundamentada na discrepancia entre o valor do beneficio quando da concessdo, que correspondia a
um determinado nimero de salarios minimos, cuja quantidade ndo se manteve no tempo, ¢ dizer, o valor do beneficio atualmente recebido nio
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manteve equivaléncia aquele numero de salarios minimos recebidos por ocasido da concessao.

Todavia, ndo assiste razio a parte autora, pois que o artigo 7° da Constituigdo da Republica veda a utilizagdo do valor do salario minimo como
pardmetro para a atualizagdo monetaria, inclusive aquela aplicavel a correcéo dos beneficios previdencidrios.

Essa matéria ja foi pacificada pelos Tribunais Superiores, eis que, uma vez observado pelo Instituto-réu o disposto pelo artigo 58 do Ato das
Disposi¢cdes Constitucionais Transitérias - ADCT, ndo ha mais que se falar em equivaléncia salarial, até porque a matéria foi disciplinada por
for¢a do disposto pela Lein® 8.213, de 24.07.91.

No que se refere ao reajustamento por meio da aplicagdo dos indices pleiteados na exordial, em especial o IPC/3i, também no ha
fundamento juridico para o acolhimento do pedido, pois a autarquia previdenciaria aplicou corretamente a legislagdo emanada do Poder
Legislativo.

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201 da Constituigdo da Republica, ¢ assegurada pela
corre¢do monetaria, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei pelo legislador, razio por que ndo cabe ao Poder Judicidrio escolher outros
pardmetros.

A Lein® 8.213/91 determinou a corregio pelo INPC. As Leis 8.542/92 e 8.700/93 determinaram a substituicdo do INPC pelo IRSM de
janeiro a dezembro de 1993. Em janeiro e fevereiro de 1994, a correcéo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forca da Lei 8.700/93.
Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IPC-r, de acordo com as Leis 8.880/94 e 9.032/95. A partir de maio de
1996, pela variagdo acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razio da Medida Provisoria 1.415/96 e Lei 9.711/98. A Lei9.711/98
determinou ainda que os reajustes ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998. Em
junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo com a Lei 9.971/00, oriunda da Medida Proviséria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%,
por for¢a da Medida Proviséria 2.022-17/00, hoje Medida Proviséria 2.187-13/01. E em junho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto
3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei 8.213/91, com redagdo dada Lei 10.699/2003. Nos meses de junho/2002,
junho/2003, maio/2004, maio/2005, abril/2006, abril/2007 e mar¢o/2008 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n°
4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004), 6,36% (Decreto 5443/2005), 5,00% (Decreto 5545/2006), 3,30%
(Decreto 6042/2007), 5,00% (MP 421/2008), 5,92% (Decreto 6765/2009), 7,72% (Lei 12254/2010) e 647% (MP 407/2011).

Nesse sentido, inclusive, trago a colagao jurisprudéncia sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. APLICACAO DO INDICE INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DOS INDICES LEGAIS (INPC, IRSM, IPC-r, IGP-DI). AUSENCIA DA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS E DA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO.

1. Da alegada violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo se conhece, eis que '(...) Para viabilizar o conhecimento do especial,
pelo fundamento da alinea 'a' do permissivo constitucional, ndo ¢ suficiente a simples mengéo explicita aos preceitos de lei que se pretende
desafeigoados (pelo acérddo do Tribunal a quo), mas, ainda, a motivagéo justificadora, esclarecendo-se, com precisdo, em sua dicgdo e
conteudo, para possibilitar, ao julgador, o cotejo entre o teor dos artigos indicados como violados e a fundamentagio do recurso. (...)" (Resp
160.226/RN, Relator Ministro Democrito Reinaldo, in DJ 11/5/98).

2."]. 'E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carter permanente, o valor real, conforme
critérios definidos em lei.' (paragrafo 4° do artigo 201 da Constituicdo da Reptiblica).

2. O artigo 41 da Lei 8.213/91 estabelece que os beneficios previdenciarios deverdo ser reajustados de acordo com suas respectivas datas de
inicio, pela variagdo integral do INPC, calculado pelo IBGE, devendo ser utilizados, posteriormente, outros indices oficiais previstos em lei, a
fim de que seja preservado o valor real do beneficio (IRSM, FAS, URV, IPC-r, IGP-DI, etc.).

3. Nao ha direito adquirido ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por forca
da revogagdo da Lei 8.700/93 pela Lei 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeigcoamento do primeiro quadrimestre do ano, condigdo temporal
da sua incorporagdo ao reajuste do beneficio.

4. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a antecipagéo do més
de marco de 1994, que lhe daria causa, revogada que foi a Lein® 8.700/93 pela Lein°® 8.880/94, que instituiu a URV a partir de 1° de margo de
1994.

5. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou no sentido de que a aplicagdo dos indices legais pelo INSS para o reajustamento dos
beneficios previdenciarios nio constitui ofensa as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real (RE n°
231.395/RS, Relator Ministro Sepulveda Pertence, in DJ 18/9/98).

6. Inexiste amparo legal ou constitucional para que o salario-de-beneficio seja reajustado de acordo com os mesmos indices de atualizagio
dos salarios-de-contribuigdo. Precedentes." (AgRgREsp 464.728/RS, da minha Relatoria, in DJ 23/6/2003).

3. Recurso improvido.
(Processo RESP 490746 / RS RECURSO ESPECIAL 2002/0171019-4 Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgo Julgador
SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/10/2003 Data da Publicagdo/Fonte DJ 15.12.2003 p. 418
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Manutengao do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lein® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituicdo da Republica, é assegurada
pela aplicac@o da corre¢do monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio de lei, razdo pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario
escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizagdo o INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo
legislador.

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente em leis
infraconstitucionais. O STF ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogcéo de indice previsto em lei, para a atualizacdo dos beneficios
previdenciarios, ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagio do seu valor real, por ter a respectiva
legislagdo criado mecanismos para essa preservacio (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda Pertence).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsao do art. 1.°da Lein.°
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicao de

eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014408-56.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301156865
AUTOR: DORIVAL PINTO ROSA (SP236437 - MARIANO MASAYUKI TANAKA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

a) EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil,
por falta de interesse de agir quanto ao reconhecimento da natureza do periodo de servico compreendido de 17/02/1988 a 19/05/1994;

b) EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
JULGANDO IMPROCEDENTES os demais pedidos constantes da inicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014112-34.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171436
AUTOR: JANICE ARLETE GENESIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011540-08.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171363
AUTOR: EDIVALDO BENEVIDES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012688-54.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171418
AUTOR: EVA DA SILVA (SP405845 - DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012610-60.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171295
AUTOR: GEORGE BERICUA PANKO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0006570-62.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171146
AUTOR: JEAN CARLOS DE SOUSA (SP328495 - THAIS TEODORO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.
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A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferencas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 09/05/2018 (arq.mov.14), haja vista que os o perito Judicial designado é profissional habilitado para
realizacdo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como
também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissio por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concesséo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixag@o da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31/619.897.274-0, cujo requerimento ocorreu em 25/08/2017 e ajuizamento a presente acdo em 23/02/2018. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nao seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognodstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.
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O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa G. J. T. Comercio e
Servigos de Instalagdes Ltda., no periodo de 01/11/2010 a 11/10/2013, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga, NB 31/600.632.293-9, no
periodo de 09/02/2013 a 09/09/2013 (arq.mov. 08).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacéo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 23/04/2018 (arq.mov. 10): “O autor referiu apresentar quadro de dor e inchago em brago
D apds quadro de fratura do imero D decorrente a um acidente automobilistico ocorrido em 25/01/2013. O exame clinico especializado ndo
detectou limitagdes funcionais relacionadas as queixas do autor. O exame radiografico apresentado revela consolidagio dssea da fratura do
umero com alinhamento satisfatorio e sem sinais de complicagdes pos traumaticas. O exame clinico atual também néo detectou inchagos
locais ou outros sinais clinicos de limitagdes funcionais associadas. Foi constatada uma sequela na mao E decorrente de um ferimento de vidro
ocorrido quando o autor tinha 17 anos (ndo hé relagdo com o acidente automobilistico narrado pelo autor) - época em que o autor ndo era
segurado pelo INSS. Conclui-se que existiu situagdo de incapacidade laborativa total e temporaria na data da ocorréncia do acidente
automobilistico (25/01/2013) e que persistiu durante o periodo de convalescenga pos cirtrgico relacionado a osteossintese da fratura do imero
(periodo compativel ao concedido pelo INSS = 6 meses). Nao foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual que justificassem a
existéncia de quadro de incapacidade laborativa habitual sob o enfoque ortopédico. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS
E ANALISADOS, CONCLUI-SE: NAO ESTA CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, SOB
OTICA ORTOPEDICA”.

Por outro lado, a impugnagdo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio ¢ sindnimo de incapacidade e ndo é porque
a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames ¢ relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial ¢ de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
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fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008653-51.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301168666
AUTOR: ELISABETE PRETTI (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.

Sem custas e honordrios, na forma da lei.

Desentranhem-se os documentos acostados nos eventos 26 e 27, vez que foram juntados equivocadamente a este feito, conforme informagio
do evento 28.

PR.IL

0009753-41.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171161
AUTOR: JOSE GUALBERTO DOS SANTOS (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenca.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria
por invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 11/06/2018 (arq.mov.19), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos
irrelevantes ao caso, ou semelhantes aqueles apresentados na inicial e ja amplamente respondidos nos laudos periciais, que se encontra
bastante claro e coerente em sua conclusao.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
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Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/621.469.467-3, cuja a cessagdo ocorreu em 08/03/2018 e ajuizamento a presente agdo em 14/03/2018. Portanto, nio
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagio especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutenc¢do a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognodstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera
Ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entéio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
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se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigio Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa JOAO GAVA E
FILHOS LTDA., no periodo de 02/05/1988 a 03/2006, bem como gozou do beneficio auxilio-doenca, NB 31/621.469.467-3, no periodo de
31/07/2017 a 08/03/2018 (arq.mov. 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 28/05/2018 (arq.mov.17): “Apds analise do quadro clinico do periciando devido a pericia
feita observa-se que esta sendo acometido pela asma (distiirbio ventilatorio obstrutivo), todavia na pericia médica nenhuma anormalidade foi
observada e foi confirmada na saturag@o de oxigénio que apresentou seu resultado dentro da normalidade e ndo ha nenhum exame subsidiario
recente que mostre o contrario, portanto sem indicios de que esteja promovendo alguma incapacidade nem limitagdo funcional. Em relago a
hipertensdo arterial menciono que ndo esta causando nenhuma anormalidade, pois a afericdo observada se mostrou dentro dos padrdes da
normalidade, portanto evidenciando que esta doenga esta compensada e ndo promovendo nenhuma limitagdo funcional nem incapacidade. A
respeito da hiperplasia da préstata desde 2008 relato que este comprometimento ndo faz o periciando usar sonda vesical, portanto ndo gera
nenhuma limitagdo funcional nem incapacidade. Em relagdo ao refluxo gastroesofagico relato que ndo promove nenhuma limitagdo funcional
nem incapacidade, pois ha varias medicagdes, fornecidos pela rede publica, que promovem a estabilizagdo da doenga. A respeito dor na
regido lombar desde 2004 nada posso informar, pois o periciando ndo mostrou nenhum relatério médico recente nem antigo que tivessem
fazendo seguimento com a ortopedia e também ndo ha nenhum exame subsidiario ortopédico que pudesse comprovar o alegado
comprometimento. Agora, caso seja inserido nos autos algum exame subsidiario recente, que eu seja intimado novamente para eu analisa-lo e
possivel retificagio ou ratificacdo desta conclusdo. VI Com base nos elementos e fatos expostos ¢ analisados , conclui-se: NAO FOI
CONSTATADA INCAPACIDADE PARA EXERCER SUA ATIVIDADE PROFISSIONAL HABITUAL. NAO HA
INCAPACIDADE PARA A VIDA INDEPENDENTE. NAO HA INCAPACIDADE PARA OS ATOS DA VIDA CIVIL. NAO HA
NECESSIDADE DE SE FAZER PERICIA EM OUTRA ESPECIALIDADE MEDICA.”

Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifestacdo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nfo é sinénimo de incapacidade e ndo € porque
a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representagcao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011917-76.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170834
AUTOR: ROBSON LUIZ BRIGNANI (PB022175 - DIEGO SAMPAIO DE SOUSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ROBSON LUIZ BRIGNANI em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a concessdo do beneficio de auxilio-acidente.

Narra em sua inicial que percebeu o beneficio de auxilio-doenga NB 31/603.152.658-5, no periodo de 26/08/2013 a 31/12/2013.
Citado o INSS, apresentou contestacéo padrao.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo
in albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Em relagdo a prescrigdo, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que antecedeu a propositura da
presente agdo.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagado das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.
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Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

No caso concreto, o laudo meédico pericial atesta que a parte autora nio é portadora de patologia que a incapacita ou reduza sua capacidade
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagio de redugao da
capacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 11/06/2018 (arq.mov.-20): “Ao exame fisico apresenta cicatriz de incisdo
cirirgica em face lateral do brago direito, dores e limitagdo a abdugédo do ombro direito, sem hipotrofias ou déficits de forga muscular, sem
hipotrofias em brago direito, dores a palpagao da regido do musculo deltdide, em braco direito. Os exames complementares estdo anexados
nos autos. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: O periciado ndo esta incapacitado para exercer sua atividade
habitual de instalador de antenas, no momento. O periciado ndo tem alteragdes clinicas ortopédicas objetivas, que estabelecam incapacidade e
ndo ficou com sequela, que dificulte sua atividade habitual”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a redugdo da capacidade ou incapacidade da parte autora para exercer
atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagcio, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004439-17.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170863
AUTOR: ODAIR GREGORIO PIRA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053146-50.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301152838
AUTOR: CONCEICAO DE MARIA CUTRIM DUARTE (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PR.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do
disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenacio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos
termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de
declaraciio no prazo maximo de 5 dias ou interpor recurso de senten¢a no prazo maximo de 10 dias, devendo, para tanto,
contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unifio, situada nesta Capital, na Rua Teixeira da Silva,
n° 217, no bairro do Paraiso - Sdo Paulo/SP, com a antece déncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0011073-29.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170555
AUTOR: JENIFER NASCIMENTO DE ARAUJO DUQUE ALMEIDA (SP377333 - JOSE MACHADO SOBRINHO, SP353279 -
DEUZIANI FERREIRA DE AQUINO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012247-73.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170554
AUTOR: WILSON DANIEL DA SILVA (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0007355-24.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170556
AUTOR: NARCISO SOUZA CRUZ (SP123934 - CELSO AUGUSTO DIOMEDE, SP118621 - JOSE DINIZ NETO, SP080804 -
ANTONIO MAURO CELESTINO, SP154564 - SERGIO HENRIQUE BALARINI TREVISANO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006937-86.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170557
AUTOR: FRANCISCO ROBERTO CARNEIRO DE SOUZA (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006737-79.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170558
AUTOR: DAYANE RIBEIRO XAVIER DE BRITO (SP169516 - MARCOS ANTONIO NUNES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050325-73.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITQ Nr. 2018/6301171208
AUTOR: CICERA MARIA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA, SP354590 - LAIS MONTEIRO BALIVIERA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

sentenga
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢@o inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/618.995.543-0, cujo requerimento ocorreu em 17/06/2017 e ajuizamento a presente acdo em 15/10/2017. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 ¢ ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
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art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicacio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no periodo de
01/05/2015 a 31/10/2017 (arq.mov. 12).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial na especialidade de Clinica Geral atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a
incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou
caracterizada situa¢do de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 29/01/2018 (arqg.mov. 18): “Pericianda com 51
anos e com informe de ser qualificada como empregada doméstica. Caracterizados quadros de: Asma Bronquica ha mais de 16 anos;
Diabetes Mellitus e Hipertensdo Arterial sem dados de comprometimento dos érgios alvo; Hipotireoidismo apos radioterapia em reposi¢do
hormonal; Transtorno osteoarticular de curso cronico. A asma bronquica é doenga caracterizada por alteragdes do calibre dos bronquios, com
diminuicdo destes e conseqiiente dificuldade respiratdria. Trata-se de alteracdo funcional, ou seja, a anormalidade ndo ¢ mantida, é reversivel.
O tratamento enfoca o combate das crises, com uso de medicamentos que dilatam os bronquios (broncodilatadores) e também objetiva a
estabilizagcdo da doenga com prevengdo das crises. Criterios para analise de gravidade: Periodos de exacerbagdo (crise) Periodos de remissido
Periodo intercritico —60% permanece com a obstrugéo, exceto asma leve intermitente Consequéncias da obstrug@o: —Aumento dos volumes
pulmonares:VR, VRF e CPT (expiracdo incompleta) —Alteragdes gasométricas na crise: Hipocapnia, alcalose respiratoria (o asmatico
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hiperventila), hipoxemia Crise muito grave: Fadiga respiratdria e Insuficiéncia respiratoria aguda No caso evoluindo com quadro estavel, sem
internagdo por insuficiencia respiratoria e sem alterag@o no enfoque terapéutico. A incapacidade esta relacionada com as limitagdes
funcionais frente as habilidades exigidas para o desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda vez que as limitagdes
impecam o desempenho da fungao profissional estard caracterizada a incapacidade. Em relac@o a capacidade laborativa, sob o enfoque
técnico cabe ao médico perito avaliar a repercussdo da doenga, as limitagdes impostas por esta e a necessidade ou ndo de recomendagdes
especiais. De outro lado ponderar as exigéncias da atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou ndo compatibilidade entre as
situacdes (restricdes / recomendagdes x exigéncias). Toda vez que as restricdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fungéo
profissional estara caracterizada a incapacidade. No caso da pericianda, considerando-se as recomendagdes e as exigéncias da atividade
exercida, ndo caracterizada situacdo de incapacidade. Nao caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida
independente, ndo necessitando de supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentagao, higiene,
locomogao, despir-se, vestir-se, comunicagao interpessoal, entre outras. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA SOB OTICA CLINICA. INDICADA AVALIACAO
COM ORTOPEDISTA.”

Além disso, a parte autora também foi avaliada na especialidade de Ortopedia, sendo que o laudo médico pericial atesta que a parte autora é
portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em
sua conclusdo que no restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 06/04/2018
(arg.mov.23): “Autora apresentou quadro clinico e laboratorial sem lesdes incapacitantes. N3o existem patologias incapacitantes detectaveis
ao exame clinico e laboratorial. Autora apresentou alteragdes anatomicas em exames laboratoriais, mas estes ndo sdo os principais
indicadores de incapacidade, devendo-se ter uma correspondéncia do exame clinico com a atividade laboral habitual do autor, o que ndo
ocorreu na parte autora, levando concluir que existe alterag@o fisica e que esta ndo causa repercussdes clinicas capazes de gerar
incapacidade ao labor. Autora apresentou quadro clinico sem lesdes incapacitantes. Nao existem patologias incapacitantes detectaveis ao
exame clinico. Conclusio: AUTORA ENCONTRA-SE CAPACITADA PARA SUAS ATIVIDADES LABORAIS.”

Desta sorte, sopesando todo o conjunto probatdrio, entendo que ndo restou demonstrado qualquer nivel de incapacidade na seara psiquidtrica,
bem como dou por preclusio a prova acerca de eventual incapacidade na referida seara, ja que a parte autora nio carreou aos autos prova
suficiente para a caracterizagao de alguma incapacidade.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo é porque
a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008557-36.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169289
AUTOR: REINALDO JORDAO JUNIOR (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

PR.IL
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0045005-42.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169065
AUTOR: LUIZ ROBERTO GRANDE STOPPA (SP157471 - GISELLE COUTINHO GRANDI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTES todos os
pedidos formulados.

Sem condenacdo em custas processuais € em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Ao setor de cadastros para as alteragdes devidas.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015411-46.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171407
AUTOR: MARIA MALVINA PAULISTA BATISTA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011590-34.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171102
AUTOR: IVANI MARTINS DAS GRACAS (SP231450 - LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008995-62.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171293
AUTOR: TAYNA DOS SANTOS (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012656-49.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171312
AUTOR: SUELI HERNANDES DE OLIVEIRA (SP228197 - SAMUEL HONORATO DA TRINDADE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002317-31.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171351
AUTOR: GIRLEANS GOMES DE ALMEIDA (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005733-07.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171280
AUTOR: EDSON LUIS DA SILVA (SP274683 - MARCUS VINICIUS ADOLFO DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005998-09.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171284
AUTOR: MANOEL IVO LOPES MADEIRA (SP285780 - PATRICIA DE BARROS RAMOS TEIXEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006152-27.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171375
AUTOR: DEBORA DA SILVA REIS (SP195875 - ROBERTO BARCELOS SARMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013235-94.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171340
AUTOR: WILDNEI REIS MENDONCA (SP174445 - MARIA ANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050054-64.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171263
AUTOR: HILDA LEANDRA DA SILVA (SP114523 - SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem
condenaciio em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Decorrido o prazo legal para recurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0013159-70.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171126
AUTOR: ROSANGELA CLARET ROMUALDO MARTINS (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016031-58.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170356
AUTOR: ANA ELIETE GOMES DE PAULA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0004839-31.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169647
AUTOR: ELIANE PEREIRA BONFIM DE OLIVEIRA (SP265955 - ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES, SP264944 - JOSIANE
XAVIER VIEIRA ROCHA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000611-13.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169687
AUTOR: JANAINA CORREIA DE BRITO VALDO (SP273143 - JULIANA DO PRADO BARBOSA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010426-34.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171131
AUTOR: ROSALINA DOS REIS SILVA (SP371945 - HERMES ROSA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009542-05.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171145
AUTOR: EDSON JOSE DE OLIVEIRA (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014018-86.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171120
AUTOR: ROSICLER BAPTISTA FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010983-21.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171135
AUTOR: SEBASTIANA CARMEN SILVA DAS NEVES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem
custas e honoriarios. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0028068-20.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171519
AUTOR: SILVANIA CORREIA BESSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028202-47.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169670
AUTOR: JOSE LUIZ RODRIGUES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023389-74.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301158853
AUTOR: JOSE NOVAES BATISTA (SP371607 - BARBARA VIEIRA BARATELLA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0013647-25.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301168251
AUTOR: ERIC ARAUJO DOS SANTOS BARROS (SP326566 - CLEBER APARECIDO COUTINHO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.IL

0024321-62.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170383
AUTOR: MAURA STEFANO CREPALDI (SP205718 - RONIEL DE OLIVEIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTES todos os
pedidos formulados.

Sem condenacio em custas processuais e em honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042121-40.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171032
AUTOR: CLAUDIA FABIANE COIRO (SP285612 - DIOGO ROSSETTI CLETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenca.
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Trata-se de agdo ajuizada por CLAUDIA FABIANE COIRO em face da CEF, objetivando o pagamento de indenizagdo por danos morais no
montante de R$18.740,00 decorrente dos danos softridos.

Alega a parte autora que em 28/06/2017 as 13:43h compareceu a agéncia Parque Sao Domingos da CEF para efetuar o saque do montante
de R$327.,61 correspondente ao FGTS contas inativas. Contudo, foi surpreendida ao constatar que terceiro desconhecido havia sacado o valor,
gerando-lhe grande desespero pois iria utilizar o dinheiro para compra de rémedios de controle a diabetes. Em 30/06/2017 realizou reclamag@o
administrativa perante a CEF, registrada sob protocolo n° 28517.2017.0 e, lavrou o boletim de Ocorréncia n°4541/2017 junto a 33" Delegacia
de Policia no dia 09/07/2017.

Aduz que ao retornar a agéncia da CEF o funcionario informou que néo tinha nenhum resultado da apuragao interna e que a resposta viria
apenas em 14/07/2017, via Ouvidoria, recebendo do Protocolo n°2090717005683. Em 12/07/2017 recebeu e-mail do SAC da CEF informando
que o protocolo n° 28517.2017.0 teria prazo para finalizacdo apenas em 11/08/2017, inconformada entrou em contato telefonico diversas
vezes. Posteriormente, em 20/07/2017 obteve nova informagdo sobre a necessidade de prorrogagio para resposta conclusiva, a qual seria
enviada até 03/08/2017, diante disso sustenta que foi obrigada a contrair empréstimos com amigos e familiares para evitar as consequéncias
da diabetes.

Em 02/08/2017 recebeu e-mail da CEF informando que suas contas de FGTS indevidamente movimentadas foram recompostas em
01/08/2017 e, que os valores seriam disponibilziados em 5 dias uteis. Assim, fez nova reclamacéo junto a Ouvidoria registrada sob o n°
6571610, tendo recebido a resposta no dia 10/08/2017 esclarecendo sobre a recomposi¢do da conta em 01/08/2017 e a necessidade de
comparecimento junto a agéncia para dar entrada no levantamento, dessa forma somente no dia 18/08/2017 conseguiu realizar o saque.
Sustetna que sofreu diversos transtornos e teve prejuizos decorrente do levantamento dos valores por teceiros realizado pela CEF e a demora
na recomposicdo da conta, tendo que aguardar indefinidamente pelas providéncias cabiveis a parte ré para saque dos valores.

Citada, a CEF apresentou contestagdo em 21/09/2017, arguindo que adotou as medidas necessarias para resolugdo da situagdo, inclusive,
diante da alteragdo no fluxo de pessoas a serem atendidas diante dos saques de contas inativas do FGTS impulsionada pela Medida
Provisoria, tendo triplicado o nimero de pessoas que necessitam de atendimento.

Consta decisdo em 16/01/2018 determinando que a parte autora para que apresentasse copia legivel e completa dos documentos de fls. 33, 57
e 60 anexo 2 e, a CEF apresentasse o processo administrativo referente a reclamagéo administrativa e Ouvidoria registradas sob os
protocolos n%. 2851720170, 2090717005683, 6571610.

A CEF manifestou-se em 23/01/2018 juntando o extrato comprobatério da recomposicdo da conta vinculada e cdpia da resposta da ocorréncia
de ouvidoria n° 6571610, bem como salientou que houve a recomposicéo integral da cliente e informagao tempestiva e adequada.Quanto aos
demais nimeros de ocorréncia apontados, nio constam, segundo a ag. Pq. Sio Domingos/SP, no sistema interno "Atender.Caixa", de modo
que ndo se considera como idoneos.

A parte autora apresentou documentos em 30/01/2018.
Manifestagao da autora em 05/04/2018, impugnando as alegacdes da CEF e requerendo a procedéncia do feito.
E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagio da convic¢do deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indeniza¢do diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigag@o gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar
com a reparagdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade
Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a acdo de reparagdo de danos, por
via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicdo, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da
conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagéo civil de indenizag?o, seja por dolo ou mesmo culpa,
quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por a¢do ou mesmo omissdo, quando tiver a obrigagdo legal de agir, o
prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio
de pecunia, recomponha a situacio ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado

lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o

prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
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ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e methor
doutrina, e como expressamente se constata da nova disposi¢éo civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito
a valoracdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputacdo, manifestagdes do intelecto, causando-
lhe mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilha¢ao, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais,
os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacdo, vale dizer: o dano, isto €, o resultado
lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem;
que haja nexo causal entre o evento e a a¢do deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale
dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil
encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovacio dos elementos caracterizadores de liame juridico entre
as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizacdo da responsabilizagdo civil € do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima
seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos
necessarios a obrigagdo civil de repara¢do. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele
responsavel

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigagdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos.

Quanto a fixacdo de indenizag@o, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagdo devera corresponder ao valor
njustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver
correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢éo, uma vez que valores econdémicos ndo tém o poder de reverter a
situacdo fatica, toma-se como guia a nog¢ao de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a
desestimular a ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante nio
deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente nio
deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizago arbitrada diante dos danos e circunstincias ora
citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se
teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos
materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, € a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se
presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois nio se requer a atuagdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, é o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras
ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo
de consumo, nos termos do art. 3° § 2° da Lei 8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerag3o, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e
securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.” Versa certa relacdo juridica de relagdo de consumo, denominada
consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2° caput, e 3°, caput, do
Codigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneracdo. Mas, para ndo restarem
duvidas, trouxe a lei disposicdo exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras,
conforme seu artigo 3°, §2° supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a simula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos
seguintes termos: “O Cédigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto
no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “‘o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas
sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio exdgeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servico
prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia
de sua atuagio, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagio do ato lesivo, do dano e
do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragio
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sobre o elemento subjetivo para a formagdo da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso,
consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do dnus da prova ¢ disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de anteméao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenca; até
porque, nos termos da Lei de Introdug@o ao Codigo Civil, a lei é conhecida por todos.

Para elucidagio do presente caso, cumpre esclarecer que o FGTS, ou Fundo de Garantia do Tempo de Servico, instituto de natureza
trabalhista, expressa um direito constitucional do empregado, conforme artigo 7°, inciso ITI, da Magna Carta. E um fundo constituido por
depdsitos efetuados pelo empregador em conta bancaria do empregado, para que este se utilize deste valor quando configuradas uma das
hipéteses legais, conforme artigo 20 da Lein®. 8.036/90 e posteriores alteragdes. Representa, portanto, um depdsito bancario, consistente em
uma poupanga forgada, em prol do trabalhador, a fim ndo de indeniza-lo, mas de compensa-lo pelo tempo de servigo prestado.

Contribuem para a formagio deste fundo o empregador pessoa fisica e juridica, de direito privado ou piblico, da administracio direta, indireta
ou fundacional de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados-Membros, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, quando admitirem
trabalhadores regidos pela CLT a seu servigo.

Cada empregado tera a sua respectiva conta bancaria fundiaria, que permanece vinculada a ele, pertencendo-lhe os valores ali depositados,
conquanto somente possa dos mesmos dispor em se configurando uma das hipdteses legais. Ditos valores pertencem ao empregado titular da
conta, tratando-se a CEF de mera operadora e gestora do fundo que as varias contas fundiarias formam. Devendo-se considerar que, antes
de estes valores serem levantados pelo empregado, em razio da configura¢do de uma das hipdteses legais, todas as contas juntas formam o
denominado “fundo fundiario”, que serve a toda a sociedade, uma vez que se destinam estes valores a financiar o Sistema de Financiamento
Habitacional, donde perceber-se que, em um primeiro momento, beneficia-se deste valor toda a sociedade, em especifico aqueles que
travaram contratos sob as regras do SFH. Momento em que os valores ali constantes t€m a natureza de numerario ptblico. E em um segundo
momento beneficia-se deste valor o empregado ao qual a conta estava vinculada.

Ora, para garantir esta dupla atuagdo do fundo, faz-se imprescindivel que os valores depositem-se € paguem-se corretamente a seus titulares,
sob pena de criar-se um déficit irrecuperavel, prejudicando toda a sociedade, bem como o empregado. Neste diapasdo que a autora atua, para
bem gerir o fundo.

Como alhures dito, em se configurando uma das hipdteses legais o empregado tera direito a sacar os valores ali depositados. Isto equivale a
dizer que o empregado, conquanto seja o beneficiado destes valores, ndo esta, por lei, autorizado a levanta-los quando assim lhe for
conveniente, mas sim diante do preenchimento de uma das hipoteses legais dispostas no artigo 20 da Lei 8.036/90.

Por sua vez, excepcionalmente, a Medida Proviséria n°763/2016 autorizou a liberagao dos valores depositados nas contas inativas do FGTS,
tratando-se daquelas em que os trabalhadores pediram demissao ou foram demitidos por justa causa, em contratos de trabalho encerrados até

o dia 31 de dezembro de 2015. Para a liberagdo dos valores foi instituido um calendario oficial observando-se a data de nascimento dos
trabalhados:

Trabalhadores Nascidos em: Inicio pagamento:

janeiro e fevereiro a partir de 10/03/2017

margo, abril e maio a partir de 10/04/2017

junho, julho e agosto a partir de 12/05/2017

setembro, outubro e novembro a partir de 16/06/2017

dezembro a partir de 14/07/2017

Constata-se que no periodo de 10/03/2017 até 31/07/2017 diante da edicdo da MP n°763/2016, houve a alteragao da rotina e o cotidiano das
agéncias bancarias da CEF, inclusive, com abertura nos finais de semanas para atender a grande demanda de trabalhadores para realizarem
os saques do FGTS, assim é evidente que a espera para atendimento tenha sido aumentada diante do niimero de pessoas que compareceram

as agéncias para liberagdo do FGTS.

No caso em tela, a parte autora pretende o pagamento de indenizagdo por danos morais no montante de R$18.740,00 decorrente dos danos
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sofridos. Alega que em 28/06/2017 as 13:43h compareceu a agéncia da CEF para efetuar o saque do montante de R$327,61 correspondente
ao FGTS contas inativas. Contudo, foi surpreendida ao constatar que terceiro desconhecido havia sacado o valor, gerando-lhe grande
desespero pois iria utilizar o dinheiro para compra de rémedios de controle a diabetes.

Salienta que, em 30/06/2017, realizou reclamag@o administrativa n° 28517.2017.0 perante a CEF e, lavrou o boletim de Ocorréncia
n°4541/2017 junto a 33* Delegacia de Policia no dia 09/07/2017. Ao retornar a agéncia da CEF foi informada que ndo tinha nenhum resultado
da apuragdo interna e que a resposta viria apenas em 14/07/2017, via Ouvidoria, recebendo do Protocolo n°2090717005683. Recebeu e-mail
da CEF em 12/07/2017 informando que o protocolo n° 28517.2017.0 e teria prazo para finalizagao apenas em 11/08/2017, inconformada entrou
em contato telefonico diversas vezes. Posteriormente, em 20/07/2017 obteve nova informagao sobre a necessidade de prorrogagio para
resposta conclusiva, a qual seria enviada até 03/08/2017, diante disso sustenta que foi obrigada a contrair empréstimos com amigos e
familiares para evitar as consequéncias da diabetes.

Ainda, em 02/08/2017 recebeu e-mail da CEF informando que suas contas de FGTS indevidamente movimentadas foram recompostas em
01/08/2017 e, que os valores seriam disponibilziados em 5 dias uteis. Assim, fez nova reclamacéo junto a Ouvidoria registrada sob o n°
6571610, tendo recebido a resposta no dia 10/08/2017 esclarecendo sobre a recomposi¢do da conta em 01/08/2017 e a necessidade de
comparecimento junto a agéncia para dar entrada no levantamento, dessa forma somente no dia 18/08/2017 conseguiu realizar o saque.
Sustetna que sofreu diversos transtornos e teve prejuizos decorrente do levantamento dos valores por teceiros realizado pela CEF e a demora
na recomposicdo da conta, tendo que aguardar indefinidamente pelas providéncias cabiveis a parte ré para saque dos valores. Apresentou os
documentos: senhas de atendimento de 28/06/2017 (fl. 23 — anexo 2) e 18/08/2017 (fl. 56 — anexo 2), extrato da conta do FGTS (FL. 25 —
anexo 2), receita médica datada de 02/03/2017com carimbo de retirada de 1 frasco da Farmacia AMA Pq M. Domitila de 05/04/2017 (fl. 27
— anexo 2), receita médica emitida em 05/05/2017 carimbo de da Farmacia AMA Pq M. Domitila de 25/07/2017 (fl. 28 — anexo 2), receita
médica datada de 13/05/2013 com carimpo PSF Pq. Maria Domitila (fl. 29 — anexo 2), declarag@o constando que a parte autora ¢ portadora
de diabetes melitus datada de 19/05/2009 (fl. 30 — anexo 2), receita médica datada de 21/06/2017 (fl. 31 — anexo 2), protocolo de ocorréncia
28517.2017.0 (fl. 33 — anexo 2), boletim de ocorréncia datado de 09/07/2017 (fl. 35 — anexo 2), telas do celular (fls. 37 e 48/51 — anexo 2),
anotagdes realizadas pela parte autora (fls. 39/44 — anexo 2), e-mails da CEF (fls. 46 e 53/54 — anexo 2) e comprovante de pagamentos do
FGTS (fls. 57/62 — anexo 2), objetivando comprovar suas alegagdes.

A CEF em sua defesa aduz que adotou as medidas necessarias para resolugio da situacdo, inclusive, diante da alteragéo no fluxo de pessoas
a serem atendidas diante dos saques de contas inativas do FGTS impulsionada pela Medida Proviséria, tendo triplicado o niimero de pessoas
que necessitam de atendimento.

Observa-se que a parte autora comprovou seu comparecimento a agéncia bancaria para levantamento dos valores relativos ao FGTS contas
nativas, bem como a ocorréncia de saque do referido montante por teceiro desconhecido, tanto que houve o registro do ocorrido, assim como
adogdo das medidas necessarias para recomposicdo da conta, remanescendo a questiio da responsabilizagdo da CEF quanto a demora nas
medidas administrativas para levantamento dos valores.

Analisando os autos, verifica-se que o levantamento pretendido pela parte autora foi autorizado motivado pela Medida Provisdria n°763/2016,
assim a mesma compareceu a agéncia para o saque das contas inativas do FGTS, momento em que teve ciéncia que referidos valores haviam
sido sacado por terceiro, assim promoveu o registro da reclama¢do administrativa junto a CEF.

Embora a parte autora alegue a demora na resolucdo da questdo, percebe-se que foram adotadas todas as medidas cabiveis para verificagdo
das alegagdes da autora e, apds, constatagio da veracidade, houve a recomposicio das contas para que a parte autora pudesse efetuar o
levantamento.

Ressalta-se que ndo restou demonstrado a inércia da CEF na resolugdo do problema, tendo a instituigdo bancaria utilizado prazo razodvel para
recomposicdo da conta. Considerando-se que foi um periodo conturbado, com alterago da rotina e o cotidiano das agéncias bancarias da
CEF, inclusive, com abertura nos finais de semanas para atender a grande demanda de trabalhadores para realizarem os saques do FGTS,
assim ¢ evidente que, eventuais, situagdes atipicas fossem verificadas num prazo distinto daqueles que conseguiram a liberagdo dos valores
com maior rapidez, diante do niimero de pessoas que compareceram as agéncias para liberacdo do FGTS.

Ademais, é de conhecimento publico que em virtude da cidade de Sao Paulo ser uma metrdpole, a espera em filas para atendimento em
nstituicdes bancarias é algo natural, estando ja tal situag@o introduzida no cotidiano dos individuos que aqui residem, bem como diante da
situagdo atipica decorrente da liberagdo de valores do FGTS de contas inativas por medida proviséria, podem configurar dissabores
enfrentados nessas situa¢des, ndo constituindo humilhagio, constrangimento ou graves transtornos.

Nesse sentido, cumpre reproduzir breve trecho da ligdo de Humberto Theodoro Junior, em sua obra Dano Moral:

“A vida em sociedade obriga o individuo a inevitaveis aborrecimentos e contratempos, como 6nus ou conseqiiéncias naturais da propria
convivéncia e do modo de vida estabelecido pela comunidade. O dano moral indenizavel, por isso mesmo, ndo pode derivar do simples
sentimento individual de insatisfagdo ou indisposi¢ao diante de pequenas decepgdes e frustragdes do quotidiano social.” (Dano Moral, ed.
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Juarez de Oliveira, 6* ed. p. 118)

Dessa forma, em que pesem as alegagdes da parte autora, ndo restou comprovado os danos sofridos devendo ser classificado como mero
dissabor.

Além disso, a alegacdo de que os valores a serem levantamentos seriam utilizados para compra de medicacdo imprescindivel para o controle
da diabetes, observa-se que, segundo o documento de fl. 30 — anexo 2, o diagnostico ocorreu em 19/05/2009 com o monitoramento 4 vezes ao
dia da glicemia e com prescri¢do de insulina em 13/05/2013 (fl. 29 — anexo 2) e, receita renovando a indicagdo em 05/05/2017 com
fornecimento pela Farmacia da AMA em 25/07/2017 (fl. 28 — anexo 2), assim como a receita datada de 02/03/2017 com fornecimento pela
Farmacia da AMA em 05/04/2017 (fl. 27 — anexo 2), de modo que, embora a parte autora alegue que a liberag@o dos valores seria para
compra de medicagdo, tem-se que a parte autora utiliza a insulina pelo menos desde 2013, os quais pelos documentos foram fornecidos pela
AMA Pq. Maria Domitila.

Salienta-se que, os valores referente ao FGTS das contas inativas somente foram liberados por medida proviséria de modo que esses valores
ndo eram contabilizados pela parte autora para as despesas cotidianas. Dessa forma, ndo restou configurado dano passivel de indenizago.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
mnciso I, do cdédigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n°. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L
0049116-69.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170541

AUTOR: FRANCISCO FRANCINEIDE GOMES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial pela parte autora, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e o tramite privilegiado. Anote-se.
Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.
Intime-se o0 MPF.
Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
0014125-33.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170851

AUTOR: RITA DE CASTRO SOUZA (SP231124 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo
in albis.
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E o relatorio. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/619.587.763-1, cuja cessacdo ocorreu em 27/01/2018 e ajuizamento a presente acdo em 10/04/2018.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 ¢ ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenga incapacitante nao seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  52/1302



acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou para empregadora FELISA
HERNANDEZ MARTINEZ DE OLIVEIRA, no periodo de 03/11/1994 a 12/2017, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB
31/6195877631, no periodo de 18/07/2017 a 27/01/2018 (arquivo 13).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua concluséo que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 11/06/2018 (arq. mov. 16): “A pericianda encontra-se no Status pos-cirurgico das maos,
que no presente exame médico pericial, evidenciamos evolugdo favoravel do procedimento cirurgico, visto que, as manobras e testes
especificos ndo evidenciaram limitagao ou disfuncdo anatomofuncional para caracterizagdo de redugio ou incapacidade laborativa. Para
caracterizagdo de incapacidade laborativa ¢ fundamental que durante o exame médico pericial as patologias alegadas pela pericianda ou
consideradas nos exames subsidiarios apresentem expressao clinica, ou seja, apresentem certo grau de limitagdo ou disfuncdo associada. As
demais queixas alegadas pela pericianda nfo apresentaram expressdo clinica detectavel, quando submetida as provas especificas constantes
no corpo do laudo, portanto ndo temos evidencias clinicas que pudessem justificar situagdo de incapacidade laborativa. Apds proceder ao
exame médico pericial detalhado da Sra. Rita de Castro Souza, 53 anos, Empregada Doméstica, ndo observamos disfungdes
anatomofuncionais que pudessem caracterizar incapacidade laborativa para suas atividades laborativas habituais. VI. Com base nos
elementos e fatos expostos concluimos: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE OU REDUCAO DE SUA
CAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA ORTOPEDICA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenca
¢é de 10 dias e de que, na hipotese de desejar fazé-lo e nio ter contratado advogado ou nio ter condicdes econdomicas de arcar
com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a Defensoria Piblica da Unifo, situada a Rua Teixeira da
Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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FIM.
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 17/05/2018 (arq.mov.23), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos
irrelevantes ao caso, ou semelhantes aqueles apresentados na inicial e ja amplamente respondidos nos laudos periciais, que se encontra
bastante claro e coerente em sua conclusio. Indefiro, ainda, a realizagdo de nova pericia, uma vez que o perito Judicial designado é
profissional habilitado para realizacéo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com
a profissao por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio nio é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/620.488.660-0, cujo requerimento ocorreu em 10/10/2017 e ajuizamento a presente a¢do em 25/01/2018. Portanto, nio
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagéo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
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presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenga incapacitante nao seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognodstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que néo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, nio mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacdo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa BECKMAN
COULTER DO BRASIL COMERCIO E H\/[PORTACAO DE PRODUTOS DE LABORATORIO LTDA. no periodo de 04/08/2014 a
12/2017 (arq.mov.12).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.
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No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 03/05/2018 (arq.mov.20): “A autora com 45 anos de idade, coordenador atendimento ao
cliente, referiu dor no punho e cotovelo direito desde julho de 2017, com diagndstico de tenossinovite de De Quervain, na mesma €poca que
seus filhos gémeos estavam com 03 meses (nasceram em abril de 2017), e realizou tratamento conservador com uso de drtese + fisioterapia e
acupuntura. A tendinite, tenossinovite ou sindrome de “De Quervain” é uma inflamagéo que afeta os tenddes do punho que se dirigem para o
polegar, os tenddes do abdutor longo e extensor curto do polegar, na zona onde atravessam uma bainha fibrosa espessa, que constitui o
primeiro compartimento extensor do punho. Foi descrita pela primeira vez pelo médico suico Fritz De Quervain, no ano de 1895. Este
problema afeta sobretudo adultos entre os 30 e os 50 anos e as mulheres sdo 10 vezes mais afetadas que os homens. Embora as causas da
tenossinovite de De Quervain sejam desconhecidas, na maioria dos casos estd associada a excesso de uso, quer em casa quer no trabalho, ou
a artrite reumatoide. Além disso, existem condi¢des fisiologicas que predispde ao desenvolvimento desta patologia, como a gravidez, o
puerpério ou em doentes que tenham tido uma fratura prévia do punho. Embora na maioria dos casos seja um problema unilateral, atingindo
mais frequentemente a mdo dominante, nio raramente, a tendinite de De Quervain pode ser bilateral (atingindo as duas mios). No presente
caso, o tratamento conservador teve sucesso com melhora clinica da patologia, sem restricdo atualmente. Além disso, ressalto que o fato de
apresentar diagndstico de alguma patologia ou realizar acompanhamento médico regularmente, nfo necessariamente determina a existéncia
de incapacidade laborativa e, quanto a dor, esta é uma sensag¢ao subjetiva, podendo variar em grau e intensidade conforme o individuo e suas
necessidades, o uso de ortese permite a realizagdo das suas atividades laborativas, sem restrigdes. Referente a solicitagdo de retroagdo da
data de inicio do beneficio, apos criteriosa andlise da documentag@o anexada aos autos e apresentada pela autora no ato desta pericia médica,
verifico ndo haver dados objetivos que permitam constatar indicios de incapacidade laborativa no periodo de a, sendo assim, no ha
possibilidade de se retroagir a data solicitada (10.10.2017 até 22.01.2018). Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB OTICA ORTOPEDICA.

Por outro lado, a impugnacao oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar o laudo pericial. A manifestagdo retro ndo apresenta
informagdo ou fato novo que justifique a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nfo é sinénimo de incapacidade e ndo € porque
a parte discorda da concluséo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte como também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. O perito
judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lei n® 10.259/2001 e lei n®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009580-17.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171091
AUTOR: MONICA DOS SANTOS (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Ao setor competente para cadastramento da representante da autora, conforme manifestagdo de 05/07/2018.
Sem condenacao em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.IL

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTES todos os pedidos formulados. Sem condenaciio em custas processuais e em honorarios. Concedo os
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beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058657-68.2013.4.03.6301 - 1*° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169051
AUTOR: DOMINGOS PIRES DE OLIVEIRA (SP104455 - CARLOS ALBERTO DE BASTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050327-82.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169061
AUTOR: DANILO JOSE FERREIRA DE LIMA (SP257888 - FERNANDO DO NASCIMENTO SENDAS PINTO, SP196355 -
RICARDO MAXIMIANO DA CUNHA, SP208394 - JONILSON BATISTA SAMPAIO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0011005-21.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169078
AUTOR: ROBERTO ALVES VIANNA (SP179250 - ROBERTO ALVES VIANNA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0084987-68.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169045
AUTOR: ALICE SEVERINA BARBOSA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050337-29.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169060
AUTOR: LUCIANO LOPES DA SILVA (SP257888 - FERNANDO DO NASCIMENTO SENDAS PINTO, SP196355 - RICARDO
MAXIMIANO DA CUNHA, SP208394 - JONILSON BATISTA SAMPAIO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo
Civil. 2- Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01
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C.C. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. 4- Sentenca registrada eletronicamente. 5- P.R.I.

0005409-17.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170574
AUTOR: KARINA DA SILVA MELO (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060085-46.2017.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170578

AUTOR: NIUZA MATIAS DA SILVA TIRONI (SP285036 - RODRIGO MALAGUETA CHECOLI, SP205187 - CLAUDIA ALBINO
DE SOUZA CHECOLI)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008576-42.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170570
AUTOR: CLEUNICE AMARAL DOS SANTOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009139-36.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169898
AUTOR: IZILDINHA TOMIROTTI SAVIANO (SP316942 - SILVIO MORENO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006611-29.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170575
AUTOR: LUCIANO PONTES (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048916-62.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170576
AUTOR: MARIA AUXILIADORA DE ANDRADE (SP371945 - HERMES ROSA DE LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057191-97.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170579

AUTOR: PAULO MARTINS DOS SANTOS (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP320917 - TALITA AGUIAR DORNELES
FERREIRA, SP339309 - THIAGO RODRIGO SANTOS DE AZEVEDO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005910-68.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170140
AUTOR: MARIA DASDORES GOMES DOS SANTOS (SP195875 - ROBERTO BARCELOS SARMENTO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006308-15.2018.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170573
AUTOR: JOSE GERALDO SOARES DA SILVA (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005449-96.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170572
AUTOR: ELISETE GONCALVES DA SILVA (SP193060 - REINOLDO KIRSTEN NETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012968-25.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170571
AUTOR: DIJERSON MARQUES BEZERRA (SP366492 - IAMARA GALVAO MONTEIRO, SP264309 - IANAINA GALVAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0001551-75.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301153630
AUTOR: FRANCISCA ALVES FREIRE (SP262318 - WANDERLEI LACERDA CAMPANHA, SP198201 - HERCILIA DA
CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado por FRANCISCA ALVES FREIRE.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PRI

0063249-58.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169050
AUTOR: RONEI DOS SANTOS MORENO (SP339501 - NILCE ODILA CAMPOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO IMPROCEDENTES todos os
pedidos formulados.

Sem condenacdo em custas processuais e em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade na tramitagao do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e JULGO
IMPROCEDENTES todos os pedidos formulados. Sem condenaciio em custas processuais e em honorarios. Concedo os
beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0069126-42.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171238
AUTOR: JULIO CESAR MOLENTO (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048632-25.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171241
AUTOR: SAMYS ARISTOTOLE DE PAULA LEITE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054988-02.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171240
AUTOR: PAULO MENDES DE OLIVEIRA (SP141942 - ALESSANDRA APARECIDA DO CARMO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020939-32.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171244
AUTOR: OTACILIO SAMPAIO MELO - ESPOLIO (SP255482 - ALINE SARTORI) ISABEL GOMES DE SOUSA SAMPAIO
(SP255482 - ALINE SARTORI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065967-28.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171239
AUTOR: LUCIANO BERNARDO DOS SANTOS (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0077118-54.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171235
AUTOR: JOSE RAMOS DE MORAIS (SP180694 - RICARDO SANCHES GUILHERME)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038279-23.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171242
AUTOR: NELSON TRANCHESI JUNIOR (SP231386 - JEFERSON LUIS MARTINS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0076370-22.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171237
AUTOR: JOSE FIRME DE ARAUJO (SP156654 - EDUARDO ARRUDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028241-78.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171243
AUTOR: SINESIO RIBEIRO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5004959-52.2018.4.03.6183 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301165349
AUTOR: REGINALDO SOARES DA SILVA (SP049482 - MOACYR JACINTHO FERREIRA, SP031770B - ALDENIR NILDA
PUCCA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, em relacéio ao pedido de repeticéo de indébito das contribuigdes previdenciarias vertidas apds a aposentacdo da parte
autora, julgo EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V1, do CPC, por ilegitimidade de parte, e
julgo IMPROCEDENTE o pedido de desaposentagdo, resolvendo o mérito, nos termos dos artigos 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenacio de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0059851-64.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170744
AUTOR: ILDENOR LIMA E SILVA (SP144981 - CLAUDIA PATRICIA DE LUNA SILVA LAGO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
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Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenca é de 10 dias e de que, na hipdtese de desejar fazé-lo e ndo ter
contratado advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se com urgéncia a
Defensoria Publica da Unido, situada a Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP.

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico Dr. Elcio Rodrigues da Silva, em comunicado médico acostado em 22/05/2018 (arquivo
28). Determino a requisi¢@o de pagamento dos honorarios periciais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062114-69.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170332
AUTOR: TATIANE SANTOS DE ALMEIDA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos
termos do artigo 487, I, do novo Codigo de Processo Civil.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o0 mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei
processual. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do artigo 55 da Lei n° 9.099/95. P.R.I.

0003872-83.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171634
AUTOR: CHARLESTON EDUARDO GONCALVES (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011176-36.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171632
AUTOR: MARIA DE LOURDES DOS SANTOS MASFERRER (SP269144 - MARIA BRASILINA TEIXEIRA PEREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012302-24.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171631
AUTOR: ELIANE BRITO SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010046-11.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171633
AUTOR: JOSELIA GERALDA FERREIRA MOURA (SP032770 - CARLOS AUGUSTO LUNA LUCHETTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0048876-80.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170693
AUTOR: MARIA DE FATIMA BENITEZ (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.

Sem condenag@o em custas e em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitacdo, respeitada a ordem cronoldgica dos processos em situagdo analoga.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0056837-72.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301162831
AUTOR: MARIA LUANA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado por MARIA LUANA DE SOUZA.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0019415-29.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170741
AUTOR: ABNER FRANCISCO DA ROCHA (SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo
in albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concesséo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a reniincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixag@o da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o
restabelecimento do beneficio NB 31/611.737.557-7, cuja cessacdo ocorreu em 22/02/2018 e ajuizamento a presente acdo em 10/05/2018.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagéo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribui¢des mensais (2 excecdo de algumas hipoteses).

J& para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognodstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
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modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concess@o de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reduc@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢io, ao
segurado quando, apds consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicacio subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatéria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa MAPFRE VIDA
S/A, no periodo de 13/07/2015 a 04/2018, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB 31/622.927.408-0, no periodo de 21/04/2018 a
16/05/2018 (arquivo 12).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovag@o da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 15/06/2018 (arq.mov. 17): “O exame clinico neurologico, documentos apresentados e
historia clinica ndo evidenciam alteragdes, da parte da neurologia, que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma.
Trata-se de periciando que apresentou doenga degenerativa em coluna lombar e cervical, espondilose, comprovado pela historia clinica,
exame neurologico e exames radioldgicos, submetido a tratamentos cirurgicos com bom resultado pds-operatério e que atualmente ndo causa
déficit motor, sensitivo ou cognitivo que o impeca de exercer sua atividade laborativa habitual. Os documentos médicos apresentados,
especialmente as ressonancias magnéticas de coluna lombar e cervical de abril de 2018, assim como o exame neurologico realizado, sdo
compativeis com bom resultado pos-operatdrio e com a faixa etaria do periciando, comprovam a auséncia de lesdo incapacitante, ndo
evidenciam alteragdes significativas e atualmente ndo causam incapacidade laborativa, do ponto de vista da especialidade neurologia. A luz
do histdrico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado nao ¢ portador de incapacidade, da parte da
neurologia, visto que ndo ha déficit neuroldgico instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS,
CONCLUI-SE: - NAO FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL, DA PARTE DA NEUROLOGIA”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lei n®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
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Federais, lei n® 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008879-56.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171287
AUTOR: MARLLON MARTINS GUILHERME (SP154226 - ELI ALVES NUNES, SP275339 - PRISCILLA LACOTIZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MARLLON MARTINS GUILHERME, em face Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pleiteando a
concessao do beneficio assistencial de prestacdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo
familiar é precaria, nio sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades
incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem
ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condigdo de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim,
apenas como um parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal
interpretagdo ampliativa.

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondémico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 13/06/2018 (arquivo 21), quanto a realizacdo de nova pericia, uma vez que o perito Judicial designado
¢ profissional habilitado para realizagido da pericia médica indicada, que consiste nio somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com
a profissao por ela exercida.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2016, diante da
desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas
questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacéo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio
da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de prestagio continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de
que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um
salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem néo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes ¢ alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questio. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo
eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou
mais, conforme artigo 38 da mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condicdes de prover a propria manutengdo nem
de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei n® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do
beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.
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Com relagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao plena e efetiva na
sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagdo na
sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como um das varidveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao
texto da LOAS a definigao de pessoa com deficiéncia contida na Convengdo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia,
incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concesso deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia
aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11
suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concessdo do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve
recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a
Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha
dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° II, da LOAS com redacdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e
colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis.Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins
do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011
DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tinicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de
deficiéncia ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da
Constituigdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros
da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada
em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica
alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz
de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario
minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a
miserabilidade diante da real situagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita
verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da
dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econémica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng¢do do amparo assistencial, diante das normas relativas ao
tema acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a
pericia em Otorrinolaringologia, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Com base no relato
feito pelo periciando, no exame clinico e na documentagéo apresentada e analisada € possivel afirmar que apresenta perda auditiva condutiva
severa desde a primeira infincia bilateralmente, parcialmente recuperada por procedimento cirtirgico. Bem adaptado a comunicagio, apesar
de poder ser enquadrado na definicdo de deficiente auditivo com grau de deficiéncia leve. Sua perda auditiva ndo interferiu na realizagédo
desta pericia e ndo compromete a comunicagio para exercer atividades laborativas. Necessita avaliagdo por perito em oftalmologia. Portanto,
o exame pericial ndo revelou limitagao que impega o exercicio das atividades habituais laborativas e da vida independente, do ponto de vista
estritamente otorrinolaringologico. VIII. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: Sob o
enfoque clinico otorrinolaringoldgico estrito, NAO apresenta doenga que enseje impedimento por incapacidade para o desempenho de
atividades laborativas habituais. (...)” (arquivo 21 — anexado em 28.05.2018).

Observa-se que o artigo 20 da Lei n® 8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugéo
para 65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. No ha previsdo legal para a concessdo do beneficio
assistencial aquele que ndo tiver o diagnostico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipdtese por periodo
igual ou superior a dois anos. No caso em analise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais ¢ a
conclusdo extraida no trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio
assistencial pleiteado.
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Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo nio
apresenta informacao ou fato novo que justifique a desconsiderac@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos
autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo
¢ porque a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve
ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-
se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessio do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015059-88.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170843
AUTOR: ARNALDO JOSE FRANCISCO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico Pericial, entretanto, quedaram-se inertes, deixando transcorrer o prazo
mn albis.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentiincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o
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restabelecimento do beneficio NB 31/619.623.626-5, cuja cessacdo ocorreu em 02/03/2018 e ajuizamento a presente acdo em 16/04/2018.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 € ss.), a
presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nao seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa TRANSLIGHT
TRANSPORTES & SERVICOS LTDA., no periodo de 02/07/2012 a 20/03/2015, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB
31/6196236265, no periodo de 26/07/2017 a 02/03/2018 (arquivo 15).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovag@o da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
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indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente
nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusio que ndo restou caracterizada situacdo de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 18/06/2018 (arq. mov. 18): “O periciando encontra-se no Status pos-cirurgico de fratura
da tibia e fibula esquerda, decorrente de acidente de moto em 22/07/2017, que no presente exame médico pericial, evidenciamos consolidagao
clinica e radiografica. A discreta limitacdo da dorsiflexao evidenciada no tornozelo esquerdo ndo representa situagdo de redugéo ou
incapacidade laborativa. Apos proceder ao exame médico pericial detalhado do Sr. Arnaldo José Francisco, 32 anos, Motoboy, ndo
observamos disfuncdes anatomofuncionais que pudessem caracterizar incapacidade laborativa para suas atividades laborativas habituais. VI.
Com base nos elementos e fatos expostos concluimos: NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE OU REDUCAO
DE SUA CAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA ORTOPEDICA.”.

Dai resultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
nciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lei n°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se
necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007391-66.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301164409
AUTOR: REGINA CELIA BARBOSA DA SILVA (SP289694 - DENISE CASSANO MORAES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio de indenizagio por danos materiais, nos termos do art. 487, inciso II, do
CPC, assim como JULGO IMPROCEDENTE o pedido de indenizag@o por danos morais, nos termos do artigo 487, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0025043-96.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169614
AUTOR: LOURIVAL VITOR DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o ajuizada por LOURIVAL VITOR DOS SANTOS em face do INSS visando objetivando a revisdo da renda mensal inicial
(RMI) de seu beneficio previdenciario mediante afastamento do fator previdenciario previsto na Lein® 8.213/91, art. 29, §7°.

Citado o INSS contestou, arguindo preliminarmente a incompeténcia em razio do valor de algada, bem como prejudicial de mérito a
ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagio da convic¢do deste Juizo.

Afasto a alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial diante da falta de provas de que o valor da algada teria sido alcangado quando da
propositura da demanda. Convém lembrar que ndo se faz suficientes alegagdes soltas, ha de se concretiza-las para o caso legal em que
arguidas e com as devidas provas.

Por fim, quanto a eventual prescrigdo quinquenal para pagamento de valores devidos ha mais de cinco anos, encontra-se atrelada a
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procedéncia da demanda; e, por conseguinte, prejudicada a titulo de preliminar, devendo ser analisada como mérito, se caso houver a
procedéncia.

Passo a analise do mérito.

A parte autora pretende o recélculo do valor de seu beneficio previdenciario sem incidéncia do fator previdenciario na apuragao de renda
mensal inicial (RMI).

Inserido em nosso ordenamento juridico pela Lein® 9.876/99, o fator previdenciario consiste em um coeficiente calculado pelos gestores da
Previdéncia Social no intuito de dar cumprimento ao comando constitucional veiculado no artigo 201, caput, da Constituicio Federal, que prevé
a preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.

Neste passo, considerando o aumento significativo da expectativa de vida da populag@o, bem como as regras previdenciarias permissivas
anteriores & Emenda Constitucional n® 20/98, reputou-se necessaria a alteragdo dos métodos de concessio de algumas espécies de
aposentadoria, adequando-se a equacdo composta pelo tempo em que o segurado verte recolhimentos, o valor dessas contribuigdes e a idade
de inicio da percepcdo do beneficio.

Assim sendo, foi incorporado ao sistema vigente um dispositivo escalonar que considera o tempo de filiagdo ao sistema e o prognéstico da
dependéncia do segurado ao regime: o fator previdenciario, calculado com base em critérios matematicos e estatisticos, divulgados pelo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, nas “Tabuas de Mortalidade”, previstas no artigo 2° do Decreto n® 3.266/99.

Note-se que deve ser considerada ainda a expectativa de sobrevida do segurado no momento da concessdo da aposentadoria pretendida.
Para tanto, utiliza-se a tdbua completa de mortalidade construida pela Fundagéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, vigente
na época da concessdo do beneficio.

Essa “Tabua Completa de Mortalidade” é divulgada anualmente pelo IBGE, até o primeiro dia 1til do més de dezembro do ano subsequente
ao avaliado, consistindo em modelo que descreve a incidéncia da mortalidade de acordo com a idade da populagdo em determinado momento
ou periodo no tempo, com base no registro, a cada ano, do nimero de sobreviventes as idades exatas. Ainda, a “expectativa de sobrevida” é
apenas um dos componentes do fator previdenciario aplicado as aposentadorias “por tempo de contribuicdo” e “por idade”, consistindo, como
ja mencionado, em indice cujo calculo incumbe ao IBGE, que altera as “Tabuas de Mortalidade” em conformidade com os dados colhidos a
cada ano, adaptados as novas condi¢cdes de sobrevida da populagdo brasileira.

Dispdem os §§ 7° e 8°, do artigo 29, da Lei 8.213/91:

Artigo 29. O salario-de-beneficio consiste: (Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

(...)

§ 70 O fator previdenciario sera calculado considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribuigdo do segurado ao se
aposentar, segundo a féormula constante do Anexo desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.876, de 26.11.99)

§ 8o Para efeito do disposto no § 70, a expectativa de sobrevida do segurado na idade da aposentadoria sera obtida a partir da tdbua completa
de mortalidade construida pela Fundag@o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média nacional unica para
ambos os sexos. (Incluido pela Lein® 9.876, de 26.11.99)”

Nos termos supra mencionados nio ha ofensa ao principio legalidade na aplicagdo do fator previdenciario. Trata-se de medida respaldada em
lei cuja aplicac@o atende a necessidade de manutengéo do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.

Por igual, ndo ha violagdo ao principio da isonomia. Ao contrario, na medida em que o fator previdenciario resulta em beneficios maiores para
aqueles que contribuiram durante mais tempo ao RGPS ou se aposentaram com idade mais avangada, sua aplicagio é equitativa.

Registre-se ainda que o Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade do fator previdenciario ao apreciar a as ADI-MC 2110/DF
e 2111/DF, afastando a alegada inconstitucionalidade do artigo 29 da Lein® 8.213/91, com redacdo dada pela Lein® 9.876/99, considerando, a
primeira vista, ndo estar caracterizada violagdo ao artigo 201, § 7°, da CF, uma vez que, com o advento da EC n°® 20/98, os critérios para o
calculo do beneficio foram delegados ao legislador ordinario.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.
CONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSITIVOS DA L. 9.876/99. FATOR PREVIDENCIARIO. Aplica-se a lei em vigor na data da
concessao do beneficio. Se o Supremo Tribunal Federal entendeu constitucionais os critérios de calculo do beneficio preconizados pela L.
9.876/99, descabe cogitar da exclusdo do fator previdenciario. Apelacdo desprovida.(AC 200703990507845, JUIZ CASTRO GUERRA,
TRF3 - DECIMA TURMA, 03/12/2008)
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Logo, reconhecida a constitucionalidade da aplicagdo do fator previdencidrio de acordo com as normas vigentes no momento da concessio do
beneficio da parte autora, ndo ha que se falar em revisdo de seu beneficio nos termos pretendidos na inicial.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislacéo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054445-62.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169885
AUTOR: CARLOS EDUARDO DA SILVA (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

PRI

0028188-63.2018.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301168850
AUTOR: ALAIR DE ALMEIDA PRATA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos veiculados na peti¢do inicial, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I do
CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigdo (art. 55 da Lei 9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigéo.

PRI

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
deduzidos. Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria a parte autora. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da
Lein® 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput da Lei n° 9.099/1995. Sobrevindo o transito em julgado, arquivem-se. P.R.I.

0007552-81.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170981
AUTOR: JOSELITO DE SOUZA PIRES JUNIOR (SP149058 - WALTER WILIAM RIPPER)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014457-39.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170979
AUTOR: WALESKA DA SILVA ANDRADE (SP332469 - GILBERTO SIQUEIRA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009521-63.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170980
AUTOR: JOSE CARLOS DA SILVA (SP293411 - HELAINE COSTA QUIRINO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0057324-42.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171274
AUTOR: MANOEL NASCIMENTO DA SILVA NETO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instincia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0000094-76.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171526
AUTOR: ANA LIVIA BELLINI DE RIZZO DE FIGUEIREDO (SP258796 - MARISELMA VOSIACKI BERTAZZI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045323-25.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301153161
AUTOR: LUCIANA APARECIDA DA CRUZ (SP121262 - VAINE CINEIA LUCIANO GOMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de ag@o ajuizada por LUCIANA APARECIDA DA CRUZ em face da CEF, em que a parte autora pleiteia a declaragéo da
inexisténcia da divida no valor de R$273,06 vencida e ndo paga em 10/05/2016, exclusdo do nome dos 6rgdos de protegdo ao crédito, bem
como a condenagdo da ré em danos morais no valor de R$20.000.00, em razio dos transtornos sofridos.

A parte autora alega que a CEF promoveu a inscricdo de seu nome no cadastro de prote¢@o ao crédito referente a divida no valor de
R$273,06 vencida e ndo paga em 10/05/2016 vinculado ao contrato 12116174000003, o qual desconhece. Aduz que tentou solucionar a
questdo administrativamente mas restaram frustradas todas as tentativas, sendo que a inscricdo indevida vem causando prejuizos. Sustenta
que realizou intimag&o extrajudicial da CEF para que apresentasse o contrato, nota fiscal, fatura, etc, sem qualquer sucesso.

Com a inicial a parte autora acostou provas.

Em 20/09/2017 o pedido de tutela foi apreciado e indeferido, sendo determinado que a parte autora informasse e apresentasse copia do
procedimento administrativo de contestagdo do débito.

A parte autora informou que entrou em contato direto verbal com o Banco, o qual ndo foi atendido, promovendo assim notificagédo
extrajudicial

Citada a CEF apresentou contestagdo em 11/10/2017, impugnando as alegacdes da parte autora, alegando que os apontamentos restritivos
baseiam-se em obriga¢des regularmente firmadas, sendo que os débitos remontam a varios meses, correspondente ao: contrato
n°21.1617.400.0003432-78 - no valor de R$2.071,80 — atraso 544 — situagdo CA — sistema SIAPI — cessdo ndo e, contrato de cartéo de
crédito n°5126.82xx.xxxx6604 - divida no valor de R$1.206,87 — atraso 687 — situa¢éo enq — sistema SIPCS — cessdo ndo, os quais foram
realizados pela parte autora, ndo tendo sido detectada qualquer irregularidade decorrente da atuagdo do Banco. Por fim alega a inexisténcia
de dano a ser indenizavel

A CEF manifestou-se em 16/10/2017 esclarecendo que
o contrato "CDC automatico" foi contratado mediante anuéncia por terminal de autoatendimento, com cartdo e senha especificos do cliente
em 23/01/2015, porém a parte autora ndo efetuou o pagamento das 36 prestagdes contratadas e o débito foi enviado para cobranga em

junho/2016.

Instada a apresentar copia integral do contrato n°01211617400003, indicando na inscricdo do SCPC/SERASA (fl. 19 - anexo 2), a CEF
reiterou que o contrato por meio do terminal de autoatendimento, de modo digital, assim nio ha via assinada do documento, constando apenas
as informagdes de sistema juntadas aos autos.

Em 05/02/2018 a parte autora informou que os documentos juntados pela parte ré ndo comprova o débito inserido aos drgéos de protecio ao
crédito. Ressaltou que o contrato juntado pelo Banco réu se trata de documento apdcrifo, uma vez que o referido documento se quer possui o
valor e data inserido aos orgdos de protecdo ao crédito, bem como sequer possui a assinatura das partes.

Consta decisdo em 27/03/2018 para que a CEF comprovasse a disponibilizagdo do valor do empréstimo a parte autora e apresentasse cOpia
dos extratos bancarios da conta vinculada a autora do periodo de 01/01/2014 até o ajuizamento da agdo em 09/2017, o qual foi cumprido em

26/04/2018.

Instada a se manifestar sobre os documentos, a parte autora permaneceu silente.

Vieram conclusos para sentencga.

E o breve relatdrio. DECIDO.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de produg@o de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgao deste Juizo.

Sem preliminares a serem apreciadas.

A abordagem de do tema danos materiais ¢ morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagao legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigag@o gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar
com a reparagao pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade
Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a acdo de reparacdo de danos, por
via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicdo, frente a prejuizos, de cunho pecuniario,
pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da
conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagio civil de indenizag3o, seja por dolo ou mesmo culpa,
quando entdo bastard a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por acdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigacdo legal de agir, o
prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio
de pectnia, recomponha a situacdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor
doutrina, e como expressamente se constata da nova disposicdo civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito
a valoracdo intrinseca da pessoa, bem como sua projecdo na sociedade, atingindo sua honra, reputacdo, manifestacdes do intelecto, causando-
The mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagio, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais,
os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacdo, vale dizer: o dano, isto €, o resultado
lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem;
que haja nexo causal entre o evento e a acdo deste terceiro. Assim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale
dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil
encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovacao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre
as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagio da responsabilizag@o civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente ¢ o
resultado. Sem este ligacdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima
seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos
necessarios a obrigagdo civil de reparacdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele
responsavel

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigagdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagdo
de indenizag@o, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagdo devera corresponder ao valor injustamente
despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o
dano sofrido pela vitima e a forma de recomposicdo, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situag@o fatica, toma-se
como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de
repetic@o da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque
nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente nio deve servir como elevada a cifra
enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagao arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para
confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no
exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o
status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, € a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se
presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, é o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras
ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.
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Nesta esteira, a prestagdo de servicos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo
de consumo, nos termos do art. 3° §2° da Lei 8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é
qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e
securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Cddigo de Defesa do Consumidor, pois é atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneracio. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢@o exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes
financeiras.” Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparag@o dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestacdo dos
servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servico,
pois € vicio exdgeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servico prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia
de sua atuacdo, é de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagéo do ato lesivo, do dano e
do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragéo
sobre o elemento subjetivo para a formagao da obrigagdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso,
consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, é uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova é disciplinada
em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de anteméao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenca; até
porque, nos termos da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, a lei é conhecida por todos. Nos autos a parte autora nio comprova nenhuma das
hipoteses do artigo 6°, em seu inciso VIII, do CDC para a incidéncia deste instrumento processual.

No caso dos autos, a parte autora pretende a declaragdo da inexisténcia da divida no valor de R$273,06, vencida e ndo paga em 10/05/2016,
exclusdo do nome dos drgéos de protegdo ao crédito, bem como a condenagdo da ré em danos morais no valor de R$20.000.00, em razio dos
transtornos sofridos. Alega que a CEF promoveu a inscrigdo de seu nome no cadastro de protecdo ao crédito referente a divida no valor de
R$273,06 vencida e ndo paga em 10/05/2016 vinculado ao contrato 12116174000003, o qual desconhece. Aduz que tentou solucionar a
questdo administrativamente, mas restaram frustradas todas as tentativas; sendo que a inscri¢do indevida vem causando prejuizos. Sustenta
que realizou intimagdo extrajudicial da CEF para que apresentasse o contrato, nota fiscal, fatura, etc, sem qualquer sucesso. Corroborando
suas alegagdes, a parte autora apresentou copia da CTPS (fls.06/08 — anexo 2), notificag@o extrajudicial (fls. 16/18 — anexo 2) e extrato
SERASA constando inscri¢@o (fl. 19 — anexo 2).

Cumpre ressaltar ser fato incontroverso que a parte autora ¢ titular de conta junto a CEF, insurge-se contra a inscri¢do realizada pela CEF
referente a divida no valor de R$273,06 vencida e ndo paga em 10/05/2016, vinculada ao contrato 12116174000003, o qual desconhece.

Analisando os autos, verifica-se que no dia 23/01/2015 foi realizado empréstimo CDC n°2116174000003432/78, com liberac@o do crédito em
23/01/2015, com pagamento em 36 prestagdes, valor mensal de R$ 123,73, com inicio em 10/02/2015 (fls. 01/09 - anexo 17), analisando os
extratos apresentados pela CEF constata-se que o valor do empréstimo foi disponibilizado na data de contratagdo na conta bancaria n® 013.
00050794 - 5, sendo que no mesmo dia ocorreu um saque de R$1.000,00 e, posteriormente, outro saque no mesmo valor em 26/01/2015. No
dia 10/03/2015 foi realizado depdsito no valor correspondente ao da prestagdo R$123,73 (fl. 01 — anexo 34), sendo debitado na referida conta
(fl. 02 — anexo 34), percebe-se que o depdsito realizado justamente para satisfacdo da parcela. Observa-se que houve a continuidade nos
meses subsequentes (fls. 02/03 — anexo 34), dessa forma, embora a parte autora alegue o desconhecimento do contrato, as provas
apresentadas demonstram que a mesma tinha ciéncia e, ainda, promovia os depdsitos mensalmente para quitagao.

Em margo de 2016 nio foram realizados depositos, inclusive ocorreu o saque integral dos valores depositados (fl. 03 — anexo 34),
permanecendo a conta inativa de abril de 2016 até fevereiro de 2017, momento em que foi realizado deposito no dia 01/02/2017, retornando a
conta a ser utilizada.

Além disso, observa-se que a contratagdo do financiamento ocorreu em 2015 e, somente em 2017 a parte autora se insurge contra o valor
cobrado, ndo tendo sequer realizado contestagdo administrativa, limitando-se apenas a alegar em Juizo.Por fim, as transa¢des foram
realizadas com a utiliagdo do cartdo e senha.

Nada ampara, por conseguinte o pleito da parte autora, ao mesmo em face das condutas da CEF, que unicamente se limitou a concretizagio
de sua atividade, de acordo com o que The cabe e até onde tem autorizagao legal para agir.Da mesma forma, ndo merece prosperar a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  72/1302



pretensdo da parte autora ao recebimento de indenizacdo por danos morais.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lei n®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049467-42.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169035
AUTOR: JOAO OLIVEIRA DOS ANJOS (SP264295 - ANTONIO ALVACY DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo de
Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein. 1.060/50.

Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, e cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010044-41.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170874
AUTOR: MARIA APARECIDA DE SOUZA LUIZ (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a implantar, em favor da autora, beneficio de auxilio-doenga NB 6127366996 com DIB em
19/03/2016 e DCB em 23/05/2016.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por for¢a de antecipagio de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribui¢do previdenciaria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a DIB em 19/03/2016 até¢ a DCB em 23/05/2016, com atualizagio
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo CJF entdo vigente, para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatdrio.
Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidacdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n® 32 do FONAJEF, e da Stimula n° 318 do STJ.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0041785-36.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169241
AUTOR: RICARDO APARECIDO DIFANTI RAMOS (SP292922 - HEBER DE PAULA CRUZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os
pedidos para condenar a CEF a pagar ao autor, RICARDO APARECIDO DIFANTI RAMOS, a titulo de danos morais, o valor de 5.000,00
(cinco mil reais), no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custa e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051504-42.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171489
AUTOR: WAGNER MARTINS DE AZEVEDO (SP192817 - RICARDO VITOR DE ARAGAO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como tempo de servigo especial
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os periodos de 01.10.87 a 05.05.89 (ARTES GRAFICAS MALDONADO LTDA.), 15.08.89 a 04.05.92 (SOUZA E LARA LTDA — ME),
01.02.93 a 06.07.93 (GRAFICA MARINHO LTDA ME) ¢ 01.11.93 a 10.03.94 (EXCEL PRESS INDUSTRIA GRAFICA LTDA ME) ¢
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS de concessao dos beneficios de aposentadoria por tempo de contribuigdo e especial. Com relagio ao
pedido de reconhecimento do tempo trabalhado em condi¢es especiais de 01.03.95 a 03.12.03 e 08.09.04 a 27.02.15 (ARTES GRAFICAS
TOLOI LTDA — EPP), EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053052-05.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301144856
AUTOR: VERONILDO GOMES DA SILVA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a
manutengio do beneficio de auxilio-doenga NB 614.697.842-0, em favor do autor VERONILDO GOMES DA SILVA, o qual devera ser
mantido até a reabilitagdo profissional da parte autora a ser promovida pelo INSS.

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia
anterior a DIP, respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais
quantias recebidas no periodo em razio da percepgdo de beneficio.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRI

0008706-32.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170853
AUTOR: ANDRE VICENTE DA SILVA (SP122943 - EDUVARDO JUVENCIO FELISBINO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a implantar, em favor da autora, beneficio de auxilio-doenca NB 6186090012 com DIB em
29/10/2017 e DCB em 07/03/2018.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por for¢a de antecipac¢éo de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuigao previdenciaria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a DIB em 29/10/2017 até a DCB em 07/03/2018, com atualizagio
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo CJF entdo vigente, para o fim de expedigdo de RPV ou Precatério.
Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaborag@o dos calculos de liquidagao atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n°® 32 do FONAIJEF, e da Stimula n° 318 do ST1J.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0049730-74.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301119058
AUTOR: JOSE LIONEL DE SOUSA (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JOSE LIONEL DE SOUSA em face do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, a qual postula a tutela
jurisdicional para obter o reconhecimento de alguns periodos laborados em condigGes especiais e, por conseguinte a averbagdo, bem como a
concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Narra em sua inicial que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/141.528.295-9, em 17/05/2006, o qual foi
indeferido.
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Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos de 07/03/1979 a 02/09/1991, e de 03/10/1991 a 03/03/1997, laborados na empresa Fibrotex
Tecelagem de Fibras S/A.

Citado o INSS, contestou o presente feito, requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC/2015, diante da
desnecessidade de producdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convic¢do deste Juizo.

Reconheco a falta de interesse de agir da parte autora, no que atine o reconhecimento dos periodos laborados de 01/04/1980 a 02/09/19991 e
de 03/10/1991 a 28/04/1995, perante a empresa Fibrotex Tecelagem de Fibras S/A, ja que conforme se verifica da contagem de tempo de
servico apurada e considerada pelo INSS, a fl. 30 (arq.mov.- 2) o INSS j& reconheceu o mencionado periodo.

Passo a analise do mérito.

O nucleo da lide reside em aferir se faz jus a parte autora ao reconhecimento de atividade especial dos periodos de 07/03/1979 a 30/03/1980 e
de 29/04/1995 a 03/03/1997, laborados na empresa Fibrotex Tecelagem de Fibras S/A, e, por conseguinte a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢o.

Para a concessdo do beneficio, mister se faz a presenga dos requisitos exigidos pelas leis que o disciplinam.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicio (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988,
com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de
contribuigao, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢do para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condi¢des a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢@o igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, ¢ facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribui¢do equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuig@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuicio, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servico. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotacdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos

ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial
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No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢cdes ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de marco de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagio entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, nio podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessdo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n®. 83.080, de 1979 ¢ o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n°. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp0s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposigdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redag¢@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposi¢cdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
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prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢cdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificagdo dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversio
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedacao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversio de tempo de atividades
sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengdo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servico prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversio da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.° 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacéo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual € possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracdo de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apds 28/05/98 nao
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagio da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, iicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungio exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade n2o conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagéo ¢ feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.
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A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovagao da efetiva exposi¢@o aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovagdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislacdo anterior exigia a comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicéo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacio previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Inddstria da Construgdo - PCMAT,;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposicdo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observac¢des em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislag@o vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razdo da submissao ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 € solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°®. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
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1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagio de prestagio de servico em condigdes especiais,
devido a exposi¢do do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisido resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido.

Da utilizagao do EPI

Quanto a descaracterizacdo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Suimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a

nsalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto

A parte autora requer o reconhecimento como atividade especial os periodos laborados de 07/03/1979 a 30/03/1980 e de 29/04/1995 a
03/03/1997, perante a empresa Fibrotex Tecelagem de Fibras S/A.

O requerente carreou como prova de seu labor em atividade especial os seguintes documentos:

- Fl. 24 (arg.mov. 02)- Formulario DSS 8030, onde se observa a informagdo do exercicio da atividade de motorista de caminhdo, nos periodo
de 01/04/1980 a 02/09/1991 e de 03/10/1991 a 03/03/1997,

- F1. 25 (arq.mov. 02)- Formulario DSS 8030, onde se denota a informagio da atividade de motorista de caminhdo acima de 6 (seis) toneladas,
nos periodo de 07/03/1979 a 02/09/1991 e de 03/10/1991 a 03/03/1997,

- F1. 30 (arq.mov. 02)- Contagem de tempo de servigo, onde se observa que o INSS ja reconheceu os periodos de 01/04/1980 a 02/09/1991 e
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de 03/10/1991 a 28/04/1995, laborados perante a empresa Fibrotex Tecelagem de Fibras S/A, como atividade especial, enquadrando-os no
c6digo 2.4.2 do anexo.

FL 03- (arq.mov. 35) — CTPS, onde se constata a anotag@o do vinculo no periodo de 07/03/1979 a 02/09/1991 e no periodo de 03/10/1991 a
03/03/1997, como o cargo de motorista.

Assim, entendo que somete ha como enquadrar como atividade especial, o periodo de 07/03/1979 a 30/03/1980, ja que se amolda nos termos
dos itens 2.4.4, do Anexo ao Decreto 53.831/64 e do Decreto 83.080/79, do item 2.4.2, quais sejam, pelo exercicio da atividade de motorista
de caminhdo, posto que, apds a edicdo da Lei 9.032/95, passou-se a exigir a efetiva comprovagao da exposi¢do ha algum agente agressivo,
ndo podendo mais a partir de entdo, se considerado somente pelo desempenho da fungio.

Portanto, com a parte autora ndo carreou qualquer outro documento que comprovasse a efetiva exposicao ha algum agente agressivo, ndo ha
como considerar o periodo posterior a edicdo da Lei 9.032/95, ou seja, de 29/04/1995 a 03/03/1997.

Ha que se ter em mente que as informacdes contidas nesses documentos gozam de presuncgdo relativa de veracidade, porque presumida a
idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitem, transferindo ao INSS ou a parte autora o 6nus de apresentar provas capazes de elidir
essa ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto.

O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu
interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmag@o feita em juizo necessita de sustentag@o. Sem provas e argumentos, uma
afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidio para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova néo leva a extingdo da demanda,
sem resolucdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no
CPC, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresenta¢do da prova em Juizo incube
a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o
declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento. Este o caso.

Conforme calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial (arq.mov.39), calculos estes que levaram em consideragio os documentos
comprobatorios da atividade especial exercida pelo segurado, na forma aqui determinada e neste momento explicitada detidamente, bem como
os periodos ja considerados na esfera administrativa, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 24 anos, 08 meses e 07 dias,
fazendo jus, portanto, a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, 42/141.528.295-9.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto:

I) encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do cédigo de processo civil de 2015 (lei n°.
13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lei n®. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995, no
que atine o reconhecimento do periodo laborado perante a empresa Fibrotex Tecelagem de Fibras S/A, de 01/04/1980 a 02/09/19991 e de
03/10/1991 a 28/04/1995, ante o falta de interesse de agir.

1I) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

a) RECONHECER como tempo de atividade especial e converter em comum o periodo de laborado perante a empresa Fibrotex Tecelagem
de Fibras S/A, de 07/03/1979 a 30/03/1980.

b) NEGAR o reconhecimento como atividade especial o periodo de 29/04/1995 a 03/03/1997, laborado perante a empresa Fibrotex Tecelagem
de Fibras S/A.

¢) NEGAR também o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, diante da falta de implemento do
requisito necessario para tanto, vale dizer, tempo minimo de contribui¢des.

IIT) Extingo o processo com a resolugdo do mérito, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil. Defiro o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal, bem como defiro a prioridade na tramitagdo. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbéncias, ante a previsdo do

art. 1.° da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010987-58.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171424
AUTOR: LEONILDA VEDOVETO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dessa forma, reconhecendo-se o periodo rural laborado na condi¢do de segurada especial em regime de economia familiar (de 07/01/1975 a
31/12/1980, em um total de 05 anos, 11 meses e 24 dias), bem como levando-se em conta os periodos ja reconhecidos pelo INSS na esfera
administrativa (22 anos, 06 meses e 19 dias; vide fls. 48/49 do evento n. 02), tem-se que, na data do requerimento administrativo (16/02/2016),
a parte autora contava com tempo de servigo total de 28 anos, 06 meses e 13 dias, insuficientes para concessdo da aposentadoria almejada.
Entretanto, a parte autora faz jus a averbag@o do periodo rural reconhecido nesta ago, evitando-se, em requerimentos futuros, novas
discussdes.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugao de mérito do processo, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cddigo de Processo Civil, para:

i) reconhecer o periodo rural laborado na condicdo de segurada especial em regime de economia familiar entre 07/01/1975 a 31/12/1980;

ii) condenar o INSS a averbar tal periodo em seus cadastros, inclusive, para efeitos de tempo de servigo e de caréncia.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se o INSS para cumprimento da obrigagao de fazer.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0001722-32.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169248
AUTOR: JOSE ARAUJO DE JESUS (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA, SP161188 - BEATRIZ CAVELLUCCI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agao proposta por JOSE ARAUJO DE JESUS em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento dos periodos especiais de 01/08/1991 a 27/11/2001, na Fibra S.A.; de 23/10/2002 a 02/10/2013, na Protege S.A. Protegdo e
Transportes de Valores e de 17/01/2014 a 16/01/2017, na Gocil Servigos de Vigilincia e Seguranca Ltda., e posterior concessao do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/183.889.741-8, em 10/10/2017, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuicéo.

Alega que o INSS deixou de considerar os periodos especiais de 01/08/1991 a 27/11/2001, na Fibra S.A.; de 23/10/2002 a 02/10/2013, na
Protege S.A. Protegdo e Transportes de Valores e de 17/01/2014 a 16/01/2017, na Gocil Servigos de Vigildncia e Seguranga Ltda..

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da algada e a ocorréncia
de prescricdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da
causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescrigéo, em razio de expressa disposi¢do legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuigdo (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988,
com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagao vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de
contribui¢éo, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdo para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condi¢des a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
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idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢@o igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, ¢ facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n®. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuig@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuicdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuicio, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servico. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotacdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo
langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuigio mensal previdenciaria do empregado, néo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstra¢@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 02/02/1968 contando, portanto, com 49 anos
de idade na data do requerimento administrativo (10/10/2017).

A parte autora requer o reconhecimento dos periodos especiais de 01/08/1991 a 27/11/2001, na Fibra S.A.; de 23/10/2002 a 02/10/2013, na
Protege S.A. Protecdo e Transportes de Valores e de 17/01/2014 a 16/01/2017, na Gocil Servigos de Vigildncia e Seguranca Ltda..

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuicdo, hé que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢cdes ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de marco de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagio entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n°® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e II, que
tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a satde e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 ¢ n°. 83.080/79, que serviram
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para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢@o aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redag@o original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividlade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condicdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificag@o dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicao aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretagao desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversio
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma ento vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.
Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng@o de outro beneficio previdenciario, foi

prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redag@o do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversio no §5° na Lein®. 8.213/91.
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O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais & satide ou a
mtegridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacéo do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declara¢do de inconstitucionalidade da revogagéo do §5°, do artigo 57, da
Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questio nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redacio do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo
ganhou espago fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagio do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto & comprovacio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producio de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade no conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentacdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 ¢ a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungao da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein°®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovacgdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovacdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagio anterior exigia a comprovagio da exposigdo aos agentes nocivos, mas nio limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio ou nio direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
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devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observacdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagao sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissao ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 € solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordindria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°®. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢éo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragio legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edicdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢ao ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stmula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizaco de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudiciais a satide deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
marg¢o de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformiza¢ao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) deciséo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢ao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisio resultou de recurso

julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfio para posicionamentos ja consolidados desde antes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  85/1302



Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administracdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracteriza¢do (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lei n. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicag@o analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ii idem jus" ("para a mesma razao, o mesmo direito").

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/08/1991 a 27/11/2001, na Fibra S.A.: consta anotagdo em CTPS (fl. 28, arquivo 2) do cargo de auxiliar, corroborada por demais
anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 29), alteragdes de salario (fls. 31/32), férias (fl. 32), FGTS (fl. 33) e anotagdes gerais (fl. 34). Consta,
ainda, formulario PPP (fls. 38/39, arquivo 2) com informagao dos cargos de auxiliar, operador qualificado e operador especializado, exposto ao
agente agressivo ruido em intensidade de 88 dB, de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, sendo de rigor o
reconhecimento do periodo de 01/08/1991 a 05/03/1997.

b) de 23/10/2002 a 02/10/2013, na Protege S.A. Protegdo e Transportes de Valores: consta anotagdo em CTPS (fl. 29, arquivo 2) do cargo de
vigilante, corroborada por demais anotacdes de contribuicdo sindical (fl. 29), alteracdes de salario (fl. 32), férias (fls. 32/33), FGTS (fl. 33) e
anotagdes gerais (fls. 35/36). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 42/43, arquivo 2) com informagdo do cargo de vigilante, exposto ao agente
agressivo ruido em intensidade entre 65 e 77 dB, ou seja, abaixo dos pardmetros normativos, além do agente calor, em intensidade entre 23 e
28 IBUTG, porém sem informag@o quanto a habitualidade e permanéncia, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

c) de 17/01/2014 a 16/01/2017, na Gocil Servigos de Vigilincia e Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 29, arquivo 2) do cargo de
vigilante, além de formulario PPP (fls. 44/45, arquivo 2) com informagao do cargo de vigilante, exposto ao agente agressivo ruido em
intensidade entre 59 e 66 dB, abaixo dos pardmetros normativos, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, a parte autora faz jus ao reconhecimento do periodo especial de 01/08/1991 a 05/03/1997, na
Fibra S.A..

Assim, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodo ora
reconhecido, a parte autora somava, até a DER (10/10/2017), o tempo total de 28 anos, 06 meses e 17 dias, insuficientes a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/183.889.741-8, com DIB em 10/10/2017, restando prejudicados os demais
pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER o periodo especial de 01/08/1991 a 05/03/1997, na Fibra S.A., determinando sua averbagdo pelo INSS.

IT) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 06/03/1997 a 27/11/2001, na Fibra S.A.; de 23/10/2002 a 02/10/2013, na Protege
S.A. Protecdo e Transportes de Valores e de 17/01/2014 a 16/01/2017, na Gocil Servigos de Vigilincia e Seguranga Ltda. e o pedido de

concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, pelos fundamentos acima.

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lein°®. 9.099/1995. Nos termos
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da mesma legislacao regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0057282-90.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170220
AUTOR: SANDRA REGINA ALBERTINI ALVAREZ (SP354370 - LISIANE ERNST GUNDIM)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estes fundamentos, extingo o processo com resolugio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC para julgar parcialmente
procedente o pedido formulado por SANDRA REGINA ALBERTINI ALVAREZ para o fim de anular o débito imposto pela ré, bem como
para condenar o INSS a restabelecer no prazo de 30 dias, beneficio de prestacdo continuada (assistencial) desde a data da cessagdo em
01.08.2017 (NB 7006835390), possibilitando a autarquia proceder a reavaliagio da situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos, como
preve o artigo 21 da Lei federal n® 8.742/1993.

Quanto ao pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagio anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre
da natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente
mediante quitagdo de RPV/precatério apos o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade
de repeticdo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT,
1* Secéo, Rel. p/ acdordiao Min. Ari Pargendler, DJe 13/10/2015).

“PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.
O grande nimero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial
naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O
pressuposto basico do instituto € a reversibilidade da decisio judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CPC, art.
273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, estd anunciando que seu decisum ndo ¢é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da
acdo responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta
representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

Para essa solug@o, ha ainda o refor¢o do direito material. Um dos principios gerais do direito € o de que ndo pode haver enriquecimento sem
causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito ptblico, e com maior razo neste caso porque o lesado é o patriménio ptblico. O
art. 115,11, da Lein® 8.213, de 1991, € expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estdo sujeitos a
repeticdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justiga que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma
legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115, II, da Lein® 8.213, de 1991, exige o
que o art. 130, paragrafo tinico na redag@o originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.
Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de

Processo Civil: a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da ag@o a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente
recebidos.

Recurso especial conhecido e provido.”

Oficie-se para implantacdo no prazo de trinta dias.

A Contadoria devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio da DIB 01.08.2017 até 01.07.2018, com atualizagado
monetaria e juros de mora, nos termos da Resolugéo n® 267/2013 do CJF.

Sem custas ¢ honorarios advocaticios nesta instincia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Apbs o transito em julgado e de juntada de prova de implantag@o do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044914-49.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170895
AUTOR: ALBERTO FRANCISCO DE SOUZA (SP288501 - CAROLINA FERNANDES KIYANITZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cddigo de Processo Civil, para:

I) reconhecer os periodos comuns de 03/12/1973 a 15/04/1974, 30/01/1989 a 30/04/1989, 01/05/1989 a 29/05/1989, 10/12/1996 a 07/03/1997,
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26/09/2001 a 26/10/2001, 10/02/2003 a 02/07/2003 e de 17/11/2004 a 08/04/2005, condenando o INSS a inseri-los em seus cadastros.

1I) condenar o INSS a revisar o beneficio de aposentadoria por idade - NB 41/171.698.892-3, com DIB em 09/02/2015, considerando o total
de 25 anos, 10 meses e 18 dias de tempo de contribuicdo, com coeficiente de calculo de 96%, alterando a RMI para R$ 2.055,14 (DOIS MIL
CINQUENTA E CINCO REAIS E QUATORZE CENTAVOS) e a RMA para R$ 2.451,44 (DOIS MIL QUATROCENTOS E
CINQUENTA E UM REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) , em maio/2018, conforme calculos da Contadoria Judicial.

Condeno o INSS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 1.103,21 (UM MIL CENTO E TRé&S REAIS E VINTE E UM
CENTAVOS), atualizada junho de 2018, consoante célculo elaborado pela contadoria judicial, e que faz parte integrante da presente
sentenga.

Quanto aos valores devidos a partir de 01/06/2018, deverdo ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cognicdo exauriente,
ndo remanescendo mais duvidas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 4° da lein. 10.259/01, concedo de oficio a a
antecipacgdo de parte dos efeitos da tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias.

Apbs o transito em julgado, proceda-se a expedi¢cdo de oficio requisitorio.
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0014722-02.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171162
AUTOR: JOSE RICARDO FERRAZ (SP343100 - EVANDRO COLASSO FERREIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para declarar a inexigibilidade dos débitos decorrentes do
cartdo de crédito e do autor e por ele ndo reconhecidos; e para condenar a ré a proceder a indenizagdo do demandante em danos morais no
montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), valor este atualizado monetariamente a partir do transito em julgado desta sentenga.

Atualizacdo monetaria e juros de mora nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado
com a Resolugdo n°. 273/ 2013.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033435-59.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301167739

AUTOR: MARIA DA HORA JOSE DOS SANTOS ROCHA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia
encontra-se abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Em relagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado,
desde que realizada na petigdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da acio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse
sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins
de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessiao do
beneficio NB 31/617.893.106-2, cujo requerimento ocorreu em 17/03/2017 e ajuizamento a presente acdo em 13/07/2017. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagéo especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a
presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua
manutengio a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto
nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e
permanente, insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os
art. 42 e ss. da Lei 8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo
ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. Afere-se, portanto, dos
dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez
exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera
ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por
conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o
exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de
modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de
indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢io, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26,
inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e
permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatéria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como
acambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuracéo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria
por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente
fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo
havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante
das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-
se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece
total acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias ou
laborado em niimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuigdes. Consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social -
CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/611.866.427-0, no periodo de 17/09/2015 a 17/02/2017 (arquivo 40). Assim,
tendo em vista que o inicio da incapacidade da parte autora foi fixado através de pericia médica em 09/06/2016, cumpridos estdo os requisitos
da caréncia e qualidade de segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica na especialidade de ortopedia, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total
temporariamente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 09/06/2016, devendo ser realizada
reavaliagdo a cargo do INSS a partir de 24/07/2018 (06 meses apds a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 19/02/2018 (arq.
mov.-37): “Protusdes e abaulamentos discais achados nos exames imagenologicos de alta definicao, particularmente Ressonancia Magnética,
sdo comumente observados em pessoas assintomaticas ou oligossintomaticas, necessitando de validagdo com exame clinico e fisico adequado
para firmar o diagndstico definitivo. Trata-se de pericianda de 59 anos com quadro de lombociatalgia cronica e lesdo manguito rotador ombro
direito. Apresenta mobilidade adequada em coluna vertebral lombar sem sinais de incapacidade funcional. Apresenta, no entanto, diminuigdo
da amplitude articular a mobilizagdo de ombro direito associado a déficit de forga regional e sinal inflamatério atual com consequente redugéo
da capacidade funcional para desempenhar atividades que necessitem elevacdo de ombro, pegar peso ¢ movimentos repetitivos. Exame de
ressonancia magnética de ombro direito de 09/06/2016 IMEDI evidencia rotura subtotal supra-espinhal de 1,4cm e rotura parcial
subescapular. Exame de ressonancia nuclear magnética de ombro direito de 10/06/2017 (IMEDI) evidencia lesdo parcial de fibras do supra-
espinhal acometendo menos de 50% da espessura. Exame de ressonancia magnética de coluna lombar de 09/03/2016 evidencia protusao
discal L4ALS e L5S1 sem compressdes radiculares. Canal vertebral e forames com dimensdes preservadas. Exame de ressondncia magnética
de coluna lombar de 24/05/2017 (NOTRE DAME) evidencia protusao discal L3L4 a L5S1 com reducdo de amplitude de forames e redug@o
de canal em L3L4 e L4L5 devido pediculos curtos. Em relagdo as alteragdes apresentadas nos exames subsididrios € nos relatorios médicos,
analisados conjuntamente com o exame clinico, entende-se tratar de alteragdes compativeis com a sua faixa etaria. Considerando a atividade
de auxiliar de limpeza, entende-se que ha incapacidade total e temporaria por seis meses para a fungio especifica, a fim de que se
restabeleca do quadro funcional em ombro direito. Existe, no entanto, tratamento cirtirgico em ombro direito que visa a estabilizacdo do
quadro. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA
TOTAL E TEMPORARIA, SOB OTICA ORTOPEDICA .

Outrossim, observa-se que a parte autora também foi periciada na especialidade de neurologia (arq.mov. 27), a qual ndo constatou qualquer
incapacidade da parte autora.

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, é o caso de
concessao a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora esteve em gozo do beneficio previdenciario NB 31/6118664270, no periodo de 17/09/2015 a 17/02/2017; que
a data de inicio da incapacidade se deu em 09/06/2016; e que o pedido ficando na peti¢éo inicial foi a partir do novo requerimento
administrativo - DER 17/03/2017, ¢ devido a concessdo do beneficio de auxilio-doenga DER 17/03/2017, conforme postulado na peti¢dao
inicial.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensio deduzida merece acolhimento.
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Considerando a situagio de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na
fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, com a concessao da
tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 c.c. 311, IV do Novo Cédigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo
alcanca os valores atrasados, que serdo pagos apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
I) CONDENAR o INSS a conceder, o beneficio de Auxilio-Doenga, com DIB em 17/03/2017 ATE 24/07/2018.

II) CONDENAR o INSS a pagar os atrasados, desde 17/03/2017. O valor dos atrasados sera apurado pela contadoria judicial, respeitada a
prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Célculo do CJF vigente na data da elaboracdo do célculo.

IIT) CONDENAR o INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCPC, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da
implementacdo do beneficio, no prazo de 45 dias, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislagio regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Restam desde logo estipuladas algumas regras para a execucéo do julgado. No que diz respeito ao calculo dos atrasados, em que tinha
posi¢do da necessidade de descontos de eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como dos eventuais meses em que
houve recolhimento de contribuigdo previdenciaria no seu nome, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel
com o recebimento do beneficio, exceto se recolhidas como facultativo -; revejo meu posicionamento aplicando a sumula 72 da TNU, de
modo que, em relagdo a eventual periodo trabalhado ndo havera o desconto citado, mantido somente para eventuais outros beneficios
concomitantes. Ja quanto aos pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidag@o da sentenca, deverdo atender ao disposto no artigo 38,
paragrafo tinico, da Lei n® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Sumula 318, do STJ.

Oficie-se ao INSS para a concessdo do beneficio, em 45 dias.

Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.

Cumpra-se.

P.R.1O.

0055951-73.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170893

AUTOR: MARCILEIS MARIA DA SILVA (SP289939 - ROGERIO BORGES SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
Trata-se de agéo proposta por MARCILEIS MARIA DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer
o reconhecimento do periodo especial de 10/12/1986 a 03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda. e de periodos de contribuigdo individual, para

posterior concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB
42/182.042.202-7, em 31/05/2017, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigio.

Alega que o INSS deixou de considerar como especial o periodo de 10/12/1986 a 03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda. e de periodos de
contribui¢do individual.

Citado, o INSS apresentou contestacdo alegando preliminarmente a ocorréncia de prescrigéo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
acdo.

E o relatério. DECIDO.
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A prejudicial de prescri¢cdo, em razio de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de
eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢éo, em caso de procedéncia do
pedido.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicao (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicao Federal de 1988,
com a redacgdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislac@o vigente para efeito de aposentadoria, serd computado como tempo de
contribuicio, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicdio para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sdo as seguintes condigdes a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicdo, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes
condigdes: I - contar tempo de contribuigio igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuicado para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuicdo, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anota¢des no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao
langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, nio a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrac@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 24/06/1967 contando, portanto, com 49 anos
de idade na data do requerimento administrativo (31/05/2017).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo especial de 10/12/1986 a 03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda. e de periodos de
contribui¢ao individual.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversio em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, hd que se tecer, primeiramente, algumas consideracdes sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.
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O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n°® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I, que
tratavam, respectivamente, da classifica¢do: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presuncio legal, s3o nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugao, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redacgdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢do I1I deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva converséo, segundo critérios de
equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapaséo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n°. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposigdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redag¢do ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagcdo de Laudo Técnico de Condigcdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranca do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial & saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢cdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificag@o dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovacdo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversao
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.
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Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da €poca em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n°. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengdo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein.® 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversio no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lei n®. 8.213/91, impossibilitando
a conversdo de tempo de servigo prestado em condicdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversao da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogagdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da
Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal nfo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo néo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redacéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servico apds 28/05/98 nio
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagio da atividade especial.

Quanto a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova em relagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovacéo de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao € feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresenta¢do de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacéo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n®. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungio da atividade as categorias profissionais
descritas na legislacdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein°®. 9.528/97, que conferiu nova redagdo ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovagdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagéo da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagdo da exposigdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:
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“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Preveng@o de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condigdes ¢ Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT,;

IV - Programa de Controle Médico de Satde Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposicdo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observacdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condicdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 é solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia 0 enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragéo legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Simula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forca da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peticdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da stimula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redug@o para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.
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3. Incidente de uniformizagéo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condicdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposigcdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisio resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administracido Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagao do EPI

Quanto a descaracteriza¢éo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lei n. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizag¢&o dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicacdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi idem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito").

No caso concreto:

Inicialmente verifico que os periodos de contribuigdo individual constantes do CNIS ja foram reconhecidos pelo INSS, conforme contagem
apurada (fls. 29/30, arquivo 17) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 26), ndo havendo interesse processual para pedido de seu
reconhecimento em juizo. A parte autora foi devidamente intimada pra esclarecer seu pedido, indicando quais os periodos de contribuicdo
individual que pretendia o reconhecimento (arquivo 29), entretanto ndo houve cumprimento da determinagao judicial. Ressalto que, nos termos
dos artigos 319 a 324 do CPC/2015, o pedido deve ser certo e determinado, e ndo estando cumpridos tais requisitos, resta inviavel a
apreciagdo do mérito quanto ao pedido de reconhecimento de periodos de contribui¢do individual

Assim, resta controverso o reconhecimento do periodo especial de 10/12/1986 a 03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda., para o qual consta
anotagdo em CTPS (fl. 17, arquivo 17) do cargo de aprendiz operador maquina, em consonancia com demais anotagdes de contribuicao
sindical (fl. 18), altera¢des de salario (fl. 19), férias (fl. 20), FGTS (fl. 21) e anotagdes gerais (fl. 22). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 8/10,
arquivo 17) acompanhado de laudo técnico (fls. 11/12) e declaragdo da empresa (fl. 7, arquivo 2), com informacéo do cargo de operadora de
maquina, exposta ao agente agressivo ruido, em intensidade de 92,2 dB, de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente,
sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Portanto, ante o conjunto probatdrio carreado aos autos, entendo ser possivel o reconhecimento do periodo especial de 10/12/1986 a
03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda.. Desta sorte, consoante célculos e contagem efetuados pela Contadoria do Juizado Especial,
considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 20
anos e 05 dias, insuficientes para a concessdo do beneficio NB 42/182.042.202-7, com DER em 31/05/2017, ainda que na forma proporcional.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolucdo do mérito quanto ao reconhecimento de periodos de contribuicdo individual, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lei n.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos
Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lei n.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a demanda para:
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I) RECONHECER o periodo especial de 10/12/1986 a 03/01/1997, na Linhas Correntes Ltda..
II) NAO RECONHECER o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio, pelos fundamentos acima.

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e
alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n°. 10.259/2001 e lei n°. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0051356-31.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170331
AUTOR: CICERO GONCALVES DA COSTA (SP319700 - ALINE ELLEN ZANGALLI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, extingo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS (a) a reconhecer como tempo de servigo urbano o periodo de 01.01.1997 a 18.05.1998
(DUPLEX ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA.), que, apds somado ao tempo ja reconhecido administrativamente, totalizam 35 anos e
13 dias de tempo de contribui¢do; e (b) a implantar em favor da parte autora (Cicero Gongalves da Costa) o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, a partir da data do requerimento administrativo 17.04.2017 (DER) e com renda mensal atual de R$ 1.329,74, para maio
de 2018.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagdo do beneficio independentemente do
transito em julgado.

Intime-se, com urgéncia, o INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovacao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a
contar da intimag&o.

Para efeito de pagamento administrativo, a DIP deve ser fixada em 01.06.2018.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, com juros € corre¢ao monetaria, nos termos do Manual de Orientagao de
Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 19.291,35, atualizado até o més de junho de 2018.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011250-90.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170911
AUTOR: CARLOS ALBERTO DA SILVA SANTANA (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a CONCEDER O beneficio de auxilio-doenga em favor de
CARLOS ALBERTO DA SILVA SANTANA com DIB 18.06.2018, mantendo o beneficio pelo prazo minimo de 03 meses, a contar da data
pericia, e, apos o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP,
respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas
no periodo em razio da percepgdo de beneficio ou salario, ou seja, com DCB em 18.09.2018.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado, devera formular requerimento de prorrogagdo do
beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final, a fim de que o beneficio seja mantido ao menos até a
realizacdo da pericia administrativa (Recomendagéo n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Em consequéncia, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Finalmente, atenho-me a questdo atinente a tutela de urgéncia.

A tutela de urgéncia pressupde elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do
processo. A probabilidade do direito depreende-se da cogni¢do exauriente que concluiu pela procedéncia, ainda que parcial, do pedido da
parte autora. O perigo de dano esta evidenciado em razio da natureza alimentar dos beneficios previdenciarios

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagdo, em até 30 dias. Oficie-se.

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados vencidos no periodo de 18.06.2018 a 01.07.2018, os quais serdo
apurados pela Contadoria Judicial, respeitada a prescricdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolucdo n° 267, de
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02/12/2013 do Conselho da Justi¢a Federal.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao
objeto da condenag@o ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade
laborativa ou recolhimento de contribuigdo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Consigno que a sentenca contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidacdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n® 32, do FONAJEF e da Stmula 318, do STJ.

Apbs o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados devidos.

Defiro o pedido da parte autora de concesso de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.
Cumpridas as determinag¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0053667-92.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301158340
AUTOR: ISMAEL DE SOUZA (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto ¢ do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em favor do autor ISMAEL DE
SOUZA, a partir da data desta sentenga, cujo valor ndo podera ser inferior a 1 (um) salario minimo, e, apds o transito em julgado, no
pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas
nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepcdo de beneficio.
Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

PRI

0001144-69.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171198
AUTOR: IVANILDA LOPES CARLOS (SP306459 - FABIANA DE SOUZA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por IVANILDA LOPES CARLOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em
que requer a averbag@o de periodos comuns e a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Sustenta a parte autora que requereu o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/181.400.485-5, com DER em 06/03/2017, indeferido pelo
ndo cumprimento da caréncia necessaria. Com a inicial vieram documentos.

Citado, o INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
demanda.

E o relatério. DECIDO.

A prejudicial de prescri¢cdo, em razio de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucéo de
eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢éo, em caso de procedéncia do
pedido.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein°® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco)
anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redacdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtencdo do beneficio pela LBPS sao: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de
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65 (sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo
142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser
adquiridos concomitantemente, como se vé da legislagdo especifica:

Lein® 8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein® 9.528,
de 1997)

§ 1° A perda da qualidade de segurado nio prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessio tenham sido preenchidos todos os
requisitos, segundo a legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)Lein®
10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuigao e especial.
§ 1o Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado nio sera considerada para a concessio desse beneficio,
desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do
requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido
todas as condi¢des imprescindiveis & concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, nio se
requer a qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessio do beneficio em
muitos casos vird apds o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei,
estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colacdo os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.
A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuicdes,
vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON
DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro
no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de Aposentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagao da idade exigida
na lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com
o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagao: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da
Decisdo: 17-10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF: SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991,
obedecer-se-a a regra de transi¢do disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicag@o das determinacdes desta regra deve
ser aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento
administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao
beneficio. Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuicdes
minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias
a determinagdo da incidéncia da regra de transicao sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91,
portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manutengéo ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente
se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicag@o desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario
atender ao minimo de 180 contribuicdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180
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meses, posto que no ano de 2011 a regra de transi¢@o alcangou sua totalidade.
No caso concreto
A parte autora nasceu em 05/05/1955, completando 60 anos de idade em 2015, sendo necessario entdo 180 meses de contribuicdes.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 13 anos e 03 dias (fl. 44, arquivo 2),
que totalizam 154 contribuigdes.

A parte autora requer o reconhecimento como caréncia dos periodos de 01/03/1981 a 30/06/1981; de 01/11/1998 a 30/11/1998; de 01/06/2006
a 30/06/2006; de 01/08/2006 a 31/03/2008, de contribuigdes individuais e de 18/10/2009 a 14/04/2010, em gozo do beneficio de auxilio-doenga.

Inicialmente verifico que o periodo de 01/11/1998 a 30/11/1998, de contribuigdes individuais, ja foi reconhecido pelo INSS, conforme contagem
apurada (fl. 44, arquivo 2) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 25), de maneira que se configura auséncia de interesse processual
quanto ao pedido de reconhecimento de tal periodo.

Restam controversos os seguintes periodos comuns:

a) de 01/03/1981 a 30/06/1981, de contribuigdes individuais: constam os respectivos comprovantes dos recolhimentos em ordem (fl. 16,
arquivo 2), entretanto, foram feitos para o NIT 1.112.986.528-7, que ndo se encontra no cadastro da parte autora junto ao CNIS (arquivo 23),
de maneira que ndo é possivel relacionar os recolhimentos a autora, sendo inviavel o reconhecimento do periodo.

b) de 01/06/2006 a 30/06/2006, de contribuicdes individuais: constam os respectivos comprovantes dos recolhimentos em ordem (fl. 21,
arquivo 2), entretanto o reconhecimento se deu em atraso, ndo sendo valido para o computo da caréncia do beneficio pretendido, de maneira
que resta inviavel seu reconhecimento.

c) de 01/08/2006 a 31/03/2008, de contribuicdes individuais: constam os comprovantes dos respectivos recolhimentos (fls. 22/41, arquivo 2),
sendo que as competéncias de 08 e 09/2006, 01/2007 e 04/2007 apresentam recolhimento em atraso, e portanto, somente € possivel o
reconhecimento dos periodos de 01/10/2006 a 31/12/2006, de 01/02/2007 a 31/03/2007 ¢ de 01/05/2007 a 31/03/2008.

d) de 18/10/2009 a 14/04/2010, em gozo do auxilio-doenga NB 31/537.346.981-1: o periodo se encontra devidamente intercalado com outros
periodos de contribuicdo, conforme extrato CNIS (arquivo 23), sendo de rigor seu reconhecimento.

Verifica-se que periodos em gozo de beneficio de incapacidade podem ser computados como caréncia quando intercalados com outros
periodos de contribuigio, nos termos do artigo 55, IT da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as
atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1° do art. 143 da Constituicdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao
Regime Geral de Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas For¢as Armadas ou aposentadoria no
servigo publico;

II - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez(...)
Assim € o entendimento da jurisprudéncia:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgo julgador: SEGUNDA
TURMA; Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013, Decisdo: Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Eliana Calmon votaram
com o Sr. Ministro Relator. EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-
DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual
o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55, II, da Lei 8.213/91).
Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenca é contado como tempo de contribuigdo.(art. 29, § 5°,
da Lei 8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria norma regulamentadora que permite esse
computo, como se vé€ do disposto no art. 60, III, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da
Publicagdo: 05/06/2013. Referéncia Legislativa: LEI 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL
ART:00055 INC:00002.” (grifo nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  100/1302



No mesmo sentido é o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao

“Stimula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho sé pode ser
computado como tempo de contribuig@o ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribuicdes para a previdéncia social.”

Assim, merecem reconhecimento os periodos comuns de 01/10/2006 a 31/12/2006, de 01/02/2007 a 31/03/2007 e de 01/05/2007 a 31/03/2008,
de contribuigdes individuais, e de 18/10/2009 a 14/04/2010, em gozo do auxilio-doenca NB 31/537.346.981-1.

Desta sorte, de acordo com os calculos elaborados pela Contadoria Judicial, que levam em consideragio inclusive os periodos ora
reconhecidos, a parte autora somava na data de entrada do requerimento (06/03/2017), 177 contribuicdes (14 anos, 10 meses e 03 dias),
insuficientes para a concessdo do beneficio pleiteado, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de 01/11/1998 a 30/11/1998, de
contribuicdes individuais, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein.° 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n.° 10.259/2001 e lei n.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processual, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) RECONHECER os periodos comuns de 01/10/2006 a 31/12/2006, de 01/02/2007 a 31/03/2007 e de 01/05/2007 a 31/03/2008, de
contribuicdes individuais, e de 18/10/2009 a 14/04/2010, em gozo do auxilio-doenga NB 31/537.346.981-1.

IT) NAO RECONHECER como caréncia os periodos comuns de 01/03/1981 a 30/06/1981; de 01/06/2006 a 30/06/2006; de 01/08/2006 a
30/09/2006; de 01/01/2007 a 31/01/2007 e de 01/04/2007 a 30/04/2007, de contribui¢des individuais, e o pedido de concessdo do beneficio de
aposentadoria por idade, pelos fundamentos acima.

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n®. 10.259/2001 e lein°®. 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0012613-15.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301167998
AUTOR: PATRICIA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
para:

a) condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenca-, a partir de 26/02/2018, e manté-lo ativo, pelo
menos, até o final do prazo de incapacidade estabelecido pelo perito judicial (26/08/2018), podendo ser suspenso o beneficio se verificada, por
pericia administrativa, a recuperacio da parte autora para a sua atividade habitual, ou se, ao final de processo de reabilitagao profissional, for
considerada habilitada para o desempenho de nova atividade;

b) apos o transito em julgado, pagar as prestacdes vencidas a partir de 26/02/2018, acrescidas de juros e corre¢@o monetaria na forma
estipulada no Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugdo 267/13 do CJF), com desconto de eventuais quantias recebidas

no periodo em razio de antecipacdo dos efeitos da tutela, observada a prescricdo quinquenal.

Com a vinda dos calculos, a serem apresentados pelo réu, e caso o valor de condenagio seja superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a
parte autora facultada a renunciar ao excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de
12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacdo ou de recusa a
renuincia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatdrio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboracdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAIJEF e da Simula 318, do ST1J.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a antecipagdo
dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a concessio de auxilio doenga em favor da parte autora, devendo ser cessado, se o caso, o
pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  101/1302



Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.
PRI

0000977-52.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301167759
AUTOR: EDNALDO RAMOS (SP182799 - IEDA PRANDI)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por EDNALDO RAMOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o
reconhecimento do periodo comum de 18/02/1983 a 30/06/1983, na Nutresuco Industria € Comércio de Produtos Alimentares Ltda. (antiga
Frutsuco Industria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda. e dos periodos especiais de 01/11/1989 a 05/05/1993, na S&o Paulo Transportes
S.A.(Companhia Municipal de Transportes Coletivos); de 06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha Sio Miguel Ltda. (Empresa de Onibus
Viagdo Sdo José Ltda.) e de 26/06/2004 a 28/06/2017, na VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viagdo Itaim Paulista Ltda.), para concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/182.586.804-0, em
28/06/2017, o qual foi indeferido por falta de tempo de contribui¢ao.

Aduz que o INSS deixou de considerar o periodo comum de 18/02/1983 a 30/06/1983, na Nutresuco Industria e Comércio de Produtos
Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Industria € Comércio de Produtos Alimenticios Ltda. e os periodos especiais de 01/11/1989 a 05/05/1993,
na Sdo Paulo Transportes S.A.(Companhia Municipal de Transportes Coletivos); de 06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha S&o Miguel
Ltda. (Empresa de Onibus Viacdo Sdo José Ltda.) e de 26/06/2004 a 28/06/2017, na VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viag¢do Itaim Paulista
Ltda.).

Citado, o INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, e a ocorréncia
de prescricdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da
causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposi¢do legal, deve ser
acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da ag¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de
contribuicao (se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7° inciso I, da Constituicdo Federal de 1988,
com a redacéo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso II, da Lei 8.213/91).

O tempo de servico ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de
contribuicdo, nos termos do art. 4° da Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional,
por sua vez, estabelece as regras de transi¢do para acesso a aposentadoria por tempo de contribuicio para aqueles que, ja filiados ao regime
geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicagdo. Sao as seguintes condi¢des a
serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de
idade, se mulher; e II - contar tempo de contribui¢@o igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir
o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de
contribuicio, é facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes
condi¢des: I - contar tempo de contribuicio igual, no minimo, & soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um
periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o
limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no
labor de, no minimo, 30 anos de contribuigdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de
contribuicio, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).
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No mais, ainda se registra sobre os periodos laborados pelo segurado. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que
tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem
apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao
lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto
descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No
entanto, em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado no existira, cabendo
ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execucdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 01/01/1965 contando, portanto, com 52 anos
de idade na data do requerimento administrativo (28/06/2017).

A parte autora requer o reconhecimento do periodo comum de 18/02/1983 a 30/06/1983, na Nutresuco Industria e Comércio de Produtos
Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Industria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda. e os periodos especiais de 01/11/1989 a 05/05/1993,
na Sdo Paulo Transportes S.A.(Companhia Municipal de Transportes Coletivos); de 06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha Sao Miguel
Ltda. (Empresa de Onibus Viagdo Sao José Ltda.) e de 26/06/2004 a 28/06/2017, na VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viagdo Itaim Paulista
Ltda.).

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem
do tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas considera¢des sobre a
evolucdo legislativa acerca da matéria.

A consideracdo de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em
condi¢des ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal
premissa, vale analisar a evolucdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei n® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n° 53.831, de 25 de marco de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres,
perigosas ou penosas, em razio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho
minimo exigido.

O Decreto n° 53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto
n° 63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1° da Lein® 5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I, que
tratavam, respectivamente, da classificacdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagao entre os agentes nocivos
fisicos, quimicos e bioldgicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades
profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. Posteriormente,
o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e II, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presuncio legal, s3o nocivos a satude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolucao, restaram vigentes, com aplicagcdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razio da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo III deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuicdes, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou
venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva converséo, segundo critérios de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  103/1302



equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.
§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, serd contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°.
53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto,
o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBPS,
aprovado pelo Decreto n° 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e II do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo
do Decreto n°. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lei n®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, imp6s a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem
reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisdria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redag¢@o ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposicdes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protegio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial & satde aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condigcdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997,
criou o anexo IV que trata da Classificag@o dos Agentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu
artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado
(15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposicéo aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessao do beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretagdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais €
a norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversao
para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma ento vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ
05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades
sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal
dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da €poca em que prestados os
servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lei n®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengdo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversio no §5° na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando
a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes nocivas a saiide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da
edicdo n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera
critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lei n.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacao do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razdo pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal.
Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da
Lein® 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.
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Consequentemente a anterior redacéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98 nio
ganhou espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99,
determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a funcdo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producio de prova em relagdo a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente ¢ possivel mediante a comprovagio de que o trabalhador estava
exposto a algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagao € feita mediante a
apresentacdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentacdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
uma vez que a legislacéio jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto n°. 72.771/73 e a Portaria n°.
3.214/78.

Apbs a edicdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungio da atividade as categorias profissionais
descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido
para a comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel
o enquadramento pleiteado. O Decreto n.° 2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que
demandam a comprovacdo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da
nocividade ambiental. De fato, se a legislagdo anterior exigia a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddio ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes
ambientais e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislacdo previdencidria e trabalhista.
§ 1° As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

II - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

IIT - Programa de Condigdes e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satde Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode
ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observa¢des em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacio de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido
quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o
Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do Decreto n°. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 é solucionado pelo
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critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao
Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a
partir de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para
caracterizar a insalubridade, exposi¢@o a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragéo legislativa surgiu posteriormente, ja
que em 18.11.2003, data da Edicdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢ao ao agente ruido acima de 85
decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagdo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a
80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do
Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de
ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da
TNU foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE
SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM.
INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU
EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudiciais a satude deve obedecer a
lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de
margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6
sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos
EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagéo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de
Justiga. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de
ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente
prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestacdo de servico em condigdes especiais,
devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposigcao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisio resultou de recurso
julgado na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do
Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracteriza¢éo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior
ao advento da lei n. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - é certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver
matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).
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Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizag¢&o dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢@o a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicacdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razdo, o mesmo direito").

No caso concreto:

Inicialmente verifico que o periodo de 18/02/1983 a 30/05/1983, na Nutresuco Industria ¢ Comércio de Produtos Alimentares Ltda. (antiga
Frutsuco Indtstria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.) ja foi reconhecido pelo INSS, conforme contagem apurada (fls. 86/89, arquivo
3) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 27), de maneira que se configura auséncia de interesse processual quanto ao pedido de seu
reconhecimento.

Resta controverso o reconhecimento do periodo comum de 01/06/1983 a 30/06/1983, na Nutresuco Industria € Comércio de Produtos
Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Industria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.), para o qual consta anotagdo em CTPS (fl 8,
arquivo 2) do cargo de ajudante geral, em consonancia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 12), alteragdes de salario (fl. 13),
FGTS (fl. 16) e anotagdes gerais (fl. 20), sendo de rigor o reconhecimento.

Requer, ainda, o reconhecimento dos seguintes periodos especiais:

a) de 01/11/1989 a 05/05/1993, na Sao Paulo Transportes S.A.(Companhia Municipal de Transportes Coletivos): consta anotagdo em CTPS
(fl. 43, arquivo 2) do cargo de ajudante geral/lavador, em consondncia com demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 47), alteragdes de
salario (fls. 48/49) e anotacdes gerais (fl. 56). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 1/2, arquivo 5) com informagio do cargo de borracheiro,
exposto a agentes agressivos quimicos (hidrocarbonetos) de forma habitual e intermitente, ou seja, ndo se trata de exposigdo permanente, e
portanto nfo se enquadra nos requisitos legais exigidos para fins de especialidade, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

b) de 06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha Sao Miguel Ltda.(Empresa de Onibus Viacdo Sdo José Ltda.): consta anotacdo em CTPS
(fl. 45, arquivo 2) do cargo de lubrificador "A", em consondncia com anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 47), alteragdes de salario (fls.
49/50), férias (fl. 53), FGTS (fl. 55) e anotagdes gerais (fl. 58). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 10, arquivo 5) com informacao do cargo de
lubrificador, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 81 dB, inferior ao pardmetro normativo para o periodo, de maneira que resta
mnviavel seu reconhecimento.

c) de 26/06/2004 a 28/06/2017, na VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viagao Itaim Paulista Ltda.): consta anotacdo em CTPS (fl. 46, arquivo 2)
do cargo de lubrificador, corroborada por demais anota¢des de contribuicdo sindical (fl. 47), alteracdes de salario (fls. 50/52), férias (fl. 53),
FGTS (fl. 55) e anotagdes gerais (fl. 58). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 38, arquivo 3) com informagao do cargo de lubrificador e
eletricista, exposto aos agentes agressivos ruido, em intensidades de 81 e 83 dB, e calor, de 20,9 e 24,5 IBUTG, ambos abaixo dos parametros
normativos; além de quimicos (hidrocarbonetos), de forma eventual, ou seja, nfo se trata de exposicdo permanente, € portanto nio se
enquadra nos requisitos legais exigidos para fins de especialidade, restando invidvel o reconhecimento do periodo. O outro formulario PPP
apresentado (fl. 15, arquivo 5) também informa o cargo de eletricista, exposto a ruido entre 79 e 82 dB, e hidrocarbonetos, entretanto o
documento sequer informa a habitualidade e permanéncia da exposi¢cio, ndo sendo apto a comprovagio da especialidade na forma da
legislacdo previdenciaria.

Como foram apresentados formularios PPP, estes devem ser preenchidos conforme os requisitos legais exigidos n.® 272, §12° da Instrugdo
Normativa INSS n° 45/2010, e na Instrugdo Normativa 77/2015, para que sejam aptos a comprovar a especialidade alegada, na forma habitual
e permanente, ndo ocasional nem intermitente, com embasamento em laudo técnico, o que ndo ocorreu no presente caso, ndo tendo sido
comprovada a efetiva exposicdo a agentes agressivos.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formulérios, sendo invidvel a produg@o de prova pericial ou vistorias para comprovacéo de exposicdo a agentes agressivos em periodo
pretérito, ja que nio é possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes
atuais, se havia exposi¢@o a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a
intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovacdo da alegada insalubridade ou
periculosidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do
Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar
impedimento. Ademais, os documentos que comprovam a especialidade dos periodos pleiteados deveriam ter instruido a peti¢do inicial, € o
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proprio processo administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegacdes, sendo 6nus da parte autora traz€-los aos autos, nos termos
do art. 373,1 do CPC/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de determinagao
para a regularizacio necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes
autos.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, € possivel apenas o reconhecimento do periodo comum de 01/06/1983 a 30/06/1983, na
Nutresuco Industria e Comércio de Produtos Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Industria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.).
Quanto aos periodos de 01/11/1989 a 05/05/1993, na Séo Paulo Transportes S.A.(Companhia Municipal de Transportes Coletivos); de
06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha Sao Miguel Ltda. (Empresa de Onibus Viacdo Sdo José Ltda.) e de 26/06/2004 a 28/06/2017, na
VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viagao Itaim Paulista Ltda.), resta invidvel o reconhecimento da especialidade, pelos fundamentos acima.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os
periodos ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 29 anos e 6 dias, insuficientes para a concessio do
beneficio NB 42/182.586.804-0, com DER em 28/06/2017, restando prejudicados os demais pedidos.

No que se refere ao pedido de averbagdo no CNIS de salarios de contribui¢do, verifico ndo haver interesse processual para tanto, posto que
ndo houve prévio pedido administrativo neste aspecto, de maneira que o INSS nao teve a oportunidade de apreciar o pedido e portanto ndo
restou configurada lesdo ou dbice ao direito da parte autora, que demandasse a intervengao judicial ora requerida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolucdo do mérito quanto ao reconhecimento do periodo comum de 18/02/1983 a 30/05/1983, na
Nutresuco Industria e Comércio de Produtos Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Industria e Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.) e
quanto ao pedido de averbagdo de salarios de contribuigdo no CNIS, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015
(lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lei n.® 10.259/2001 e lei n.® 9.099/95,
pela auséncia de interesse processual, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

I) CONDENAR O INSS a reconhecer e averbar o periodo comum de 01/06/1983 a 30/06/1983, na Nutresuco Industria e Comércio de
Produtos Alimentares Ltda. (antiga Frutsuco Inddstria ¢ Comércio de Produtos Alimenticios Ltda.);

IT) NAO RECONHECER a especialidade dos periodos de 01/11/1989 a 05/05/1993, na Séo Paulo Transportes S.A.(Companhia Municipal de
Transportes Coletivos); de 06/05/1998 a 25/06/2004, na E.A.O. Penha Sdo Miguel Ltda. (Empresa de Onibus Viagdo Sdo José Ltda.) e de
26/06/2004 a 28/06/2017, na VIP Transportes Urbanos Ltda.(Viagao Itaim Paulista Ltda.), e o pedido de concessdo de aposentadoria por
tempo de contribui¢@o, conforme fundamentado acima;

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (Lein® 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lei n.° 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos
termos da mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o
prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. .

0003644-11.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169734
AUTOR: LUCIANE GARCIA DE AZEVEDO CARVALHO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a implantar, em favor da autora, beneficio de auxilio-doenca NB 6107374454 com DIB em
30/08/2017 e DCB em 16/09/2017.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por for¢a de antecipagio de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuicdo previdenciaria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.

A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a DIB em 30/08/2017 até¢ a DCB em 16/09/2017, com atualizagio
monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo CJF entdo vigente, para o fim de expedi¢do de RPV ou Precatério.
Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboracdo dos calculos de liquidacdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
Unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n° 32 do FONAIJEF, e da Stimula n° 318 do STJ.
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Sem custas e honorarios nesta instancia.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.
P.R.IO.

0051359-83.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171149
AUTOR: FRANCISCO DALSO NUNES (SP316503 - LUIS FERNANDO MARTINS NUNZIATA, SP329377 - MAURICIO DOS
SANTOS BRENNO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar na contagem de tempo de contribuigdo do autor, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de
20/07/87 a 31/12/97 e de 22/05/06 a 25/04/16 ;

b) Revisar o beneficio de aposentadoria do autor NB 42/177.714.539-0, com DIB na DER em 25/04/16, com RMI de RS 1.381,32 ¢ RMA de
RS 1.459,95 (ref. 06/18);

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 36.430,68, atualizados até 06/18, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n.
267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal, nele ja computada a diferenca dos valores recebidos em razio do beneficio 95/064.902.354-
4.

Indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Por se tratar de revisdo de beneficio, pedidos de prioridade e de antecipagdo dos efeitos da tutela ndo podem ser deferidos mediante simples
requerimento, devendo haver provas concludentes de eventual urgéncia que nio aquela implicada pelo fator idade.

Justifico.

Noventa e cinco por cento do volume processual em tramitagido pelo JEF/SP esta voltado para a concesséo e revisdo de beneficios
previdenciarios e os autores, em sua maioria, s30 todos idosos. Por isso, a prioridade é dada para aqueles que ainda ndo tiveram seus
beneficios implantados ou que efetivamente estejam debilitados em razio de doengas ou outros problemas que justifiquem a antecipagdo. De
outro modo tudo cairia em vala comum, ndo havendo sentido conceder por conceder. Assim, prossiga-se do modo mais célere possivel,
respeitando, porém, o cronograma dos feitos neste Juizado.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da
Lein® 1.060/50.

Sem condenacio nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein°
9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein® 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012369-86.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301161855
AUTOR: MARINA FERREIRA DE OLIVEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO.

Diante desse contexto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a obrigag@o de fazer consistente
na averbacdo, para fins de caréncia, em eventual futuro pedido de aposentadoria por idade, dos contratos de trabalho comuns

urbanos vigentes de 12/08/1975 a 26/05/1977 (empresa: Joantex Industria e Comércio de Malhas Ltda), de 16/09/1977 a
31/01/1978(empresa: Industria Téxtil Norte Fabril Ltda), de 16/01/1979 a 28/05/1979 (empresa: Cross Industria ¢ Comércio de Roupas Ltda),
de 02/06/1997 a 03/11/1997 (empresa: Papam Industria e Comércio de Confecgdes Ltda ME) e de 01/02/2007 a

12/03/2010(empregador: Maria Dalva Rodrigues Macedo ME).

Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e dilig€ncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004863-59.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301153867
AUTOR: WILSON AMORIM DOS SANTOS (SP267168 - JOAO PAULO CUBATELI ROTHENBERGER)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto ¢ do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por WILSON AMORIM DOS SANTOS, e condeno o INSS no restabelecimento do
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beneficio de auxilio-doenga NB 610.775.707-8 desde o dia seguinte a data da cessacdo (17.11.2017), mantendo o beneficio pelo prazo de 2
(dois) anos, a contar da data da realiza¢do da pericia nestes autos (18.03.2018). Condeno o INSS, também, apos o transito em julgado, no
pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescricdo quinquenal, atualizadas
nos termos da Resolugao do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgio de beneficio.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PRI

0065193-90.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170901
AUTOR: EVERTON LUIZ CAETANO DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por EVERTON LUIZ CAETANO DA SILVA, e condeno o INSS na implantagio do
beneficio previdenciario de auxilio-doenga a partir de 05.07.2017, mantendo o beneficio pelo prazo de 365 (trezentos e sessenta e cinco) dias,
a contar da data da pericia judicial, 07.07.2017. Condeno o INSS, também, ap6s o transito em julgado, no pagamento das prestacdes vencidas
a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescricdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugcdo do CJF em
vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgio de beneficio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PR.L

0028832-40.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169964

AUTOR: MARISTELA CHAIM PINTO (SP100092 - ADILSON BORGES DE CARVALHO)

REU: BRAZILIAN MORTGAGES COMPANHIA HIPOTECARIA (SP297608 - FABIO RIVELLI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO PAN S A (SP297608 - FABIO RIVELLI)

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTES EM PARTE OS PEDIDOS, nos termos do art. 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo
Civil, para:

1 - declarar a inexigibilidade da prestag@o do contrato n® 11000.014583.1-1 com vencimento em 17.03.2017, no valor de R$ 3.363,47, devendo
as corrés procederem a baixa da parcela em seus sistemas informatizados;

2 - condenar as rés, de forma solidaria, em indenizag¢do por danos morais, no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a ser corrigido
monetariamente a partir da prolag@o desta sentenga, nos termos da Stimula 362 do Colendo STJ, e acrescido de juros de mora de 1% ao més
a partir da citagdo da ré nestes autos (06.10.2017).

No mais, deverdo ser observados os termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo
Conselho da Justica Federal.

Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidacdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/1995, nos termos do Enunciado n° 32 do FONAJEF e da Stimula n° 318 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Apds o transito em julgado, proceda-se ao cumprimento definitivo da sentenga, com observancia do artigo 523 e seguintes do CPC/2015.
Ratifico a tutela provisdria concedida em 06.09.2017.

Defiro os beneficios da justica gratuita a parte autora.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput da Lein°® 9.099/1995.

P.RIL

0037999-81.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171127
AUTOR: KAUE NUNES DE SOUSA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE

PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigacio de conceder beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor
da parte autora, a partir de 27/01/2017 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
da presente agdo (artigo 103, paragrafo unico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
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Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagdo, em até 30 dias. Oficie-se.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0012588-02.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301161800
AUTOR: JESSICA MARIA DA SILVA (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto,

1- JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do novo Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a pagar as diferencas devidas de salario-maternidade correspondentes ao NB 80/179.874.444-6.

2 - Segundo célculos da Contadoria Judicial, que integram a presente sentenga, essas diferengas resultam no montante de R$ 3.764,76 (TRéES
MIL SETECENTOS E SESSENTA E QUATRO REAIS E SETENTA E SEIS CENTAVOS), atualizados até junho de 2018.

Os valores atrasados serfio pagos em juizo, apds o transito em julgado.

Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

3 - Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta Instancia.

4 - Defiro a gratuidade da justica, nos termos do que estabelece o art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

5 - Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitdrio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicacio do
pagamento.

6 - Registrada eletronicamente.

7-P.RIC.

0009042-36.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171530
AUTOR: GRACIENE DE JESUS SANTOS (SP382444 - WILLIAM MENDES DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder e pagar a parte autora o beneficio de salario
maternidade em razdo do nascimento de Micaelly Santos de Sousa, ocorrido em 06.06.17, pagamento a ser efetuado mediante requisi¢ao,
apds o transito em julgado, no montante de R$3.732,68 (atualizado até 05/2018), nos termos do parecer da Contadoria.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica
Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Nao ha que se falar em antecipacdo dos efeitos da tutela, sob pena de violagdo ao artigo 100 da Constituigdo Federal

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050736-19.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170680
AUTOR: NANCY APARECIDA CELLI (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial,
condenando o INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 18/10/2017, em favor da parte autora.

Fixo a data de cessacdo do beneficio (DCB) em 03/10/2018, conforme conclusdes da pericia judicial. Se na data prevista para cessacao do
beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado para o trabalho, podera solicitar ao INSS, nos 15 (quinze) dias que
antecederem a DCB, a realizagdo de nova pericia médica por meio de pedido de prorrogagdo — PP.

Reconhecida a existéncia do direito (e no mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estéio presentes os pressupostos
necessarios a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 30 (trinta) dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora em
conformidade com a Resolugdo do CJF entdo vigente, descontados os valores pagos administrativamente ou por for¢a de antecipagéo de
tutela, bem como os relativos a meses em que houve recolhimento de contribuigdo previdenciaria concomitante ao periodo do beneficio, salvo
na qualidade de contribuinte facultativo, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do
beneficio.
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A Contadoria Judicial devera apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio, em 18/10/2017, com atualizacdo monetaria e
incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo do CJF entdo vigente, para o fim de expedi¢cdo de RPV ou Precatorio.

Consigno que a sentenga contendo os parametros para a elaboracdo dos calculos de liquidacdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo
unico, da Lein® 9.099/95, aos termos do Enunciado n° 32 do FONAJEF, e da Simula n° 318 do STJ.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.1.O.

0004893-94.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171465
AUTOR: FABIO ALVES VIEIRA (SP162721 - VANDERLUCIA DIAS DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE
O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora, apds o transito em julgado, o valor de R$ 7.734,00
(sete mil, setecentos e trinta e quatro reais), valor este correspondente aos danos materiais decorrentes de conduta ilicita da ré, valores esses
devidamente atualizados e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo ao autor as benesses da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012767-33.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169652
AUTOR: ANTONIO CELSO ALVES DA SILVA (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a:

1 - Proceder a averbagdo como especial dos periodos de 04/11/1991 a 10/11/1992 (empresa: SEG - Servigos Especiais de Seguranga e
Transporte de Valor S/A), de 08/04/1993 a 22/10/1993 (empresa: Pires - Servicos de Seguranga Ltda) e de 06/04/1994 a

27/03/1995 (empresa: Sudeste Seguranga e Transporte de Valores Ltda), com a correspondente conversdo em tempo comum e somando-os
aos demais periodos homologados administrativamente;

2 - Revisar a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo da parte autora (NB 42/179.326.817-4), mediante
majoragdo do tempo de contribuigdo total e retroagdo da DIB para 26/10/2016 (desfazimento da reafirma¢do da DER), de modo que passe a
equivaler a renda mensal inicial - RMI no valor de R$ 1.278,31 (um mil, duzentos e setenta e oito reais e trinta e um centavos) ¢ a renda
mental atual - RMA, atualizada para até o més de maio de 2018, no importe de R$ 1.309,72 (um mil, trezentos e nove reais e setenta e dois
centavos);

3 - Pagar os valores devidos em atraso, desde a nova data de inicio do beneficio (26/10/2016), os quais, segundo apurado nos calculos da
Contadoria Judicial (evento 27), que passam a fazer parte integrante da presente decisao, totalizam R$ 9.850,83 (nove mil, oitocentos e
cinquenta reais e oitenta e trés centavos), atualizados até o més de junho de 2018.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigdo inicial, nos termos do artigo 98 do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

P.R. L

0048535-54.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171075
AUTOR: ROSELI PELLEGRINI BUFFET - ME (SP296240 - LUIZ CARLOS DE FREITAS PULINO JUNIOR)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar a Unifo a restituir a parte autora o valor de R$ 35.708,87 (atualizado até junho/2018), em razio de
recolhimento maior que o devido de contribuicdo previdencidria atinente & competéncia 08/2008, nos termos do ultimo parecer da Contadoria
(arquivo 26).

O valor devera ser pago apds o transito em julgado mediante requisicao e corrigido pela taxa SELIC. Deverdo ser descontados eventuais
valores ja restituidos a parte autora sob o mesmo titulo.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0059072-12.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301150190
AUTOR: WELINGTON ALVES DE ARAUJO (SP183598 - PETERSON PADOVANI, SP335357 - PAULA FERREIRA DE
CARVALHO)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,
CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para condenar o INSS na concessdo do
beneficio assistencial de prestagdo continuada a WELINGTON ALVES DE ARAUIJO a partir de 06.12.2017, e, apds o transito em julgado,
no pagamento das prestacdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a prescri¢do quinquenal,
atualizadas na forma da Resolu¢do do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da concessao do
beneficio administrativamente ou por forga de antecipagdo de tutela.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

PR.L

0017444-09.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170966
AUTOR: MARCIA NUNES GOMES (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA, SP287620 - MOACYR DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o INSS a obrigagdo de conceder a parte autora, Marcia Nunes Gomes, o beneficio de
pensdo por morte em razao do falecimento de Belarmino Queiroz dos Anjos, com inicio dos pagamentos na data do requerimento
administrativo (10/11/2017).

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenca, foi apurado o montante de R$6.605,13, referente as
parcelas vencidas, valor esse atualizado até junho/2018, que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito em julgado,
mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$954,00 (maio/2018).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orienta¢do de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensao por
morte a parte autora, conforme critérios expostos acima, cessando-se a pensdo que vem sendo recebida. Oficie-se para cumprimento da
obrigag@o em até 30 dias.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002951-27.2018.4.03.6301 - 13" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301164447
AUTOR: JOSE DOS PASSOS DOS SANTOS (SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA, SP283725 - EDVANILSON JOSE
RAMOS)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, julgo procedente o pedido para condenar o INSS a:

a) averbar os periodos de trabalho comum relativos aos contratos de trabalho mantidos de 01/10/1981 a 25/02/1982, de 01/03/1982 a
25/03/1982 e de 06/07/1982 a 23/07/1982 com a empregadora Salineira de Navegacdo Igonhorona S/A;

b) averbar os periodos de atividade especial, com a respectiva conversdo em comum, correspondentes aos intervalos de 01/12/1993 a
27/11/2011 e de 19/01/2012 a 10/07/2013 (ambos da empregadora Apetece Sistemas Alimentagdo S/A);

¢) a implantar e a pagar o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicio integral (NB 42/184.216.140-4), com data de
inicio - DIB fixada no momento do requerimento administrativo - DER (09/08/2017), equivalente a renda mensal inicial - RMI de RS 937,00
(novecentos e trinta ¢ sete reais) e renda mensal atual - RMA de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais), atualizada para marg¢o
de 2018; e

d) ao pagamento das diferencas devidas desde a data do requerimento administrativo - DER, o que, por ora, totaliza o montante de R$
7.801,23 (sete mil, oitocentos e um reais e vinte e trés centavos), atualizado para abril de 2018, consoante calculos elaborados pela Contadoria
Judicial (evento 25), que passam a ser parte integrante desta sentenga.

Outrossim, nos termos da fundamenta¢éo acima e com esteio no artigo 300 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipacéo
dos efeitos da tutela para determinar a implantagio da aposentadoria por tempo de contribuigdo integral, na forma ora decidida, no prazo de
45 (quarenta e cinco) dias, contados a partir da cientificagdo desta sentenga.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do artigo 98 do
Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

P.R. L
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5000644-78.2018.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171191
AUTOR: LEDA MARIA ARAKAKI (SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA, SP377506 - SILVIA CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente o pedido formulado, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de
Processo Civil, para:

i) reconhecer como especial os periodos laborados entre 01/08/1987 a 31/05/1989, 01/08/1989 a 30/11/1989, 01/01/1990 a 14/09/2007,
condenando o INSS a inseri-los em seus cadastros;

ii) condenar o INSS a conceder em favor da parte autora o beneficio de aposentadoria especial NB 183.805.547-6, com DIB em 14/09/2017,
com RMI no valor de R$ 3.997,31 (TRES MIL NOVECENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E TRINTA E UM CENTAVOS) e RMA
no valor de R$ 4.028,88 (QUATRO MIL VINTE E OITO REAIS E OITENTA E OITO CENTAVOS) em junho/2018, conforme calculos
da Contadoria Judicial.

Condeno o INSS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 40.308,26 (QUARENTA MIL TREZENTOS E OITO REAIS E
VINTE E SEIS CENTAVOS), atualizada junho de 2018, conforme renuncia da parte autora e calculos elaborados pela Contadoria Judicial.

Quanto aos valores devidos a partir de 01/07/2018, deverdo ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cogni¢do exauriente,
ndo remanescendo mais duvidas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 4°, da lein. 10.259/01, concedo a antecipago de
parte dos efeitos da tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo maximo de 30 (trinta)
dias.

Apbs o transito em julgado, proceda-se a expedicdo de oficio requisitdrio. Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0005244-67.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170723
AUTOR: EDERVAL DE JESUS OLIVEIRA (SP376193 - MICHAEL DA COSTA LEMOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo procedente o pedido e determino a concessdo do
beneficio assistencial de amparo social ao idoso NB 88/702.676.368-8 em favor d¢ EDERVAL DE JESUS OLIVEIRA, com data de inicio
(DIB) em 23/12/2016, com renda mensal de um salario minimo.

Reconhecida a existéncia do direito (e nfo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da presente, estdo presentes os pressupostos
necessarios a concessao da tutela especifica.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, descontados os valores ja recebidos a titulo de tutela antecipada,
corrigidos monetariamente de acordo com os critérios do Manual de Orientagido de Procedimentos para Calculos na Justica Federal
atualmente vigente. Apos o transito em julgado, os autos devem ser remetidos a contadoria para anexacdo dos calculos.

Sem condenacdo em honorarios nesta instdncia judicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

PR.L

0055858-13.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171318
AUTOR: ODAIR XAVIER DOS SANTOS (SP393071 - RODRIGO XAVIER DOS SANTOS)
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

Isto posto, julgo Procedentes os pedidos do autor, para o fim de condenar a ECT a pagar, a titulo de danos materiais, a quantia de R$ 600,00
(seiscentos reais), quantia esta relativa ao valor das mercadorias. Condeno, ainda, a ré, ao pagamento do montante de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) a autor ao titulo de danos morais.

Os valores serdo corrigidos monetariamente desde a citag@o.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

P.R.IL
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0021887-37.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169556
AUTOR: AUGUSTO CESAR DE AGUIAR (SP209182 - ERICA DE AGUIAR)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, I, do CPC, para condenar a Unido
Federal a conceder ao autor o seguro desemprego, requerimento n° 7741490649, em razdo do encerramento de vinculo empregaticio mantido
com a empresa Daniel Assis Neves Pinto Assessoria Contabil Eireli— ME (28.01.2013 a 01.11.2016).

Tendo em vista a evidéncia do direito reconhecida nesta sentenga, nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC, concedo a tutela provisoria
para determinar o pagamento, em favor do autor, das parcelas do seguro desemprego, requerimento n° 7741490649, no prazo de quinze dias.
Concedo os beneficios da Justiga gratuita.

Sem custas e honorarios na forma da lei.

Oficie-se para cumprimento da tutela.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042847-14.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171037
AUTOR: ANDREIA FIGARO (SP312462 - VERA ANDRADE DE OLIVEIRA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a ago, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a retengio de
imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza sobre os valores pagos ao autor a titulo de auxilio alimentagado, bem como para
condenar a ré a restituir, em favor da parte autora, os valores indevidamente descontados a tal titulo, observada a prescrigdo quinquenal.

Os valores a serem restituidos serdo apurados pela ré, a qual devera ser oficiada apés o transito em julgado desta sentenga para cumprimento
do julgado.

Devera incidir, a titulo de corregdo monetaria e juros moratdrios, a Taxa SELIC.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Sem condenacdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Com o transito em julgado, OFICIE-SE a empregadora, bem como a DRF do Brasil da area territorial da parte autora, para que se abstenham
de promover a retengdo na fonte do IRPF sobre os valores percebidos a titulo de auxilio alimentagdo pago em pectnia.

P.I.C.

0003144-42.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171353
AUTOR: ANTONIO MENDONCA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar
o INSS as seguintes obrigagdes de fazer:

1 - REVISAR a renda mensal inicial do beneficio aposentadoria por idade NB 41/155.202.698-9, fixada em R$ 1.462,46 (UM MIL
QUATROCENTOS E SESSENTA E DOIS REAIS E QUARENTA E SEIS CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 2.236,50 (DOIS MIL
DUZENTOS E TRINTA E SEIS REAIS E CINQUENTA CENTAVOS) para maio de 2018; observando-se

2 - apos o transito em julgado, pagar as diferengas das prestacdes a partir da DIB as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos
célculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 4.797,63 (QUATRO MIL SETECENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E
SESSENTA E TRES CENTAVOS) para junho de 2017.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢cdo monetaria e, apos a citagio, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento
se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestag@o de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacio ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenca, o competente oficio precatdrio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0028835-29.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171265
AUTOR: IDENILVA DE JESUS DA CRUZ (SP248980 - GLAUCIA DO CARMO GERALDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pela fundamentag@o exposta, extingo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil, e

julgo PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, IDENILVA DE JESUS DA CRUZ, condenando o INSS a conceder o beneficio

de pensdo por morte NB 171.551.415-4 desde o dbito (6bito em 13/01/2015 ¢ DER em 07/02/2015), com RMI de RS 1.236,45 ¢ RMA de R$
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1.496,80 para junho de 2018.

Outrossim, condeno o INSS no pagamento dos atrasados, desde o 6bito até a DIP, nos termos da Resolugdo n. 267/13 do CJF e alteragdes
posteriores, calculados pela contadoria judicial no importe de R$ 69.783,82, atualizado até junho de 2018.

No tocante as parcelas vencidas a partir de 01.07.2018, deverio ser pagas diretamente pelo INSS como complemento positivo (DIP).
Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cognicdo exauriente,
ndo remanescendo mais dividas quanto ao direito da autora, com fundamento no art. 4° da lein. 10.259/01, concedo de oficio a antecipagdo
de parte dos efeitos da tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo maximo de 30
(trinta) dias.

Baixando em Secretaria, notifique-se a APSDJ quanto a antecipagao de tutela.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios, nesta instancia a teor do art. 1° da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein.
9.099/95.

Defiro a gratuidade requerida.

Apbs o transito em julgado, remeta-se a contadoria judicial.

Sentenga registrada automaticamente no sistema processual. Publique-se. Intimem-se.

0003884-97.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171529
AUTOR: FLAVIO HENRIQUE BASTOS (SP359387 - DICLER CARDOSO DE ABREU)
REU: UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

ANTE O EXPOSTO, JULGO PROCEDENTES os pedidos do autor para condenar a ré ao pagamento de indenizag@o por danos materiais
no montante de R$ 6.800,00 (seis mil e oitocentos reais) correspondentes ao pagamento de honorarios a advogados efetuado pelo
demandante. Condeno, ainda, a ré ao pagamento de indenizag@o a titulos de danos morais ao autor, que fixo em R$ 14.000,00 (quatorze mil
reais),

A partir desta sentenga devem incidir corre¢do monetaria e juros até a data do pagamento.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Oficie-se, conforme requerido, ao MPF para que proceda a corregdo em seu banco de dados, dele retirando os dados do autor. Tal oficio
devera ser instruido com cdpia desta sentenca.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

SENTENCA EM EMBARGOS - 3

5009023-97.2017.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171708
AUTOR: ERIKA PELOSI DA SILVA (SP317431 - ASSURAMAY A KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIA DOS ANJOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaracio, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que nao ha
qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissdo na decisdo recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006059-64.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171476
AUTOR: ALEXANDRE MEZADRI GILIOLI (SP066922 - MARCIA MARIA MUNARI VIDIGAL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, nego provimento aos presentes embargos de declaragido, mantendo incélume a sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013469-76.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nir. 2018/6301171371

AUTOR: VICENTE DO CARMO SILVA (SP293029 - EDUARDO MACEDO FARIA, SP303938 - CAMILA ANDREIA PEREZ
EDER)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Neste sentido, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, sanando-se a contradi¢éio apontada, para determinar o prosseguimento do
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feito.

Assim, evidente a ocorréncia de erro material, corrigivel, inclusive, “ex officio”, devido aos termos do inciso I do artigo 494 do Cédigo de
Processo Civil, ANULO a sentenga proferida em 19.04.2018.

Prossiga-se no feito.

Cite-se.

P.RIL”

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora opds embargos de declaraciio em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omisséo no julgado. E o breve
relato. Decido. Os embargos de declaracio séo tempestivos, razio pela qual conheco do recurso, entretanto, no mérito, devem
ser rejeitados. A parte recorrente nio demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo
Cédigo de Processo Civil, nem tampouco no artigo 48 da Lei 9.099/95, que pudesse justificar a oposiciio dos presentes
embargos, mas mero inconformismo em relaciio a decisdo proferida. Na verdade, o que pretende a parte embargante é a
substituicdo da decisdo por outra que lhe seja mais favoravel, o que nfo é permitido na presente via dos embargos. Assim
sendo, a irresignacio da embargante contra a decisfio proferida devera ser manifestada na via propria e nio em sede de
embargos declaratérios, restando mantida a decisio, tal como lancada. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0060257-22.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301169032
AUTOR: PAULA VIRGINIA ALVES PEREIRA (SP176874 - JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044199-75.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301169033
AUTOR: LINCOLN RAFAEL RODRIGUES JORQUERA (SP176874 - JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029992-08.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301170906
AUTOR: EDUARDO FARIAS (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006218-46.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301170908
AUTOR: EUNICE PEREIRA ELEOTERO (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060929-93.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301169031
AUTOR: MARCELLY SILVIA GARCIA MALAVAZZI (SP176874 - JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0035776-92.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301169034
AUTOR: LUIZ ROGELIO RODRIGUES TOLOSA (SP112797 - SILVANA VISINTIN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020215-96.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301170907
AUTOR: DOUGLAS APARECIDO TEZOTTO FIGUEIREDO (PR020830 - KARLA NEMES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0037046-54.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301170915
AUTOR: ELIZABETE RIBADULLA VARELA CAPRARO (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A parte autora opds embargos de declaracdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omissdo no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente ndo demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo Codigo de Processo Civil, nem
tampouco no artigo 48 da Lei 9.099/95, que pudesse justificar a oposi¢do dos presentes embargos, mas mero inconformismo em relagio a
decisdo proferida. Com efeito, o ponto alegadamente omisso foi devidamente tratado pela sentenga proferida, de modo que néo assiste
qualquer razio para a parte autora.

Na verdade, o que pretende a parte embargante € a substituigdo da decis@o por outra que lhe seja mais favoravel, o que nao ¢ permitido na
presente via dos embargos.

Assim sendo, a irresignagdo da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratdrios, restando mantida a decisdo, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0012616-67.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301117919

AUTOR: ROSANA AKIYAMA DUL (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

A parte autora opds embargos de declaracdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de contradicdo no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente ndo demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo Codigo de Processo Civil, nem
tampouco no artigo 48 da Lei 9.099/95, que pudesse justificar a oposi¢do dos presentes embargos, mas mero inconformismo em relagio a
decisdo proferida.

Na verdade, o que pretende a parte embargante é a substituigdo da decisdo por outra que lhe seja mais favoravel, o que ndo € permitido na
presente via dos embargos.

Assim sendo, a irresignagdo da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos
declaratorios, restando mantida a deciso, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0006159-19.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171276
AUTOR: IVONE PENHA GOUVEIA (SP222429 - CARLOS MARCELO GOUVEIA)
REU: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Posto isso, nego provimento aos embargos de declaragdo interpostos da sentenga constante nos autos, uma vez que ndo ha qualquer
obscuridade, contradigdo ou omissao.
P.R. L

0028554-39.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171292
AUTOR: EVANI FERNANDES DE NOVAES (SP242331 - FERNANDO DONISETI DA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

“ Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a CONCEDER o beneficio de auxilio-doenga em favor de
EVANI FERNANDES DE NOVAES com DIB 11.10.2017, mantendo o beneficio pelo prazo minimo de 06 meses, a contar da data pericia,
e, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, respeitada a
prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo
em razio da percepgdo de beneficio ou salario, ou seja, com DCB em 11.04.2018.”

Assim, retifico os termos da sentenca, integrando-a conforme a fundamentac¢éo supra, que ficam fazendo parte do julgado.

Mantenho, no mais, os termos da sentenga.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0061822-84.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171435
AUTOR: ANTONIO MARCOS DE JESUS (SP179285 - MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, nego provimento aos presentes embargos de declaragido, mantendo incélume a sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042258-22.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171013

AUTOR: LUCIANA APARECIDA RITA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU: KASSIA FERNANDA DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora opds embargos de declaracdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omissdo no julgado.
E o breve relato.
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Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente alega que houve omissdo quanto ao deferimento de parcelas que ndo foram pagas a corré.

Verifica-se, entretanto, que a sentenga explicitou que a pensdo por morte deferida a corré KASSIA FERNANDA DE OLIVEIRA no
periodo de 05.09.2017 a 01.03.2018 deve ser considerada na apuragdo dos valores devidos a parte autora, conforme o seguinte trecho:
“Por fim, deve ser descontado dos valores devidos a parte autora o montante pago a filha do casal, ora corré, KASSIA FERNANDA DE
OLIVEIRA, a titulo de pensao por morte NB 184.216.624-4, com DIP entre 05.09.2017 ¢ DCB em 01.03.2018 -arquivo n° 23), tendo em
vista se tratar de mesmo nucleo familiar, de forma que o beneficio também era revertido em favor da autora.”

Ressalte-se, apenas, que, conforme “relagdo detalhada de créditos™ de arquivo n° 40, o valor foi disponibilizado e ndo foi pago por “ndo
comparecimento”, cabendo a parte interessada pleitear o pagamento administrativamente. Acaso fosse deferido o pagamento de tais valores,
correr-se-ia o risco de pagamento em duplicidade, o que ¢ vedado pela lei previdenciaria.

Assim sendo, nio merece prosperar a irresignacio da parte autora, restando mantida a sentenga, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, nego provimento aos presentes embargos de declaracio, mantendo incélume a sentenca. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0056193-32.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171316
AUTOR: ERIVALDO GERALDO DA SILVA (SP312365 - HELOISA GONCALVES PACHECO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011904-77.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2018/6301171514
AUTOR: LEDA MARIA CUSTODIO ARAUIJO (SP344510 - JULIO CESAR EMILIO CRUZ)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em sentenca. Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, caput, da Lei n° 9.099/95. A inicial néo foi
instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da acéio, conforme certidio de irregularidades. O Novo Coédigo de
Processo Civil estipula o seguinte: "Art. 320. A peticdo inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura
da acdo." Intimada para regularizar o feito, a parte autora nio cumpriu a determinacfo. Assim, a peticdo inicial deve ser
indeferida, nos termos dos arts. 321, paragrafo unico, e 330, VI, ambos do Novo Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e
alteracdes). Além disso, a falta de atendimento a determinacio judicial de juntada de documentos aos autos impde a extinc¢iio do
processo sem resoluciio de mérito, enquadrando-se na hipotese de extingédo do art. 485, I, do Novo Cédigo de Processo Civil
(lei 13.105/2015 e alteracdes). Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM
RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei
13.105/2015 e alteracdes). Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais.
Defiro os beneficios da justica gratuita. P.R.1.

0022923-80.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170492
AUTOR: JONAS FERNANDES MATOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022836-27.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170493
AUTOR: CARLOS ALBERTO DE LIMA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022750-56.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170494
AUTOR: MANUEL RAMOS DE SOUSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0023128-12.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170491
AUTOR: ROBERTO DE JESUS (SP285300 - REGIS ALVES BARRETO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da aciio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resoluciio do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.
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0025433-66.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171328
AUTOR: ROSELI GARCIA CORDEIRO (SP050785 - NELSON ASTOLFO SEVERO BATISTA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025719-44.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170308
AUTOR: AMELIA RABELLO RODRIGUES (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027990-26.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171247
AUTOR: VIVIANE MARTINS DE OLIVEIRA AVILA (SP205718 - RONIEL DE OLIVEIRA RAMOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0021848-06.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171209
AUTOR: VALDECIR CANDIDO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/1995.
Decido.

Nos termos da Simula 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a homologacdo do pedido de desisténcia da acéo
independe da anuéncia do réu.

Tendo em vista a peticdo da parte autora, datada de 04.07.2018 (arquivo 15), HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acdo, pelo que
EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012090-03.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171144
AUTOR: LINDAURA MOREIRA DOS SANTOS (SP061216 - MARIA BERNADETE SPIGARIOL)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e julgo EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485,
inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nessa instancia judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011665-78.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171080
AUTOR: MARIA DO CARMO DA CONCEICAO (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, etc...

Defiro os beneficios da justica gratuita, bem como, se o caso, a prioridade requerida nos termos do art. 1048, I, do Novo Cédigo de Processo
Civil, respeitando-se o direito de outros jurisdicionados, em idéntica situac@o, que tenham ajuizado demandas anteriormente a presente.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a regularizar a petigdo inicial. Apesar
disso, manteve-se inerte, deixando, dessa forma, de promover a efetiva regularizacdo dos vicios apontados na certiddo de irregularidade na
inicial, no prazo assinalado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do vigente Codigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0021292-04.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170566
AUTOR: FABIANA WOICHKOSKI BARBOSA (SP138313 - RITA DE CASSIA ANGELOTTO MESCHEDE)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Trata-se de agdo que FABIANA WOICHKOSKI BARBOSA ajuizou em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
(INSS), por meio do qual pleiteia a concessao do beneficio por incapacidade, insurgindo-se contra a decisdo de cessagcdo do NB
31/619.917.465-1, mantido até 23/10/2017).

DECIDO.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada a regularizar a petigdo inicial, no tocante aos pontos indicados em certiddo emitida pelo Setor de
Distribuicao Processual (anexo n. 05).

Apesar disso, mesmo intimada do despacho de 04/06/2018, a requerente manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Registrada neste ato. Publique-se.

0027306-04.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301169712
AUTOR: MARIA JOSE BARROS DE LIMA (SP321952 - LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de prevengéo (autos n°. 0012117-20.2017.4.03.6301).

No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 08/05/2017, na qual o Sr. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado (transito certificado em 17/11/2017).

No presente feito, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 164.127.013-3, com DIB em 05/06/2012 e
DCB em 21/02/2017, sendo que este beneficio ja foi analisado pelo Sr. Perito no processo anterior, apontado no termo de prevengéo, com
data da pericia efetuada em 08/05/2017.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024085-13.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171257
AUTOR: LUCIANA GOMES DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOEFF)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vieram estes autos redistribuidos a este Juizo, em razdo de ser reiteragido da demanda anterior, apontada no termo de prevengao (autos n.°.
00151672020184036301).

A parte autora ndo apresentou novos exames ou documentos que demonstrassem concretamente o agravamento da alegada enfermidade.
Aquela demanda foi extinta sem exame de mérito, por entender que era reiteragdo dos autos n°. 0042167-29.2017.403.6301, que foi julgado no
mérito, com transito em julgado, cuja pericia foi realizada recentemente (25.10.2017).

Diante do exposto, ndo havendo outros elementos probatorios, EXTINGO o processo, sem resolugado do mérito, nos termos do art. 485, inciso
V, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

P.R.L

0012433-96.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301164507
AUTOR: FRANCISCO FIRMINO DA COSTA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, incisos IV, do Cddigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein°®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na petigéo inicial, nos termos do artigo 98 do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 10/07/2018  121/1302



Codigo de Processo Civil.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n® 9.099/95, “a extin¢fo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia
intimacgéo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extincéiio do feito sem resolucéo do
mérito, a regularizar a peticfo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio
do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da
Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0002053-14.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171222
AUTOR: SEBASTIAO CORDEIRO DA SILVA (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018796-02.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170791
AUTOR: ADRIANO PEREIRA DA SILVA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018344-89.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170795
AUTOR: DORISVALDO CARLOS MOREIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020617-41.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170773
AUTOR: BENEDITO DO NASCIMENTO SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019970-46.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171225
AUTOR: CICERO RODRIGUES VICENTE (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020249-32.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171229
AUTOR: JOEL DA NOBREGA PEREIRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017216-34.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170821
AUTOR: DANIELA DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021566-65.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170762
AUTOR: JURUCE APARECIDA GOMES BOROVAC (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017771-51.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170811
AUTOR: MANOEL BARBOSA DOS SANTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020177-45.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171227
AUTOR: TELINA ALVES DA SILVA (SP315033 - JOABE ALVES MACEDO)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020708-34.2018.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170771
AUTOR: THARLES DIEGO VICTORINO DE ANDRADE (SP321282 - JUNIOR BARBOSA DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021760-65.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170759
AUTOR: ILDA DE OLIVEIRA DA COSTA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017778-43.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170810
AUTOR: EDER SANDRO ALVES DE SOUZA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5006816-70.2017.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301171472
AUTOR: MARIA CARDOSO DA CONCEICAO SANTOS (SP399222 - RICARDO DIAS DOS SANTOS)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017610-41.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170812
AUTOR: RENATO SILVA DE SOUZA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0001877-20.2018.4.03.6306 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170829
AUTOR: CLAUDIA CIANTELLI DE PADUA PEREIRA (SP125711 - RENATO KAEL SIMOES LOPES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017496-05.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170818
AUTOR: SEBASTIANA GAMA SALES (SP322125 - CAMILA BELDERRAMA SILVA)
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021833-37.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2018/6301170758
AUTOR: EVANDRO ROBSON DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020209-50.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENC