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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 134/2018 — Sao Paulo, segunda-feira, 23 de julho de 2018

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57948/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0007591-41.2002.4.03.6105/SP

| [2002.61.05.007591-1/sP

APELANTE : IMANOEL GARCIA DA SILVEIRA NETO

ADVOGADO : |SP099307 BOANERGES FERREIRA DE MELO PADUA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP105407 RICARDO VALENTIM NASSA ¢ outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Manoel Garcia da Silveira Neto contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Emssintese, sustenta que a sindicancia interna deve anteceder o processo disciplinar e o cerceamento de defesa decorrente da auséncia de
pericia grafotécnica.

Inicialmente ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "¢", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
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MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ovdinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83, do
STJ), f) o acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicaco: Dle 27/06/2014)
Quanto ao argumento que a sindicancia interna deve anteceder o processo disciplinar, Verifica-se que o recorrente ndo impugnou, de
forma clara e objetiva, o findamento central do acérdio que deixou de conhecer a apelagdo por manifesta dissociac@io de suas razdes.

Limitou-se, em seu recurso excepcional, a alinhar as razdes de mérito pelas quais entende deva seu recurso ser modificado. Tal vicio na
construgdo do especial impede seja-The conferido transito, a teor do entendimento consolidado nas Stimulas 283 e 284, ambas do
Supremo Tribunal Federal, aplicadas por extensio.

E no que se refere a pericia grafotécnica, a decisdo atacada assim consignou:

()

1. O 6nus da prova, nos embargos a execugdo, é do devedor, a quem cabe alegar toda a matéria relevante e util a defesa, assim
como pleitear a produgdo da prova necessdria, ndo se autorizando transferir ao Juizo tal encargo, dada a presungdo de liquidez e
certeza do titulo executivo, quando emanado do Poder Publico, em razdo da presungdo de legitimidade e veracidade dos atos da
Administracdo, descabendo, nesse particular, eventual aplicagdo do artigo 130, Codigo de Processo Civil, vigente a época dos
fatos.

2. Nada tendo sido postulado, pelo embargante, na fase propria para a especificacdo de provas no interesse de sua defesa, a
execugdo ndo pode ser tida como nula ou indevida, por vicio na fase administrativa, dado que a presungdo de legitimidade e
veracidade dos atos administrativos.

()

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0002595-05.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.002595-1/SP

RELATORA . [Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELANTE : IMARIA CECILIA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP076615 CICERO GERMANO DA COSTA e outro(a)
APELANTE : IMARIA PERPETUA SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO - [SP256047A ERICO MARQUES DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : IMARIA DO CARMO LOMBARDI
ADVOGADO : |SP150629 LEONOR FERNANDES DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : IMARLY DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP100700 FRANCISCO MANOEL LEONEL JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : [IROGERIO MARQUES CORREA

: |OS MESMOS
APELADO(A) : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |JOSE ROBERTO PIMENTA OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : IMARIA CECILIA DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP076615 CICERO GERMANO DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA PERPETUA SANTOS OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP256047A ERICO MARQUES DE MELLO e outro(a)
PARTE RE : |ALVARO LUZ FRANCO PINTO e outros(as)
No. ORIG. : 100025950520084036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Peticao de folhas 7028: Indefiro o pedido de devolugdo de prazo recursal uma vez que inexistente prova de intimagao irregular da ora
requerente.
Intime-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0021562-64.2009.4.03.6100/SP

| [2009.61.00.021562-8/SP

APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . |SP221365 EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : IMARIA JOSE BARBOSA NEGRAO e outro(a)
: |CAIO JULIO CESAR NEGRAO
ADVOGADO : |SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. 1 100215626420094036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maria José Barbosa Negrdo e outro contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Emssintese, sustenta irregularidades no procedimento de execugdo extrajudicial e a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor para
afastar as clausulas abusivas.

Inicialmente nfio cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ovdinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83, do
STJ), f) o acérdao paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado” (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
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Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, publicacdo: DJe 27/06/2014)
Quanto ao mérito, em seu voto o Juiz Federal Convocado Alessandro Diaféria, atento as peculiaridades dos autos, assim consignou:

Ademais, a documentagdo juntada aos autos pela ré evidencia a existéncia do débito dos autores, objeto de mais de um aviso de
cobranga, bem como a observdncia das formalidades inerentes a execugdo extrajudicial, tais como a notificagdo aos devedores,
o edital de leildo e a carta de arrematagdo.

()

Por fim, registra-se que a aplicagdo da legislagdo de protecdo ao consumidor (Lei n° 8.078/90), na hipdtese dos autos, néo
implica alteracdo das conclusdes acima, haja vista que ndo se vislumbra nenhum inicio de abusividade nas clausulas contratuais
acima referidas, que se encontram em conformidade com a legislacdo de regéncia e com a jurisprudéncia dominante (CDC, art.
51).

()

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decis@o, em seu
contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0000037-77.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.000037-6/SP

APELANTE : [VOLCAFE LTDA
ADVOGADO : |SP078983 FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI e outro(a)
APELADO(A) : |Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP
ADVOGADO : |SP186248 FREDERICO SPAGNUOLO DE FREITAS
APELADO(A) : |CARGILL AGRO LTDA e outro(a)

: |LOUIS DREYFUS COMMODITIES AGROINDUSTRIAL LTDA
ADVOGADO : [SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL ¢ outro(a)
PARTE RE . |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
No. ORIG. : |00000377720104036104 2 Vr SANTOS/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Volcafe Ltda. contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo do artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a omissao apontada
diria respeito a auséncia de manifestago expressa, pelo acordio que julgou a apelagdo, sobre teses nvocadas pela parte embargante, o
que nio ocorreu in casu.

O acordio que julgou os embargos de declaragdo reconheceu nfo haver qualquer omissao, contradicio ou obscuridade a ser sanada,
tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes, conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART.
1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sédo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questoes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta
em harmonia com a natureza e a fun¢do dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
09/08/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigcdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado
apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou sua conclusdo.

()

(EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM
VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO.

1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. De acordo com o NCPC, considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
19, do NCPC.

3. Ndo foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integracdo do julgado, porquanto a fundamentagdo
adotada no acordao é clara e suficiente para respaldar a conclusédo alcan¢ada quanto a deser¢do do apelo nobre.

4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestacdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado.

5. No caso em apreco, verifica-se a oposicdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissoes
apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada.

6. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa em virtude do cardter protelatério.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
DJe 22/06/2016)

No mais, constata-se que, a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio.
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Comefeito, o acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA - ADMINISTRATIVO - LICITACAO - COMPANHIA DAS DOCAS DO ESTADO DE

SAO PAULO - DEMONSTRACAO DE INTERESSE JURIDICO DA UNIAO HABIL A SUA PERMANENCIA NO FEITO, COMO

ASSISTENTE LITISCONSORCIAL DA CODESP, DIANTE DA PECULIARIDADE INERENTE AO VERTENTE CASO - APELO

PRIVADO INOVADOR: NAO CONHECIMENTO - POSSIBILIDADE DE INVERSAO DAS FASES DA LICITACAO -

POSSIBILIDADE DE PARTICIPACAO DE CONSORCIOS NO PROCEDIMENTO LICITATORIO, SENDO SUFICIENTE A

EXISTENCIA DE COMPROMISSO PUBLICO OU PARTICULAR DE SUA CONSTITUICAO, CUJA RESPONSABILIDADE

SOLIDARIA EMANA DA LEI DE LICITACOES, IGUALMENTE POSSIVEL A SOMA DE QUALIFICACAO TECNICA -

CORRETA A REPRESENTACAO DO CONSORCIO, QUE OBSERVOU OS CONTRATOS SOCIAIS DAS EMPRESAS

CONSORCIADAS - ERRO MATERIAL (INDICACAO EQUIVOCADA DO NUMERO DE FOLHAS DE SEU CONTEUDO) NO

PROJETO BASICO DE IMPLANTACAO (PBI) A NAO IMPLICAR EM NULIDADE DO DOCUMENTO, QUE TEM

RESPONSABILIDADE TECNICA ASSUMIDA PELOS ENTES DE DIREITO - INADE QUADA, NA VIA MANDAMENTAL, A
ABORDAGEM SOBRE QUESTOES TECNICAS QUE FAZEM PARTE DO PROJETO, POR DESCABIDA A DILA CA~O

PROBATORIA - PARCIAL CONHECIMENTO DA APELA CA~ O PRIVADA E, NO QUE CONHECIDA, IMPROVIDA -

PROVIMENTO A APELACAO DA UNIAO.

1. Inicialmente, foi a Unido intimada em 24/08/2010, fls. 1.887, protocolizando seu recurso em 30/08/2008, fls. 1.888, portanto

dentro do prazo legalmente previsto.

2. A jurisprudéncia tem vaticinado pelo descabimento, na via mandamental, da modalidade assistencial, tendo-se em vista o rito

compacto e célere do remédio constitucional. Precedente.

3. Em exame situagdo envolvendo procedimento licitatério em zona portudria, cuja competéncia exploradora estd inserta no rol

de atribuigdes da Unido, art. 21, X1, "f", Lei Maior, ao passo que a Codesp ostenta a condig¢do de sociedade de economia mista,

tendo o Poder Publico, por sua vez, demonstrado efetivo interesse juridico (que se afigura clarividente, diante da natureza do
denso debate posto a apreciagdo) na participagdo na lide.

4. Diante das nuances brotadas do conflito, admite-se, sim, a permanéncia da Unido na condigdo de assistente simples da

Codesp, merecendo destacar, ainda, que referido ente logrou obter, junto ao C. STJ, a suspensdo de v. decisdGo emanada desta C.

Corte Regional (sustou a eficdcia do arrendamento celebrado entre a Codesp e o consorcio Cagill-LDC), fls. 1.914/1.917, o que

reflete a superioridade do interesse puiblico a esta causa, estando mais do que justificada a sua participacdo na lide. Precedente.

5. De conseguinte, data venia, sem incidéncia a espécie o art. 5°, Lei 9.469/97.

6. Destaque-se que a func¢do da andlise em apelo, como de sua esséncia, traduz-se em uma reapreciagcdo do que suscitado e
Julgado em Primeira Instancia, em grau de apelo.

7. Claramente a apelacdo interposta, no que pertinente a procuragdo sem prazo de validade, traz tema ndo levantado perante o
E. Juizo a quo, bastando singelo cotejo com a prefacial.

8. Assim, se devolve o apelo ao Tribunal o conhecimento da matéria controvertida, a partir da preambular e da r. sentenca

lavrada é que se procederad ao reexame do litigio, de tal arte a, em refugindo ao debate, inaugural da causa, o teor do apelo,

deste tecnicamente sequer se poderd conhecer, sob efeito até de indevida supressdo do duplo grau de jurisdigdo, dogma este
somente excepciondvel na medida da prépria legalidade processual, este o grande vetor a todo o sistema processual.

9. Impossibilitada fica a andlise do quanto acima mencionado, pois a cuidar de temdtica ndo discutida pelo polo impetrante
perante o foro adequado, o E Juizo da origem: qualquer conhecimento a respeito, entdo, ferivia o duplo grau de jurisdicdo.

Precedente.

10. Realizado o processo licitatorio (em denominagdo ampla), ambiente onde deve prevalecer a mais vantajosa proposta ao
Poder Publico, logrando o interessado cumprir os requisitos editalicios e acolhida a melhor oferta, firma-se o contrato

administrativo, passando entdo os pactuantes a serem portadores de deveres e direitos, consoante as clausulas estatuidas, que

necessariamente devem ser observadas, sob pena das aplicagdes de penalidades e incursdes legalmente previstas, nos termos da

Lei 8.666/91.

11. Tirante a questdo envolvendo a presenga da Unido aos autos, nenhum reparo a demandar a r. sentenga, que esgotou os
pontos meritorios trazidos pelo particular, que traz a esse Egrégio Colegiado repeticdo de seus argumentos, porém sem a for¢a

de alterar o convencimento jurisdicional la exarado, ao presente momento processual.

12. A respeito da inversdo da ordem das fases da licitagdo, tal encontra previsdo no art. 18-A, Lei 8.987/95, procedimento este

chancelado pelo Tribunal de Contas da Unido, fls. 1.529-v, bem sabendo o polo impetrante sobre a regularidade deste agir, tanto

que erige "criticas" a sistemdtica, porém esta tem alicerce juridico para a sua aplicagdo.

13. A Lei de Licitagdes permite a participagdo de consorcios, art. 33, bastando a comprovagdo de compromisso publico ou
particular de sua constituicdo (inciso 1), logo ndo precisa estar formalizado para presenca no certame, ao passo que a

responsabilidade consorcial é soliddria (inciso V), portanto despicienda a previsdo no compromisso a respeito (no caso concreto,

houve estabelecimento soliddrio no proprio compromisso, fls. 1.531-v), permitindo-se, ainda, a somatoria de qualificagcdo
técnica, tratando-se de avaliagdo conjunta, ndo isolada de cada ente do consorcio (segue precedente sobre este flanco, REsp
710.534/RS). Precedente.

14. No tocante a representagdo do consorcio, nenhum retoque a comportarem as razoes sentenciais, acolhendo-se, na integra, a
fundamentagdo, por inexisténcia de causa modificativa a respeito, compartilhando este Relator daquela motivacdo jurisdicional,
fls. 1.529-v (vide inteiro teor).

15. Houve deliberacdo interna para a constituicdo do consorcio, em observancia aos contratos sociais das participantes, nos

termos da explanagdo contida a fls. 1.262/1.263.

16. Sobre os vicios no PBI (que contém assinatura por Engenheiro responsavel pelo projeto todo), repise-se jd restou superada a
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questdo envolvendo a representagdo das empresas consorciadas, ndo sendo a questdo de divergéncia de folhas (informagdo de
que conteria 232 paginas [fls. 271], mas tem apenas 189) obice para a aceitacdo do documento, tratando-se de erro material
que ndo causa qualquer prejuizo, vez que o seu contetido permanece higido, numerado, rubricado e com correlagdo do mérito ao
indice apresentado, fls. 82/271.

17. Deve se conformar a parte impetrante com que os signatdrios da proposta ndo agiram como representantes das empresas
conmsorciadas, mas como mandatarios da empresa lider (Cargill) do consorcio Cargill-LDC, tendo a constitui¢do do consorcio
observado as diretrizes competenciais estatutdrio/contratudis.

18. No que respeita aos vicios em torno da falta de defini¢do de linha de entrada de agua e de saida de esgoto do terminal, erros
e imprecisoes nas escalas das plantas e desenhos apresentados e erro na capacidade interna e quantidade de vagoes e caminhoes
a serem atendidos, tal passa ao largo da via mandamental, porque a contraposicdo ou acatamento a seus argumentos é questdo
técnica e demanda dilagdo probatoria, inadmissivel na presente via.

19. Em tudo e por tudo, pois, em mérito mantida se poe a r. sentenga de improcedéncia, porque inexistente nulidade habil a
afastar a licitude do procedimento licitatdrio impugnado.

20. Parcial conhecimento da apelagdo privada e, no que conhecida, improvida. Provimento a apelagdo da Unido, reformada a r.
sentenca unicamente para permitir a presenca fazenddria na condigdo de assistente simples da Codesp, na forma aqui
estabelecida.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0014914-19.2010.4.03.6105/SP

| [2010.61.05.014914-9/SP

APELANTE - |[EMULZINT ADITIVOS ALIMENTICIOS IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : |SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. - 100149141920104036105 6 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituicao Federal, em face de
acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratagdo.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordindrio que discuta questao constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela
Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento
imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190
AgR/MQG, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo
Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da
publicacdo ou do transito em julgado do paradigma" (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio ndo merece seguimento nesse ponto. Vejamos:
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O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"O ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acorddo paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequago entre o julgado recorrido e o acordao representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretenso da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o ac6rddo paradigma.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0008009-30.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.008009-5/SP

APELANTE . |CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO : |SP022292 RENATO TUFI SALIM e outro(a)

APELADO(A) : IMILTON DIAS DE OLIVEIRA espolio

ADVOGADO : |SP126753 ROBERTO PEREIRA DE CARVALHO e outro(a)
REPRESENTANTE : [IROGERIO DIAS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP126753 ROBERTO PEREIRA DE CARVALHO e outro(a)
PARTE RE . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro(a)

No. ORIG. : 100080093020124036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Espolio de Milton Dias de Oliveira a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, alega o recorrente que nio ocorreu a prescrigdo da pretenso dele, posto que esta provado no processo a comunicagdo do
sinistro, devendo, ainda, ser aplicada a inversdo do 6nus probatdrio.

Quanto a inversdo do 6nus probatdrio, ndo cabe o recurso porquanto o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz
dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nao
foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensdo, a incidéncia do obice consubstanciado nas
Sumulas 282 e 356/STF.

E no que se refere a prescrigdo, a decis@o atacada, atenta as peculiaridade dos autos, consignou que:

PROCESSO CIVIL. APELACAO. SFH. PEDIDO DE QUITACAO PARCIAL DO FINANCIAMENTO HABITACIONAL POR
MORTE. CAIXA SEGURADORA S/A E CEF. NEGATIVA DE COBERTURA SECURITARIA. AJUIZAMENTO DA ACAO APOS
O PRAZO PRESCRICIONAL ANUO. PRESCRICAO CONFIGURADA. INCIDENCIA DO ART. 206, §1° I DO CODIGO CIVIL.
APELACOES PROVIDAS.

1 - Em se tratando de reconhecimento de prescrigdo, curvo-me ao mais recente entendimento da jurisprudéncia do STJ, no
sentido de se aplicar o prazo prescricional anual, previsto no artigo 178, § 6°, 1I, do CC/16 e do art. 206, §1°, 1l do CC/)2, a agdo
proposta pelo beneficidrio contra a seguradora.

I - O prazo prescricional, segundo a teoria da actio nata, comega a correr no dia em que o direito puder ser exigivel. Assim, o
prazo prescricional tem como marco inicial a ocorréncia do sinistro.

1II - Existem dois marcos de contagem do prazo dnuo, primeiro o segurado tem um ano para fazer o pedido administrativo,
contado da ciéncia inequivoca do evento morte, momento em que o prazo é suspenso voltando a correr apos a resposta da
seguradora, quando se inicia o seu direito de acdo, caso haja a recusa.

1V - Assim, deve-se contar o prazo prescricional de um ano a partir do sinistro (no caso dos autos, da data do falecimento do
mutudrio), nos termos do art. 2006, §1°, Il do CC/02.

V - Importante salientar que ndo consta nos autos quaisquer documentos comprobatorios do pedido administrativo junto a
seguradora, mas meras alegagdes acerca da negativa de cobertura.

VI - Dessa forma, iniciou-se o marco de contagem do prazo dnuo para que o autor ingressasse com a ag¢do ordindria. Entretanto,
a presente agdo foi ajuizada somente em 01.12.2012, restando, portanto, configurada a prescrigdo.

VII - Destarte, em razdo da reforma da r. sentenga, inverto os 6nus da sucumbéncia e condeno o apelado ao pagamento da verba
honordria fixada em 10% sobre o valor da causa, cuja exigibilidade encontra-se suspensa em razdo da concessdo da justica
gratuita

VIII - Apelagdo provida.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. PRESCRICAO. MATERIA
QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria a alteragdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas
pelo acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 948.328/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
01/12/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0006509-17.2013.4.03.6128/SP
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|2013.61.28.006509-3/SP

RELATOR . |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : |ADILSON ANTONIO RAZERA

ADVOGADO : [SP164711 RICARDO SOARES LACERDA e outro(a)
APELADO(A) . |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP206542 ANA LUIZA ZANINI MACIEL e outro(a)
No. ORIG. : 100065091720134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragio em embargos de declaragdo opostos por Adilson Antdnio Razera em face da decisdo que acolheu
os embargos de declaragio.

DECIDO.
Emssintese, o embargante sustenta omiss3o quanto a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal

No caso, a decisdo de fls. 344, sob a orientaco da S. 281/STF, € explicita no sentido de nfo ser permitida a apresentacdo de recurso
especial contra decisdo monocratica de relator, como ocorreu no presente caso.

Assim, a despeito das razdes invocadas pela parte embargante, ndo se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradigdo ou omissdo
passiveis de superagdo pela via estreita dos embargos declaratdrios. Diversamente, busca-se por esta via estreita a reforma da decisgo.

Nao sendo, pois, do interesse da parte embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sua revisdo e reforma, impde seja
desprovido o recurso interposto.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0005124-67.2013.4.03.6311/SP

| [2013.63.11.005124-5/SP

APELANTE : [JJURANDYR SCHMIEDELL DE CARVALHO

ADVOGADO : |SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto de Pesquisas Energeticas e Nucleares IPEN

ADVOGADO : |SP078638 MAURO FURTADO DE LACERDA

No. ORIG. : 100051246720134036311 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
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Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil e artigo 93, inciso IX da Constituigio Federal, sustentando-se que existe
prova nos autos a respeito do labor extraordinario.

Inicialmente incabivel o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (artigo 535 do CPC/1973),
porquanto o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que ndo prospera o recurso por violagdo do art.
535, 1I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes (STJ,
RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdrddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as
teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfio significa, por si so, irregularidade, pois o juiz nfo estd obrigado a se manifestar
sobre todos os argumentos suscitados pelas partes (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes,
j- 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Também ndo cabe o especial para enfientamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violag@o a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Quanto ao mérito, com efeito, a decisdo atacada assim consignou:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE PAGAMENTO DE HORAS
EXTRAORDINARIAS. PROVA DE PAGAMENTO. PROVA DE COMPENSACAO MEDIANTE FOLGA. APELACAO
DESPROVIDA.

1. Apelagdo interposta pelo autor contra sentenga de fls. 147/150 e 165/166, que julgou improcedente o pedido inicial de
pagamento de horas extraordindrias, nos termos do art. 269, I, CPC/1973; sem condenagdo em honordrios advocaticios ante a
concessdo dos beneficios da justica gratuita.

2. O autor admite a percep¢do em pecuinia de indenizagdo por horas extras no ano de 2008, consoante relato da inicial e
contracheques acostados aos autos.

3. Com a contestagdo vieram novos documentos e o esclarecimento de que as horvas extraordindrias, além da indenizagédo
pecunidria, seriam objeto de compensagdo de frequéncia, mediante "folgas".

4. Em abono ao alegado pela ré em contestagdo - compensagdo mediante "folgas" - ha a frequéncia de ponto do autor,
revelando a existéncia de dias de "folga" e "abono adm" no ano de 2008.

5. Embora tenha expressamente requerido a juntada de referida documentagdo, o apelante nio se manifestou sobre a
compensagdo alegada e provada pela ré, em conta das horas extraordindrias. (g m)

6. Apelagdo desprovida

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0014272-60.2016.4.03.6000/MS

|2016.60.00.014272—0/1\/IS

APELANTE : IMARCELO LUIS VEIGA MARTINHO

ADVOGADO : IMS018909 CLEYTON BAEVE DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : |[EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES EBSERH

ADVOGADO : IMS015371B JANE LUCIA MEDEIROS DE OLIVEIRA

No. ORIG. : [00142726020164036000 1 Vi CAMPO GRANDEMS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Marcelo Luis Veiga Martinho contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

No que concerne ao mérito, alega-se que a acumulagdo de jornada pode ultrapassar o limite de 60 horas semanais, desde que haja

compatibilidade de horario.

Todavia, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu estar correta a limitagao de jornada prevista no Parecer da AGU, verbis:

ADMINISTRATIVO. ACUMULACAO REMUNERADA DE CARGOS. LIMITACAO DE HORAS SEMANAIS. POSSIBILIDADE.
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. VERIFICACAO DA COMPATIBILIDADE DE HORARIO. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
1- O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a acumulagdo remunerada de cargos deve atender ao principio da
eficiéncia, na medida em que o profissional de savde precisa estar em boas condicdes fisicas e mentais para bem exercer as suas
atribuicdes, o que depende de adequado descanso no intervalo entre o final de uma jornada de trabalho e o inicio da outra.

1I - Desse modo, revela-se coerente o limite de 60 (sessenta) horas semanais, na forma do disposto no Parecer GQ-145/98 da
AGU, fato que certamente ndo decorre de coincidéncia, mas da preocupacio em se otimizarem os servigos publicos, que
dependem de adequado descanso dos servidores puiblicos. Agint no AREsp 918.832/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2016, DJe 29/09/2016; Agint no AREsp 913.528/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 30/09/2016; MS 22.002/DF,, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2015, DJe 17/12/2015) (g m.)

()

(Aglnt no AREsp 1063225/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe

10/11/2017)

ADMINISTRATIVO. SERVIDORA P UBLI CA. PROFISSIONAL DA AREA DA SAUDE. C UMULA CAO DE CARGOS.
ACUMULACAO ILICITA DE CARGOS PUBLICOS PRIVATIVOS DE PROFISSIONAIS DE SAUDE. JORNADA SEMANAL
SUPERIOR A 60 (SESSENTA) HORAS. IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA AO PRINCIPIO DA EFICIENCIA. PRECEDENTES.

()

2. O Tribunal de origem, ao consignar ser possivel a acumulagdo, no caso, de dois cargos na drea da saiide, com jornada
superior a 60 (sessenta) horas semanais, dissentiu da jurisprudéncia da Primeira Se¢do do STJ, firmada no julgamento do
MS 19.336/DF (Rel. Ministro Mauro Campbell Marques), no sentido de reconhecer "a legalidade do Parecer GQ-145/98 da
AGU, que limita a jornada de trabalho a 60 (sessenta) horas semanais na medida em que o profissional da drea de sauide precisa
estar em boas condicdes fisicas e mentais para bem exercer as suas atribuicoes, o que certamente depende de adequado descanso
no intervalo entre o final de uma jornada de trabalho e o inicio da outra, o que é impossivel em condi¢des de sobrecarga de
trabalho" (STJ, Agnt no AREsp 964.987/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 23/11/2016). (g m.)

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1697907/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)
Assim, 0 acérddo recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o obice da S.
83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orvientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida."
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Por fim, a incidéncia da referida Stimula obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c', do artigo 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6934/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0014914-19.2010.4.03.6105/SP

| [ [2010.61.05.014914-9/SP

APELANTE . [EMULZINT ADITIVOS ALIMENTICIOS IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO - |SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100149141920104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinrio interposto por EMULZINT ADITIVOS ALIMENTICIOS INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA. contra acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal

Determinada a devolugdo dos autos com base em paradigma resolvido, a Turma julgadora exerceu o juizo de retratacdo da decisdo
outrora proferida para determmar a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Decido.
No caso vertente, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se
encontra no sentido da pretenso recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do mteresse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 11 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001135-44.2012.4.03.6002/MS

| [ ]2012.60.02.001135-1/MS

APELANTE : |ORLANDO MEAZZA
ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 100011354420124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado com o escopo de declarar a inconstitucionalidade da contribuicdo prevista nos artigos 25,
incisos [ e [T da Lein® 8.212/91, coma redagdo dada pelo artigo 1° da Lein® 8.540/92 e posteriores alteragdes.

Em face da sentenga denegatoria, foi interposta apelacgo, que, nesta Corte, foi improvida, ensejando a interposi¢o de recurso
extraordinario pela parte impetrante.

O recurso excepcional ndo foi admitido e o recorrente interpds agravo interno.

Posteriormente, peticionou o impetrante, requerendo a rentincia a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fndam a ag&o.

Ha procuragio com poderes para tanto.

Ante o exposto, homologo a renincia ao direito sobre o qual se fnda a agdo, julgando extinto o feito, comresolugdo do mérito, com
fulcro no art. 487, 111, '¢", CPC, e julgando prejudicado o agravo interno interposto pelo impetrante.

Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista tratar-se de mandado de seguranca.

Intimemm-se.

S0 Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001140-66.2012.4.03.6002/MS

| [ [2012.60.02.001140-5MS

APELANTE - |PAULO EZIO CUEL
ADVOGADO : [PR030255 GABRIEL PLACHA ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 100011406620124036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado com o escopo de declarar a inconstitucionalidade da contribuicio prevista nos artigos 25,
incisos I e I da Lein® 8.212/91, coma redagdo dada pelo artigo 1° da Lein® 8.540/92 e posteriores alteracdes.
Em face da sentenga denegatdria, foi interposta apelagéo, que, nesta Corte, foi improvida, ensejando a interposi¢o de recurso
extraordinario pela parte inmpetrante.
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O recurso excepcional ndo foi admitido e o recorrente interpds agravo interno.
Posteriormente, peticionou o impetrante, requerendo a rentincia a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se fundam a agfo.

Ha procuragdo com poderes para tanto.

Ante o exposto, homologo a renincia ao direito sobre o qual se funda a agdo, julgando extinto o feito, comresolugdo do merito, com
fulcro no art. 487, 111, '¢", CPC, e julgando prejudicado o agravo interno interposto pelo impetrante.

Sem condenagdo em honorarios, tendo em vista tratar-se de mandado de seguranca.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Nro 4444/2018

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos nterpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVEL N° 0008243-97.2007.4.03.6100/SP

|2()07.61.00.008243-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : IDINATECNICA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00002 APELACAO CIVEL N° 0002513-02.2007.4.03.6102/SP

|2007.61 .02.002513-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : |[FUNDICAO MORENO LTDA

ADVOGADO : [SP145061 MARCOS ALEXANDRE PEREZ RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00003 APELACAO CIVEL N° 0005789-95.2008.4.03.6105/SP

|2008.61 .05.005789-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : |POLAR TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA e outro(a)
: |POLAR TRUCK SERVICE LTDA
ADVOGADO : |SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELACAO CIVEL N° 0010651-09.2008.4.03.6106/SP

|2008.61 .06.010651-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : |BRUNO GONCALVES DE OLIVEIRA incapaz

ADVOGADO : |SP221214 GUSTAVO PETROLINI CALZETA e outro(a)

REPRESENTANTE : |ELISANGELA GONCALVES LEITE

ADVOGADO : |SP221214 GUSTAVO PETROLINI CALZETA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100106510920084036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVEL N° 0030282-02.2008.4.03.6182/SP

|2008.61 .82.030282-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |GRUPO DE COMUNICACAO TRES S/A - emrecuperagio judicial
ADVOGADO : |SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100302820220084036182 3F Vr SAO PAULO/SP

00006 APELACAO CIVEL N° 0011658-20.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.011658-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : |BAR E RESTAURANTE BSP LTDA

ADVOGADO : |SP177073 GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100116582020094036100 5 Vr SAO PAULO/SP

00007 APELACAO CIVEL N° 0002637-54.2009.4.03.6121/SP

|2009.61 .21.002637-0/SP

RELATOR

. |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE

: |EXPRESSO REDENCAO TRANSPORTES E TURISMO LTDA
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ADVOGADO : |SP154123 JEAN SOLDI ESTEVES e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100026375420094036121 1 Vr TAUBATE/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010327-61.2013.4.03.6100/SP

[2013.61.00.010327-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |YGB IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS LTDA

ADVOGADO : |SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 100103276120134036100 13 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00009 APELACAO CIVEL N° 0000704-43.2013.4.03.6109/SP

|2013.61 .09.000704-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : IMARCIO RYAN BERNARDO PADILHA incapaz
ADVOGADO : |SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE e outro(a)
REPRESENTANTE : |GENY JESSICA BERNARDO PADILHA
ADVOGADO : |SP321076 HENRIQUE ROBERTO LEITE e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP333185 ANDERSON ALVES TEODORO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100007044320134036109 3 Vr PIRACICABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0032444-52.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.032444—5/SP

RELATORA . |Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BRYAN LUAN GASPARINI ALVES DA SILVA incapaz
ADVOGADO . |[SP261692 LUIZ HENRIQUE DA SILVA PINTO
REPRESENTANTE : |ANA PAULA GASPARINI

ADVOGADO : |SP261692 LUIZ HENRIQUE DA SILVA PINTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
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No. ORIG. |

: |12.00.00239-0 1 Vr MOGI GUACU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00011 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0040126-58.2014.4.03.9999/SP

|2014.03.99.040126—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IRYAN COELHO BERALDO incapaz

ADVOGADO : |SP049615 VALDIR ANTONIO DOS SANTOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : 113.00.00030-5 2 Vr BARRA BONITA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006308-69.2014.4.03.6102/SP

|2014.61 .02.006308-8/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : |PREFEITURA MUNICIPAL DE TAIACU SP
ADVOGADO : |SP314413 RAFAEL BOTTA
APELADO(A) : |Cia Paulista de Forca e Luz CPFL
ADVOGADO : |[SP207221 MARCO VANIN GASPARETTI

: |SP295549A DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES
APELADO(A) : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ADVOGADO : |SP241804 PRISCILA ALVES RODRIGUES DURVAL
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 100063086920144036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00013 APELACAO CIVEL N° 0002126-13.2014.4.03.6111/SP

|2014.61 .11.002126-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |DAVI BARRETO RELTESSINGER incapaz
ADVOGADO : |SP082844 WALDYR DIAS PAYAO e outro(a)
REPRESENTANTE : |LUIZA BARRETO FARIAS

ADVOGADO : |SP082844 WALDYR DIAS PAYAO e outro(a)

No. ORIG. : 100021261320144036111 2 Vr MARILIA/SP
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Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00014 APELACAO CIVEL N° 0001696-07.2014.4.03.6129/SP

|2014.61 .29.001696-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

APELANTE : IMAGMAXX COML/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : |SP081024 HENRIQUE LEMOS JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 100016960720144036129 2 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007745-96.2014.4.03.6183/SP

[2014.61.83.007745-5/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |ANTONIO ALVES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

: |PR032845 EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |ANTONIO ALVES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP299898 IDELI MENDES DA SILVA e outro(a)

: |PR032845 EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100077459620144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00016 APELACAO CIVEL N° 0002649-64.2015.4.03.9999/SP

|2015.03.99.002649—9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : |EMILY VITORIA BORGES PESSOA DA SILVA incapaz e outro(a)
: |LORENA VITORIA BORGES DA SILVA incapaz

ADVOGADO : |SP200329 DANILO EDUARDO MELOTTI

REPRESENTANTE : |TATIANA BORGES PESSOA

ADVOGADO : |SP200329 DANILO EDUARDO MELOTTI
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |[EMILY VITORIA BORGES PESSOA DA SILVA incapaz e outro(a)
: |LORENA VITORIA BORGES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : |SP200329 DANILO EDUARDO MELOTTI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 113.00.00083-8 2 Vr OLIMPIA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0020989-56.2015.4.03.9999/SP

|201 5.03.99.020989-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BEATRIZ DAPHINI ANDRE DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP318158 RENE GONCALVES NETTO
REPRESENTANTE : |LUCIENE ANDRE

ADVOGADO : |SP318158 RENE GONCALVES NETTO
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : [13.00.00067-7 1 Vr MOGI MIRIM/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00018 APELACAO CIVEL N° 0004698-80.2015.4.03.6183/SP

|2015.61 .83.004698-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal CARLOS DELGADO

APELANTE : [PEDRO HENRIQUE DA SILVA FILHO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : |SP304381A MARCUS ELY SOARES DOS REIS ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100046988020154036183 3V Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos

termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ou art. 1042, § 3, do CPC.

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008121-36.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.008121-2/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : |INDUSTRIAS MANGOTEX LTDA

ADVOGADO : |SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR

ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DO SAF DEITU SP

No. ORIG. : 100016779520148260286 A Vr ITU/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficam os recorridos intimados para, querendo, apresentarem resposta aos agravos interpostos, nos
termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00020 APELACAO CIVEL N° 0029853-49.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.029853—4/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [JOELSON JUNIOR BOLLOTTI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [NADIR RODRIGUES GARCIA

ADVOGADO . |SP187718 OSWALDO TIVERON FILHO

No. ORIG. : [15.00.00158-5 1 Vr FLORIDA PAULISTA/SP

00021 APELACAO CIVEL N° 0031361-30.2016.4.03.9999/SP

|2016.03.99.031361—4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : |[KAINAN MATHEUS MEIRA DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP303197 JOAQUIM ALVES DA SILVA FILHO
REPRESENTANTE : |[VIVIANA MEIRA

ADVOGADO : |SP303197 JOAQUIM ALVES DA SILVA FILHO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 115.00.00102-9 1 Vr OSVALDO CRUZ/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0002764-75.2016.4.03.6111/SP

|2016.61 .11.002764-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : IDAIANE APARECIDA DIAS OLIVEIRA DE DEUS
ADVOGADO : |[SP059752 MARIA LUCIA PEREIRA e outro(a)

No. ORIG. : 100027647520164036111 3 Vr MARILIA/SP
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00001 APELACAO CIVEL N°

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 57962/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

0007562-05.2004.4.03.6110/SP

|2004.61 .10.007562-4/SP

APELANTE : [ENGEGLOBAL CONSTRUCOES LTDA e outros(as)
: IMANOEL ANTONIO RODRIGUES PALMA
: IMARIA ALICE GARCIA PALMA
: |CARLOS ANTONIO DE BORGES GARCIA
: |LENICE COELHO GARCIA
: [JJOSE GARCIA NETO
: IMARIA LYGIA DE BORGES GARCIA
: |GEYSA HELENA EHRET GARCIA
ADVOGADO : |SP047368 A CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP208718 ALUISIO MARTINS BORELLI e outro(a)
No. ORIG. : 100075620520044036110 4 Vr SOROCABA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por Engeglobal Construgdes Ltda e outros contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagdo ao artigo 4°, § 7° da Lein® 4.595/94; artigo 9° da Lein® 4.380/64; artigo 21 da Lein® 4.864/65; artigo 2°, "c" da Lein®
759/69 e artigo 9° da Lein’® 8.036/90.

Todavia, quanto a violagdo a todos os artigos apontados, observo que o v. acdrddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos
diversos, ndo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controversia a
luz dos dispositivos apontados, sem que a parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omiss&o.
Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do dbice consubstanciado

nas Stmulas 282 e 356/STF.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO
CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANO MORAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.

PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE

CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE

FATICA. AUSENCIA.

1. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado corretamente o acorddo recorrido, de modo a
esgotar a prestagdo jurisdicional, ndo ha que se falar em negativa de prestagdo jurisdicional.
2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de
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declaragdo, impede o conhecimento do recurso especial. (g. m.)

3. O reexame de fatos e provas e a interpretagdo de clausulas contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre situagdes faticas
ideénticas.

5. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1166228/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em20/03/2018, DJe 05/04/2018)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0003373-77.2005.4.03.6100/SP

| [2005.61.00.003373-9/SP

APELANTE : |FTD COMUNICACAO DE DADOS LTDA

ADVOGADO : |SP029085 ALCIDES DE FREITAS e outro(a)

APELADO(A) : |Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES
ADVOGADO : |SP209708B LEONARDO FORSTER e outro(a)

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social - BNDES contra v. acérdao
proferido por drgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o ac6rdao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Alega-se eventual violagdo do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 1973, insurgindo-se contra o montante irrisorio referente
aos honorarios advocaticios, fixado emR$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Inicialmente, cabe constatar que o montante fixado foi de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada um dos embargantes, conforme ementa

que segue:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. EXTINCAO DO PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO. RENUNCIA DO
DIREITO EM QUE FUNDA A ACAO. POSSIBILIDADE. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Manejar pedido de renincia ao direito em que se funda a agdo, que pode ser exercido em qualquer tempo ou grau de
Jurisdicdo, independente da anuéncia da parte contrdria. Isso porque a renuncia, ato privativo do autor, enseja a extingdo do
feito com julgamento do mérito, o que impede a propositura de qualquer outra agdo sobre o mesmo direito. Trata-se de instituto
de natureza material, cujos efeitos equivalem aos da improcedéncia da acdo e, as avessas, ao reconhecimento do pedido pelo
réu, devendo a autora arcar com as despesas processuais e honordrios advocaticios, como prescreve o art. 26, do Codigo de
Processo Civil de 1973.

2. Tendo em conta que a parte autora renunciou ao direito sobre que se funda a agdo, ndo pode prevalecer os honordrios
advocaticios, fixados na sentenga, em 10% (dez por cento) do valor atualizado atribuido a causa (R$ 325.622,43), por serem

exagerados, razdo pela qual fixo-os em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), valor que se harmoniza com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, nos termos do artigo 20, pardgrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil.

3. Apelagdo parcialmente provida."

E firme, no entanto, a orientagéio jurisprudencial a dizer que nfio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas
instancias origindrias para o arbitramento dos mesmos. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios teremssido fixados em montante
irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba
honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagao.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal, foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instancia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios, seria necessario o reexame das circunstdncias fatico-probatoria
dos autos, invidavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto. (AgRg no REsp
1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentacdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE C/fO, Julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Comefeito, a decisio recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

"Trata-se de remincia ao direito em que se funda a a¢do formulada pela parte autora nos termos do artigo 269, V, do Cédigo de
Processo Civil.

Cabe esclarecer, manejar pedido de reniincia ao direito em que se funda a agdo, que pode ser exercido em qualquer tempo ou
grau de jurisdi¢do, independente da anuéncia da parte contrdria. Isso porque a renincia, ato privativo do autor, enseja a
extingdo do feito com julgamento do mérito, o que impede a propositura de qualquer outra agdo sobre o mesmo direito. Trata-se
de instituto de natureza material, cujos efeitos equivalem aos da improcedéncia da agdo e, as avessas, ao reconhecimento do
pedido pelo réu, devendo a autora arcar com as despesas processuais e honordrios advocaticios, como prescreve o art. 26, do
Codigo de Processo Civil de 1973.

A proposito, confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DO RECURSO. RENUNCIA AO DIREITO A QUE SE FUNDA A ACAO.
TRANSITO EM JULGADO. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE TRIBUTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS . CABIMENTO.

1. A reniincia ao direito a que se funda a acdo é ato unilateral, que independe da anuéncia da parte adversa e pode ser
requerida a qualquer tempo e grau de jurisdicdo até o transito em julgado da sentenca, cumprindo apenas ao magistrado
averiguar se o advogado signatdrio da rentincia goza de poderes para tanto, ex vi do art. 38 do CPC.

2. No caso de desisténcia da acdo declaratoria inexigibilidade de débito tributdrio ante a adesdo da autora ao programa de
parcelamento de débito fiscal, a verba honordria é devida por forca da aplicacio do art. 26 do CPC. Portanto ndo estd a
autora isenta de onus da sucumbéncia relativo a esta acdo ordindria, cujos honordrios sdo fixados em 5% sobre o valor da
causa.

3. Reconsideracdo da decisdo agravada para homologar a reniincia do direito a que se funda a acdo e a desisténcia do
recurso e, em conseqiiéncia julgar o processo extinto em relacgdo a autora Viacdo Goidnia Ltda.

(ADREsp - 422734, STJ, 1° Turma, Rel. Min. Teovi Albino Zavascki, DJ de 28.10.2003, p.192)"

Tendo em conta que a parte autora renunciou ao direito sobre que se funda a a¢do, ndo pode prevalecer os honordrios
advocaticios, fixados na sentenca, em 10% (dez por cento) do valor atualizado atribuido a causa (R$ 325.622,43), por serem
exagerados, razdo pela qual fixo-os em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), valor que se harmoniza com os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, nos termos do artigo 20, pardgrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil.
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Diante do exposto, dou parcial provimento a apelagdo da autora para reduzir o valor dos honorarios advocaticios, fixando-os
em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
Eovoto."”

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 11 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0009794-21.2008.4.03.6119/SP

| [2008.61.19.009794-2/SP

APELANTE : |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO

ADVOGADO : [SP114192 CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES e outro(a)
APELADO(A) : [WANDERLEY PAULO SCHMIDT

ADVOGADO : [SC016670 ANDREY LUIZ GELLER e outro(a)

No. ORIG. : [00097942120084036119 6 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportuaria - INFRAERO contra acordao proferido
por drgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Observo que a pretexto de alegar violagdes a lei federal a recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-
probatorio.

Com efeito, o acordao recorrido atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, assim fundamentou:

"A matéria devolvida a este Tribunal diz respeito ao prazo prescricional aplicavel a INFRAERO para o exercicio de sua
pretensdo de reparagdo de danos materiais suportados em razdo de acidente automobilistico causado pelo réu, bem como a
verba honordria fixada em sentenga.

Do prazo prescricional

Sustenta a apelante, a Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria - INFRAERO, que o prazo prescricional a ela
aplicavel é o quinquenal, diante de sua equiparacdo a Fazenda Publica para fins processuais.

Sem razdo, no entanto.

Ocorre que a relagdo juridica travada entre as partes - dano material decorrente de ato ilicito do réu - é, evidentemente, de
direito privado, hipotese em que se aplica a INFRAERO o prazo prescricional trienal previsto no art. 206, § 3°, inciso Il do
Cédigo Civil de 2002.
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Esse entendimento evoluiu na Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, resultando na afirmagdo do entendimento langado
na sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, de que para as agdes pessoais fundadas em contrato de
natureza privada, em que "a acdo propria para este fim é a agdo de cobranga pelo rito ordindrio", ou em "agdo onde é veiculada
pretensdo referente a direito pessoal (também chamado direito obrigacional) onde se exige certa prestacdo que pode ser (de dar,
de fazer ou ndo fazer)", o prazo prescricional é o aplicavel a relagdo juridica privada em andlise, ndo o do Decreto n° 20.910/32,
dado que "ndo faz sentido algum imaginar que o prazo prescricional de um determinado contrato reduza ou aumente em razdo
da alteragdo do polo passivo” (REsp 1.373.292, Rel. Min. Mauro Campbell).

Neste sentido, a propria apelante trouxe a colagdo julgado que se assentou justamente em tal premissa, a contrario sensu.

"Se a relagdo que deu origem ao crédito em cobranga tem assento no Direito Publico, ndo tem aplicagdo a prescricdo constante
do Cédigo Civil".

(STJ, REsp n° 623.023/RJ. Rel. Min. Eliana Calmon. Segunda Turma, DJ: 14/11/2005).

A impenhorabilidade dos bens da INFRAERO é argumento insuficiente para infirmar tal premissa, uma vez que se trata de
protegdo especial do patriménio da empresa publica relacionada a atividade por ela explorada em regime de monopdlio, o que
em nada altera sua posicdo juridico-processual nas agdes fundadas em relagdo de direito privado, como é o caso dos autos.
Ainda, ndo ha que se falar em extensdo das prerrogativas processuais conferidas a Fazenda Publica a INFRAERO. Neste
sentido, assim decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito processual civil. Empresa publica. Prerrogativas processuais
da fazenda publica. Inexisténcia. Andlise da legislagdo local. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes.

1. A jurisprudéncia da Corte é firme no sentido de que as prerrogativas processuais da fazenda publica ndo séo extensiveis as
empresas publicas ou as sociedades de economia mista.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e das provas dos autos e a andlise da legislagdo
infraconstitucional. Incidéncia das Sumulas n° 279, 280 e 636/STF.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STF, AgRg no ARE 700.429/SC. Rel. Min. Dias Toffoli. Primeira Turma, Julgamento em 21/10/2014).

Ademais, ndo se pode utilizar como pardmetro o caso da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, posto que a esta
empresa publica, especificamente, tais prerrogativas sdo conferidas pelo Decreto-Lei n® 509/1969, nos seguintes termos:

Art. 12 - A ECT gozara de isengdo de direitos de importagdo de materiais e equipamentos destinados aos seus servigos, dos
privilégios concedidos a Fazenda Publica, quer em relagdo a imunidade tributdria, direta ou indireta, impenhorabilidade de seus
bens, rendas e servicos, quer no concernente a foro, prazos e custas processudis.

Portanto, correta a sentenga ao reconhecer a aplicabilidade do prazo prescricional trienal ao caso.

Dos honordrios sucumbenciais

Considerando que o valor dado a causa foi de apenas RS 1.439,57, tenho por adequada a fixagdo da verba honordria, por
equidade, em R$ 300,00 em favor do patrono do réu, nos termos do art. 20, § 4° do entdo vigente Codigo de Processo Civil de
1973, diante do pequeno valor da causa, eis que eventual fixacdo em percentual deste valor, tal como pretendido pela apelante,
levaria a quantia infima.

Dispositivo

Ante o exposto, voto por negar provimento a apelagdo.”

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005411-62.2010.4.03.6108/SP

| 2010.61.08.005411-6/SP
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APELANTE : |TIVANI DE OLIVEIRA FARALDO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP089588 JOAO ALVES DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) : |UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO ESTADO DE PERNAMBUCO UFRPE
ADVOGADO : |SP202219 RENATO CESTARI

No. ORIG. : |00054116220104036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Ivani de Oliveira Faraldo contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagio aos artigos 489, § 1° e 1.022, inciso II do Codigo de Processo Civil2015 (artigo
535, inciso Il do CPC/1973) porquanto o acordio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusfo adotada na decisao recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia jd
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016). Ademais, os
fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questao juridica foram analisados.

Também ndo cabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, 11, "c", da CR/88, haja vista que € "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-
Juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 2535,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovacao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudeéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indica¢do dos dispositivos em torno dos quais teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.
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Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, publicacdo: DJe 27/06/2014)

Comrelacfo ao mérito, a decisio recorrida entendeu ndo haver prova da dependéncia econdmica do recorrente, verbis:

SERVIDOR. PENSAO ESTATUTARIA. DEPENDENCIA ECONOMICA. MERO AUXILIO FINANCEIRO. BENEFICIO
INDEVIDO.

1. Provas dos autos que mais ndo demonstram do que mera ajuda financeira, com o que ndo se confunde a dependéncia
economica. Precedentes.

2. Apelagéo desprovida.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial".

Nesse sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR
MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA NAO COMPROVADA. REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO
NAO PREENCHIDOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DO AUTOS. AGRAVO
INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

()

3. O Tribunal de origem, confirmando a sentenga, consignou que a autora ndo comprovou a condi¢do de dependente econémico
do segurado instituidor da pensdo. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-
probatorio do autos, circunstancia que redundaria na formagdo de novo juizo acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragdo dos
critérios juridicos concernentes a utilizagdo da prova e a formagdo da convicgdo, o que impede o seguimento do Recurso
Especial.

4. Agravo Interno do Particular ao qual se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 693.183/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018,
DJe 10/05/2018)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 13 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0044868-73.2010.4.03.6182/SP

| [2010.61.82.044868-6/SP

APELANTE : |LUCIANA TRINDADE DE MACEDO

ADVOGADO : |[SP115738 ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
INTERESSADO(A) : IMINISTERIO DA SAUDE

No. ORIG. : 100448687320104036182 2F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por LUCIANA TRINDADE DE MACEDO, com findamento no art. 105, 111, alinea "a", da
Constituicdo Federal contra acorddo proferido por orgio fracionario desta Corte, que, manteve a extingdo da Execuc@o Fiscal,
reconheceu a nexisténcia de litigoncia de ma-fé e fixou a verba honoraria em R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Alega a recorrente, em sintese, violago aos artigos 16, 18 € 20, § 4°, do CPC/1973.

DECIDO.

E firme a orientagio jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios, bem como a multa por litigdncia de ma-f&, emrazio de as pretensdes
esbarrarem na orientacdo firmada pela Stimula 07 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”).
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA CA~O SUMULA N.
284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS, PRESCRICA~ O. RESPONSABILIDADE DA INSTIT UICA~0 FINANCEIRA PELA
CORRECAO. SUMULA N. 179/ST.J. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos ou infimos, ndo
pode ser revista na instdncia especial, pois envolve reexame de circunstancias faticas que delimitam a adogdo dos critérios
previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Stimula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

PROCESSO CIVIL. APLICACAO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA 7/STJ.

No ambito do recurso especial é inviavel rever a aplicagdo da multa por litigancia de md-fé imposta na origem, porquanto a
verificagdo da presenga dos atos elencados no art. 17 do CPC demanda o reexame de matéria fatica (Sumula n° 7/STJ).
Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 575.660/RR. Rel. Ministra MARGA TESSLER (JUIZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 4“REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)

No mesmo sentido, verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REPETICAO EM DOBRO DO INDEBITO TRIBUTARIO. DANO MORAL. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA
DOS AUTOS, CONCLUIU PELA AUSENCIA DE MA-FE DO ESTADO E PELA INOCORRENCIA DE DANO MORAL.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. Agravo interno
aviado contra decisdo monocrdtica que julgou recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada
na vigéncia do CPC/73.

1L Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria, ajuizada pelo ora agravante contra o Estado do Rio Grande do Sul, pretendendo a
restituicdo, em dobro, de valores indevidamente executados, bem como indenizagdo por danos morais, em razdo da citada
cobranga.

1. O Tribunal de origem concluiu, a luz das provas dos autos, que "descabe o pedido de restituicdo em dobro, pois ndo houve a
comprovagdo da md-fé do réu, énus exclusivo do autor” e, ainda, ser descabida a condenagdo em indenizagdo por dano moral,
"pois ndo comprovada qualquer ofensa moral a ensejar a reparagdo pelo suposto dano causado”.

1V. Considerando a fundamentacdo adotada, o acorddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 698.414/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, Julgado em 10/10/2017, DJe
23/10/2017)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 16 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0009181-82.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.009181-5/SP

APELANTE : |IROSENBAUER AMERICA LLC
ADVOGADO : [SP186670 ESTEVAO PRADO DE OLIVEIRA CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : |[SP164338 RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO

: |SP147843 PATRICIA LANZONI DA SILVA
No. ORIG. : [00091818220134036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela ROSENBAUER AMERICA LLC contra acérdo proferido por 6rgio fracionério deste E.
Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo do artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que a omissdo apontada
diria respeito a auséncia de manifestagdo expressa, pelo acérddo que julgou a apelagio, sobre teses invocadas pela parte embargante, o
que ndo OCOITeU in casu.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo reconheceu ndo haver qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser sanada,
tendo enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensdo das partes, conforme evidencia o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART.
1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd
em harmonia com a natureza e a funcdo dos embargos declaratdrios prevista no art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe
09/08/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS
REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaracdo sdo cabiveis
quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o
Julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489 , pardgrafo 1° que configurariam a caréncia de fundamentagdo
vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito
modificativo ao recurso.

2. No caso dos autos ndo ocorre nenhuma das hipoteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acorddo embargado
apreciou as teses relevantes para o deslinde do caso e fundamentou sua concluséo.

()
(EDcl no AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
24/06/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
NCPC. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM APLICACAO DE MULTA EM
VIRTUDE DO CARATER PROTELATORIO.
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1. Aplicabilidade do NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plendrio do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. De acordo com o NCPC, considera-se omissa a decisdo que deixa de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ou incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
19, do NCPC.

3. Ndo foi demonstrado nenhum vicio na decisdo embargada a ensejar a integragdo do julgado, porquanto a fundamentagdo
adotada no acordao é clara e suficiente para respaldar a conclusédo alcan¢ada quanto a deser¢do do apelo nobre.

4. Os aclaratorios ndo se prestam a manifestacdo de inconformismo ou a rediscussao do julgado.

5. No caso em apreco, verifica-se a oposicdo dos segundos aclaratorios com manifesto intuito protelatorio, ja que as omissoes
apontadas foram expressamente decididas pela decisdo embargada.

6. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa em virtude do cardter protelatério.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 743.156/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016,
DJe 22/06/2016)

No mais, constata-se que, a pretexto de alegar infracdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu
contexto fatico-probatorio.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assim decidiu:

ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO ADMINISTRATIVO. RESCISAO UNILATERAL. CULPA IMPUTADA
A CONTRATADA. PENALIDADES. PREVISAO DE SUSPENSAO TEMPORARIA DO DIREITO DE LICITAR E CONTRATAR
COM A ADMINISTRACAO. MULTA. APLICACAO CUMULATIVA. POSSIBILIDADE. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SENTENCA MANTIDA.
1. A apelante, ao lograr-se vencedora em processo licitatorio, firmou, em 17.08.2011, o termo de contrato n° 059-SF/2011/0001,
tendo como objeto "a aquisicdo de 80 (oitenta) carros contraincéndio (CCI) Classificagdo AP-4, habilitados para operar em QT
destinados a aeroportos administrados pela INFRAERO" (fls. 57/75). O referido contrato previa um prazo de vigéncia inicial de
930 (novecentos e trinta) dias corridos, contados a partir de 29/08/2011 e o valor global de R$ 141.026.604,60 (cento e quarenta
e um milhdes, vinte e seis mil, seiscentos e quatro reais e sessenta centavos), conforme a ordem de fornecimento de fl. 78.
2. De acordo com o item 2 do termo de contrato, que trata do prazo contratual e dos locais de entrega, ficou acordado que, antes
da entrega de cada um dos veiculos contra incéndio pela apelante, seria realizado um teste por uma Comissao de Fiscalizagdo da
INFRAERO para verificar a adequagdo do veiculo aos requisitos técnicos previstos no Termo de Referéncia.
3. E incontroverso que a apelante, dentre as pendéncias apresentadas, deixou de regularizar uma: a necessidade de
conformidade dos motores dos veiculos com a fase P7 do plano de Programa de Controle da Poluicdo do Ar por Veiculos
Automotores da Resolugdo CONAMA n° 403/2008 (Fase P-7).
4. Cinge o ponto nodal da controvérsia na legalidade da exigéncia de adequacdo dos motores dos veiculos de combate a incéndio
- CClI aos niveis de emissdo de poluentes da fase P-7. De um lado, a INFRAERO alega que os veiculos de combate a incéndio
deveriam estar de acordo com os padrbes de emissdo de poluentes da Fase P7, enquanto a apelante alega que os veiculos néo
precisariam seguir tais padroes.
5. Quanto a previsdo da exigéncia, o item 2.3 do termo de contrato firmado entre as partes dispoe que os veiculos so seriam
aceitos se atendessem aos requisitos obrigatorios minimos previstos no Termo de Referéncia, o qual é categorico quanto a
necessidade de que os equipamentos deverdo estar compatibilizados com a Resolugdo Conama n° 403/2008, que dispoe sobre a
nova fase de exigéncia do Programa de Controle da Polui¢do do Ar por Veiculos Automotores - PROCONVE para veiculos
pesados novos (Fase P-7) e da outras providéncias.
6. Segundo o Parecer n® 530/DJCN/2012 exarado pela Consultoria Juridica da INFRAERO (fls. 1682/1685), a razdo do
PROCONVE-Fase P7 esta na necessidade de estabelecer limites ambientais mais severos para a emissdo de poluentes por
veiculos automotores, tendo como objetivo primordial a melhoria da qualidade do ar nos centros urbanos do pais e a
racionaliza¢do do uso de combustiveis fosseis. Consta nesse mesmo parecer que varios debates foram travados na fase inicial da
licitagdo, tendo a INFRAERO decidido incluir, no termo de referéncia, a exigéncia expressa de que os motores dos carros contra
incéndio deveriam respeitar os limites descritos na Resolucdo n° 403/2008, ndo obstante existir controvérsia quanto a sua
aplicabilidade para os carros de combate a incéndio.
7. A partir dos dados coligidos nos autos, é possivel verificar que a apelante ndo estava alheia a exigéncia. Ao aceitar contratar
com a INFRAERQO, estava plenamente ciente das condigdes impostas, fazendo crer que poderia atender ao objeto contratual em
conformidade aos limites descritos na mencionada Resolugdo.
8. O artigo 3°da Lei n° 8.666/93 dispoe que "a licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da
isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragdo e serd processada e julgada em estrita conformidade
com os principios bdsicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos”.
9. O edital se traduz em elemento fundamental do processo licitatorio, nele sdo fixadas as condicdes de realizacdo da licitagdo,
determinando o seu objeto, discriminando as garantias e os deveres de ambas as partes, regulando todo o certame puiblico. A
teor do principio da vinculacdo ao instrumento convocatorio, o edital constitui norma inderrogavel do certame, cujos contornos
ndo podem ser infringidos pela Administragdo Publica e, tampouco, por parte daqueles que afluem a disputa. Ao se credenciar, o
licitante anui as exigéncias contidas no edital, sujeitando-se a todos os seus comandos, inclusive as penalidades e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/07/2018  32/1939



responsabilidades expressamente consignadas em seu corpo, 6nus que compdem o equilibrio econdmico-financeiro do futuro
contrato administrativo.

10. Conforme se infere, o item 11.1.1.3 do edital da concorréncia internacional (fl. 212) estabelece que todos os CCI deverdo ser
testados em conformidade com o subitem 7 do Termo de Referéncia (Anexo VI do edital), o qual, por sua vez, é claro quanto a
exigéncia de que todos os equipamentos deverdo estar compatibilizados com a Resolugcdo n° 403/2008 (que dispoe sobre a nova
fase de exigéncia do Programa de Controle da Poluicdo do Ar por Veiculos Automotores - PROCONVE para veiculos pesados
novos (Fase P-7) e da outras providéncias), fl. 520.

11. A exigéncia vergastada pela apelante ndo se mostra eivada de ilegalidade e em nada extrapola a razoabilidade. E isto porque
a exigéncia em tela, como defendido pela INFRAERO, tem como fim "contemplar o mais adequadamente possivel o meio
ambiente e, por via reflexa, contribuir para o bem-estar e a qualidade de vida das pessoas - e, mais diretamente, dos usudrios dos
aeroportos brasileiros”, fl. 1684. A apelante, assim como outros participantes, sujeitou-se a regra estabelecida no item editalicio
supramencionado, de forma que deixou de atender a uma regra contratual, qual seja, a entrega dos veiculos de combate a
incéndio - CCI em conformidade as especificagdes técnicas exigidas. A alteragdo da configuracdo do motor do CCI apés o
aperfeicoamento da licitagdo representaria grave afronta a leal concorréncia, pois ndo foi conferida aos demais licitantes a
possibilidade de apresentar suas propostas excluindo o preco correspondente ao motor que atende a fase P-7.

12. O acolhimento do pedido da apelante implicaria favorecé-la em flagrante desrespeito ao principio da isonomia. Afinal, ndo é
possivel desobriga-la de observar requisito imposto a todos os demais licitantes e que certamente influenciou na composicdo de
suas propostas de pregos. Conforme informado pela consultoria juridica da INFRAERO, no parecer n° 799/DCJIN/2012 (fls.
1840/1846), o motor ambientalmente correto, exigido pelo termo de referéncia anexo ao edital de concorréncia, é mais caro do
que o motor ofertado pela apelante, influenciando significativamente na proposta de pregos.

13. O Poder Judicidrio ndo pode se sobrepor a Administragdo para promover mudanga de critérios previamente designados em
edital, cabendo-lhe apenas aferir se as exigéncias constantes no edital estdo em conformidade com a legislagéo pertinente, bem
como verificar a lisura do procedimento licitatorio.

14. De acordo com os itens 9.3 e 10.1 do termo de contrato, as penas foram aplicadas de acordo com previsdo contratual e legal
(artigo 87 da Lei n° 8.666/93). Também ndo houve manifesta desproporcionalidade das penas discutidas, além de terem sido
observadas as garantias do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa no processo administrativo, tendo havido
notificacdo da apelante, inclusive, com a interposicdo de recurso administrativo.

15. A Lei n° 8.666/93, que institui normas para licitagdes e contratos da Administragdo Publica, em seu artigo 87, dispoe sobre a
possibilidade de aplicagdo das penalidades previstas no contrato.

16. Quanto a multa de 10% (dez por cento) sobre o valor global do contrato, a teor da clausula 9, subitem 9.3.1, do instrumento
contratual (com igual previsdo no edital da concorréncia publica, fl. 216), constituia motivo suficiente para a sua aplicagdo na
hipotese de a contratada "rescindir injustificadamente este Contrato ou entregar os equipamentos com especificagdes técnicas
inferior a proposta” (fl. 68). Ato continuo, a clausula 10 estabelece que a inexecucdo total ou parcial do contrato dard ensejo a
sua rescisdo, pela parte inocente, e acarretard as consequéncias previstas no contrato e na legislagdo pertinente (fl. 70).

17. Verificada a hipotese de rescisdo unilateral da avenga decorrem inexoravelmente as penalidades supra, as quais, frise-se,
encontram previsdo expressa no art. 87, incisos Il e II, da Lei n° 8.666/93.

18. Por conseguinte, igualmente irrepardvel a sentenga quanto ao pleito formulado em sede de reconvengdo, impondo-se a
condenagdo da apelante ao pagamento da multa por descumprimento contratual.

19. Apelacdo nao provida.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial'.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013044-08.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.013044-2/SP

AGRAVANTE : [MARA CRISTINA DE BRITO SILVA
ADVOGADO - [MS015180 RODRIGO PRESA PAZ ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO - |SP163607 GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI ¢ outro(a)
PARTE RE - |AGAR COM/ IND/ LTDA

ORIGEM - [TUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. - [00349760320074036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Maria Cristina de Brito Silva Lima contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Alega-se violagdo aos artigos 489, § 1°, inciso VI e 833, inciso X, ambos do Codigo de Processo Civil2015, sustentando-se, em sintese,
a possibilidade de andlise da impenhorabilidade do numerario ndo excedente a 40 salarios minimos por se tratar de matéria de ordem
publica.

Inicialmente € incabivel o recurso por eventual violagao ao artigo 489, § 1°, inciso VI do Codigo de Processo Civil’2015 porquanto o
acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes
capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida.

Nesse sentido, o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorridaaoSTJ], EDclno MS 21315/DF, Primeira Seco, Dle 15/6/2016). Ademais, os
fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados.

Quanto ao mérito, a decisdo atacada deixou de analisa o pedido da impenhorabilidade alegada, sustentando que:

()

3. Ndo merece prosperar o inconformismo da parte agravante, pois o recurso ndo merece ser conhecido. Isso porque a decisdo
que indeferiu o desbloqueio até o limite de 40 (quarenta) saldrios minimos, é aquela trasladada a fl. 331 dos autos originarios (fl.
159 deste recurso), limitando-se, em peticdo dirigida ao juizo do feito, a pedir a reconsideragdo da decisdo aqui referida.
Portanto, o ato que se submete a revisdo pela via do recurso de agravo de instrumento é aquele proferido em 26 de maio de
2015 (fl. 159) e ndo aquele proferido em 03 de junho de 2016 (fl. 170), em razdo do pedido de reconsideragdo, tanto que, como
tal, foi analisado pelo Magistrado, mantendo a decisdo anteriormente proferida. Ademais, o pedido de reconsideragdo ndo tem o
conddo de interromper ou de suspender o prazo para interposigdo do recurso. (g m)

()

Todavia, embora o pedido se trate de matéria de ordem publica, o acérddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia, nfio
restando cumprido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula 282
do STF.

A este respeito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPENHORABILIDADE DO BEM. MATERIA DE ORDEM PUBLICA TAMBEM EXIGE O NECESSARIO
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF APLICADAS POR ANALOGIA. DESPACHO SEM CONTEUDO.
DECISOES NAO ADMITEM INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Conforme entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, ha exigéncia de prequestionamento inclusive para as
questdes de ordem publica. Precedentes.

()

(Agnt no AREsp 145.827/DF, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 23/04/2018)
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Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020973-92.2016.4.03.0000/MS

[ 2016.03.00.020973-3/MS

AGRAVANTE : |GILSON DOS SANTOS

ADVOGADO : IMS012082 LUIS FERNANDO LOPES ORTIZ e outro(a)

AGRAVADO(A) : |Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Mato Grosso do Sul CREA/MS
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS

No. ORIG. : 100118788020164036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de engenharia ¢ Agronomia de Mato Grosso do Sul - CREA/MS, com
fundamento no art. 105, 111, a da Constituicdo Federal, contra acordo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Defende a parte msurgente que o acordio viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O decisum impugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim fimdamentou:

"As razoes de agravo ndo infirmam a decisdo.

O livre exercicio profissional é direito fundamental, nos termos do artigo 5°, da Constituicdo Federal.

O Decreto n°. 90.922/85:

Art. 4°. As atribuicoes dos técnicos industriais de 2° grau, em suas diversas modalidades, para efeito do exercicio profissional e

de sua fiscalizagdo, respeitados os limites de sua formagdo, consistem em:

()

VI - ministrar disciplinas técnicas de sua especialidade, constantes dos curriculos do ensino de 1° e 2° graus, desde que possua
ormacdo especifica, incluida a pedagogica, para o exercicio do magistério, nesses dois niveis de ensino.

()

Art. 5°. Além das atribuigdes mencionadas neste Decreto, fica assegurado aos técnicos industriais de 2° grau, o exercicio de
outras atribuigdes, desde que compativeis com a sua formagdo curricular.

A Norma Regulamentadora n’. 10, do Ministério do Trabalho e Emprego:

10.8 - HABILITACAO, QUALIFICACAO, CAPACITACAO E AUTORIZACAO DOS TRABALHADORES

10.8.1 E considerado trabalhador qualificado aquele que comprovar concluséo de curso especifico na drea elétrica reconhecido
pelo Sistema Oficial de Ensino.

10.8.2 E considerado profissional legalmente habilitado o trabalhador previamente qualificado e com registro no competente
conselho de classe.

10.8.3 E considerado trabalhador capacitado aquele que atenda ds seguintes condicdes, simultaneamente:

a) receba capacitagdo sob orientagdo e responsabilidade de profissional habilitado e autorizado; e

b) trabalhe sob a responsabilidade de profissional habilitado e autorizado.

10.8.3.1 A capacitagdo so tera validade para a empresa que o capacitou e nas condigdes estabelecidas pelo profissional
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habilitado e autorizado responsavel pela capacitagdo.

10.8.4 Sao considerados autorizados os trabalhadores qualificados ou capacitados e os profissionais habilitados, com anuéncia
formal da empresa.

()

10.8.8 Os trabalhadores autorizados a intervir em instalagoes elétricas devem possuir treinamento especifico sobre os riscos
decorrentes do emprego da energia elétrica e as principais medidas de prevengdo de acidentes em instalagoes elétricas, de
acordo com o estabelecido no Anexo Il desta NR. (Alteracdo dada pela Portaria MTPS 508/2016)

A exigéncia de formagdo pedagogica, nos termos do artigo 4°, inciso VI, do Decreto n’. 90.922/85, é especifica para o exercicio
do magistério, nos cursos de formagdo de 1°e 2° graus.

O curso previsto na NR-10 é de capacitagdo e deve ser ministrado por profissional habilitado e autorizado (itens 10.8.3, alinea
"a", e 10.8.3.1).

O parecer emitido pelo Ministério do Trabalho e Emprego, em maio de 2006 (fls. 65):

"Podemos concluir, entdo, que para cumprimento do item da NR 10 que exige que os empregados de determinada empresa
sejam capacitados, o empregador deve autorizar, formalmente, que um profissional legalmente habilitado (profissional de nivel
médio ou superior devidamente registrado no CREA), auténomo, ou empregado da prépria empresa, ou ainda, profissional
integrante de empresa especializada em treinamento, realize a capacitacdo.

Em resposta aos questionamentos formulados neste processo, informamos.

1- Ndo existe qualquer disposigdo legal que impega que um profissional qualificado e habilitado realize treinamento de
capacitagdo, seja ele auténomo, empregado da empresa que deverd capacitar seus trabalhadores ou integrantes de empresa
especializada em treinamento;,

2- Ndo é obrigatdria que a capacitagdo exigida na NR 10 seja realizada por instituicdo do Sistema Oficial de Ensino;

3- Sendo um profissional qualificado e habilitado, assim como qualquer outro profissional que atenda essa condicdo, o Sr. Gilson
dos Santos poderd realizar a capacitagdo de empregados para atender a NR 10, como profissional auténomo, como integrante de
empresa especializada na drea de treinamento ou ainda, como empregado da empresa empregadora de trabalhadores que devem
ser capacitados, desde que seja formalmente autorizado pelo empregador a fazé-lo."

O agravante é habilitado, conforme registro junto ao Conselho Profissional (fls. 67/72).

A autorizagdo, por sua vez, é emitida pela empresa contratante do servigo.

Nao ha proibicdo legal para a atuagdo do agravante.

O agravante possui empresa fornecedora de cursos de capacitagdo de mdo de obra no setor elétrico e vem emitindo Anotagdes
de Responsabilidade Técnica (ART's) ha 10 (dez) anos.

O cancelamento das ART's é medida capaz de gerar grave prejuizo ao agravante e a terceiros.

Por tais fundamentos, dou provimento ao agravo de instrumento e julgo o agravo interno prejudicado.

E ovoto.”

Revisttar referida conclusiio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja
recurso especial”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021316-88.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.021316-5/SP

AGRAVANTE : |Conselho Regional de Servico Social CRESS da 9 Regiao
ADVOGADO : |[SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : IMARIANGELA BARBERIO RODRIGUES

ADVOGADO : |SP313533 GUILHERME DE MEIRA COELHO e outro(a)
CODINOME : IMARIANGELA RODRIGUES DE MEIRA COELHO

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100046678520104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Servigo Social - CRESS, com findamento no art. 105, 111, a da
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Constituicao Federal, contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acordao viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O decisum mmpugnado, atento as peculiaridades do caso concreto, assim findamentou:

"As anuidades cobradas pelos Conselhos Profissionais possuem natureza tributdria.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL - ORGAOS DE CLASSE. ANUIDADES. CONT. RIBUICA~0 SOCIAL DE INTERESSE DAS
CATEGORIAS PROFISSIONAIS. NATUREZA JURIDICA TRIBUTARIA. ATUALIZAGAO MONETARIA - ART. 535 DO CPC -
NAO VIOLACAO 1. A contribuicio social de interesse das categorias profissionais sio de natureza tributdria e como tal
devem observar as limitacdes constitucionais ao poder de tributar. Precedentes.

2. Inaplicabilidade da Lei 11.000/2004, invocada pelo Conselho, porque sendo legislacdo superveniente ndo se aplica para o
exame de um ato administrativo ocorrido antes da sua vigéncia. Sentenga proferida sob a égide da legislagdo anterior.

3. Interpretagdo do artigo 70 da Lei 5.194/66, a luz dos dispositivos constitucionais que consideram a exagdo analisada como
sendo de natureza tributdria.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 928.272/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2009, DJe 04/11/2009)"
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXERCICIO PROFISSIONAL CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE.
ANUIDADES. CONTRIBUICAO. FATO GERADOR. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. ART. 97, DO CTN.

1. As anuidades para os Conselhos Profissionais ostentam a natureza parafiscal e, portanto, tributdria. (MSn.° 21797/RJ, Rel.
Min.

Carlos Velloso, STF, Pleno, DJ. 18.05.2001).

2. Consectariamente, o fato gerador da contribuicdo decorre de lei, na forma do art. 97, do CTN. (Principio da Legalidade).

3. In casu, a) o fato gerador da anuidade dos Contabilistas esta definido no artigo 21, do Decreto-Lei n° 9.295/46, verbis:"Os
profissionais, diplomados ou ndo, registrados de acordo com o que preceitua o presente Decreto-lei ficam obrigados ao
pagamento de uma anuidade de vinte cruzeiros ao Conselho Regional de sua jurisdicdo”;

b) tratar-se-ia de atividade de inegavel risco para o CRC enviar os boletos de cobranga de anuidade, pois como distinguiria entre
aqueles aos quais deve e aqueles aos quais ndo deve envid-los, considerando que somente haveriam de pagar anuidade aqueles
que realmente exercessem a profissdo, independentemente de possuirem registro ou ndo perante a entidade;

¢) a divida inscrita na CDA goza de presuncdo de liquidez e certeza, cujo afastamento somente podera ocorrer por prova
inequivoca a cargo do embargante;

d) o mesmo raciocinio vale para as multas de eleicdo, nos termos do artigo 4° do Decreto-Lei n° 1.040/69, verbis: "Os membros
dos Conselhos Regionais de Contabilidade e os respectivos suplentes serdo eleitos pelo sistema de eleicdo direta, através de voto
pessoal, secreto e obrigatdrio, aplicando-se pena de multa em importdncia correspondente a até o valor da anuidade, ao
contabilista que deixar de votar sem causa justificada. Aqui também ndo ha mengdo a necessidade de efetivo exercicio
profissional para que seja aplicada a multa.

4. O contribuinte que pretende exonerar-se da cobranga deve: 1) pleitear o cancelamento;

1) comprovar com eficdcia ex-tunc a incompatibilidade deste com o exercicio profissional.

5. Raciocinio inverso importa esforco amazonico na verificagdo no plano fenoménico de que efetivamente exerce a fungdo.

6. Recurso especial provido.

(REsp 786.736/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/03/2007, DJ 02/04/2007, p. 241)"

O artigo 2°, §3°, da Lei Federal n°. 6.830/80 somente se aplica as dividas de natureza ndo tributaria.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. ART. 2°. § 3%, DA LEI 6.830/80. SUSPENSAO POR
180 DIAS. NORMA APLICAVEL SOMENTE AS DIVIDAS NAO TRIBUTARIAS. FEITO EXECUTIVO AJUIZADO ANTES DA
VIGENCIA DA LC 118/2005. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO: CITACAO. MORATORIA. SUSPENSAO. LEIS MUNICIPALIS.
SUMULA 280/STF.

1. Nao ha como apreciar o mérito da controvérsia com base na dita malversacdo dos artigos 174, inciso IV, do CTN, e 40 da Lei
n °6.830/80 e nas teses a ele vinculadas, uma vez que ndo foram objeto de debate pela instdncia ordindria, o que inviabiliza o
conhecimento do especial no ponto por auséncia de prequestionamento.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente quanto a aplicabilidade do art. 2°, § 3°, da Lei n. 6.830/80 (suspensdo da prescri¢io
por 180 dias por ocasido da inscri¢cdo em divida ativa) somente as dividas de natureza ndo-tributdria, devendo ser aplicado o
art. 174 do CTN, para as de natureza tributdria. No processo de execucdo fiscal, ajuizado anteriormente a Lei Complementar
118/2005, o despacho que ordena a citagdo ndo interrompe o prazo prescricional, pois somente a citagdo produz esse efeito,
devendo prevalecer o disposto no artigo 174 do CTN sobre o artigo 8°, § 2°, da Lei 6.830/80.

3. Reafirmando a jurisprudéncia do STJ sobre a matéria, a Corte Especial, no julgamento da Al no Ag 1.037.765/SP, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, ocorrido em 2.3.2001, acolheu por maioria o incidente para reconhecer a inconstitucionalidade, em
relagdo aos créditos tributdrios, do § 2° do art. 8° da LEF (que cria hipotese de interrupgdo da prescricdo ), bem como do § 3° do
art. 2° da mesma lei (no que se refere a hipotese de suspensdo da prescri¢do ), ressaltando que tal reconhecimento da
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inconstitucionalidade deve ser parcial, sem redugdo de texto, visto que tais dispositivos preservam sua validade e eficacia em

relagdo a créditos ndo tributarios objeto de execugdo fiscal (Informativo 465/ST)J).

4. Confrontar as Leis Complementares Municipais n’. 225/1999, n° 229/2000 e n°. 296/2002 com os artigos 151, inciso I, 152,

incisos I e II, 153 e 154 do CTN, como pretende o recorrente, ndo é possivel nesta Corte Superior, tendo em vista ser incabivel

rediscussdo de matéria decidida com base em direito local, sendo devida a aplicacdo, por analogia, do enunciado n.° 280 da

Sumula do Supremo Tribunal Federal, in verbis: " Por ofensa a direito local, ndo cabe recurso extraordindrio”.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido."

(REsp 1192368/MG, 2010/0080711-6, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, j. 07/04/2011, DJe 15/04/2011)

Quanto a prescri¢do, o Codigo Tributario Nacional:

Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo definitiva.

Pardgrafo unico. A prescrigdo se interrompe:

1 - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal; (Redacdo dada pela Lep n° 118, de 2005)

1I - pelo protesto judicial;

1II - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor,;

1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no regime previsto no art. 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO

TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR

ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).

PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO

TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR

DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM

DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO (...)

3. A constituicdo definitiva do crédito tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal

para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio.

4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS -

GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por

homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia

conducente a formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Secdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp

962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edigdo da Suimula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo

contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do

Fisco."

6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito

tributdrio declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria expressamente reconhecida (...)

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo

de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,

desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou

até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo

174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da

propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao

entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a

data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do néo exercicio do direito de

agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo

ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou

seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.

219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz

incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescrigdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da

propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a

citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de

agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da

citagdo. Nesse caso, 0 que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da

agado, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um

termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed.

Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua

recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a

ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
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quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaracdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010).

Trata-se, na origem, de execugdo fiscal de anuidades devidas ao Conselho Regional de Servigo Social (CRESS), vencidas entre 30
de abril de 2004 e 30 de abril de 2008 (fls. 14).

No caso concreto, os créditos referentes as anuidades de 2004 e 2005 foram constituidos, respectivamente, em 30 de abril de
2004 e 30 de abril de 2005 (datas dos vencimentos - fIs. 14).

A execugdo fiscal foi ajuizada em 13 de maio de 2010 (fls. 12).

O despacho de citagdo, marco interruptivo da prescrigdo, foi proferido em 24 de maio de 2010 (fls. 18). Nos termos do
entendimento citado, tal interrupgdo retroage a data propositura da agdo.

Consumou-se a prescrigdo.

Por tais fundamentos, nego provimento ao agravo de instrumento.

Eovoto."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova nfo enseja
recurso especial".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002246-51.2017.4.03.0000/SP

| [2017.03.00.002246-7/sP

AGRAVANTE : |FEDERAL DE SEGUROS S A em liquidagio extrajudicial
ADVOGADO : |RI132101 JOSEMAR LAURIANO PEREIRA
AGRAVADO(A) : |CLEIDE MARA DE SOUZA e outros(as)

: |IDELZUITO DA SILVA LEITE

: |ELIZABETH APARECIDA DA SILVA ROBERTO

: |[FRANCISCO DUQUE ROCHA

: |JOSE JULIO DE MORAES
ADVOGADO : 1SC026775 EVERTON JORGE WALTRICK DA SILVA
AGRAVADO(A) : |LUIZ ANTONIO RIBEIRO

: IMARIA DE LOURDES PEREIRA DA CRUZ

: INILTON RABELO DE SANTANA
ADVOGADO : |[SP321752A EVERTON JORGE WALTRICK DA SILVA e outro(a)
PARTE RE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 100037818020154036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela Federal de Seguros S/A contra acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Emssintese, sustenta a legitimidade da Caixa Economica Federal para integrar o polo passivo e a competéncia da Justica Federal.

Quanto ao assunto, constata-se, todavia, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, estando
dissociadas as razdes apresentadas a matéria decidida. Eis o teor da respectiva ementa:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZACAO SECURITARIA. INTERVENCAO DE
TERCEIROS. INTERESSE DA CEF. COMPETENCIA. RAZOES DISSOCIADAS. RECURSO NAO CONHECIDO,

1. As razdes recursais apresentadas devem guardar pertinéncia logica com a decisdo recorrida, sob pena de ofensa a pressuposto
objetivo de regularidade procedimental.

2. Na hipotese, ndo ha pertinéncia logica entre o agravo legal interposto e a deciséo recorrida, ndo podendo ser admitido o
recurso que apresente razoes dissociadas. Precedentes.

3. Agravo interno ndo conhecido.

Destaca-se, ainda, trecho do voto do Des. Federal Relator Hélio Nogueira, verbis:

()
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FEDERAL DE SEGUROS S.A. contra decisdo monocrdtica de minha lavra que, nos

termos do artigo 932, I1l, do CPC, negou seguimento ao agravo de instrumento.

No referido recurso, discutia-se a competéncia para julgamento da agdo.

Alega a agravante, em sintese, que é cabivel o recurso de agravo de instrumento, pois a decisdo recorrida trata de intervengdo

de terceiros e ndo somente de competéncia.

O recurso é tempestivo.

E o relatério.

VoTO

A decisdo de fls. 954/955vo fora assim fundamentada:

"a decisdo apontada como agravada no presente recurso, a qual determina a remessa dos autos a Justica Comum Estadual, ndo

resolve qualquer questdo incidente e ndo altera situagdo anterior, razdo pela qual ndo possui contevido decisorio, e, portanto, nos

termos do art. 1.001, do Codigo de Processo Civil, é irrecorrivel.

Com efeito, ela apenas cumpre o disposto na sentenca proferida em sede do processo n.° 0005571-36.2014.403.6112, sendo

que a impugnacdo quanto a legitimidade da CEF para integrar o polo passivo e, consequentemente, quanto a competéncia

para julgamento da agdo, em relagdo ao agravado, é objeto do recurso de apelagdo'. (g m.)

A agravante, por sua vez, visa a reforma da decisdo, apontando fundamentos totalmente dissociados das razées de decidir

adotadas. (g m.)

Ndo ha como conhecer de agravo cujas razées estdo inteiramente dissociadas do que a decisdo agravada determinou.

As razoes recursais apresentadas devem guardar pertinéncia logica com a decisdo recorrida, sob pena de ofensa a pressuposto

objetivo de regularidade procedimental.

Nesse sentido ja decidiu a Primeira Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em casos andlogos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO LEGAL. RAZOES DISSOCIADAS . RECURSO NAO

CONHECIDO.

1. Ao que se apresenta, a embargante ndo leu o acorddo recorrido ao afirmar que se afastou a aplicagdo do artigo 185-A do

CTN "por nao localizados os bens'".

2. Pelo contrario, a decisdo confirma a possibilidade da decretagdo de indisponibilidade de bens nos termos do artigo 185-A do

CTN, desde que preenchidos os requisitos exigidos segundo jurisprudéncia consolidada - requisitos estes ndo atendidos pela

exequente.

3. Orecurso que traz razoes dissociadas da decisdo recorrida ndo pode ser conhecido. Precedentes.

4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, AI 0030056-11.2011.4.03.0000, Rel. JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, julgado

em 11/11/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/11/2014)

PROCESSUAL. AGRAVO . ARTIGO 557, § 1° CPC. RAZOES DISSOCIADAS DA DECISAO IMPUGNADA. SISTEMA

FINANCEIRO DA HABITA CA~ O. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL.

1- Sentenga que em relagdo ao pedido de declaragdo de inconstitucionalidade do Decreto Lei n° 70/66 julgou extinto o feito sem

resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, V, do Cédigo de Processo Civil, ante o fendmeno da coisa julgada e, em relagdo aos
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demais pedidos julgou improcedente a agdo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, I do referido diploma legal.
Apelagdo dissociada do teor da sentenca. Recurso a que se negou seguimento, porquanto suas razoes se encontravam
inteiramente divorciadas dos fundamentos da sentenga.

2 - agravo legal interposto em face dessa decisdo monocrdtica, mais uma vez repetindo o lapso, sem sequer tentar demonstrar
que as razoes apresentadas da apelagdo guardavam qualquer relagdo a sentenga.

3 - Orecurso cujas razoes sdo inteiramente dissociadas da decisdo atacada ndo merece ser conhecido, por manifesta
inadmissibilidade.

4 - agravo ndo conhecido. )
(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, AC 0020627-92.2007.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI,
Julgado em 01/04/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/04/2014)

()

Aplica-se 4 espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stmula n° 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bemassim aquele consolidado na Sumula n° 284 da
Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57965/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0038199-28.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.038199-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |HERCILIO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
No. ORIG. : {10.00.00150-0 1 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
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Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagcdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005778-45.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.005778-7/SP
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APELANTE : |LUCIANA TAMISARI FERREIRA
ADVOGADO : |PR025051 NEUDI FERNANDES

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : |00057784520164036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acordo proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Temse que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos constitucionais
mvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colag@o:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n° 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢oes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obteng¢do do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator
previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004008-17.2016.4.03.6183/SP
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| |2016.61.83.004008-8/SP

APELANTE : IMARIA ARACY BIACCHI DOS SANTOS MATOS
ADVOGADO : |PR025051 NEUDI FERNANDES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100040081720164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal, emagdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Temse que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais
invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdenciario ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagao:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Alémdisso, nfo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagéo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator
previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, mateéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenério Virtual, ARE n°® 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00004 APELACAO CIVEL N° 0005324-65.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.005324-1/SP

APELANTE : |KATIA CARLA MENEGHETTI
ADVOGADO : |PR025051 NEUDI FERNANDES

: |SP398076A ANDRE ALEXANDRE KURITZA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 100053246520164036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Tem-se que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, mstituidora do fator previdencidrio, aos dispositivos constitucionais
mvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colag@o:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢des da Presidéncia da
Republica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator
previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003353-45.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.003353-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |ANA ANGELICA CARDOSO MACHADO
ADVOGADO : |PR025051 NEUDI FERNANDES
: |PR043685 JEISEMARA CHRISTINA CORREA FERNANDES
No. ORIG. : 100033534520164036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Temse que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais
mvocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colag@o:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n° 8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as obje¢oes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n°
20/98, ja ndo trata dessa mateéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n® 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdenciario, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redagdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator
previdencidario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S0 Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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00006 APELACAO CIVEL N° 0003357-82.2016.4.03.6183/SP

| [2016.61.83.003357-6/SP

APELANTE : |DULCE REGINA ZACHEO

ADVOGADO : |PRO25051 NEUDI FERNANDES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 100033578220164036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo proferido por orgao fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

Tem-se que a alegagdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, nstituidora do fator previdenciario, aos dispositivos constitucionais
invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar
na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de calculo do fator
previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagfo:
"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objegdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n’
20198, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n° 8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Alémdisso, nfo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n® 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdencidrio, dentre os
quais se insere o regramento referente ao professor previsto no artigo 29, §9° da Lein® 8.213/91, na redacdo dada pela Lein® 9.876/99.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC).

1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator
previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111
MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢ Turma, DJe de 01/10/2012).

2. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo hd matéria constitucional a ser
apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN
GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009).

3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissio do extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0021839-47.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.021839-6/SP

APELANTE : IMARCO AURELIO LOPES

ADVOGADO : [SP210470 EDER WAGNER GONCALVES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [14.00.00069-2 3 Vr SALTO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, ndo conhego do recurso especial de fls. 77/84, na medida em que configurada a preclusdo consumativa na espécie. Nesse
sentido: "interpostos dois recursos pela mesma parte, contra a mesma decisdo, inviavel o conhecimento do segundo recurso, em
razdo da preclusédo consumativa.” (STJ, 4 Turma; AGA - 1134879, Relator Ministro RAUL ARA UJO; DJE: 10/06/2010).

Passo a andlise do recurso especial de fls 67/74.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
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adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 23/10/2000 e a presente agao foi ajuizada em 22/04/2014,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Vé-se, portanto, que o acordio recorrido esta escorado no entendimento consolidado pela instancia ad quem, mas também em outros
elementos de prova constantes dos autos, como que se tem como inadmissivel o especial interposto.

A alterac@o dessa conclusdo, na forma pretendida, assim como a discuss@o acerca do cerceamento de defesa e da imprescindibilidade da
prova pericial, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda, vedada na instancia especial nos termos do
entendimento consolidado na Stnmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, emrelacdo a alegacdo de ocorréncia de decadéncia, nego seguimento ao recurso especial, € no que sobeja néio o
admito.

Int.

S&o Paulo, 16 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0001335-25.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.001335-0/SP

APELANTE : |DECIO LONGHI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP031802B MAURO MARCHIONI e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. | : |00013352520154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrdao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo & cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da preclusdo, litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferi¢do do acerto ou
equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os
elementos da agfo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido, analogicamente:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de
decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.” 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modlificagdo do deciscrio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstdncias fatico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da
Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental néo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acordao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°?7). 5.
Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 16 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001335-25.2015.4.03.6106/SP

| [2015.61.06.001335-0/SP

APELANTE : |DECIO LONGHI (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |[SP031802B MAURO MARCHIONI e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100013352520154036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
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do extraordinério.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordindria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 16 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0008453-25.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.008453-1/SP

APELANTE : JOAO ELIAS DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : 100084532520094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
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se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2000, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agcdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 04.01.1983 e a presente agio f0i ajuizada em 14.07.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ademnais, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ''c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
Sfundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Por fim, verifica-se a auséncia de interesse recursal emrelagao a alegada contrariedade ao art. 538, paragrafo tmico, do CPC, uma vez
que ndo houve condenagdo ao pagamento de multa.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S3o Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0008453-25.2009.4.03.6183/SP
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| [2009.61.83.008453-1/SP

APELANTE : [JOAO ELIAS DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)

No. ORIG. : 100084532520094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria

(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisdo do ato de

concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
ncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a

regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PRE VIDEN CIARIO. REGIME GERAL DE PRE VIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito

Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como

consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da

seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo

inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 04.01.1983 e a presente acdo foi ajuizada em 14.07.2009,

verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme

jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0013412-68.2011.4.03.6183/SP

| |2011.61.83.013412-7/SP

APELANTE : |JAKIHIRO SATO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100134126820114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria

(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de

concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
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incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 06/04/1998 e a presente agdo foi ajuizada em 25/11/2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

S&o Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0013412-68.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.013412-7/SP

APELANTE : |JAKIHIRO SATO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100134126820114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria

(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisao do ato de

concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mcidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a

regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito

fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como

consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da

seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo

inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 06/04/1998 e a presente ac@o foi ajuizada em 25/11/2011,

verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001864-80.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.001864-0/SP

APELANTE : |GASTAO DIAS PINTO
ADVOGADO : |[SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00018648020104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 01/11/1977 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 19/02/2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0001864-80.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.001864-0/SP

APELANTE : |{GASTAO DIAS PINTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100018648020104036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 01/11/1977 e a presente agdo foi ajuizada em 19/02/2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0013620-23.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.013620-8/SP

APELANTE : |LOURDES MACENA

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : 100136202320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 09/01/1997 e a presente agdo foi ajuizada em 21/10/2009,
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verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0013620-23.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.013620-8/SP

APELANTE : |LOURDES MACENA

ADVOGADO : [SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : [00136202320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 09/01/1997 e a presente agdo foi ajuizada em 21/10/2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0013735-10.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.013735-5/SP

APELANTE : |LUPERIO FLORIT BALS (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100137351020104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi deferido em 16/02/1993 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 10/11/2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0013735-10.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.013735-5/SP

APELANTE : |LUPERIO FLORIT BALS (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00137351020104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisao do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
mcidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
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seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 16/02/1993 e a presente agdo foi ajuizada em 10/11/2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0009022-55.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009022-7/SP
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APELANTE : |CLAUDIO SUKAITIS

ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090225520114036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 20/01/1992 e a presente agdo foi ajuizada em 04/08/2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0009022-55.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.009022-7/SP

APELANTE : |CLAUDIO SUKAITIS

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090225520114036183 6V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/07/2018  62/1939



REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 20/01/1992 e a presente agdo f0i ajuizada em 04/08/2011,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0002296-76.2010.4.03.6126/SP
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| [2010.61.26.002296-8/SP

APELANTE : IMARIO LUIZ NORBERTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100022967620104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria

(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic8o de prazo decadencial para a revisdo do ato de

concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a

regine juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PRE VIDENY CIARIO. REGIME GERAL DE PRE VIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito

Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como

consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidario. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da

seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo

inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido xndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 20/11/1986 ¢ a presente agdo f0i ajuizada em 17/05/2010,

verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme

jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0002296-76.2010.4.03.6126/SP

| [2010.61.26.002296-8/SP

APELANTE : IMARIO LUIZ NORBERTO
ADVOGADO : |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100022967620104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
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(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que

"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido xndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 20/11/1986 e a presente agio f0i ajuizada em 17/05/2010,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
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NERY JUNIOR
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0009018-86.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009018-0/SP

APELANTE : [JOSE GREGORIO NONATO

ADVOGADO : |[SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090188620094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
ncidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justia, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC/1973.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAO DA ALTERACAO LEGAL. MAT; ERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/07/2018  66/1939



adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordio recorrido rdo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 11/04/1994 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 24/07/2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0009018-86.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.009018-0/SP

APELANTE : [JOSE GREGORIO NONATO

ADVOGADO . |SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
: |SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090188620094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC/1973, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 11/04/1994 ¢ a presente agdo foi ajuizada em 24/07/2009,
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verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 6938/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0009322-85.2009.4.03.6183/SP

| [ [2009.61.83.009322-2/SP

APELANTE : INILTON LAUREANO DE ANDRADE

ADVOGADO : |SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100093228520094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mterposto pela parte autora em face da decisdio que nfo admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisio de fls. 331v, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos nos termos da sistemtica da repercussio geral (ARE n’s 664.335/RG e
906.569/PE).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
906.569/PE, sob a sistematica da repercussao geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que € inadmissivel o
recurso extraordinario, quando se tratar de tema relativo & caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por demandar
analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatério.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.
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INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Por outro lado, o acorddo recorrido também esta em consonancia ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do
julgamento do ARE n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B), oportunidade
emque a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o diireito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do
trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hiptese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais
de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdenciario (PPP), no sentido da eficdcia do
Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:
"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDIC OES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE E QUIPAMENTO DE PROTE C/f O INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSI cAoA
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSI OGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRF'B/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢do ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Jjulgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e¢ 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relacdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢oes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a
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nortear a Administracdo e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fungoes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serda
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungoes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio.”

(STF, Pleno, ARE n°664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, madmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula
razdes recursais divergentes do quanto decidido no paradigma ARE n° 664.335/SC.

Outrossim, em relagdo ao paradigma ARE n° 906.569/PE, a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercusséo geral.
Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000951-91.2013.4.03.9999/SP

| [ ]2013.03.99.000951-1/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP242212 JULIANO DOS SANTOS PEREIRA

No. ORIG. : [12.00.00011-8 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
excepcional manejado pela parte autora.

DECIDO.

Dispde o artigo 1.042 do CPC/2015 que, ndo admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, cabera agravo de instrumento, no
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prazo de 10 (dez) dias, para o Supremo Tribunal Federal ou para o Superior Tribunal de Justiga, conforme o caso. Verifica-se, portanto,

que a apresentacdo de recurso especial configura-se medida inadequada para atacar a decisdo impugnada.

A interposi¢do do recurso especial na espécie configura erro grosseiro, a inviabilizar a aplicagdo do principio da fingbilidade recursal.

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes do C. ST, in verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO NOS EMBARGOS DECLARAT O'R’[OS NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

INAPLICABILIDADE. ERRO GROSSEIRO. INTUITO PROTELATORIO. BAIXA DOS AUTOS. AGRAVO NAO CONHECIDO,
1. Ndo ha previsdo legal de interposicdo de agravo de instrumento contra decisdo colegiada, sendo manifestamente incabivel o

recurso.
O erro grosseiro impede a aplicagdo do principio da fungibilidade.

2. Esta Corte Superior de Justica consolidou o entendimento de que a interposicdo de recurso manifestamente incabivel ndo

interrompe ou suspende o prazo para a interposicdo de outros recursos.

3. Havendo nitido intuito protelatorio, com evidente abuso do direito de recorrer, é perfeitamente possivel a baixa dos autos,

independentemente da publicacdo do acorddo, para que se inicie o cumprimento da pena imposta. Precedentes.

4. Agravo ndo conhecido.

(AgInt nos EDcl no AgRg no AREsp 611.034/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado

em 07/06/2016, DJe 13/06/2016)

Nesse passo, mantenho a decisdo impugnada por seus proprios fundamentos.
Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044805-38.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.044805-6/SP

AGRAVANTE : |EMILIA MOREIRA DEVIDE
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP
No. ORIG. : 101.00.00002-8 2 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, bem como o teor da decisdo de fls. 226/228, declaro neste ato

prejudicados os recursos interpostos pela parte agravante.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.
Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

S&o Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028674-85.2008.4.03.0000/SP

| [2008.03.00.028674-3/SP

AGRAVANTE : |BOLIVAR FERREIRA DE FREITAS e outros(as)
: IMOACIR FRENHANI
: [VALTER CABRAL
: IMILTON ERNANDES
: JOAO BOSCO
ADVOGADO : |SP148162 WALDEC MARCELINO FERREIRA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |IRICARDO QUARTIM DE MORAIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 12002.61.83.003850-2 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacgo de juizo positivo de retratagdo na espécie, bem como o teor da decis@o de fls. 152/153, declaro neste ato

prejudicado o recurso extraordinario interposto pela parte agravante.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004973-26.2003.4.03.6126/SP

| [ [2003.61.26.004973-8/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP198573 ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |[JAIR APARECIDO DE MELO
ADVOGADO : |SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA
REMETENTE - [TU1IZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do

recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do v. acdérddo.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

S&o Paulo, 12 de julho de 2018.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0029107-26.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.029107-8/SP

APELANTE : |GEORGINA FLAUSINA DE JESUS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO - |SP085875 MARINA ELIANA LAURINDO SIVIERO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 110.00.00323-2 1 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso
extraordimnario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 260, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos na sistemética da repercussdo geral (ARE n°s 821.296 RG/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 821.296 RG/PE, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa ao preenchimento dos requisitos para a concessao de beneficio previdenciario, por demandar inevitavel analise de normas
infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipétese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussao
que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral."”

(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG
16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014 )

Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ madmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
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probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/20135).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exame, veicula teses
emrelacdo as quais a Corte Supremna ja decidiu que nfio ha repercussdo geral (ARE n’s 821.296 RG/PE e 906.569/PE).

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

S&o Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0039123-73.2011.4.03.9999/SP

| [ [2011.03.99.039123-8/SP

APELANTE : IMARIA AUGUSTA NUNES FERREIRA
ADVOGADO : |SP023445 JOSE CARLOS NASSER
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP291768 MAURO RODRIGUES JUNIOR

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [10.00.00121-8 1 Vr BATATAIS/SP
DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), mnterposto pela parte autora em face da decisdo que nfo admitiu o recurso
extraordinario.

Na Suprema Corte foi proferida a decisdo de fls. 243, determinando a devolugdo dos autos, uma vez que os temas do recurso
extraordinario referem-se a paradigmas ja resolvidos na sistematica da repercussio geral (ARE n°s 821.296 RG/PE).

DECIDO.
Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.
O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 821.296 RG/PE, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da

matéria relativa ao preenchimento dos requisitos para a concessao de beneficio previdenciario, por demandar inevitavel andlise de normas
infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipotese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo
que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral."
(ARE 821296 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG
16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014 )
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Por outro lado, o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 906.569/PE, sob a sistematica da repercussdo geral da matéria, oportunidade em que assentou o entendimento de que ¢ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando que se tratar de tema relativo a caracterizagdo do labor especial, assim como o seu computo, por
demandar analise de legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio.

O precedente, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo autor, e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora sob exarre, veicula teses
emrelagdo as quais a Corte Suprema ja decidiu que ndo ha repercuss@o geral (ARE n°’s 821.296 RG/PE e 906.569/PE).

Consequentemente, o recurso extraordinario perdeu seu objeto, assim como o agravo dele interposto.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Int.
Oportunamente, restituamtse os autos a origem

Sao Paulo, 12 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 57966/2018
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SEC[&O DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0302728-27.1992.4.03.6102/SP

| ]93.03.060240-4/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |USINA ALBERTINA S/A
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ADVOGADO : |SP022012 ANDRE RIVALTA DE BARROS e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 192.03.02728-9 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Intime-se a massa falida CIA ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL, na pessoa do Administrador Judicial indicado a fl. 437,
para que constitua novo advogado para patrocinio da causa, no prazo de 10 (dez) dias.

S&o Paulo, 13 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0020754-21.1993.4.03.6100/SP

| [95.03.051672-2/SP

APELANTE - [ESKISA S/A IND/ E COM/

ADVOGADO : |SP027949 LUIZA GOES DE ARAUJO PINHO e outro(a)
APELADO(A) - |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 193.00.20754-7 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, III, "a”, da Constituigio Federal, em face de
acdrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em sede de juizo de retratagéo.

Alega, em sintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso
extraordinario que discuta questio constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussio geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacdo do acérdio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela
Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistemdtica da repercussdo geral autoriza o julgamento
imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190
AgR/MG, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "A existéncia de precedente firmado pelo
Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da
publicagdo ou do trdnsito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgamento: 21/8/2017).

Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordindrio nio merece seguimento nesse ponto. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixou a
seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”
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(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

No mesmo sentido: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em 06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017,
PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 28/08/2017, DJe-195 DIVULG
30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Por sua vez, destaco ndo ser cabivel a rediscussdo dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do
Tribunal de origem verificar tdo somente a adequagio entre o julgado recorrido e o acorddo representativo de controvérsia, porquanto,
nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apds o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria
versada no recurso extraordindrio, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos
demais casos" (ARE 863704 / MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Dessa forma, a pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os
artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil de 2015, cuja sistematica impde a negativa de seguimento aos recursos
excepcionais assim que publicado o acordao paradigma.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 11 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0300494-96.1997.4.03.6102/SP

| [1999.03.99.002599-2/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : |CIA ALBERTINA MERCANTIL E INDL/

ADVOGADO : |[SP022012 ANDRE RIVALTA DE BARROS

APELADO(A) : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO
PFEIFFER

No. ORIG. : 197.03.00494-6 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DESPACHO

Intime-se a massa falida CIA ALBERTINA MERCANTIL E INDUSTRIAL, na pessoa do Administrador Judicial indicado a fl. 237,
para que constitua novo advogado para patrocinio da causa, no prazo de 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 13 de julho de 2018.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0004065-09.2001.4.03.6103/SP

| [2001.61.03.004065-0/SP

APELANTE : |GALVAO E FILHOS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACAO LTDA e outros(as)
: [JOSE AUGUSTO PRUDENTE
: |RUBEM EDUARDO LELIS DE ANDRADE
: |HELENA LELLIS DE ANDRADE
: JJOAO MARCONDES DA SILVA
: [JJOSE ROBERTO FONSECA DE PAULA SANTOS
ADVOGADO : |SP062870 ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto em face de decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em tinica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 932 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021, do mesmo diploma legal, € cabivel a interposicdo de agravo ao d