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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 145/2018 — Sao Paulo, terca-feira, 07 de agosto de 2018

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301001242

ATO ORDINATORIO - 29

0007115-57.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301014974
RECORRENTE: SONIA FISCHETTI BONECKER (SP158011 - FERNANDO VALDRIGHI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 05 dias.

0024718-73.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301014975
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALQUIRIA SOUZA PEREIRA (SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por determinacdo da Excelentissima Senhora Juiza Federal Coordenadora das Turmas Recursais dos Juizados
EspeciaisFederais da Secio Judicidria de Sao Paulo, e a vista do comando inserto na decisfio proferida pela Turma Nacional
de Uniformizacdo, remeto os autos ao fracionario de origem para anilise.

0000197-68.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301014970
RECORRENTE: JOAO RIBEIRO DA SILVA FILHO (SP122374 - REYNALDO AMARAL FILHO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
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0008211-34.2008.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301014971
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WILSON MESQUITA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0052782-25.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2018/9301014973
RECORRENTE: MARIA LUCIA REHDER DE ANDRADE (SP304720 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301001243

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0001152-67.2018.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301114915
REQUERENTE: LUZIA TORRES DE OLIVEIRA (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento, que recebo como recurso de medida cautelar, interposto pela parte autora, contra decisdo interlocutéria
proferida nos autos do processo n. 0009086-55.2018.4.03.6301, que indeferiu o pedido para que o Poder Judiciario arque com as custas do
exame solicitado pela perita judicial, ou que seja proferida ordem judicial a qualquer estabelecimento publico ou privado, para realizagdo do
exame gratuitamente.

Assim conta da decisdo judicial (evento-31):

“Anexo 30:

1. Indefiro o requerimento da parte autora.

2. Para realizago do exame a parte autora devera demandar junto ao Sistema Unico de Satide. Em caso de necessidade de expedicio de
guia para exame, esta devera ser obtida junto ao médico que acompanha a Sra. Luzia Torres de Oliveira.

Eventual necessidade de acionar o Poder Publico para obtengdo do exame deve ser realizada na via processual adequada.

3. Para tanto, concedo o prazo de 60 (sessenta) dias para que a parte autora providencie a juntada do exame ora requerido pelo Sr. Perito,
sob pena de preclusdo da prova.

4. Com a devida juntada, intime-se a Sra. Perita para apresentar laudo pericial no prazo de 15 (quinze) dias. Int.

Pugna pela procedéncia do pedido, para que a decisio interlocutoria seja revista, determinando que o exame solicitado pela i. Perita seja
custeado pelo Poder Judiciario Federal ou para que seja emanada ordem judicial a qualquer estabelecimento médico, publico ou privado, para
realizagdo do exame gratuitamente, no prazo de 60 dias.

E o breve relatorio.

Ao autor incumbe o 6nus de provar a verdade dos fatos alegados.

O exame indicado pelo perito do juizo deve ser providenciado pela autora, junto ao SUS, com expedi¢do de guia para exame emitida por seu
médico assistente, se necessario.

Nao, ha nos autos, nenhuma circunstancia extraordinaria para a requerida intervengfo judicial

Nos termos da lei que instituiu os Juizados Especiais Federais, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a
“sentenca definitiva” sdo recorriveis, por forca dos artigos 4° e 5° da Lein. 10.259/2001.

Assim, no &mbito dos Juizados Especiais Federais o presente recurso € cabivel apenas em razio das decisdes interlocutérias que concedem
ou ndo tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas cautelares.

No caso dos autos, em que a decis@o recorrida ndo se reveste dessas caracteristicas, incabivel a impugnagao por esta via.

Veja-se o Enunciado n. 38 das Turmas Recursais deste Juizado Especial:

“A decisdo monocratica que negar seguimento ou ndo conhecer de recurso no ambito destas Turmas Recursais substitui, para todos os
efeitos, a decisdo colegiada”.
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Desse modo, nego seguimento ao recurso.
Apds as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.
Intimem-se.

0004541-04.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301107337
RECORRENTE: KAMILLY VITORIA EZEQUIEL DE MELO (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso extraordinario apresentado pela parte ré contra acérddo de 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos
termos do art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com redag¢@o dada pela Lei 11.960/2009.

Por petigdo, a parte autora aquiesceu ao regime de correcdo monetaria e juros moratdrios nos termos propostos pela parte ré.

E o relatério. Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢cdo monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse
recursal. Por conseguinte, prolongar o processo nessas condicdes seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados
Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia processuais.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transagdo no que se refere a corregéo
monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar os parametros dispostos na proposta da parte ré; (i) HOMOLOGO o acordo por
sentenga, extinguindo o feito com resolugdo do mérito; (iii) declaro PREJUDICADO(S) O(S) RECURSO(S) apresentado(s) pela parte r¢;
(iv) determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000190-59.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301115110
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANTONIO ALEXANDRE NORONHA (SP171586 - MYSES DE JOCE ISAAC FERNANDES)

Vistos etc.

Em consulta ao Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS), observo que houve o falecimento da parte autora, ocorrido em
14/05/2017.

O artigo 51, inciso V, da Lei federal n° 9.099/1995 (aplicado no 4mbito dos Juizados Especiais Federais, por for¢a do artigo 1° da Lei federal
n° 10.259/2001), prescreve que o processo deve ser extinto, sem resolugdo do mérito, “‘quando, falecido o autor, a habilitagado depender de
sentenca ou ndo se der no prazo de trinta dias”.

Como nao houve qualquer requerimento dos sucessores da parte autora nesse sentido, dentro do prazo legal, o processo ndo pode
prosseguir.

Ante o exposto, DECRETO A EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 51, inciso V, da Lei federal n°
9.099/1995, combinado com o artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente no &mbito dos Juizados Especiais
Federais), em razao da auséncia de habilitagdo dos sucessores da parte autora falecida, no prazo legal de 30 (trinta) dias.

Apds as formalidades legais, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9" Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se.

0054790-28.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301114958
RECORRENTE: CAMILA AUGUSTO NOVELLO (SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de pedido de desisténcia do recurso inominado interposto.

E o relatério do essencial. Decido.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir
do recurso.

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Codigo de Processo Civil, a DESISTENCIA
do recurso interposto, conforme pedido anexado ao arquivo 28.

Certifique-se o transito em julgado da sentenga de extingdo por existéncia de coisa julgada anterior e baixem os autos a origem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/08/2018  3/1549



Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Antes de adentrar ao mérito recursal, faz-se necessaria a verificacdo acerca dos pressupostos de admissibilidade do recurso. Na
sistematica dos Juizados Especiais, o prazo para interposicio de recurso de sentenca é de 10 (dez) dias, nos termos do artigo
42 da Lei federal n° 9.099/1995. Mesmo considerando a contagem do prazo em dias tteis, conforme previsto no artigo 219 do
Cédigo de Processo Civil — CPC (aplicado subsidiariamente), verifico que o recurso apresentado pela autora é nitidamente
intempestivo. A tempestividade recursal é pressuposto de admissibilidade, de tal forma que esta autorizada, por forca do
disposto no artigo 932, inciso I11, do Codigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no
ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisfo recorrida". Assim, pontuo que, por forca do disposto no inciso XI do
artigo 9° do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais
da 3% Regifo (Resoluciio n° 03/2016 — CJF da 3" Regifo), o Juiz Federal Relator deve negar seguimento "a pedido ou recurso
manifestamente intempestivo ou incabivel ou, ainda, quando incompetente a Turma'. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO
ao recurso interposto pela parte autora. Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez
por cento) do valor da causa, nos termos do artigo 55 da Lei federal n° 9.099/1995 (aplicado subsidiariamente), cujo montante
devera ser corrigido monetariamente desde a data do presente julgamento colegiado (artigo 1°, § 1°, da Lei federal n°
6.899/1981), de acordo com os indices da Justica Federal (“Manual de Orientacdo de Procedimentos para Calculos na Justica
Federal”, aprovado pela Resolugio n° 134/2010, com as alteracdes da Resolucdo n° 267/2013, ambas do Conselho da Justica
Federal — CJF). Entretanto, o pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as condi¢cdes do § 3° do
artigo 98 do CPC, na hipotese de a autora ser beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita. Apés as formalidades pertinentes,
proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9* Turma Recursal da Secéo Judicidria de Sao Paulo. Intimem-se. Cumpra-se.

0061862-66.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301115092
RECORRENTE: ALMERINDO DE CASTRO E SOUZA (SP104350 - RICARDO MOSCOVICH)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002710-93.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301115091
RECORRENTE: MAURICIO FERNANDO MARGONAR (SP243021 - LUCIANA MARIA BORTOLIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0052602-62.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301114918
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: OSWALDO MARTINS DE OLIVEIRA (SP072773 - OSWALDO MARTINS DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso de Agravo interposto contra a sentenga ja transitada em julgado.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou
em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido
no artigo 932, do Cédigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis n.° 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lei n.° 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo
que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao
de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.® 9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°),
admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes
que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dmbito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Cdodigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente
possivel a restricdo dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdémico em querela.

Ante todo o exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apds, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se o necessario.

0047378-17.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301115090
RECORRENTE: OSVALDO DE MATOS MOREIRA (SP130032 - SHIRLEY VIVIANI CARRERI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Por ato decisério, determinei o recolhimento do preparo no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do artigo 42 da Lei federal n°
9.099/1995.

Todavia, quedou-se inerte a parte autora, deixando transcorrer o prazo assinalado sem qualquer manifestacdo.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso da parte autora, em razio da desercéo.
Apbs as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9 Turma Recursal da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000708-68.2017.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2018/9301115003
RECORRENTE: PEDRO HENRIQUE MOURA DE SOUZA (SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo contra decisdo monocratica terminativa do Relator que negou seguimento a recurso da parte contra decisio interlocutéria
prolatada nos autos 0001345-66.2017.4.03.6343.

A parte autora objetiva a concessdo de tutela, no entanto, observo que houve sentenca nos autos originarios (evento 39 daqueles autos) que
reaprecia pedido de tutela antecipada.

Observo que com a sentenga foi alterada a deciso recorrida, de modo que prejudicado o recurso interposto.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso, nos termos do artigo 932, 111, do Codigo de Processo Civil (Lein 13.105/2015) combinado com o
artigo 9, inciso X, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizac¢do dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regifo (Resolugao CJF3R n° 3 de 23 de agosto de 2016).

Procedam-se as anota¢des de praxe.

Int.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0037016-19.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2018/9301115109
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: REINALDO QUARESMA DOS SANTOS (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos embargos declaratérios, mantendo a decisdo anterior em todos os seus termos.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2018/9301001244

DESPACHO TR/TRU - 17
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0006898-22.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114968
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO BATISTA DOS SANTOS (SP241634 - VALDIR VAZ DOS SANTOS)

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso. Por respeito ao principio da isonomia — a ser observado em relago as pessoas
em iguais condigdes —, deve ser obedecida a ordem cronoldgica em relago aos jurisdicionados em mesma situagao.

O Cddigo de Processo Civil estabelece que os processos serdo julgados preferencialmente em ordem cronoldgica de conclusdo (art. 12). O
art. 1.048, por sua vez, prevé hipéteses de prioridade de tramitagéo.

Além das prioridades legais e da ordem cronoldgica de distribuicdo em segundo grau, as Turmas Recursais observam as metas nacionais
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justica buscando, entre outros objetivos, a duragéo razoavel do processo. Em 2018, a meta voltada
para o julgamento de processos antigos prevé que todos os feitos distribuidos até 2015 nas Turmas Recursais devem ser identificados e
julgados (http//www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2018/01/8d31£5852c35aececd9d40f32d9abe28. pdf).

Assim, deve-se aguardar a inclusdo deste processo — que foi distribuido em 2016 — em pauta de julgamento, o que se dara de acordo com os
parametros acima expostos.

Intimem-se.

0001261-64.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115070
RECORRENTE: SILMARA MOTA DE ALMEIDA (SP099327 - IZABEL CRISTINA COSTA ARRAIS ALENCAR DORES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Considerando o desinteresse do réu quanto a proposta de acordo, aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, dentro das
possibilidades dessa Turma Recursal

Intimem-se.

0008486-53.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115273
RECORRENTE: HERMANO VIEIRA DOS SANTOS (SP170162 - GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de petigdo da parte autora requerendo a desisténcia da agdo e a extingdo do processo. Todavia, nesta fase processual, prolatada a
sentenga de mérito, é incabivel a desisténcia do processo. Somente € possivel a desisténcia do recurso interposto ou a renuncia a pretensao
formulada na ag¢@o, nos termos do art. 487, inciso 111, alinea ¢, do Cddigo de Processo Civil.

Dessa forma, diga a parte autora se pretende a desisténcia do recurso interposto ou a rentincia a pretensio formulada na ac3o.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0063632-31.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115075
RECORRENTE: ELIECY MATOS DE OLIVEIRA RAZ (SP222922 - LILIAN ZANETI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Considerando o equivoco no protocolo da peticdo anexada pelo réu em 25/07/2018 (evento 51), determino a exclusdo do sistema processual
eletronico.

Intimem-se. Cumpra-se.

0041099-83.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114989

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO
(SP101884 - EDSON MAROTTI, SP276932 - FABIO BOTARI)

RECORRIDO: RICARDO ANTUNES PEREIRA (SP302488 - THIAGO HENRIQUE PAULINO DOS SANTOS, SP338385 - DIEGO
HENRIQUE PAULINO DOS SANTOS)

Vistos.
Evento 155: Determino a intimag&o do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educa¢ido (FNDE) para que se manifeste sobre os embargos
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de declaracdo opostos, no prazo de 5 (cinco) dias.

Eventos 156 e 157: Determino: (i) a retificagdo do polo passivo no que tange a Associagdo Unificada Paulista de Ensino Renovado Objetivo —
ASSUPERO, passando a constar o nome da Assupero Ensino Superior S/S Ltda., atual mantenedora da Universidade Paulista (Unip); (ii) a
atualizacdo dos nomes das advogadas, que ja tém procuragdo nos autos (evento 37, p. 38); e (iii) a intimagdo da Assupero Ensino Superior S/S
Ltda. para que se manifeste sobre os embargos de declaragdo opostos, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornem conclusos.

Intimem-se.

0003640-33.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115079
RECORRENTE: PAULO CEZAR PEREIRA (SP188811 - SAMANTHA PATRICIA MACHADO DE GOUVEIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Peti¢do anexada eletronicamente em 25/07/2018: Trata-se de pedido de desisténcia da a¢@o formulado pelo autor.
Note-se que o MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando parcialmente procedente o pleito autoral.

Destarte, restaria ao autor nesta fase recursal apenas renunciar ao direito sobre o qual se funda a ac¢do ou desistir do recurso de sentenga
mterposto, conforme o artigo 998 do novo Cddigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente aos Juizados Especiais Federais).

A proposito, confira-se o seguinte precedente do Colendo Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSO CIVIL - PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACAO FORMULADO APOS A PROLACAO DA SENTENCA -
IMPOSSIBILIDADE - DISTINCAO DOS INSTITUTOS: DESISTENCIA DA ACAO, DESISTENCIA DO RECURSO E RENUNCIA.
1. A desisténcia da agdo é instituto de natureza eminentemente processual, que possibilita a extingdo do processo, sem julgamento do mérito,
até a prolagdo da sentenca. Apds a citagdo, o pedido somente pode ser deferido com a anuéncia do réu ou, a critério do magistrado, se a
parte contraria deixar de anuir sem motivo justificado. A demanda podera ser proposta novamente e se existirem depositos judiciais, estes
poderdo ser levantados pela parte autora.

Antes da citacdo o autor somente responde pelas despesas processuais e, tendo sido a mesma efetuada, deve arcar com os honorarios do
advogado do réu.

2. A desisténcia do recurso, nos termos do art. 501 do CPC, independe da concordancia do recorrido ou dos litisconsortes e somente pode ser
formulado até o julgamento do recurso. Neste caso, ha extingdo do processo com julgamento do mérito, prevalecendo a decisdo
imediatamente anterior, inclusive no que diz respeito a custas e honorarios advocaticios.

3. A renuncia € ato privativo do autor, que pode ser exercido em qualquer tempo ou grau de jurisdig@o, independentemente da anuéncia da
parte contraria, ensejando a extingdo do feito com julgamento do mérito, o que impede a propositura de qualquer outra agido sobre 0 mesmo
direito. E instituto de natureza material, cujos efeitos equivalem aos da improcedéncia da agdo e, as avessas, ao reconhecimento do pedido
pelo réu. Havendo depositos judiciais, estes deverdo ser convertidos em renda da Unido. O autor deve arcar com as despesas processuais e
honorarios advocaticios, a serem arbitrados de acordo com o art. 20, § 4° do CPC ("causas em que n3o houver condenag¢ao"). (grifos nossos)
4. Hipdtese em que, apesar de formulado o pleito antes do julgamento da apelag@o pelo Tribunal, impossivel a homologagao do pedido de
desisténcia da acio.

5. Recurso especial provido.” (grafei)

(STJ — 2* Turma — Resp n° 555.139/CE — Relatora Min. Eliana Calmon — j. em 12/05/2005 — in DJ de 13/06/2005, pag. 240)

Ante o exposto, faculto ao autor, no prazo de 05 (cinco) dias, renunciar ao direito sobre o qual se funda a a¢do, nos termos do artigo 487, I1I,

9

¢”, ou desistir do recurso de sentenca interposto, conforme artigo 998, ambos do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

0040753-30.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114963
RECORRENTE: JEUZA MARIA EFIGENIA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em respeito ao contraditorio, dé-se vista dos documentos juntados a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias — nos termos do § 1° do
artigo 437 do CPC —, sem prejuizo de posterior andlise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do procedimento.
Intimem-se.
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Vistos, etc. Friso que a instruciio probatéria encerrou-se no primeiro grau de jurisdiciio. Portanto, a relacio juridica processual
foi estabilizada, nio comportando a producio de outras provas. Qualquer outra documentaciio deveria ser apresentada pela
parte com a peticdo inicial, nos termos do artigo 434 do Cédigo de Processo Civil — Lei federal n° 13.105/2015 (aplicado
subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais). Advirto que a juntada de documentaciio desnecessaria ao
julgamento compromete a marcha processual, em confronto ao principio da celeridade processual no Ambito deste Juizado
Especializado, podendo acarretar a condenaciio da parte em litigincia de ma fé, nos termos do artigo 79 do CPC. Destarte,
aguarde-se a oportuna inclusiio do feito em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal. Intimem-se.

0001508-43.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115083

RECORRENTE: ADRIANO ANTONIO STRAZZA (SP109414 - DONIZETI LUIZ COSTA, SP268048 - FERNANDA CRUZ
FABIANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003113-81.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115082
RECORRENTE: SULAMITA MARA FREIRE (SP384823 - ILIDIA LUZIA CANDIDO DE MARCO VERTELO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005442-38.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115081

RECORRENTE: NARCISIO FERREIRA DA SILVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002103-15.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115087
RECORRENTE: JULIA AYUMI FERNANDES DE FARIA (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Mantenho a decisdo terminativa anteriormente proferida.

Intime-se.

0000075-10.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115143

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN,
SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO, SP178962 - MILENA PIRAGINE)

RECORRIDO: GREYCE DE SOUZA MATOS (SP283045 - GREYCE DE SOUZA MATOS)

Vistos.
Manifeste-se a parte ré acerca da proposta de acordo apresentada pela parte autora.

Prazo: 15 (quinze) dias.

0001122-32.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115098
REQUERENTE: JORGE BASTOS BORGES (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Vista ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias, para a apresenta¢do de contraminuta ao agravo interposto
pela parte autora.
Intime-se. Apoés, retornem os autos conclusos.

0001666-64.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115072
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: IRENE DOMICIANO DIAS (SP056718 - JOSE SPARTACO MALZONI)

Vistos, etc.

Considerando o efeito suspensivo concedido ao recurso interposto pelo INSS, bem como a informagéo contida no oficio expedido pela
Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais (AADJ) do INSS em Marilia/SP, acerca do levantamento de valores, determino que a parte
autora, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao deposito judicial do montante integral recebido, sob pena de atos de constrigao.
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Intime-se.

0063998-17.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115268
RECORRENTE: EDILEIZA CAROLINA DAMASIO DO REGO (SP212583A - ROSE MARY GRAHL)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o teor da decisdo proferida no evento 68, remetam-se os autos a Secretaria para as providéncias cabiveis.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Considerando o instrumento de procuraciio/substabelecimento apresentado pela parte ré, proceda a Secretaria a
devida anotagéo no sistema processual eletronico. Intimem-se

0010893-81.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115097

RECORRENTE: MANOEL BARBOZA DA SILVA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR, SP341049 - LINEKER
LIMA RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0041474-79.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115096
RECORRENTE: JOSE SIMOES JUNIOR (SP379038 - DANIEL LOURENCO FERREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP259471 - PATRICIA NOBREGA DIAS)

0048216-86.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115094

RECORRENTE: EUCLES FERREIRA (SP275552 - RENATO GOMES DA SILVA) CLUBE DO OLEO - LUBRIFICANTES LTDA -
ME (SP275552 - RENATO GOMES DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR, SP262254 - LUCIANA RICCI DE
OLIVEIRA ROSA)

0005892-81.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115095
RECORRENTE: GILSON PIRES DA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5000793-66.2017.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115093

RECORRENTE: FRANCISCO BUGALLO LOPES (SP130653 - WESLAINE SANTOS FARIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP205411 - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

FIM.

0001100-71.2018.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115111

REQUERENTE: ELCIO ROCHA GUEDES NETO (SP269795 - ELCIO ROCHA GUEDES NETO)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Vista a parte contraria, pelo prazo de 05 (cinco) dias, para a apresentacdo de contrarrazdes ao recurso interposto.

Intime-se. Apos, retornem os autos conclusos.

0003175-95.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115071
RECORRENTE: GERALDO RAFAEL COSTA (SP207906 - VENINA SANTANA NOGUEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)

Vistos, etc.

Vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca do deposito judicial anexado aos autos do processo eletronico.
Friso que o levantamento do respectivo valor somente sera autorizado apds o transito em julgado da presente demanda.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que deu por prejudicado o recurso extraordinirio interposto em
contrariedade a acoérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sao Paulo.
Ocorre que os autos foram encaminhados a Turma Nacional de Uniformizacéio, que apreciou o agravo a ela dirigido, restando
pendente a anilise de recurso pelo Supremo Tribunal Federal. Assim, remetam-se os autos ao e. Supremo Tribunal Federal
para apreciagdo do recurso. Cumpra-se. Intime-se.

0003123-54.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115133
RECORRENTE: ALICE ROSA DE SOUZA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001944-49.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115073
RECORRENTE: WILSON ALVES (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001867-45.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115134
RECORRENTE: DIRCE APARECIDA MONTILIA (SP097321 - JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001682-59.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115074
RECORRENTE: CICERO ALVES DA SILVA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001329-76.2015.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115076
RECORRENTE: LUIZ CARLOS FERRAZ BOTTINI (SP230388 - MILTON LUIZ BERG JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001605-14.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115084

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OTELINO FERREIRA DA SILVA (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL
OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos, etc.

Considerando as manifestagdes das partes acerca do resultado do julgamento e que o voto deste Relator restou parcialmente vencido,
proceda-se a remessa dos autos 8 MM. Juiza Federal prolatora do voto condutor (Cadeira 26).

0001954-93.2008.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301065103
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ANGELO GARDENAL (SP152149 - EDUARDO MOREIRA, SP235021 - JULIANA FRANCOSO MACIEL)

Peticdo de 08/08/2011 (evento 40): Manifestem-se as partes quanto ao informado na peti¢do acostada aos autos pelo advogado Dr. Viadimir
Conforti Sleiman, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, tornem-me conclusos.

Intimem-se.

0003090-69.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115002
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: JOAO BATISTA MOURA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Cuida-se de Pedido de Uniformizagao Regional, buscando o INSS a prevaléncia do entendimento da 1*Turma Recursal de Sao Paulo, no
tocante ao reconhecimento especial da atividade de sapateiro.

O recurso foi admitido, com determinagdo de remessa do feito a TRU.
Todavia, o feito foi encaminhado a TNU, sendo determinada a restituicdo do incidente de uniformizag@o nacional a origem, para adequacgéo do
julgado ao entendimento da TNU, no que tange a atividade de torneiro mecanico. Ainda, o documento da TNU se refere a autor e processo

diversos do presente feito (evento 049).

Desse modo, ao setor de analise dos pedidos de uniformizag@o nestas Turmas Recursais, para o cumprimento da decisdo constante do evento
045 - remessa dos autos a TRU.

Int.
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0001433-67.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115122
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: APARECIDA PAULINO (SP197762 - JONAS DIAS DINIZ)

Tendo em vista o informado pelo INSS, no oficio de cumprimento (arquivo n. 40), nenhuma providéncia deve ser tomada.
Aguarde-se o transito em julgado do acérdao.
Intimem-se.

0001424-31.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115269
RECORRENTE: REGINA HELENA PERPETUA COELHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o teor da decisio proferida no evento 57, remetam-se os autos a Secretaria para as providéncias cabiveis.
Cumpra-se.

0052095-72.2015.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114967
RECORRENTE: JOSE MARIO DA SILVA (SP347205 - MARIA ALVES DOS SANTOS VRECH)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 47: Trata-se de pedido de inclusdo do feito em sessdo de julgamento.

O Cddigo de Processo Civil estabelece que os processos serdo julgados preferencialmente em ordem cronoldgica de conclusdo (art. 12). O
art. 1.048, por sua vez, prevé hipéteses de prioridade de tramitagio.

Além das prioridades legais e da ordem cronoldgica de distribuicdo em segundo grau, as Turmas Recursais observam as metas nacionais
estabelecidas pelo Conselho Nacional de Justica buscando, entre outros objetivos, a duragio razoavel do processo. Em 2018, a meta voltada
para o julgamento de processos antigos prevé que todos os feitos distribuidos até 2015 nas Turmas Recursais devem ser identificados e
julgados (http//www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2018/01/8d31£5852c35aececd9d40f32d9abe28. pdf).

Assim, deve-se aguardar a inclusio deste processo — que foi distribuido em 2016 — em pauta de julgamento, o que se dara de acordo com os
parametros acima expostos.

Intimem-se.

0051464-31.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114964

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA F DE LIMA, SP079797 - ARNOR
SERAFIM JUNIOR)

RECORRIDO: LIVIA MARIZ JUNQUEIRA (SP257443 - LIVIA MARIZ DA SILVA) ANDRE PEREIRA JUNQUEIRA (SP257443 -
LIVIA MARIZ DA SILVA)

Eventos 40 ¢ 41: Procedam-se as anotagdes necessarias.

A constituic@o de novo advogado ou substabelecimento de poderes sem reservas ndo constitui situacio a ensejar a devolug@o de prazo
processual, devendo o advogado receber o processo no estado em que se encontra.

No mais, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido formulado visando a prioridade ou celeridade na tramitacdo do processo. Vale esclarecer que a
propria existéncia dos Juizados Especiais Federais vai ao encontro do principio da celeridade. Ressalte-se que os Juizados
Especiais Federais tratam, em grande parte, de acdes de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados idosos, invalidos
ou doentes. Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores sfio pessoas maiores de 60 anos e/ou portadoras de
patologias graves, tem-se que a tramitacio prioritaria deste feito, em detrimento de outros casos também considerados
urgentes, violaria o principio da isonomia, que reclama o pronto atendimento a ordem cronolégica de abertura de conclus3o.
Ante 0 exposto, aguarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atencéo ao critério
de antiguidade da distribuicdo dos processos para esta Turma Recursal. Intime-se.

0009578-49.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114962
RECORRENTE: JOSE ELSON DOS SANTOS (SP128658 - VELMIR MACHADO DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5000621-09.2016.4.03.6182 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114957
RECORRENTE: SUZANA MERUSSE (SP338456 - MARIANA AMORIM MARINHO BRAGA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2018  11/1549



FIM.

0000275-07.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115165
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDUARDO CAUNETO (SP274069 - GRAZIELA VARELA VIEIRA DE SOUZA)

Vista as partes do documento anexado ao arquivo n° 46, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornem os autos conclusos para aguardar inclusdo em pauta.
Intimem-se.

0026485-05.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114965

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA F DE LIMA)

RECORRIDO: MARCO ANTONIO NUNES (SP142997 - MARIA SELMA BRASILEIRO RODRIGUES, SP295667 - FRANCISCO
GILVANILDO BRASILEIRO RODRIGUES, SP324772 - MARIA ADRIANA BRASILEIRO RODRIGUES ROCHA)

Eventos 35 ¢ 36: Procedam-se as anotagdes necessarias.

A constituic@o de novo advogado ou substabelecimento de poderes sem reservas ndo constitui situacio a ensejar a devolug@o de prazo
processual, devendo o advogado receber o processo no estado em que se encontra.

No mais, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001084-34.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114959
RECORRENTE: DONIZETI APARECIDO DA SILVA (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vista a parte autora do documento anexado ao arquivo n° 39, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

0008696-75.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115099

RECORRENTE: LUIZ CARLOS DA SILVA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 - RICARDO
AUGUSTO ULIANA SILVERIO, SP327297 - ROSANGELA MARIA DALCIN DUARTE, SP264093 - MAICON JOSE BERGAMO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concesséo de beneficio por
incapacidade.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.
Inconformado, o autor interpds recurso.

E o relatério.

Analisando os presentes autos, verifico que o processo ndo esta pronto para julgamento.

De fato, observo que o perito judicial fixou tanto a data do inicio da incapacidade (quesito 8) quanto o inicio da doenga (quesito 10) em junho
de 2014, com base no relato do autor.

Entretanto, ao responder o proprio quesito 10 sobre o inicio da doenga, consignou que a doenga é de carater degenerativo e progressivo. E em
resposta ao quesito 10-B informou que a doenca se agrava com o tempo.

Assim, reputo necessarios os esclarecimentos periciais, a fim de dirimir a controvérsia acima apontada sobre a data de inicio da incapacidade.

Ressalto que o artigo 370 do Codigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugio dos autos ao Juizado Especial Federal de origem,
com a intimag¢&o do perito que subscreveu o laudo (ou de outro, em caso de eventual desligamento do primeiro) para que esclareca a data de
micio da incapacidade, com base em suas conclusdes sobre o exame clinico realizado e a documentagéo reunida pelo autor, no prazo de 15
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(quinze) dias.

Apbs a juntada do laudo, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre ele se manifestem, retornem os autos a esta
Turma Recursal para julgamento do feito.

Apds, retornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
0000052-73.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115106

RECORRENTE: LUCIANA BORGES QUINTANILHA (SP334732 - TIAGO JEPY MATOSO PERREIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concesséo de beneficio por
incapacidade laborativa.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.

Inconformada, a autora interpds recurso, postulando a reforma integral da r. sentenca.

E o relatério.

Analisando os presentes autos, constato que 0 processo ndo esta pronto para julgamento.

A recorrente afirmou padecer de espordo do calcaneo e entesopatia do pé, que a impedem de exercer sua atividade habitual.

Todavia, foi realizada pericia judicial tio somente com especialista em oftalmologia, o qual deixou de analisar as alegadas doengas
ortopédicas.

Assim, reputo necessaria realizagdo de pericia com médico ortopedista, a fim de melhor averiguar seu estado de satde.

Ressalto que o artigo 370 do Codigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugdo dos autos ao Juizado Especial Federal de origem,
para realizacdo de nova pericia com médico ortopedista, o qual devera inclusive esclarecer se houve periodo pretérito de incapacidade.

Assinalo que parte devera comparecer a avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.

Apbs a juntada dos laudos, e a concess@o do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9
Turma Recursal para julgamento.

Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000156-68.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301114998
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVAL JOSE DA SILVA (SP362071 - CARLOS EMIDIO DE SOUSA)

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para apresentar extrato de FGTS, referente ao vinculo urbano de 26.02.1974 a
25.07.1974, bem como demais documentos que entender pertinentes para confirmar o vinculo no periodo, como ficha de registro de
empregados e declaragdo do empregador.

Com a vinda dos documentos, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, aguarde-se a inclusdo do processo em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0003895-68.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115100
RECORRENTE: MARIA JOSE CEZAR D AVILA (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando a readequagio de
beneficio aos novos tetos estipulados pelas Emendas Constitucionais n°s 20/1998 e 41/2003.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.

Inicialmente, observo que o beneficio originario da pensdo por morte da autora (aposentadoria por tempo de contribuicio NB 085.757.578-3) é
anterior as Emendas Constitucionais n° 20/1998 e 41/2003 (data de inicio do beneficio em 13/03/1990).

Verifico que ndo foi realizada pericia contabil, a qual reputo essencial a verificagdo do alegado pela autora a inicial.
Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de que a Contadoria Judicial que auxilia as Turmas Recursais
de Sdo Paulo elabore calculos e apresente o respectivo parecer, baseando-se na pretensdo da parte autora, bem como nos contrapontos da

defesa do réu.

Apbs a juntada dos célculos e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta
9* Turma Recursal para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.
0002951-44.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115101
RECORRENTE: MARIA HELENA PRADO (SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO, SP190205 - FABRICIO

BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concesséo de beneficio por
incapacidade laborativa.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.
Inconformada, a autora interpds recurso.

E o relatério.

Analisando os presentes autos, constato que o processo ndo esta pronto para julgamento.

Observo que a autora sustentou incapacidade laboral decorrente de patologia ortopédica e de outros males, como dores em coluna e pernas,
tendinite no brago direito e hipertensdo arterial sistémica.

Todavia, o perito judicial examinou o estado de satide do autor apenas sob a dtica psiquiatrica, deixando de analisar as demais patologias
aventadas pela recorrente, as quais encontram respaldo inclusive em documentagdo médica anexada na peti¢do inicial.

Dessa forma, reputo necessaria a realizagdo de novas pericias, com médicos especialistas em ortopedia e clinica geral, para avaliagdo das
demais enfermidades indicadas pelo autor.

Ressalto que o artigo 370 do Codigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugio dos autos ao Juizado Especial Federal de origem,
para realizacdo de nova pericia com ortopedista ou clinico geral, os quais deverdo inclusive esclarecer se houve periodo anterior de
incapacidade.
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Assinalo que parte devera comparecer as avaliagdes portando os exames e atestados considerados relevantes.

Apbs a juntada dos laudos, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9*
Turma Recursal para julgamento.

Apds, retornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
0002056-34.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115105
RECORRENTE: CRISTINA DE MENEZES SALATA (SP343357 - LAIS MENEGHIN, SP129959 - LUIZ GERALDO FLOETER

GUIMARAES, SP040256 - LUIZ CARLOS GUIMARAES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concesséo de beneficio por incapacidade
laborativa.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando o pedido improcedente.
Inconformada, a autora interpds recurso.

E o relatério.

Analisando os presentes autos, constato que o feito ndo esta pronto para julgamento.

De fato, observo que a parte autora foi submetida tdo somente a pericia com clinico geral, o qual analisou a doenga oftalmoldgica sustentada
pela parte autora (perda de visdo decorrente da Sindrome de Von Hippel-Lindau), constante da documentagdo médica anexada aos autos.

Ocorre que, em razao da natureza especial da enfermidade, reputo necessaria realizagdo de pericia com médico especialista, a fim de melhor
averiguar a incapacidade laboral sustentada pela recorrente.

Ressalto que o artigo 370 do Cédigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA ¢ determino a devolugio dos autos a0 MM. Juizo Federal de origem, para
submissdo da autora a nova pericia com médico especialista em oftalmologia, o qual devera inclusive esclarecer se houve periodo anterior de
incapacidade.

Assinalo que parte devera comparecer a avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.

Apbs a juntada dos laudos, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9*
Turma Recursal para julgamento.

Apds, retornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
0055439-27.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2018/9301115108

RECORRENTE: VALDOMIRO BARBOSA LIMA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a concessdo de beneficio por incapacidade
laborativa.

O MM. Juizo Federal a quo proferiu sentenga, julgando o pedido improcedente.
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Inconformado, o autor interpds recurso.
E o relatério.
Analisando os presentes autos, constato que o feito ndo esta pronto para julgamento.

De fato, observo que a parte autora foi submetida tAo somente a pericia com ortopedista, o qual deixou de analisar a doenca psiquiatrica
sustentada pela parte autora, constante da documentagdo médica anexada aos autos.

Em razio da natureza especial da enfermidade, reputo necessaria realizagdo de pericia com médico especialista, a fim de melhor averiguar a
incapacidade laboral sustentada pela recorrente.

Ressalto que o artigo 370 do Codigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado,
enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugio dos autos a0 MM. Juizo Federal de origem, para
submissdo da autora a nova pericia com médico especialista em psiquiatria, o qual devera inclusive esclarecer se houve periodo anterior de
incapacidade.

Assinalo que parte devera comparecer a avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.

Apbs a juntada dos laudos, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9*
Turma Recursal para julgamento.

Apbs, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2018/9301001245

DECISAO TR/TRU - 16

0005353-52.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114996
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ONOFRE ALVES SIMOES (SP325104 - MICHAEL SPAMPINATO DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n° 3/2016.

Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pela parte autora e recurso extraordinario intentado pela parte ré, ambos apresentados contra
acordio proferido por Turma Recursal dOO6Fs Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O(s) recurso(s) refere(m)-se a (i) pedido formulado em agdo previdenciaria, por meio da qual a parte autora objetiva a rentincia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilago, para fins de concessio de beneficio
mais vantajoso ("'desaposentagdo"), bem como aos (ii) critérios de calculo da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as
condenagdes impostas a Fazenda Publica.

Autos retornaram do sobrestamento.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagdo da parte autora
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O recurso ndo merece seguimento.

Um dos requisitos de admissibilidade dos recursos, qual seja, o interesse recursal, traduz-se na utilidade e na necessidade da impugnagao.
Nesse sentido, e no magistério da melhor doutrina, “[...] para que o recurso seja admissivel, € preciso que haja utilidade — o recorrente deve
esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo
impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 115).

Porém, da analise dos autos, verifico ter o decisum sublevado decidido de forma favoravel ao recorrente.

Com efeito, ndo obstante a impugnagdo genérica feita ao acordao, € cristalino que a decisdo combatida ndo divergiu da pretensdo formulada
pela parte que se insurge, ndo havendo motivos, portanto, para a irresignagao.

Assim, conclui-se que o recorrente nio possui interesse recursal na reforma do aresto impugnado, desaguando, portanto, na hipétese de ndo
prosseguimento do recurso, por caracterizar medida initil e sem proveito pratico.

II — Do recurso extraordinario da parte ré

a. Dos juros e da corre¢ao monetaria

O recurso ndo merece seguimento.

A discussio trazida no presente recurso refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, foi firmada a seguinte tese:

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu nicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a
redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, ¢
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relag@o juridica diversa da tributaria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice
de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto legal supramencionado. 2. O
direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacdo dada pela Lein®
11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragio oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina. 3. A correcdo monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada
pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e
servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre
valores real e nominal 4. A correg¢do monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagéo
logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregédo
monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. (RE 870947, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)
Desta forma, o acérddo guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida
de rigor, o ndo prosseguimento do recurso.

b. Da desaposentagdo

A insurgéncia merece prosperar.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Fixada a seguinte tese de repercussdo geral no RE n° 661.256/SC: “[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei
pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8213/91”. 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n°s 661.256/SC e 827.833/SC). (RE 661256,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Da leitura dos autos, entretanto, nota-se divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razio a recorrente.

Ante o exposto, ([) DECLARO PREJUDICADO o pedido de uniformizag@o apresentado pela parte autora; (II-A) NEGO SEGUIMENTO
ao recurso extraordindrio pela parte ré no que tange aos critérios de calculo dos juros e da corre¢@o monetaria (Tema 810, STF) e (II-B)
tecidas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual exercicio de juizo de retratagio, nos
termos do artigo 1.030, 11, do Codigo de Processo Civil, no que atine ao pleito de desaposentacio (Tema 503, STF)

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0064835-96.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114950
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ROZANA ALVES BATISTA SALERNO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n° 3/2016.
Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora e recurso extraordinario intentado pela parte ré, ambos apresentados contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
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O(s) recurso(s) refere(m)-se a pedido formulado em acdo previdencidria, por meio da qual a parte autora objetiva a renuncia de sua
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o computo das contribuigdes vertidas apos a jubilagdo, para fins de concessdo de beneficio
mais vantajoso ("desaposentago").

Decido.

1 - Do pedido de uniformizacao da parte autora

O recurso ndo merece seguimento.

Um dos requisitos de admissibilidade dos recursos, qual seja, o interesse recursal, traduz-se na utilidade e na necessidade da impugnagéo.
Nesse sentido, e no magistério da melhor doutrina, “[...] para que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade — o recorrente deve
esperar, em tese, do julgamento do recurso, situagdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo
impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcancar este objetivo.” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, V. 3. p. 115).

Porém, da analise dos autos, verifico ter o decisum sublevado decidido de forma favoravel ao recorrente.

Com efeito, ndo obstante a impugnagdo genérica feita ao acérddo, € cristalino que a decisdo combatida ndo divergiu da pretensdo formulada
pela parte que se insurge, ndo havendo motivos, portanto, para a irresignagao.

Assim, conclui-se que o recorrente ndo possui interesse recursal na reforma do aresto impugnado, desaguando, portanto, na hipotese de ndo
prosseguimento do recurso, por caracterizar medida intitil e sem proveito pratico.

II — Do recurso extraordindrio da parte ré

A insurgéncia merece prosperar.

A discussdo trazida no presente recurso refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

Fixada a seguinte tese de repercussio geral no RE n° 661.256/SC: “[n]o ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei
pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a
regra do art. 18, § 2°, da Lein® 8213/91”. 4. Providos ambos os recursos extraordinarios (RE n°s 661.256/SC e 827.833/SC). (RE 661256,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 27/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-221 DIVULG 27-09-2017 PUBLIC 28-09-2017)

Da leitura dos autos, entretanto, nota-se divergéncia entre o acérdio recorrido e a referida tese.

Diante disso, possui razao a recorrente.

Ante o exposto, (i) NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo apresentado pela parte autora e, (ii) tecidas essas consideragdes,
submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual exercicio de juizo de retratagdo, nos termos do artigo 1.030, I1, do
Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5001064-94.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115005
RECORRENTE: SOLANGE RUFINO DE PAULO (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto em contrariedade a acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de
inadmissio o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1°e 2%

“Art. 15. O pedido de uniformiza¢do ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizagao, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publica¢do da deciso, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizag@o, observados a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo
recorrida de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisdo de inadmissdo de pedido de uniformizagdo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizacdo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicag¢@o, o qual, apds o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, serd julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatdrio nem em siimula. Por conseguinte, o recurso
cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Oportuno citar a ligdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador:
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JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original):

“Nao ha, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nao ha, em outras palavras, juizo provisério de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos ao STF ou STJ,
conforme o caso, para que seja 14 examinado.

Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, ndo € possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-Ihe
seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da
Sumula do STF. Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é
privativa do tribunal superior”.

Esse também ¢ o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cddigo de Processo Civil comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis:

“[...] o agravo ¢ apenas processado perante o 6rgdo jurisdicional local (cf. §§ 2.°a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar
ao Tribunal Superior competente, para julgamento (cf. §§ 5.°a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos
os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC.

Ante o exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e determino a intimagdo da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo
no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos ao orgdo jurisdicional ad quem para apreciag@o do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravos apresentados contra decisio que negou seguimento a pedido de uniformizacéo e recurso
extraordinario interpostos em contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sio Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §
2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicaciio de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo
interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de
inadmissdo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).
Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio, aprovado pela Resolugido CJF 345,
de 2 de junho de 2015, e modificado pela Resolucio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15.
O pedido de uniformizacdo nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:
[...] § 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da
decisiio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizaco, observados a necessidade de
indicaciio do equivoco da deciséo recorrida de inadmissiio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisdo de inadmissao
de pedido de uniformizacio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacio, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante deciséo irrecorrivel”. No caso em
exame, observo que a decisfio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em stimula. Por conseguinte, o recurso
cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo 6rgido ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivmm, 2016, p. 382, grifo no
original): “Nao h4, no agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras,
juizo provisorio de admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo,
remetendo os autos ao STF ou STJ, conforme o caso, para que sejala examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente
inadmissivel, ndo é possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas
determinar a remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Stiimula do STF.
Quer isso dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa
do tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Cédigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisfio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
de retrataciio e determino a intimagio da parte recorrida para que apresente contrarrazées ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apoés, remetam-se os autos, primeiramente, a2 Turma Nacional de Uniformizacéo e, depois, a0 Supremo Tribunal Federal,
para apreciacio do agravo a ele dirigido, salvo se estiver prejudicado. Cumpra-se. Intime-se.

0003072-41.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115057
RECORRENTE: VERA LUCIA CAMARA DE LEONARDI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033556-87.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115051
RECORRENTE: MARIA IZABEL COSTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0029416-10.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115052
RECORRENTE: ADI IGNEZ DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002892-59.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115058
RECORRENTE: DIRCE GARCIA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000878-42.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115061
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HELIO CESAR BERTOLETO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0001677-14.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115060
RECORRENTE: RITA DE CASSIA BRITTO DOMINO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005707-28.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115055
RECORRENTE: JOSE DE OLIVEIRA SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004535-52.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115056
RECORRENTE: NANCI ALBINO JERONIMO LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019092-58.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115053

RECORRENTE: GEISA CALDAS DE JESUS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0007623-46.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115054

RECORRENTE: MARLI KOVALSKI BELLINAZZI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA, SP369239 - TATIANE CRISTINA
FERREIRA MEDEIROS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039806-39.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115050
RECORRENTE: ANTONIO VIEIRA NETTO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002173-77.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115059
RECORRENTE: NILZA BEIJO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a recurso excepcional interposto em
contrariedade a acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciiria de Sao Paulo.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisdo que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de
entendimento firmado em regime de repercussiio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmisséo o
recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo
essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio, aprovado pela Resolugcdo CJF 345, de 2 de junho
de 2015, e modificado pela Resoluciio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé em seu art. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de
uniformizaciio niio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1°
Inadmitido na origem o pedido de uniformizaciio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicaciio da deciséo,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacéo, observados a necessidade de indicacéio do
equivoco da decisfo recorrida de inadmissio e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisiio de inadmissio de pedido de
uniformizaciio fundada em representativo de controvérsia ou siimula da Turma Nacional de Uniformizacéo, cabera agravo
interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicacéio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazées,
sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisfo irrecorrivel”. No caso em exame, observo
que a decisdo agravada nio se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgio ad quem. Oportuno citar a licio de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha (“Curso de Direito Processual Civil”, v. 3. 13. ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 382, grifo no original): “NZo h4, no
agravo em recurso especial ou extraordinario, duplo juizo de admissibilidade. Nio h4, em outras palavras, juizo provisorio de
admissibilidade. Cabe ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem apenas processar o agravo, remetendo os autos
ao STF ou STJ, conforme o caso, para que seja ld examinado. Ainda que o agravo seja absolutamente inadmissivel, nfio é
possivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de origem negar-lhe seguimento. Cumpre-lhe apenas determinar a
remessa dos autos ao tribunal superior competente. Nesse sentido, aplica-se o enunciado 727 da Siimula do STF. Quer isso
dizer que a competéncia para examinar a admissibilidade do agravo em recurso especial ou extraordinario é privativa do
tribunal superior”. Esse também é o entendimento de José Miguel Garcia Medina (“Novo Codigo de Processo Civil
comentado”. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.581), in verbis: “[...] 0 agravo é apenas processado perante o
orgio jurisdicional local (cf. §§ 2.° a 4.° do art. 1.042 do CPC/2015), que o devera encaminhar ao Tribunal Superior competente,
para julgamento (cf. §§ 5.° a 8.° do art. 1.042 do CPC/2015)”. Diante da ausé&ncia de argumentos capazes de infirmar os
fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retrataciio a que se referem o art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Ante o exposto, deixo de exercer o juizo
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de retrataciio e determino a intimacio da parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo no prazo de 15 (quinze)
dias. Apo6s, remetam-se os autos ao 6rgio jurisdicional ad quem para apreciacio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0051233-33.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115040
RECORRENTE: ALONSO DIAS QUINTEIRO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001294-93.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115036
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON SANTANA DE CARVALHO (SP283674 - ABIGAIL LEAL DOS SANTOS)

0004691-81.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115025
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE BATISTA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0005215-05.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115024

RECORRENTE: YOLANDA SOARES GOMES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO) DOUGLAS SOARES GOMES
(SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008019-85.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115019
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIA HELENA DA SILVA DAIDA (SP117426 - ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA)

0009818-35.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115017
RECORRENTE: CARLOS APARECIDO FELIPE (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030130-04.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115008
RECORRENTE: MICHIYO MAEDA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004219-57.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115027
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: APARECIDA CABRAL DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0004096-28.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115029
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NILZA LEITE DE BARROS (SP261820 - THALLES OLIVEIRA CUNHA)

0003817-89.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115045
RECORRENTE: ELISABETE SOLA (SP303775 - MARITZA METZKER)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003171-33.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115032
RECORRENTE: SORAYA ALVES PIRES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022619-57.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115042
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WILSON MONTANINI MEDEIROS (SP292850 - RODNEI AUGUSTO TREVIZOL)

0039356-33.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115007
RECORRENTE: MARCOS TSUGUIO HATAKEYAMA (SP175721 - PATRICIA FELIPE LEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027446-09.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115009
RECORRENTE: MARIA EUDILEUZA SANTOS TERZI (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013878-88.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115013
RECORRENTE: BENEDITO VITORIO EMILIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003474-19.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115046
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: MARIA SOLIDADE DA SILVA (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)

0002207-60.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115047
RECORRENTE: LEONILDO AGUSTINHO (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0012586-03.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115044
RECORRENTE: JOAQUIM ANTONIO SOBRINHO (SP325860 - ISIS TEIXEIRA LOPES LEAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018937-55.2017.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115043
RECORRENTE: FATIMA GARCIA (SP325860 - ISIS TEIXEIRA LOPES LEAO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050816-61.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115041
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL FLORES DA SILVA (SP109896 - INES SLEIMAN MOLINA JAZZAR)

0012250-52.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115015
RECORRENTE: JUSTINA FRANCELINA LEAL (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012782-36.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115014
RECORRENTE: CARMELITA SOUZA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001625-20.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115034
RECORRENTE: DELMA ANSELMO DOS SANTOS XAVIER (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004238-23.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115026

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EVERALDO APARECIDO RIZIGO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO
DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

0010587-68.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115016
RECORRENTE: MARIA HELENA PORFIRIO LIMA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004179-02.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115028
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA ELENA SOUSA DOS SANTOS (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)

0007855-46.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115020
RECORRENTE: FLORIZA MENDES DA SILVA (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000757-59.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115039
RECORRENTE: JOSE ANTONIO PEREIRA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)

0026761-02.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115010
RECORRENTE: AMANDA OLIVEIRA COSTA (SP228193 - ROSELI RODRIGUES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001165-67.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115038
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BENJAMIM DE OLIVEIRA FILHO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0001920-18.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115033
RECORRENTE: MARCIA FRUTUOSO ANTUNES (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003637-84.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115030

RECORRENTE: MATEUS RIBEIRO DA SILVA LELIS (SP293610 - PAULA RENATA CEZAR MEIRELES, SP290566 - EDILEUZA
LOPES SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041809-35.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115006
RECORRENTE: SANDRA REGINA ALVES PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023324-16.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115011
RECORRENTE: TSUYAKO AKAMINE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001540-20.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115048
RECORRENTE: ODETE HELENA DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001480-79.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115035
RECORRENTE: JOSE TARCISIO GOMES DOS PASSOS (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001293-19.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115037
RECORRENTE: JOSE CARLOS NASCIMENTO (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003171-42.2016.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115031

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EZIQUIEL DA CRUZ (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA,
SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

0006151-38.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115022
RECORRENTE: ANTONIO LUPORINI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007496-50.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115021
RECORRENTE: JOAO ROBERTO FURLAN (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008960-78.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115018
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERNESTO YEGA (SP324036 - LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES)

FIM.

0000877-21.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115287

RECORRENTE: MIGUEL SILVERIO SILVA PINTO (SP289947 - RUDINEI DE OLIVEIRA) ERICA ROLDAO SILVERIO PINTO
(SP289947 - RUDINEI DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo ativo, pelo qual a parte autora pretende a reforma de decisdo que
indeferiu a tutela proviséria no bojo de ag@o de obrigagdo de fazer, proposta em face da Satide Caixa e a empresa Vitality Care — Servigos de
Enfermagem Ltda., com pedido de antecipagio dos efeitos da tutela (autos n® 5000938-55.2018.4.03.6111).

Afirma o recorrente que a decisdo impugnada indeferiu seu pedido de tutela para que os requeridos prosseguissem no fornecimento de
materiais inerentes e necessarios ao seu tratamento de satde, dentre eles itens de higiene como fraldas, luvas de procedimento etc. Alega que
a preservagdo de seu estado de satde exige o fornecimento de tais itens, além dos demais cuidados médicos prestados em sistema de “home
care”. Afirma que tais itens estavam sendo regularmente fornecidos pelas requeridas, tendo havido abrupta suspens@o desse fornecimento.
Requer o provimento do recurso, com a concessao da liminar pretendida.

E o relatério. Decido.

Recebo o agravo de instrumento como recurso de medida cautelar, previsto no art. 5° da Lein® 10.259/2001, por ser tempestivo.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CPC, admite sua concessio desde que o juiz, convencido da que presentes
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco do resultado ttil do processo, bem ainda, se ndo houver perigo
de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Nao se encontram presentes os requisitos para a concessao do efeito suspensivo ativo pretendido pelo recorrente.

Na agdo principal a pretensio da parte autora, ora recorrente, ¢ de obrigar os requeridos a continuarem a fornecer materiais de higiene que
considera essenciais para o seu tratamento.

Na decisdo recorrida, o juizo de origem fundamentou a negativa de concessio da tutela de urgéncia em dispositivo do contrato firmado entre a
parte autora e a requerida Satde Caixa, pelo qual serdo de responsabilidade do contratante os custos com “objetos de uso pessoal, higiene e
fraldas” (item 3.7.3.6, fl. 27, evento n° 02).

Nesse momento processual, ndo encontro elementos a indicar que a Lein® 9.656/98, que estabelece as exigéncias minimas que os planos de
assisténcia a satde devem observar na contratagdo de seus servigos, ou a Lein® 8.078/90, que trata das clausulas contratuais abusivas ao
consumidor, tenham sido inobservadas pela decisdo impugnada, ou pela conduta das requeridas.

Assim, nesta analise perfunctdria dos autos, nio identifico a probabilidade do direito invocado, para fins de se atender a pretensdo do
recorrente para, em sede de liminar, determinar as requeridas que fornecam os itens basicos de higienes reclamados na peti¢ao inicial do
processo principal.

Ante o exposto, indefiro o efeito suspensivo ativo pleiteado.

Dé-se vista as requeridas para facultar-lhes a apresentag@o de contrarrazdes, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.
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0005979-33.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301093482
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA APARECIDA GALVAO DOS SANTOS (SP249720 - FERNANDO MALTA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Colhe-se dos autos que a cdpia do processo administrativo acostada aos autos no evento 12 estd incompleta: faltam-lhe justamente as paginas
231/232, que provavelmente corresponderiam a contagem de tempo de contribuigio realizada administrativamente.

Assim, oficie-se ao INSS para que traga aos autos em 15 dias a copia integral do processo administrativo correspondente ao beneficio
identificado pelo NB 42/167.112.977-3, DER 26.11.2013, inclusive as paginas 231/232.

Faculta-se a parte autora apresentar o documento no mesmo prazo.

Em seguida, dé-se vista as partes e retornem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0040309-60.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115049
RECORRENTE: MANUELA DOMINGUES FELIX (SP368607 - HELENA LOPES DE ABREU)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Em acoérdao julgado na sessdo de 15.06.2018 foi concedido o beneficio de auxilio-reclusao.

Peticdo da parte autora — evento 69 — requer a concessao de tutela ante o carater alimentar do beneficio. Defiro a antecipagio da tutela,
conforme requerido pela parte autora, ressalvado o recente julgamento, pelo C. STJ, do Tema 692 dos recursos repetitivos, em que restou
confirmada a necessidade de restituicdo de valores recebidos a titulo de antecipagao de tutela posteriormente revogada.

Determino ao INSS que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias implante o beneficio em favor da parte autora, obedecendo aos parametros da
sentenca. Oficie-se.

0000740-51.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115089
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ALIRO DE FREITAS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, etc.
Aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, dentro das possibilidades dessa Turma Recursal.

Saliento que, em razdo do numero expressivo de processos distribuidos nesta Turma Recursal, deve a parte aguardar o julgamento de seu
recurso de sentenga, que sera pautado oportunamente, dentro das possibilidades.

Registro que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribuicdo, com observancia da Meta n° 02 do CNJ.

Ademais, friso que a garantia de duracio razoavel do processo (artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal) deve ser conjugada com
o principio da proporcionalidade do nimero de juizes em relagao a efetiva demanda judicial e & respectiva populagao (artigo 93, inciso XIII, da
Carta Magna), que ainda nio condiz com a realidade desta Turma Recursal, na medida em que somente sob a minha relatoria estdo conclusos
aproximadamente 1.900 processos.

Intimem-se. Apds, retornem os autos conclusos.

0047287-53.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114972

RECORRENTE: ELENICE FERREIRA SANTOS (SP126283 - ELECIR MARTINS RIBEIRO, SP323007 - ELOIZA RODRIGUES GAY
RIBEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do e documentos da parte autora de 25.07.2018 (arquivos 50/51) — Considerando que esta Oitava Turma Recursal, em Sessdo de
Julgamento realizada em 13.06.2018, negou provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora contra a sentenga de
improcedéncia, os documentos médicos posteriormente juntados aos autos ndo serdo objeto de analise, eis que encerrada a prestacdo
jurisdicional deste Orgéo Recursal.

No mais, decorrido o prazo legal sem interposicdo de recurso contra o Acdrdio (arquivo n.° 44, de 13.06.2018), determino a Secretaria que
certifique o transito em julgado e remeta os autos ao Juizado de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000719-38.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114995
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PAULO RICARDO RONDINI (SP278526 - MARIA LUCIA TRUNFIO DE REZENDE)

Evento 55: Determino a alteragcdo dos dados cadastrais do processo, a fim de que constem corretamente a parte recorrente (réu) e a parte
recorrida (autor). Destaco que tal incorreg¢do ndo interferiu na analise dos recursos interpostos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0003568-71.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114306
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS MARTINS (SP159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)

Vistos.

Em razo da noticia do falecimento da parte autora, concedo o prazo de 30 dias para que os interessados apresentem os seguintes
documentos:

a) carta de (in) existéncia de habilitados a pensdo por morte fornecida pelo Instituto-réu;

¢) carta de concesso da pensdo por morte quando for o caso;

d) comprovante de enderego com CEP;

e) copia do RG e CPF dos interessados.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005493-46.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114202

RECORRENTE: RUAN FERREIRA DOS SANTOS

RECORRIDO: PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMPINAS (SP151338 - ANA PAULA LEOPARDI MELLO BACCHI) UNIAO
FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

Vistos.

A parte autora ajuizou a presente agio na qual requereu a condenacdo da Unifio, do Estado de Sdo Paulo e do Municipio de Campinas ao
fornecimento da férmula de suplementac¢éo a base de aminoacidos livre (Neoforte) para ser administrado de forma oral, na proporgao de 230
ml de agua + 6 medidas da formula — 3x/dia, totalizando 12 (doze) latas/més, em decorréncia de ter alergia a proteina do leite de vaca.

O juizo singular proferiu sentenca e julgou improcedente o pedido.

Inconformado, o demandante interpds o presente recurso. Postulou a ampla reforma da sentenga, bem como a concessao de tutela de
urgéncia.

Em contrarrazdes, os corréus pugnaram pela manutencdo do decidido.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 932, 11, do CPC permite ao relator decidir monocraticamente a respeito da concessio de tutela provisdria nos recursos e nos processos
de competéncia originaria do tribunal.

Para a concessao de tutela provisoria de urgéncia (art. 294), o art. 300, caput, exige cumulativamente: (i) a probabilidade do direito (fumus
boni iuris); e (ii) o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (periculum in mora).

No caso concreto, esses requisitos ndo foram atendidos.

A pericia, realizada em 17/10/2017, concluiu que a formula requerida pelo autor ndo é a mais indicada para ele, considerando sua faixa etaria,
estado nutricional e possiveis etiologias envolvidas no caso.

Por outro lado, chancelou a orientagéo do Estado de Sdo Paulo para que o demandante se valha de formula extensamente hidrolisada
(Férmula Hidrolisado Proteico de Soja ou Férmula Hidrolisado Proteico do Soro do leite), a qual é disponibilizada pela Secretaria de Saude,
bastando que a médica assistente da parte autora preencha a solicitagdo informando os sintomas, pesos, exames complementares e
receituario do produto.

Em remate, o leite especial pleiteado ndo ¢ adequado para a situagdo do autor, ao passo que o leite adequado ja ¢ oferecido pelo Estado de
Sao Paulo. Assim, ndo ha que se falar em fumus boni iuris, nem em periculum in mora.

Ante todo o exposto, indefiro o pedido de tutela proviséria da parte autora.

Inclua-se o feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000467-26.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115142
RECORRENTE: DEVANIL MONTEIRO (SP357900 - CRISTIANO WILLIAM FREIRE DE LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisio.

O recurso inominado interposto serd pautado e julgado oportunamente, dentro das possibilidades deste Juizo, em funcdo do niimero expressivo
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de processos distribuidos nesta Turma Recursal, observado o disposto no artigo 12 do Codigo de Processo Civil.

Ressalte-se que os Juizados Especiais Federais tratam, em grande parte, de a¢des de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados
idosos, invalidos ou doentes, categoria na qual o autor afirma estar incluido. Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores sdo
pessoas maiores de 60 anos e/ou portadoras de patologias graves, tem-se que a tramitagdo prioritaria deste feito, em detrimento de outros
casos também considerados urgentes, poderia acarretar a instituicdo de verdadeira “pauta paralela” e atrasos ainda maiores na prestagéo
jurisdicional, efeito obviamente contrario aquele pretendido pelo legislador.

Ante o exposto, aguarde -se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atengdo ao critério de antiguidade
da distribuicdo dos processos para esta Turma Recursal. Ressalte-se que caso a parte traga aos autos noticia de fato extraordinario que
implique urgéncia superior aos demais casos, a questdo da prioridade de inclusdo na pauta podera ser reavaliada.

Intime-se.

0001157-89.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115274
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIELA FERNANDA KRAEMER (SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS)

Vistos,

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra a decisdo que, nos autos principais, deferiu o pedido de concessao de
tutela de urgéncia de natureza antecipatoria, possibilitando a autora a prorrogagéo da licenga-maternidade pelo prazo inicialmente de 60
(sessenta) dias.

Sustenta a autarquia recorrente, em sintese, que a decisdo recorrida viola o principio da estrita legalidade.

Pede a reforma da decisdo recorrida, com a concessao de efeito suspensivo ao presente recurso, julgando-se procedente o presente recurso e
revogando-se a medida cautelar deferida a parte autora.

E o breve relato.

Decido.

Acerca da tutela de urgéncia, o Cdodigo de Processo Civil disciplina a matéria no artigo 300, cuja redacdo é a seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejusséria idonea para ressarcir os danos
que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugfo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisio.
Para a concessdo da tutela de urgéncia, o primeiro requisito ¢ a forte probabilidade de acolhimento do pedido, enquanto que o segundo
requisito consiste na analise do perigo da infrutuosidade da sentenga caso nio seja concedida a antecipagdo.

No caso dos autos, num juizo de cogni¢@o sumdria, presentes os requisitos ensejadores da concessao da tutela de urgéncia.

Assim, ndo vislumbro razdes para reformar a decisdo recorrida que deve ser mantida.

A pretensdo final diz respeito a prorrogacao do beneficio de salario maternidade, concedido & mée de parto prematuro.

Em analise preliminar, observo que ha fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ante os efeitos funestos que podem atingir a
parte autora, ora recorrente, decorrentes da impossibilidade de prestar os cuidados necessarios a saude e bem-estar de sua filha.

A ampliag¢@o do prazo do salario-maternidade em hipdteses de parto prematuro tem sido objeto de discuss@o nas varias instincias do
judicidrio. A guisa de exemplo colaciono os seguintes julgados:

E verdade que a Lein® 11.770/2008, que trata de prorrogagdo da licenga-maternidade, ndo contempla a prorrogagdo da licenga-maternidade
no caso de parto prematuro. No entanto, essa regra deve ser mitigada. Isto porque, a Constituigdo Federal, em seu art. 227, preceitua que é
dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentacio, & educagdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria. Portanto, os preceitos constitucionais que protegem a satide do recém-nascido e a maternidade caminham na mesma via, € ndo
podem ser afastados ante a auséncia de regramento legal. Ainda, importa destacar que, conceitualmente, a licenga-maternidade visa a
salvaguardar a relagdo importantissima e necessaria entre o recém-nascido e sua mie, ¢ a garantia desse contato unico tem a precipua
finalidade de a crianga se desenvolver de forma protegida e segura. Certamente, durante o periodo em que o rebento esteve internado, essa
relagdo vital ao desenvolvimento da crianga ndo foi estabelecida a contento, quiga sequer iniciada como deveria, especialmente considerando
a inseguranca gerada na real e permanente expectativa sobre a sobrevivéncia do bebé, que permaneceu por longo periodo em unidade de
terapia intensiva.

(Processo 0007873-12.2016.4.01.3400, TRF 1)
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PROCESSO Nr: 0046837-47.2016.4.03.6301 AUTUADO EM 21/09/2016 ASSUNTO: 040107 - SALARIO-MATERNIDADE (ART.
71/73) - BENEF. EM ESPECIE - CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAO CLASSE: 16 -
RECURSO INOMINADO RECTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADO RECDO: MICHELLE GONCALVES DA SILVA
ADVOGADO(A): SP094977 - TANIA REGINA MASTROPAOLO DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 16/02/2017 14:17:44 VOTO-
EMENTA PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE. PRORROGACAO DE BENEFICIO. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO DO INSS. DADO PROVIMENTO AO RECURSO. 1. Pedido de prorrogagio
de pagamento de salario maternidade, ampliando o prazo de 120 dias para 180 dias, ou por mais 35 dias — periodo em que os gémeos recém
nascidos ficaram internados longe da mae. Sentencga de parcial procedéncia, para conceder a prorrogacdo por 35 dias. 2. Recurso do INSS,
em que alega inexistir direito a prorrogacio do beneficio além do periodo previsto em lei. 3. Mantenho a sentenga langada nos seguintes
termos: “Ao contrario do alegado pelo INSS, a razio de existir principal do beneficio em questio ndo € a virtual incapacidade da
parturiente/genitora, mas o exercicio da maternidade, ou seja, o convivio da segurada com os filhos por pelo menos 120 dias. Note-se doutrina
de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Ed. Atlas, 2015, 13* ed.
P. 381) a respeito do tema: “Com o objetivo de oferecer amparo econdmico as seguradas que se tornam maes, possibilitando a dedicag@o
exclusiva das mies ao novo membro da familia, o qual reclama cuidados especiais, existe o salario maternidade. A maternidade ¢ considerada
como uma situag@o que merece amparo da previdéncia social, distinguindo-se da mera incapacidade laboral, pois a incapacidade ndo é um
pressuposto necessario para a concessio da prestacdo.” Embora ndo haja previsdo na Lei 8.213/91 para a prorrogacéo do salario
maternidade para além dos 120 dias nos casos de internacio de bebé prematuro, fato ¢ que diversas legislagdes vém ampliando a protecio a
mae e ao recém nascido, sendo referida ampliagdo necessaria para o efetivo atendimento do mandamento constitucional de prote¢ao a
maternidade e a crianga. Recentemente, foi reconhecida a possibilidade de prorrogagio da licenga concedida aos pais dos bebés, para 20 dias,
além dos 60 dias adicionais ja reconhecidos para alguns casos (empresas que aderirem ao programa empresa cidadi e funcionarios publicos).
A licenga também ¢ concedida aos pais no caso de adogdo, o que apenas confirma o carater familiar do beneficio. Trago entendimento
jurisprudencial pertinente: TRF-3 - RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR : MC 00024263720164039301 SP - TERMO Nr:
9301115274/2018 9301111669/2017 9301165483/2016 PROCESSO Nr: 0002426 -37.2016.4.03.9301 AUTUADO EM 09/08/2016
ASSUNTO: 040107 - SALARIO-MATERNIDADE (ART. 71/73) - BENEF. EM ESPECIE - CONCESSAO/ CONVERSAO/
RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAO CLASSE: 27 - RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR RECTE: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL ADVOGADO (A)/DEFENSOR (A) PUBLICO (A): SP999999 - SEM ADVOGADO RECDO:
MICHELA SAMPAIO DA SILVA SIGRIST ADVOGADO (A): SP999999 - SEM ADVOGADO DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM
15/08/2016 14:16:16 1 — RELATORIO Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face de decisdo proferida nos autos da agfio n°
00048450320164036303 que deferiu tutela para concessdo de seguro-dese mprego. Alega-se, em sintese, auséncia de preenchimento dos
requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil para a concessdo da tutela requerida, uma vez que a responsabilidade do pagamento do
beneficio seria da empregadora da autora. E o relatério Il — VOTO Quanto ao mérito discutido no presente recurso, assim restou consignado
na decisdo recorrida: “Trata-se de agdo objetivando a prorrogacdo do beneficio de salario-maternidade. A autora informa, em sintese, que seu
filho nasceu prematuro no dia 26/03/2016. Relata que em decorréncia do nascimento precoce o bebé foi acometido de diversas complicagdes
médicas, motivo pelo qual permaneceu internado em unidade de terapia intensiva até 27/07/2016. Em 28/07/2016 foi deferida por este Juizo,
em sede de tutela de urgéncia, a prorrogacdo do beneficio de salario-maternidade da autora pelo prazo de 60 (sessenta) dias, tendo referido
periodo se encerrado em 21/09/2016, conforme documentos apresentados pela corré Sociedade Campineira de Educacéo e Instrucédo (fls. 31
dos documentos anexados em 16/09/2016). Porém, conforme petigdo juntada em 28/09/2016, sustenta a requerente que o bebé ainda
necessita de cuidados médicos e maternos intensivos, pois permanece com quadro de satde fragil em razdo da prematuridade. Assim, em
virtude da necessidade premente de cuidados que seu filho possui a autora requer, em sede de tutela de urgéncia, nova prorrogagdo do
beneficio previdenciario por mais 60 (sessenta) dias. Conforme documentos apresentados pela corré Sociedade Campineira de Educacéo e
Instrug@o, desde o término da prorrogagao do salario-maternidade em 21/09/2016, a parte autora encontra-se em gozo de férias, as quais se
encerram em 22/10/2016. E o relato do necessario. Passo a decidir. O direito 4 licenca da gestante “sem prejuizo do emprego e do salario,
com a duragdo de cento e vinte dias” € reconhecido constitucionalmente pelo artigo 7°, inciso XVIII, da Carta Magna de 1988. A Constituicdo
Federal de 1988, em seu artigo 227, ainda estabelece que “é dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e
ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a satde, a alimentagéo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagao,
exploragio, violéncia, crueldade e opressdo”. Ja o artigo 71 da Lein® 8.213/1991 dispde que “o salario-maternidade ¢ devido a segurada da
Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de ocorréncia
deste, observadas as situagdes e condicdes previstas na legislagdo no que concerne a protecdo a maternidade”. Por sua vez, o Decreto n®
3.048/1999, no paragrafo 3° de seu artigo 93, permite em casos excepcionais a extensdo do periodo de repouso por mais duas semanas
anterior e posteriormente ao parto, mediante comprovada necessidade médica, o que busca tutelar situagdes em que exista risco para a vida
do feto, da crian¢a ou da mae. Contudo, é de conhecimento notdrio que os bebés que nascem prematuramente, justamente por nao
completarem o desenvolvimento no ambiente intrauterino, apresentam diversas complicagdes apds o parto, demandando atengdo médica
especial. E o que se constata no caso concreto. Verifica-se que o filho da parte autora permaneceu por 123 (cento e vinte ¢ trés) dias
mternado em unidade de terapia intensiva (26/03/2016 a 26/07/2016), em virtude das complica¢des advindas da extrema prematuridade.
Depreende-se da leitura do novo relatério médico juntado em 28/09/2016 que o bebé apresenta dificuldade para ganhar peso e necessita de
acompanhamento multidisciplinar “devido as complicagdes do periodo neonatal: fisioterapia, cirurgia infantil, endocrinologia, oftalmologia,
pneumologia infantil, gastrologia infantil, neurologia infantil e puericultura”. Nesse sentido, levando-se em consideragéo os principios da
razoabilidade e da dignidade da pessoa humana, em conjunto com o dever de protecdo a vida e a satde da crianga, os quais devem
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preponderar em relacdo a legalidade estrita na hipdtese excepcional narrada nos autos, a antecipag@o dos efeitos da tutela deve ser mais uma
vez deferida, uma vez demonstrada de forma satisfatdria a verossimilhanga do direito ¢ o sério risco a vida do neonato. Relevante salientar
que a questio sob analise, diante de sua inquestionavel relevancia, é objeto de Proposta de Emenda a Constituicdo, a qual ja foi apreciada e
aprovada pelo Senado Federal, estando atualmente em tramitagdo na Camara dos Deputados (PEC n° 181/2015). Peco vénia para citar o
texto de referida proposta: Art. 1° O inciso XVIII do art. 7° da Constituicdo Federal passa a vigorar com a seguinte redagao: “Art. 7° (...)
XVIII - licenga a gestante, sem prejuizo do emprego e do salario, com duracdo de cento e vinte dias, estendendo-se a licenga-maternidade,
em caso de nascimento prematuro, & quantidade de dias de internagdo do recém-nascido, nio podendo a licenga exceder a duzentos e
quarenta dias.” (NR) Art. 2° Esta Emenda Constitucional entra em vigor na data de sua publicac@o. O perigo de dano reside no fato de que se
a parte autora ndo for contemplada com a prorrogacdo do beneficio de salario-maternidade, tendo que retornar as atividade laborais, seu filho
ficara desamparado do apoio materno integral, o que pode gerar prejuizos imprevisiveis e irreparaveis para a saide do bebé, ja tdo fragilizada.
Cumpre ressaltar também que, ndo obstante o Regulamento da Previdéncia (Decreto n° 3.048/99) prever a extensdo excepcional do beneficio
pelo prazo de duas semanas antes e depois do parto, esta extensdo ndo se mostra suficiente diante do grave quadro de satide apresentado
pelo filho da parte autora, mostrando-se razoavel a concessio de prazo mais adequado ao caso concreto. Diante da fundamentag@o exposta,
concluo que estdo satisfeitas as condigcdes estabelecidas pelo artigo 300, caput, do Cddigo de Processo Civil, razio pela qual defiro a tutela de
urgéncia, concedendo em favor da parte autora nova prorrogagio do beneficio de salario-maternidade por mais 60 (sessenta) dias, contados a
partir da data de notificagdo da empresa empregadora do teor desta decisdo, sem prejuizo dos vencimentos ou eventuais vantagens pessoais.
A empregadora Sociedade Campineira de Educacdo e Instrucio podera realizar as dedugdes do valor pago a titulo de salario -maternidade
das contribuigdes previdencidrias futuramente realizadas sobre a folha de salarios, nos termos da lei. Oficie-se para cumprimento e
providéncias, com comprovagdo nos autos no prazo de 05 (cinco) dias..(...)” Observo que a matéria ventilada em sede recursal ja foi
exaustivamente analisada pelo juizo de primeiro grau, bem como se apresenta devidamente assentada em precedentes jurisprudenciais
emanados de nossos tribunais superiores, razao pela qual nenhum reparo merece a decisdo recorrida, que resta confirmada pelos proprios
fundamentos, nos termos do artigo 46 da lei 9.099/95. Outrossim, assente-se que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento no sentido de que a adog@o dos fundamentos contidos na decisdo monocratica pela Turma Recursal ndo contraria o art. 93,
inciso IX, da Constituigdo Federal, in verbis: “EMENTA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein® 9.099/95 faculta ao Colégio Recursal do Juizado Especial a remissdo aos
fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, IX , da Constituicdo do Brasil. Agravo Regimental a que se
nega provimento.” (Al 726.283-7-AgR, Rel. Min. Eros Grau, 2* Turma, DJe n° 227, Publicag@o 28/11/2008). Anote-se que o paragrafo 5° do
artigo 82 da Lein’® 9.099/95, dispde que “se a sentenca for confirmada pelos proprios fundamentos, a sumula do julgamento servira de
acorddo.” Diante do exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o Art. 1° da Lein.® 10.259/01, nego provimento ao
recurso e mantenho a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos. Dispensada a elaborago de ementa na forma da lei. E o voto. III —
ACORDAO Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Roberto Santoro Facchini, Herbert Cornélio Pieter de
Bruyn Junior e Rafael Andrade de Margalho. Sao Paulo, 18 de novembro de 2016 (data da sessdo de julgamento virtual). Cabe aqui a analise
dos fatos em relagdo a disposicao legal do art. 71-C da LBPS: Art. 71-C. A percepgdo do salario-maternidade, inclusive o previsto no art. 71-
B, esta condicionada ao afastamento do segurado do trabalho ou da atividade desempenhada, sob pena de suspensdo do beneficio. Ou seja, o
fato de a autora ter precisado retornar ao trabalho em uma das empresas no dia 29.09.2016 apenas confirma que teria sido privada do
convivio adequado com seus filhos por 35 dias, diante da internagio inicial dos menores. Dessa maneira, a autora nio teria efetivamente
exercido a maternidade com o amparo conferido pela lei pelo prazo de 120 dias. Ja o recebimento do pagamento em relagdo a uma das
empresas até o dia 14.10.2016 apenas ratifica a sua necessidade de exercicio da maternidade, reconhecido por uma das empresas em favor
da autora e de sua familia. O fato de ter recebido por uma das empresas até 14.10.2016 ndo implica o afastamento do direito, pois referida
empresa apenas adiantou em favor da autora o valor a que a autora possuia direito, devendo ser a empresa ressarcida do citado valor”. 4.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 5. Condeno a recorrente vencida ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em
10% sobre o valor da condenag@o, limitados a seis salarios-minimos. 6. E o voto. 7. E o0 voto. ACORDAO Visto, relatado e discutido este
processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a MM* Dra. Luciana Melchiori Bezerra, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe
Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra. Sao Paulo, 22 de junho de 2017.

Nao ha previsdo na Lei 8.213/91 para a prorrogagdo do salario maternidade, além dos 120 dias. Contudo, entendo que nos casos de
mternagéo de prematuro por longo periodo em UTI neonatal, essa possibilidade encontra fundamento de validade na prdpria Constituicdo
Federal, que protege a maternidade e, em tltima analise, o direito & vida da crianga.

O art. 201, IT da CF dispde que a previdéncia social promovera a “prote¢@o a maternidade, especialmente a gestante”. Com fundamento
nessa disposicao a Lei 8.213/91, nos artigos 71 e seguintes, disciplinou a licenga maternidade.

Inequivoco que o conceito de maternidade tem sido interpretado de maneira ampliativa, inclusive pelo legislador, que, na esteira de decisdes
judiciais, passou a deferir o beneficio aos pais cujas maes dos filhos faleceram logo apds o parto - Lei 12.873/2013 - regulamentando, assim, o
direito ao salario-maternidade aos pais.

A evolugdo da ciéncia e das relagdes sociais deve trazer consigo a evolugdo do direito. Segue que o salario-maternidade, atualmente, ndo se
destina exclusivamente a parturiente — e isso ja havia sido reconhecido pelo legislador ao garantir as seguradas o referido beneficio nos casos
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de adogdo e guarda judicial, desde a edicdo da Lei 10.421/02 — mas sim e, sobretudo, a prote¢@o da crianga, em seus primeiros € mais
sensiveis meses de vida.

Mais do que o bebé a termo, nascido sem qualquer intercorréncia, o prematuro necessita de atencéo e cuidados intensivos, tanto da equipe
médica - por isso geralmente permanece na unidade de tratamento intensiva - como da mée, que tem papel fundamental na sua recuperacio e
desenvolvimento. A lei, entretanto, ndo previu tal intercorréncia, fato que felizmente devera ser corrigido com a promulgagdo da PEC
181/2015.

A Lei previdenciaria prevé expressamente que a mie do bebé a termo, ao sair da maternidade com seu filho, goza da licenga maternidade
pelo periodo de 120 dias para acompanhar de perto o inicio do desenvolvimento de seu filho. A mae do prematuro, que necessita de muito
mais protecdo, ndo pode ser compelida a voltar ao emprego quando muitas vezes seu filho ainda nem do hospital saiu, sob pena de
desrespeitar-se a justa aplicacdo da lei e desrespeitar até a propria finalidade do instituto da licenga maternidade. Além disso, a aplicagdo da
fria letra da lei a casos tdo dispares viola o direito social & licenga gestante, sem prejuizo do emprego e do salario, a ela assegurado pela
norma contida no art. 7°, XVIII da Constituigdo Federal.

Sem grande esforgo interpretativo, resta claro que ndo permitir que a licenca gestante se estenda, nessas hipéteses, seria violar o principio da
isonomia e negar efetividade a garantia do direito a vida da crianga, sendo dever do Estado, além da familia e da sociedade, coloca-la a salvo
de toda forma de negligéncia, estabelecida no art. 227 da nossa Carta Maior.

Interpretacdo diversa muito esvaziaria a finalidade da licenca maternidade e privilegiaria uma interpretagdo literal de lei em detrimento da
garantia ao bem-estar e ao desenvolvimento regular do bebé prematuro.

Atenta a tais principios fundamentais, a decisdo recorrida, acertadamente garantiu a prorrogacio do beneficio, nos seguintes termos:

“Primeiramente, observo que ndo ha previsdo legal para licenga-maternidade além de 120 (cento e vinte) dias, fora da hipétese de empresa
aderir ao projeto empresa cidada. Por isso, considerando que o agente administrativo segue a legalidade estrita, desnecessario prévio
requerimento ao INSS, estando presente o interesse de agir.

Noto, ainda, que o empregador adianta os salarios durante o periodo de afastamento, sendo reembolsado pelo INSS. Assim, considerando a
novidade da discussdo juridica de prorrogagdo da licenga -maternidade, em caso de bebé prematuro, e que o empregador pode ser
prejudicado, ndo se trata de simples terceiro que devera ser notificado para cumprimento da decisdo, mas de litisconsorte necessario, que sera
incluido no polo passivo da agdo pela autora.

Como ja dito, o legislador previdenciario silenciou sobre a hipétese de bebés prematuros, que permanecem por longo periodo em internago
hospitalar.

Entretanto, nos termos da Lei de Introdugio ao Cédigo Civil, o julgador ndo se exime de decidir por lacuna legislativa.

E a questdo trazida pela autora pode ser dirimida com a aplicacéo dos dispositivos constitucionais, que garantem a prote¢ao a maternidade e
também a infdncia, bem com o direito a vida e a saude.

Sabe-se que a sociedade arca com o pagamento das remunera¢des da mie durante os primeiros meses de vida da crianga, visando a
protegdo da infancia, que necessita de maiores cuidados nesse periodo, e também o estabelecimento de um vinculo emocional relevantissimo
entre a mie e o recém-nascido, que se sente acolhido com a presenca materna.

Nesse passo, ressalte-se que a familia é também para a sociedade um grande valor.

Assim, esta justificada a extensio da licenga-maternidade, pois ha recomendagdo médica de que o recém-nascido, que ainda se encontra
internado, segundo documentag¢do médica (fls. 8 arquivo 2), permaneca sob o cuidado da mie e da UTI neonatal, pois, ainda, apresenta uma
saude delicada.

E ndo € s6. A omissdo legislativa, sem duvida, fere o principio da igualdade, pois o recém-nascido que permanece em internagao hospitalar
ndo tem o0 mesmo tempo de convivio materno no lar em que vivera do que aquele que nasce saudavel

Tanto € que ha projeto de lei em tramitac@o para corrigir essa lacuna.

Considerando a proximidade do término da licenga, o pedido devera ser deferido em parte, possibilitando & autora a prorrogagao da licenga-
maternidade pelo prazo inicialmente de 60 (sessenta) dias. Isso porque ndo ha como iniciar a licenga maternidade de 120 dias somente apos a
alta hospitalar, pois ndo ha noticia de quando se dara esse evento, ndo podendo o empregador e o INSS arcar indefinidamente o salario
maternidade, portanto, ha que se ter ao menos uma estimativa de quando se dara o inicio e fim da prorrogagao da licenga maternidade que
gera o beneficio salario maternidade.

Assim, intime-se por mandado o empregador da autora de que a licenga-maternidade foi prorrogada por mais 60 (sessenta) dias, até que se
avalie o prazo de extensdo do beneficio, no curso da demanda.

Inclua-se o empregador no polo passivo.

Citem-se e intimem-se.”

Assim, ante a presenga dos requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia, a mesma deve ser mantida.
Ante o exposto, nego a liminar pretendida, mantendo a tutela de urgéncia concedida, nos termos da decisio recorrida.
Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisdo.

Expecam-se os oficios necessarios.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo constatado nos autos a ocorréncia da situacio prevista no art. 144, I, do Codigo de Processo Civil, declaro-me impedido
de exercer minhas funcées neste processo. Redistribua-se o presente feito.

0004235-58.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301111010
RECORRENTE: LUZIA GABRIEL DA SILVEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001900-03.2013.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301110954

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZA FERREIRA DE BRITO (SP322855 - MILLER SOARES FURTADO, SP190205 - FABRICIO BARCELOS
VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

FIM.

0001029-69.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301092048
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVANDRO MOREIRA DE LIMA (SP377360 - LARYSSA CAROLINE GONCALVES FARAONI)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra decisao interlocutéria que deferiu tutela proviséria de urgéncia, a fim de que a autarquia
restabelecesse o auxilio-doenca do autor (NB 31/551.172.538-9) no prazo de 30 dias (proc. 0001059-65.2018.4.03.6307).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Nos termos do art. 1.019, I, do CPC, o relator pode atribuir efeito suspensivo ao recurso nos casos do art. 995, o qual tem a seguinte redacao:
“Art. 995. Os recursos ndo impedem a eficacia da deciso, salvo disposi¢do legal ou decisdo judicial em sentido diverso.

Paragrafo unico. A eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator, se da imediata producdo de seus efeitos houver
risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso”.

Examinando o pedido de efeito suspensivo, verifico que ndo se configurou o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacdo para o
recorrente.

Por outro lado, a sustacdo da eficacia da decis@o acarreta periculum in mora inverso (art. 300, § 3°, do CPC), pois a capacidade laborativa do
recorrido encontra-se limitada por um quadro de saude muito grave, caracterizado por ideagao suicida, quadro psiquiatrico em curso ha dez
anos. Como sintetizou o juizo a quo:

“[...] A probabilidade do direito decorre do atestado médico posterior a ultima pericia a cargo da Previdéncia Social, o que € relevante na
medida da mutabilidade da saide no tempo, do qual inclusive consta que como o autor ‘esta com irritabilidade e impulsividade extremas, ndo
tem condi¢cdes de exercicio de atividades laborativas’ (pag. 30, anexo n.° 2)”.

Ante o exposto, recebo o recurso do INSS no efeito meramente devolutivo.

Intime-se o recorrido para apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002329-95.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114860
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA REGINA SOARES LOPES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s), contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, 0 art. 17 do RITNU e a Questdo de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA: 134

Tribunal: TURMA NACIONAL DE UNIFORMTZACAO

“Saber quais os reflexos do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS na anélise da prescri¢@o e decadéncia dos pedidos de
revisdo de beneficios.”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007234-10.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114286
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LEANDRO DE BRITO (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Preliminarmente, observe-se estar a questdo trazida no libelo recursal pendente de julgamento em Instancia Superior.

Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de
Ordem n. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado.

No presente caso, o objeto do recurso corresponde ao seguinte:

TEMA 808

TRIBUNAL: SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica”

Diante disso, ¢ medida de rigor o sobrestamento do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005502-77.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114961
RECORRENTE: OTACILIO LUIZ DOS SANTOS (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O autor requer a designag@o de nova pericia médica na especialidade de ortopedia, alegando que os documentos apresentados corroboram as
alegacdes contidas nas razdes recursais de que seu estado € grave, inclusive com encaminhamento cirdrgico.

Os documentos apresentados no arquivo n° 33 demonstram encaminhamento para cirurgia, em 11.06.2018, para reparo do manguito esquerdo.
Tendo em vista os novos documentos apresentados, encaminhem-se os autos ao juizo de origem a fim de que o perito ortopedista preste
esclarecimentos e ratifique ou retifique a sua conclusdo quanto a existéncia ou ndo de incapacidade laborativa para a atividade de motorista.
Com a vinda dos esclarecimentos, dé-se vista as partes.

Apds tornem os autos conclusos a 35* cadeira da 12* Turma Recursal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002308-14.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115086
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DAISSI SILVEIRA COSTA (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA)

Vistos, etc.
Indefiro o pleito do autor no que tange ao inicio da fase executoria.

Ainda que o recurso pendente seja recebido somente no efeito devolutivo, por forga do artigo 43 da Lei federal n® 9.099/1995 (combinado com
o artigo 1° da Lei federal n® 10.259/2001), a causa ainda ndo foi decidida em carater definitivo, dependendo do julgamento nessa segunda
instancia e, talvez, do pronunciamento das instancias superiores.

Intimem-se.

0000231-69.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115001

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

RECORRIDO: MIGUEL TREBBI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) JULIANA CAROLINA TREBBI (SP215087 - VANESSA
BALEJO PUPO) MARIA CELIA FOMM TREBBI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) RAFAEL EDUARDO TREBBI
(SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) JULIA TREBBI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) ALCIDES TREBBI (SP215087 -
VANESSA BALEJO PUPO)

O Superior Tribunal de Justiga proferiu decisdo nos autos do Recurso Especial n° 1.110.549-RS, no sentido de recomendar o sobrestamento
das demandas individuais que tratam da correg¢@o das cadernetas de poupanca a época dos Planos Economicos editados pelo governo federal
para conter a inflag@o: Plano Bresser, Plano Verdo, Plano Collor I e II.

Outrossim, € de se destacar a importancia da uniformizacéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu
papel na conjugagdo de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagdo entre principios como a celeridade, a
seguranga e a justica,

Por fim, havendo crescente supera¢io da demanda liberal individual pela homogeneizagio do caso concreto e pela necessidade pds-
moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizacdo dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se
necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.
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0001742-57.2016.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115276
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: NEIDE PEREIRA MARTINS DA SILVA (SP303899A - CLAITON LUIS BORK)

Vistos etc.

Verifico que ha nos autos pedido de habilitagao dos sucessores da parte autora.

Contudo, os documentos solicitados na decisdo de 15.06.2018 nao foram corretamente apresentados.

Assim, concedo o prazo derradeiro de 20 (vinte) dias para que os requerentes apresentem certiddo de existéncia/inexisténcia de dependentes
habilitados perante o INSS. Friso que a referida certiddo de dependentes néo se confunde com a certiddo para fins de FGTS/PIS/PASEP e
deve ser fornecida nos termos do Anexo I — OI/INSS/DIRBEN n.086/2003.

No mesmo prazo devera comprovar documentalmente a aludida paternidade de David Richard Martins, sob pena de precluséo.

Com a regularizacdo ou com o decurso de prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0000972-10.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114910

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) GUILHERME MOREIRA DOS SANTOS
VALERIO (SP244917 - AMINTAS RIBEIRO DA SILVA)

RECORRIDO: JOAO GABRIEL OLIVEIRA DA SILVA (SP198432 - FABIANE MENDES MESSIAS)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissdo.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensio, da Simula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformiza¢éo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparacdo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
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recursal, qual a questdo juridica divergente objeto de impugnacéo.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

0006717-11.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115263
RECORRENTE: VALDECIR GOMES DE MORALIS (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora, de modo a fazer jus ao
beneficio previdencidrio de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas nao ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio no ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acordao recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).

Oportunamente, a origem, certificando-se.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000658-13.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115261

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: KAUANY VITORIA DOS SANTOS ARAUJO (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA) ABNER KAOYE DOS
SANTOS ARAUIJO (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA) ELIZAINE MARA DOS SANTOS ARAUJO (SP075739 -
CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N°42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
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FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que o segurado instituidor do beneficio de auxilio-reclusdo ndo
auferia renda no momento de sua prisao.

4. As decisdes das instancias ordinarias sao soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacéo a vista do obice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Néo se conhece de incidente de
uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgios Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo € a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).

Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0003959-09.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301113538
RECORRENTE: ERNANI GRANADO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagido nacional interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionario destas Turmas
Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna pela retroagao da DIB até data em que ja reunia condigdes para se aposentar, pela aplicagdo do art. 21, § 3° da Lein® 8.880/94 e,
finalmente, pela adequag@o ao teto previsto nas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

I - Da aplicacdo do art. 21, § 3° da Lein° 8.880/94

Falta interesse recursal ao autor nesse ponto, uma vez que, conforme constou no acérdio (ev. 48):

“(...) o comando da sentenc¢a determina a revisdo, na forma do §3° do art. 21, da Lein. 8.880/1994, considerando o primeiro reajustamento
quando da revisdo pelo IRSM, decorrente da diferenga entre o teto previdenciario e o salario-de-beneficio limitado.”

De fato, esse pedido ja foi deferido na sentenga e esse deferimento foi mantido no julgamento do recurso, razio pela qual, nesse ponto, a
parte ndo demonstrou o seu interesse recursal.

II — Da retroacdo da DIB

A analise desse ponto do recurso demandaria o revolvimento das provas produzidas nos autos, o que ¢ inviavel em sede de recurso
excepcional.

Isso porque o acorddo mantém a sentenga que analisou expressamente as provas coligidas aos autos, para julgar improcedente essa parte do
pedido (ev. 22):

“Conforme documentos dos autos, em 29.05.2003, a parte autora agendou requerimento de beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo para a data de 09.06.2003.
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O beneficio foi concedido com DIB em 29.05.2003.

Contudo, pretende a parte autora a revisdo de seu beneficio mediante a retroagdo da DIB para a data de implemento das condi¢es para sua
concessao, em 30.01.2003. Na ocasido, foi informado de que deveria efetuar o agendamento por telefone ou via Internet. Aduz que, apds
intimeras tentativas por ambos os meios, conseguiu agendar em 27.05.2011. Alega que, por ndo ter sido o responsavel por demorado
atendimento, deixou de receber as diferencas do periodo de 07.04.2011 a 26.05.2011.

Observo que ndo ha qualquer elemento de prova nos autos de que a parte autora tenha comparecido ao INSS em 30.01.2003 para o fim de
requerer beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Igualmente, em pesquisa ao Sistema PLENUS, ndo consta qualquer beneficio requerido em tal data.

Extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS - demonstra que a parte autora figurava como segurado empregado do Regime
Geral da Previdéncia Social.

(...)

Em regra, para o segurado empregado, a aposentadoria por tempo de contribuicdo tera sua data de inicio na data do desligamento do
emprego, quando o requerimento for apresentado no prazo de até 90 (noventa) dias depois do desligamento.

Quando o beneficio for requerido apos 90 (noventa) dias do desligamento do emprego, a data de inicio sera fixada na data do requerimento
administrativo.

No caso dos autos, quando a parte autora protocolizou o pedido administrativo de aposentadoria, ndo havia se desligado de seu emprego.

Em consequéncia, ndo hé falar em concessdo do referido beneficio na data do implemento das condi¢cdes, mas, sim, na data do requerimento
administrativo comprovado nos autos, o que ocorreu”.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagao a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacéo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgaos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nao cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

III — Do pedido de revisdo por aplicagdo dos tetos previdenciarios previstos pela EC 20/98 e pela EC 41/03

A Turma Recursal ndo se pronunciou sobre o tema. Nao houve interposicdo de embargos declaratdrios por parte do autor, interpondo-se
diretamente o Pedido de Uniformizagdo ora em analise.

Eventual omissao do acérdao deveria ter sido aclarada pelo autor em sede de embargos declaratorios, ndo se admitindo Pedido de
Uniformizagdo sobre tema a respeito do qual a TR ndo se manifestou expressamente.

Violagdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagio: “N3o cabe o incidente de uniformizag¢do quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido”.

Auséncia do pressuposto previsto na Questdo de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizag@o: “O conhecimento do pedido de
uniformizacdo pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.
Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformiza¢do quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acdrdio recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizag¢io, DJU 25/01/2005.)

Dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo que ndo foram objeto de considerag@o no acérddo recorrido, ndo possuem o requisito
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do prequestionamento.

Incidéncia da Sumula 356 do Supremo Tribunal Federal: “O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios,
ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento”.

Jurisprudéncia firme no Supremo Tribunal Federal nesse sentido. Confira-se:

“£ REQUISITO DO RECURSO EXTRAORDINARIO QUE SE TENHA QUESTIONADO PREVIAMENTE A APLICACAO DO
TEXTO DE LEI FEDERAL QUE SE ALEGA TER SIDO INFRINGIDO. SE SE TRATA DE QUESTAO EXTERNA AO ACORDAO,
SUPERVENIENTE, E QUE SO SE MANIFESTOU NA SEGUNDA INSTANCIA, SERA ENTAO CASO DE ACAO RESCISORIA.
NAO CONHECIMENTO.” (RE 58403, Relator(a): Min. BARROS MONTEIRO, Primeira Turma, julgado em 16/04/1968, DJ 07-06-1968
PP-02106 EMENT VOL-00730-01 PP-00308)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004682-07.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115004
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: DAVID ANTONIO AMARANTE (SP247013 - LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que o acordao apresenta fundamentacéo genérica, na medida em que ndo analisou as teses postas no recurso de
sentenca, razao pela qual deve ser declarado nulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 635729, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional e ratificou sua jurisprudéncia no sentido de que ndo afronta a exigéncia constitucional de motivagdo dos atos decisorios a
decisdo de Turma Recursal de Juizados Especiais que, em consonincia com a Lein® 9.099/95, adota como razdes de decidir os fundamentos
contidos na sentenga recorrida (STF, RE 635.729 RG, Relator: Min. DIAS TOFFOLLI, julgado em 30/06/2011, DJe-162 DIVULG 23-08-2011
PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 PP-00436).

Nesse mesmo sentido, a Sumula n. 34 das Turmas Recursais de Sdo Paulo, estabelece o seguinte: “A confirmag@o da sentencga por seus
proprios fundamentos, nos termos 46 da Lei 9,099/95, ndo ofende a garantia constitucional esculpida no inciso IX do art. 93 da Constitui¢ao
Federal de 1988.”

Assim, ndo ha que se falar em nulidade do acérddo que mantém a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no
artigo 14 da Lei 10.259/2001, contra acérdio proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O recurso nao
merece seguimento. Inicialmente, observo nio ter sido demonstrada a alegada vulneracio aos dispositivos legais arrolados,
uma vez que os ditames para a solucio das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdio, que
declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada solucfio da lide. Por outro lado, nio prospera, no caso vertente, recurso
interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérdio recorrido e os
julgados paradigmas. Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no
argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstraciio da similitude fatico-juridica limita-se a mera
transcricio de ementas e de trechos de votos, sem indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensio, da Siimula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua
fundame ntacfo nio permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). Na Turma Nacional de Uniformizagéo, é remansosa a
jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo do incidente de
uniformizaciio deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizacio de cotejo analitico em duas etapas:
primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiio impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacées
para a mesma questiio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ
PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordios
paradigmas ou indicacdo do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo vinico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte Superior, a
demonstracio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acérdao paradigma, de tribunal
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diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser
demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicacsio de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certidio, copia
autenticada ou citacio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientaciio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfo recorrida (Simula 83, do STJ); f) o
acérdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decis#o recorrida, sendo impréprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007); No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a recorrente nio logrou demonstrar,
expressamente, na peca recursal, a similitude fitica entre as situacdes que embasaram as decisdes confrontadas. Destarte, a
falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, é medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional. Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Publique-se. Intime-se.

0023754-65.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115115
RECORRENTE: HERMINDA TEODORO RODRIGUES SIQUEIRA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029214-33.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114943
RECORRENTE: LUCCAS RUFINO LEVER (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002527-36.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301112925
RECORRENTE: SONIA REGINA DE GODOY (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001901-41.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115103
RECORRENTE: NEIDE FIDELIS (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA, SP149626 - ARIADNE PERUZZO GONCALVES)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002693-68.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301112924
RECORRENTE: DEOCI LEAL DE OLIVEIRA DA SILVA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006591-13.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115113

RECORRENTE: APARECIDA DA SILVA SOUZA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN) JOAQUIM ANDRADE SOUZA
(SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES, SP297293 - KATIANE BONIFACIO DOS SANTOS) APARECIDA DA
SILVA SOUZA (SP297293 - KATIANE BONIFACIO DOS SANTOS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064630-96.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114936
RECORRENTE: VANDERLEI SANTOS (SP184154 - MARCIA APARECIDA BUDIM)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042480-87.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115102
RECORRENTE: VILMAR MORAIS DE ANDRADE (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000012-24.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115166
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUANA VITORIA MOREIRA FERREIRA (SP273637 - MARIANA DE OLIVEIRA NEGRAO CHIQUIERI)

0056877-54.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115114
RECORRENTE: SUELY OROSCO PINTO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003765-88.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114941

RECORRENTE: MARIA ANGELINA ARAUJO DE BARROS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR, SP292041 - LEANDRO PINFILDI DE LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003609-70.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114937
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAUANDA ALVES DA SILVA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

FIM.

0000145-77.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301112848
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ANTONIO FIRME VENUTO (SP149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo CJF3R n° 3/2016.
Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
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Requer o reconhecimento de periodos de contribuig@o, fundamentando sua alegacio nas anota¢des constantes na CTPS.

Decido.

Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre os vinculos a serem reconhecidos para fins de concessao de beneficio
previdenciario, tendo por base as anotagdes constantes em sua carteira de trabalho.

Nesse sentido, verifico que o acorddo recorrido — emanado em exame de cognigdo exauriente —, ao apreciar todas as provas coligidas ao feito
(CTPS e CNIS, inclusive), reconheceu que a parte recorrente ndo preenche os requisitos necessarios para a concessdo de benesse
previdenciaria.

As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagao a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagio ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito ¢ apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

Incidéncia do dbice contido na Stimula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova nao cabe recurso
extraordinario”.

Hipétese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois,
se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI,
julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Estando o apelo em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, ndo pode ser admitido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0003145-46.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115062

RECORRENTE: APARECIDA DOS SANTOS (SP379799 - ALBERICO REIS DE CARVALHO, SP288217 - ERIKA FERNANDES
DE CARVALHO FREITAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em suma, ndo ser possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade
remunerada.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdido em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagio interposto contra acordido que esta em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
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fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagio quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgdo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente no comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acordio recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,¢é a
publicag@o do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a renuncia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solucéo firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“SUMULA 72 DA TNU - E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade
remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que trabalhou.”

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

0003722-24.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115266

RECORRENTE: ESTELA FELIPE DOS SANTOS GOMES (SP321235 - SARA ROCHA DA SILVA, SP337599 - FERNANDA
RODRIGUES BARBOSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora, de modo a fazer jus ao
beneficio previdenciario de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concreg@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagéo ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
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desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracdo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).

Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000550-84.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115104
RECORRENTE: BENEDITO LAUDINEI IGNACIO DE OLIVEIRA (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérdao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Inicialmente, observo ndo ter sido demonstrada a alegada vulneragio aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugéo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acordio, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizag@o fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizago, é remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico € requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragio do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
em duas etapas: primeiro, pela comparagio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;

e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) 0 acdrddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.
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Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Publique-se. Intime-se.

0006931-12.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301112816
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ DO PRADO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PARADIGMA
INVALIDO. IMPRESTABILIDADE. INFRINGENCIA AO ART. 14 DA LEI N° 10.259/01. INCIDENTE QUE NAO COMPORTA
ADMISSAO.

1. Pedido de uniformizagéo de lei federal suscitado contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. Alega a recorrente que o acorddo combatido divergiu da jurisprudéncia patria.

3. O incidente ndo comporta admissdo, por desatender aos requisitos do artigo 14 da Lei 10.259/01.

4. Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal quando a solugcdo adotada sobre
questdes de direito material no acérddo combatido, proferido por uma Turma Recursal, divergir da solugido exarada em acorddo de Turma
Recursal de outra Regifio, da Turma Nacional de Uniformizagédo ou do Superior Tribunal de Justica.

5. Apenas acdrdios servem como paradigmas; porém, ndo qualquer um: somente os proferidos por Turma Recursal de outra Regido, por
Turma de Uniformizag@o Regional de outra Regido, pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou pelo Superior Tribunal de Justica. Nenhuma
outra deciso judicial ¢ admissivel

6. Ante a falta de amparo legal, a Turma Nacional de Uniformizagdo ndo conhece de pedidos de uniformizacdo com paradigmas imprestaveis,
ou seja, que ndo tenham observado o estabelecido no art. 14 da Lein® 10.259/01. Cite-se como exemplo de paradigmas invalidos:

“(...) o que ¢ decisivo para o ndo conhecimento do incidente, o suposto paradigmas de Mato Grosso ¢ da mesma regido do acorddo
impugnado, de modo que, ndo se prova divergéncia nacional.” (PEDILEF 00029876720124013801, JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO
BIANCHI CERQUEIRA, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.)

“(...) num cotejo analitico dos julgados apresentados como paradigma com o acérddo recorrido constato que os precedentes apresentados pela
parte recorrente ndo sdo validos, pois se tratam de precedentes dos Tribunais Regionais Federais e do Supremo Tribunal Federal aos quais
falece competéncia a esta TNU para aferir a sua corrego diante do acérddo recorrido, nos termos do art. 14, §§ 2° e 4° da Lein® 10.259/01
(...y” (PEDILEF 00128432220114013500, JUIZ FEDERAL RONALDO JOSE DA SILVA, TNU, DOU 16/03/2017 PAG. 131/264.)

“(...) Assim, acordaos oriundos de Tribunal Regional Federal ou de Tribunais de Justica nio servem para caracterizagdo de divergéncia apta
ao conhecimento do pedido de uniformizagio.” (PEDILEF 200683005098806, JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA,
TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo, DJU 16/01/2009.)

7. Ante o exposto, estando o incidente em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o pedido de
uniformizacdo. Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004566-39.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114909
RECORRENTE: PRISCILA CRISTINA MARCOS (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora/ parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Séo Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, observo nao ter sido demonstrada a alegada vulneracéo aos dispositivos legais arrolados, uma vez que os ditames para a solugdo
das questdes de fato e de direito foram devidamente atendidos pelo acérdao, que declinou as premissas sobre as quais se deu a adequada
solugdo da lide.

Por outro lado, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo
analitico entre o acdrdio recorrido e os julgados paradigmas.

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, sem
indicacdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stmula 284/STF, pela qual “é inadmissivel
o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

Na Turma Nacional de Uniformizagéo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo
qual “A peticdo do incidente de uniformizacdo deve conter obrigatoriamente a demonstragao do dissidio, com a realizacdo de cotejo analitico
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em duas etapas: primeiro, pela comparacgio entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERAL ANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU
24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo com a citada Corte Superior, a demonstracdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...);

b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...);

c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...);

d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado;
e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida (Sumula 83, do STJ);

f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007);

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a recorrente ndo logrou demonstrar, expressamente, na pega
recursal, a similitude fatica entre as situagdes que embasaram as decisdes confrontadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

0000270-86.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115264
RECORRENTE: SIRLEI VIEIRA LIMA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora, de modo a fazer jus ao
beneficio previdenciario de auxilio-doenca / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagéo a vista do dbice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag&o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
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uniformizar a interpretacdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo néo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s).

Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0006885-34.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114921
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA HILDA CARDOSO BISPO (SP261820 - THALLES OLIVEIRA CUNHA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acdrdao proferido por 6rgdo fraciondrio destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em suma, que ndo é o caso de analisar as condigdes pessoais da parte autora, pois o laudo pericial atestou auséncia de incapacidade.
Anote-se que os autos retornaram da Turma Nacional de Uniformizagéo para a andlise da admissibilidade do recurso.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérddo em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel dar seguimento de pedido de uniformizagéo.

Para melhor contextualizagdo, trago a colagio, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizacao, de forma unissona, ndo conhece de
pedido de uniformizacdo interposto contra acorddo que estd em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, IT, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acérdio pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdencidrio, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/P A, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE ¢ AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescrigdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgdo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acorddo recorrido esta em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, 11, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisao pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. NAO VINCULACAO AO LAUDO
PERICIAL. OUTROS ELEMENTOS CONSTANTES DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO.
INCAPACIDADE DEFINITIVA. CUMPRIMENTO DE REQUISITO LEGAL. SUMULA N° 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de que o magistrado néo esta adstrito ao laudo, devendo considerar
também aspectos socio-econdmicos, profissionais e culturais do segurado a fim de aferir-Ihe a possibilidade ou no, de retorno ao trabalho, ou
de sua inser¢ido no mercado de trabalho, mesmo porque a invalidez laborativa nio ¢ meramente o resultado de uma disfungio organica, mas
uma somatoria das condigcdes de saude e pessoais de cada individuo.

2. Havendo a Corte regional concluido pela presenca das condicdes necessarias a concessdo do beneficio, com base em outros elementos
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constantes dos autos, suficientes a formacao de sua convic¢do, modificar tal entendimento, importaria em desafiar a orientagao fixada pela
Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 81.329/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 01/03/2012)
grifos nossos

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questdo de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questao de Ordem 13: Nao cabe Pedido de Uniformizac@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Publique-se. Intime-se.

0031300-74.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115078
RECORRENTE: JOSIMAR DE GODOY (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14 da Lei
10.259/2001, contra acérddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sdo Paulo.

Alega, em suma, que a prescri¢do para o caso em tela foi interrompida, s6 recomecando a correr, pela metade do prazo, da data em que a
administragdo pratica algum ato incompativel com o interesse de saldar a divida. Acosta para tanto julgados do Superior Tribunal de Justica.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

A Turma Nacional de Uniformiza¢éo firmou o entendimento de que, relativamente a recurso dirigido contra acérdido em consondncia com a
jurisprudéncia de instancia superior, é incabivel admitir pedido de uniformizagao.

Para melhor contextualizagao, trago a colagdo decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizag@o, de forma unissona, ndo conhecendo
de pedido de uniformizagdo interposto contra acorddo que estd em consondncia com sua jurisprudéncia. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, 11, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/PA, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE e AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformiza¢do quanto aos seguintes pontos: a) a rentincia a prescricdo em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢cdo quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgao do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acérdio recorrido esta em consondncia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdenciarios, na forma do art. 29, II, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. Confira-se: PEDILEF 5001752-48.2012.4.04.721.
Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o qual reconheceu o
direito dos segurados a revisdo pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos prescricionais em
curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicacdo, e ndo pela metade, como pretende o recorrente”. No mesmo sentido, o
PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU 16/05/2014 PAG.
125/165. 5. Incidente ndo conhecido. Questdes de ordem 24 e 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma Nacional de
Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal
Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG. 152/224.)
Ademais, a demanda trazida no presente recurso tem solugao firmada pela jurisprudéncia das nossas Instancias Superiores, que a decidem da
seguinte forma:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 29, II, DA LEI 8.213/91. PRAZO PRESCRICIONAL.
INTERRUPCAO PELO MEMORANDO-CIRCULAR CONJUNTO 21/DIRBEN/PFEINSS — 2010. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. QUESTOES DE ORDEM
24 E 13. 1. Prolatado acdrddo pela Turma Recursal do Pernambuco, que manteve a sentenga de procedéncia do pedido de revisdo da RMI de
beneficio previdenciario, conforme artigo 29, I1, da Lei 8.213/91, respeitada a prescrigdo quinquenal, contada da edigdo do Memorando-
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Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. 2. Incidente de Uniformizacao de Jurisprudéncia interposto pelo INSS, com
fundamento no art. 14, § 4°, da Lein® 10.259/2001, alegando divergéncia quanto ao entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do REsp 1196773/P A, REsp 1205694/RS, AgRg no REsp 1423716/PE ¢ AgRg no REsp 1221425/RS. Ao final, requereu
uniformizagdo quanto aos seguintes pontos: a) a renuncia a prescrigcio em favor da Fazenda Publica s6 possa fazer-se por lei em sentido
formal; b) o art. 103, paragrafo tinico, da Lein. 8.213/91, ao tratar da prescri¢do quinquenal, ndo aborda a questio da interrupgdo do prazo,
devendo-se aplicar, entdo, o art. 9° do Decreto n. 20.910/32, que regula a matéria de forma geral. ¢) a prescrigdo interrompida recomeca a
correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu. 3. O incidente ndo comporta conhecimento. 4. Quanto a prescri¢do, o
acorddo recorrido esta em consonancia com a orientagdo desta TNU, que uniformizou o entendimento segundo o qual o dies a quo da
prescri¢do do direito a revisdo da Renda Mensal Inicial (RMI) dos beneficios previdencidrios, na forma do art. 29, 11, da Lein® 8.213/91,é a
publicacdo do Memorando-Circular Conjunto n. 21/DIRBEN/PFEINSS, de 15.04.2010. (grifei) Confira-se: PEDILEF 5001752-
48.2012.4.04.721. Rel. JUIZA FEDERAL KYU SOON LEE, julgado em 13.03.2014. “uniformizou-se a tese de que tal ato administrativo, o
qual reconheceu o direito dos segurados a revisao pelo art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, importou a rentincia tacita por parte do INSS aos prazos
prescricionais em curso, que voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio, e nio pela metade, como pretende o recorrente”. No
mesmo sentido, o PEDILEF 50000472320134047100, Relator JUIZ FEDERAL BRUNO LEONARDO CAMARA CARRA. Fonte: DOU
16/05/2014 PAG. 125/165. 5. Incidente nio conhecido. Questdes de ordem 24 ¢ 13 desta TNU.Acordam os membros da TNU - Turma
Nacional de Uniformizagio NAO CONHECER do Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia interposto, nos termos do voto-ementa do
Juiz Federal Relator. (PEDILEF 05057911820154058300, JUIZ FEDERAL MARCIO RACHED MILLANI, TNU, DOU 05/04/2017 PAG.
152/224.)”

Assim, o acdrdio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a jurisprudéncia dos tribunais superiores.

Por consequéncia, aplica-se a Questio de Ordem n° 13, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, in verbis:
Questdo de Ordem 13: Néo cabe Pedido de Uniformiza¢éo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO-EMENTA JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE
2016, DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. RECURSO QUE NAO SE REFERE AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. RAZOES DISSOCIADAS. IMPOSSIBILIDADE. PEDILEF N°
200581100656292 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAQ. SUMULA N° 284 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO. 1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma
Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais. 2. A recorrente alega que o acérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia
patria. 3. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao. 4. Da leitura dos autos, observa-se flagrante descompasso entre as
alegacdes recursais e o ato impugnado. 5. Na verdade, a parte recorrente apresenta recurso padrio, com argume ntacio
genérica e sem pertinéncia ao caso concreto. 6. Entendimento pacifico na Turma Nacional de Uniformizacio no sentido de que
“Naio deve ser conhecido incidente em que se invocam razdes dissociadas dos fundamentos da deciséo recorrida.” (TNU,
PEDILEF 200581100656292, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, julgado em 16/11/2009, DJ
26/01/2010). 7. Incidéncia da Simula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, de seguinte teor: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundamentacfio ndo permitir a exata compreensio da controvérsia”. 8. Estando o(s)
apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).
Oportunamente, a origem, certificando-se. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0001451-39.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115280
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO LOUZADA DE ALBUQUERQUE (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0001751-98.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115281
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA GLORIA VICENTI MOYSES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

FIM.

0003830-02.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114922
RECORRENTE: LUIZ REINALDO LIMP JUNIOR (SP 192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da inatividade da empresa da qual é socio, razdo pela qual ndo aufere
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nenhuma renda, fazendo jus ao beneficio de seguro desemprego.

4. As decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do dbice contido na siimula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag3o, in verbis: “N&do se conhece de incidente de
uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndo ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformizagao ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acérddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretagdo da lei federal.

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis a espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016
CJF3R. O recurso nio comporta admissfo. Discute-se, no libelo recursal, ofensa direta a Constituicdo Federal, em razio de
violacéio a principios e direitos constitucionais. No entanto, o recorrente nio apresentou preliminar formal de repercussio
geral, nos termos do art. 1.035 do Co6digo de Processo Civil, requisito exigivel para os acordaos cuja intimacio ocorreu apds 03
de maio de 2007, data da publicacio da Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, conforme ja decidido pelo Supremo
Tribunal Federal (Al 664567 QO, Relator: Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 18-06-2007, DJe-096
DIVULG 05-09-2007 PUBLIC 06-09-2007). Assim, tendo em vista que o acérdio recorrido foi publicado apés a vigéncia da
citada Emenda Regimental, o presente recurso nio pode ser admitido a mercé da auséncia de pressuposto de admissibilidade
recursal. Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se.

0007705-31.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114901
RECORRENTE: CARLOS DA SILVA FELIX (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001308-94.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115163
RECORRENTE: MARIA APARECIDA ZIDOI REDONDO (SP363041 - PAULO EDUARDO CAMPELLO HENRIQUE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002279-05.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301115162
RECORRENTE: SEVERINO JOSE DA SILVA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000893-47.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114920
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LILIAN THEREZINHA NUNES CELEGHIM (SP336959 - FRANKLIN ANTIQUEIRA SALLES TANI)

FIM.

0010131-28.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114905
RECORRENTE: MARIA AGENY PEREIRA FONTES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA
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JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.

3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada hipossuficiéncia econémica, de modo a cumprir com os
requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial & pessoa idosa.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagéo a vista do dbice contido na simula n® 42, da Turma Nacional de Uniformizag&o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciagdo das provas. Seu propdsito é apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipdtese em que o apelo extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislacdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa a Constituicdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustragéo, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis 4 espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0004000-48.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114999
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: ISOLDA COSTA (SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que, diferentemente do que conclui o r. acdrdio recorrido, os recebimentos em razio da Gratificagdo Especifica de
Produgdo de Radioisétopos e Radiofarmacos - GEPR possuem indiscutivel carater remuneratério e ndo indenizatorio e por isso sofreriam a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo merece seguimento.

A Turma Recursal de origem, ao decidir a questao posta em discussio, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional, de modo que a
alegada violagdo a Constitui¢ao, caso ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que nio d4 margem ao cabimento do recurso extraordinario.
Ademais, para se concluir de forma contraria ao acérddo recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatorio,
inviabilizando também o processamento do recurso, ante a vedag¢ao contida no enunciado da Sumula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a
qual preconiza que “para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario”.

Cito ainda jurisprudéncia consonante a matéria citada:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DA CARREIRA DA PREVIDENCIA, DA SAUDE E DO TRABALHO — GDPST. 1. A
discussdo relativa a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre gratificagdo cinge-se ao ambito infraconstitucional. Precedentes. 2.
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Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC/15. (ARE 968466 AgR,
Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 30/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-220 DIVULG 14-10-2016
PUBLIC 17-10-2016)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. GRATIFICACAO DE
LOCOMOCAO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. DISCUSSAO RESTRITA A NATUREZA JURIDICA DA
VERBA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. SUMULA 279 ¢ 282/STF. PRECEDENTES. 1. A
controvérsia relativa a natureza juridica das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicio previdenciaria,
demanda o reexame do acervo probatério constante dos autos e da legislacdo infraconstitucional pertinente, circunstancia que impede a
abertura da via extraordinaria. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 766927 AgR, Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 02/02/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-035 DIVULG 24-02-2016 PUBLIC 25-
02-2016)

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdio proferido por érgéo fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em suma, a nio ocorréncia
de prescri¢cio para revisio dos beneficios concedidos previamente ao advento da Medida Proviséria 1.523/1997. Decido. Atuo
na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. A discussio trazida no(s)
presente(s) recurso(s) refere-se ao tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemitica dos recursos
repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio
previdenciario; II — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisiio de beneficios concedidos, inclusive os anteriores
a0 advento da Medida Proviséria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997”
Desta forma, o acoérdiio guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada na sistematica dos recursos repetitivos,
sendo medida de rigor o niio prosseguimento do(s) recurso(s). Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Publique-se. Intime-se.

0061260-75.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114971
RECORRENTE: AUREA CANDIDO TAVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058110-86.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114970
RECORRENTE: MARILIA VAZ DE SAMPAIO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004248-55.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114886
RECORRENTE: CARLOS ALFREDO DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso nio merece seguimento.

Discute-se, no libelo recursal, a possibilidade da revisdo da renda mensal de beneficio previdenciario mediante o afastamento do fator
previdenciario e/ou a alterag@o dos seus critérios de calculo, previstos no art. 29, da Lein® 8.213/91.

Preliminarmente, saliento tratar-se de tema recorrente no ambito do Supremo Tribunal Federal, que, a respeito das questdes assinaladas,
decidiu da seguinte forma os referidos temas:

I — CONSTITUCIONALIDADE DO FATOR PREVIDENCIARIO

Ao julgar a ADI 2.111-MC/DF, Relator Ministro Sydney Sanches, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal entendeu constitucional o fator
previdenciario previsto no art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lei 8.213/1991, com redagio dada pelo art. 2° da Lei 9.876/1999.

1I- APLICACAO DA “TABUA DE MORTALIDADE”

A questdo relativa a correta aplicagdo da “tabua de mortalidade” para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio, segundo o Supremo
Tribunal Federal, exaure-se, por inteiro, no &mbito do ordenamento infraconstitucional aplicavel a espécie (Al 716102 AgR-AgR, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 08/05/2012). Diante disso, ¢ inviavel o processamento do recurso extraordinario, na medida em
que, se ocorresse violagdo a Constituicao, esta, seria meramente indireta.

111 - ISONOMIA DE GENERO E CRITERIO DA EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO

A Suprema Corte, na sessdo plenaria de julgamento do ARE 664.340 RG, pacificou o entendimento de a controvérsia a respeito da isonomia
de género, quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario, ndo apresentar repercussio geral, por ser de
natureza infraconstitucional.
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IV — INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO SOBRE BENEFICIO COM ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDA EM
COMUM

A Suprema Corte, na sessao plenaria de julgamento do ARE 748444 RG, firmou a tese no sentido de que o tema relativo a incidéncia do fator
previdenciario para calculo de beneficio com atividade especial convertida em comum ndo apresenta repercussdo geral, em face da auséncia
de matéria constitucional na controvérsia. A proposito:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE RMI. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL CONVERTIDO EM TEMPO DE
SERVICO COMUM. CALCULO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 748444 RG, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 13/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013 )

Tecidas essas consideragdes, a vista de obices de legais e faticos para a analise da tese trazida a debate, ¢ medida de rigor o nio
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se.

0005094-54.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114249
RECORRENTE: JOEL NUNES MACIEL (SP343368 - LETICIA BELOTO TURIM, SP198476 - JOSE MARIA BARBOSA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que apos a concessdo da aposentadoria continuou no exercicio de atividade laborativa e vertendo contribuigdes para o
Regime Geral da Previdéncia Social. Apesar disso, foi excluido da cobertura decorrente de eventos como doenga, velhice, invalidez ou morte,
ou seja, sem contraprestagdo da Previdéncia Social, pelo que entende cabivel a restituicdo do valor das contribuigdes sociais incidentes sobre
sua remuneragao.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordindrio interposto contra
acdrddo em consonancia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensio diversa demandaria a reelaboragido da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constituic@o, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peticdo de
interposi¢@o do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violagdo ao art. 93, IX, da CF. 7. Acédrddo
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
extraordinario, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvigdo mediante o revolvimento fatico-probatdrio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solu¢do firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:
“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL DO APOSENTADO QUE
RETORNA A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal
consolidou o entendimento de que é constitucional a cobranga de contribuigdo previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a
atividade. O principio da solidariedade faz com que a referibilidade das contribuicdes sociais alcance a maior amplitude possivel, de modo que
ndo ha uma correlagio necessaria e indispensavel entre o dever de contribuir e a possibilidade de auferir proveito das contribuicdes vertidas
em favor da seguridade. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 430418 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 18/03/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)”

Destarte, considerando que o acordo recorrido nio divergiu da decisdo prolatada pela instincia superior, é incabivel o seguimento do recurso.
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Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.
Publique-se. Intime-se.

0001383-31.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114997
IMPETRANTE: JOSE CARLOS OLIVEIRA MOTA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, o cabimento da impetragdo de mandado de seguranca contra decisdo de magistrado titular de Juizado Especial Federal.
Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, cumpre destacar que o Supremo Tribunal Federal, de forma unissona, ndo conhece de recurso extraordinario interposto contra
acorddo em consondncia com a sua jurisprudéncia. Confira-se:

“EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO. APOSENTADORIA ESPECIAL. POLICIAL MILITAR. PROVENTOS INTEGRAIS. LEI
N° 51/1985. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. CONSONANCIA DA DECISAO
RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO
VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento da
Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal.
Compreensao diversa demandaria a reelaborag@o da moldura fatica delineada no acordao de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual
ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 2. As razdes do agravo ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo interno conhecido e ndo provido.”

(RE 1004814 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 31/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 17-04-2017 PUBLIC 18-04-2017)

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Decisdo recorrida que reconhece a intempestividade do agravo. 3. Peti¢do de
mterposicdo do agravo em que constam diversos carimbos. 4. Dificuldade na aferi¢do da tempestividade do recurso. 5. Agravo que, de
qualquer sorte, ndo merece transito por outro fundamento. 6. No recurso extraordinario alega-se violag@o ao art. 93, IX, da CF. 7. Acérdao
objeto do recurso extraordinario suficientemente fundamentado. 8. Decisdo do Tribunal a quo que obstou o prosseguimento do recurso
extraordinrio, em consondncia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 9. Mero inconformismo do recorrente, que objetiva sua
absolvicdo mediante o revolvimento fatico-probatdrio. Incidéncia do dbice da Sumula 279. 10. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(ARE 692334 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-168
DIVULG 24-08-2012 PUBLIC 27-08-2012)

Por outro lado, a demanda retratada neste recurso tem solu¢do firmada na jurisprudéncia da Corte Suprema, que assim ja decidiu:
“EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO QUE NAO ATACA O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. DECISAO INTERLOCUTORIA. JUIZADOS ESPECIAIS. MANDADO DE
SEGURANCA. DESCABIMENTO. A peti¢do de agravo regimental nio impugnou o fundamento da decisdo ora agravada. Nesse caso, é
madmissivel o agravo, conforme orientagdo do Supremo Tribunal Federal. Precedente. Ademais, o Supremo Tribunal Federal, apds
reconhecer a repercussdo geral da matéria, decidiu pelo ndo cabimento de mandado de seguranga das decisdes interlocutorias exaradas em
processos dos juizados especiais (RE 576.847, Rel. Min. Eros Grau). Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 703840 AgR,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 25/03/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-075 DIVULG 15-04-
2014 PUBLIC 22-04-2014)”

Destarte, considerando que o acorddo recorrido ndo divergiu da decisdo prolatada pela instancia superior, é incabivel o seguimento do recurso.
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Publique-se. Intime-se.

0001954-48.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114906
RECORRENTE: EDUARDO BOUCOS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. AFIRMACAO DE QUE HA PROVA DOS FATOS ALEGADOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 42 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. SUMULA N° 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acérdio de Turma Recursal no ambito dos Juizados Especiais Federais.

2. O(s) recurso(s) ndo comporta(m) admissao.
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3. Em verdade, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de incapacidade da parte autora, de modo a fazer jus ao
beneficio previdencidrio de auxilio-doenga / aposentadoria por invalidez.

4. As decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

5. Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatdrio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do ébice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizag@o, in verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

6. Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta
dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)

(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

7. Por outro lado, ndio ha similitude fatica entre os julgados confrontados, na medida em que a convicgdo dos Orgdos Julgadores decorre da
analise das provas e das peculiaridades de cada litigio. O pedido de uniformiza¢do ndo ¢ a via adequada para analise do possivel acerto ou
desacerto do acorddo recorrido quanto a apreciag@o das provas. Seu propdsito € apenas resolver o dissidio de teses juridicas, a fim de
uniformizar a interpretacdo da lei federal

8. Incidéncia do dbice contido na Sumula n° 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordinario”.

9. Hipotese em que o apelo extremo nio pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso,
pois, se ocorresse ofensa 4 Constituigio Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustrag@o, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS
TOFFOLLI, julgado em 19/05/2011, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

10. Estando o(s) apelo(s) em descompasso com as normas procedimentais aplicaveis & espécie, NAO ADMITO ao(s) recurso(s)
apresentado(s). Oportunamente, a origem, certificando-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0001983-98.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114969

RECORRENTE: CARLOS JOAQUIM SANTANA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, ter a “Associagdo Brasileira de Apoio aos Aposentados, Pensionistas e Servidores Publicos — ASBP” legitimidade a
representar a parte autora na presente acdo individual, ante autorizagao expressa constante dos autos, ndo havendo ainda que se falar ainda
na auséncia de competéncia do Juizado Especial Federal para julgamento do feito.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R.

Quanto a alegagio de existéncia de autorizagdo expressa para que a associagio represente a parte autora, friso que tal exigéncia encontra
amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que assim vem decidindo:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ASSOCIACAO DE CLASSE. LEGITIMIDADE ATIVA.
REPRESENTACAO. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO EXPRESSA OBTIDA EM ASSEMBLEIA OU INDIVIDUALMENTE
DO ASSOCIADO. ACORDAO RECORRIDO HARMONICO COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (RE 855480 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda
Turma, julgado em 07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 27-04-2015 PUBLIC 28-04-2015)

Friso ainda que as decisdes das instdncias ordinarias sdo soberanas na andlise dos fatos e provas constantes dos autos, sendo que, para
reforma do julgado sob o fundamento de haver, nos autos, prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada
pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatério que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizagdo a vista do 6bice contido na simula n° 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo, verbis: “Nao se conhece de incidente de
uniformiza¢io que implique reexame de matéria de fato”.

Ha, portanto, incidéncia do ébice contido na Stimula n°® 279, do Supremo Tribunal Federal, verbis: “Para simples reexame de prova ndo cabe
recurso extraordinario”.
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Quanto a alegagdo de competéncia para julgamento do feito pelo juizado especial federal, verifico tratar-se de hipotese em que o apelo
extremo ndo pode ser analisado sem o prévio exame da legislagdo infraconstitucional. Inviabilidade do recurso, pois, se ocorresse ofensa a
Constituigdo Federal, esta seria indireta. A guisa de ilustracio, cite-se o Al 810972, Relator: Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 19/05/2011,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 03/06/2011 PUBLIC 06/06/2011.

Cito ainda o seguinte julgado:

EMENTA DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA DOS JUIZADOS. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. A controvérsia, a
teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais. Compreensao diversa demandaria a analise da legislacdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte
de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102, I1I, “a”, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2.
As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Ausente condenagéo
anterior em honorarios, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015. 4. Agravo interno conhecido e nio provido, com aplicagdo da penalidade
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, calculada a razdo de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa. (ARE 1065262 AgR,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-258 DIVULG 13-11-2017
PUBLIC 14-11-2017)

Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s).

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionario
destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judicidria de Sido Paulo. Requer, em sintese, o reajuste de
seu beneficio previdenciario, quer pela aplicacio de um indice mais favoravel, quer pela equivaléncia entre o indice de alteracio
do limite maximo do salario-de-contribuicéio e o de reajuste dos beneficios de prestaciio continuada da previdéncia social.
Decido. Atuo na forma preconizada pela Res. n. 3/2016 CJF3R. O(s) recurso(s) nio comporta(m) admissfo. A questio trazida a
lume confunde-se com diversas teses e argumentos ja exaustivamente decididos pelos Tribunais Superiores, no sentido da
inaplicabilidade de qualquer tipo de majoracio dos indices de reajuste de beneficio previdenciario, salvo quando albergado em
ato normativo especifico, veiculado na forma da legislacio. Ademais, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é firme
no sentido de inexistir vinculaciio entre os critérios legais utilizados para a atualizacdo dos salarios-de-contribuicio e os
designados para os reajustes dos beneficios em manutencio. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-CONTRIBUICAQ. VINCULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta
Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculacdo entre os critérios legais para atualizacio dos salarios-de
contribuicio e os reajustes dos beneficios em manutencio, entendimento do qual nio destoou o Tribunal a quo. Aplicacéo da
Sumula n. 83/STJ a espécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/MG, Rel. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 15/04/2013)
“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSAL INICIAL. AUMENTO DO TETO PELA EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS
BENEFiCIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL. ANALISE DE PRINCiPIOS CONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisiio agravada foi proferida em sintonia com o entendimento firmado nesta Corte segundo o qual
nio ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdenciarios na mesma proporc¢io do aumento do teto dos
salarios de contribuicfo. 2. A verificacio da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios consagrados na Constituicio
Federal, ndo é possivel em recurso especial, sob pena de usurpaciio da competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, III, "a", da Constituicio Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp 986.882/PR,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) - destaquei De
outra parte, ao apreciar a possibilidade, ou nio, de se determinar em juizo a equivaléncia entre o limite maximo do salario-de-
contribuiciio e a renda mensal dos beneficios previdenciarios, o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 686.143
(Relator Ministro CEZAR PELUSO), em 23/8/2012, considerou que, por possuir a controvérsia carater infraconstitucional-
tese reafirmada em 18/9/2012, no julgamento do RE 685.029 (Relator Ministro LUIZ FUX) - o tema nfio apresenta repercusso
geral. A esse propdésito, transcrevo o julgado sobre a questio: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. indice de
reajuste. Equiparacfo ao limite do salirio de contribuicdo. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordindrio recusado. Nio apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por
objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE
686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-
2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO.
INDICE. REAJUSTE DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX,
julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11- 2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim, para nio
pairar dividas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussiio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando
a jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu nio serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correcéo
monetaria de beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000,
2001, 2002 e 2003. Tecidas essas consideracdes, o acérdio proferido pelo fracionario de origem néio divergiu dos fundamentos
das decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores. Ante o exposto, NAO ADMITO o(s) recurso(s) apresentado(s). Publique-
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se. Intime-se.

0040398-20.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114977

RECORRENTE: ALTAMIRA DOS SANTOS DANTAS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, SP199133 - WILLI
FERNANDES ALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040624-88.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301114982
RECORRENTE: JOSE GERALDO NONATO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0048037-55.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2018/9301109594
RECORRENTE: PEDRO PEDACE JUNIOR (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ( - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO-EMENTA

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. ART. 10, INCISO I, DA RESOLUCAO N° 3, DE 23 DE AGOSTO DE 2016, DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO. TESE JURIDICA INOVADORA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
IRREGULARIDADE FORMAL. QUESTOES DE ORDEM Ns.° 10 E 35 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
SUMULA N° 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO QUE NAO COMPORTA ADMISSAO.

1. Recurso(s) apresentado(s) contra acordao de Turma Recursal no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

2. Auséncia de pressuposto de regularidade formal. Impossibilidade de admisséo.

3. Violagdo aos termos da Questdo de Ordem n° 10 da Turma Nacional de Uniformizagao: “N&o cabe o incidente de uniformiza¢do quando a
parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acorddo recorrido”.

4. Auséncia do pressuposto previsto na Questio de ordem n° 35 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “O conhecimento do pedido de
uniformizagdo pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.
5. Confira-se jurisprudéncia:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CARENCIA. TESE JURIDICA LEVANTADA NO INCIDENTE
SEM O PRE-QUESTIONAMENTO NA INSTANCIA INFERIOR. INCIDENTE NAO CONHECIDO. I - Nio cabe o incidente de
uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual
ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido. II - Incidente ndo-conhecido.” (PEDILEF 200472950023383,
JUIZ FEDERAL MAURO LUIS ROCHA LOPES, TNU - Turma Nacional de Uniformizagio, DJU 25/01/2005.)

6. Dispositivos constitucionai