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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 151/2018 — Sao Paulo, quarta-feira, 15 de agosto de 2018

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1 VARA CIVEL

DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GIL DE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7266

MONITORIA

0018748-50.2007.403.6100 (2007.61.00.018748-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARCELLA THAYS VENDRAMINI BRAGA X HAMILTON MARCEL
VENDRAMINI BRAGA(SP336626 - ANA PAULA VENDRAMINI ZAMBELLI E SP263579 - ALEXANDRE POLICARPO ZAMBELLI E SP240275 - RENATA BICUDO E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO E SP336626 - ANA PAULA VENDRAMINI ZAMBELLI E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)
Cunpra a Caixa Econémica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) hora, a determinacio de fl. 323. Int.

MONITORIA

0022932-73.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X RODRIGO ENRICO
PIASSI(SP154719 - FERNANDO PEDROSO BARROS) X CAETANO HENRIQUE NETO X JANETE BIBIANO HENRIQUE(SP030129 - LUCINA ZANOTTI PIASSI E SP079797 - ARNOR SERAFIM
JUNIOR)

Dando cumprimento ao disposto nos artigos 2° e 3° da Resolugéo Pres. 142/2017, fica o apelante intimado a retirar os autos em carga e promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagio e inser¢io deles
1o sistena PJe. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0001883-34.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ELVIO COELHO LINDOSO FILHO X SHIRLEY VELOSO DOS SANTOS(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO)

No interesse de obter o desbloqueio de valores ocorrido pelo sistema BACENJUD, apresente o executado, no prazo de 05 (cinco) dias, extratos bancarios referentes a sua conta corrente mantida no Banco Itat dos meses
de fevereiro, abril € maio Int.

Expediente N° 7309

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002715-19.2006.403.6100 (2006.61.00.002715-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018852-47.2004.403.6100 (2004.61.00.018852-4) ) - PAULO WANDERLEY DA SILVA X
MARIA HELENA FERNANDES DO CANTO SILVA(SP201274 - PATRICIA DOS SANTOS RECHE E SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 -
TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagio de sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletrénico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagdo atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedigdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenga, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a execugdo se da
contra a Unido Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0637869-21.1984.403.6100 (00.0637869-2) - MIRABEL PRODUTOS ALIMENTICIOS S/A(SP108004 - RAQUEL ELITA ALVES PRETO E Proc. MARCELO DUARTE IEZZI) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Manifestem-se as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 dias. No siléncio, remetant-se os autos ao arquivo com baixa-findo.

PROCEDIMENTO COMUM

0015988-41.2001.403.6100 (2001.61.00.015988-2) (DISTR[BU]DO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0049389-65.2000.403.6100 (2000.61.00.049389-3) ) - UNAFISCO REGIONAL DE SAO
PAULO(SP200053 - ALAN APOLIDORIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP163498 - ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA
DONA PEREIRA) X SINDICATO NACIONAL DOS TECNICOS DA RECEITA FEDERAL - SINDTTEN(SP220727 - ATILA AUGUSTO DOS SANTOS E SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR
MASINI DOS SANTOS)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de nicio de
execugdo, promova a exequente o curmprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedi¢do de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugio 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimag@o também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0008659-36.2005.403.6100 (2005.61.00.008659-8) - PUBLITAS LUMINOSOS LTDA(SP049404 - JOSE RENA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de amulagéo de sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cunprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizacio atente
para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se é portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugao 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0018168-83.2008.403.6100 (2008.61.00.018168-7) - OSCAR PEREIRA DA SILVA X ZENAIDE CRUZ DA SILVA(SP118372 - JOSE RAFAEL SILVA FILHO) X BRADESCO S/A CREDITO
IMOBILIARIO(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o curmprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
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para toas as informagdes necessarias para a futura expedigdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugio 458/2017, nos casos em que a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimag@o também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0012238-16.2010.403.6100 - POSTO JAGUARIBE LTDA(SP260447A - MARISTELA ANTONIA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)
Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de icio de
execugio, promova a exequente o cunprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagéo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0008515-81.2013.403.6100 - GERALDO MARCAL DO CARMO X BEATRIZ MARCAL DO CARMO ARAUJO DA COSTA X HERMES MARCAL DO CARMO X SIMONE MARCAL DO CARMO X
FABIO MARCAL DO CARMO X ROSELI MARCAL DO CARMO(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR E SP292041 - LEANDRO PINFILDI DE LIMA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedigdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugio 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0011345-20.2013.403.6100 - SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES FEDERAIS PERITOS MEDICOS PREVIDENCIARIOS(SP248321 - VINICIUS AUGUSTUS FERNANDES ROSA CASCONE E
SP239270 - RODRIGO EDUARDO FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2047 - MARINA CRUZ RUFINO)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagio de sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugio, promova a exequente o cunprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizacio atente
para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0010497-62.2015.403.6100 - VERGINIO BRUNELLI NETO X IDECH EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X CARLOS CHECRY CHOAIRY X LA CHANCE - PARTICIPACOES
LTDA(SP348666 - RENAN AOKI SAMMARCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regifio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedigao de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059245-58.1997.403.6100 (97.0059245-6) - LIDIA GARCIA PEREZ X MARCIA MAGALI SOMAIO X MARIA ENIDE BATISTA ROCHA X TEREZA DELFINA MARQUES X ZULMIDES BIAGIONI
RIBEIRO(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X LIDIA GARCIA PEREZ X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARCIA MAGALI SOMAIO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X MARIA ENIDE BATISTA ROCHA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL X TEREZA DELFINA MARQUES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ZULMIDES BIAGIONI RIBEIRO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regiio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedigao de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugio 458/2017, nos casos emque a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

Expediente N° 7323

PROCEDIMENTO COMUM

0029616-92.2004.403.6100 (2004.61.00.029616-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019382-51.2004.403.6100 (2004.61.00.019382-9) ) - EUROFARMA LABORATORIOS
S/A(SP141242 - ROGERIO GABRIEL DOS SANTOS E SP302903 - MARCO AURELIO FERNANDES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA E SP114521 -
RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES)

Manifestense as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 dias. No siléncio, remetantse os autos ao arquivo com baixa-findo.

PROCEDIMENTO COMUM

0017264-82.2016.403.6100 - LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM(SP228213 - THIAGO MAHFUZ VEZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO E SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA) X BANCO DO BRASIL SA(SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA E SP114904 - NEI CALDERON) X BRB
BANCO DE BRASILIA SA(MG113418 - LEORNARDO JORGE QUEIROZ GONCALVES E SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA)

Designo audiéncia para o dia 06/09/2018 as 14:30 horas para oitiva das duas testemunhas de 1450.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0026724-65.1994.403.6100 (94.0026724-0) - MGM MECANICA GERAL E MAQUINAS LTDA - EPP(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA
BARBOSA ESPER) X MGM MECANICA GERAL E MAQUINAS LTDA - EPP X UNIAO FEDERAL

Manifestense as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 dias. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012573-66.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965, HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965, HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965, HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350
IMPETRADO: DIRETOR DA AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Manifeste-se 0 impetrante sobre a preliminar de incompeténcia absoluta alegada pelo impetrado.

Vista ao MPF.
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S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012687-05.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CDBU DISTRIBUIDORA DE BRINQUEDOS E UTILIDADES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JAYR VIEGAS GAVALDAO JUNIOR - SP182450

IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SP, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisio por seus proprios e juridicos fundamentos.

Voltem-me conclusos para sentenca.

Sa0 PAULO, 9 de agosto de 2018.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008505-73.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: OUTLOOK PROMOCOES MERCHANDISING E SERVICOS TEMPORARIOS LTDA.

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELLO ANTONIO FIORE - SP123734

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unifio Federal sobre a peti¢fio ID 9865132.

Sem prejuizo, cumpram as partes a parte final da decisfo liminar, quanto 4 especificacéo das provas.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5013013-96.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: WALTER DE ARAUJO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060B

DESPACHO

Aguarde-se o trinsito em julgado da decis o homologatoria extinguindo a agfio coletiva (0007733-75.1993.403.6100), proferida no Resp 1397104/SP, no arquivo sobrestado.

Com o transito, desarquive-se e voltem-me conclusos para decisfo.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5025867-25.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ALICE PERON SCHIOSER, DIRCE PERON

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499, JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO - SP237570
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499, JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO - SP237570
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO
Aguarde-se o trinsito em julgado da decisio homologatéria extinguindo a a¢do coletiva (0007733-75.1993.403.6100), proferida no Resp 1397104/SP, no arquivo sobrestado.

Com o transito, desarquive-se e voltem-me conclusos para decisio.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5025878-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: NELSON PEREIRA DE ARRUDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499, JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO - SP237570
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO

Aguarde-se o triansito em julgado da decisio homologatéria extinguindo a agfo coletiva (0007733-75.1993.403.6100), proferida no Resp 1397104/SP, no arquivo sobrestado.

Com o transito, desarquive-se e voltem-me conclusos para decisio.

$30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CCUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5026071-69.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MIGUEL SBROLINI NETTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499, JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO - SP237570
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO

Aguarde-se o trinsito em julgado da decis o homologatoria extinguindo a agfio coletiva (0007733-75.1993.403.6100), proferida no Resp 1397104/SP, no arquivo sobrestado.

Com o trinsito, desarquive-se e voltem-me conclusos para decisdo.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CCUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5001681-98.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OLINDA RIBEIRO DA FONSECA, MARIA DE FATIMA PINTO MACHI, ALZIRA LAMEIRA ALBERICI, ISABEL CRISTINA SUENSON, MARCOS ANTONIO CUSTODIO, EDSON LUIS NICOLETTI

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO DONIZETI RUIZ - SP95846
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Aguarde-se o trinsito em julgado da decisio homologatdria extinguindo a agéo coletiva (0007733-75.1993.403.6100), proferida no Resp 1397104/SP, no arquivo sobrestado.

Com o trénsito, desarquive-se e voltem-me conclusos para deciso.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

REINTEGRACAO/ MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5013627-67.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS - SP246330

REU: MARCELO DE SOUZA PAES LEME, JANIS JOSE DA SILVA

DESPACHO

Trata-se de Aglio de Reintegragiio de Posse, ajuizada pela Empresa Brasikira de Correios e Telégrafos - EBCT (Correios), em face de MARCELO DE SOUZA PAES LEME e JANIS JOSE DA
SILVA, com pedido de tutela de urgéncia, visando ao provimento jurisdicional que determine a reintegragdo imediata da posse do imovel situado a Avenida Celso Garcia, 1.720/1.724, Belenzinho, Sdo Paulo/SP, CEP

03015-000.

Alega 0 autor na pega inaugural que a ocupagdo do imovel dew-se em 31 de margo de 2018, havendo aproximadamente 40 pessoas no local.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da existéncia de interesse juridico em intervir na presente agdo como fiscal da lei. Requereu ainda a intimag@o dos réus, antes da apreciagdo da tutela
de urgéncia, para que apresentem defesa, a fim de informarem os nomes e as qualificacdes das pessoas que estdo ocupando o imovel, devendo, ainda, informar quando se deu o inicio da ocupag@o, apresentando

documentos comprobatorios.
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Salientou 0 MPF a necessidade da medida para resguardar os interesses sociais em questdo, com a prevaléncia do contraditdrio para determinar o tempo certo da ocupagdo, bem como para constatar se
havera prejuizo as partes na apreciagdo da medida liminar.

E o relatério.

Decido.

Tendo em vista os apontamentos trazidos pelo parquet federal, intimenyse os réus para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentarem defesa e indicarem os nomes e qualificagdes das pessoas que estdo
ocupando o imovel.

Apresentadas as defesas ou decorrido o prazo, voltem os autos conclusos para andlise do pedido de tutela.

Int.

S30 PAULO, 26 de julho de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019874-64.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JANETE FONSECA AVANZE, ADEMIR AVANZE

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897
Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo de procedimento comum, ajuizada por JANETE FONSECA AVANZE e ADEMIR AVANZE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, tendo por objeto
instrumento particular de financiamento do imével matriculado sob o n° 135.645 junto ao 9° Cartério de Registro de Iméveis de Séo Paulo, requerendo provimento liminar que obste a adogédo de
qualquer ato, pela Ré, no intuito de alienar o imével em questdo, até oportuna prolagédo de sentenca.

Em sede de julgamento definitivo de mérito, requerem a procedéncia da demanda, com a consequente anulagdo da consolidagdo do imével por nulidade no processo de
execugdo extrajudicial, condenando-se a Ré as cominagdes legais, dentre elas, honorarios advocaticios, custas e demais despesas de ordem processual.

Narram ter assinado com a Ré o instrumento particular denominado Contrato de Financiamento Habitacional em 23 de abril de 2015, tendo por objeto o financiamento de imével
residencial descrito na inicial.

Aduz que ndo foram intimados para o inicio do procedimento de execugédo extrajudicial, cujo leildo ocorreu em 28 de julho de 2018, pugnando pelo reconhecimento da nulidade
do ato.

Sustentam,, ainda, que a execugéo tal como havida néo lhes garantiu o exercicio do contraditério e da ampla defesa, tendo sido privado do imével sem acesso ao devido
processo legal.

Atribuiu & causa o valor de R$ 350.000 (trezentos e cinquenta mil reais).
Pugna pela concessao da gratuidade da Justiga.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro aos autores os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Para concessao de tutela provisoria de urgéncia, é€ necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorre no caso.
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Trata-se de contrato particular de mutuo firmado no @mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH, no qual o imével localizado a Rua José Geraldo, 63, Sao Paulo/SP foi
dado em garantia, por meio de alienag&o fiduciaria (fls. 11/28).

Registro que o contrato firmado vincula as partes, gerando obrigagées. O principio da forga obrigatéria dos contratos tem como fundamento a propria seguranga juridica das
relagdes obrigacionais, de sorte que ndo se verifique desequilibrio injustificado em desfavor de qualquer das partes.

Nos negédcios juridicos foram observados os pressupostos legais de validade: partes capazes, objeto licito, forma ndo defesa em lei, com a expressa convergéncia de vontades
dos contratantes. Houve aperfeigoamento contratual, ndo se mostrando razoavel que apés a obtengdo do financiamento, o mutuario venha questionar o que liviemente aceitou e aderiu, sob
alegacgdes genéricas, ressaltando-se que ao contratar tinha liberdade para aceitar ou ndo o negécio.

No que tange as alegagdes relacionadas a suposta ofensa ao principio do devido processo legal no bojo dos procedimentos de consolidagao da propriedade fiduciaria, em
analise sumaria, ndo reconheco qualquer inconstitucionalidade nas disposi¢des da Lei n.° 9.514/97, haja vista que, por livre disposi¢ao das partes, o imoével adquirido por meio do financiamento
foi dado em garantia da satisfagéo da divida por meio de alienagéao fiduciaria.

Na alienagao fiduciaria em garantia de divida, a instituigdo financeira tem, desde o inicio, a propriedade fiduciaria do bem, ainda que se trate de propriedade resoluvel,
mantendo o fiduciante tdo somente a posse direta do bem. Na hipétese de inadimplemento da obrigagdo, o devedor-fiduciante fica obrigado a entregar o bem ao credor-fiduciario,
consolidando-se a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patrimoénio do credor-fiduciario.

Desse modo, ndo ha que se falar em privagdo da propriedade sem o devido processo legal, seja porque a propriedade sempre foi do fiduciario, seja porque a consolidagédo da
propriedade fiduciaria é precedida pelos ritos proprios devidamente especificados em lei.

N&o ha como se reconhecer, portanto, a plausibilidade do direito invocado pelos requerentes

Por todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Ressalvo a parte requerente a possibilidade de quitagéo integral da divida vencida antecipadamente diretamente a credora-fiduciaria, até a assinatura do auto de arrematagéo.
Cite-se e intime-se a parte contraria, por mandado, para que manifeste se tem interesse na realizagdo da audiéncia de conciliagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso o réu manifeste auséncia de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, passara automaticamente a correr o prazo para apresentacdo de contestagéo, de 15
dias, a partir da data do protocolo de sua manifestagéo, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Havendo interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagéo, o prazo para apresentagédo de contestagéo tera inicio na data da audiéncia de conciliagao, quando qualquer parte
ndo comparecer ou, comparecendo, ndo houver autocomposigéo, nos termos do artigo 335, |, do CPC.

l.C.

Sé&o Paulo, 9 de agosto de 2018.

ANALUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019874-64.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JANETE FONSECA AVANZE, ADEMIR AVANZE

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897
Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de agio de procedimento comum, ajuizada por JANETE FONSECA AVANZE e ADEMIR AVANZE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, tendo por objeto
instrumento particular de financiamento do imével matriculado sob o n° 135.645 junto ao 9° Cartério de Registro de Iméveis de Séo Paulo, requerendo provimento liminar que obste a adogédo de
qualquer ato, pela Ré, no intuito de alienar o imével em questéo, até oportuna prolagéo de sentenga.

Em sede de julgamento definitivo de mérito, requerem a procedéncia da demanda, com a consequente anulagdo da consolidagédo do imével por nulidade no processo de
execugdo extrajudicial, condenando-se a Ré as cominagdes legais, dentre elas, honorarios advocaticios, custas e demais despesas de ordem processual.

Narram ter assinado com a Ré o instrumento particular denominado Contrato de Financiamento Habitacional em 23 de abril de 2015, tendo por objeto o financiamento de imével
residencial descrito na inicial.

Aduz que ndo foram intimados para o inicio do procedimento de execugédo extrajudicial, cujo leildo ocorreu em 28 de julho de 2018, pugnando pelo reconhecimento da nulidade
do ato.

Sustentam,, ainda, que a execugdo tal como havida ndo lhes garantiu o exercicio do contraditério e da ampla defesa, tendo sido privado do imével sem acesso ao devido
processo legal.

Atribuiu & causa o valor de R$ 350.000 (trezentos e cinquenta mil reais).
Pugna pela concesséo da gratuidade da Justica.

Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro aos autores os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Para concessao de tutela provisoria de urgéncia, é necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorre no caso.

Trata-se de contrato particular de mutuo firmado no @mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH, no qual o imével localizado a Rua José Geraldo, 63, Sao Paulo/SP foi
dado em garantia, por meio de alienag&o fiduciaria (fis. 11/28).

Registro que o contrato firmado vincula as partes, gerando obrigagdes. O principio da forga obrigatéria dos contratos tem como fundamento a propria seguranca juridica das
relagGes obrigacionais, de sorte que ndo se verifique desequilibrio injustificado em desfavor de qualquer das partes.

Nos negécios juridicos foram observados os pressupostos legais de validade: partes capazes, objeto licito, forma ndo defesa em lei, com a expressa convergéncia de vontades
dos contratantes. Houve aperfeigoamento contratual, ndo se mostrando razoavel que apés a obtengéo do financiamento, o mutuario venha questionar o que liviremente aceitou e aderiu, sob
alegagdes genéricas, ressaltando-se que ao contratar tinha liberdade para aceitar ou ndo o negécio.

No que tange as alegag6es relacionadas a suposta ofensa ao principio do devido processo legal no bojo dos procedimentos de consolidagéo da propriedade fiduciaria, em
analise sumaria, ndo reconhego qualquer inconstitucionalidade nas disposi¢des da Lei n.° 9.514/97, haja vista que, por livre disposigéo das partes, o imével adquirido por meio do financiamento
foi dado em garantia da satisfagdo da divida por meio de alienagéo fiduciaria.

Na alienagéo fiduciaria em garantia de divida, a instituigdo financeira tem, desde o inicio, a propriedade fiduciaria do bem, ainda que se trate de propriedade resoltvel,
mantendo o fiduciante tdo somente a posse direta do bem. Na hipétese de inadimplemento da obrigagdo, o devedor-fiduciante fica obrigado a entregar o bem ao credor-fiduciario,
consolidando-se a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no patriménio do credor-fiduciario.

Desse modo, ndo ha que se falar em privagéo da propriedade sem o devido processo legal, seja porque a propriedade sempre foi do fiduciario, seja porque a consolidagéo da
propriedade fiduciaria é precedida pelos ritos proprios devidamente especificados em lei.

N&o ha como se reconhecer, portanto, a plausibilidade do direito invocado pelos requerentes
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Por todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.
Ressalvo a parte requerente a possibilidade de quitagéo integral da divida vencida antecipadamente diretamente a credora-fiduciaria, até a assinatura do auto de arrematagéo.
Cite-se e intime-se a parte contraria, por mandado, para que manifeste se tem interesse na realizagéo da audiéncia de conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso o réu manifeste auséncia de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, passara automaticamente a correr o prazo para apresentagdo de contestacéo, de 15
dias, a partir da data do protocolo de sua manifestagéo, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Havendo interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagéo, o prazo para apresentagéo de contestagéo tera inicio na data da audiéncia de conciliagdo, quando qualquer parte
ndo comparecer ou, comparecendo, ndo houver autocomposigéo, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

l.C.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2018.

ANALUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013191-45.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: A MINEIRA COMERCIO DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA - ME, NALZA PIRES PORTO, ALZETINA BURICHE DOS SANTOS

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foram utilizados.
Todos os enderecos obtidos foram diligenciados, porém, sem localizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011149-86.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL GONCALVES FANTI - SP190399, MARINA PRADO LEITE - SP376183
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada pela ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando provimento que declare a imunidade
provisoria, suspendendo-se a exigibilidade do recolhimento da contribuigdo ao PIS sobre a folha de salarios, na forma do artigo 195, incisos I e IV e paragrafo 7° da Constituigio Federal, c.c. artigo 14 do Codigo
Tributério Nacional.
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Assevera a autora, em apertada sintese, que se enquadra na hipdtese prevista no artigo 150, VI, “c” e no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal, por preencher os requisitos do artigo 14 do Codigo
Tributério Nacional.

Requer, portanto, a concessio de tutela para suspender a exigibilidade da contribuicio ao PIS sobre a folha de salarios.

Alega, em prol de sua pretensdo que, por ocasido do julgamento do RE n° 566.622/RS, o STF fixou a tese de que os requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar e,
em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do art. 55, da Lei (ordinaria) n° 8.212/1991, de modo que os requisitos legais exigidos na parte final do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, enquanto nio
editada nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no art. 14, do Cddigo Tributario Nacional.

Em cumprimento a determinagdo de fl. 1.279, manifestou-se a autora as fis. 1.280/1.423.
Diante do indeferimento do pedido de gratuidade (fl. 1.424), informou a autora a interposigdo de recurso de agravo de instrumento (fls. 1.425/1.440).

Em razio do indeferimento do pedido de efeito suspensivo (fls. 1.443/1.444), determinou-se & autora que providenciasse o recolhimento das custas iniciais (f. 1.445), o que foi comprovado as fls.
1.446/1.448.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Narra a autora que faz jus a imunidade tributaria prevista no artigo 195, § 7° da Constituigdo Federal, na medida em que se caracteriza como instituicdo sem fins lucrativos e cumpre os requisitos insertos
no art. 14, do Codigo Tributario Nacional.

A Constituigio da Repiiblica assegurou as entidades beneficentes de assisténcia social imunidade em referéncia as contribuicdes para o custeio da seguridade social, consoante se depreende do § 7° de seu
artigo 195, in verbis:

“§7°. Sao isentas de contribuicdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendam as exigéncias estabelecidas em lei.”
Por sua vez, dispunha o artigo 55 da Lein. 8.212/91, revogado pela Lein. 12.101/09:

“Art. 55. Fica isenta das contribuigdes de que tratam os arts. 22 ¢ 23 desta Lei a entidade beneficente de assisténcia social que atenda aos seguintes requisitos cumulativamente:

1 - seja reconhecida como de utilidade publica federal e estadual ou do Distrito Federal ou municipal;

11 - seja portadora do Registro e do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social, fornecidos pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social, renovado a cada trés anos;
111 - promova a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de satide, a menores, idosos, excepcionais ou pessoas carentes;

IV - niio percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneracio e ndo usufruam vantagens ou beneficios a qualquer titulo;

V - aplique integralmente o eventual resultado operacional na manutencdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais, apresentando anualmente ao Conselho Nacional da Seguridade Social relatorio
circunstanciado de suas atividades.”

Posteriormente, foi editada a Lein. 12.101/09, que fixou novos requisitos para a isengdo das contribuigdes previdencidrias, consoante prescreve o seu artigo 29:

“Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo 1I fard jus a isengéo do pagamento das contribuigdes de que tratam os arts. 22 e 23 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991, desde que
atenda, cumulativamente, aos seguintes requisitos:

I — ndo percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragéo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, em razio das competéncias,
fingdes ou atividades que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou findagdes, sem fins lucrativos, cujos dirigentes poderdo ser
remunerados, desde que atuem efetivamente na gestdo executiva, respeitados como limites méximos os valores praticados pelo mercado na regio correspondente a sua area de atuagdo, devendo seu valor
ser fixado pelo orgio de deliberagio superior da entidade, registrado em ata, com comunicagdo ao Ministério Publico, no caso das findagdes; (Redagdo dada pela Lein® 13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territério nacional, na manuteng@o e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

III - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva com efeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de regularidade do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS;

IV - mantenha escrituragdo contabil regular que registre as receitas e despesas, bem como a aplicagdo em gratuidade de forma segregada, em consonncia com as normas emanadas do Conselho Federal
de Contabilidade;

V - nfio distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimbnio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve em boa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissdo, os documentos que comprovem a origem e a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes
realizados que impliquem modificagdo da situagdo patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessOrias estabelecidas na legislacio tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contabeis e financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a receita bruta anual
auferida for superior ao limite fixado pela Lei Complementar no 123, de 14 de dezembro de 2006.”

Todavia, por ocasiio do julgamento do RE ° 566.622/RS, o STF, debrugando-se sobre o teor do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, fixou a tese, com repercussdo geral reconhecida, de que os
requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar e, em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do art. 55 da Lei (ordinaria) n° 8.212/1991, dado que tal dispositivo impde
condigdes prévias para o exercicio da imunidade tributaria de que gozam as entidades beneficentes de assisténcia social.

Dai por que, consoante assentado no voto condutor do referenciado julgamento da Suprema Corte, os requisitos legais exigidos na parte final do pardgrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, enquanto ndo
editada nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no art. 14, do Codigo Tributario Nacional.

Sendo assim, tratando-se a parte autora de associagdo de natureza filantropica sem fins econdmicos e que, conforme se extrai dos documentos anexados aos autos, em destaque do estatuto social anexado
as fls. 62/73, atende as condiges estabelecidas no art. 14, do CTN, verifico a presenca de elementos que indicam a probabilidade do direito invocado.

Quanto ao periculum in mora, em matéria tributaria, o risco de dano ¢, via de regra, exatamente o mesmo para ambas as partes: ndo ter a disponibilidade imediata de recursos financeiros. O contribuinte
vé-se na iminéncia de ter de efetuar pagamento indevido e o Fisco na de deixar de receber prestagdo devida, com prejuizo as atividades de cada qual. Em qualquer caso, porém, a compensagio futura ¢ absolutamente
vidvel, raziio pela qual o relevante findamento deve ser considerado hegemonicamente.

Ante 0 exposto, presentes 0s pressupostos autorizadores da medida, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA, para suspender a exigbilidade da contribuigiio ao PIS sobre a folha de salérios, nos
termos da fundamentago supra, ficando a ré impedida de praticar qualquer ato tendente a exigir tais valores até o transito em julgado da presente demanda.

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.
Int. Cite-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  9/480



S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

Expediente N° 7324

PROCEDIMENTO COMUM

0024817-21.1995.403.6100 (95.0024817-4) - ANTONIO DA LAVRA(SP024956 - GILBERTO SAAD E SP092976 - MAGDA APARECIDA PIEDADE) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE
OSORIO LOURENCAO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de
manifestagio, retornardo ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0006807-84.1999.403.6100 (1999.61.00.006807-7) - PAULO JOSE ZANCUL X JOAS BECK BRAGA X CESAR AUGUSTO FRIED FANTAPPIE X PAULO AFONSO BARTKUS X RICARDO
CHINEM(SP066905 - SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER)

Ficam as partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3" Regido para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagio de sentenga pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugio, promova a exequente o cunmprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenga no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagio atente
para toas as informagdes necessarias para a fitura expedicdo de pagamento (RPV e PRC) sejam as pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se € portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugdo 458/2017, nos casos em que a execugdo se da
contra a Unifio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0016562-78.2012.403.6100 - EDUARDO HENRIK AUBERT(SP203853 - ALEXANDRE DIAS DE ANDRADE FURTADO E SP023925 - MAGADAR ROSALIA COSTA BRIGUET) X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X FLAVIA GALLI TATSCH(SP138099 - LARA LORENA FERREIRA)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficam as partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama digitalizagéo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer
sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua insergdo no sistema PJE para posterior remessa dos
autos digitais ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regido pelo Juizo de 10. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES TRF3 n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo
PRES TRF3 n°88 de 24/01/2017. Emcaso de impossibilidade, deve-se requerer ao Juizo a remessa dos autos fisicos para andlise do pedido pelo Relator. Decorrido o prazo assinalado, sem cumprimento das
determinagdes supra, cumpra-se a alteracio da Resolugdo 142/2017 artigo 6° no que tange ao apelado e ao sobrestamento em secretaria do feito.

PROCEDIMENTO COMUM

0000897-51.2014.403.6100 - PERFILADOS NARDI INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA(SP178144 - CASSIO DE QUEIROZ FILHO) X UNIAO FEDERAL

Ficamas partes intimadas da baixa dos autos do E.TRF da 3* Regiio para que se manifestem sobre o prosseguimento do feito, nos casos de anulagéo de sentenca pelo prazo de 5 (cinco) dias e que no caso de inicio de
execugdo, promova a exequente o cumprimento do artigo 8° da Resolugdo Presidencial n.142/2017 bem como 88/2017, que tratam da digitalizagdo dos autos fisicos e posterior virtualizagdo para fins de cumprimento de
sentenca no Processo Judicial Eletronico-PJE. Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos da Portaria 14/2017. Decorrido o prazo acima, remetam-se os autos ao arquivo com baixa-findo. Determino ainda que a digitalizagdo atente
para toas as informagdes necessarias para a futura expedigdo de pagamento (RPV e PRC) sejamas pegas trazidas aos autos, ou seja, sentenca, acorddo, transito em julgado, calculos, data de nascimento do advogado, bem
como os nomes das partes tal como consta do cadastro da Receita Federal, RRA e taxa selic (caso exista), se ¢ portador de doenga grave, tudo nos termos da Resolugio 458/2017, nos casos em que a execugdo se da
contra a Unidio Federal. Esta intimagdo também se refere aos autos que foram convertidos em diligéncia pela Relator do Recurso.

PROCEDIMENTO COMUM

0009949-71.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003799-74.2014.403.6100 () ) - METODO POTENCIAL ENGENHARIA LTDA.(SP131943 - ALEXANDRE EDUARDO
PANEBIANCO E SP173676 - VANESSA NASR) X UNIAO FEDERAL

Ao SEDI para cadastramento da atual denominagdo da autora, devendo ainda a mesma se manifestar sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 dias. Promova a alteragio nos autos emapenso também.

PROCEDIMENTO COMUM

0000800-05.2015.403.6104 - C.H. ROBINSON WORLDWIDE LOGISTICA DO BRASIL LTDA.(SP208942 - EDUARDO SILVA DE GOES E SP275650 - CESAR LOUZADA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Nos termos da Portaria 15/2017, ficamas partes apelantes ou sujeitas a reexame necessario intimadas para que, no prazo de 05 (cinco) dias, promovama digitalizagdo dos autos fisicos entdo em curso, que devera ocorrer
sob responsabilidade e as expensas da referida parte, para julgamento de recurso de apelagio ou reexame necessario devendo, ainda, mencionada parte promover a sua insergdo no sistema PJE para posterior remessa dos
autos digitais ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regidio pelo Juizo de 1o. grau, em cumprimento aos procedimentos previstos nos artigos 2° e 3° da Resolugdo PRES TRF3 n°142 de 20/07/2017, conforme a Resolugdo
PRES TRF3 n’88 de 24/01/2017. Emcaso de impossibilidade, deve-se requerer ao Juizo a remessa dos autos fisicos para analise do pedido pelo Relator. Decorrido o prazo assinalado, sem cumprimento das
determinagdes supra, cumpra-se a alteragdo da Resolugio 142/2017 artigo 6° no que tange ao apelado e ao sobrestamento em secretaria do feito.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5012875-95.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AVENUE HOCHE COMERCIO VAREJISTA DE PRODUTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTA VO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU - SP117417, CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo por seus préprios fundamentos.

Volte 1 paraj

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012880-20.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VENDMANIA COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELTON LUIZ BARTOLI - SP317095

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
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Intime-se o impetrado da decis3o proferida no agravo de instrumento.

Apds, voltem-me conclusos para sentenca.

Sa0 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000067-58.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GOLDFARB INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Intime-se o impetrado da deciséo proferida no agravo de instrumento.

Apos, volte para j

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5013915-15.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: A3 - VAUDEVILLE COMERCIO DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP076544, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DEFIS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Intimem-se as partes da deciso proferida no agravo de instrumento.
Com a vinda das informacdes, vista ao MPF.

Apés, voltemr-me conclusos para sentenca.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020165-64.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAO DIONISIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGA CIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o hx it ico pr r , apo0s, as custas devidas na Caixa Econdmica Federal.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020119-75.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANTA MANUELA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO
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Fmende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se, apos, as custas devidas na Caixa Econdmica Federal.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017095-39.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO ELIAS SILVIO GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: ISABELLE CRISTINE NOVELLI - SP145213

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Emface do decurso de prazo, indefiro o pedido de gratuidade, pois ndo houve comprovagdo da miserabilidade alegada na inicial. Recolha a parte autora as custas iniciais no prazo de 5 dias, sob pena de cancelamento da distribuico.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019930-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELIDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo legal, atribuindo-se valor a causa de acordo com o benefici omico pr r , apo0s, as custas devidas na Caixa Econdmica Federal.

S$40 PAULO, 9 de agosto de 2018.
4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5015531-25.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: MARCELO GALLO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LISANDRA FLYNN PETTI - SP257441

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT/RFB/SPO, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3' REGIAO EM SAO PAULO,
'UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por MARCELO GALLO em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT - SP ¢ do PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO através do qual o impetrante postula provimento jurisdicional que reconhega
seu direito a adesdo ao parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/09, reaberto por meio da Lei n° 12.868/2014, como responsavel pelo pagamento dos débitos inscritos em divida ativa sob os n’.s 8020606361543,
8060613820271, 8060613820352, 8070603279508 8020900131800, 8060900248936, 8060900249070 e 8070900069150, face a comprovagio de cumprimento dos requisitos legais, bem como do regular pagamento
das parcelas de antecipagdo.

O Inmpetrante relata que era socio-gerente da empresa Uni-Sev Integragdo Ltda. (atual Uni.com Servigos de Informatica Ltda.), pessoa juridica de direito privado que, por problemas financeiros, deixou de
recolher tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federa do Brasil— RFB no periodo em que o Inmpetrante exercia sua fngdo administrativa.

Assim, com o advento da Lei n® 12.868/2014, que reabriu o prazo para adesdo ao parcelamento denominado REFIS IV, informa que inclui, em 31/07/2014, os débitos acima discriminados no programa de
parcelamento.

Assevera, neste contexto, que a consolidagdo do parcelamento foi aberta exclusivamente no sitio da RFB entre os dias 06 de fevereiro a 28 de fevereiro de 2018, nos termos do artigo 4° da Portaria n° 31, de 2
de fevereiro de 2018, oportunidade em que o Impetrante se deparou coma informago de que nfo existiam débitos a serem parcelados em seu perfil de acesso ao e-CAC e, apds realizar novas diligéncias, foi surpreendido
coma noticia de que nfo teria sido concretizada a adesdo dos débitos, pois entendeu a PFGN que o Impetrante nfio comprovou que era efetivamente responsavel pelas dividas.

Em prol de sua pretensdo, o demandante sustenta que ndo poderia a PGFN indeferir o parcelamento, uma vez que sempre restou evidente a sua intengéo de incluir os débitos objeto da presente demanda no
parcelamento trazido pela Lein® 11.941/09, coma reabertura pela Lein® 12.865/2014.

A apreciagdo do pedido de liminar foi postergada para ap6s a juntada das informagdes (ID 9084921).
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Notificada, a autoridade impetrada sustenta, preliminarmente, a decadéncia do direito de impetracio, tendo em vista o transcurso de mais de 120 (cento e vinte) dias apds o ato supostamente coator ora
combatido (ID 9742921 e 9760313) e, no mgrito, que o Impetrante ndo comprovou pelo contrato social que o figuraria como uma das pessoas responsaveis pela divida da empresa UNL.COM Servigos de Informitica
Ltda. — EPP.

Intimado, o impetrante se manifestou sobre as alegagdes da autoridade apontada como coatora (ID 9795356).

E o relatério. Decido.

O direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-a decorridos 120 dias contados da ciéneia, pelo interessado, do ato impugnado, nos termos do artigo 23 da Lein® 12.016/09.
Nesse sentido € a jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DESNECESSIDADE DE SE AGUARDAR O DESFECHO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE RECONHECIMENTO DE TEMPO DE
SERVICO. ATO IMPUGNADO. RECURSO ADMINISTRATIVO SEM EFEITO SUSPENSIVO. TERMO INCIAL DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO "WRIT". DECADENCIA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. Embora o TRF da 1* Regido tenha atribuido efeito suspensivo ao agravo de instrumento interposto pelo INSS, a decisdo agravada visava tdo somente o reconhecimento do tempo de
servigo, sem eventual pagamento de beneficio, razio pela qual ndo ha prejuizo no prosseguimento do feito. Ademais, a consulta processual realizada demonstra que foi negado seguimento ao agravo e os autos
baixados & origem em 17/05/2010. Sem sentido a consideragdo aventada. 2. O art. 23 da Lei n® 12.016/09 dispde que "o direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-4 decorridos 120 (cento e
vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado". Referida redacio ¢ bastante semelhante aquela contida no art. 18 da revogada Lein® 1.533/51, que também era expressa quanto a data da
ciéncia pelo impetrante do "ato impugnado". 3. Auséncia de controvérsia nos autos acerca do ato impugnado. Como o comunicado de decisdo ¢ datado de 29/06/2002, tem-se que o prazo final de 120 (cento e
vinte) dias para a impetragdo do mandado de seguranga vencera em 30/11/2002. Mandans ajuizado somente em 16/12/2004. Decadéncia da impetragio reconhecida. 4. Necessidade de aguardar a decisdo
do recurso administrativo apenas no caso de lhe ser atribuido efeito suspensivo, o que nio ocorreu no caso dos autos. Ademnais, a jurisprudéncia ndo faz qualquer distingo entre recurso admnistrativo e pedido
de reconsiderago, da forma como sugerido pelo impetrante. Nesse sentido: STJ - AgRg nos EDcl no REsp: 644640 RS 2004/0029390-8, Relator: Ministro GILSON DIPP, Data de Julgamento: 27/02/2007,
T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagio: DJ 30.04.2007 p. 337. 5. Apelagdo a que se nega provimento. (Processo AMS 00527095420044013800 AMS - APELACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA - 00527095420044013800 Relator(2) JUIZ FEDERAL GUILHERME FABIANO JULIEN DE REZENDE Sigla do 6rgio TRF1 Orgio julgador 1° CAMARA REGIONAL
PREVIDENCIARIA DE JUIZ DE FORA Fonte e-DJF1 DATA:05/08/2015 PAGINA4330).

Como se depreende da leitura da peca inicial, os atos impugnados através do presente mandamus sdo os despachos decisorios que indeferiram a inclusio dos débitos mencionados pelo impetrante,
disponibilizados ao contribuinte via SICAR em 08/10/2014 e 12/12/2014.

Comefeito, é cedigo que o prazo para impetragdo de agdo mandamental ¢ contado a partir da data da ciéncia/intimacio do contribuinte acerca do suposto ato coator.

Partindo-se de tais premissas e, considerando que o despacho decisorio ora atacado se deu via SICAR porque o proprio contribuinte elegeu este sistema de protocolo para apresentar o seu requerimento, resta
claro que, nos termos do disposto no inciso I1I do § 2° do art. 23 do Decreto n° 23.572/72, a intimagdo do impetrante se configurou 15 (quinze) dias apds a data da disponibilizagdo dos despachos no SICAR, que ocorreu
08/10/2014 e 12/12/2014, de modo que o prazo para impetragdo de mandado de seguranca contra tais decisdes administrativas se escoou emmeados de 2015.

Destarte, em que pese a argumentacdo sustentada na exordial, a alegada ciéncia do despacho ora atacado apds mais de trés anos de sua disponibilizagdo revela apenas a desidia do contribuinte, que sequer
consultou o sisterma através do qual formalizou o seu requerimento para se informar acerca do resutado do pedido.

DISPOSITIVO

processo semresolugdo do mérito, na forma do art. 485, I, do mesmo diploma legal.
Sem honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Apés o trinsito em julgado, arquivense os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, 08 de agosto de 2018.

ANA LUCIA PETRI BETTO
Juiza Federal Substituta
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018823-18.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: INSTITUTO DE ENSINO NOVA CACHOEIRINHA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA CRISTINA DEMELO - SP63927
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
DECISAO

Trata-se de agdo declaratoria ajuizada por INSTITUTO DE ENSINO NOVA CACHOEIRINHA , com pedido de tutela provisoria de urgéncia, para o fim de obter provimento jurisdicional que
reconhega o direito da Autora e suas filiais de nfo serem obrigadas ao recolhimento das parcelas relativas as contribuigdes sociais — Cota Patronal e PIS- Folha.

Assevera a parte autora, em apertada sintese, que se enquadra na hipdtese prevista no artigo 150, VI, “c” e no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal, por preencher os requisitos do artigo 14 do
Cadigo Tributario Nacional.

Requer, portanto, a concessdo de tutela de urgéneia para fim de que seja deferido o direito da Autora de efetuar o depdsito judicial do valor dos débitos ora discutidos até decisdo final a ser proferida na
presente agdo e que seja reconhecido seu direito ao gozo da imunidade tributaria em relagéo as contribuigdes sociais — Cota Patronal e PIS- Folha.
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Alega, em prol de sua pretensdo que, por ocasido do julgamento do RE n° 566.622/RS, o STF fixou a tese de que os requisitos para o gozo de imunidade hio de estar previstos em lei complementar e,
em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do art. 55, da Lei (ordinaria) n° 8.212/1991, de modo que os requisitos legais exigidos na parte final do pardgrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, enquanto ndo
editada nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no art. 14, do Codigo Tributario Nacional.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Narra a parte autora que faz jus a imunidade tributaria prevista no artigo 195, § 7° da Constituicio Federal, na medida em que se caracteriza como instituicdo sem fins lucrativos e cumpre os requisitos
insertos no art. 14, do Cddigo Tributério Nacional.

A Constituicio da Repiiblica assegurou as entidades beneficentes de assisténcia social imunidade em referéncia as contribuicdes para o custeio da seguridade social, consoante se depreende do § 7° de seu
artigo 195, in verbis:

“§7°. Séo isentas de contribui¢do para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendam as exigéncias estabelecidas em lei.”
Por sua vez, dispunha o artigo 55 da Lein. 8.212/91, revogado pela Lein. 12.101/09:

“Art. 55. Fica isenta das contribui¢des de que tratam os arts. 22 e 23 desta Lei a entidade beneficente de assisténcia social que atenda aos seguintes requisitos cunulativamente:

1 - seja reconhecida como de utilidade publica federal e estadual ou do Distrito Federal ou municipal;

II - seja portadora do Registro e do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social, fornecidos pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social, renovado a cada trés anos;
1II - promova a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de satde, a menores, idosos, excepcionais ou pessoas carentes;

IV - ndo percebamseus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragdo e ndo usuffuam vantagens ou beneficios a qualquer titulo;

V - aplique integralmente o eventual resultado operacional na manutencio e desenvolvimento de seus objetivos institucionais, apresentando anualmente ao Conselho Nacional da Seguridade
Social relatdrio circunstanciado de suas atividades.”

Posteriormente, foi editada a Lein. 12.101/09, que fixou novos requisitos para a isengdo das contribuigdes previdencidrias, consoante prescreve o seu artigo 29:

“Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo 1I fara jus a isen¢éo do pagamento das contribuicdes de que tratam os arts. 22 e 23 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de
1991, desde que atenda, cumulativamente, aos seguintes requisitos:

I - ndo percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragéo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, emrazio das
competéncias, fmgdes ou atividades que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou fimdagdes, sem fins lucrativos, cujos dirigentes poderdo
ser remunerados, desde que atuem efetivamente na gestdo executiva, respeitados como limites maximos os valores praticados pelo mercado na regido correspondente a sua drea de atuagdo, devendo seu
valor ser fixado pelo érgdo de deliberagio superior da entidade, registrado em ata, com comunicagéo ao Ministério Publico, no caso das fndacdes; (Redacio dada pela Lein® 13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territério nacional, na manuteng@o e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

1II - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva com efeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de
regularidade do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS;

IV - mantenha escrituragdo contabil regular que registre as receitas e despesas, bem como a aplicagdo em gratuidade de forma segregada, em consondncia com as normas emanadas do
Conselho Federal de Contabilidade;

V - ndo distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimdnio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve em boa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissdo, os documentos que comprovem a origem e a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou
operagdes realizados que impliquem modificagdo da situagio patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislagdo tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contabeis e financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a
receita bruta anual auferida for superior ao limite fixado pela Lei Complementar no 123, de 14 de dezembro de 2006.”

Todavia, por ocasiio do julgamento do RE 1° 566.622/RS, o STF, debrugando-se sobre o teor do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, fixou a tese, com repercussdo geral reconhecida, de que os
requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar e, em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do art. 55 da Lei (ordinaria) n° 8.212/1991, dado que tal dispositivo impde
condigdes prévias para o exercicio da imunidade tributaria de que gozam as entidades beneficentes de assisténcia social

Dai por que, consoante assentado no voto condutor do referenciado julgamento da Suprema Corte, os requisitos legais exigidos na parte final do paragrafo 7°, do art. 195, da CRB/1988, enquanto nfo
editada nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no art. 14, do Cddigo Tributario Nacional.

Sendo assim, tratando-se a parte autora de associagdo de arte ¢ ensino superior sem fins econdmicos, e que, conforme se extrai dos documentos anexados aos autos, em destaque do estatuto social
anexado sob 0 ID9680270, 9680272 e 9680273, atende as condigdes estabelecidas no art. 14, do CTN, verifico a presenca de elementos que indicama probabilidade do direito nvocado.

Quanto ao periculum in mora, em matéria tributaria, o risco de dano &, via de regra, exatamente 0 mesmo para ambas as partes: ndo ter a disponibilidade imediata de recursos financeiros. O contribuinte
vé-se na iminéneia de ter de efetuar pagamento indevido e o Fisco na de deixar de receber prestagdo devida, com prejuizo as atividades de cada qual. Em qualquer caso, porém, a compensagdo futura é absolutamente
vidvel, razio pela qual o relevante findamento deve ser considerado hegemonicamente.

Comprelagio a extensdo subjetiva do provimento liminar, pugna a impetrante para que a concessdo da medida atinja ela propria “e todas as suas filiais, inclusive as que sejam criadas apos o ajuizado dessa
agdo” (sic).

No entanto, o E. Superior de Justica ja se posicionou no sentido de inadmitir que uma medida de urgéncia proferida em beneficio da matriz possa aproveitar as empresas filiais:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. DIFERENCIAL DE ALIQUOTA. TUTELA DE URGENCIA DEFERIDA EM FAVOR DA MATRIZ. EXTENSAO DOS EFEITOS A
EMPRESA FILIAL. LIMITES SUBJETIVOS DA LIDE. NECESSIDADE DE INDICAGAQ DAS FILIAIS.
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1. Recurso especial em que se discute a possibilidade de tutela antecipada concedida em favor da matriz, afastando a exigéncia de diferencial de ICMS, ser estendida as suas filiais de forma
autonmtica.

2. Caso em que o Tribunal de origem declarou nio haver a parte deduzido na pega inicial pedido em favor de suas filiais. Reformar tal conclusdo do tribunal de origem demanda analise
fatico-probatoria, incidindo o dbice da simula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

3. Ha duas hipéteses de cobranga para fins de extensdo dos efeitos da decisdo: aquela em que o fato gerador do tributo opera-se de maneira individualizada em cada estabelecimento,
devendo a legalidade da crédito tributario ser aferida isoladamente, sendo mvidvel a extensdo; e a que a exigéncia de tributo de determinada forma €, por si s0, ilegal ou inconstitucional, sendo possivel a
extensdo dos efeitos da decisdo.

4. Nos autos, tutela antecipada foi concedida a matriz em razio da inconstitucionalidade de cobranga de diferencial de aliquota de ICMS na forma do protocolo ICMS 212011
do CONFAZ. Em tal caso, para que a tutela antecipada seja aproveitada pelas filiais, os estabelecimentos devem ser minuciosamente descritos na petigdo inicial, ndo sendo automdtica a extensdo dos
efeitos da decisdo.

5. Emrelagdo a alinea "c", para que se caracterize o dissidio, faz-se necessaria a demonstragdo analitica da existéncia de posi¢des divergentes sobre a mesma questdo de direito. Exige-
se, ainda, para demonstragdo da existéncia de similitude das questdes de direito examinadas nos acérddos confrontados, que haja a indicagdo expressa do dispositivo de lei tido por violado para
o conhecimento do recurso especial, ainda que interposto pela alinea "c". Nesse sentido: AgRg no REsp 1.346.588DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 17032014.

Recurso especial improvido. (REsp n° 1.537.737, de relatoria do Ministro Humberto Martins, julgado em 20/08/2015)

Desta maneira, apenas constando a matriz como parte autora no presente feito, nota-se que os efeitos do provimento antecipatorio restringemse a demandante.

Ante 0 exposto, presentes os pressupostos autorizadores da medida, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para autorizar o depdsito judicial do valor dos débitos ora discutidos até
decisdo final a ser proferida na presente agéo, suspendendo, em consequéncia, a exigiilidade em relagio as contribuigdes sociais — Cota Patronal e PIS- Folha da parte autora.

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.
Cite-se e Intime-se a Ré para cumprimento imediato desta decisdo.
Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2018.

ANA LUCIA PETRI BETTO

Juiza Federal Substituta

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5020015-83.2018.4.03.6100

REQUERENTE: APNUS NEOM-RB CLINICA ODONTOLOGICA LTDA - EPP, NEOM-RB LOCACAO DE ESPACOS EIRELI - EPP, NEOM - RB PESQUISA, EDUCACAO E ATENDIMENTO EM ODONTOLOGIA LTDA. - ME, PEDRO PILEGGI VINHA
Advogado do(a) REQUERENTE: JULIO CESAR FAVARO - SP253335

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIO CESAR FAVARO - SP253335

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIO CESAR FAVARO - SP253335

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIO CESAR FAVARO - SP253335

REQUERIDO: PAULA PILEGGI VINHA, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO

Emende a parte autora a sua Peti¢io Inicial, corrigindo o valor dado a causa, de acordo com o beneficio econdmico pretendido, certo que ¢ vedada a atribuicdo de valor para fins meramente de algada. No mesmo prazo, recolha as custas
complementares.

Prazo: 15 dias.
Sem prejuizo, retifique a classe processual para "PROCEDIMENTO ORDINARIO", ji que niio se trata de tutela antecedente, nos moldes do artigo 305 do Cédigo de Processo Civil.
Intime-se.

S$a0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019840-89.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: JOSE CARLOS RIBEIRO DAVID

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDEMIR ESTEVAM DOS SANTOS - SP260641, W ELINGTON ZAMPERLIN BARBOSA - SP337499
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, nos termos do artigo 3° da Lein.® 10.259/2001 e Resolugdo n.°
228, de 30 de junho de 2004, do Conselho da Justica Federal da Terceira Regidio (DOE 02/07/2004, p. 123). No caso dos autos, foi atribuido a causa o valor de RS 30.000,00, abaixo, portanto, do limite fixado pela Lei
n.°10.259/2001.

Assim, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal de Sao Paulo.

Dé-se baixa na distribui¢go.
Int.
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S@o Paulo, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019885-93.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE ROMANO FARHAT FERRAZ - SP123771, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVALIS - SP76649, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, DANIELA LEME ARCA - SP289516, NATALIE DOS REIS
MATHELUS - SP285769, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigéo de valor da causa em montante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual a magnitude da causa em que se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ird ou nio destinar para sua
atuagdo em concreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigdo com base no beneficio econdmico pretendido.
A parte temo direito de acesso a justica, mas este nio ¢ absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos sejam curmpridos.

Concedo prazo de quinze dias para apresentago de valor da causa REAL, sob pena de indeferimento da inicial.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013302-92.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIGSTECH SOLUCOES EM TECNOLOGIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BOLOGNESE - SP173784, ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Ante a decisdo superior proferida em sede de Agravo de Instrumento n. 5017822-62.2018.403.0000, na qual defere o efeito suspensivo pleiteado para suspender a eficacia da decisdo agravada, comunique-se a
autoridade coatora e intime-se a impetrante.

Apbs, venham os autos conclusos para prolagio de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019485-79.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROLAND DG BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - ALF/SPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por ROLAND DG BRASIL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA . contra ato atribuido ao INSPETOR
CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - PORTO SECO EM SAO PAULO, objetivando em carater liminar, que seja determinado a Autoridade Coatora que promova o
imediato desembarago aduaneiro relativamente a Declaragéo de Importagéo no 18/1034370-6/001, com a consequente liberagdo das mercadorias retidas independentemente da apresentagao
de caugdo sob qualquer forma (inclusive depésito em dinheiro), ou do pagamento antecipado dos supostos créditos tributarios e multa.

Ao final, requer seja notificada a Autoridade Coatora, intimado o Ministério Publico, bem como o julgamento de procedéncia da demanda para confirmar a liminar anteriormente
concedida.

Narra a impetrante que, em 08/06/2018, importou maquinas de impressao por jato de tinta, classificadas no cédigo NCM 8443.39.10 (“maquinas de impresséo por jato de tinta”),
em linha com a natureza e caracteristicas técnicas das impressoras importadas. Tal importagéo foi realizada por meio da Declaragdo de Importagéo (“DI’) n° 18/1034370-6/001, datada de
08/06/2018.

Afirma que, muito embora a Impetrante tenha agido em conformidade com o entendimento reiterado das Autoridades Fiscais quando das importagdes destas mercadorias,
referidas importagdes foram alteradas para o Canal Vermelho do SIXCOMEX, nédo sendo autorizada sua liberagéo.

Diante da interrupgédo do despacho, assevera ter apresentado manifestagéo de inconformidade esclarecendo que (i) a classificagao fiscal adotada na posigdo NCM 8443.39.10
(“méaquinas de impressao por jato de tinta”) estaria alinhada com a natureza das impressoras importadas e suas caracteristicas técnicas; e (ii) o meio adequado para que a autoridade
apresentasse esta exigéncia seria no langamento, por meio da qual poderia indicar a diferenga da classificagéo que entende aplicavel.

N&o obstante, esclarece a impetrante que foi lavrado auto de infragdo (que deu origem ao Processo Administrativo n° 15771.722241/2018-97) para a cobranga de Imposto
sobre Produtos Industrializados e Imposto de Importagéo, além de multa de 1% sobre o valor aduaneiro.

Sustenta a demandante que, em que pese a lavratura da autuagdo, meio proprio e adequado para que se discuta o tema relacionado a classificagéo fiscal das mercadorias — e
de resguardo da Unido para recebimento dos valores que entende devidos -, a Autoridade Impetrada manteve retidas as mercadorias importadas pela Impetrante e, pautada na ilegal
disposigdo contida na Portaria MF n° 389, de 13 de outubro de 1976, condicionou a liberagdo das mercadorias importadas ao protocolo de impugnagdo em face da autuagédo e da
apresentagdo de caugdo no valor do montante exigido.

Neste cenario, alega a impetrante que o ato praticado pela Autoridade Impetrada - consistente na exigéncia de apresentagdo de impugnacgédo administrativa e de caugéo para
liberagdo das mercadorias importadas por discordar da classificagéo fiscal - € flagrantemente inconstitucional e ilegal.

Atribuiu & causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).
E o fundamento. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, fumus boni iuris €
periculum in mora.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
A seuturno, o periculum in mora pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasigo do julgamento definitivo.

Além de tais requisitos, conforme o artigo 7°, §2° da Lei n. 12.016/09, ndo sera concedida medida liminar que vise a compensagdo de créditos tributarios, a_entrega de
mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagéo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer
natureza.

De rigor, portanto, a rejeicdo da medida tal como pleiteada, por expressa vedagéo legal.
Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgéo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, Il, da Lei n° 12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletrénico, a sua incluséo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo
deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagéo legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 09 de agosto de 2018.

ANA LUCIA PETRIBETTO

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5001958-87.2018.4.03.6109 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: OSTEOMED - INDUSTRIA E COMERCIO DE IMPLANTES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELLERY SEBASTIAO DOMINGOS DE MORAES FILHO - SP178695

IMPETRADO: BANCO CENTRAL DO BRASIL, CHEFE DO DEPARTAMENTO DE SUPERVISAO BANCARIA - DESUP/DIFIS DO BANCO CENTRAL DO BRASIL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por OSTEOMED — INDUSTRIA E COMERCIO DE IMPLANTES LTDA — EPP contra ato coator atribuido ao CHEFE DO
DEPARTAMENTO DE SUPERVISAO BANCARIA - DESUP/DIFIS DO BANCO CENTRAL DO BRASIL, com pedido liminar, no qual requer, em sintese, a exclusdo de anotagéo junto ao Sistema
de Informagéo de Crédito (SCR).

O despacho ID 9047590 determinou que a analise do pedido liminar fosse postergada para apés a vinda das informagées.

A autoridade coatora manifesta-se ao ID 9703841 pugnando, em suma, pelo reconhecimento da ilegitimidade passiva e pela auséncia de violagéo a direito liquido e certo.
E o relatério. Decido.

A preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela autoridade coatora merece acolhimento.

Com efeito, por autoridade coatora entende-se a responsavel pela ilegalidade ou pelo abuso de poder, de modo que corresponde aquela que detém na ordem hierarquica o
poder de decisdo e é competente para praticar os atos administrativos decisérios.

Quer dizer, se a autoridade pratica meros atos executérios ou ndo ostenta competéncia para corrigir a ilegalidade impugnada, ndo deve responder a mandado de seguranga,
pois é mero executor de ordem superior.

No presente caso, é evidente que o Chefe do Departamento de Supervisdo Bancaria do Banco Central do Brasil ndo tem ingeréncia no Sistema de Informagéao de Crédito (SCR).
Verifica-se que os registros relativos a ora impetrante, no aludido sistema, foram efetuados pelo Banco Safra.

Ademais, como esclarecido por meio das informagdes prestadas, € de se notar que o registro no SCR é de exclusiva responsabilidade das instituigdes financeiras remetentes.
Senédo vejamos o disposto no artigo 13 da Resolugdo CMN n® 4.571/2017:

“Artigo 13. As informagdes constantes no SCR s&o de exclusiva responsabilidade das instituicoes remetentes.

Parégrafo tinico. A responsabilidade de que trata o caput abrange as seguintes medidas:

| - inclusées de informagées no SCR;

Il - corregdes e exclusées de informagbes constantes no SCR;

Il - identificaga@o de operagées de crédito que se encontrem sub judice;

IV - cumprimento de determinagées judiciais e o fornecimento de informagdes sobre essas determinagdes; e

V - registro de manifestagées de discordancia apresentadas pelos contratantes, bem como de outras condi¢bes e anotagbes necessdrias a garantir a completude, a
fidedignidade e a integridade da informagéo sobre as operages de crédito.”

Deste modo, ndo sendo o ato atacado de responsabilidade da autoridade apontada como coatora, de rigor o acolhimento da preliminar de ilegitimidade passiva.

Ademais, ndo ha que se cogitar a aplicagdo da Teoria da Encampacéo, ja que, admitindo-se o ingresso da autoridade ligada ao Banco Safra, no presente “mandamus”, a
competéncia sera, invariavelmente, modificada.

Nesse sentido:

ADMINISTRATVO E PROCESSUAL CINVIL. SERVIDORA PUBLICA ESTADUALMANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMDADE PASSIVA. TEORIA DA
ENCAMPAGAO.APLICABILIDADE.

1. A aplicacdo da teoria da e exige o preenchi to dos seguintes requisitos: (a) existéncia de vinculo hierirquico entre a autoridade que prestou
informacdes e a que ordenou a pratica do ato impugnado; (b) manifestacdo a respeito do mérito nas informagdes prestadas; (c) auséncia de modificacio de competéncia estabelecida na
Constitui¢do Federal. Precedentes.

2. Na espécie, (a) existe o vinculo de hierarquia entre a autoridade indicada na agdo mandamental (Governador de Estado), e uma outra que é a verdadeiramente
competente para a pratica e desfazimento do ato administrativo (Secretaria de Estado de Planejamento e Gestéo - SEPLAG - nos termos do Decreto estadual n® 44.817/2008); (b)
houve a defesa do ato praticado pelo 6rgéo administrativo subalterno; (c) ndo ha modificagdo da competéncia atribuida pela Constituigdo do Estado ao Tribunal de Justiga (art. 106, "c",
da CE).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RMS 43.289/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
18/12/2015)

MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. INDEFERIMENTO DE PENSAO POR MORTE. ATO IMPUGNADO DE COMPETENCIA DO COORDENADOR-
GERAL DE GESTAO DE PESSOAS. MINISTRO DE ESTADO DOS TRANSPORTES. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1. A autoridade que praticou o ato impugnado n&o foi o Ministro de Estado dos Transportes, sendo o Coordenador-Geral de Recursos Humanos (atual Gestdo de
Pessoas), que, em mandado de seguranga, ndo esta submetido & competéncia constitucional deste Superior Tribunal.

2. Nao ha falar-se em (eventual) aplicagdo da teoria da encampagao, somente aplicada quando nao implica deslocamento da competéncia do 6rgao
judicante.

3. Mandado de seguranga denegado (art. 6°, § 5°, Lei 12.016/2009, c/c o art. 267, VI, CPC). (MS 20.937/DF, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/02/2016, DJe 02/03/2016)

Pelo exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva, para julgar EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUGAO DO MERITO, com fulcro no artigo 485, VI, do Codigo de
Processo Civil.

Custas ex lege. Sem honorarios. Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.

Ap6s o transito em julgado, remetam-se ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013883-10.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BOTICA LIRIO DAGUA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLA VIO MENDES BENINCASA - SP166766

IMPETRADO: CHEFE DA SUPERINTENDENCIA FEDERAL DE AGRICULTURA PECUARIA E ABASTECIMENTO

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por BOTICA LIRIO DAGUA LTDA EPP, em face de ato do CHEFE DA SUPERINTENDENCIA FEDERAL DE AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO, com o

objetivo de obter provimento jurisdicional determinando que a autoridade coatora se abstenha de efetuar qualquer tipo de sangdo a Impetrante e suas filiais por ocasido da manipulagdo de medicamentos e produtos destinados para uso emequinos.
Relata a impetrante que ¢ uma empresa que manipula medicamentos para varias espécies de animais, dentre eles os equinos.

Informa que em 04/12/2014 foi publicada a Instru¢do Normativa n° 41, expedida pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria e At i que proibiu a lagdo de i para uso em animais destinados a alimentagdo humana,

incluindo os equinos emseu rol proibitivo. Desta forma foi impedida de manipular medicamento para estes animais
Alega que ndo ha explicagdo técnica e razoavel para tal proibi¢do principalmente pelo fato de que os equinos nio sdo animais destinados a alimentagdo humana emnosso pais.
A apreciagio do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.
Devidamente intimada a autoridade coatora ndo apresentou as informagdes.
Eo relatério. Decido.
O direito de requerer mandado de seguranga extinguir-se-a decorridos 120 dias contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado, nos termos do artigo 23 da Lein® 12.016/09.

Nesse sentido é a jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DESNECESSIDA DE DE SEAGUARDAR O DESFECHO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO. ATO IMPUGNADO. RECURSO
ADMINISTRATIVO SEM EFEITO SUSPENSIVO. TERMO INCIAL DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO "WRIT". DECADENCIA. APELACAO DESPROVIDA. 1. Embora o TRF da 1* Regido tenha atribuido efeito suspensivo ao
agravo de instrumento interposto pelo INSS, a decisdo agravada visava tdo somente o reconhecimento do tempo de servigo, sem eventual pagamento de beneficio, razio pela qual ndo ha prejuizo no prosseguimento do feito.
Adenmis, a consulta processual realizada demonstra que foi negado seguimento ao agravo e os autos baixados & origemem 17/05/2010. Semsentido a consideragdo aventada. 2. O art. 23 da Lei n° 12.016/09 dispde que "o direito de
requerer mandado de seguranca extinguir-se-a decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado". Referida redagdo ¢ bastante semelhante aquela contida no art. 18 da revogada Lei n®
1.533/51, que também era expressa quanto a data da ciéncia pelo impetrante do "ato impugnado”. 3. Auséncia de controvérsia nos autos acerca do ato impugnado. Come o comunicado de decisdo é datado de 29/06/2002, tenk-se que
o prazo final de 120 (cento e vinte) dias para a impetracio do mandado de seguranga vencera em 30/11/2002. Mandamus ajuizado somente em 16/12/2004. Decadéncia da impetragiio reconhecida. 4. Necessidade de aguardar a
decisdo do recurso administrativo apenas no caso de lhe ser atribuido efeito suspensivo, o que néo ocorreu no caso dos autos. Ademais, a jurisprudéncia ndo faz qualquer distingdo entre recurso administrativo e pedido de
reconsideragdo, da forma como sugerido pelo impetrante. Nesse sentido: STJ - AgRg nos EDcl no REsp: 644640 RS 2004/0029390-8, Relator: Ministro GILSON DIPP, Data de Julgamento: 27/02/2007, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJ 30.04.2007 p. 337. 5. Apelagdo a que se nega provimento. (Processo AMS 00527095420044013800 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 00527095420044013800 Relator(a) JUIZ FEDERAL
GUILHERME FABIANO JULIEN DE REZENDE Sigla do érgao TRF1 Orgéo julgador 1' CAMARA REGIONAL PREVIDENCIARIA DE JUIZ DE FORA Fonte e-DJF1 DATA:05/08/2015 PAGINA :4330).

Nos presentes autos , o impetrante foi impedido de manipular os medicamentos para equinos emrazio da Instrugdo normativa n° 41 que foi publicada em 04/12/2014, portanto, o prazo decadencial de 120 dias t i 1 uma vez

que a impetragdo ocorreu somente em 12/06/2018.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, indefiro a peti¢io inicial, consoante arts. 321, paragrafo unico, ¢/c 330, IV, do Cédigo de Processo Civil e julgo extinto o processo semresolugdo do mérito, na forma do art. 485, I, do mesmo diploma legal.
Semhonorérios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas exlege.
Apos o transito emjulgado, arquivenrse os autos, observadas as formalidades de praxe.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sio Paulo. 10 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010043-26.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JAMIL POLISEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JAMIL POLISEL - SP106072

EXECUTADO: SAFRA S A CREDITO IMOBILIARIO

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proferida nos autos da agdo de procedimento comum n. 0029083-36.2004.4.03.6100, que ELAINE DE OLIVEIRA ajuizou em
face de BANCO SAFRA CREDITO IMOBILIARIO e outros.

O advogado que patrocinou os interesses da autora nos indigitados autos, busca a execug&o da verba honoraria a que foi condenada a executada.

Por despacho proferido por este Juizo (id 2153093) foi determinada a remessa dos presentes autos para a conclusdo para sentenga, uma vez que a execugdo deveria
ser realizada nos proprios autos da agdo de conhecimento.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Colho dos autos da agdo de conhecimento de n. 00290833620044036100, em curso por esta 4.2 Vara Federal Civel, que a executada ja promoveu o pagamento da
verba honoraria a que foi condenada. Dada vista a exequente houve manifestagdo expressa acerca da satisfacdo do crédito.
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Tem-se, assim, que o presente cumprimento de sentenga é medida inadequada para atender ao pleito da parte, que, inclusive ja se encontra satisfeita.

Desta sorte, considerando que a analise do interesse processual se traduz no bindmio necessidade-adequagdo, a presente demanda ndo relne condigbes de

prosseguir.

Pelo exposto, com arrimo na fundamentagdo expendida, reconhego a inadequagdo da via eleita e DECLARO EXTINTO O FEITO, sem resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios uma vez que incompleta a relagdo juridico-processual, ante a auséncia de intimagdo da executada.

Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018975-03.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ADRIANA BARBOZA LIMA FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO DOS SANTOS ALVES - SP95495, ERIK DOS SANTOS ALVES - SP220532

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo em vista que o exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdo (art. 524, C.P.C.), intime-se a executada a

promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa, no valor de 10%, bem como de honorarios advocaticios de 10%, nos exatos termos do
art. 523, do Cédigo de Processo Civil.

Int.

Sdo Paulo, 14 de Maio de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016156-93.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: DIXIETOGA S/A, LAMINOR S.A., INSIT EMBALAGENS LTDA, ITAP BEMIS CENTRO OESTE - INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA, ITAP/BEMIS LTDA.

Advogado do(a) EXECUTADO: ADJAR ALAN SINOTTI -
Advogado do(a) EXECUTADO: ADJAR ALAN SINOTTI -
Advogado do(a) EXECUTADO: ADJAR ALAN SINOTTI -
Advogado do(a) EXECUTADO: ADJAR ALAN SINOTTI -
Advogado do(a) EXECUTADO: ADJAR ALAN SINOTTI -

SP114013
SP114013
SP114013
SP114013
SP114013

DESPACHO

Tendo em vista que o exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo (art. 524, C.P.C.), intime-se a executada a promover o depdsito, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa, no valor de 10%, bem como de honorarios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cddigo de Processo Civil.

Int.

Sdo Paulo, 10 de Maio de 2018.

*PA 1,0 Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal i
Bel. MARCO AURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10299

PROCEDIMENTO COMUM

0023047-60.2013.403.6100 - ADEMIR FREITAS BARBOSA X ANTONIO DE SOUZA BRITO X ARENALDO ALVES DOS SANTOS X BENEDITO RODRIGUES X FRANCISCO HELIO GOMES
FERREIRA X GERALDO MACARIO X MARIA THEREZA BARBOSA NUNES X NATALICIO PEREIRA PINTO X PAULO JOSE DE SOUZA X SUDARLENE DE OLIVEIRA ROCHA(SP208436 -
PATRICIA CONCEICAO MORAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO)
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Considerando a interposicio de apelagéo pelo autor ( fls. 293/312), intime-se a ré para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil
Ap6s, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002559-16.2015.403.6100 - ANIVALDO DONIZETTI TOSATTI(SP282329 - JOSE LUIZ DE MELLO REGO NETO) X UNIAO FEDERAL X ATIBAIA PARTICIPACOES LTDA(SP111765 - MARIO JOSE
ARPAIA E SP261045 - JOAQUIM ANTONIO DA SILVA PRADO BOTTREL)

Considerando a juntada de documento novo por parte da Unido Federal (fls. 371/372) dé-se ciéncia a parte autora e a corré. Apos, venham os autos conclusos para sentenga

PROCEDIMENTO COMUM
0003638-30.2015.403.6100 - MANOELITO DE OLIVEIRA SANTOS(SP271625 - ALEXANDRE GUILHERME DINIZ SILVA) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista que dr. Rubens K. Aisawa declinou da pericia, em substituicdo nomeio dr. José Otavio de Felice Junior.
Intime-se o perito para dar inicio aos trabalhos.
Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0019314-18.2015.403.6100 - BELMIRO ALTINO MOURA X MARIA DA GRACA MOURA X MARIA CONTI MOURA X VBM ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA. X COSMOPOLITANA
COMERCIO EMPREENDIMENTOS E PARTICIP LTDA - ME X SERGIO SALLES X GLORIA DA SILVA BIONDI X BRACEL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. X CARLOS DE BARROS
MOTT X MARIA APARECIDA FERNANDES ZAMARIONI X SHIRLEY DE BARROS BAPTISTA(SP010351 - OSWALDO CHADE E SP210834 - SERGIO NASSIF NAJEM FILHO) X FUNDACAO
NACIONAL DO INDIO - FUNAI X UNIAO FEDERAL

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Unifio Federal as fls. 439/446 em face da sentenga de fl. 434 que extinguiu a a¢éo nos termos do art. 485, VI do CPC e condenou a Unido Federal ao pagamento de
honorérios advocaticios..A Unido Federal aduz que a sentenga padece de omissao quanto aos honorarios advocaticios, uma vez que foi proferida depois da vigéncia do novo CPC, que impde a fixagao da verba honoraria
com findamento no art. 85, 3° do CPC; bem como de contradigdo quanto a aplicagdo do principio da causalidade que deveria ter sido estendida também para a FUNAL Intimada na forma do artigo 1.023, 2°, do Codigo
de Processo Civil, a parte autora se manifestou as fls. 448/452, requerendo o juizo de retratagdo emrelagio a sentenga prolatada, sob o argumento de que tiveram conhecimento de que em22/12/2017 o Ministro da Justica
publicou uma nova Portaria de i 1.219/2017, que suspendeu os efeitos da Portaria 683/2017, restabelecendo os efeitos da Portaria 581/2015, objeto desta ago.E o relatorio. Fundamento e decido.Recebo os embargos,
eis que tempestivos.Os embargos declaratorios tém por escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do novo Codigo de
Processo Civil. Emrelacdo a alegagio de omissdo, contradi¢do e erro material, em verdade, verifica-se que as ora embargantes pretendem obter efeitos infringentes, com vistas a alteragdo da sentenca ora guerreada. Ainda
que a parte tenha razio, por hipétese, emsuas consideragdes, ¢ questdo que extrapola a estreita via dos embargos declaratorios. Ndo houve omissdo, contradicdo e erro material, mas sim entendimento diverso daquele
defendido pelas partes. Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenga devem ser impugnadas pela parte que se entender prejudicada pelos meios adequados. Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de
declaragdo, mantendo, na integra, a sentenga embargada, pois os embargos declaratorios nfo constituem meio idéneo para demonstrar inconformismo com o julgado. Quanto ao juizo de retratagdo dispde o 7°, do art. 485,
do CPC : Interposta a apelagdo em qualquer dos casos de que tratam os incisos deste artigo, o juiz tera 5 (cinco) dias para retratar-se. Tratando-se a manifestagdo da parte autora de fls. 448/453 de recurso de apelagdo,
nada a declarar uma vez que intermpestiva, pois a ciéncia da sentenca ¢ de 14/05/2018 (fl. 436) e a petigdo foi protocolizada em 31/07/2018. Publique-se. Registre-se. Intimentse.

PROCEDIMENTO COMUM

0025440-84.2015.403.6100 - TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X
TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA
X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES
LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN
CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES LTDA X TOKEN CONFECCOES
LTDA(SP174784 - RAPHAEL GAROFALO SILVEIRA E SP258491 - GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Considerando a(s) apelagdo(des) interposta. Considerando, ainda, os termos da Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto
de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017, intime-se o(a) apelante a retirar os autos em carga e a promover sua virtualizagao, bem como a inser¢ao dos dados no sistema Ple, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 20(vinte) dias.Decorrido o prazo sem que se aperfeicoe a virtualizagdo, intime-se a parte apelada para a realizagdo da providéncia, no prazo de 10 (dez)
dias.Silente, sobresten-se os autos, em Secretaria, onde aguardardo provocagio, sem prejuizo de nova intimago, a ser realizada anualmente. Realizada a virtualizagio, a Secretaria devera certificar sua realizagdo, bem
como o nimero conferido a demanda, junto ao PJe.Em seguida, encaminhentse os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0026360-58.2015.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Tendo em vista que ndo foi possivel o comparecimento da testemunha, conforme fl. 225, redesigno a audiéncia de instrugio, por videconferéncia, para o dia 25/10/2018, quinta-feira, as 14h30min (horario de Brasilia), a ser
realizada na Sala de Audiéncias desta 4* Vara Civel Federal, Forum Pedro Lessa, sito a Av. Paulista, 1682, 12° andar, Sao Paulo/SP, para oitiva da testemunha ANTONIO CARLOS GONCALVES, Policial Rodovidrio
Federal, Matricula n. 1071875, que devera se apresentar na Subsecao Judiciaria de Picos/PL.

Depreque-se a intimagao da referida testemunha no enderego as fls. 181/182, nos termos do disposto no art. 455, paragrafo 4°, 111, do Codigo de Processo Civil

Intiment-se as partes.

PROCEDIMENTO COMUM
0026364-95.2015.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Designo a audiéncia de instrugdo, por videoconferéncia, para o dia 28/11/2018, quarta-feira, as 14h30min (horario de Brasilia), a ser realizada na Sala de Audiéncias desta 4* Vara Civel Federal, Forum Pedro Lessa, sito &
Av. Paulista, 1682, 12° andar, Sao Paulo/SP, para oitiva da testemunha LUCIA DE FATIMA VILELA DE MELO, que se apresentara na Subsego Judicidria de TERESINA/PL

Depreque-se a oitiva da referida testemunha no enderego a fl. 260.

Intiment-se as partes.

PROCEDIMENTO COMUM
0063980-83.2015.403.6301 - ANTONIO MAVIAEL DE LIMA SILVA(Proc. 2947 - PRISCILA GUIMARAES SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL

Tendo emvista que dr. Rubens K. Aisawa declinou da pericia, em substituicio nomeio dr. José Otavio de Felice Junior.
Intime-se o perito para dar inicio aos trabalhos.
Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0005548-58.2016.403.6100 - STEFANINI CONSULTORIA E ASSESSORIA EM INFORMATICA S.A.(SP147549 - LUIZ COELHO PAMPLONA E SP316867 - MARINA PASSOS COSTA) X UNIAO
FEDERAL

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora as fls. 144/147, com findamento no artigo 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil contra sentenga de fls. 141/143, que julgou improcedente a
acdo.Alega, em suma, que a sentenga prolatada padece de vicio de erro de fato, uma vez que utiliza argumentos estranhos 4 lide, posto que diversos das alegagdes apresentadas pela embargante.Intimada na forma do artigo
1.023, 2°, do Cédigo de Processo Civil, a embargada, manifestou-se as fls. 150/151. E o relatorio. Fundamento e decido.Recebo os embargos, eis que tempestivos.Os embargos declaratorios tém por escopo sanar erro
material, omissao, contradicdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante o artigo 1.022 do novo Cddigo de Processo Civil. Emrelagdo a alegagdo de erro de fato, em verdade, verifica-se
que a ora embargante pretende obter efeitos infringentes, com vistas a alteracio da sentenca ora guerreada. Ainda que a parte tenha razio, por hipdtese, emsuas consideragdes, ¢ questdo que extrapola a estreita via dos
embargos declaratdrios. Néo houve omissdo, contradigdo e erro material, mas sim entendimento diverso daquele defendido pelas partes. Por conseguinte, as conclusdes da r. sentenca devem ser impugnadas pela parte que
se entender prejudicada pelos meios adequados.Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragio, mantendo, na integra, a sentenga embargada, pois os embargos declaratorios ndo constituem meio idoneo
para demonstrar inconformismo com o julgado. Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0014277-73.2016.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO CIDADE JARDIM(SP287401 - BRUNO CENTENO SUZANO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS) X UNIAO FEDERAL

Considerando que os autos ja foram digitalizados e inserido no PJE, qualquer manifestagdo deve ser feita nos autos distribuidos no PJE sob o n° 5016577-49.2018.403.6100.
Remetanr-se estes autos fisicos ao arquivo, salientando que qualquer manifestagdo nestes autos néo sera muis apreciada.

Observo ainda que os autos no PJE serdo encaminhados ao E. TRF 3° Regidio, onde tramitara tendo em vista a interposig@o de recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0014515-92.2016.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Intiment-se as partes acerca da audiéncia de instrugdo, por videoconferéncia, designada para o dia 21 de novembro de 2018, quarta-feira, as 14h30min (horario de Brasilia), a ser realizada na Sala de Audiéncias desta 4*
Vara Civel Federal, Forum Pedro Lessa, sito a Av. Paulista, 1682, 12° andar, Séo Paulo/SP, para oitiva da testemunha [IVANILDO ALMEIDA LIMA, que se apresentara na Subsecao Judiciaria de JUAZEIRO/BA.
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Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0015970-92.2016.403.6100 - AUTO POSTO BAHAMAS LTDA - EPP(SP303461 - ANDERSON ESCOBAR CUNHA) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS -
ANP

Designo a audiéncia de instrugdo, na qual serdo ouvidas as testemunhas arroladas pelas partes (fls. 198/203), para o dia 03/10/2018, quarta-feira, as 14h30min (horario de Brasilia), a ser realizada na Sala de Audiéncias
desta 4* Vara Civel Federal, Forum Pedro Lessa, sito a Av. Paulista, 1682, 12° andar, S&o Paulo/SP.

Esclarego que, nos exatos termos do art. 455, do Codigo de Processo Civil, caberd ao advogado da parte intimar as testemunhas EGLEIZER DIAS THIEDE, JESSICA PICOLO GALVAO e TATIANI BARRETO
SANTOS, acerca da designagdo.

Outrossim, a teor do disposto no art. 455, paragrafo 4°, 111, do CPC, intimemyse as testemunhas THARSIANE KONRAD e MARCIO GARCIA, servidores da ANP, para comparecirento a oitiva, expedindo-se oficio
a0 orgdo competente para sua requisicao, a ser cumprido pelo Sr.Oficial de Justica com urgéncia.

Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0018528-37.2016.403.6100 - O LISBOA DESPACHOS INTERNACIONAIS LTDA(SP154719 - FERNANDO PEDROSO BARROS) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista as partes acerca da informagao prestada pela Alfindega no Aeroporto do Rio de Janeiro a fl. 179, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, tornem os autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0025181-55.2016.403.6100 - LAYRA LUYZA TRANSPORTES, LOGISTICA E LOCACAO LTDA - ME(SP171784 - CLAUDIO MIKIO SUZUKI) X AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES
TERRESTRES - ANTT

Redesigno a audiéncia de instrugdo, na qual serdo ouvidas as testemunhas arroladas pela parte autora (fl. 132), de 05.09.2018 para o dia 26.09.2018, quarta-feira, as 15h30min, que serd realizada na Sala de Audiéncias
desta 4* Vara Civel Federal, Forum Pedro Lessa, sito 4 Av. Paulista, 1682, 12° andar, Sao Paulo/SP.

Esclareco que, nos exatos termos do art. 455, do Codigo de Processo Civil, cabera ao advogado da parte intimar as testemunhas acerca da designagdo.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0025584-24.2016.403.6100 - ISABEL ANUNCIACAO NEVES DOS SANTOS VIAL(SP291815 - LUANA DA PAZ BRITO SILVA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP

Informagio supra:Nos termos do art. 2° da Lei n® 9289/96, c/c Resolugio Pres n.° 138/2017, o recolhimento das custas judiciais devera ser efetuado na Caixa Econdmica Federal, em GRU - Guia de Recolhimento da
Unido, UG 090017, Gestio 00001 e codigo 18710-0, razio pela qual o deposito de fl. 157 ndo pode ser aceito. Assim, concedo ao autor o prazo de dez dias para o recolhimento correto das custas, sob pena de extingao.
Int.

5 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005420-79.2018.4.03.6100/ 5" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: JULIO CESAR DE OLIVEIRA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: NELSON PEREIRA RAMOS - SP95390

DESPACHO

ID 9183869 - Trata-se de processo, em fase de cumprimento de sentenga, em que foi realizado bloqueio de ativos financeiros da parte executada, por meio do sistema BACEN JUD, a pedido da parte exe
(ID 9164201).

Observo que, nos termos do artigo 854, paragrafo terceiro, do Cédigo de Processo Civil, compete ao executado comprovar que as quantias depositadas em conta corrente se enquadram na hipdtese do ir
do artigo 833 do CPC, ou que estdo revestidas de outra forma de impenhorabilidade.

No caso presente, pelos documentos IDs 9183857 e 9183858, é possivel constatar que as quantias bloqueadas estavam depositadas em CADERNETAS DE POUPANGA, circunstancia que as torna absoluti
impenhoraveis, nos termos do disposto no artigo 833, inciso X, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, ACOLHO A IMPUGNACAO e determino o desbloqueio dos valores constantes do detalhamento ID 9164201.

Cumprida a presente decisdo, intime-se a exequente de todo o processado, a partir do despacho ID 9106025, a fim de que se manifeste sobre o prosseguimento da execugdo, requerendo o que enter
direito, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.

Cumpramr-se.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013223-16.2018.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR, ACUCAR E ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - RS40881

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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1d n° 9085413: Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante alegando a existéncia de omissdo na decisdo, em que foi deferida parcialmente a medida liminar, com relagdo a incidéncia da corre¢do monetéria pela

Taxa SELIC sobre os créditos de pedidos de ressarcimento discutidos na presente agdo.

Eo breve relatorio. Decido.

Os embargos foramopostos tempestivamente.

Segundo o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisao judicial para:
1-esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao;
1 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
1l - corrigir erro material.

Pardgrafo iinico. Considera-se omissa a decisdo que:

! ao caso sob jul,

I- deixe de se manifestar sobre tese firmada em de casos repetitivos ou em incidente de do de competéncia apli
1I- incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1",

A existéncia de omissdo na decisdo pressupde a existéncia de ponto sobre o qual o julgador deveria ter se manifestado e ndo o fez.

it da que a questdo do marco inicial da aplicagdo da corregdo monetaria sera analisada na sentenga, tendo em vista a

Niéo verifico a omissao af da pela parte pois restou i na decisdo

éncia de d jurisprudenciais afz do a incidéncia a contar do lo administrativo, para fixar a partir do 361° dia.

Observa-se, assim, que a embargante pretende dar efeito infringente aos presentes embargos, o que s pode ser aceito quando da apresentagio de fato superveniente ou, quando existente manifesto equivoco, inexistir outro recurso
cabivel, 0 que ndo é o caso.

d doa idad para julgé-lo, e ndo aqui, através de embargos de declaragdo.

Diante disso, deve a emt vazar seu i i coma decisdo por intermgdio do recurso cabivel, a ser

Pelo todo exposto, recebo os i de declaragdo, para no mgrito rejeitd-los.

Intimenrse as partes.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007965-59.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: RPC REDE PONTO CERTO TECNOLOGIA E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM EPAMINONDAS SILVA GOMES - SP322085

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

1d 9163863 — Trata-se de impugnago da parte ré a estimativa dos honorarios periciais apresentada pelo perito, no valor de R$20.000,00 (Ids 6399150 e 8286487).

Alega 1ré que processos semelhantes em que houve deferimento da produgo de prova pericial técnica de engenharia, os honorarios periciais foram fixados em R$ 5.500,00 (cinco mil, e quinhentos reais).

O artigo 10 da Lei 9.289/96, que dispde sobre as custas devidas na Justica Federal, explicita que a remunerag@o do perito sera fixada pelo Juiz, considerados os seguintes pardmetros: a) local da prestagdo do
servigo; b) natureza; ¢) complexidade; e finalmente, d) tempo estimado do trabalho a realizar.

Ao perito nomeado, cabera a tarefa de esclarecer se a atividade principal da autora, na area da elétrica/eletronica, caracteriza-se por servigos técnicos especializados e tipicos de engenharia.

A empresa autora estd localizada em Sdo Paulo, Capital, na Rua Rego Freitas, n.° 63, 6.° andar, conjunto 21, Bairro Republica, no centro da cidade de Sao Paulo.

A natureza da pericia consistird no exame das instalagdes da empresa e verificagdo da sua atividade principal, esclarecendo se os “servigos técnicos especializados” por ela prestados exigem a presenca de um
engenheiro, o que justificaria a fiscalizagdo pelo Conselho réu.

Ousseja, 0 cemo da pericia esta na verificagdo da necessidade (ou nfio) da contratagdo de engenheiro elétrico/eletronico, para atuar no local da prestagio de servigos da autora que circunscreve-se a um conjunto
situado emum andar de um edificio no centro da cidade de S&o Paulo-SP.

O tempo estimado do trabalho, indicado pelo perito em 50 horas técnicas, dentre elas para exame da compatibilidade das tarefas, dos documentos e dos registros de funcionérios, ndo justifica o valor estimado em
R$ 20.000,00, tendo em vista que ndo se trata de verificagdo em ambiente de industria de produgdo de larga escala.

Em caso analogo, mas referente a instalagio industrial, os honorérios periciais foram fixados em R$8.400,00, conforme consta do julgado que segue transcrito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PERICIA REQUERIDA PELA AGRAVANTE. HONORARIOS. CRITERIOS DE FIXAGAO. ARTIGO 10 DA LEI n° 9.289/96. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. RECURSO IMPROVIDO. - A agravante propds agdo de rito ordinario, com pedido de antecipagdo da tutela recursal, para obter provimento declaratério de
inexigibilidade de registro da agravante perante o Conselho Regional de Quimica, que este se abstenha da cobranga de valores a titulo de anuidade e que seja anulada as multas aplicadas a
agravante. - Na petigdo inicial de fls. 30/45, a agravante expressamente requereu a producdo de prova pericial. - Apds o processamento, com apresentacdo de contrarrazdes, o MM. Juiz Federal a
quo deferiu a produgdo de prova pericial e nomeou o perito judicial Dr Itobi Pereira de Souza, engenheiro quimico, consoante decisdo de fls. 217, - Devidamente intimadas, as partes apresentaram
quesitos, que foram acolhidos pelo magistrado a quo, que determinou, ainda, a intimagdo da agravante para recolhimento dos honorarios periciais provisérios arbitrados em R$ 2.200,00 (dois mil e
duzentos reais), consoante decisdo de fls. 237. - O senhor perito judicial apresentou laudo pericial e pedido de honorarios periciais, que foram apontados em R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos
reais), consoante fls. 261/336. - Arbitrados os honorarios periciais em R$ 8.400,00 (oito mil e quatrocentos reais) e considerando o recolhimento dos honorérios provisérios de R$ 2.200,00 (dois mil e
duzentos reais), foi determinado o recolhimento da diferenga de R$ 6.200,00 (seis mil e duzentos reais), no prazo de trinta dias, conforme decisdo de fls. 337. - A agravante apresentou impugnagdo
de fls. 340/345, que foi indeferido pelo Magistrado de primeiro grau, consoante decisdo ora agravada de fls. 25. - Em andlise perfunctéria ndo demonstrou a agravante plausibilidade de suas
alegagdes a ponto de alterar a decisdo agravada. - A Lei n® 9.289/96 que dispde sobre as custas devidas & Unido, na Justica Federal de primeiro e segundo graus, estabelece em seu artigo 10 o
seguinte: Art. 10. A remuneragdo do perito, do intérprete e do tradutor serd fixada pelo Juiz em despacho fundamentado, ouvidas as partes e a vista da proposta de honorarios apresentada,
considerados o local da prestagdo do servigo, a natureza, a complexidade e o tempo estimado do trabalho a realizar, aplicando-se, no que couber, o disposto no art. 33 do Cdédigo de Processo Civil.
- Assim, existindo critério legal para a fixagdo de honorarios de perito conclui-se que "tabela de honorarios" expedida por entidade de classe é um fator apenas indicativo (ndo-compulsério). - Além
do mais, é necessario observar os principios da proporcionalidade e razoabilidade, tema ja enfrentado por este Tribunal em outras oportunidades. Precedentes. - Por outro lado, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é reiterada em casos semelhantes, concluiu-se que a intervengdo para reforma de decisdo ficaria limitada aos casos em que o quantum fosse irrisério ou exagerado, o
que ndo se verifica no presente caso em questdo. - Assim, feitas tais consideragdes e em atengdo aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, verifico ser a hipétese de manutengdo dos
honoréarios periciais fixados na decisdo agravada, pelo menos em sede preambular. - E que a agravante pleiteia provimento declaratério de inexigibilidade de registro da agravante perante o
Conselho Regional de Quimica, que este se abstenha da cobranga de valores a titulo de anuidade e que seja anulada as multas aplicadas a agravante. - Ademais, na petigdo inicial de fls. 30/45, a
agravante expressamente requereu a producgdo de prova pericial. - O trabalho do senhor perito judicial de fls. 262/336, importou na analise do processo industrial de produgdo, sob os diversos
aspectos técnicos da produgdo, como nutrigdo, quimica e biologia. - O senhor perito, no roteiro de trabalho com estimativa de honorarios de fls. 261, informou que foram necessarios estudos das
propriedades fisico-quimicas do processo industrial de produgdo, em cerca de aproximadamente 40 horas de trabalho. - Em principio, até onde se possa apurar nesta sede de cognigdo sumaria, foi
observada a proporcionalidade e razoabilidade entre o valor dos honorarios periciais fixados na decisdo agravada com o trabalho descrito pelo perito judicial e com a questdo controvertida. - Ha
uma outra razdo que, por si s, afasta a possibilidade de antecipagdo de tutela recursal na espécie. - O perigo de dano irreparavel estd relacionado com o eventual levantamento dos honorérios
periciais e ndo com seu mero arbitramento. - Esta Gltima questdo pode aguardar o julgamento colegiado do agravo. - Recurso improvido.

(TRF3 - AI 00228795920124030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2016)

Ademais, considerando o beneficio econdmico pretendido pela autora, fixar os honorarios muito além do valor da causa afronta o principio da razoabilidade.

Diante do exposto, fixo os honorarios do perito nomeado (Id 5491130), no valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais).
Providencie 0 Conselho réu, no prazo de quinze dias, o depdsito dos honorarios periciais.

Ap0s, intime-se o perito para inicio dos trabalhos e entrega do laudo, no prazo de trinta dias.

Coma juntada do laudo, tornemse os autos conclusos.

Intimem-se as partes. Apds, intime-se o perito.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014943-52.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BANCO VOTORANTIM S.A.
Advogados do(a) AUTOR: ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO - SP88601, GUILHERME ANACHORETA TOSTES - SP350339

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Na petigdo id n® 9015544, a parte autora requer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n® 16327.001630/2010-39, nos
termos do artigo 151, inciso V, do Cddigo Tributario Nacional.

Destaca o Banco autor que a presente agdo foi proposta com o objetivo de desconstituir os créditos tributarios referentes ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica
(IRPJ) e a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), decorrentes da compensagdo em excesso de saldos de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa.

Alega que, na composigdo da exigéncia, a autoridade fiscal
16327.001631/2010-83 e encontra-se em discussdo no Mandado de Seguranga n° 5011869-87.2017.4.03.6100" (id n® 9015544, pagina 01).

'se valeu da glosa de créditos Juros sobre Capital Préprio (JCPs), cuja dedutibilidade fora questionada no Processo Administrativo n®

Aduz que, na decisdo id n°® 8934389, foi deferido o sobrestamento do presente feito até o julgamento definitivo do mandado de seguranga acima indicado, tendo em
vista a prolagéo de sentenga que concedeu a seguranga para determinar o cancelamento dos créditos tributarios consubstanciados no processo administrativo n® 16327.001631/2010-83.

Intimada para manifestagdo, a Unido Federal discordou do pedido formulado pela parte autora, pois “a do da tramitagdo processual d inada nestes autos consiste em ato de

causa de suspensdo de exigibilidade prevista no art. 151 do CTN" (id n® 9252183, péagina 01).

7

efeito meramente processual civil, decorrente do principio da ia p , e ndo enc guarida em
E o relatério. Fundamento e decido.
A autora requer a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n® 16327.001630/2010-39, nos termos do artigo 151, inciso V, do Codigo Tributario Nacional, abaixo transcrito:

“Art. 151. Susy a exigibilidade do crédito tributdrio:

()
V— a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial " — grifei.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver que a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo.

A sentenga proferida nos autos do mandado de seguranga n° 5011869-87.2017.403.6100 encontra-se sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei n° 12.016/2009, eis que concedeu a seguranga para

determinar o cancelamento dos débitos tributarios consubstanciados no processo administrativo n® 16327-001631/2010-83.
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Além disso, a consulta ao sistema do Processo Judicial Eletronico — Pje, realizada na presente data, revela que a Unido Federal interpds recurso de apelagdo, em 10 de julho de 2018.
Ante a auséncia de transito em julgado da sentenca proferida no mandado de seguranga n® 5011869-87.2017.403.6100, entendo necessaria a manutengio do seguro-garantia apresentado pela autora nos presentes autos.

Ademais, a autora demonstra apenas que a manutengdo do seguro-garantia ¢ inconveniente do ponto de vista econdmico, mas ndo comprova a presenga de perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo.

Pelo todo exposto, indefiro a tutela de urgéncia pleiteada.
Publique-se. Intimem-se.

Sé&o Paulo, 13 de agosto de 2018.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016352-63.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MAURICIO LEANDRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d 9849548 — Manifestent-se as partes, no prazo de quinze dias, quanto aos esclarecimentos do perito.
Apds, ndo havendo contrariedade, expega-se oficio para pagamento do perito no sistema AJG, conforme r. decisdo Id 5439195.
Cumyprida a determinagio, venham os autos conclusos.

Publique-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016352-63.2017.4.03.6100/ 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MAURICIO LEANDRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d 9849548 — Manifestent-se as partes, no prazo de quinze dias, quanto aos esclarecimentos do perito.
Apés, ndo havendo contrariedade, expeca-se oficio para pagamento do perito no sistema AJG, conforme r. decisdo Id 5439195.
Cumprida a determinagio, venham os autos conclusos.

Publique-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015092-48.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: RICARDO DE QUEIROZ SILVA
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DESPACHO

Diante da frustrada tentativa de citagdo da parte r¢ (Id 8724024 — pagina 10), requeira a CEF, no prazo de quinze dias, o que entender de direito para prosseguimento do feito.
Ap0s, tornem os autos conclusos.

Publique-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013775-78.2018.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WALLYSON RODRIGUES DANTAS, LUZIA HORACIO RODRIGUES
REPRESENTANTE: LUZIA HORA CIO RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO DE OLIVEIRA BRAGA FILHO - SP170277,

REU: J W A CONSTRUCAO E COMERCIO LTDA, UNIVERSIDA DE FEDERAL DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HIGINO FERREIRA DOS SANTOS NETO - SP272451

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentacdo de réplica, nos termos do artigo 351 do Cédigo de Processo Civil
Ainda, intimem-se as partes para que, no prazo de quinze dias, sob pena de preclusdo, especifiquemas provas que pretende produzir, justificando sua pertinéncia e relevancia.

Intimem-se as partes e o Ministério Publico Federal.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

6" VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5010100-10.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ODETTE TAVARES FRANCO, BERNADETE TAVARES FRANCO, NILDETE TAVARES FRANCO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - $P257113

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Rejeito os emt de a dos uma vez ndo visualizar qualquer contradigdo ou omissdo na decisio, sendo certo que o objetivo apresentado pela parte ¢ da modificagdo do entendimento, para o qual hé recurso
especifico.

Ademnis, ndo se discute aqui o tipo de cumprimento de sentenga, se provisorio ou definitivo, mas a natureza da agdo de origem, que, tratando-se de agdo coletiva, rege-se por regras especificas, no qual se mostra coerente a isen¢ao
de custas judiciais as entidades representativas, como forma de viabilizar a tutela de interesses difusos e coletivos, emespecial considerando-se que as institui¢des legitimadas agemna defesa de direitos alheios.

O mesmo ndo ocorre, entretanto, como cumprimento individual, tendo emvista os i omicos direto s, 0 deferimento de justica gratuita ndo ¢ automatico e depende do atendimento dos requisitos legais.

Cumpra-se, conforme determinado, sob pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.

Sio Paulo, 3 de agosto de 2018.

EMBARGOS DE TERCEIRO (37) N° 5018893-35.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMBARGADO: FIRMO ANTONIO DE OLIVEIRA, LEDA MARIA BARROSO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Intime-se a requerente para emendar a inicial, atribuindo-se o devido valor a causa combase no proveito econémico pretendido, nos termos do art. 292 do CPC, procedendo-se ao recolhimento das custas devidas, no prazo de 15 dias, sob pena de
indeferimento da inicial.
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Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 3 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017139-92.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DSV UTI AIR & SEA AGENCIAMENTO DE TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELIANA ALO DA SILVEIRA - SP105933, RUBEN JOSE DA SILVA ANDRADE VIEGAS - RJ43655

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA &' REGIAO FISCAL (SP) DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, 5° do Cédigo de Processo Civil).

Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i a0 em 15 dias.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Cunpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.

Int. Cumpra-se

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5010711-94.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANIS RAZUK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA - SP114875

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes a apelagéo, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, 5°do Cédigo de Processo Civil).
Se questdes preliminares forem suscitadas em contrarrazes, intime-se o recorrente para manifestagéo em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério PUblico Federal.

Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 32 Regi&o.

Int. Cumpra-se

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007571-18.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: RONALDO FRANZIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Rejeito os emt de declaraca dos uma vez ndo visualizar qualquer contradi¢do ou omissdo na decisdo, sendo certo que o objetivo apresentado pela parte ¢ da modifica¢do do entendimento, para o qual ha recurso
especifico.

Ademais, ndo se discute aqui o tipo de cumprimento de sentenga, se provisorio ou definitivo, mas a natureza da agdo de origem, que, tratando-se de agdo coletiva, rege-se por regras especificas, no qual se mostra coerente a isengdo
de custas judiciais as entidades representativas, como forma de viabilizar a tutela de interesses difusos e coletivos, emespecial considerando-se que as instituicdes legitimadas agemna defesa de direitos alheios.

O mesmo ndo ocorre, entretanto, como cumprimento individual, tendo emvista os i direto

o deferimento de justiga gratuita ndo ¢ automatico e depende do atendimento dos requisitos legais.
Cumpra-se, conforme determinado, sob pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.
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Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012041-29.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AMBRIEX S/A - IMPORTACAO E COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES - SP159730, ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a:

a) parte imp para ap des & apelago da Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, pardgrafo 5° do Cédigo de Processo Civil) ;

b) Unido Federal para apresentar contrarrazdes a apelagdo da parte impetrante, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, pardgrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

Se questdes prelimi fc itadas em des, intime-se 0 para i a0 em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cunpridas as determinagdes supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020385-96.2017.4.03.6100/ 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO SANTA FEZACARIAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

fic itadas em des, intime-se o recorrente para i 40 em 15 dias.

Se questdes
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Cumpridas as determina¢des supra, remetanrse os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se

S$40 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014047-09.2017.4.03.6100 / 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UEFA COMERCIAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA DE FIGUEIREDO FURTADO BREDA - SP332072, FABIANO GUSMAO PLACCO - SP198740, PATRICIA VARGAS FABRIS - SP321729
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 30 (trinta) dias (artigo 1.003, paragrafo 5° do Codigo de Processo Civil).

Se questdes prelimi fc itadas em intime-se o para i em 15 dias.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Cumpridas as determinagdes supra, remetam-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal - 3* Regido.
Int. Cumpra-se

S$a0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020176-93.2018.4.03.6100/ 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: CELEBRITY ICARAINEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Inicialmente, convem consignar que a empresa impetrante, por ocasiéo da propositura, deve langar mao de algumas disposigdes legais para o estabelecimento do valor da causa.

Como regra geral, o importe conferido & causa deve manter correspondéncia com a pretenséo pecunidria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelos artigos 291 e 319, inciso V, do Codigo de Processo Ciul (Lei n®
13.105/2015).

Tratando-se de mandado de seguranga, referida regra deve ser atendida, porquanto o valor da causa tem que equivaler ao contetido econémico evidenciado na lide.
Sobre o tema, confira-se o entendimento atual e majoritério da jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, conforme as ementas registradas a seguir:

“MANDADO DE SEGURANGA — VALOR DA CAUSA — REFLEXO PECUNIARIO MANIFESTO — ATRIBUIGAO INICIAL SIMBOLICA — OPORTUNIDADE DE REPARO INAPROVEITADA — EXTINGAO PROCESSUAL ACERTADA —
IMPROVIMENTO DA APELAGAO (...) 3. Fundamental a observancia, também em mandado de seguranca, aos requisitos da preambular, estampados no art. 282, CPC, como assim estabelecido no artigo 6°, da Lei
1.533/51, vigente ao tempo dos fatos, flagrante o na espécie, pois o ) io patrimonial buscado, ainda que por estimativa, é que deveria nortear a impetracéo, vez que a versar sobre
matéria tributaria quantificavel, afinal obviamente o associado a conhecer do quanto recolheu e deseja compensar. (...) (MAS 274087, Processo 2005.61.10.005449-2, TRF 3* Regiéo, Judiciario em Dia — Turma C,
Rel. Juiz Convocado Silva Neto, DJF3 de 17.05.2011)”;

“PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGAO DO MERITO. NECESSIDADE DE INDICAGAO DO VALOR DA CAUSA CONSOANTE O BENEFICIO ECONOMICO ALMEJADO. 1.
Aplica-se a0 mandado de seguranga a regra do Codigo de Processo Civil que estabelece que o valor da causa deve corresponder ao contetido econémico envolvido na lide. (...) (MAS 25743 — Processo n°
2003.61.02.012608-8, TRF 3° Regido, Judiciario em Dia — Turma C, Rel. Juiz Convocado Wilson Zauhy, DJF3 de 15.03.2011, p. 513).

Assim, determino que a parte impetrante emende a inicial, conferindo correto valor & causa, recolhendo-se a diferenca das custas nos termos da legislagéo em vigor.

A presente determinagdo devera ser atendida pela parte impetrante (artigo 321 do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da petigao inicial (artigo 321, paragrafo
unico, do Cédigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015), e a consequente exting&o do processo, sem resolugéo do mérito (artigos 485, inciso | e 486, § 2°, do Codigo de Processo Civil — Lei n° 13.105/2015).

Decorrido o prazo supra, tomem a concluséo.

Int. Cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009649-82.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: EUNICE APARECIDA DE PAULA FERREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAEL ARCARI BRITO - SP257113
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Rejeito os emt de declaraca dos uma vez ndo visualizar qualquer contradicdo ou omissdo na decisdo, sendo certo que o objetivo apresentado pela parte é da modificagdo do entendimento, para o qual ha recurso
especifico.

Ademais, ndo se discute aqui o tipo de cumprimento de sentenca, se provisério ou definitivo, mas a natureza da agio de origem, que, tratando-se de agdo coletiva, rege-se por regras especificas, no qual se mostra coerente a isen¢io
de custas judiciais as entidades representativas, como forma de viabilizar a tutela de interesses difusos e coletivos, emespecial considerando-se que as instituicdes legitimadas agemna defesa de direitos alheios.

O mesmo ndo ocorre, entretanto, como cumprimento individual, tendo emvista os i omicos direto pleitead

o deferimento de justi¢a gratuita ndo € automatico e depende do atendimento dos requisitos legais.
Cumpra-se, conforme determinado, sob pena de indeferimento da inicial.

Intime-se.

Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018467-23.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CONDOMINIO VILA DE CASCAIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA DA COSTA SANTANA - SP206870
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Sdo requisitos para a formagdo do titulo executivo mencionado no art. 784, X do CPC, o titulo de propriedade, ata de elei¢do do sindico, planilha da divida que poderd incluir valor principal, juros, multa e corre¢do monetaria, ata
contendo a previsdo orgamentaria coma devida fragdo e valor destinado a cada unidade e segunda via dos boletos emaberto.

Entretanto,
feito ao procedimento comum, servindo os documentos apresentados como instrumentos probatérios.

do os autos, os d

p dos ndo sio para a constituicdo do titulo executivo, devendo o autor, no prazo de 15 dias, emendar a inicial para instrugdo da agio de execugdo, ou adaptar o

Registre-se que a sentenga proferida na justica estadual, em face dos antigos proprietarios, ndo constitui elemento suficiente para a execugdo neste juizo, em relagio a terceiros, sendo que o presente feito ndo guarda qualquer
Ao aquele ido anteriormente na Justiga Estadual.

Cumpra-se. Int.
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Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018632-70.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ANTONIO AUGUSTO MACHADO, ANTONIO CLARETE DA SILVA, ANTONIO DONIZETE PASCHOAL, ANTONIO JOSE FURLAN, ANTONIO SHIGUERU SAITO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenga de agdo coletiva, na qual a parte req nio i de custas, bemcomo néo ha elementos a fimde subsidiar a concessao da justica gratuita.

Importante registrar que a isengdo de que trata o art. 18 da Lei da Agdo Coletiva (Lei 7.347/85) s aplicavel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a para comp; ¢do do lhi das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpra-se. Int.
Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5018659-53.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ROGERIO ANTONIO MALINI, ROSEMARY FIGUEIROA AUGUSTO, ROSIMEYRE MARCAL SAILLER, RUBENS CELMA RODRIGUES DA SILVA, RUBENS FERNANDO ZILIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenga de a¢do coletiva, na qual a parte nao i de custas, bemcomo ndo hé elementos a fimde subsidiar a concessao da justiga gratuita.

Inmportante registrar que a isengao de que trata o art. 18 da Lei da Agdo Coletiva (Lei 7.347/85) s aplicavel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a para comprovago do recolhi das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpra-se. Int.
Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018674-22.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: SONIA CAMARGO FERREIRA, SONIA DE OLIVEIRA FERREIRA, SONIA KUBO, SONIA MARIA MIEKO TANABE, SONIA REGINA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenga de a¢do coletiva, na qual a parte nao i de custas, bemcomo ndo hé elementos a fimde subsidiar a concessdo da justiga gratuita.

Importante registrar que a isen¢ao de que trata o art. 18 da Lei da A¢do Coletiva (Lei 7.347/85) s6 aplicavel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a para comp; do recolhimento das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpra-se. Int.
Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5018685-51.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CLEIDE YABEKU DE SA, CLEONICE MOREIRA DE CARVALHO, CLOVIS FERNANDES NOGUEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenga de agdo coletiva, na qual a parte nio i de custas, b ndo ha a fimde subsidiar a concessdo da justica gratuita.
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Tmportante registrar que a isengdo de que trata o art. 18 da Lei da A¢do Coletiva (Lei 7.347/85) 56 aplicivel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugao individual do julgado.
Portanto, intime-se a requerente para comprovagio do recolhimento das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018699-35.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: SERGIO DE CARVALHO COSTA, SERGIO JANINI BRANDAO, SERGIO LUIZ MAGRI, SILVIA SALOME, SOELI LIMA BRAGANCA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se cumprimento de sentenga de agdo coletiva, na qual a parte req nio Thi

Importante registrar que a isen¢do de que trata o art. 18 da Lei da A¢do Coletiva (Lei 7.347/85) s6 aplicavel na fase de conhecimento, ndo abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a para comp! ¢do do Ihis das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cumpra-se. Int.

Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017149-05.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento da sentenga proferida nos autos da A¢éo Monit6ria n° 0012481-91.2009.403.6100 em trdmite neste Juizo Federal.

1i vand

Certifique-se nos autos principais o ajui do presente p arq -0 definitivamente, comas cautelas de praxe.

Intime-se a requerida (AGU) para, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil.

Nio i daa 30, exps icdes de nos moldes da Rs

n. 458/2017 — CJF, intimando-se as partes para manifestagio.

Coma dancia das partes, t i as requisi¢des, observando-se a legislagdo de regéncia.

Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014961-39.2018.4.03.6100 / 6" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ANTONIO CASSIANO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: JONAS CLAUDIUS FREITAS DE OLIVEIRA ANDRADE - GO41147
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

de custas, bem como no ha elementos a fimde subsidiar a concessdo da justica gratuita.

Sob pena de indeferimento, devera o autor regularizar o polo ativo da agdo, visto que o contrato de financiamento, objeto da demanda, foi firmado, também, pela conjuge, apresentando os documentos pertinentes. Prazo:

15 (quinze) dias.

A fimde analisar o pleito para concessdo das benesses da justica gratuita, deverdo os autores apresentar copias de suas ltimas declaragdes de imposto de renda, ou, se preferir, poderdo recolher as custas iniciais.

Decorrido o prazo supra, tornema conclusdo.
Int.Cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025339-88.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VIKSTAR CONTACT CENTER S.A.

Advogados do(a) AUTOR: SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663, RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294
REU: UNIAO FEDERAL FAZENDA NACIONAL
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DESPACHO

ID's 4158392 ¢ 4218310: Acolho as emendas a inicial apresentadas. Retifique-se o valor da causa, conforme requerido.
Apbs, cite-se a Unido, observadas as formalidades legais.

Int.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018011-73.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TELEFONICA BRASIL S.A., SP TELECOMUNICACOES PARTICIPACOES LTDA., TERRA NETWORKS BRASIL S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, RENATO HENRIQUE CAUMO - SP256666

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGA DO CHEFE DA DELEGACIA
ESPECIAL DE FISCALIZACAO/DEFIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP

D E SPACHO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TELEFONICA BRASIL S.A., SP TELECOMUNICACOES PARTICIPACOES LTDA e TERRA NETWORKS BRASIL S.A.
contra ato atribuido a0 DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP— DERAT/SP , DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP (DEFIS/SP) e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO (DEMAC/SP), objetivando que se determine as autoridades coatoras que se abstenham de aplicar a vedagao ao pagamento
das estimativas mensais de IRPJ e CSLL impostas aos contribuintes optantes pela sistematica do lucro real anual. Requerem, ainda, seja também determinada a suspenséo da exigibilidade
das estimativas mensais de IRPJ e CSLL, nos termos do art. 151, IV do CTN, até que as autoridades impetradas comprovem nos autos o restabelecimento do direito das impetrantes em
transmitir os formularios eletrénicos PER/DCOMP.

Subsidiariamente, requerem que seja autorizada a quitagédo das estimativas mensais de IRPJ e CSLL por meio de compensag&o escritural na forma do art. 66 da Lei 8.383/91,
bem como que seja ao menos determinado que as autoridades coatoras se abstenham de aplicar a vedagao constante do inciso IX do § 3° do art. 74 da Lei 9.430/96, com redagao dada pelo
art. 6° da Lei 13.670/18 (i) para as estimativas mensais de IRPJ e CSLL relativas aos meses de maio a dezembro de 2018 ou pelo prazo da anterioridade anual (IRPJ) e nonagesimal (CSLL),
bem como (ii) com relagéo aos créditos tributarios constituidos antes do inicio da vigéncia da Lei 13.670/18 (30.05.2018).

Informam tratar-se de mandado de seguranga impetrado para afastar o ato da DD. Autoridades Coatoras relativo & vedagdo a compensacgédo das antecipagées mensais do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) com créditos fiscais regularmente apurados pelas impetrantes, na forma do inciso IX
do §3°do art. 74 da Lei n. 9.430/96, com redacéo dada pelo art. 6°da Lei n. 13.670/18.

Apontam que de acordo com o art. 74 da Lei n. 9.430/96 e a IN RFB 1.717/17, os créditos fiscais passiveis de compensacgéo podem ser utilizados para quitar débitos correntes
dos contribuintes mediante a transmisséo, a Receita Federal do Brasil, do formulario eletrénico conhecido como Pedido Eletronico de Restituigdo, Ressarcimento ou Reembolso e Declaragao
de Compensagéo (“PER/DCOMP”). Nao obstante, com a publicagdo da Lei 13.670/18 adicionou-se o inciso X ao §3° do art. 74 da Lei 9.430/96, o qual vedou a compensagéo de créditos
tributarios federais, pela sistematica do PER/DCOMP com débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

Alegam, por fim, que o Fisco Federal ndo deveria surpreender o contribuinte com a alteragéo da sistematica de compensagdo no meio do exercicio financeiro, sob pena de
violag&o aos principios da seguranga juridica, bem como aos principios do ato juridico perfeito, do direito adquirido e da previsibilidade tributaria.

Intimadas a emendarem a inicial para conferir correto valor a causa (ID 9559511), as impetrantes aditaram a inicial para atribuir a causa o valor de R$ 54.456.086,70 (cinquenta
e quatro milhdes, quatrocentos e cinquenta e seis mil, oitenta e seis reais e setenta centavos) em ID 9876307.

E o relatério.

Recebo o aditamento a inicial - ID 9876307, para fixar o valor da causa em R$ 54.456.086,70 (cinquenta e quatro milhes, quatrocentos e cinquenta e seis mil, oitenta e seis
reais e setenta centavos).

Ao SEDI para anotagéo.

Em andlise sumaria, inerente a apreciacéo da liminar em mandado de seguranca, entendo ser necessaria a prévia oitiva das autoridades coatoras.
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Notifiquem-se as autoridades impetradas para que prestem as necessarias informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s a manifestagdo das impetradas, tornem os autos & conclusédo imediata para apreciagéo da liminar.

$30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

DRA. DENISE APARECIDA AVELAR

MM.* Juiza Federal Titular

DRA. ANA LUCIA PETRI BETTO

MM.* Juiza Federal Substituta

Bel. ROGERIO PETEROSSI DE ANDRADE FREITAS
Diretor de Secretaria

Expediente N° 6238

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0007585-93.1995.403.6100 (95.0007585-7) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030375-08.1994.403.6100 (94.0030375-0) ) - PAULO EDUARDO VARGAS MACHADO SARTORELLI
X TERCIO FERREIRA DO AMARAL X ANTONIO ESTANISLAU DO AMARAL NETO X MATHILDE THEREZA FRANCO DO AMARAL GALVAO X ROBERTO LUIZ BIANCO X LUIZ SOARES DE
RAPYO JUNIOR X CECILIA MARIA DE ABREU PEREIRA X BRENO AKERMAN X DIANA SESTINI AKERMAN X CASABONA E MONTEIRO - ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP047025 - SILVIA
POGGI DE CARVALHO E SP008448 - MARIO SERGIO DUARTE GARCIA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X BANCO ITAU S/A(SP140756 - ELISA DE
MELO PEREIRA ESPIRES MIGUEL E SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO E SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA E SP245413 - MARIANA MORETTI DE OLIVEIRA) X BANCO
BRADESCO S/A(SP214657 - VALERIA DE SANTANA PINHEIRO) X HSBC BAMERINDUS(SP222308 - ISABELA SANDRONI E SP051285 - DURVALINO RENE RAMOS E SP187089 - CLAUDIA
REGINA DE SOUZA RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A(SP051285 -
DURVALINO RENE RAMOS E SP187089 - CLAUDIA REGINA DE SOUZA RAMOS E SP045316 - OTTO STEINER JUNIOR) X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X PAULO EDUARDO
VARGAS MACHADO SARTORELLI X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X TERCIO FERREIRA DO AMARAL X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X ANTONIO ESTANISLAU DO
AMARAL NETO X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X MATHILDE THEREZA FRANCO DO AMARAL GALVAO X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X ROBERTO LUIZ BIANCO X
BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X LUIZ SOARES DE RAPYO JUNIOR X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X CECILIA MARIA DE ABREU PEREIRA X BANCO BAMERINDUS DO
BRASIL S/A X BRENO AKERMAN X BANCO BAMERINDUS DO BRASIL S/A X DIANA SESTINI AKERMAN X BANCO ITAU S/A X PAULO EDUARDO VARGAS MACHADO SARTORELLI X
BANCO ITAU S/A X TERCIO FERREIRA DO AMARAL X BANCO ITAU S/A X ANTONIO ESTANISLAU DO AMARAL NETO X BANCO ITAU S/A X MATHILDE THEREZA FRANCO DO AMARAL
GALVAO X BANCO ITAU S/A X ROBERTO LUIZ BIANCO X BANCO ITAU S/A X LUIZ SOARES DE RAPYO JUNIOR X BANCO ITAU S/A X CECILIA MARIA DE ABREU PEREIRA X BANCO ITAU
S/A X BRENO AKERMAN X BANCO ITAU S/A X DIANA SESTINI AKERMAN

Fls. 668/669: Defiro. Providencie a Secretaria o cancelamento do alvara de levantamento expedido as fls. 666, comas cautelas e anotagdes devidas.
Ap6s, expega-se novo alvard, em favor da advogada indicada, intimand-se para retirada em 60 (sessenta) dias, sob pena de cancelamento.
Cumpra-se. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000480-50.2004.403.6100 (2004.61.00.000480-2) - KARINA CHIESI(SP133319 - ROGERIO JOSE CAZORLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI) X
LUIZ CARLOS ESTEVES X KARINA CHIESI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Aceito a conclusio nesta data. Fls. 131/132: Expegamrse alvaras de levantamento do principal e honorarios de advogado, conforme planilha de fl. 131. Intime-se a parte autora para que compareca em secretaria
para retirada no prazo de cinco dias. Coma vinda dos alvarés liquidados, tornem conclusos para extingdo. 1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023541-95.2008.403.6100 (2008.61.00.023541-6) - JOSE RICARDO THOMAZELLI BARRIONUEVO(SP162522 - RODOLFO OTTO KOKOL E SP260360 - ANDREA GIUBBINA URBANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO EM SAO PAULO - AGU/SP X JOSE
RICARDO THOMAZELLI BARRIONUEVO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do artigo 6°, VIII, da Portaria n.° 13/2017 do Juizo, disponibilizada, em 03.07.2017, no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, fica(m) o(a)(s) AUTOR(A)(ES)
intimado(a)(s) para comparecimento em Secretaria, visando a retirada de alvara(s) de levantamento expedido(s), observando-se o prazo de validade de 60 (sessenta) dias contados da data de sua emissdo (artigo 1° da
Resolugdo n.° 110/2010 do Conselho da Justica Federal).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001524-26.2012.403.6100 - RESIDENCIAL MIRANTE DOS PASSAROS(SP208191 - ANA PAULA MENDES RIBEIRO E SP205192 - DIANE RODRIGUES MONTICHIESI E SP155926 - CASSIO
WASSER GONCALES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X RESIDENCIAL MIRANTE DOS PASSAROS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Nos termos do artigo 6°, VIII, da Portaria n.° 13/2017 do Juizo, disponibilizada, em 03.07.2017, no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, fica(m) WASSER SOCIEDADE DE
ADVOGADOS intimado(a)(s) para comparecimento em Secretaria, visando a retirada de alvara(s) de levantamento expedido(s), observando-se o prazo de validade de 60 (sessenta) dias contados da data de sua emissao
(artigo 1° da Resolugdo n.° 110/2010 do Conselho da Justica Federal).

NOTIFICAGCAO (1725) N° 5004308-12.2017.4.03.6100 / 6' Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: HERBERTO ANTONIO LUPATELLI ALFONSO - SP120118, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233
REQUERIDO: RODRIGO DE OLIVEIRA ROCHA

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista o resultado negativo da diligéncia, e conforme determinado na decisdo ID 1280090, manifeste-se a requerente ra que informe se teminteresse no i do feito, fc do novo(s) ) para a realizagdo da

notificagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012783-20.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SHINES COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HOLTZ GUERREIRO - SP381243, JOAO PAULO MILANO DA SILVA - SP213907

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDA DE INDUSTRIAL - INPI, PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SHINES COMERCIO DE COSMETICOS LTDA. contra ato atribuido ao PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL, objetivando, em carater liminar, que lhe seja concedido o direito de usar a marca “Shine”, sendo a parte contraria intimada da decisdo por meio de comunicagéo telefonica.

Narra que seu pedido para registro da marca “Shine’s Make Up” 0i negado, sob o argumento de registro anterior de titularidade da empresa L’oreal.
Sustenta, em suma, a impossibilidade de exclusividade de termo meramente descritivo, listando ocasides em que foi permitido o registro de termos similares.

Intimada para regularizagio da inicial (ID 8518030 e 9597631), a impetrante peticionou aos ID 8999392 e 9915077, para juntada de documentos pessoais e comprobatorios do direito alegado, bem como para
comprovacdo do recolhimento das custas processuais e retificagdo do polo passivo.

As peticdes foram recebidas como emenda a inicial, nos termos do despacho de ID 9916867.
E o relatério. Passo a decidir.
Para a concessao de medida liminar, é necessaria a demonstragdo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A Constituigdo Federal assegura, nos termos da lei, a protecio a propriedade das marcas, aos nomes de empresas e a outros signos distintivos, tendo em vista o interesse social e o desenvolvimento tecnologico e econdmico

do Pais (artigo 5°, XXIX, da CF).

Para o fim de executar as normas que regulam a propriedade industrial no ambito nacional, a Lei n° 5.648/70 criou o Instituto Nacional da Propriedade Industrial — INPI, tendo em vista a sua fun¢io social, econdmica,
juridica e técnica. Ainda, a fim de regular os direitos e obrigagdes relativos a propriedade industrial, foi editada a Leini®> 9.279/96.

Nos termos do artigo 122 do referido Diploma Legal, sdo suscetiveis de registro como marca os sinais distintivos visualmente perceptiveis, ndo compreendidos nas proibigdes legais.
No presente caso, a parte impetrante alega que o requerimento de registro da marca “Shine’s Make Up” foi indeferido emrazio de semelhanga com marca ja registrada pela empresa L’oreal.

Todavia, embora intimado para juntada de cépia integral do processo administrativo de registro, o impetrante apenas juntou cpia dos dados do processo, bem como da petigdo do recurso administrativo interposto e dos
documentos pessoais juntados aqueles autos.

Do documento relativo aos dados do processo administrativo (ID 9021691), ndo constam detalhes relativos a decisdo que negou provimento ao recurso administrativo. Ja no tocante ao despacho de indeferimento inicial,
consta 0 seguinte trecho:

A marca reproduz ou imita os seguintes registros de terceiros, sendo, portanto, irregistravel de acordo com o inciso CIC — reprodug¢do ou imitagdo, no todo ou em parte, ainda que com acréscimo, de marca alheia registrada, para distinguir
ou certificar produto ou servigo idéntico, semelhante ou afim, suscetivel de causar confisdo ou associagdo com marca alheia.

Anote-se que sequer ha mengao a empresa L’oreal nos documentos juntados aos autos, tampouco qualquer indicagao de que a semelhanca nos nomes dos produtos seria a tinica razio para a negativa de registro.
Portanto, no constando dos autos o inteiro teor das decisdes proferidas pelo INPL, niio hé como averiguar os motivos que ensejaram o indeferimento do pedido.

Desta forma, ao menos em sede de cognigdo suméria, ndo resta demonstrada a probabilidade do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n.° 12.016/09.
Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletronico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo, tendo em vista decorrer de direta autorizagio legal.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
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LC.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000982-44.2017.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DA PEDAGOGIA E PSICOPEDA GOGIA AUTOMONOS E EMPREGADOS EM ORGA O PUBLICAS E PRIVADAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO JUCIER TARGINO - SP207036, VICTOR PONTES PAIVA - SP380193, MURILLO LEITE FERREIRA - SP302552

IMPETRADO: SECRETARIO DE RELA COES DO TRABALHO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DA PEDAGOGIA E PSICOPEDAGOGIA AUTONOMOS E EMPREGADOS EM ORGAO PUBLICAS E
PRIVADAS DO ESTADO DE SAO PAULO contra ato do SECRETARIO DE RELACOES DO TRABALHO objetivando que a autoridade analise e conclua o procedimento para registro, homologagio e emissao
de sua carta sindical, no prazo méximo de 30 dias, contados da citagao.

Narra ter protocolado requerimento de registro como entidade sindical perante 0 MTE em 22.04.2015, que ndo teria sido apreciado até o momento da impetragdo. Sustenta violagdo ao prazo previsto pela Portaria
326/2013 do MTE para deferimento do pedido.

Foi proferida decisdo que declarou a incompeténcia absoluta deste Juizo para processamento e julgamento do feito (ID 614686).

O Juizo da 5* Vara do Trabalho do Distrito Federal, para o qual o processo foi redistribuido, suscitou conflito de competéncia, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, que declarou que este Juizo é competente para o
feito (ID 3491737).

Ap6s a devolugdo dos autos, a parte impetrada foi notificada para oitiva prévia (ID 3789089), requerendo esclarecimentos (ID 4088282), prestados pelo Juizo ao ID 4107166.

A autoridade prestou informagdes ao ID 4526192, afirmando que esta analisando os requerimentos formulados com a maior celeridade possivel, mas que eventuais atrasos decorrem da falta de servidores e recursos. Aduz
ser impossivel agilizar a apreciagdo do pedido da impetrante, sob pena de prejuizo aos demais requerimentos em fila de analise.

Foi proferida decisdo que concedeu parcialmente a liminar, determinando a Autoridade Impetrada que proceda a anélise conclusiva do pedido de registro de Solicitagéo de Registro Sindical da Impetrante, no prazo maximo
de 30 (trinta) dias, incluindo-se neste prazo, em caso de desfecho favoravel a Impetrante, a emisséo da respectiva carta sindical (ID 4526242).

O Ministério Piblico Federal opinou pela concessdo parcial da seguranca (ID 5184995).
E o relatério. Decido.
Ausentes as preliminares e presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos processuais, passo a andlise do merito.

Tratando-se de servicos publicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, tenrse o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagao administrativa em prazo razoavel
(artigo 5°, LXXVIIIL, da CF). E certo que a Administragdo Piblica nfio pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo razoavel
para a andlise do pedido.

A Administragdo tem o dever de emitir decisdo nos processos administrativos que lhe competem (artigo 49 da Lein® 9.784/99), observando-se, dentre outros, os principios da legalidade, razoabilidade e eficiéncia (artigo 2°
do mesmo Diploma).

O Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n° 677, estabelecendo até que lei venha a dispor a respeito, incumbe ao Ministério do Trabalho proceder ao registro das entidades sindicais e zelar pela observancia do principio
da unicidade.

Assim, 0 Ministério do Trabalho e Emprego editou a Portaria n° 326/2013, que dispde sobre os pedidos de registro das entidades sindicais de primeiro grau no Ministério do Trabalho e Emprego.

O artigo 43 da Portaria supramencionada prevé que os processos administrativos de registro sindical e de registro de alteragdo estatutaria deverdo ser concluidos no prazo maximo de cento e oitenta dias, contados do
recebimento dos autos na Coordenacio Geral de Registro Sindical da Secretaria de Relagdes do Trabalho (CGRS), ressalvados os prazos para a pratica de atos a cargo do interessado, devidamente justificados nos autos.

No caso emtela, o documento juntado ao ID 607486 comprova que o pedido de registro sindical n° SC16678 (protocolo 46219.008051/2015-10) foi protocolado pelo impetrante em 14.04.2015.
Desta forma, razio assiste a parte autora nesse ponto, tendo em vista a violagdo de seu direito de analise de seu requerimento administrativo em prazo considerado razoavel de acordo com o nosso ordenamento juridico.

Entretanto, cumpre ressaltar que no compete ao Poder Judicidrio interferir no ambito discricionrio da Administrago (oportunidade e conveniéncia), sob pena de ofensa ao principio da separagio dos poderes.
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Assim, a emissao de carta sindical dependera do preenchimento dos requisitos necessarios, emanalise a ser realizada pelo Ministério do Trabalho.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA, para determinar que a autoridade impetrada, no prazo de 30 (trinta dias), proceda a analise e decida
conclusivamente sobre o pedido de registro sindical n° SC16678 (protocolo 46219.008051/2015-10), coma emissdo da respectiva carta sindical, caso preenchidos os requisitos necessarios.

Custas na forma da lei. Sem condenag@o em honorarios advocaticios, a teor do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Apbs o transito em julgado, remetamrse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.RIC.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015610-04.2018.4.03.6100 / 6* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GLAUCIA EMANUELE RIBEIRO PELEGRINO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO SANT ANNA APPOLINARIO - SP217236

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Defiro a autora os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Devera a autora comprovar sua legitimidade para a causa, visto que a autorizagdo (ID 9092444) ndo lhe confere poderes, para representar em Juizo Henrique César Pelegrino, titular da conta corrente, na qual estdo
depositados os valores, cuja liberagdo pleiteia.

Nos termos do art.319-CPC, a autora devera apresentar copia dos documentos pessoais e comprovante de endereco.

Necessario se faz, ainda, retificar o valor dado a causa, adequando-o ao beneficio econdmico que visa alcangar, um vez que a quantia almejada ¢ R$ 1.098,03 (um mil, noventa e oito reais e trés centavos).
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento.

Apbs, tornema conclusdo.

Int.Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

Expediente N° 6202

PROCEDIMENTO COMUM

0037718-79.1999.403.6100 (1999.61.00.037718-9) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0037716-12.1999.403.6100 (1999.61.00.037716-5) ) - ILUMATIC S/A ILUMINACAO E
ELETROMETALURGICA(SP073485 - MARIA JOSE SOARES BONETTI E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Folha 237: Defiro a dilagdo de prazo requerida pela exequente (15 dias). Silente, ao arquivo. I.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0017592-32.2004.403.6100 (2004.61.00.017592-0) - ANTONIO PEREIRA LEME(SP099858 - WILSON MIGUEL) X INSS/FAZENDA(SP066471 - YARA PERAMEZZA L ADEIRA E SP104357 - WAGNER
MONTIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES E Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Folhas 463/478: Indefiro o pedido de inicio da execugio nestes autos fisicos. Devera o exequente cumprir o disposto na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, inserindo no sisterma PJe as pegas processuais,
declaragdo, decisdes monocraticas e acorddos, se existentes, certiddo de transito em julgado e outras pecas que o exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos
seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo, no prazo de 10 (dez) dias, devendo a parte comprovar nestes autos, sob pena de arquivamento.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0020979-55.2004.403.6100 (2004.61.00.020979-5) - BANCO SAFRA S/A(SP161031 - FABRICIO RIBEIRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
BANCO SAFRA S/A X UNIAO FEDERAL X FABRICIO RIBEIRO FERNANDES X UNIAO FEDERAL

Tornem ao arquivo, comas devidas cautelas. I. C.

PROCEDIMENTO COMUM
0019273-32.2007.403.6100 (2007.61.00.019273-5) - FUNDACAO ZERBINI(SP232382 - WAGNER SERPA JUNIOR E SP256827 - ARMANDO MALGUEIRO LIMA E SP206723 - FERNANDO EQUI
MORATA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Folhas 521/522: Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, 11, ante o transito
emjulgado da decisdo/sentenca/acordao, ficam as partes interessadas intimadas para ciéncia da baixa dos autos da instancia superior ou desarquivamento e intimadas para requerimento do que entenderem de direito quanto
ao cumprimento do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias, obrigatoriamente emmeio eletrnico, atendidos os artigos 10 e 11 da Resolugdo PRES n. 142/2017 (alterado pela Portaria n.22/2017, de 22/08/2017, deste Juizo
Federal), comprovando nos autos fisicos, sob pena de arquivamento dos autos.

PROCEDIMENTO COMUM
0011806-94.2010.403.6100 - TEXTIL HYCON COM/ DE CONFECCOES LTDA(SC023044 - JONATHAN GEORGE MONDINI E SC050459 - JUSSARA SCHMIDT NEUMANN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 4°, I, fica a parte RE intimada para
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apresentar contrarrazdes a apelagdo ou recurso adesivo, no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 1.003, 5° do Codigo de Processo Civil).

Transcorrido o prazo, e nos termos do art. 4°, V, da mesma portaria, devera a parte apelante promover a virtualizagio integral dos atos processuais, mediante digitalizagdo e insergdo deles no sistema PJe, observando-se a
ordem sequencial dos volumes do processo, nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, inclusive aqueles registrados em meio audiovisual, atendidos os artigos 3° a 7° da
Resolugdo PRES n. 142/2017, comredacio dada pela Resolugdo PRES n. 148/2017 (incluido pela Portaria n. 22/2017, de 22/08/2017, deste Juizo Federal), ndependente de nova intimagao.

PROCEDIMENTO COMUM
0001936-88.2011.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI) X ANTONIO MARCIO DE
ASSIS CUNHA X JOSE CASAGRANDE NETO(SP025345 - MARCOS AURELIO PINTO E SP200938 - VALTER ANTONIO BERGAMASCO JUNIOR)

Folhas 1171/1174: Indefiro o pedido de inicio da execugdo nestes autos fisicos. Deverdo os exequentes cumprirem o disposto na Resolugdo PRES n°® 88, de 24 de janeiro de 2017, inserindo no sistema PJe as pegas
de declaracio, decisdes monocraticas e acorddos, se existentes, certiddo de transito em julgado e outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisio, ou cuja anexa¢io aos autos
eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo, no prazo de 10 (dez) dias, devendo a parte comprovar nestes autos, sob pena de arquivamento.

IC.

PROCEDIMENTO COMUM
0019877-12.2015.403.6100 - MIX MAIL COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP(SP125311 - ARIOSTO MILA PEIXOTO E SP234297 - MARCELO NASSIF MOLINA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1292 -
ISABELA CARVALHO NASCIMENTO)

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Cadermno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 6°, II, ante o transito em julgado da
decisdo/sentenga/acorddo, ficamas partes interessadas intimadas para ciéncia da baixa dos autos da instancia superior ou desarquivamento e intimadas para requerimento do que entenderem de direito quanto ao
cumprimento do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias, obrigatoriamente em neio eletronico, atendidos os artigos 10 e 11 da Resolugéo PRES n. 142/2017 (alterado pela Portaria n.22/2017, de 22/08/2017, deste Juizo
Federal), sob pena de arquivamento dos autos.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0423051-53.1981.403.6100 (00.0423051-5) - CONDUBRAS INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA. - ME X KIMAP-COMPANHIA DE COMERCIO INTERNACIONAL X CIA
IMPORTADORA E EXPORTADORA COIMEX(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X CONDUBRAS INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA. - ME X UNIAO FEDERAL X KIMAP-COMPANHIA DE COMERCIO INTERNACIONAL X UNIAO
FEDERAL X CIA IMPORTADORA E EXPORTADORA COIMEX X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X CONDUBRAS INDUSTRIA DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA. - ME X UNIAO
FEDERAL X KIMAP-COMPANHIA DE COMERCIO INTERNACIONAL X UNIAO FEDERAL X CIA IMPORTADORA E EXPORTADORA COIMEX

Folha 832: Defiro o prazo requerido pela autora (05 dias), para manifestacdo nos autos. Nada mais sendo requerido, venham conclusos para extingdo. I.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0015946-31.1997.403.6100 (97.0015946-9) - DURVAL ALVES RODRIGUES X DANILO ALONSO MAESTRE X JOSE MARQUES BARBOSA X LELIO DELL ARTINO X LEOPOLDO FRUCCI X
LOURDES DANTAS CARNEIRO X MIRENE AUGUSTO PERICO X APARECIDA ROCHA DA SILVA X CELESTE MATIAS TEIXEIRA X CELIA CAMARA DE SOUZA RAMOS(SP116052 - SILVIA DA
GRACA GONCALVES COSTA E SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA E SP128197 - LEONEL CORDEIRO DO REGO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 186 - ADRIANA ZANDONADE) X
DURVAL ALVES RODRIGUES X UNIAO FEDERAL X DANILO ALONSO MAESTRE X UNIAO FEDERAL X JOSE MARQUES BARBOSA X UNIAO FEDERAL X LELIO DELL ARTINO X UNIAO
FEDERAL X LEOPOLDO FRUCCI X UNIAO FEDERAL X LOURDES DANTAS CARNEIRO X UNIAO FEDERAL X MIRENE AUGUSTO PERICO X UNIAO FEDERAL X APARECIDA ROCHA DA
SILVA X UNIAO FEDERAL

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 6°, V, ficamos autores intimados
para se manifestarem sobre os depdsitos efetuados nos autos referente ao cumprimento de condenagao judicial, inclusive objeto de oficio requisitorio ou precatorio, bem como para que informe quanto a integral satisfagao
do crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004552-32.1994.403.6100 (94.0004552-2) - ROCHAFERTIL IND/ E COM/ DE CALCARIO LTDA X LENCIONI ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP114527 - EUCLIDES FRANCISCO JUTKOSKI) X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO) X
UNIAO FEDERAL X ROCHAFERTIL IND/ E COM/ DE CALCARIO LTDA X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X ROCHAFERTIL IND/ E COM/ DE CALCARIO LTDA

Conforme Portaria de Atos Delegados, n® 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a exequente - LEONCINI
ADVOGADOS ASSOCIADOS intimada para se manifestar sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, bem como para que informe quanto a integral satisfagdo do crédito, no
prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0011982-98.1995.403.6100 (95.0011982-0) - JANDYRA BANDEIRA PREVIATO X RICARDO BANDEIRA PREVIATO X CLOVIS BANDEIRA PREVIATO(SP072452 - ANTONIO JOSE DE ANDRADE
SANTORO E SP075953 - MOACYR SALLES AVILA FILHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 368 - EUNICE MITIKO HATAGAMI TAKANO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X JANDYRA
BANDEIRA PREVIATO

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do art. 4°, I, ficam os executados intimados
para se manifestarem, em 15 (quinze) dias, quanto aos documentos juntados, nos termos do artigo 437, 1°, do Cédigo de Processo Civil

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0016255-18.1998.403.6100 (98.0016255-0) - KELLY SERVICES DO BRASIL RECURSOS HUMANOS LTDA.(SP128311 - BRUNO FAGUNDES VIANNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 769 - DIANA
VALERIA LUCENA GARCIA) X UNIAO FEDERAL X KELLY SERVICES DO BRASIL RECURSOS HUMANOS LTDA.

Vistos.

Fl 267V: Devidamente intimado e tendo decorrido in albis o prazo para pagamento, afigura-se inexistente a vontade em proceder ao pagamento voluntario do débito.

Isso posto, determino:

1.) Considerando a ordem estabelecida pelo artigo 835 do Cddigo de Processo Civil, e independentemente de ciéncia prévia, nos termos do artigo 854 do CPC, que se requisite a autoridade supervisora do sistera
bancério, por meio do sistema BACENJUD, o bloqueio de ativos de TRADICAO PLANEJAMENTO E TECNOLOGIA DE SERVICOS LTDA., CNPJ: 58.783.960/0001-55, até o valor de R$ 1.205,84 (um mil,
duzentos e cinco reais e oitenta e quatro centavos - valor original acrescido de 20% - vinte por cento - de multa, atualizagdo até dezembro de 2017, observadas as medidas administrativas cabiveis.Respeitado o limite do
valor da divida, a quantia bloqueada sera transferida para conta judicial a disposigao deste juizo, ficando desde ja determinado que o bloqueio de valor irrisorio, que ora estabelego emR$ 100,00 (cem reais), deveré ser
prontamente liberado, nos termos do artigo 854, paragrafo 1° do CPC.O pagamento de honorarios e multa por litigncia de ma-f¢ deve obedecer a propor¢éo do despacho de fl. 267. Assim, R$ 808,00 (oitocentos e oito
reais) em guia DARF com cddigo 2864 ¢ R$ 397,84 (trezentos e noventa e sete reais e oitenta e quatro centavos), via DARF e codigo 8382.

Apbs, dé-se vista a PFN.

Nada sendo requerido, tornem conclusos para extingéo.I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0017485-92.1999.403.0399 (1999.03.99.017485-7) - IRACEMA PINHEIRO COTRIN X JOSE LUIZ DE SOUSA X JOSE TRINDADE FIGUEIREDO X MARIA JOSE TAVARES DOS SANTOS(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP328036 - SWAMI STELLO LEITE) X IRACEMA PINHEIRO COTRIN
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE LUIZ DE SOUSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE TRINDADE FIGUEIREDO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA JOSE TAVARES
DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.

Fls. 644/646: Tendo decorrido in albis o prazo para pagamento da parte executada, afigura-se inexistente a vontade em proceder ao pagamento voluntario do débito.

Isso posto, determino:

1.) Considerando a ordem estabelecida pelo artigo 835 do Cddigo de Processo Civil, e independentemente de ciéncia prévia, nos termos do artigo 854 do CPC, que se requisite a autoridade supervisora do sistema
bancério, por meio do sistema BACENJUD, o bloqueio de ativos em nome de IRACEMA PINHEIRO COTRIN, CPF: 674.364.398-04, no montante de RS 13.378,28 (treze mil, trezentos e setenta e oito reais ¢ vinte ¢
oito centavos - atualizago até 15 de setermbro de 2017), observadas as medidas administrativas cabiveis.

Respeitado o limite do valor da divida, a quantia bloqueada sera transferida para conta judicial a disposi¢ao deste juizo, ficando desde ja determinado que o bloqueio de valor irrisorio, que ora estabelego emR$ 100,00
(cemreais), devera ser prontamente liberado, nos termos do artigo 854, paragrafo 1° do CPC.

2.) No mesmo sentido, procedantse as necessarias consultas ao sistera RENAJUD para localizagdo de eventuais veiculos automotores cadastrados em nome da executada supramencionada, para fins de bloqueio - desde
ja autorizado - e posterior penhora. Saliento que o bloqueio ndo devera ser realizado caso o veiculo encontrado esteja alienado fiduciariamente.

3.) Se as diligéncias anteriores restarem negativas ou insuficientes a garantia do débito, providencie a Secretaria a consulta da existéncia de bens imoveis de propriedade da executada por meio do Sistema ARISP,
realizando-se, em caso positivo, a penhora e averbagdo desta no sistema.

4.) Rejeitada ou nio apresentada a manifestagdo da executada, converter-se-a autormticamente a indisponibilidade em penhora, devendo a secretaria proceder a lavratura de termo de penhora unicamente emrelagio a
eventual penhora de imovel.

Ap6s, dé-se vista a CEF sobre os resultados dos bloqueios efetuados nos sistemas BACENJUD, RENAJUD e ARISP. Caso haja sucesso no bloqueio de valores via BACENJUD, autorizo desde ja o seu levantamento,
em favor da exequente, por meio de alvara de levantamento ou, sendo o caso, de oficio autorizando a apropriagdo de valores, ficando a parte exequente compromissada a prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias,
sobre a satisfacio de seu crédito.
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Observo que, havendo interesse na penhora de veiculo automotor bloqueado, devera, necessariamente, informar sua localizagdo fisica.
1.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003984-35.2002.403.6100 (2002.61.00.003984-4) - JANETE KALIINIKOFF(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP221386 - HENRIQUE JOSE PARADA
SIMAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073529 - TANIA FAVORETTO) X JANETE KALINIKOFF X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. X JANETE KALINIKOFF X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Tendo em vista a certiddo de folha 412 e considerando a ordem estabelecida pelo artigo 835 do Cédigo de Processo Civil, e independentemente de ciéncia prévia, nos termos do artigo 854 do CPC, requisite-se a
autoridade supervisora do sistema bancario, por meio do sistera BACENJUD, o bloqueio de ativos emnome do executado BANCO SANTANDER BRASIL S/A, até o valor de RS 2.924,77 (referente a execugdo
principal acrescida de 10% de multa), atualizado até 10/2016, observadas as medidas administrativas cabiveis.

Respeitado o limite do valor da divida, a quantia bloqueada sera transferida para conta judicial a disposi¢ao deste juizo, ficando desde ja determinado que o bloqueio de valor irrisorio, que ora estabelego emR$ 100,00
(cemreais), devera ser prontamente liberado, nos termos do artigo 854, paragrafo 1° do CPC.

Rejeitada ou ndio apresentada a manifestagdo do(s) executado(s), converter-se-a automaticamente a indisponibilidade em penhora, sendo desnecessaria a lavratura de termo. Nesse caso, oficie-se a instituigdo financeira
depositaria para que, no prazo de 24 horas, transfira 0 montante para conta vinculada a disposicdo deste Juizo.

Apbs, dé-se vista ao(s) exequente(s) sobre os resultados dos bloqueios efetuados nos sistemas BACENJUD. Caso haja sucesso no bloqueio de valores via BACENJUD, autorizo desde ja o seu levantamento, em favor
do(s) exequente(s), por meio de alvara de levantamento ou, sendo o caso, de oficio autorizando a apropriagdo de valores, ficando a parte exequente compromissada a prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre
a satisfagdo de seu crédito.

Folha 411: Intime-se o corréu BANCO SANTANDER BRASIL S/A, para que no prazo de 20 (vinte) dias, apresente o Termo de Quitagdo e liberagio de hipoteca do imovel

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0003836-33.2016.403.6100 - SAO PAULO TRANSPORTE S.A.(SP180579 - IVY ANTUNES SIQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2398 - MARIANA SABINO DE MATOS BRITO) X UNIAO FEDERAL
X SAO PAULO TRANSPORTE S.A.

Fls. 209/230: Requer a executada o desbloqueio das contas bancarias de fls. 208, pois teria oposto embargos a execugo no sistema PJ-e sob n. 5011912-87.2018.403.6100, ainda néo apreciado.

Inicialmente, esclareo a requerente que a execugdo da sentenga se processa nestes autos por forga do teor da Resolugéo PRES n. 152/2017, que suspendeu obrigatoriedade de virtualizagdo dos autos a Unifio até o final do
ano de 2017.

Alkmdisso, os embargos a execugdo opostos pela executada no Sistema PJ-e foram indevidos, uma vez que o cumprimento da sentenga deve ser discutido por meio de impugnagdo apresentada nos proprios autos, nos
termos dos artigos 525 ¢ 535, do CPC.

De qualquer formm, tendo em vista que a executada apresentou impugnagdo ao cumprimento da sentenga, tenho por indevido o prosseguimento da execugo. Providencie a Secretaria o desbloqueio das contas judiciais
apontadas as fls. 208.

Apbs, determino a materializagéo integral do Processo Eletronico n. 5011912-87.2018.403.6100 e posterior juntada nestes autos, para oportuna apreciagao.

Cumprida a medida, intime-se a Unifio Federal para manifestagio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Traslade-se cOpia desta decisdo para o Processo n. 5011912-87.2018.403.6100, abrindo-se conclusdo naqueles, na sequéncia.

Cumpra-se. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0027629-89.2002.403.6100 (2002.61.00.027629-5) - IOB INFORMACOES OBJETIVAS PUBLICACOES JURIDICAS LTDA(SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN E SP206623 - CHARLES
'WILLIAM MCNAUGHTON E SP369843A - RAFAEL FRAGA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X I0B INFORMACOES OBJETIVAS
PUBLICACOES JURIDICAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 4°, 1, fica a parte AUTORA intimada
para se manifestar, em 15 (quinze) dias, quanto aos documentos juntados, nos termos do artigo 437, 1°, do Codigo de Processo Civil

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0006541-82.2008.403.6100 (2008.61.00.006541-9) - PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA(SP345226 - CAROLINA NAPOLI FRACARO E SP375331 - MARCELO BORGES DOS REIS QUAGLIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA X UNIAO FEDERAL

Considerando os documentos trasladados dos autos do Cumprimento Provisério de Sentenga 1 0023941-65.2015.403.6100, intime-se o exequente para esclarecer o valor da execucdo, tendo em vista a divergéncia de
pedidos formulados em ambos os processos, no prazo de 10 (dez) dias. L.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0008737-47.2012.403.6112 - ELIZABETE SARDETTE ANASTACIO SANTO ANASTACIO ME(SP075614 - LUIZ INFANTE) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE
SP(SP197777 - JULIANA NOGUEIRA BRAZ) X ELIZABETE SARDETTE ANASTACIO SANTO ANASTACIO ME X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP

Conforme Portaria de Atos Delegados, n° 13/2017, disponibilizada em 03.07.2017 no Caderno Administrativo do Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do art. 6°, V, fica a parte exequente intimada
para se manifestar sobre o depdsito efetuado nos autos referente ao cumprimento de condenag@o judicial, inclusive objeto de oficio requisitério ou precatdrio, bem como para que informe quanto a integral satisfagio do
crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.

7* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013071-02.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DE GERACAO TERMICA DE ENERGIA ELETRICA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TEREZA ROSA JARDIM - RS70805, FLA VIO AUGUSTO DE CASTRO BARBOZA - RS53995

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO DA CAMARA DE COMERCIO E COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE
Advogado do(a) IMPETRADO: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

q inad

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a imp seja op do bolso da subvengdo de combustiveis CDE a partir de dezembro de 2016, no valor de

R$32.712.989,79 (trinta e dois milhdes, setecentos ¢ doze mil, novecentos ¢ oitenta e nove reais ¢ setenta e nove centavos), apurado até 17.07.2017.

Relata ser sociedade de lia mista, i do Sistena Eletrobrés e, coma izagdo emitida pelo Ministério de Minas e Energia, explorar a atividade de geragdo termelétrica de energia no Estado do Rio Grande do Sul através
das Usinas Termelétricas UTE Presidente Médice (Contrato de Concessdo n° 067/2000 anexo) ¢ UTE Candiota III (Autorizagdo mediante Portaria n° 304/2008 anexa).

Aduz beneficiar-se da Conta Setorial CDE por comercializar energia elétrica cuja fonte ¢ o carvao mineral e mensalmente obter subsidio pago pela Unido Federal, nos termos da Lei n® 10.438/2002, para ressarcir o custo do carvdo
mineral ¢ do 6leo de combustivel utilizado emsua produgdo, pois a geragdo de energia térmica a carvio ¢ estratégica para o pais, visto que assegura a produgdo de energia especialmente nos periodos de seca ¢ inatividade das usinas hidroelétricas.

Alega que, apesar de haver inhado toda a di saria para obteng¢do do bolso, ndo recebeu qualquer valor relativo ao periodo de dezembro de 2016 a margo de 2017, cujo total perfaz a quantia acima
mencionada, emrazio de falta de recursos orgamentérios da CDE, tal como informado pelo Presidente do Conselho de Administragdo da Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica (CCEE) pela Carta CT-CCEE-1079/2017 de 17 de julho de 2017.

Entende violado o direito liquido e certo de obter o ressarcimento do valor dos combustiveis, conforme Lei n® 10.438 de 2002, Art.13, Inciso V, § 4°, § 5°, § 5°A e Decreto Federal n° 9.022 de 2017, Art. 1°, Art. 4°, Inciso IV, Art. 5°, § 2°,
Incisos e e Art. 11, Inciso II.

Argumenta ser indevida tal negativa, pois a finalidade do ressarcimento do combustivel ¢ garantir o fornecimento da energia elétrica aos consumidores, ndo se amoldando ao principio da razoabilidade a conduta dos responsaveis
pela politica energética em permitir a atividade da empresa responsével pelo fomecimento de energia elétrica para uma grande parte do territério do Estado e, a0 mesmo tempo, negar as condigdes materiais para a operagdo, como ocorre coma suspensao
dos repasses para a aquisi¢do do combustivel.

Juntou procuragio ¢ documentos.
Postergada a apreciagdo da medida liminar para apos a vinda das informagdes, alémde haver sido determinado a comprovagdo do pagamento das custas processuais a impetrante, o que foi cumprido — ID 2609488,

In: ] das pela autoridade i — ID 2854155 e ss, mediante as quais suscitou preliminares de ilegitimidade passiva; falta de interesse de agir; decadéncia da agdo mandamental e, quanto ao mérito, pugnou pela

improcedéncia da demanda.
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Determinada a intimagdo da Unido Federal para manifestar eventual interesse em intervir no feito (ID 2873182), a mesma requereu sua inclusdo como litisconsorte — ID 3089149, porém, retificou tal manifestag¢io, aduzindo ndo possuir
interesse na presente agdo, pois a gestdo da CDE ¢ feita pela CCEE emrazio de competéncia atribuida legalmente, ndo se tratando de ato de delegagdo — ID 3250285 e ss.

peradas as questdes prelimi e prejudiciais, a liminar restou indeferida, conforme decisdo ID 3272331.
A autoridade impetrada op6s Emt de Declaragdo — ID 3482023, os quais foramrejeitados — ID 3497975.
O Ministério Pablico Federal i se pela d do da —1D 3722332,

Vieramos autos a conclusio.
Eo relatério.
Decido.

como coator néo se caracteriza como tal encontra amparo legal motivo pelo qual inexiste direito liquido e certo a ordemde pagamento vindicada nesta agdo mandamental.

A deve ser pois 0 ato

A previsdo legal para o pagamento da subvengdo pleiteada (art. 13, V da Lei n° 10.438/2002 e Decreto n® 9.022/2017), também impde a observancia de determinadas condigdes, sendo a escassez de recursos da Conta de
Desenvolvimento Energético (CDE) motivo justificavel para o ndo di da dodai

A Carta CT-CCEE-1079/2017 (ID 2379895), mediante a qual a autoridade i da presta 1 i sobre a pendéncia de dmad 35 milhdes de reais, relativo ao periodo de dezembro/2016 a abril/2017 ¢ clara ao

dos meses de

Justificar a auséncia do repasse, que a éncia da CCEE para gestdo dos Fundos Setoriais teve inicio a partir do més de maio/2017, conforme Lei n° 13.360/16, tendo sido os

abril/2017 e maio/2017 devidamente efetuados.

Esclareceu, ainda, que, em relagio ao periodo pretérito, cuja gestdo nao lhe pertencia, deveria, antes de tomar qualquer medida, efetuar consulta formal 8 ANEEL e deixou consignado que, no momento questionado, as contas do
fundo setorial apresentavam escassez de recursos, motivo pelo qual eventual repasse deve observar o saldo verificado apos as operagdes prioritarias do respectivo més, nos termos do Decreto n°® 9.022/17.

A corroborar tal justificativa, o artigo 11 do Decreto n°® 9.022/2017, o qual regulamenta a Lei n® 10.438/2002 dispondo sobre a CDE, prevé que compete a CCEE realizar a movimentagdo da CDE de modo a ndo obter vantagemou prejuizo
econdmico ou financeiro e sem assumir compromissos ou riscos incompativeis coma sua condi¢do de designada para movimentar os créditos e os débitos da respectiva conta, motivo pelo qual, de fato, ndo competiria a autoridade impetrada decidir
sobre repasses pretéritos, os quais deveriamter sido feito pela antecessora ELETROBRAS.

Ademais, a negativa do pagamento do reembolso por escassez de recursos tambémencontra respaldo legal, ja que o artigo 13, do Decreto mencionado prevé:

Art. 13. Na hipétese de insuficiéncia de recursos nos fundos da CDE, da CCC e da RGR, a CCEE deverad:

bol-

1-efetuar os de de forma proporcional aos direitos dos beneficidrios dos fundos; e
1l - comunicar a ANEEL a necessidade de revisao do or¢amento anual da CDE.

Por fim, tal como ressaltado no parecer ministerial, o direito ao “reembolso do custo do consumo de combustiveis primario ¢ secundarios para a geragdo termelétrica”, por i édio do CDE, ¢ dici a disponibili de

recursos, nos termos do art. 3°, da Resolugdo Normativa ANEEL n° 500/2012 (vigente & época da solicitagio), de maneira que, mesmo se a Impetrante tivesse demonstrado o direito ao reembolso, a destinagdo do recurso estaria condicionada a
disponibilizagdo de recurso da CDE, que ¢é apurada pelo Impetrado.

Sendo assim, ndo se verifica qualquer ilegalidade ou abuso no ato da autoridade impetrada,

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Apos o transito emjulgado da presente decisdo, remetanrse os autos ao arquivo.

P.RILO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013071-02.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DE GERACAO TERMICA DE ENERGIA ELETRICA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TEREZA ROSA JARDIM - RS70805, FLAVIO AUGUSTO DE CASTRO BARBOZA - RS53995

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ADMINISTRAGAO DA CAMARA DE COMERCIO E COMERCIALIZAGAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE
Advogado do(a) IMPETRADO: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a i seja d inado o do bolso da sut ¢do de combustiveis CDE a partir de dezembro de 2016, no valor de
R$32.712.989,79 (trinta e dois milhdes, setecentos e doze mil, novecentos e oitenta e nove reais e setenta e nove centavos), apurado até 17.07.2017.

Relata ser sociedade de lia mista, i do Sistema Eletrobras e, comautorizagdo emitida pelo Ministério de Minas e Energia, explorar a atividade de geragdo termelétrica de energia no Estado do Rio Grande do Sul através
das Usinas Termelétricas UTE Presidente Médice (Contrato de Concessdo n°® 067/2000 anexo) e UTE Candiota Il (Autorizagdo mediante Portaria n® 304/2008 anexa).

‘Aduz beneficiar-se da Conta Setorial CDE por comercializar energia elétrica cuja fonte é o carvio mineral e mensalmente obter subsidio pago pela Unido Federal, nos termos da Lei n® 10.438/2002, para ressarcir o custo do carvdo
mineral e do 6leo de combustivel utilizado emsua producdo, pois a geragdo de energia térmica a carvio ¢ estratégica para o pais, visto que assegura a produgio de energia especialmente nos periodos de seca e inatividade das usinas hidroelétricas.

Alega que, apesar de haver encaminhado toda a documentagdo necessaria para obtengdo do reembolso, ndo recebeu qualquer valor relativo ao periodo de dezembro de 2016 a margo de 2017, cujo total perfaz a quantia acima
mencionada, emrazio de falta de recursos orgamentarios da CDE, tal como informado pelo Presidente do Conselho de Administragdo da Camara de Conmercializagdo de Energia Elétrica (CCEE) pela Carta CT-CCEE-1079/2017 de 17 de julho de 2017.

Entende violado o direito liquido e certo de obter o ressarcimento do valor dos combustiveis, conforme Lei n® 10.438 de 2002, Art.13, Inciso V, § 4°, § 5°, § 5°-A e Decreto Federal n® 9.022 de 2017, Art. 1°, Art. 4°, Inciso IV, Art. 5°, § 2°,
Incisos e Il e Art. 11, Inciso IL.

Argumenta ser indevida tal negativa, pois a finalidade do ressarcimento do combustivel ¢ garantir o fornecimento da energia elétrica aos consumidores, ndo se amoldando ao principio da a conduta dos

pela politica energética em permitir a atividade da empresa responsavel pelo fomecimento de energia elétrica para uma grande parte do territorio do Estado e, ao mesmo tempo, negar as condigdes materiais para a operagdo, como ocorre coma suspensao
dos repasses para a aquisi¢do do combustivel.

Juntou procuragdo e documentos.

Postergada a apreciagdo da medida liminar para apos a vinda das informagdes, alémde haver sido determinado a cony a0 do das custas p is & impetrante, o que foi cumprido — ID 2609488.

Informagdes p das pela autoridade impetrada — ID 2854155 e ss, mediante as quais suscitou preliminares de ilegitimidade passiva; falta de interesse de agir; decadéncia da agdo mandamental e, quanto ao mérito, pugnou pela

improcedéncia da demanda.

Determinada a intimag@o da Unido Federal para manifestar eventual interesse em intervir no feito (ID 2873182), a mesma requereu sua inclusdo como litisconsorte — ID 3089149, porém, retificou tal manifestag¢do, aduzindo nio possuir
interesse na presente agio, pois a gestdo da CDE ¢ feita pela CCEE emrazio de competéncia atribuida legalmente, ndo se tratando de ato de delegagdo — ID 3250285 ¢ ss.

p as questdes prelimi ¢ prejudiciais, a liminar restou indeferida, conforme decisdo ID 3272331,

A autoridade impetrada opds Embargos de Declaragdo — ID 3482023, os quais foramrejeitados — ID 3497975.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  39/480



O Ministério Pablico Federal i se pela d a0 da —1D 3722332,
Vieramos autos a conclusio.

Eo relatério.

Decido.

A deve ser pois 0 ato ado como coator néo se caracteriza como tal encontra amparo legal motivo pelo qual inexiste direito liquido e certo a ordemde pagamento vindicada nesta agdo mandamental.

A previsdo legal para o pagamento da subvengdo pleiteada (art. 13, V da Lei n° 10.438/2002 e Decreto n® 9.022/2017), também impde a observancia de determinadas condigdes, sendo a escassez de recursos da Conta de
Desenvolvimento Energético (CDE) motivo justificavel para o ndo di da dodai

A Carta CT-CCEE-1079/2017 (ID 2379895), mediante a qual a autoridade i da presta 1 i sobre a pendéncia de dmad 35 milhdes de reais, relativo ao periodo de dezembro/2016 a abril/2017 ¢ clara ao

Justificar a auséncia do repasse, inici que a éncia da CCEE para gestdo dos Fundos Setoriais teve inicio a partir do més de maio/2017, conforme Lei n® 13.360/16, tendo sido os
abril/2017 e maio/2017 devidamente efetuados.

dos meses de

Esclareceu, ainda, que, em relagio ao periodo pretérito, cuja gestdo nao lhe pertencia, deveria, antes de tomar qualquer medida, efetuar consulta formal 8 ANEEL e deixou consignado que, no momento questionado, as contas do
fundo setorial apresentavam escassez de recursos, motivo pelo qual eventual repasse deve observar o saldo verificado apos as operagdes prioritarias do respectivo més, nos termos do Decreto n°® 9.022/17.

A corroborar tal justificativa, o artigo 11 do Decreto n°® 9.022/2017, o qual regulamenta a Lei n® 10.438/2002 dispondo sobre a CDE, prevé que compete a CCEE realizar a movimentagdo da CDE de modo a ndo obter vantagemou prejuizo
econdmico ou financeiro e sem assumir compromissos ou riscos incompativeis coma sua condi¢do de designada para movimentar os créditos e os débitos da respectiva conta, motivo pelo qual, de fato, ndo competiria a autoridade impetrada decidir
sobre repasses pretéritos, os quais deveriamter sido feito pela antecessora ELETROBRAS.

Ademais, a negativa do pagamento do reembolso por escassez de recursos tambémencontra respaldo legal, ja que o artigo 13, do Decreto mencionado prevé:

Art. 13. Na hipétese de insuficiéncia de recursos nos fundos da CDE, da CCC e da RGR, a CCEE deverad:

bol-

1-efetuar os de de forma proporcional aos direitos dos beneficidrios dos fundos; e

1l - comunicar a ANEEL a necessidade de revisao do or¢amento anual da CDE.

Por fim, tal como ressaltado no parecer ministerial, o direito ao “reembolso do custo do consumo de combustiveis primario ¢ secundarios para a geragdo termelétrica”, por i édio do CDE, ¢ dici a disponibili de
recursos, nos termos do art. 3° da Resolugdo Normativa ANEEL n° 500/2012 (vigente a época da solicitagdo), de maneira que, mesmo se a Impetrante tivesse demonstrado o direito ao reembolso, a destinagdo do recurso estaria condicionada a
disponibilizagdo de recurso da CDE, que ¢é apurada pelo Impetrado.

Sendo assim, ndo se verifica qualquer ilegalidade ou abuso no ato da autoridade impetrada,

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Apos o transito emjulgado da presente decisdo, remetanrse 0s autos ao arquivo.

P.RILO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5017239-47.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PLANSUL PLANEJAMENTO E CONSULTORIA EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JEFTE FERNANDO LISOW SKI - SC12256

IMPETRADO: DIRETOR DA SECRETARIA ADMINISTRATIVA DA JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA TIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por neio do qual pleiteia a impetrante a percepgao/liberagdo dos valores depositados na conta vinculada ao contrato n ° 04.498.10.1, seja em razio da ilegalidade declarada e

reconhecida, seja emrazio da substituigdo do depdsito por garantia idonea.

Alega haver firmado com a Justiga Federal de Primeiro Grau da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, em 27/07/2011, o contrato n® 04.498.10.11 e Aditivos, para prestar servicos continuados de limpeza e conservagdo e higienizagdo, com

lisponibilizagio de mio-de-obra, materiais ¢ equi sendo d Imente até a rescisdo amigavel em29/10/2016.

Informa terem sido

das dedugdes mensais do ajustado entre as partes e o respectivo deposito de tais valores em conta da Caixa Econdmica Federal a fim de garantir o pagamento de férias, 1/3 constitucional; 13°
salario; multa do FGTS por dispensa semjusta causa de empregado e, a medida que pagava tais rubricas, as quantias depositadas eram paulatinamente liberadas. No entanto, nos termos do item 13 da Clausula Segunda do termo aditivo n° 04.498.19.13, as
sobras/saldos da conta corrente vinculada ficariamretidos e s6 seriam liberados a contratada se apos dois anos do término do contrato o empregado alocado na execucdo da avenga ndo acionasse a Justica do Trabalho, a fimde garantir o pagamento de
eventual demanda judicial na seara trabalhista.

Argumenta ser indevida tal retengdo, pois a norma que a amparava (Resolugdo CNJ 169/2013) foi revogada pela Resolugdo CNJ 183/2013, a qual ndo mais prevé tal hipotese de garantia, possuindo a Administragdo Publica outras

maneiras de ver cumpridas as , ndo havendo previsdo legal para o estabelecimento de retengdo como forma de sangdo.

P

Sendo assim, informa haver requerido a substitui¢do da retengdo em conta por fianga bancaria, porém, emrazio da negativa da Se¢éo de Controle e Processamento de Provisdes de Encargos Trabalhis e do Nucleo de Fis
de Contratos, impetrou a presente agdo mandamental, a fim de obter a liberagdo do saldo da conta vinculada (RS 1.368.483,94) ou a substitui¢do por outra garantia idonea.

Juntou procuragio e documentos.

Indeferida a liminar pleiteada — ID 2850614.

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito — ID 2935563.
5 q

Infc pela autoridade i —~ 1D 3190571 e ss.

O Ministério Piblico Federal mani se pelo regular i da agdo — ID 3414561.

A ofereceu iais” — [D 3618951, reif doa idade de 0 da liminar, o que restou indeferido — ID 3662620.

Colacionada aos autos decisdo do E. TRF 3* Regido, a qual homologou pedido de desisténcia do Agravo de Instrumento interposto pela impetrante — ID 4148267 ¢ ss.
Vieramos autos a conclusio.

Eo relatério.

Decido.

O mandado de seguranga, tal como previsto no artigo 5°, LXIX, “é remédio de natureza constitucional que visa a protecdo de direito liquido e certo, exigindo a constatago, de plano, do direito alegado. Por ter rito processual célere,
inviavel se mostra a dilagdo probatéria, para se comprovar a pritica de ato ilegal ou abusivo por parte da autoridade impetrada”. (TRF 3* Regido. Ap - APELACAO CIVEL — 367665. Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, e-DJF3
Judicial 1 DATA:15/12/2017).
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Nota-se que a negativa de substituicdo do bloqueio dos valores depositados na conta corrente vinculada ao contrato n° 04.498.10.11 por fianga bancéria, apontada como ato coator pela i paut na inexisténcia de
previsdo legal a tanto, ndo havendo, portanto, que se falar emdireito liquido e certo a tal pedido.

E, 0 acolhimento da pretensdo referente a liberagdo das sobras retidas na conta vinculada implica, em tltima analise, discutir o (ido de clausula | de provisi dos encargos trabalhistas (item 13 da Clausula
Segunda do Aditivo n° 04.498.19.13), a qual, claramente impde umperiodo (2 anos), a partir do término do contato empregaticio, no qual a movimentagdo requerida ¢ vedada.

Ainda que sob o aspecto da legalidade ou dos prejuizos financeiros aos quais se sujeitaria a impetrante caso a liberagdo dos valores nio fosse ordenada, entendo que a via mandamental ndo ¢ meio habil a discutir e invalidar o

contetdo de clausula contratual e, diante da i de prova pré ituida de tal ilegalidade, mister se faza extingdo do presente feito semjulgamento de mérito.
Diante do exposto, julgo extinta a agio mandamental, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, emrazio da inadequagdo da via eleita.
Nio ha honorérios advocaticios.

Custas pelo impetrante.

Ap6s o transito emjulgado da presente decisdo, remetanrse os autos ao arquivo.

P.RLO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019402-63.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KLABIN S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO RICCA - SP81517

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENGA TIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agio formulado pela imy (ID 9903403), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a teor do artigo 485,
inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela impetrante.

Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.RL

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012437-06.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RAINHA LOGISTICA DISTRIBUIDORA E TRANSPORTADORA LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO TADEU RONDINA MANDALITI - SP115762, PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

4 Ticad.

em

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, objetivando o afastamento da exigibilidade do IRRF sobre os valores auferidos a titulo de i
contrato de representagdo comercial.

por reposi¢do patrimonial de c das is que lhe foram

Alega que ap6s longos anos de parceria empresarial com a NESTLE, houve retificagio do contrato de na alteragdo da localizagdo territorial de suas operagdes, lista de cliente e forma de remuneragio, com o

consequente pagamento do valor de RS 1.747.669,63 a titulo de indenizagdo, conforme clausula quarta do primeiro aditivo ao contrato de representagdo comercial, sendo que, combase no artigo 27 da Lei n° 4.886/95, a NESTLE realizou a retengdo do valor
do imposto de renda retido na fonte no valor de R$ 262.150,44.

Sustenta que a verba recebida tem carater indenizatorio, razio pela qual entende indevida a incidéncia do Imposto de Renda na Fonte.

Deferido parcialmente o pedido liminar para 1; a do da exigibilidade do crédito tributario, mediante o depdsito nos autos do valor correspondente ao IRPJ, devendo, para tanto ser oficiada a Nestle (id 2272328).

A impetrante juntou comprovante de depésito judicial, objetivando a suspensao da exigibilidade (id 2398952), razio pela qual restou reputado prejudicado a ordemde expedigdo de oficio a NESTLE (id 2403591).
A Unido Federal manifestou-se pela insuficiéncia do depésito (id 2579549).

Informagdes prestadas, nas quais alega o impetrado, preliminarmente, auséncia de qualquer ato eivado de vicio ou ilegalidade. No mérito, requer a denegagdo da seguranga (id 2605849).

Al P o This do valor (id 2754520).

O Ministério Publico Federal deixou de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (id 2920702).

A Unido Federal peticionou alegando que o depdsito ¢ suficiente e que a suspensdo serd devidamente anotada apds a transmissdo da DCTF pelo contribuinte referente ao fato gerador (id 2973313).
Ap6s ciéncia a impetrante, vieramos autos conclusos.

Eobreve relato.

Fundamento e Decido.

A andlise apurada das condigdes e natureza dos valores pagos a impetrante a titulo de i izagdo em decorréncia das al emseu contrato de representagdo comercial coma empresa Nestlé Brasil Ltda, culminando coma redugdo da redugdo da
area de ab, éncia e, por éncia, dos clientes e 0 pré-definida, enseja a doda pleiteada.
Consta no aditivo ao contrato de Representagdo Comercial que, emdecorréncia das mudangas na estrutura da operagdo a i receberia 0 de R$ 1.747.669,63 (um milhdo, setecentos e quarenta e sete mil, seiscentos e sessenta e nove reais

e sessenta e trés centavos), a titulo de indenizagdo (id 2259055).

0O Colendo Superior Tribunal de Justiga possui o “entendimento segundo o qual néo incide Imposto de Renda sobre a verba recebida em virtude de rescisdo sem justa causa de contrato de representagdo comercial disciplinado pela Lei n. 4.886/65,
porquanto a sua natureza indenizatdria decorre da propria lei que a instituiu” (Resp N° 1.317.641 — RS).
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Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INEXIGIBILIDADE. RESCISAO CONTRATO. REPRESENTACAO COMERCIAL. REMESSA OFICIAL E APELACAO IMPROVIDAS. - Dispde o art. 27, "j", da Lei n® 4.886/1965 quanto a
incidéncia ou ndo de Imposto de Renda sobre os valores pagos a titulo de multa ou indenizagio pela rescisdo antecipada do contrato de representagdo comercial. - Do acordo de rescisdo de contrato de rey 2] , celebrado entre
as partes e homologado judicialmente (fls. 80/88), dispde a clausula segunda: "As partes, de comum acordo, apés efetuarem os devidos calculos, entendem que a REPRESENTADA deve & REPRESENTANTE o valor total de RS 200.000,00

(duzentos mil reais), referentes a 1/12 (um doze avo) de todos os recebimentos ao longo do contrato a teor do artigo 27. Alinea "j", da Lei 4.886/65 e ainda no que tange ao artigo 34 da mesma lei, a titulo de um ter¢o (1/3) das comissoes auferldas

ela nos trés meses s & presente rescisdo”. - Depreende-se, portanto, que ndo hd incidéncia de Imposto de Renda sobre tais verbas, em razéo do cardter indenizatdrio. - A matéria ora questionadt lda-se a Juris
P P!
d

do Eg. STJ e dessa Corte, devendo ser hecida a natureza i da verba, ora questionada, com a consequente isencdo do imposto de renda dos valores recebidos pela apelante, oriundas do acordo celebrado em razao

da rescisdo imotivada do contrato de representa¢do comercial. - Remessa oficial e Apelagdo improvidas.

(TRF — 3* Regido — Apelagdo 00022080820134036102 — Quarta Turma — relatora Desemabrgadora Monica Nobre — julgado em22/11/2017 e publicado no e-DJF3 em 18/12/2017)

Observa-se do contrato acostado aos autos, que o mesmo foi celebrado na forma da lei acima mencionada (id 2259054) e, apesar de ndo se tratar, no presente caso, de rescisdo, o adi p] as all des que i como da
indenizagdo sobre a qual pretende a impetrante obter a isengdo do imposto de renda (id 2259055).

Todavia, fago a ressalva de que, a despeito de a decisdo liminar ter determinado fosse oficiado a Nestlé a fim de que depositasse nos autos o valor a ser recolhido a titulo de imposto de renda, a propria impetrante efetuou o depdsito, mesmo tendo
alegado na inicial que o valor ja havia sido retido quando do recebimento do valor.

Assim sendo, ante o reconhecimento do direito a isengdo pleiteada, d ino a expedicdo de alvard de dos valores depositados nos autos a favor da impetrante, diante do evidente equivoco cometido, restando a si assegurado, se
pretender, valer-se de a¢do propria para a repeti¢do dos valores retidos pela empresa Nestle a titulo de imposto de renda.

Diante do exposto e nos termos da fundamentagao acima CONCEDO a seguranga almejada para o fim de afastar a exigibilidade do IRRF sobre os valores recebidos e julgo extinto o processo comresolugio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do
Codigo de Processo Civil.

Custas pelo impetrado.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Expega-se alvara de | dos valores d a favor da imp
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.RIO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012437-06.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RAINHA LOGISTICA DISTRIBUIDORA E TRANSPORTADORA LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO TADEU RONDINA MANDALITI - SP115762, PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO A
SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, objetivando o afastamento da exigibilidade do IRRF sobre os valores auferidos a titulo de indenizagdo por i¢do patrimonial ds das al ] diciais que Ihe foram aplicadas em

contrato de representagdo comercial.

Alega que apos longos anos de parceria empresarial com a NESTLE, houve retificagiio do contrato de rep na alteragio da localizagdo territorial de suas operagdes, lista de cliente ¢ forma de remuneragao, com o

consequente pagamento do valor de R$ 1.747.669,63 a titulo de indenizagdo, conforme clausula quarta do primeiro aditivo ao contrato de representagdo comercial, sendo que, combase no artigo 27 da Lei n° 4.886/95, a NESTLE realizou a retengdo do valor
do imposto de renda retido na fonte no valor de RS 262.150,44.

Sustenta que a verba recebida tem carater indenizatorio, razio pela qual entende indevida a incidéncia do Imposto de Renda na Fonte.

Deferido parcialmente o pedido liminar para I asuspensao da exigibili do crédito tributério, mediante o depésito nos autos do valor correspondente ao IRPJ, devendo, para tanto ser oficiada a Nestle (id 2272328).
A impetrante juntou comprovante de depdsito judicial, objetivando a suspensdo da exigibilidade (id 2398952), razio pela qual restou reputado prejudicado a ordemde expedigdo de oficio 8 NESTLE (id 2403591).

A Unido Federal manifestou-se pela insuficiéncia do depésito (id 2579549).

Informagdes prestadas, nas quais alega o impetrado, preliminarmente, auséncia de qualquer ato eivado de vicio ou ilegalidade. No m¢rito, requer a denegagao da seguranga (id 2605849).

A P! o Thi do valor sup (id 2754520).

O Ministério Publico Federal deixou de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (id 2920702).
A Unido Federal peticionou alegando que o depdsito ¢ suficiente e que a suspensao sera devidamente anotada ap6s a transmissdo da DCTF pelo contribuinte referente ao fato gerador (id 2973313).
Apos ciéncia a impetrante, vieramos autos conclusos.

Eo breve relato.

Fundamento e Decido.

A analise apurada das condi¢des e natureza dos valores pagos a impetrante a titulo de indenizagdo emd éncia das al emseu contrato de representacdo comercial coma empresa Nestlé Brasil Ltda, culminando coma redugio da redugdo da
area de ab éncia e, por éncia, dos clientes ¢ a0 pré-definida, enscja a doda pleiteada.

Consta no aditivo ao contrato de Representagido Comercial que, emdecorréncia das mudangas na estrutura da operagdo a imp receberia o de R$ 1.747.669,63 (ummilhdo, setecentos ¢ quarenta e sete mil, seiscentos ¢ sessenta ¢ nove reais
e sessenta e trés centavos), a titulo de indenizagdo (id 2259055).

O Colendo Superior Tribunal de Justica possui o “entendimento segundo o qual ndo incide Imposto de Renda sobre a verba recebida em virtude de rescisio sem justa causa de contrato de rep ao comercial discipli pela Lei n. 4.886/65,

porquanto a sua natureza indenizatéria decorre da prpria lei que a instituiu” (Resp N° 1.317.641 - RS).

Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ementa que segue:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INEXIGIBILIDADE. RESCISA0 CONTRATO. REPRESENTACAO COMERCIAL. REMESSA OFICIAL E APELACAO IMPROVIDAS. - Dispde o art. 27, "j", da Lei n° 4.886/1965 quanto a
incidéncia ou néo de Imposto de Renda sobre os valores pagos a titulo de multa ou indenizagdo pela rescisdao antecipada do contrato de representagdo comercial. - Do acordo de rescisdo de contrato de representagdo comercial, celebrado entre
as partes e homologado judicialmente (fls. 80/88), dispoe a clausula segunda: "As partes, de comum acordo, apés efetuarem os devidos cdleulos, entendem que a REPRESENTADA deve & REPRESENTANTE o valor total de RS 200.000,00

(duzentos mil reais), referentes a 1/12 (um doze avo) de todos os recebimentos ao longo do contrato a teor do artigo 27. Alinea "j", da Lei 4.886/65 ¢ ainda no que tange ao artigo 34 da mesma lei, a titulo de um tergo (1/3) das comisses auferidas

pelarep , N0S trés meses anteriores a presente rescisao”. - Depreende-se, portanto, que ndo hd incidéncia de Imposto de Renda sobre tais verbas, em razdo do cardter indenizatério. - A matéria ora questionada amolda-se a Jurisprudéncia
hecide

do Eg. STJ e dessa Corte, devendo ser re a natureza i) izatéria da verba, ora questionada, com a consequente isen¢do do imposto de renda dos valores recebidos pela apelante, oriundas do acordo celebrado em razdo

da resciso imotivada do contrato de representacdo comercial. - Remessa oficial e Apelagao improvidas.

(TRF — 3* Regiio — Apelagdo 00022080820134036102 — Quarta Turma — relatora Desemabrgadora Monica Nobre — julgado em 22/11/2017 e publicado no e-DJF3 em 18/12/2017)

Observa-se do contrato acostado aos autos, que 0 mesmo foi celebrado na forma da lei acima mencionada (id 2259054) e, apesar de ndo se tratar, no presente caso, de rescisao, o adif p as que i como p da
indenizagdo sobre a qual pretende a impetrante obter a isengio do imposto de renda (id 2259055).

Todavia, fago a ressalva de que, a despeito de a decisdo liminar ter determinado fosse oficiado a Nestlé a fim de que depositasse nos autos o valor a ser recolhido a titulo de imposto de renda, a propria impetrante efetuou o depdsito, mesmo tendo
alegado na inicial que o valor ja havia sido retido quando do recebimento do valor.

Assim sendo, ante o reconhecimento do direito a isengdo pleiteada, determino a di¢do de alvara de dos valores depositados nos autos a favor da impetrante, diante do evidente equivoco cometido, restando a si assegurado, se

pretender, valer-se de agdo propria para a repetigdo dos valores retidos pela empresa Nestle a titulo de imposto de renda.

Diante do exposto e nos termos da fundamentagdo acima CONCEDO a seguranga almejada para o fim de afastar a exigibilidade do IRRF sobre os valores recebidos e julgo extinto o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do
Codigo de Processo Civil

Custas pelo impetrado.

Semhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/09.
Expeca-se alvara de levantamento dos valores depositados a favor da impetrante.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.RLO.

Sa0 PAULO, 9 de agosto de 2018.

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. LUCIANO RODRIGUES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 8450

EMBARGOS A EXECUCAO

0005931-22.2005.403.6100 (2005.61.00.005931-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031788-07.2004.403.6100 (2004.61.00.031788-9) ) - HELIO DE MELLO - ESPOLIO
(FRANCISCA DE SOUZA MELLO)(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X FRANCISCA DE SOUZA MELLO(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP109489 - LUIZ ANTONIO BUENO DA COSTA JUNIOR E SP106699 - EDUARDO CURY)

Fls. 253/254: Adeque a exequente o pedido retro, procedendo a virtualizagéo do feito nos termos do artigo 9° da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017.
Nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.
Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO i .
0025584-58.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022330-82.2012.403.6100 () ) - JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA(SP149254 - JOAQUIM DINIZ PIMENTA
NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2728 - CAROLINA YUMI DE SOUZA)

Fls. 196/260: intime-se a parte embargada para oferecimento de contrarrazoes, nos termos do art. 1010, 1°, NCPC, observadas as disposi¢des do art. 1009, 1° e 2° do referido diploma legal.

Sobrevindas as contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, promova a apelante a virtualizagdo do presente feito, atentando-se para o disposto na Resolugao n° 142 de 20/07/2017, da Presidéncia do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Dé-se vista a Unidio Federal (A.G.U.) e, ap0s, publique-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0009176-86.1978.403.6100 (00.0009176-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056792-57.1978.403.6100 (00.0056792-2) ) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES) X SAMUEL AUGUSTO BARBOSA X VERA CRUZ NERY BARBOSA X ANTONIO DE PADUA CILLO IATAURO X MALBA
GIL IATAURO X NIVALDO SEIXAS DE MELLO

FIs. 64 - Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 20 (vinte) dias, tal como requerido.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0031788-07.2004.403.6100 (2004.61.00.031788-9) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X HELIO DE MELLO -
ESPOLIO (FRANCISCA DE SOUZA MELLO)(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X FRANCISCA DE SOUZA MELLO(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA)

Fls. 307/308: Adeque a exequente o pedido retro, procedendo a virtualizagio do feito nos termos do artigo 9° da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017.
Nada mais sendo requerido, remetantse 0s autos ao arquivo.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002122-77.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 1388 - MARCELA PAES BARRETO DE CASTRO LIMA) X MARTINHO ALVES PEDROSA X VERONICA OTILIA VIEIRA DE SOUZA - ESPOLIO
X EDUARDO FRIAS(SP217407 - ROSANGELA DA SILVA SANTOS)

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elabora¢io do Laudo de Reavaliagdo, para
manifestagdo, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pela parte exequente

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0008866-88.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X A.R. COM/ E REPRESENTACOES DE VEICULOS E
PECAS LTDA(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES) X SOLANGE KFOURI MENDES MARTINEZ(SP111301 - MARCONI HOLANDA MENDES)

FIs. 237 - Indefiro o pedido de reiteragio de BACENJUD, cuja realizagio demonstrou a inexisténcia de ativos financeiros, a serem bloqueados.
A reiteragdo somente serviria para protrair o feito.

Diante da ndo-localizagdo de bens, aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0000431-91.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ANTONIO DE LISBOA RIBEIRO

Diante da informagéo prestada a fls. 420/422, promova a Caixa Economica Federal o pagamento das custas processuais diretamente nos autos da Carta Precatéria n° 0003643-68.2018.8.26.0152, em curso perante o
Juizo da 1* Vara Civel do Foro de Cotia/SP, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0007007-03.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR) X JULIANA MENDES SALGADO DE SOUZA

Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias, para comprovar o efetivo cumprimento do despacho de fls. 260/260-verso.
No siléncio, proceda-se a retirada da restrigéo cadastrada, via RENAJUD, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo (baixa-findo).
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0003269-70.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X A. A. DE FARIA NETO X
AUGUSTO ALVES DE FARIA NETO

Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 15 (quinze) dias, para promover o recolhimento das custas necessarias a expedicdo de Carta Precatdria para a Comarca de Suzano/SP, para a tentativa de citagdo dos
executados no tinico enderego ainda nio diligenciado (fls. 280).

No siléncio, remetam+se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0011422-92.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X S&A DESENVOLVIMENTO HUMANO LTDA - EPP
X LEISE APARECIDA PEGORARO X FLAVIO SOUZEDO(SP154133 - LUCIANO DA SILVA SANTOS)

Fls. 389 - Diante da concordancia manifestada pela Caixa Econdmica Federal, remetamse os autos a Central de Conciliagio de Sao Paulo - CECON/SP.
Intime-se, cumprindo-se, ao final.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0017632-62.2014.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X SAULO DE TARCIO CANTUARIA(SP143004 -
ALESSANDRA YOSHIDA KERESTES E SP347387 - RICARDO TELLES TEIXEIRA)

FIs. 133/135: Tendo em vista que a audiéncia na CECON restou prejudicada, restituo o prazo do despacho de fl. 128 a parte exequente.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0023979-14.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X M. MALINOWSKI -
TERRAPLENAGENS E SERVICOS - ME X MAURICIO MALINOWSKI

FL 291: Concedo o prazo de 30 (trinta) dias.
Decorrido o0 prazo sem manifestagdo, remetant-se os autos ao arquivo (baixa-findo).
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0014455-56.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X TRI-EME SERVICOS DE PORTARIA EIRELI - ME X
ANDREA ANDREUCCI RAMOS MARIA X LUCCAS ANDREUCCI RAMOS MARIA(SP260010 - JOANA VALENTE BRANDAO PINHEIRO)

Fl 459: diante da informag@o prestada pela parte executada, inclusive as fls. 444/445, segundo a qual o veiculo I/'VW PASSAT VARIANT TURB, ano 2004/2005, Placa DPA 8413/SP teria softido perda total, sendo
acionado o seguro do terceiro que provocou o acidente e que, atualmente, o veiculo se encontra em patio da seguradora Porto Seguro, oficie-se aquela instituigdo para que abstenha de efetuar qualquer pagamento a titulo de
indenizagdo ao executado LUCCAS ANDREUCCI RAMOS MARIA, titular do referido bem (fl. 164), informando a este Juizo o ocorrido e os termos do contrato de seguro em questio.

Expega-se o oficio ao endereco da sede administrativa da referida seguradora, a saber, Rua Guaianases, 1238 - Campos Eliseos, Sdo Paulo - SP, 01204-000.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Saliente-se a parte executada que a prestagio de informagdes nveridicas ou emprego de ardis e meios artificiosos na execugdo configuram ato atentatorio a dignidade da justiga, punivel com multa, nos termos do art. 774, IT
e paragrafo tmico, NCPC.

Oportunamente, expega-se alvara de levantamento em favor da exequente dos valores de fls. 365/368.

Cumpra-se, com celeridade, intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0022136-77.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP114904 - NEI CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X MERCEARIA FIDELIS E SILVA LTDA - EPP X RICARDO
MITIO MINAMI

Fls. 180/188: Defiro o pedido de penhora das cotas sociais de RICARDO MITIO MINAMI nas empresas EMPORIO MINAMI LTDA, MERCEARIA MERCANTIL PARANA LTDA, MINIMERCADO PARANA
LTDA, conforme fichas da JUCESP apresentadas.

Prejudicado o pedido formulado comrelagdo a empresa de fls. 185/186 por se tratar de microempresa.

Expeca-se mandado de penhora intimando-as para que, no prazo de 3 (trés) meses, apresentem seu balangos e, ato continuo, oferecamas quotas aos demais socios para que estes exergamo direito de preferéncia (artigo
861, incisos I e I, do Novo Cddigo de Processo Civil).

Nao havendo interesse dos socios, promovam as sociedades limitadas a liquidagdo das quotas, depositando emjuizo o valor apurado (art. 861, I, NCPC ) em conta judicial a ser aberta perante a Caixa Econdmica
Federal, agéncia 0265, operagdo 005, vinculada a estes autos.

Oficie-se, outrossim, a JUCESP para que seja anotada a margem dos regjstros mercantis das empresas a indisponibilidade das cotas sociais do executado.

Instrua-se mandado e oficio com cpias das respectivas fichas da JUCESP, alémde copia desta decisdo.

Intime-se, ao final, cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0008562-50.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ANA LILIAN ZENI MOREIRA

Fls. 105/111 e 114/115 - Indefiro o pedido de utilizagdo do sisterma CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens), haja vista que a indisponibilidade de bens ¢ medida de excecdo, sendo certo que o poder geral
de cautela do juiz previsto no artigo 297 do NCPC ¢ aplicavel apenas a efetivagéo de medidas de urgéncia ou evidéncia, o que ndo se afigura no presente caso.

Além da auséncia de previsdo legal para a declaragdo de indisponibilidade de bens na execugdo de titulo extrajudicial, hi que se ressaltar que o exequente podera obter certiddo para fins de averbagdo no registro de
imoveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a penhora, arresto ou indisponibilidade no bojo desses autos, conforme prevé o artigo 828, caput, do mesmo diploma processual.

Registre-se, ainda, que, eventual alienacio de bens apds a averbagdo acima referida ndo produzira efeitos comrelagio ao exequente, a teor do que dispde o artigo 828, paragrafo 4°, c/c o artigo 792, inciso II, e paragrafo
1°, do NCPC, sendo certo que, até o presente momento, ndo foram encontrados bens suficientemente aptos a satisfacdo do débito sobre os quais recairia tal declaragdo de indisponibilidade.

Assim sendo, manifeste-se a exequente em termos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo).

Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010545-84.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP166349 -
GIZA HELENA COELHO) X ELIZABETH FERREIRA MOREIRA SANEANTES - ME X ELIZABETH FERREIRA MOREIRA

Fls. 130/134 - Concedo a Caixa Econdmica Federal o prazo de 30 (trinta) dias.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0010637-62.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X SARA DA CRUZ RAMIRO 81543565700 X SARA
DA CRUZ RAMIRO

Em face do traslado de fls. 148/152, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.
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Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0018972-70.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X WWM COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE TUBOS
DE ACO LTDA. X FRANCINEIDE SALDANHA PEREIRA X MARIA TERCINA

FL 207: Indefiro o pedido de reiteragdo de BACEN-JUD, cuja realizagdo demonstrou a insuficiéncia de ativos financeiros a serem bloqueados (fls. 143/150).

O BACEN-JUD néo ¢é a tinica, senfio uma das formas de constrigao dos bens do devedor, motivo pelo qual indefiro o requerimento de nova consulta ao aludido sistema.

Indique a exequente outros bens passiveis de constricdo, no prazo de 15 (quinze) dias, comrelagdo a FRANCINEIDE SALDANHA PEREIRA.

Diante do exaurimento das medidas administrativas e judiciais no intuito de obtengdo do enderego de WWM COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE TUBOS DE ACO LTDA ¢ MARIA TERCINA, defiro o pedido de
citagdo por edital, nos termos do que dispde o artigo 256, inciso 11, do NCPC, para que responda aos termos da presente agéo, no prazo de 20 (vinte) dias, a teor do disposto no art. 257, 111, do referido diploma legal.
Expega-se o edital, promovendo a Secretaria a disponibilizagdo no Didrio Eletronico da Justiga, bem como sua publicagéo no sitio da justiga federal. Consigno ser inviavel, por ora, a publicagéo do edital na plataforma de
editais do CNJ, conforme determina o inc. 11, do art. 257 do NCPC, vez que a implementagdo da mesma esta pendente de regulamentag@o, inclusive com consulta publica aberta a partir do procedimento Comissdo n®
0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Na hipotese de revelia (art. 257, IV, NCPC) e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso XVI, da Lei Complementar n° 80/94, bem como nos art. 72, inciso 1I e paragrato tmico do NCPC, nomeio a Defensoria
Publica da Unido para exercer a fungdo de Curador Especial.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL
0002347-92.2015.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X NELSON ROSA X MARIA NEUSA DE MORAES ROSA

Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0068907-72.2000.403.0399 (2000.03.99.068907-2) - UNIAO FEDERAL(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO) X JULIA EDNA TOLEDO DOS SANTOS(SP173229 -
LAURINDO LEITE JUNIOR E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE) X MILTON DE TOLEDO NETO X NEUSA MARINA DE TOLEDO NAKAGOMI X MONICA ADRIANA DE
TOLEDO(SP120691 - ADALBERTO OMOTO E SP060607 - JOSE GERALDO LOUZA PRADO E SP121973 - MARA LINA LOUZADA E SP104188 - DEBORAH SANCHES LOESER) X JOSE CARLOS
RODRIGUES DOS SANTOS(SP173229 - LAURINDO LEITE JUNIOR E SP174082 - LEANDRO MARTINHO LEITE E SP316670 - CARLOS THADEU SILVA RAMOS) X JULIA EDNA TOLEDO DOS
SANTOS X UNIAO FEDERAL

Fls. 967/984 - Nada a ser deliberado em face do transito em julgado do Agravo de Instrumento n® 5019973-35.2017.4.03.6100, porquanto ndo houve reforma da decisdo proferida a fls. 857.
Fk. 985/994 - Manifesterse os expropriados, no prazo comumde 15 (quinze) dias, acerca do pedido formulado pela UNIAO FEDERAL.

Publique-se, juntamente como despacho de fls. 964.

DESPACHO DE FLS. 964: Fls. 956/958: proceda-se a anotagdo dos referidos patronos no sisterma processual

Apresentem os cessionarios o instrumento de cessdo de crédito, no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que os valores foram pagos a ordem do beneficiario (fl. 937).

Fls. 960/963: dé-se vista a Unidio Federal (A.G.U.), conforme determinado no despacho de fl. 951.

Cumpra-se, intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018605-87.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARFRIG GLOBAL FOODS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO FERNANDES CAMPOS DE MORALS - SP330704, SILVIA REGINA DA SILVA - SP235690, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante que os débitos objeto do pedido ndo sejam apontados como impeditivos a emissdo das certiddes de regularidade fiscal, mediante o
reconhecimento da suspensdo da exigbilidade dos créditos tributarios.

Alega, emapertada sintese, ter concordado coma compensagio de oficio dos valores, sendo que o fisco, passado mais de um més, sequer analisou as peti¢des protocoladas em sede administrativa.
O pedido de liminar foi indeferido em 07 de agosto de 2018 pela Magistrada Substituta atuante na Vara.

A impetrante ingressou com pedido de reconsideragdo, afirmando que ndo podem sofrer coma mora do fisco, e que possui o direito de que os débitos compensados no figurem como impeditivos a emissao da certiddo de

regularidade fiscal

Juntou procuragdo e documentos.

Vieram os autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Melhor analisando a questdo, assiste razio a impetrante em suas alegagdes.

Muito embora o Juizo ndo entenda legitimo substituir a autoridade impetrada no desempenho de suas fungdes, ¢ inaceitavel que aquele que se encontre supostamente em dia com suas obrigagdes fiscais tenha que se socorrer
do Poder Judiciario ao necessitar de uma providéncia da administragdo publica, notadamente como no caso emanalise, em que a impetrante concorda coma compensagao de oficio de seus débitos em peticdes ha mais de
ummes, semresposta até a presente data.

A impetrante possui crédito elevado junto a receita, mais que suficiente para a quitagdo do montante aqui discutido, de forma que ndo se afigura razoavel que tais valores permanecam exigiveis em seu nome.

Frise-se que o contribuinte tem direito a um servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo ter seu direito de obtengéo de certiddo prejudicado diante de inéreia da autoridade impetrada, sob pena de violago a direito
individual protegido pela Constituigio Federal em seu artigo 5°, XXXIV, '"b".

Disso tudo se infere a existéncia do “fumus boni juris”, sendo que o “periculum in mora” também resta comprovado nos autos, diante do longo periodo que a parte permanece semresposta da Administragéo, o que vem
prejudicando suas atividades.

Dessa forma, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada ¢ determino & autoridade impetrada que proceda a analise das compensagdes de oficio listadas na presente demanda, acostando aos autos copias das
decisdes proferidas, bem como que adote as providéncias necessarias a retificacio da situagdo fiscal da impetrante no tocante aos débitos compensados, tudo no prazo de 10 (dez) dias.

Oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto cumprimento.
Cientifique-se o representante judicial da Unifio Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Ap6s, aguarde-se a vinda das informagdes.

Intime-se.

SAO PAULO, 10 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5010028-23.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ALUFER S A ESTRUTURAS METALICAS
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Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, GRAZIELE PEREIRA - SP185242
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENGA TIPO B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante seja assegurado o direito de excluir o ICMS da receita bruta para fins de apuragdo da base de célculo do IRPJ e da CSLL devidos no regime do Lucro
Presumido.

Requer, ssim, seja re cido o direito a comp dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, inclusive nos cinco anos anteriores a impetragio, atualizados pela taxa Selic.

Aduz ser empresa de fabricagio de estruturas metalicas para edificios, galpdes, pontes e viadutos, tendo feito a opgao de recolher os impostos sobre a renda pelo regime do Lucro Presumido (ICMS, IRPJ e CSLL).

Afirma que tais impostos téma mesma base de calculo das contribuigdes ao PIS e 8 COFINS, qual seja, a receita bruta, definida pelo artigo 12 do Decreto-Lei n° 1.598/1977, coma redagdo dada pela Lein® 12.973/2014. Assim, entende que, da mesma forma
que restou decidido pelo STF no RE 574.706/PR a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tal imposto ndo deve compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL, por configurar receita dos Estados-membros e ndo
do contribuinte.

Juntou procuragio e documentos.

A medida liminar foi indeferida (ID 6958711).

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agéo.

A autoridade impetrada prestou in ] leit do pela 40 da (ID 9359164).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 9513318).
Vieramos autos a conclusao.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

A matéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

De fato, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da defini¢do de principal no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor

o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar énus a ser repassado a Fazenda Piblica.

Ocorre que este raciocinio ndo se aplica ao IRPJ ¢ CSLL idos na si tica do lucro p

Em tal sistematica, a base de célculo de tais tributos ponde a receita bruta, sobre o qual incidem percentuais pré-fixados, cujas dedugdes possiveis estdo previstas (em legisl i ituci e vinculam todos os

contribuintes, os quais optam livremente por tal forma de tributag¢io, de modo que o entendimento esposado pelo STF no RE 574.706/PR, valido para PIS e COFINS, nio se estende ao IRPJ e CSLL na sistematica do lucro presumido.

Se o contribuinte opta pela tributagdo do lucro presumido, deve arcar coma impossibilidade de realizar certas d

Nesse mesmo sentido, vale citar julgados do E. TRF da 3" Regido, os quais reconhecemque a tese esposada pelo STF acerca do conceito de faturamento néo se aplica ao IRPJ ¢ CSLL recolhidos na sistematica do lucro presumido.

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. IRPJ e CSLL. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE QUANTO AO PIS E A COFINS. RESTITUICAO PARCIALMENTE DEFERIDA. 1. Para as demandas ajuizadas a partir de 10.06.2005 ndao
cabe mais a aplicagdo do entendimento dos "cinco mais cinco”, que vinha sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no caso de repeti¢do de tributo sujeito ao lan¢amento por homologagéo. Ha de ser aplicado, assim, o entendimento de

que o prazo para exercicio da pretensdo de repeti¢do de tributo sujeito ao langcamento por homologagéo é de 5 (cinco) anos dos da data do depend da data em que este foi realizado e de sua homologagdo expressa
ou tdcita pela Fazenda Piiblica, nos termos dos artigos 168, 1, e 150, § 1°, do Cédigo Tributdrio Nacional. 2. O Supremo Tribunal Federal, em julgamento ainda néo encerrado (RE n®240.785-2/MG), sinaliza pela configuracéo da violagdo ao art.
195, I, da CE ao fundamento de que a base de cdlculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagio da operagdo, e ndo

sobre ICMS, que constitui nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n°437, do STF). 3. Esse find alcanga a i¢do para o PIS, tendo em vista que sua base de cdlculo também é o faturamento. 4. A questdo referente  base de cdlculo

do IRPJ e a CSSL nao configura di. i cional, conforme i i do pelo Superior Tribunal de Justi¢a. 5. Quanto ao IRPJ e a CSLL, tem-se que o valor do ICMS transita pela contabilidade do contribuinte como receita

bruta, sendo utilizada, portanto, como base de cdlculo dos tributos questionados, a teor do art. 31 da Lei n° 8.981/95 e art. 279 do Decreto n. 3.000/99. 6. Excluir o ICMS da base de cdlculo do tributo constitui altera¢do do préprio conceito de
i

renda bruta equiparando o contribuinte aos que fizeram a opedo pela tributagdo pelo lucro presumido, 7. A autora faz jus tdo- a restituicdo dos valores ind a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente

ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta agdo, conforme valor a ser apurado em liquidagao de sentenga. 8. Apelagdo da autora improvida e apelagdo da Unido e remessa oficial parcialmente providas.

(TRF 3° Regido. Processo APELREEX 00126329120084036100 APELREEX - APELACAO/REEXAME NECESSARIO — 1895788 Relator(a) JUIZ CONVOCADO CIRO BRANDANI Orgdo julgador TERCEIRA TURMA e-DJF3 Judicial 1
DATA:21/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL. LEGITIMIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. Consoante disposto nos art. 2°da Lei n° 9.430/96 e art. 20 da Lei n°9.249/95, é permitido ao contribuinte que néo estd obrigado a apurar sua base de cdlculo sobre o lucro real, adotar o regime de lucro presumido para fins de incidéncia do
IRPJ e da CSLL, onde o lucro serd calculado a partir de um percentual da receita bruta auferida. 2. Nos termos da jurisprudéncia remansosa do STJ, 0 ICMS deve compor a base de cdlculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, pois o
produto da venda dos bens ou dos servios, incluindo o ICMS, transita pela contabilidade do contribuinte como "receita bruta”, assim conceituada pela legislagao que apura o IRPJ e a CSLL pelo lucro presumido. 3. O valor destinado ao

recolhimento do ICMS/ISS ("destacado” na nota fiscal) se agrega ao valor da mercadoria/servigo, de modo que quando ocorre circulagdo econdmica a receita auferida pela empresa vendedora/p deve ser considerad

como receita
bruta. 4. Inexisténcia de violagdo ao principio da capacidade contributiva (art. 145, § 1°, da CF). 5. Incabivel invocar o quanto decidido pelo STF nos REE 240.785 e RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagao distinta.

(TRF 3°Regido. AMS 00250266220104036100 AMS - APELACAO CIVEL — 334126. Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO (}rgﬁa_[ulgadur SEXTA TURMA. e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/05/2017).
Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e julgo extinto o processo comexame do n¥rito, combase no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Néo ha honorérios advocaticios.

Custas pelo impetrante.

Transitada emjulgado, remetamese os autos ao arquivo.

P.R.LO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016046-60.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LOURES COMUNICACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549, RONALDO PAVANELLI GALVAO - SP207623

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA TIPO B
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SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante seja assegurado o direito de excluir das bases de calculo das contribui¢des ao PIS e a COFINS o valor cor ao ISS, I d o direito a

dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos, com débitos vincendos administrados pela Receita Federal do Brasil, sem qualquer limitagdo ou restrigdo administrativa imposta, coma devida corregdo ¢ capitalizagdo pela Taxa SELIC,
acrescidos de juros moratorios.

Afirma a impetrante estar obrigada a incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ISS. No entanto, o valor do imposto ndo ¢ umingresso comrelevancia patrimonial, ¢ simuma mera entrada, que ndo integra o seu

patrimonio, de forma que ndo poderia compor as bases de calculo autorizadas constitucionalmente para a contribuigdes emquestdo, ja que ndo se dramno conceito de fat e de receita bruta.
Juntou procuragdo ¢ documentos.

O pedido liminar foi deferido para aimp o Thi do PIS e da COFINS sema inclusdo do ISS emsuas bases de calculo (ID 9184022).

A Unido requereu seu ingresso no feito, bemcomo a suspensdo do processo até o julgamento definitivo do RE 574.706/PR.

O pleito de suspensdo do feito foi indeferido e a Unido foi incluida no polo passivo da ago.

A autoridade impetrada prestou infc des, p do pela d. 4o da (ID 9545410).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclusao.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

A impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza-ISS na base de calculo das Contribui¢des ao PIS e a COFINS.

No que tange a questdo de fundo a ser considerada nestes autos — a abrangéncia do conceito de receita bruta e a ibilidade de inclusdo do ISS, imposto de natureza indireta, nas bases de calculo das contribui¢des acima mencionadas —

adoto como razdes de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discussdo ndo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma caracteristica: a transferéncia do 6nus tributario ao consumidor e o necessario repasse de
tais quantias aos cofres publicos (estadual ou municipal) pelo contribuinte.

Partindo-se de tais premissas, passo ao exame do mérito.

A matéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stimulas 68 ¢ 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das gociais i pelo contribuinte. Para o

d dadeiro d bolso at

Ministro, o valor do imposto a a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussao geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposi¢ao, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussao geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria ¢ nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°. 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cunulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimbnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nao cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de
Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de importa na de, em algum momento da cadeia de operages, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em

do do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da cony

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Piblica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que néo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Nio se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justiga no REsp 1.330.737/SP previu a possibilidade de inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuigdo ao PIS ¢ COFINS, julgado na sistemitica do artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que
a constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, 1, “b” da Constitui¢do Federal, permite a adogdo do atual posicionamento do Supremo Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STE, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 ¢ embora dere o conceito de como equi a receita bruta

compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagio dos paré tratados no p

aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento tem levado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma ve: irdo 1 abase de calculo do PIS ¢ da COFINS.

Os tributos, assi 0s P ionais i 0 prego e por sequéncia o fat

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706, bem como o fato de que deve ser dado, no caso dos autos, o mesmo tratamento tributario ao ICMS e ao ISS, imperioso adotar o entendimento da
Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ISS da base de calculo das contribui¢des ao PIS ¢ a COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da parte impetrante de proceder a compensagdo na via administrativa dos valores relativos as contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS recolhidos a maior (coma inclusdo do ISS na base de calculo), nos ultimos

cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, cabendo  autoridade fazendéria realizar a devida fi ¢ posterior | naquela esfera.

O artigo 170 do Codigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condi¢des e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade admini iva, autorizar a 40 de créditos tributarios com

créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Pablica™.
Disso infere-se que a matéria relativa & compensagio de tributos deve vir, necessariamente, regulada emlei, devendo o pleito da impetrante observar as disposigdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes supervenientes.

Assim, o procedi de compensagdio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagao vigente, cuja fiscalizagio compete & impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez ¢ certeza

dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributério Nacional, “E vedada a comp 30 mediante o aps i de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Jjudicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregio de seus créditos tributarios, em
homenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, ndo sendo devidos juros de mora, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetaria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA ¢ julgo extinto o processo com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuigdes
ao PIS e a COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ISS.
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Thid

Declaro, im, o direito da imp a proceder a p ¢do na via administrativa dos valores a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bem como no curso da agdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC,

observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional. Competird ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a serem dos e fiscalizar se o di esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Nao ha honorérios advocaticios.

d

Devido 4 sucumbéncia infima da impetrante, condeno a parte iny; a0 das custas p
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetanrse os autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

P.RLO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002647-95.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MALTERIA SOUFFLET BRASIL LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENCA TIPOB

SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, pretende a impetrante seja reconhecido o direito de excluir o ICMS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, tanto na modalidade cumulativa quanto ndo-cumulativa, apds as
I des trazidas pela Lein°12.973/14, declarando-se o direito a restituigdo e/ou a compensagio dos valores indevidamente tributados a tal titulo desde 01/2015, com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, acrescidos da SELIC

ou por outro indice que vier a substitui-la.

Informa que i como Mandado de n° 0025697-27.2006.403.6100, visando a exclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, no entanto, tal agdo ndo abrange as modificagdes feitas pela Lei 12.973/2014, que entrou em vigor

em01/2015, alterando o conceito de receita bruta previsto no Decreto n® 1.598/77, incluindo expressamente o ICMS.
Alega que tal cobranga ¢ indevida, uma vez que os valores relativos ao ICMS ndo faz parte do faturamento da empresa, sendo repassados ao erdrio publico estadual.
Fundamenta seu pedido no REn® 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribui¢des emtela.

Juntou procuragio e documentos.

¢ restando hecida a éncia desta 7* Vara Civel Federal para processar ¢ julgar a demanda.

O feito foi redistribuido a 5* Vara Civel Federal por prevengio, tendo sido suscitado conflito negativo de

O pedido liminar foi deferido para aimp o Thi do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo (ID 8566246).
A Unido requereu seu ingresso no feito, bemcomo a suspensio do processo até o julgamento definitivo do RE 574.706/PR (ID 9355426).

Opleito de suspensao do feito foi indeferido e a Unido foi incluida no polo passivo da agdo.

A autoridade i da prestou infc o do pelo

P do feito ou pela denegagio da seguranga (ID 9394177).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclusao.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servicos — ICMS na base de calculo das Contribui¢des ao PIS e 8 COFINS na vigéncia da Lei 12.973/2014.

A matéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stimulas 68 ¢ 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das gociais i pelo contribuinte. Para o

d dadeiro d bolso at

Ministro, o valor do imposto a a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussao geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposi¢ao, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussao geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria ¢ nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°. 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na anélise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimbnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escritura¢do da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de

Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de comy jo0 importa na ia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em

d

montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a op , pois, da composigao do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegdvel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Piiblica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que ndo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 ¢ embora idere o conceito de como equi a receita bruta
compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos paréd tratados no d aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma ve: Thidos irdo d abase de calculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assi 08 gl peracionais i prego e por consequé o fat
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No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706 imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e a
COFINS.

Thid

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao/restitui¢do na via administrativa das quantias indevidamente a este titulo, a partir de 01/2015, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida

lizagio ¢ posterior | 1 40 naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade ini iva, autorizar a 40 de créditos tributarios com

créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Disso infere-se que a matéria relativa a compensagao de tributos deve vir, necessariamente, regulada emlei, devendo o pleito da impetrante observar as disposigdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes supervenientes.

Assim, o i de ora izado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete 4 impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza

dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, “E vedada a 30 mediante o aprovei de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo
Jjudicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, em
homenagem ao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA e julgo extinto o processo comexame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a impetrante o direito de recolher as contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS sema
inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS, na vigéncia da Lei 12.973/2014.

Declaro, im, o direito da i a proceder a do/restituicdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior a partir de 01/2015, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Codigo

Tributério Nacional. Competird ao Fisco verificar a adequagio dos valores a serem compensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagdo vigente.
Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetanrse os autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

P.RLO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014799-44.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERNET COMERCIAL IMPORTADORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENGA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, pretende a parte impetrante seja garantido o direito de ndo incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS os valores relativos ao ICMS, mesmo coma entrada em vigor da Lei
12.973/2014, uma vez que tais quantias ndo apresentam caracteristicas de receita.

Requer, im, seja o direito a 30 dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos 5 (cinco) anos.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao PIS ¢ a COFINS com a inclusdo do ICMS nas bases de calculo das mesmas. Contudo, entende que tal cobranga ¢ indevida, uma vez que os valores relativos a tal imposto ndo faz parte do
faturamento da empresa, sendo repassados ao erério publico estadual.

Fundamenta seu pedido no REn® 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribui¢des emtela.
Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido para ai o Thi do PIS ¢ da COFINS sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo (ID 8899309).

A Unido requereu seu ingresso no feito, bemcomo a suspensio do processo até o julgamento definitivo do RE 574.706/PR.

O pleito de suspensdo do feito foi indeferido e a Unido foi incluida no polo passivo da agdo.

A autoridade i da prestou i pelo do feito ou pela denegagdo da seguranga (ID 9393533).

O Ministério Pablico Federal mani pelo regular p i do feito.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

A parte impetrante insurge-se face a inclus@o do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias ¢ Servigos — ICMS na base de célculo das Contribuigdes ao PIS e a COFINS.

A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stmulas 68 ¢ 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n°® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS néo integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das pelo contribuinte. Para o

Ministro, o valor do imposto d dadeiro d bolso at iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

a
Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado néo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposigdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Lucia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cilculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de fa principal no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na anélise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Pablica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:
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“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escritura¢do da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de

Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de comy fo0 importa na ia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em

montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afa do-se, pois, da composi¢ao do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegdvel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Piiblica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que ndo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora idere o conceito de como equi a receita bruta
compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos paréd tratados no d aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma ve: Thidos irdo d abase de calculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assi 08 gl peracionais i prego e por consequé o fat

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706 imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS da base de calculo das contribuigcdes ao PIS ¢ a
COFINS.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a comp 40 das quantias lhidas indevidamente a este titulo, nos wltimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agio, cabendo a autoridade fazendaria realizar a
devida fiscalizagio ¢ posterior | ) 40 na via administrativa.
O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade ini iva, autorizar a 40 de créditos tributarios com

créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”™.
Disso infere-se que a matéria relativa a compensagdo de tributos deve vir, necessariamente, regulada emlei, devendo o pleito da impetrante observar as disposigdes previstas pelo artigo 74 da Lei 9.430/96 ¢ suas alteragdes supervenientes.

Assim, o | i de conp ora izado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza

dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, “E vedada a 30 mediante o aprovei de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo
Jjudicial”.

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, em
homenagemao principio da isonomia.
Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja fazas vezes de juros e corre¢do monetaria, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA e julgo extinto o processo comexame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a impetrante o direito de recolher as contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS sema
inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS, mesmo apds a vigéncia da Lei 12.973/2014.

Declaro, outrossim, o direito da imp a proceder a 30 na via inistrativa dos valores

a maior, nos iltimos cinco anos que antecederama propositura da agéo, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto
no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Competira ao Fisco verificar a ad, 40 dos valores a dos e fiscalizar se o p dis esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagdo vigente.

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetanrse os autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

P.RLO.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015731-32.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAUDICOMMERCE COMERCIO DE COMPLEMENTOS ALIMENTARES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOANA VALENTE BRANDAO PINHEIRO - SP260010, DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO - SP197350

IMPETRADO: DELEGA DO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENGA TIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.
Pelo presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, pretende a parte impetrante seja garantido o direito de ndo incluir na base de célculo das contribuigdes ao PIS ¢ 8 COFINS os valores relativos ao ICMS destacado emsuas notas fiscais.

Afirma estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao PIS e a COFINS com a inclusdo do ICMS nas bases de calculo das mesmas. Contudo, entende que tal cobranga ¢ indevida, uma vez que os valores relativos a tal imposto ndo faz parte do
faturamento da empresa, sendo repassados ao erario publico estadual.

Fundamenta seu pedido no REn® 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes emtela.
Juntou procuragdo ¢ documentos.

0O pedido liminar foi deferido para aimp o Thi do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo (ID 9136022).

A Unido requereu seu ingresso no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agio.

A autoridade impetrada prestou i ] do pelo

do feito ou pela denegagao da seguranga (ID 9537861).

O Ministério Publico Federal ifestou-se pelo regular i do feito.

‘Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente indefiro o pleito de sobrestamento do feito, uma vez que inexiste determinagdo do Supremo Tribunal Federal neste sentido.

A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servicos — ICMS na base de célculo das Contribuigdes ao PIS e a COFINS.
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A matéria emdiscussao ¢ bastante controvertida.
A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Sumulas 68 e 94.
O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS nio integra a base de calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao orio das 0 jai lizadas pelo contribuinte. Para o

Ministro, o valor do imposto P a a iar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produzefeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado néo foi dado efeito de repercussao geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposigdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussao geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida
Presidente deu provimento ao extraordinario ¢ fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da defini¢do de incipal no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordinarios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 ¢ 390.840; na diferencia¢do entre os conceitos
de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra Presidente que o ICMS afasta-se do conceito de faturamento justamente por ndo compor
o patrimdnio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nao cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de
Jaturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de ia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em

do do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

P Go importa na cir

montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da cony

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar  Fazenda Publica.”

Ressalto que pende ainda de julgamento no STF a ADC 18 que néo foi julgada simultaneamente coma acima indicada.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 ¢ embora idere o conceito de f como equi a receita bruta
compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos pard tratados no d aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma v lhidos irdo ds abase de calculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assi 08 gl peracionais i prego e por juéncia o fat

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 ¢ RE 574.706 imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS da base de cilculo das contribuigdes ao PIS ¢ &
COFINS.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA e julgo extinto o processo comexame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a impetrante o direito de recolher as contribui¢des ao PIS e a COFINS sema
inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS.

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrada.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
P.R.I1O.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135) N° 5010737-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: AREF SABEH

Advogados do(a) REQUERENTE: ROGERIO CARDOSO DE OLIVEIRA - SP230258, RICARDO HIROSHI BOTELHO YOSHINO - SP203816
REQUERIDO: BANCO CENTRAL DO BRASIL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte REQUERENTE intimada da expedigdo do alvara de
levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que 0 mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedicdo, conforme
dispde a Resolugdo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007444-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARIBE ADVOGADOS, GENESIS IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO BRITO CARIBE - PE17961

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO BRITO CARIBE - PE17961

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DA SECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE (AUTORA) intimada
da expedicéo do alvara de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de
validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigéo, conforme dispde a Resolugao n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justica Federal.
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S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007444-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CARIBE ADVOGADOS, GENESIS IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO BRITO CARIBE - PE17961

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO BRITO CARIBE - PE17961

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DA SECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte EXEQUENTE (AUTORA) intimada
da expedi¢&o do alvara de levantamento, devendo-se promover a sua retirada mediante recibo nos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, tendo em vista que o mesmo possui prazo de
validade de 60 (sessenta) dias a contar de sua expedigéo, conforme dispde a Resolugéo n. 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MANUEL FERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o a execugéo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tomemos autos conclusos.
Int.

S40 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MANUEL FERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o & execugéo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Int.

$30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MANUEL FERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO FERNANDES
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o & execugéo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tomemos autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MANUEL FERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagéo & execugéo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tomemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MANUEL FERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnag&o & execugéo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, tomemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora sobre a impugnagdo a execugio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tomemos autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a imp A0 4 execugdo

no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornem os autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a i a

no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a impugnagio a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tomemos autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a i d

P 30 4 execugdo ap no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornem os autos conclusos.
Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

Expediente N° 8452

PROCEDIMENTO COMUM
0034900-76.2007.403.6100 (2007.61.00.034900-4) - CARGILL AGRICOLA S/A(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1537 - FERNANDA MARIA GUNDES
SALAZAR)

Fk. 1216/1217 - Providencie a parte autora a juntada aos autos EM MIDIA DIGITAL, no prazo de 15 (quinze) dias, de toda a documentagiio solicitada pelo nobre perito.

Sem prejuizo, informe também a parte autora o nome, enderego de e-mail e telefone da pessoa que ficara responsavel pela exibicdo de documentos contabeis e fiscais complementares que eventualmente possam ser
solicitados pelo perito, conforme mencionado a fis. 1217.

Cumpridas as providéncias supra, intime-se o expert, via correio eletrnico, para prosseguimento dos trabalhos e entrega do laudo em 30 (trinta) dias.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0022357-31.2013.403.6100 - CICERO LOURENCO DA SILVA(SP106804 - WALTER JONAS FREIRES MAIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA BASSETTO
RIBEIRO)

Fls. 122/136: Intime-se a parte apelada para contrarrazdes no prazo 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, 1° do NCPC.
Apbs, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0015431-97.2014.403.6100 - ELIZABETH FRANCISCA DE ARAUJO(SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA E SP203874 - CLEBER MARTINS DA SILVA E SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autora) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo 11’ 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, atentando-se para a digitalizago de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de paginas ¢ volumes.

Observe ainda a Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizagio, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUACAO DO PROCESSO
FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletrdnico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagio e registro dos autos fisicos (Resolugio 200/2018).

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugéo 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetamr-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, II, b da retro citada Resoluggo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0014276-25.2015.403.6100 - CARLOS JOSE DE CARVALHO AZEVEDO(SP141310 - MARIA DA SOLEDADE DE JESUS) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA(SP190226 - IVAN REIS SANTOS E SP216209 - JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO)

Conforme se denota de fls. 238 dos autos, os honorarios periciais foram estimados e posteriormente arbitrados no importe de R$ 550,00 (quinhentos e cinquenta reais), de modo que, o despacho de fls. 254 contém erro
material ao determinar o recolhimento da quantia de R$225,00 por parte da INFRAERO, ja que esta deveria recolher a metade da verba honoréria pericial devida, que na verdade corresponde a RS 275,00 (duzentos e
setenta e cinco reais).

Sendo assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a INFRAERO proceda a complementagéo do depdsito promovido a fls. 258 dos autos, recolhendo a diferenca devida (R$50,00).

Isto feito, expega-se alvard de levantamento em favor do expert e, apds, venham conclusos para prolagdo de sentenga.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0022817-47.2015.403.6100 - ELOYLSO OLIVEIRA DAMASCENO(SP359595 - SAMANTA SANTANA MARTINS E SP336362 - REGINA CELIA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autor) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo n° 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, atentando-se para a digitalizagdo de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de pginas € volumes.

Observe ainda a parte Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizagao, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUAGAO DO
PROCESSO FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletronico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagio e registro dos autos fisicos (Resolugio
200/2018).

Cunprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessério a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolucéo 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetamr-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, I1, b da retro citada Resolugdo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0024997-36.2015.403.6100 - RAFAEL FERNANDES DA SILVA X RENATA PEREIRA DA SILVA(SP362301 - MAETE BIANCA BILONTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA
LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Considerando a inéreia da parte apelante / autor em virtualizar os autos para remessa a Superior Instancia, fica a parte apelada (CEF) intimada para promover a referida virtualizagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos
moldes do art. 5°, da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do E. TRF.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0002740-80.2016.403.6100 - HUMBERTO DE ASSIS SILVERIO(SP252191 - RODRIGO ARLINDO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autor) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo n° 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Atente-se ainda a parte apelante, que os autos deverdo ser virtualizados de maneira integral, inclusive os versos que contenham anotagdes, observando-se a ordem sequencial de paginas e volumes.

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetamrse os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, II, b da retro citada Resoluggo.

Int-se.
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PROCEDIMENTO COMUM
0005457-65.2016.403.6100 - ELIANA DE SIQUEIRA(SP104510 - HORACIO RAINERI NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autora) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo n° 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio, atentando-se para a digitalizacio de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de paginas e volumes.

Observe ainda a parte Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizagdo, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUAGCAO DO
PROCESSO FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletronico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagio e registro dos autos fisicos (Resolugiio
200/2018).

Cunprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugéo 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetam-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, I1, b da retro citada Resolugdo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0008481-04.2016.403.6100 - ALVARO AUGUSTO RIBEIRO SEIXAS(SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autor) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo n° 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regidio.

Atente-se ainda a parte apelante, que os autos deverdo ser virtualizados de maneira integral, inclusive os versos que contenham anotagdes, observando-se a ordem sequencial de paginas e volumes.

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugaio 142/2017 da Presidéncia do TRF e, apds, remetamr-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, 11, b da retro citada Resoluggo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0013350-10.2016.403.6100 - LUIZ ANTONIO CARDONE(SP301476 - SIMONE ALVES COSTA PADOIN DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Comprove a parte autora (apelada) o cumprimento do quanto determinado a fls. 279 dos autos, promovendo a virtualizagéo do feito nos moldes do disposto na Resolugio 142/2017 da Presidéncia do TRF da 3* Regido.
Prazo: 05 (cinco) dias.

No siléncio, venham os autos conclusos.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0014707-25.2016.403.6100 - LUIZ FELIPPE WERNECK VENTOLA(SP252191 - RODRIGO ARLINDO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autor) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo 11’ 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, atentando-se para a digitalizagdo de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de paginas e volumes.

Observe ainda a parte Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizago, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUACAO DO
PROCESSO FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletronico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagio e registro dos autos fisicos (Resolugio
200/2018).

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugao 142/2017 da Presidéncia do TREF e, apds, remetamr-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, II, b da retro citada Resoluggo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0022218-74.2016.403.6100 - ALBERTO NAOTO OBARA(SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Promova a parte apelante (Autor) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugdo 1’ 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, atentando-se para a digitalizagdo de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de paginas e volumes.

Observe ainda a parte Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizagio, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUACAO DO
PROCESSO FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletronico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagio e registro dos autos fisicos (Resolugio
200/2018).

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugao 142/2017 da Presidéncia do TREF e, apds, remetamr-se os autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, I1, b da retro citada Resoluggo.

Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0023987-20.2016.403.6100 - CONSDON ENGENHARIA E COMERCIO LTDA(SP173167 - IGOR NASCIMENTO DE SOUZA E SP242322 - FABIO PARE TUPINAMBA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia a fim de que a Unifio Federal tenha ciéncia da sentenca proferida a fls. 134/135, bem como a CEF, querendo, manifeste-se no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, 2° do
CPC.Oportunamente, tornem os autos conclusos. Intimen-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0013991-62.1997.403.6100 (97.0013991-3) - ULYSSES SOBRAL X PLINIO DE CAMPOS LEITE FILHO X OSWALDO PICERNI X OSWALDO PEREIRA DE CARVALHO X RAYMUNDA DANTAS
SOLCIA(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO) X ULISSES SOBRAL X UNIAO FEDERAL

Baixo os autos em diligéncia. A fim de evitar futura alegag@o de nulidade, intime-se a parte autora acerca do despacho de fls. 537, a fimde que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.Oportunamente, tornem os autos
conclusos. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0229431-13.1980.403.6100 (00.0229431-1) - COSTA PINTO S.A.(SP146997 - ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO E SP156817 - ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI E Proc. 540 - PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE E Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA) X COSTA PINTO S.A. X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Promova a parte apelante (Costa Pinto S.A.) a virtualizagdo do presente feito, observando o disposto na Resolugio n° 142 de 20/07/2017 alterada pela Resolugdo 148/2017, ambas da Presidéncia do Tribunal Regional
Federal da 3* Regio, atentando-se para a digitalizacido de maneira integral, inclusive dos versos que contenham anotagdes, na ordem sequencial de paginas e volumes.

Observe ainda a Apelante, no momento da carga dos autos para virtualizagio, que DEVERA SOLICITAR A SECRETARIA DESTE JUIZO A CONVERSAO DOS METADADOS DE AUTUACAO DO PROCESSO
FISICO PARA O SISTEMA ELETRONICO (via Digitalizador PJe), de modo que, o processo eletronico a ser criado preserve o mesmo nimero de autuagiio e registro dos autos fisicos.

Cumprida a providéncia supra, aguarde-se em secretaria pelo prazo necessario a conferéncia prevista no art. 4°, I, b, da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do TREF e, apds, remetantse 0s autos ao arquivo, nos moldes
determinados no art. 4°, II, b da retro citada Resolug@o.

Int-se.

Expediente N° 8453

PROCEDIMENTO COMUM

0008278-48.1993.403.6100 (93.0008278-7) - NILDO APARECIDO PEREIRA X NEUSA MARIA ELIAS X NILTON BLANDY PINHEIRO X NERCIO MAZZI(SP133060 - MARCELO MARCOS
ARMELLINI) X NILSON DO CARMO DE SOUZA X NESTOR DE JESUS GUARNIERI X NAIR NAMIKO KAYO KIYAN X NELSON YUITI SHIBUYA X NASSIM ANTONIO HAKIME(SP029609 -
MERCEDES LIMA E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH
ANNE LEISTER)

HOMOLOGO os acordos firmados entre os exeqjientes NILTON BLANDY PINHEIRO, NASSIM ANTONIO HAKIME e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com base 1o artigo 7° da Lei Complementar r°
110/2001.

Da andlise dos extratos anexados pela ré, verifica-se o cumprimento da obrigago de fazer fixada quanto aos demais autores.

Assim sendo, indefiro o pedido de nova intimagdo da Caixa Econdmica Federal, que so serviria para protrair o feito.

Arquivense os autos (baixa-findo).

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0014041-59.1995.403.6100 (95.0014041-1) - ELISABETE PEREIRA(SP078140 - FATIMA MADRUGA FAGUNDES CABRAL E SP254005 - FERNANDA CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(Proc. LUIZ AUGUSTO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. LUIS HAROLDO GOMES DE
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SOUTELLO)
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada do desarquivamento dos autos para
requerer o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo (findo).

PROCEDIMENTO COMUM

0027843-75.2005.403.6100 (2005.61.00.027843-8) - RENATA NOBRE AVELLAR FERREIRA(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que nos termos do artigo 9 da Resolugdio PRES N 142, de 20 de julho de 2017, eventual cumprimento de sentenca ocorrera
obrigatoriamente emmeio eletrénico. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagio da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

PROCEDIMENTO COMUM
0003820-55.2011.403.6100 - SEMAN SERVICOS E MANUTENCAO DE IMOVEIS LTDA(SP173583 - ALEXANDRE PIRES MARTINS LOPES) X UNIAO FEDERAL

Adote a Secretaria as providéncias necessarias a penhora no rosto dos autos n° 0033080-91.2012.403.6182 em trmite perante a 10* Vara de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, na quantia de R$ 8.615,47, conforme
indicado na peticdo de fls. 496/498.

Sem prejuizo, intime-se a executada acerca da concordancia da Unido Federal com o parcelamento da diferenga proposto na retro mencionada peti¢do, devendo a mesma proceder ao depésito de 30% da quantia em 05
(cinco) dias, e o restante em 03 (irés) parcelas mensais e sucessivas, cujos depdsitos deverdo ser comprovados nos autos.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

PROCEDIMENTO COMUM

0023444-90.2011.403.6100 - RCN INDUSTRIAS METALURGICAS S/A(SP130292 - ANTONIO CARLOS MATTEIS DE ARRUDA JUNIOR E SP130295 - PAULA MARCILIO TONANI DE CARVALHO)
X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que nos termos do artigo 9 da Resolugdio PRES N 142, de 20 de julho de 2017, eventual cumprimento de sentenca ocorrera
obrigatoriamente emmeio eletrénico. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

PROCEDIMENTO COMUM

0019341-35.2014.403.6100 - MARCELO LOPES DE MENDONCA X DANIELLE NOTARIO LOPES DE MENDONCA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que nos termos do artigo 9 da Resolugdo PRES N 142, de 20 de julho de 2017, eventual cumprimento de sentenga ocorrera
obrigatoriamente emmeio eletrénico. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagéo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

PROCEDIMENTO COMUM

0005932-55.2015.403.6100 - EDUARDO CATTAN GOMES - INCAPAZ X RICARDO DE ALMEIDA PRADO CATTAN(SP040245 - CLARICE CATTAN KOK) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3" Regido, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que nos termos do artigo 9 da Resolugdo PRES N 142, de 20 de julho de 2017, eventual cumprimento de sentenca ocorrera
obrigatoriamente emmeio eletronico. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

PROCEDIMENTO COMUM

0011401-82.2015.403.6100 - ADAUTO RAMOS PEDREIRA X RUTE MAURINO DA ROSA PEDREIRA(SP250982 - THAIS ALVES LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA LUCIA
BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias, salientando-se que nos termos do artigo 9 da Resolugdo PRES N 142, de 20 de julho de 2017, eventual cumprimento de sentenca ocorrera
obrigatoriamente emmeio eletrénico. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

1201043-58.1995.403.6100 (95.1201043-7) - LUIZ BARROS DE SOUZA X NELSON JOSE CASTILHO X PEDRO GARDIN X GESSY COELHO FELTRIN X CLELIO FELTRIN(SP130558 - EURIDICE
BARJUD CANUTO DE ALBUQUERQUE DINIZ E SP161324 - CARLOS CESAR MESSINETTI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 367 - LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO) X LUIZ
BARROS DE SOUZA X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada do desarquivamento dos autos para
requerer o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido 0 prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo (findo).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003433-84.2004.403.6100 (2004.61.00.003433-8) - ANTONIO FILIPE PADILHA DE OLIVEIRA X CREUZA BONACINA PADILHA DE OLIVEIRA(SP179524 - MARCOS ROGERIO FERREIRA E
SP111699 - GILSON GARCIA JUNIOR) X COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA(SP027255 - SYLVIA BUENO DE ARRUDA) X PEREIRA CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA(SP207678 - FERNANDO MARIO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE MOTTA E SP053034 - JADER FREIRE DE MACEDO JUNIOR) X ANTONIO FILIPE PADILHA DE OLIVEIRA X COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA

Ciéncia do desarquivamento.

Promova o autor a juntada aos autos de copia atualizada da matricula do imével, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Apos, retornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0759830-89.1985.403.6100 (00.0759830-0) - JOSE FERREIRA RIBAS NETO X MAISE DO AMARAL X BERQUO BROM ADVOGADOS ASSOCIADOS S.C.(SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES
BAPTISTA E SP306689 - ALEXANDRE DE ANDRADE CRISTOVAO E SP083286 - ABRAHAO ISSA NETO) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. 158 -
HITOMI NISHIOKA YANO) X BERQUO BROM ADVOGADOS ASSOCIADOS S.C. X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER

Fls. 478/486 - Manifeste-se a parte autora acerca dos embargos de declaragdo opostos pela Unidio Federal, em 05 (cinco) dias.
Apbs, venham os autos conclusos para deliberagao.
Int-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0006041-65.1998.403.6100 (98.0006041-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0032433-76.1997.403.6100 (97.0032433-8) ) - DIMETAL DISTRIBUIDORA PRODUTOS
METALURGICOS LTDA X TETRAMIR TRANSPORTE REFLORESTAMENTO LTDA X TAPIRAPUAN S/A. - INDUSTRIA E COMERCIO X TREVISAN, TANAKA E VIEIRA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS(SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM E SP081665 - ROBERTO BARRIEU E SP195640A - HUGO BARRETO SODRE LEAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X DIMETAL DISTRIBUIDORA PRODUTOS METALURGICOS LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 1.195/1.248: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Prossiga-se aguardando-se a resposta dos oficios expedidos a fls. 1.190/1.191, bem como expedindo-se alvara de levantamento atinente ao montante de fls. 1.148.
Int.

Expediente N° 8454

PROCEDIMENTO COMUM
0011275-43.1989.403.6100 (89.0011275-9) - MARIA LEOCADIA CASEMIRO DA SILVA X JORGE LUIZ LOPES X IBERE RESTIVO X IRAI RESTIVO(SP097483 - SIMONE COSTARD DE
SCATIMBURGO E SP078741 - MARIA LEOCADIA CASEMIRO DE CAMPOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Ciéncia a parte autora acerca do pagamento dos oficios requisitorios expedidos.
‘Venham os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0031259-03.1995.403.6100 (95.0031259-0) - INDUSTRIA MECANICA GIGANARDI LTDA.(SP082434 - SUELI MAROTTE E SP064892 - MARGARIDA MARIA DE ALMEIDA PRADO HELIMUTH) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 11 - HISAKO YOSHIDA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  57/480



Ciéncia ao patrono da parte autora acerca do pagamento do oficio requisitério de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento dos precatorios transmitidos a fls. 222 e 223.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0021700-51.1997.403.6100 (97.0021700-0) - ADILSON BELLINI X ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA X ARMINDA MARQUES NOVAIS TOSTI X CELINO ANTONIO SILVA X DOUGLAS LUIZ
BISPO VILANOVA X JOSE WILSON MELO X MARCELO MORATO ROSAS X MARCIA DOMINGUES MONTEIRO DE OLIVEIRA X MARCOS ANTONIO QUITO X PATRICIA DE VIELMOND
GOMES X LAZZARINI ADVOCACIA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP151439 - RENATO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

Ciéncia a0 patrono da parte autora do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até o pagamento do precatorio transmitido a fls. 383.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0024242-42.1997.403.6100 (97.0024242-0) - DAVID XAVIER DE MORAES X CYRO TEITI ENOKIHARA X CLOVIS MACHADO RIBEIRA X CIBELE BUGNO ZAMBONI X CHRISTOVAM ROMERO
ROMERO FILHO X MARCO ANTONIO ANDRADE X AGUINALDO DONIZETE NEGRINI X REYNALDO CAVALCANTI SERRA X RICARDO ACOSTA X DENISE FLORES PRIMO(SP116052 -
SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA E SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR(Proc. 1756 - PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI)

Ciéneia a parte autora acerca do pagamento dos oficios requisitorios expedidos.
‘Venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido de fls. 540/543, bem como para sentenga de extingao.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0000197-37.1998.403.6100 (98.0000197-2) - VALDEMIR SILVERIO DA CONCEICAO X MARION CALADO X JOAO PEREIRA DE ALMEIDA X CIBELE NUNES PERONI X GUSTAVO DIONISIO DE
OLIVEIRA X CESAR CANDIDO PONCE ASENSIO X ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA X IARA MARIA CARNEIRO DE CAMARGO(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTAE
SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR(Proc. 1313 - RENATA CHOHFI)

Ciéncia a parte autora acerca do pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento dos precatorios transmitidos a fls. 476 ¢ 477.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0025213-56.1999.403.6100 (1999.61.00.025213-7) - JULIO BOGORICIN IMOVEIS S/A(SP163198 - ANA PAULA QUEIROZ DE SOUZA MAEDA E SP237805 - EDUARDO CANTELLI ROCCA E
SP101295 - SIDNEY EDUARDO STAHL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1445 - SAMIR DIB BACHOUR)

Ciéncia ao patrono da parte autora acerca do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento do precatorio transmitido a fls. 607.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0059077-85.1999.403.6100 (1999.61.00.059077-8) - DANIEL ALVES DA SILVA X TAMI ZACARIAS DOS SANTOS(SP076433 - JOSE CARLOS DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA E SP087157E - FABIANI LOPES E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Ciéncia as partes acerca do desarquivamento do feito.
Emnada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornem os autos ao arquivo.
Int-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0003034-26.2002.403.6100 (2002.61.00.003034-8) - CASTORE CONFECCOES DE ROUPAS LTDA(SP139181 - ROGERIO MAURO DAVOLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 888 - VALERIA BELAZ
MONTEIRO DE BARROS)

Ciéncia a parte autora do pagamento dos oficios requisitorios expedidos.
Arquiventse os autos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0018186-80.2003.403.6100 (2003.61.00.018186-0) - GILSON ALMEIDA DE LUCENA(SP142947 - GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA
YAMAMOTO)

Ciéncia ao patrono da parte autora acerca do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento do precatorio transmitido a fls. 1.706.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0024015-37.2006.403.6100 (2006.61.00.024015-4) - VIVIANE LAMBERT DE LACERDA FRANCO(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA E SP255459 - RENATA GARCIA CHICON E SP254243 -
APARECIDO CONCEICAO DA ENCARNACAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES)

Ciéncia ao patrono da parte autora acerca do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento do precatorio transmitido a fls. 1.839.
Int.

CAUTELAR INOMINADA
0016120-45.1994.403.6100 (94.0016120-4) - TOYOTA DO BRASIL S/A IND/ E COM/(SP145241 - RAUL GAZETTA CONTRERAS E SP083382 - RICARDO TAKAHIRO OKA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
PROC. DA FAZ NAC.)

Fls. 211 - Razio assiste a Unidio Federal, houve impressdo em duplicidade do despacho de fls. 201.

Considerando a conversdo em renda noticiada a fls. 206/208, prossiga-se nos moldes determinados no pentiltimo paragrafo de fls. 201, intimando-se novamente as partes para ciéncia e, emnada mais sendo requerido,
arquiventse.

Int-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004766-18.1997.403.6100 (97.0004766-0) - CELIA REGINA APARECIDA DE MORAES X ELENA BISPO DOS REIS X EVA FERREIRA X IRIS APARECIDA CRUZ ARAUJO X LUIZ CARLOS
ROSSI(SP062095 - MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO E SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(SP131102 - REGINALDO
FRACASSO) X CELIA REGINA APARECIDA DE MORAES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Fls. 598/603: Ciéncia a parte autora do pagamento dos oficios requisitorios.
Prossiga-se nos termos do despacho de fls. 595.

Oportunamente, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingao.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0010620-70.2009.403.6100 (2009.61.00.010620-7) - JOSE SERGIO SOARES THOMAZ(SP207632 - SERGIO PEREIRA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X JOSE
SERGIO SOARES THOMAZ X UNIAO FEDERAL

Fls. 350/351: Assiste razio o patrono da parte autora. Diante do destaque deferido a fls. 322, expeca-se alvard de levantamento atinente aos honorarios contratuais.
FIs. 352: Defiro a dilagdo de prazo requerida pela parte autora.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0938208-33.1986.403.6100 (00.0938208-9) - NOVELIS DO BRASIL LTDA.(SP071355 - JOSE PAULO MENEZES BARBOSA E SP319601 - ANA KAROLINA LINO GALINDO) X UNIAO
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FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X NOVELIS DO BRASIL LTDA. X UNIAO FEDERAL

Ciéneia a parte autora do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até o pagamento dos precatorios transmitidos a fls. 953/955.

Int.
9 VARA CIVEL
MONITORIA (40) N° 5020042-66.2018.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, KARINA FRANCO DA ROCHA - SP184129
REU: DMP SISTEMA DE IDENTIFICACAO LTDA
DESPACHO

Intime-se a CEF, para que em 15 (dias), promova a juntada de copia dos documentos pessoais da parte executada, que foram apresentados no ato da celebragio do contrato, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do artigo 485, IV e VI do CPC.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2018.

10* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5027703-33.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ARGO IT TECNOLOGIA S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603, RAFAEL BELLO ZIMATH - SC18311, GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ARGO IT TECNOLOGIA S/A. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM JOINVILLE/SC,
visando a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada reconhega seu direito de restitui, por meio de compensagdo administrativa com outras
contribuigdes previdenciarias, o que foi pago a maior em razdo da “reoneragdo” da folha ocorrida na competéncia de julho de 2017.

Com a petigdo inicial vieram documentos.

Inicialmente, determinou-se a regularizagédo da petigdo inicial, sob pena de indeferimento da inicial.

Apos, a impetrante requereu a extingdo da agdo.

E o relatério. DECIDO.

Recebo a manifestagdo ID 8746908 como pedido de desisténcia.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica
a extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Outrossim, é pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem,
inclusive, a necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da impetrante, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo Unico, e 485, inciso VIII,
ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, em face do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apds o trénsito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007715-89.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: HUVI IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL FILIPE DA ROCHA ARENHART - SC45251

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo sob o procedimento comum ajuizada por HUVI IMPORTACAO E EXPORTAGAO LTDA. em face da UNIAO, objetivando provimento jurisdicional que declare a
inconstitucionalidade da instituigdo da taxa Siscomex, ou, subsidiariamente, a inexisténcia de relagao juridico-tributaria que sujeite a parte autora a majoragdo da referida taxa, implementada pela Portaria MF 257/11 e pela IN RFB
1158/11, reconhecendo-se a existéncia de créditos, nos ultimos 5 anos que antecedem o feito, e, por conseguinte, a sua restituigdo, devidamente corrigida pela SELIC.
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Com a peti¢do inicial vieram documentos.
Foi determinada a regularizagdo da petigdo inicial
Sobreveio peticdo da autora, requerendo a desisténcia da agao.

E o relatério. DECIDO.

A desisténcia expressa i da pela autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do
mérito.

Dessa forma, ha que se homologar o pedido.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da parte autora, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo tnico, e 485, inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sem condenagao em honorarios advocaticios, eis que ndo houve apresentagao de defesa pelo réu.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008890-21.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ROBERTO LAUR

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de acdo sob o rito comum, ajuizada por ROBERTO LAUR em face de UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine que a ré se
abstenha de proceder aos descontos no pagamento do imposto sobre a sua renda, em razdo de ser portador de Doenga de Alzheimer - CID 10 = G 30, intitulada no artigo 6°,
X1V, da Lei 7.713/88.

Informa a parte autora que, atualmente com 77 anos, é Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil aposentado, sendo portador de moléstia grave - Doencga de
Alzheimer - CID 10 = G 30, preenchendo assim os requisitos ensejadores da isengdo de imposto de imposto de renda, nos termos do artigo 6°, XIV, da Lei 7.713/88.

Aduz, no entanto, que por receio da ndo concessdo do beneficio por critério subjetivo do ente publico, busca salvaguardar seu direito em fazer jus a referida
isengdo legal, por meio da presente agao.

Com a inicial vieram documentos.

Determinada a regularizag&o da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte autora.

O pedido de tutela foi indeferido, ocasido em que se determinou a suspensdo do processo por 45 dias, para que a parte autora comprovasse a dedugdo do
pedido em sede administrativa, bem assim o seu indeferimento ou a omissdo da Administragdo na sua apreciagdo, que deve ocorrer no prazo de 30 dias da data do protocolo do
pedido.

Consignou-se, outrossim, que, decorrido o prazo de 45 dias, no siléncio, seria de rigor a extingdo do feito.

E o relatério. DECIDO.

O presente processo comporta imediata extingdo, sem a resolugdo de mérito.

Deveras, o exercicio do direito de agdo estd subordinado ao atendimento de duas condigdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A
segunda condigdo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-adequag&o. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de
interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagdo da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Considerando-se que a parte autora ndo comprovou a dedugdo do pedido em sede administrativa, tampouco o indeferimento ou a omissdo, pela
Administragdo, na sua apreciagdo, verifica-se restar configurada a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agi; ou seja, pela desnecessidade de

interveng&o judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da agdo.

Ante o exposto, decreto a EXTINGAO DO PROCESSO, sem a resolucdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por
auséncia de interesse processual.

Sem honorarios de advogado, eis que ndo houve apresentagdo de defesa pela parte ré.
Custas na forma da lei.

ApOs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.
Publique-se. Intimem-se.

S&o Paulo, 13 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025416-97.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: UNIAO PEREIRA COMERCIAL LTDA - ME, EMERSON PEREIRA, HELDER PEREIRA

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face da UNIAO PEREIRA COMERCIAL LTDA. ME, objetivando a satisfagdo do crédito
oriundo de cédula de crédito bancério, no valor de R$81.853,01.

Com a petigao inicial vieram os documentos.
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Determinada a citagdo da parte executada, certificou-se no feito a sua nio localizagdo.

Ap0s, a exequente requereu a extingdo do processo, sob alega¢ao de que o referido crédito ja esta sendo discutido em processo distribuido na 26* Vara Federal Civel desta Subsegao Judiciaria.
E o relatério.

Decido.

A presente agdo merece imediata extingdo, sem resolugdo do mérito.

De fato, em pesquisa realizada no Sistema PJe, verificou-se que ha demanda ajuizada na 26* Vara Federal Civel desta Subse¢ao Judicidria, em processamento, com identidade de partes, pedido e causa
de pedir. Resta configurada, portanto, a litispendéncia, consistente em pressuposto processual extrinseco a relagdo processual, também denominado negativo, que implica a imediata extingdo do processo.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, em face da litispendéncia entre a presente agdo e
aquela autuada sob o n° 5025263-64.2017.403.6100.

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar a exequente em honorérios sucumbenciais, em razio da inocorréncia de citagdo da parte executada.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019196-49.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CONTAX PARTICIPACOES S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL LANNES POUBEL - RJ172745, DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708, DONOVAN MAZZA LESSA - RJ121282, EDUARDO MANEIRA - RJ112792, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS -
SP387470

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CONTAX PARTICIPACOES S/A em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DE SAO PAULO/SP — DERAT/SP, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine o afastamento da vedag@o contida no inciso IX do § 3° do artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, incluido pela Lei
n° 13.670, de 2018, possibilitando a compensagdo dos débitos do Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) recolhidos por estimativa mensal.

Informa a impetrante que & pessoa juridica de direito privado, optante do lucro real, realizando o recolhimento do IRPJ e da CSLL por estimativa mensal, inclusive por meio de compensagao.

Aduz, todavia, que a Lein® 13.670, de 30 de maio de 2018, com entrada em vigor imediata, incluiu o inciso IX ao § 3° do artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, vedando a possibilidade de compensagdo dos débitos relativos
ao recolhimento por estimativa mensal do IRPJ e da CSLL, o que, por via transversa, implicou em aumento da sua carga tributaria.

Nesse passo, defende que houve ofensa aos principios da seguranca juridica, da ndo surpresa, da iretroatividade e da anterioridade. Sustenta, ademais, ofensa a igualdade tributaria, na medida em que a vedagdo nio se
aplica aos optantes pelo recolhimento por apuragdo trimestral.

Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagéo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte impetrante.
E o relatério.

Decido.

Recebo a petigdo id. 9908104 como emenda a inicial.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (‘fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora™).

Comefeito, no caso concreto vislumbra-se, em parte, a presenga simultinea dos requisitos supramencionados.

A compensagio de tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal esta prevista no artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, in verbis:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de itui¢do ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na
compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgao.

Por sua vez, o § 3°do referido dispositivo prevé as vedagdes  realizagdo da compensagao, cujo inciso IX, incluido pela Lei n® 13.670, de 30 de maio de 2018, é o objeto da presente demanda:

§ 3°Além das hipo previstas nas leis ificas de cada tributo ou contribui¢do, ndo poderdo ser objeto de compensacdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referida no § 1o:

()

Outrossim, o artigo 11 da referida Lei n® 13.670/2018, dispds que a sua entrada em vigor, quanto & alteragfo supra, seria a data da publicagio, ocorrida em 30 de maio de 2018.

Assim, deste este marco, a impetrante restou impossibilidade de proceder a compensagao dos débitos relativos ao recolhimento do IRPJ e da CSLL por estimativa mensal.

Vejanos.

Os principios da anterioridade geral e nonagesimal foram consagrados pelas normas insertas no artigo 150, inciso II1, letras '"b" e “c”, da Constituicéo da Republica, in verbis:

I - cobrar tributos:

()

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou;

¢) antes de decorridos noventa dias da data em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou, observado o disposto na alinea b; (Incluido pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

Trata-se de principio hd muito tempo conhecido. Essa méxima nasceu a partir do antigo principio da anualidade tributaria, previsto no artigo 141, § 34, da Constituigdo Federal de 1946, que vedada a exigéncia de tributos
sem prévia autorizagdo orgamentaria anual. Posteriormente, tanto a Emenda Constitucional n® 18/1965 a Constituigdo de 1946, por meio da qual foi veiculada a denominada Reforma Tributaria, quanto a Emenda n® 1/1969
a Carta de 1967, consagraram a construgdo jurisprudencial firmada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no verbete da Stmula n® 66, com o seguinte enunciado: "é legitima a cobranga do tributo que houver sido
aumentado apds o or¢amento, mas antes do inicio do respectivo exercicio financeiro".

O Poder Constituinte origindrio de 1988 previu o principio da anterioridade do exercicio em decorréncia dos valores da seguranga juridica e da certeza do direito. Cuidou, portanto, de estabelecer comando para diferir a
eficacia da norma que institui ou aumenta o tributo, objetivando evitar a exigéncia fiscal ao arrepio de um minimo de planejamento financeiro e contabil dos contribuintes. Assim, estabeleceu que fica postergada para o
exercicio seguinte a eficacia da lei majoradora ou instituidora, considerando-se que o exercicio financeiro coincide como ano civil, conforme determina a regra recepcionada do artigo 34 da Lein® 4.320, de 17/03/1964.
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Por sua vez, o Poder Constituinte derivado, ao promulgar a Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003, introduziu na ordem juridica nacional norma que prestigia, ainda mais, a necessidade de assegurar um minimo de
organizagdo e previsibilidade aos contribuintes, reforgando a anterioridade mediante a exigéncia do decurso de noventa dias da publicagdo da norma que majora direta ou indiretamente o tributo.

Pois bem.

Evidencia-se, no presente caso, a ocorréncia de aumento indireto na carga tributaria da impetrante, na medida em que ficou impossibilitada de oferecer a compensag@o os débitos relativos ao recolhimento do IRPJ e da
CSLL por estimativa mensal.

De outra parte, a lei que incluiu esta vedagdo néo observou o transcurso do prazo minimo estabelecido pela Constituicdo da Repiblica, acabando por malferir o principio da anterioridade geral e nonagesimal
A mtéria referente 4 ofensa ao principio da anterioridade ja foi enfrentada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, que pacificou a questio conforme as seguintes ementas que trago a colagdo, in verbis:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O acérdao recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser imperativa a observancia do principio da anterioridade, geral e nonagesimal (art. 150, II1, b e ¢, da Constitui¢do Federal), em

Jace de aumento indireto de tributo decorrente da redug¢do da aliquota de incentivo do Regime Especial de Rei do de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras (REINTEGRA).

2. Nesse sentido, o RE 964.850 AgR, desta 1° Turma, Relator o ilustre Min. MARCO AURELIO, julgado em 8/5/2018; e o RE 1.081.041 AgR, 2° Turma, Relator o ilustre Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 27/4/2018.

3. Agravo Interno a que se nega provimento. Néo se aplica o art. 85, § 11, do CPC/2015, tendo em vista que ndo houve fixagdo de honordrios icios nas instancias de origem.

(RE 1040084 AgR, Relator Ministro ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-120 DIVULG 15-06-2018 PUBLIC 18-06-2018)

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. PROGRAMA REINTEGRA. PIS E COFINS. APROVEITAMENTO DE CREDITOS. REVOGAGAO DE BENEFICIO FISCAL.
REDUCAO DA ALIQUOTA. MAJORAGAO INDIRETA DE TRIBUTO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. CONSONANCIA DA DECISAO AGRAVADA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1.0 di i na decisdo ag da nao diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Ao julgamento da ADI 2.325-MC, Rel. Min. Marco Aurélio, Plendrio, esta Suprema Corte decidiu que a revogagdo de

beneficio fiscal, quando acarrete majoragdo indireta de tributos, deve observar o principio da anterioridade nonagesimal.

2. s razoes do agravo interno néo se mostram aptas a infirmar os fi que las a deciso

3. Em se tratando de de seguranga, inaplicavel o artigo 85, §§ 2°,3%e 11, do CPC/2015. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(RE 983821 AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-072 DIVULG 13-04-2018 PUBLIC 16-04-2018)
Assimsendo, vislumbra-se, em parte, a relevancia do findamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris”).

Outrossim, exsurge o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”), porquanto a vedagio da compensagdo podera impor a impetrante aumento indireto da sua carga tributaria ao arrepio do principio constitucional
da anterioridade do exercicio e nonagesimal, eis que apenas a partir de 2019 poder-se-ia cogitar da eficacia da medida.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido de liminar para assegurar a impetrante o afastamento, durante o exercicio de 2018, da vedagio contida no inciso IX do § 3° do artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, incluido
pela Lein® 13.670, de 2018, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario correspondente até a prolagdo da sentenga.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein°® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgio de representagao juridica, cf. exige o art. 7°, II, da Lei do Mandado de Seguranga.

Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018814-56.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CALL EXPORT LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANAINA LOMBARDI MATHIAS SANTOS BATISTA - SP215967

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CALL EXPORT LTDA em face do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando, em caréter liminar, provimento
jurisdicional que determine o afastamento da vedagdo contida no inciso IX do § 3° do artigo 74 da Lei n® 9.430, de 1996, incluido pela Lein® 13.670, de 2018, possibilitando a compensagio dos débitos do Imposto de
Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) recolhidos por estimativa mensal.

Informa a impetrante que € pessoa juridica de direito privado, optante do lucro real, realizando o recolhimento do IRPJ e da CSLL por estimativa mensal, inclusive por meio de compensagio.

Aduz, todavia, que a Lein® 13.670, de 30 de maio de 2018, com entrada em vigor imediata, incluiu o inciso IX ao § 3° do artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, vedando a possibilidade de compensagéo dos débitos relativos
ao recolhimento por estimativa mensal do IRPJ e da CSLL, o que, por via transversa, implicou em aumento da sua carga tributaria.

Nesse passo, defende que houve ofensa aos principios da seguranga juridica, da ndo surpresa, da irretroatividade e da anterioridade. Sustenta, ademais, ofensa a igualdade tributaria, na medida em que a vedagdo ndo se
aplica aos optantes pelo recolhimento por apuragdo trimestral.

Coma inicial vieram docummentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte impetrante.
E o relatério.

Decido.

Recebo a peticao Id 9837790 e os documentos que a acompanham como emenda a inicial

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenca, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado
pela parte impetrante (“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”).
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Comefeito, no caso concreto vislumbra-se, em parte, a presenga simultinea dos requisitos supramencionados.

A compensagdo de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal esta prevista no artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, in verbis:

Art. 74. Osujeito pas

vo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicio ou de

compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicoes inistrados por aquele Orgdo.

Por sua vez, o § 3°do referido dispositivo prevé as vedagdes a do da comp do, cujo inciso IX, incluido pela Lei n°13.670, de 30 de maio de 2018, é o objeto da presente demanda:
§ 3°Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribui¢do, ndo poderio ser objeto de compensacdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referida no § 1o:

()

Outrossim, o artigo 11 da referida Lein® 13.670/2018, dispds que a sua entrada em vigor, quanto a alteragdo supra, seria a data da publicagdo, ocorrida em 30 de maio de 2018.

Assim, deste este marco, a impetrante restou impossibilidade de proceder a compensag@o dos débitos relativos ao recolhimento do IRPJ e da CSLL por estimativa mensal.

Vejamos.

Os principios da anterioridade geral e nonagesimal foram consagrados pelas normas insertas no artigo 150, inciso III, letras "b" e “c”, da Constituigdo da Republica, in verbis:

I - cobrar tributos:

()

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou;

¢) antes de decorridos noventa dias da data em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou, observado o disposto na alinea b; (Incluido pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

Trata-se de principio ha muito tempo conhecido. Essa maxima nasceu a partir do antigo principio da anualidade tributaria, previsto no artigo 141, § 34, da Constituicio Federal de 1946, que vedada a exigéncia de tributos
sem prévia autorizagdo orcamentaria anual. Posteriormente, tanto a Emenda Constitucional n° 18/1965 a Constituigdo de 1946, por meio da qual foi veiculada a denominada Reforma Tributaria, quanto a Emenda n° 1/1969

a Carta de 1967, consagrarama construgao jurisprudencial fimmada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no verbete da Stmmula 1’ 66, como seguinte enunciado: "¢ legitima a cobranga do tributo que houver sido
aumentado apds o orgamento, mas antes do inicio do respectivo exercicio financeiro".

O Poder Constituinte originario de 1988 previu o principio da anterioridade do exercicio em decorréncia dos valores da seguranca juridica e da certeza do direito. Cuidou, portanto, de estabelecer comando para diferir a
eficacia da norma que institui ou aumenta o tributo, objetivando evitar a exigéneia fiscal ao arrepio de um minimo de planejamento financeiro e contabil dos contribuintes. Assim, estabeleceu que fica postergada para o
exercicio seguinte a eficacia da lei majoradora ou instituidora, considerando-se que o exercicio financeiro coincide com o ano civil, conforme determina a regra recepcionada do artigo 34 da Lein°® 4.320, de 17/03/1964.

Por sua vez, o Poder Constituinte derivado, ao promulgar a Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003, introduziu na ordem juridica nacional norma que prestigia, ainda mais, a necessidade de assegurar um minimo de
organizagdo e previsibilidade aos contribuintes, reforgando a anterioridade mediante a exigéncia do decurso de noventa dias da publicagdo da norma que majora direta ou indiretamente o tributo.

Pois bem.

Evidencia-se, no presente caso, a ocorréncia de aumento indireto na carga tributéria da impetrante, na medida em que ficou impossibilitada de oferecer a compensago os débitos relativos ao recolhimento do IRPJ e da
CSLL por estimativa mensal.

De outra parte, a lei que incluiu esta vedagdo nido observou o transcurso do prazo minimo estabelecido pela Constituicio da Repblica, acabando por malferir o principio da anterioridade geral e nonagesimal.

A mtéria referente a ofensa ao principio da anterioridade ja foi enfrentada pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, que pacificou a questio conforme as seguintes ementas que trago a colagdo, in verbis:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O acérdao recorrido encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser imperativa a observancia do principio da anterioridade, geral e imal (art. 150, III, b e ¢, da Constitui¢do Federal), em

Jace de aumento indireto de tributo decorrente da redug¢do da aliquota de incentivo do Regime Especial de Rei do de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras (REINTEGRA).

2. Nesse sentido, o RE 964.850 AgR, desta 1° Turma, Relator o ilustre Min. MARCO AURELIO, julgado em 8/5/2018; e o RE 1.081.041 AgR, 2° Turma, Relator o ilustre Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 27/4/2018.

3. Agravo Interno a que se nega provimento. Nao se aplica o art. 85, § 11, do CPC/2015, tendo em vista que nio houve fixacdo de honordrios icios nas instancias de origem.

(RE 1040084 AgR, Relator Ministro ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-120 DIVULG 15-06-2018 PUBLIC 18-06-2018)

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. PROGRAMA REINTEGRA. PIS E COFINS. APROVEITAMENTO DE CREDITOS. REVOGACAO DE BENEFICIO FISCAL.
REDUCAO DA ALIQUOTA. MAJORAGAO INDIRETA DE TRIBUTO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. CONSONANCIA DA DECISAO AGRAVADA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

L0 i inalado na decisio la ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. Ao julgamento da ADI 2.325-MC, Rel. Min. Marco Aurélio, Plendrio, esta Suprema Corte decidiu que a revogagdo de

beneficio fiscal, quando acarrete majoragdo indireta de tributos, deve observar o principio da anterioridade nonagesimal.

2. s razoes do agravo interno néo se mostram aptas a infirmar os fi que las a deciso

3. Em se tratando de de seguranga, inaplicavel o artigo 85, §§ 2°,3°e 11, do CPC/2015. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(RE 983821 AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-072 DIVULG 13-04-2018 PUBLIC 16-04-2018)
Assimsendo, vislumbra-se, em parte, a relevancia do findamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris”).

Outrossim, exsurge o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora”), porquanto a vedagao da compensagdo podera impor a impetrante aumento indireto da sua carga tributaria ao arrepio do principio constitucional
da anterioridade do exercicio e nonagesimal, eis que apenas a partir de 2019 poder-se-ia cogitar da eficacia da medida.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido de liminar para assegurar a impetrante o afastamento, durante o exercicio de 2018, da vedagio contida no inciso IX do § 3° do artigo 74 da Lein® 9.430, de 1996, incluido
pela Lein® 13.670, de 2018, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario correspondente até a prolagdo da sentenga.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein°® 12.016/2009.

Como intuito de possibilitar o cumprimento do artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/2009, inclua-se no polo passivo a pessoa juridica da qual faz parte a autoridade impetrada como assistente litisconsorcial, intimando-se seu
orgio de representacao juridica, cf. exige o art. 7°, 11, da Lei do Mandado de Seguranga.

Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.
Intime-se e oficie-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019501-33.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MERCADOCAR MERCANTIL DE PECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MERCADOCAR MERCANTIL DE PECAS LTDA em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que impeca a Autoridade impetrada de realizar a manutengdo e o desconto dos créditos de PIS/COFINS, oriundos das compras realizadas na sistematica
monofasica, para efeito de apuragido do montante a ser pago a titulo das contribuicdes sociais 8 COFINS e ao PIS, conforme The ¢ facultado pelo artigo 17, da Lein®. 11.033/04, suspendendo-se sua exigéncia, nos moldes
do art. 151, inciso IV do CTN; até final decisdo do mérito..

Informa a parte impetrante que na qualidade de pessoa juridica de direito privado, ¢ revendedora de autopegas e, coma edigdo da Lein® 10.865/2004, passou a se sujeitar ao regime de tributagdo monofasico do PIS e da
COFINS, conforme disposi¢éo dos artigos 1° e 3°, inciso II, da Lein® 10.485/2002. Nesse passo, coma edigdo das Leis ni° 10.637/2002 e 10.833/2003, responsaveis por introduzir o regime ndo-cunulativo para o PIS e
COFINS, os produtos adquiridos para revenda, cuja receita esta sujeita ao regime monofdsico, niio geram direito ao crédito daquelas contribuicdes sociais, independentemente das suas saidas ocorrerem com aliquota zero
(0%).

Sustenta que foi publicada, posteriormente, a Lein® 11.033/2004, que alterou substancialmente o direito ao crédito de PIS e COFINS nio-cumulativos, mesmo sujeitos a técnica de tributagdo monofasica, havendo expressa
previsdo emseu artigo 17, autorizando os contribuintes a se creditarem do PIS e COFINS nas hipoteses de aquisicdes de produtos sujeitos ao regime monofasico, cuja saida se da com aliquota zero (0%). Afirma que assim
houve a revogagio tacita das vedagdes previstas nos artigos 3°, incisos L, alineas “b”, das Lein’s 10.637/2002 e 10.833/2003.

Aduz, no entanto, que apesar da revogagdo das normas que impediam o direito ao crédito do PIS e COFINS ndo-cumulativos, decorrentes das aquisigdes de autopegas destinados a venda com aliquota zero (0%) no
regime monofsico, a Secretaria da Receita Federal do Brasil insiste em negar tal direito, incorrendo em ilegalidade.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, afasto a prevengdo do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o processo ali mencionado € distinto do versado neste mandado de seguranga.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (‘fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora™).

Comefeito, no caso concreto nio se vishumbra, de plano, a presenca simultdnea dos requisitos supramencionados.

O cerce da questdo se concentra em saber se a parte impetrante tem direito a manutengéo dos créditos de PIS e COFINS decorrentes das suas aquisices de bens para revendas com aliquota zero, com fundamento no
artigo 17 da Lein®. 11.033/2004 ¢ em face do regime da ndo-cumulatividade dessas contribuicdes.

A nio-cunulatividade das Contribuicdes a Seguridade Social foi constitucionalmente autorizada pelo §12 do art. 195 da CF, incluido pela Emenda Constitucional n.° 42/03, incumbindo a lei a definicdo dos setores de
atividade econdmica para os quais as contribuicdes incidentes na forma dos incisos 1, b (sobre a receita ou faturamento) e IV, do caput (importador de bens ou servigos do exterior), serdo ndo-cunulativas.

A Lein® 10.833/04 dispde sobre a ndo-cumulatividade da COFINS nas situagdes e para as pessoas juridicas que especifica, apontando a possibilidade de desconto de créditos apurados na aquisicdo de bens e servigos,
nos termos do seu artigo 3°. Relativamente ao PIS/PASEP, a ndo-cumulatividade foi tratada pela Lein.® 10.637/02.

Posteriormente, alterando referidos diplomas legais, sobreveio a Lein.® 11.033/2004 que previu, em seu artigo 17, a possibilidade da manutencéo dos créditos vinculados as operagdes de venda efetuadas com suspensdo,
isencdo, aliquota zero ou ndo-incidéncia do PIS e da COFINS. Outrossim, o referido beneficio s6 se confirma no caso de os bens adquiridos estarem sujeitos ao pagamento das contribuicdes, o que ndo acontece com os
revendedores de produtos tributados pelo sistema monofasico.

A téenica de arrecadagdo denominada de incidéncia monofsica (ou concentrada) consiste na atribuicdo da responsabilidade tributéria ao fabricante ou importador de certos produtos (ditos monofasicos) de recolher o
PIS/COFINS a um aliquota diferenciada e majorada, de modo a contermplar a carga tributaria incidente sobre toda a cadeia produtiva e, por outro lado, a fixagdo de aliquota zero de PIS/COFINS sobre a receita auferida
coma venda daqueles produtos pelos demais participantes da cadeia produtiva (distribuidores, atacadistas e varejistas).

Assim, considerando que a atividade econdmica desenvolvida pela parte impetrante € o con¥rcio de pegas e acessorios automotivos, verifica-se que, a exce¢do do produtor ou importador, responsaveis pelo recolhimento
do tributo a uma aliquota diferenciada para maior, conforme previsdo da Lei n® 10.485/2002 que dispde sobre a incidéncia das contribuicdes para o PIS e COFINS, todos os demnis elos da cadeia produtiva ficam
desobrigados do recolhimento, porquanto sobre a receita por eles auferida aplica-se a aliquota zero (artigo 3.%, § 2.°, I da Lein® 10.485/2002).

Em outros termos, a lei determina como contribuinte do PIS e do COFINS apenas o fabricante ou importador do produto. O revendedor néo realiza o fato gerador do tributo. Por este motivo, a receita derivada desta
operagio ndo é nem pode ser tida como capaz de gerar crédito, com a finalidade de ser abatido em outras operagdes. Caso fosse assegurado a parte impetrante o direito ao referido creditamento, estar-se-ia gerando o
enriquecimento ilicito por parte deste, que estaria de forma indevida tendo direito ao recebimento de um crédito referente a tributo que ndo foi suportado por ele, mas pelo fabricante.

Em caso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

“MANDADO SE SEGURANGA. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REVENDA DE VEICULOS NOVOS E PEGAS. LEI N. 10.485/02 E 10.865/04. REGIME MONOFASICO. LEGALIDADE. SISTEMATICA
PREVISTA NA LEI 11.033/2004. UTILIZAGAO. IMPOSSIBILIDADE.

I- O art. 195, §12, da Constituigdo Federal remeteu a lei, a instituigdo do regime de néo-cumulatividade das contribui¢des sociais. Tal sistemdtica de instituigdo ndo é obrigatoria, cabendo ao legislador
ordindrio definir em quais hipoteses a ndo-cumulatividade é conveniente e oportuna.

1I- O regime monofdsico concentra a cobranga do tributo em uma etapa da cadeia produtiva, desonerando a etapa seguinte. Ainda que, para sua instituicdo, a aliquota incidente seja majorada, trata-se de
técnica regular de tributagdo em consondncia com o art. 128 do CTN.

1II- Legalidade do art. 1°§1°e do art. 39, §2°, Il ambos da Lei n. 10.485/02 (redagdo dada Lei n° 10.865/04) que estabelece a incidéncia das contribuigdes sociais (PIS e COFINS) no momento da aquisi¢do do
veiculo novo perante o fabricante e determina a incidéncia da aliquota zero na ocasido da venda pela concessiondria ou revendedora ao consumidor final.

1V- A incidéncia monofdsica das contribuicdes sociais discutidas, incorre na inviabilidade I6gica e econdmica do reconhecimento de crédito recuperdvel pela concessiondria de veiculos, pois inexistente cadeia
tributdria apos a aquisicdo do veiculo novo do fabricante.

V - As receitas provenientes das atividades de venda e revenda de veiculos automotores, maquinas, pneus, camaras de ar, autopegas e demais acessorios, por sujeitas ao p 0 das contribuigbes
ao PIS/PASEP e a COFINS em Regime Especial de Tributagdo monofdsica, com aliquota concentrada na atividade de venda, na forma dos artigos 1°, caput; 3, caput; e 5°, caput, da Lei n. 10.485/2002, e
aliquota zero na atividade de revenda, conforme os artigos 2°, §2°, II; 3° §2° 1 e II; e 5°, pardgrafo iico, da mesma lei, ndo permitem o creditamento pelo revendedor das referidas contribuicdes incidentes
sobre as receitas do vendedor por estarem fora do Regime de Incidéncia Nao-Cumulativo, a teor dos artigos 2°, §1° 1II, IV e V; e 3° 1, "b" da Lei n. 10.637/2002 e da Lei n. 10.833/2003. Desse modo, néo se
lhes aplicam, por incompatibilidade de regimes e por especialidade de suas normas, o disposto nos artigos 17, da Lei n. 11.033/2004, e 16, da Lei n. 11.116/2005, cujo ambito de incidéncia se restringe ao
Regime Nao-Cumulativo, salvo determinagdo legal expressa que somente passou a existir em 24.6.2008 com a publicagdo do art. 24, da Lei n. 11.727/2008, para os casos ali previstos. Precedentes do STJ.

VI- Inexisténcia de ofensa aos principios da capacidade contributiva e da isonomia.
VII- Apelagdo desprovida.
(AMS 00010332420104036121, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/08/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:..)”
Diante disso, ndo se verifica a relevancia do findamento invocado pela parte impetrante, motivo pelo qual nfio ha como se conceder a medida liminar pretendida.
Pelo exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.
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Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Ap6s, a0 Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.
Intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5021847-88.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIANGELA OMETTO ROLIM

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

I. Relatério

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por MARIANGELA OMETTO ROLIM contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO — DERPF , objetivando provimento jurisdicional que reconhega a isengdo do Imposto de Renda de
Pessoa Fisica (IRPF) sobre o ganho de capital decorrente da alienago das suas participagdes societarias na companhia “Sao Martinho S/A”, efetivada em setembro de 2017.

Aduz a impetrante em favor de seu pleito que, embora a alienagdo tenha ocorrido em outubro de 2017, tem direito adquirido a iseng@o prevista na alinea “d” do artigo
4° do Decreto-Lein® 1.510, de 1976, visto que a aquisi¢do da participagdo societaria ocorreu durante a vigéncia da referida norma.

Com a inicial vieram documentos.

Distribuidos os autos perante este Juizo, foi determinada a redistribuigdo para a 1* Vara Federal Civel desta Subse¢do Judiciaria em razdo de prevengdo com os
autos do Mandado de Seguranga n® 5011372-73.2017.403.6100.

A impetrante noticiou a realizagdo do depdsito judicial do valor em discussao.

Redistribuidos os autos, a parte impetrante foi intimada a esclarecer o ajuizamento da presente agdo, considerando-se o pedido formulado naquele feito, ao que
sobreveio peticdo de aditamento e esclarecimentos.

Nesse passo, determinou-se o retorno do feito a esta Vara.
Foi proferida decisdo, deferindo a liminar.

Sobrevieram as informagdes prestadas pelo Senhor Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo — DERPF,
defendendo que houve a revogagédo da isencéo pleiteada pela impetrante, bem assim que ndo se trata da aplicagdo da excegdo prevista no artigo 178 do Codigo Tributario Nacional.
Defende, subsidiariamente, que as a¢des recebidas como doag@o de seu genitor ndo observaram o prazo de cinco anos previsto no na alinea “d” do inciso 4° do Decreto-Lei n®
1.510, de 1976.

Manifestagéo do Ministério Publico Federal pelo prosseguimento do feito.
Por fim, a impetrante requereu a tramitagdo em segredo de justiga.
E o relatorio.
DECIDO.
II. Fundamentagéo

Trata-se de mandado de seguranga, por intermédio do qual a impetrante busca provimento judicial no sentido de reconhecer a isengdo do imposto de renda — pessoa fisica
(IRPF), prevista na alinea “d” do artigo 4° do Decreto-Lei n° 1.510, de 1976, sobre o ganho de capital decorrente da alienagdo das suas participagdes societarias na companhia “Sio
Martinho S/A”, efetivada em setembro de 2017.

Inicialmente, ante as informagdes prestadas, retifico de oficio o polo passivo, para que conste o Senhor Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil
de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo, em substituigdo a autoridade indicada na peti¢do inicial.

Outrossim, ante o pedido da impetrante, defiro o sigilo de documentos.

Verifica-se que estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, com a observancia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razio pela qual é mister examinar o MERITO.

O cerne da controvérsia cinge-se ao reconhecimento da isen¢do do recolhimento do imposto de renda de pessoa fisica (IRPF), pela impetrante, em razdo da isengdo
prevista na alinea “d” do artigo 4° do Decreto-Lei n® 1.510, de 1976, in verbis:

Art 4° N&o incidiré o imposto de que trata o artigo 1°:
()

d) nas alienagdes efetivadas apds decorrido o periodo de cinco anos da data da subscrig&o ou aquisi¢&o da participagdo.

De acordo com o dispositivo supramencionado, a pessoa fisica esta isenta do recolhimento do imposto de renda nas alienagdes das participagdes societarias ocorridas apds
o prazo de cinco anos contados da data da sua aquisi¢go.

Assim, para a fruigdo do beneficio da isengdo, era necessario que a pessoa fisica detivesse a participagdo societaria por, no minimo, cinco anos, antes da alienagdo.
Outrossim, o referido dispositivo foi revogado pela Lein® 7.713, de 1988, que entrou em vigor em 1° de janeiro de 1989.

E assente na jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, que h4 direito adquirido a isengdo disposta no Decreto-Lei n° 1.510, de 1976, mesmo em
relagdo as alienagdes realizadas apds a sua revogagdo, desde que cumprida a condi¢do temporal prevista na alinea “d” do artigo 4° do referido diploma normativo até o dia
31/12/1988.

Veja-se as ementas dos referidos julgados:
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PROCESSUAL CNVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, ll, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLACAO. ALIENACAO DE PARTICIPACAO SOCIETARIA. BONIFICAGOES.
AUMENTO DE CAPITAL SOCIAL POR INCORPORACAO DE LUCROS E RESERVAS. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA. DECRETO-LEIN. 1.510/1976. DIREITO ADQUIRIDO A
ISENCAO. EXISTENCIA.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, Il, do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questbes postas ao seu exame. Ademais, ndo se deve confundir decisdo
contréria aos interesses da parte com auséncia de prestag&o jurisdicional.

2. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que "a isengdo concedida pelo art. 4°, "d", do Decreto-Lei n. 1.510/1976, pode ser aplicada a alienagées ocorridas apés a sua
revogagédo pela Lei n. 7.713/1988, desde que ja implementada a condig&o da iseng&o", sendo que "esse implemento da condigo significa completar cinco anos como titular das agdes na
vigéncia do Decreto-Lei n. 1.510/76" (REsp 1.632.483/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/11/2016). Ainda nesse sentido: Agint nos EDcl no REsp
1.449.496/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/6/2017; Agint no REsp 1.647.630/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 10/5/2017; e REsp
1.570.781/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/3/2016.

3. Na hipétese dos autos, a aquisigéo e bonificagdes referentes as cotas de participagdo societaria ocorreram entre 25/4/1972 e 28/4/1983. A alienagé&o das cotas, por sua vez, realizou-se em
1/2/2011. Verifica-se, portanto, que a condigdo exigida para a isengéo foi cumprida em 29/4/1988, logo, sob a vigéncia do Decreto-Lei 1.510/1976, que perdurou até 31/12/1988.

4. Recurso especial provido em parte.

(RESP 201700529339, Relator Ministro OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/04/2018 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE PARTICIPACAO SOCIETARIA. ISENCAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO
RECONHECIDA. NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Na hipdtese dos autos, o Tribunal de origem consignou (fls. 329-331/e-STJ): "A controvérsia dos autos envolve a possibilidade de isengédo do imposto de renda sobre o lucro auferido na
alienagédo de agdes societérias adquiridas até 1983 e que compunham seu patriménio ha pelo menos cinco anos antes da entrada em vigor da Lei n.° 7.713, de 1988 (isengé&o instituida pelo
Decreto-Lei n° 1.510/76 e revogada pela Lei n°7.713/88). No caso dos autos, verifica-se que o impetrante adquiriu diversas agées ordinarias e preferenciais da CONSERVAS ODERICH S/A
entre 1962 e 2004. Permaneceu ininterruptamente com as referidas agdes em seu patriménio até maio de 2013, quando da alienagc&o de sua participagdo societaria. O Decreto-Lei n° 1.510/76, no
seu art. 4° alinea 'd', estabeleceu isengéo do imposto de renda sobre o lucro obtido na alienagéo de participagdo societéria, nos seguintes termos: (...). Desse modo, entendo que a impetrante
tem direito adquirido & isengéo tributaria prevista nos artigos 4° e 5° do Decreto-Lei n° 1.510, de 1976, em relagéo ao lucro na alienagéo da participagdo societéria na CONSERVAS ODERICH
S/A, alcangando essa isengdo exclusivamente aquelas agoes que foram adquiridas até 1983."

2. Nota-se que o acdérddo objurgado foi bastante claro ao informar que a isengéo tributaria em discusséo abrange exclusivamente as agbes adquiridas até 1983. Todavia, a parte recorrida aduziu
que o valor depositado em juizo contempla agbes outras - denominadas "agées bonificadas” - que foram adquiridas pelo agravante apés 1983, razéo pela qual incidiria o tributo vindicado. Esse
ponto foi oportunamente suscitado sem que houvesse manifestagéo da Corte de origem, identificando-se a omisséo.

3. Quanto a alegagéo do agravante de que o Tribunal de origem néo podera julgar o ponto omisso, visto que estranho aos autos, saliente-se que o Sodalicio a quo tera oportunidade de se
pronunciar sobre se a matéria é ou ndo estranha, quando do retorno dos autos. Nao pode, todavia, aquela Corte deixar de analisar a matéria que foi oportunamente suscitada.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AGRESP 201501999762, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:04/02/2016 ..DTPB:.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. AUSENCIA. ISENCAO ONEROSA POR PRAZO INDETERMINADO. DECRETO-LEI 1.510/76. REVOGACAO PELA LEIN. 7.713/88. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Néo se reveste de omisséo, obscuridade ou contradigéo o julgado que se manifesta a respeito de todas as questoes levadas a juizo pela parte. Desse modo, descabido falar em violag&o do
art. 535, | e ll, do CPC.

2. E isento do imposto de renda o ganho de capital decorrente da alienacdo de participacées societarias adquiridas sob a égide do DL 1.510/76 e negociadas apés cinco anos da data
da aquisicdo, ainda que a transacao tenha ocorrido ja na vigéncia da Lei 7.713/88 (REsp 1.148.820/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 17/8/10, DJe 26/8/10).
3. Contudo, consoante ressaltou o Ministério Publico Federal, no caso em anélise as instancias ordinarias consignaram a inexisténcia de direito adquirido & isengdo com relagéo as agdes por
qualquer meio havidas em 28/12/87, pela impossibilidade de implementag&o do lapso temporal de 5 (cinco) anos sem alienagdo até a revogagdo da isengdo por meio da Lei n. 7.713, de 22 de
dezembro de 1988.

4. Para fazerem jus a imunidade seria necessério que os proprios agravantes tivessem implementado o lapso temporal de 5 (cinco) anos sem a alienagdo das participagdes societérias antes da
revogagdo da isengéo ocorrida com a publicagdo da Lei n. 7.713, de 22 de dezembro de 1988, o que n&o ocorreu.

5. Os arts. 1.711 do CC/16 e 347 CC/02, que sdo utilizados como fundamento para o direito dos agravantes se sub-rogarem no direito a isengéo do IR, sequer foram objetos de anélise pelo
Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensavel prequestionamento viabilizador do recurso especial, razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as
Sumulas nos 211 desta Corte.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AAGARESP 201501511840, Relatora Ministra DIVA MALERBI (CONVOCADA TRF 32 REGIAO), STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:17/12/2015 ..DTPB:.)

Dos autos, verifica-se que a alienagdo societaria foi realizada em 05/09/2017, conforme nota de corretagem (doc. id. 3240449), ou seja, apds a revogagdo da isengdo
prevista no Decreto-Lei n® 1.510, de 1976. Extrai-se, ainda, do referido documento que a venda refere-se a 385.800 agdes da empresa “Sao Martinho”.

Em sua inicial, a impetrante afirma que, no ano de 1983, possuia agdes da “Usina Sdo Martinho S/A — Agticar e Alcool” e da “Agro Pecuaria Monte Sereno”, bem
assim que recebeu, em 30/12/1985, doagdo de seu genitor, como adiantamento da legitima, de agdes das referidas sociedades e da “Companhia Industrial e Agricola Ometto”.

Pois bem.

No que se refere a parte das agdes recebidas pela autora de seu genitor em 30/12/1985, ndo ha como reconhecer que houve o cumprimento do requisito temporal pela
impetrante até 31/12/1988. De fato, com a doagdo, houve a transferéncia da titularidade das agdes, ndo havendo como aproveitar a titularidade do doador para fins de cumprimento
do requisito temporal para a fruigdo do beneficio.

Ademais, a interpretagdo da norma isentiva deve se submeter a critério especifico, contido na norma do artigo 111, inciso II, do Cddigo Tributario Nacional, que
dispde que a legislagéo tributaria deve ser interpretada de forma literal quando tratar de iseng@o fiscal, vedando, assim, a integragdo e ampliagdo do texto legal.

Nesse sentido, ja se pronunciou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme se verifica dos seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE AGOES SOCIETARIAS. ISENCAO. DECRETO-LE]
1.510/1976. REVOGAGCAO. LEI 7.713/1988. BENEFICIO FISCAL. DOAGAO. INOCORRENCIA DE TRANSMISSAO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consolidada a jurisprudéncia firme no sentido da existéncia de direito adquirido & isengao do imposto de renda sobre ganhos de capital obtidos na alienagdo de participagdes acionarias, caso
cumpridas as condigdes impostas pelo Decreto-lei 1.510/1976 antes do advento da norma revogadora (Lei 7.713/1988).

2. No caso, entre a aquisigdo das ag6es pela impetrante (1985) e a vigéncia da Lei 7.713/1988, em janeiro/1989, que revogou a isencdao tributaria, ndo transcorreu o prazo de cinco
anos, como previa a legislagao precedente, o que afasta o direito a isencdo da tributacéo.

3. A isencéo foi concedida pela lei ao titular das acées ao tempo de sua alienacéo, ndo sendo possivel computar no prazo de cinco anos o periodo em que a participacado societaria
era de outro, ainda que doador.

4. Apelagé&o desprovida.

(AMS 00197608920134036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/11/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1° CPC). IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE AGOES SOCIETARIAS. ISENCAO.
DECRETO-LEI N° 1.510/76. REVOGAGAO. LEI N°7.713/88. A Primeira Segé&o do Superior Tribunal de Justiga fixou o entendimento de que é isento do imposto de renda o ganho de capital
decorrente da alienag&o de agbes societarias, apds 5 (cinco) anos da respectiva aquisigado, ainda que transacionadas apds a vigéncia da Lei n°7.713/1988, conforme previséo do Decreto-lei n°
1.510/1976 (REsp 1133032/PR). A propriedade das acdes sé passou ao patriménio das pessoas fisicas dos impetrantes por doacdo, em 1985 (fl. 37), quando adquiriram a participacdo societdria a que
se refere o0 Decreto-lei n® 1.510/76; entre a isicdo das acdes, ocorrida em de bro de 1985, e a vigéncia da Lei n® 7.713/88, em janeiro de 1989, quando foi revogado o beneficio, transcorreu o
razo inferior a cinco anos estabelecidos como condicio para a obtencdo da isencdo do imposto de renda. Agravo legal desprovido.

(AMS 00155298420134036143, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/11/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO:..)

No mesmo sentido ja se posicionou o Colendo Superior Tribunal de Justica nos casos de transferéncia da titularidade das agdes para o sucessor causa mortis, afirmando
que o direito a isengdo ¢ personalissimo, consoante ementas que seguem:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IRPF. DECRETO-LEI 1.510/76. AQUISICAO POR HERANGA. DIREITO PERSONALISSIMO. ISENGAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/ST.J. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO.

1. Trata-se de agdo em que busca o recorrente desconstituir acérddo que néo reconheceu a possibilidade de isengéo de imposto de renda sobre capital decorrente de alienag&o.

2. Transferida a titularidade das ac6es para o sucessor causa mortis, ndo mais subsiste o requisito da titularidade para fruicdo do direito adquirido (reconhecido ao titular anterior) a
isengdo de Imposto de Renda sobre o lucro auferido com a alienagdo das agées. E que, nos termos do art. 111, Il. do CTN, a lei tributaria que outorga isencdo deve ser interpretada
literalmente, o que impede o reconhecimento da pretensdo da impetrante, ora recorrente.

3. Dessume-se que o acérdédo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagéo. Incide, in casu, o principio

estabelecido na Sumula 83/STJ: "N&o se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagédo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida”.
4. Fica prejudicada anélise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.
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5. Recurso Especial ndo provido.
(RESP 201701612413, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/10/2017 ..DTPB:..)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°2 DO STJ. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ISENGAO DE IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE PARTICIPACOES ACIONARIAS.
DIREITO ADQUIRIDO. DECRETO-LEI N° 1.510/1976. ALIENACAO VIA SUCESSAO CAUSA MORTIS. IMPOSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DO DIREITO A ISENGCAO AO
SUCESSOR. ART. 111 DO CTN. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. AFASTAMENTO DAS NORMAS GERAIS DO CODIGO CIVIL.

1.Inexisténcia de ofensa ao art. 535 do CPC/1973, eis que o acérdéo recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a matéria posta em debate na medida necesséria para o
deslinde da controvérsia. Ndo ha que se falar, portanto, em negativa de prestagdo jurisdicional, visto que tal somente se configura quando, na apreciagéo de recurso, o 6rgéo julgador insiste em
omitir pronunciamento sobre questao que deveria ser decidida, e n&o foi.

2. O acdrdéo recorrido se manifestou na esteira do entendimento da jurisprudéncia deste STJ, o qual firmou orientagé@o no sentido de que a isengdo concedida pelo art. 4°, "d", do Decreto-Lei n°
1.510/1976, pode ser aplicada a alienagdes ocorridas apds a sua revogagéo pela Lei n. 7.713/1988, desde que ja implementada a condi¢éo da isengdo. Esse implemento da condig&o significa
completar cinco anos como titular das agdes na vigéncia do Decreto-Lei n. 1.510/76.

3. A palavra alienacdo vem do latim alienare e significa transmitir a outrem bem ou direito. Ndo ha na legislacdo de regéncia qualquer necessidade de manifestacdo de vontade para
que haja alienacéo do direito, basta a transferéncia da titularidade para que se caracterize a alienacdo, o que, na hipétese, ocorreu pelo menos duas vezes com a sucessao causa
mortis primeiro do avé e depois da avé da recorrente. Portanto, o argumento segundo o qual a sucessao universal causa mortis ndo configura alienacdo nao prospera.

4. O fato de o ent&o titular das agdes, avé da recorrente, ndo ter usufruido do direito adquirido a iseng&o de Imposto de Renda prevista na alinea "d" do art. 4° do Decreto-Lei n° 1.510/1976, ndo
transfere tal isengdo para sua sucessora, uma vez que o beneficio esta atrelado a titularidade das agdes pelo prazo de cinco anos. Além disso, a época em que a impetrante se tornou titular das
acdes ndo mais seria possivel implementar as condi¢bes para fruigdo da referida isengéo, sobretudo porque j& revogada pela Lei n°7.713/1988.

5. Transferida a titularidade das agbes para o sucessor causa mortis, ndo mais subsiste o requisito da titularidade para fruig&o do direito adquirido (reconhecido ao titular anterior) a isengéo de
Imposto de Renda sobre o lucro auferido com a alienagéo das agées. E que, nos termos do art. 111, Il, do CTN, a lei tributaria que outorga isengéo deve ser interpretada literalmente, o que
impede o reconhecimento da pretenséo da impetrante, ora recorrente. Por fim, faz-se necessario ressaltar que a relagdo juridico-tributéria atinente a isengdo de Imposto de Renda discutida na
hipdtese esta regida pelo Cédigo Tributério Nacional, norma especial em relagdo ao Cédigo Civil, razéo pela qual, forte no principio da especialidade, aplica-se a disciplina da norma especial em
detrimento da norma geral.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.

(RESP 201602724375, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:14/11/2016 ..DTPB:.)

Inobstante a farta documentagdo trazida aos autos, ndo ha como este Juizo aferir se dentre as 385.800 agdes alienadas em 05/09/2017 estdo aquelas recebidas em doagio

pela impetrante, o que afastaria o direito a isen¢do, conforme fundamentagao supra.

Mesmo que assim ndo fosse, a reorganizagio societaria pela qual passou a “S@o Martinho S/A” ndo permite que se dessuma, com seguranga, que as agdes alienadas

em 05/09/2017 referem-se aquelas que a impetrante possuia no ano de 1983, a ensejar o reconhecimento da isengao.

De fato, ndo ha como se verificar, a partir da documentag@o acostada aos autos, que os aumentos e diminuigdes das agdes da impetrante, conforme quadro id.

3239743 — pag. 3, configuram simples desdobramentos da mesma participagdo societaria, decorrentes do aumento ou diminui¢do do capital social, tal como afirma a impetrante em
sua inicial.

Esse foi o entendimento externado pela Egrégia Sexta Turma do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

REEXAME NECESSARIO E APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANGA.TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE AGOES SOCIETARIAS. DECRETO LEI N° 1.510/76.
REVOGAGAO PELA LEI N° 7.713/88. DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO FISCAL. ISENGAO NAO CONFIGURADA NO CASO, FRENTE AS ALTERAGOES SOCIETARIAS
OCORRIDAS NO PERIODO ATE A ALIENAGAO, ALTERANDO A POSICAO ACIONARIA DA IMPETRANTE A PONTO DE NAO MAIS REFLETIR A PARTICIPACAO SOCIETARIA
MANTIDA ATE A ENTRADA EM VIGOR DA LEI 7.713/88. REEXAME E RECURSO PROVIDOS PARA DENEGAR A ORDEM PLEITEADA.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a adotou entendimento no sentido de ser isento do imposto de renda o ganho de capital decorrente da alienagé&o de participacbes societarias adquiridas sob a
égide do Decreto Lei n° 1.510/76 e negociadas apds cinco anos da data da aquisi¢do, ainda que a transag&o tenha ocorrido ja na vigéncia da Lei n° 7.713/88.

2.Na singularidade, a impetrante integralizou o capital social da sociedade Restoque - Comércio de Roupas Ltda em sua constituigédo, em 19.04.82, adquirindo 1.000.000 (um milh&o) de quotas no
valor de CR$ 1,00 cada. A empresa sofreu sucessivos aumentos de seu capital social, com emissé&o e nova subscrigéo de agdes pela impetrante.

3.Apés alteragdo do tipo societério para sociedade anénima em 2007, converteram-se as quotas sociais em agées, distribuidas em 6.000 agbes para Alexandre Calixto Afrange e 4.000 para
Waltraut Irene Plebst Guida, alterando a participagdo societéria da impetrante para 40% das agbes. Em 2009, a companhia alterou sua denominagéo social e promoveu expressivo aumento de
seu capital social e emissé&o de novas agdes, agora tendo por acionistas diversas empresas. Dentre elas, consta como acionista AFWG Investimentos Ltda, cujos sécios sdo Alexandre Calixto e
a impetrante.

4.As reorganizagées societarias sofridas pela empresa - com a inclusdo de novos sécios e sucessivas subscrigdo de novas quotas e posteriormente emissdo de novas agées - nao
permitem dizer que a alienacdo de acées promovida em 2011 é plenamente identificada com as quotas entao subscritas em 1982 e mantidas sob sua titularidade até 1988. Ao
contrério. A alteracdo do tipo societério e a entrada dos novos acionistas, aumentando o porte econémico da empresa e, por seu turno, reduzindo o grau de participacdo da
impetrante na composicéo societéria, sdo prova suficiente de que as acgbes titularizadas pela impetrante ndo traduziam a participacao societéria entdo mantida antes daquela
alteracdo, mas sim situagdo tanto econémica quanto juridicamente nova, afastando assim o direito a isencédo prevista no art. 4°, "d", do Decreto-Lei n° 1.510/76.

5.Enquanto modalidade de beneficio fiscal e a luz do art. 111, Il, do CTN, art. 4°, "d", do Decreto-Lei n° 1.510/76 merece interpretagéo restritiva de seu teor, ndo admitindo que seu escopo abranja
situag&o radicalmente diversa da abarcada pela isengdo diante das sucessivas transformagoes societarias ocorridas no periodo. Com efeito, o direito adquirido a iseng&o néo pode proteger a
alienagdo de posigao acionaria que ndo mais reflete a participagdo societéria entéo protegida pela isengédo (quotas mantidas por mais de cinco anos até a entrada em vigor da Lei 7.713/88),
porquanto diversos os parédmetros juridicos e econémicos de sua constituigdo e do valor alcangado ao ser alienado.

(Ap 00115288820134036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/10/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Deste modo, ndo merece acolhida o pedido de reconhecimento da isengdo do imposto de renda sobre o ganho de capital decorrente da alienagdo das suas participagdes

societdrias na “Sao Martinho S/A”, ocorrida em 05/09/2017.

II1. Dispositivo

Posto isso, julgo improcedente o pedido contido nesta impetragdo, pelo que DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I,

do Cdédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/2009.
Apbs o trénsito em julgado, converta-se em renda da UNIAO o depdsito efetuado nos autos.
Retifique-se o polo passivo e cadastre-se o sigilo de documentos, conforme determinag@o supra.
Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 25 de julho de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010017-28.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BADJAN MODAS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099, CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM OSASCO

SENTENCA

L. Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por BADJAN MODAS LTDA. em face do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM OSASCO, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do Imposto Sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) da base de calculo
da Contribui¢do para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bem como o reconhecimento do direito de
compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco anos anteriores a impetragdo, com quaisquer tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma a impetrante que é pessoa juridica atuante no comércio varejista de calgados, artigos esportivos, artigos do vestuario e artigos de couro em geral e esta
sujeita ao recolhimento do PIS, da COFINS e do ICMS, dentre outros tributos. Assim, aduz em favor de seu pleito que o valor do ICMS néo estd incluido no conceito de
faturamento ou receita, tal como previsto no artigo 195, inciso I, alinea “b” da Constituicdo Federal, motivo pelo qual ndo integra a base de calculo das mencionadas contribuigdes.

Noticia, ademais, que a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional pelo Egrégio Plenario do Colendo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, com repercussdo geral reconhecida.

Com a inicial vieram documentos.
Distribuido o feito na 10* Vara Federal Civel da Subsecéo Judicidria de Sdo Paulo, determinou-se a retificagdo do valor atribuido a causa, o que foi cumprido.

Apbs, sobreveio decisdo, declinando da competéncia em favor de uma das Varas Federais de Osasco, razdo por que se determinou, ainda, a retificacdo do
polo passivo da demanda.

Redistribuido o feito na 2* Vara Federal de Osasco, sobreveio decisdo suscitando conflito negativo de competéncia perante o Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3" Regido, ocasido em que se hulgou procedente o conflito negativo para declarar competente o Juizo da 10* Vara Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria.

O pedido liminar foi deferido.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.
O Ministério Piblico Federal manifestou-se ciente da decisdo.
Este ¢ o resumo do essencial.
DECIDO.

II - Fundamentag¢io

Trata-se de mandado de seguranga por intermédio do qual a parte impetrante busca provimento judicial no sentido de afastar a inclusdio do valor do ICMS para
a apuragio da base de calculo da contribuigdio ao PIS e da COFINS nas leis n°S 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito de agdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica, razdo por que é mister examinar o MERITO.

O cerne da questdo trazida a juizo diz respeito ao elemento quantificativo da hipdtese de incidéncia do PIS e da COFINS. Questiona-se, especificamente, a
composicdo da base de célculo, no que diz respeito a inclusdo ou ndo do valor do ICMS.

As regras matrizes de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS submetem-se ao principio da legalidade tributaria, o qual, para ter maxima efetividade,
deve ser interpretado de modo a dar contetido ao valor da seguranga juridica e, assim, nortear toda e qualquer relagdo juridica tributaria, posto que dele depende a garantia da
certeza do direito a qual todos devem ter acesso.

Impde-se, necessariamente, a avaliagdo dos aspectos objetivo e quantificativo dos fatos geradores das referidas contribuigdes sociais, pois que representam a
esséncia da incidéncia tributéria.
Vejamos.

As normas dos artigos 195, inciso I, e 239, da Constituigdo da Republica até o dia 15 de dezembro de 1998, data da promulgagdo da Emenda Constitucional n®
20, estabeleciam que a Unido podia instituir contribuigdo sobre o faturamento. Assim, a hipotese de incidéncia da contribui¢do ao PIS e da COFINS deveria alcangar tio somente
as relagdes faticas que caracterizem o conjunto de opera¢des denominado faturamento.

Por sua vez, o alcance do termo faturamento depende da interpretagdo sistematica do ordenamento juridico, no sentido de afastar a vagueza e ambiguidade do
vocabulo, sem ferir a sua esséncia, observando-se, inclusive, a norma do artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, cuja dic¢do exige a submisséo ao contetido e ao alcance dos
institutos, conceitos e formas do direito privado.

Entretanto, o legislador foi mais longe e incluiu no niicleo do fato gerador do PIS e da COFINS fatos que ndo se prestam a gerar a incidéncia tributaria a titulo
das referidas contribuigdes sociais. E que a Lei n® 9.718, de 27.11.98, ampliou por meio de seu artigo 3°, o elemento quantitativo do PIS e da COFINS, anteriormente calculado
sobre o faturamento, para incluir nas suas bases de calculo todas as receitas.

A Constituigdo concede competéncia passivel de ser exercida por meio de lei ordinaria para criagdo de contribuigdo social conforme previsto nos seus artigos
195 e 239. Qualquer hipotese de incidéncia que ndo se amolde a esses limites constitucionais dependeria de aprovagdo por lei complementar, pois assim dispde a norma do artigo
195, paragrafo 4°, do Texto Magno. Assim, até 16 de dezembro de 1998, o ordenamento juridico nacional ndo continha norma valida sobre a instituicdo de nova contribuigéo social

incidente sobre a receita bruta. Nessa data, 16/12/98, foi publicada a Emenda Constitucional n® 20, que modificou o teor da norma do artigo 195, inciso I, da Constituigao,
alterando a competéncia legislativa tributaria da Unido para a instituigdo de contribui¢@o social, criando nova incidéncia, agora sobre a “receita”.

A partir de entdo a Unido passou a ter competéncia para editar norma, por meio de lei ordinaria, que instituisse a contribui¢do social para alcangar a receita.
Contudo, a Lein® 9.718, de 27.11.98, nio pode ser considerada constitucionalizada.

O Egrégio Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 346.084/PR, reconheceu a inconstitucionalidade, em sede de
controle difuso, do alargamento do conceito de renda para a afericdo da base de célculo da contribuig@o ao PIS e da COFINS, conforme indica a ementa do seguinte julgado:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.
O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.

TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a
defini¢do, o contetdo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade,
considerados os elementos tributarios.
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CONTRIBUIGAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagio do
artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n’ 20/98, lide no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de
mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lei n° 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas
auferidas por pessoas juridicas, ind d da atividade por elas d lvide

e da classificacdo contdbil ad

(RE 346084, Ministro ILMAR GALVAO, STF — Plenério — DJ 01/09/2006)
Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Provisoria n° 66/2002, convertida
na Lei n° 10.637, de 31/12/2002, com relagdo ao PIS, e na Medida Provisoria n° 135/2003, convertida na Lei n° 10.833, de 31/12/2003, no que se refere a COFINS, dispondo

acerca da incidéncia ndo cumulativa das referidas contribuigdes e, devidamente amparadas no texto constitucional apos a Emenda Constitucional n® 20, de 16.12.1998, fixaram
como base de calculo o faturamento mensal, assim entendido como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag¢do ou
classificagdo contabil”.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 12.973, de 13/05/2014, trazendo alteragdes importantes nos suprarreferidos diplomas normativos, eis que remeteu a base de
calculo a redagdo da norma do artigo 12 do Decreto-Lei n® 1.598, de 1977, que também recebeu nova redagdo. Vejamos:

Decreto-Lein®1.598, de 26 de d. bro de 1977

“Art. 12. A receita bruta compreende: (Redac¢do dada pela Lei n°12.973, de 2014)

I - o produto da venda de bens nas operagbes de conta propria; (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)

Il - 0 prego da prestagéo de servigos em geral; (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)

1l - o resultado auferido nas operagdes de conta alheia; e (Incluido pela Lei n® 12.973, de 2014)

IV - as receitas da atividade ou objeto principal da pessoa juridica ndo compreendidas nos incisos | a lll. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014)”

Lein®9.718, de 27 de novembro de 1998:

“Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein° 1.598, de 26 de de bro de 1977. (Redag¢do dada pela Lei n®12.973, de 2014)”

Lein®10.637. de 30 de de bro de 2002:

“Art. 1° A Contribuigdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagé&o ou

classificagdo contabil. (Redacéo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n°® 1.598, de 26 de de bro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de d bro de 1976.
(Redacao dada pela Lei n®12.973. de 2014)

§ 2° A base de célculo da Contribuigdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redacéo dada pela Lein®12.973, de 2014)”

Lein®10.833, de 29 de bro de 2003

“Art. 1° A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominag&o ou classificacéo contabil. (Redacdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de d bro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de de bro de 1976.
(Redacdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)

§ 2° A base de célculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 1°. (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)”
Nesse contexto, a pacificagdo da questdo se deu por forga da manifestagio final da Colenda Suprema Corte Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordindrio n° 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, cuja ementa recebeu a
seguinte redagdo:

“TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a
Prestagédo de Servigos ndo compbe a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Ministro MARCO AURELIO, STF - Plenério, DJe de 15/12/2014)

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinério n° 574.706,
com repercussdo geral reconhecida, em sessdo datada de 15/03/2017, decidiu, por maioria de votos, que o ICMS nio integra a base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS,
conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisio: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso
ext dindrio e fixou a inte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Nesta da o Mini Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017”..

Nesse passo, foi firmada a seguinte tese pela Colenda Corte Suprema: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (tema
69).

Com efeito, ha que se aplicar imediatamente, em atengdo a norma do artigo 927, inciso III, do Cddigo de Processo Civil, o efeito vinculante dos julgados do Colendo
Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

No que toca, especificamente, as alteragdes normativas promovidas pela Lei n° 12.973, de 13/05/2014, ndo ha que se cogitar outra solugdo aplicavel a
interpretagdo da hipotese de incidéncia tributaria das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Deveras, ainda que a Colenda Corte Constitucional ndo tenha se debrugado sobre o teor da Lei n® 12.973, de 13/05/2014, eis que, por meio do RE n° 574.706
foram discutidas e pacificadas questdes sobre normas publicadas anteriormente, ndo ha que se reacender a tese sedimentada nos termos do tema 69, no sentido de que o ICMS
ndo integra a base de célculo das contribuicdes sociais, sob pena de malferir, de forma obliqua, o que ja foi sedimentado.

No mesmo sentido vem se encaminhando a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regio, consoante se verifica dos seguintes julgados:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9718.htm#art3.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art52
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art54
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del1598.htm#art12
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L6404consol.htm#art183viii
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2014/Lei/L12973.htm#art55

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO.

1 - A questéo posta nos autos diz respeito & possibilidade de incluséo do ICMS na base de célculo do PIS da COFINS. E certo que as discussées sobre o tema s&o complexas e vém de longa
data, suscitando varias divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706.

Il - As alegagées do contribuinte e coadunam com o posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.
1ll - E néo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo inclus&o do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagé&o dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, com as modificages perpretadas pela Lei n° 10.637/02,
visto que o presente mandamus foi ajuizado em 21/09/2015, observando-se a prescrigédo quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agédo é necessario o trénsito em julgado da decisdo para que se proceda a compensagao dos valores recolhidos
indevidamente, nos termos do artigo 170-A, do Cédigo Tributario Nacional.

VI - A compensagéo requerida ndo podera ser realizada com contribuicées previdenciarias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VIl - Quanto a corregdo monetéria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo
543-C, do Cédigo de Processo Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributario, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia
da Corte Superior.

VIl - Apelagéo provida.

(AMS 00072732620154036130, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. INDEBITO FISCAL. COMPENSACAO.
1. Reconhecida pela Suprema Corte a inconstitucionalidade da inclus&o do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/201.
2. Tal posicionamento foi, a propésito, confirmado pela Suprema Corte na concluséo do julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercusséo geral.

3. E possivel a compensagéo do PIS/COFINS com todos os tributos administrados pela RFB, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagéo vigente ao tempo da impetragéo, excetuadas
somente as contribuigdes previdenciarias, na forma do artigo 26, paragrafo tnico, da Lei 11.457/2007. 4. Apelagdo fazendaria desprovida e remessa oficial parcialmente provida.

(AMS 00173707820154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:..)

APELACAO CIVEL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. RECURSO DESPROVIDO. - A controvérsia esté em
determinar se é devida a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituigdo Federal, independentemente da previs&o
contida na legislag&o infraconstitucional. - Ressalte-se que o reconhecimento da repercusséo geral do tema pelo Supremo Tribunal Federal néo interfere na anélise deste recurso, mas tao
somente gera reflexos na admissibilidade dos recursos extraordinérios. - E cedigo que a natureza do ICMS (tributo indireto) e sua estrutura (célculo "por dentro", de maneira que incide sobre ele
proprio) fazem com que ele componha o prego da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados, mas da riqueza que decorre do negécio, na
qual um é6nus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que n&o se confunde com o de faturamento, cuja definigao deve ser extraida da interpretagéo sistematica da Constituigdo, &mbito no
qual carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagéo aos principios basilares do sistema tributério, especialmente o da capacidade contributiva. O valor da operagdo pago pelo
consumidor ndo se presta como alicerce para a construggo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estéa vinculado a expressdo econémica auferida pela realizagdo
da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgéo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de
enfatizar meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma dtvida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressao receita bruta de venda de
mercadorias e prestagdo de servigo, quis significar que tal conceito esta ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expresséo se inclui todo
incremento patrimonial resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas. - Ademais, a nogdo de faturamento vinculada a fatura, que representava a compra e venda mercantil no Direito
Comercial (art. 1° Lei n° 5.474/68), foi revista para dar lugar a que denota "as vendas realizadas pela empresa e relacionadas a sua "atividade econémica organizada para a produgdo ou a
circulagdo de bens ou de servigos", como consta hoje do art. 966 do Codigo Civil." (Ministro Cezar Peluso, RE 346.084/PR). - Em relagdo as Sumulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ,
necessério esclarecer que o posicionamento firmado naqueles enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o imposto estadual inclui-se no prego da transacéo e,
consequentemente, condiz com o conceito de faturamento, conclus&o que ndo pode prosperar diante da j& exposta diferenciag@o entre os dois institutos abordados. - Cabe salientar, ademais,
que o plenéario do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, decidiu, recentemente (15/03/2017), no julgamento do RE n.° 574706, com repercusséo geral reconhecida, que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribui¢oes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social (COFINS). Tal deciséo encontra-se com publicagéo ainda pendente. - Destarte, entendo que a base de célculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa
Juridica com a atividade econémica e, sob qualquer angulo que se examine a questao, invidvel o enquadramento do ICMS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao
imposto estadual da incidéncia das contribuicbes sociais em debate. Ndo ha que se falar, ainda, em violagdo aos artigos 150 da Constituigdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das
dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de reconhecer a ndo subsungdo do ICMS na hipétese legal de incidéncia. - O
artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agoes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agéo foi proposta em 05.11.2014. Aplicavel, portanto,
o prazo prescricional quinquenal, de modo que se encontra correta a sentenga neste aspecto. - A agéo foi proposta em 2014, apés a entrada em vigor da LC n°® 104/2001, raz&o pela qual incide o
disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributéario Nacional. - Quanto a corregdo monetaria, saliento que se trata de mecanismo de recomposigéo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o
poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas agbes de repeti¢do de indébito tributario e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagédo de Procedimentos para os Célculos da
Justica Federal, aprovado pela Resolug&o n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal. Precdenetes. - No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no
Recurso Especial n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipéteses
em que a decisdo ainda néo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu célculo juros e corregdo monetaria. - Apelo a que se nega
provimento.

(AC 00045685820144036108, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/07/2017 ..FONTE_REPUBLICACAQ:..)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - TUTELA PROVISORIA - ICMS - ISS - BASE DE CALCULO - PIS - COFINS - RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO
PROVIDO.

1.Cuida-se em esséncia de agravo de instrumento interposto para reformar decis&o sobre pedido de tutela proviséria .

2.0 Cddigo de Processo Civil de 2015 conferiu nova roupagem as tutelas provisérias , determinando sua instrumentalidade, sempre acessérias a uma tutela cognitiva ou executiva, podendo ser
antecedente ou incidente (artigo 295) ao processo principal.

3.No caso das tutelas provisérias de urgéncia , requerem-se, para sua concess&o, elementos que evidenciem a probabilidade do direito, perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo e a
auséncia de perigo de irreversibilidade da decis&o.

4.Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base
de célculo do PIS e da COFINS (RE 240.785-2/MG).

5.Com base no precedente citado, foi adotado, recentemente, novo entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das respectivas Sumulas 68 e 94.

6.Em recentissima decis&o, o Supremo Tribunal Federal, em 15/3/2017, nos autos do n°® 574706, deu provimento ao recurso extraordinéario e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compbe a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

7.Toma-se tal norte de fundamentagdo e o precedente citado (RE n° 240.785-MG) para aplica-lo também a hipdtese de exclus&o do ISS /ISSQN (Imposto Sobre Servigo) da base de célculo do
PIS e COFINS , na medida em que tal imposto (ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido por ele ao Municipio.

8.Presentes a probabilidade do direito alegado, o periodo de dano, diante da possibilidade da cobranga indevida e suas consequéncias, bem como a auséncia de perigo da irreversibilidade da
decisédo, cabivel o deferimento da tutela proviséria requerida.

9.Agravo de instrumento provido.

(Al 00007802220174030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-PR. TEMA 69
DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS . - O Plenério do E. Supremo Tribunal Federal no Julgamento do RE n° 574.706-PR,
realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso
extraordinério e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infringentes. Remessa
oficial e apelagéo da Uni&o Federal desprovidas.

(AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Nesse diapasdo, ha que ser assegurado a impetrante o direito de excluir o valor do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como de proceder a
compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitando-se o prazo prescricional quinquenal.

Para a realizagdo da compensagdo, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n® 9.430, de 1996, com redagdo imprimida pela Lei n° 10.637, de
2002, que prevé a sua realizagdo com quaisquer tributos e contribuigdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademais, ¢ necessaria e justa a atualizagdo monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto
que posteriores a 1° de janeiro de 1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corre¢do monetaria, ndo deve ser cumulada com qualquer outro indice de atualizagdo. Nesse
sentido ja se manifestou o Colendo Superior Tribunal de Justiga sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4° DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. N&o viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagéo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na lizaga taria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou
atualizagdo monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apds 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data
de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira
Segéo desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
4. Recurso especial parcialmente provido. Acdrdao sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugédo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SEGAO, DJE DATA:01/07/2009 ..DTPB:.)
Por fim, registro que a compensagdo devera ser realizada apds o transito em julgado, de acordo com o artigo 170-A, do Cédigo Tributario Nacional.
III - Dispositivo
Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo com fulcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil, pelo que

CONCEDO A SEGURANCA com o fim de assegurar o direito da impetrante de proceder a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS.

Reconhego, ainda, o seu direito de compensar, apds o transito em julgado (artigo 170-A do CTN), os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos cinco
anos anteriores a impetragdo do presente mandamus, com quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, os quais deverdo ser
atualizados com base exclusiva na Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidaggo e Custddia - SELIC, desde a data dos respectivos recolhimentos.

Ressalvo, evidentemente, a possibilidade de a autoridade impetrada fiscalizar os valores apurados nesta compensagao.

Custas na forma da lei.

Sem condenagéo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lei federal n® 12.016, de 2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 8 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007408-38.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EMILIANO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES HOTELEIRAS SOCIEDADE LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER WILIAM RIPPER - SP149058

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Petigdo id. 9820813: Manifeste-se a autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a alegagdo de descumprimento da decisdo liminar parcialmente
concedida por este Juizo.

Apos, retornem os autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024110-93.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ALEXANDRE DE CAMPOS ARCHANJO

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de ALEXANDRE CAMPOS ARCHANJO, objetivando a satisfagdo do crédito oriundo de
Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Constru¢do e Outros Pactos — CONSTRUCARD, no valor de R$59.352,08.

A parte exequente noticiou no feito que as partes transigiram.
E o relatorio. DECIDO.

O Cddigo de Processo Civil estabelece, em seu artigo 924, inciso III, entre as hipdteses de extingdo da execugdo, a obtengdo, pelo executado, por qualquer outro meio que ndo a satisfagdo da obrigagdo, a
extingdo total da divida, exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragao, por sentenga (artigo 925).

Posto isso, tendo em vista 0 acordo firmado entre as partes, conforme a informagio trazida pela propria exequente, JULGO EXTINTA A PRESENTE EXECUCAO, nos termos do artigo 925 do Codigo
de Processo Civil, em virtude da ocorréncia da situagdo prevista no inciso III do artigo 924 do mesmo diploma legal.

Custas na forma da lei.

Sem honorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.
Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

CCUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5022705-22.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ANTONIO RAGOSTA JUNIOR, ROSELY RAGOSTA, ROSALINA RAGOSTA, ROSANA RAGOSTA SERRAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARAL AMORIM - SP216241, WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, recebo a peticdo ID n.° 8240742 como emenda a inicial.

Destarte, considerando que a demanda trata de cumprimento provisério de sentenga, intime-se pessoalmente a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para que se manifeste sobre a petigio inicial, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Cunpra-se.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019397-75.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MOACYR PINHEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Em face das alegagdes da UNTAO (ID n.° 9377304), retormem os autos a D. Segdo de Caleulos e Liquidagdes (Contadoria Judicial), para esclarecimentos.
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SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5015743-46.2018.4.03.6100 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: DOMINGOS GUSTAVO DE SOUZA

Advogado do(a) EMBARGANTE: DOMINGOS GUSTAVO DE SOUZA - SP26283

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita a parte embargante, nos termos do artigo 98, do CPC. Anote-se.

Comefeito, o Codigo de Processo Civil estabelece, emseu artigo 919, caput e 1°, que a ao da 630 ndo ¢ regra, d dendo do heci judicial acerca da presenga de determinadas condigdes.

A oposicio de embargos apenas suspende a execugdo se: (1) o embargante pedir a suspensio; (2) houver garantia suficiente; (3) estejam 0s isitos para a0 da tutela provisoria.

Neste caso, verifica-se que a embargante ndo atendeu na inicial todos os requisitos supracitados. Assim, recebo os embargos semsuspender o curso da execugdo.
Vista a parte embargada para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

$30 PAULO, 4 de julho de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014882-60.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PHOENIX CONTACT INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO RIBEIRO COSTA - SP241568

IMPETRADO: CHEFE INSPETOR DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PHOENIX CONTACT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. em face do CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO
INTERNACIONAL DE SAO PAULO/GUARULHOS, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata distribuicdo da declaragdo de
importagdo DI n® 18/0770926-6, registrada em 27/04/2018, para que seja ultimada a conferéncia aduaneira.

Com a inicial vieram documentos.
A impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatério. DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil),
implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Outrossim, é pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem,
inclusive, a necessidade de anuéncia da parte contréria.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da impetrante, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo (nico, e 485, inciso VIII,
ambos do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, em face do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010873-55.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMERCIAL GOMES E FILHOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO NUNES FERRAZ - SP106258

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por COMERCIAL GOMES E FILHOS LTDA. em face de DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — SP, objetivando provimento jurisdicional que desobrigue a impetrante de incluir os valores a titulo de ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Com a petigdo inicial vieram os documentos.

Certificou-se o ndo recolhimento das custas.
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Determinou-se que a parte impetrante procedesse a regularizacdo da peticdo inicial, ndo sobrevindo qualquer manifestagdo nesse sentido.

Reiterou-se a determinagdo para que a parte impetrante regularizasse a petigdo inicial, nos termos do despacho ID 7571191, mantendo-se a inércia aludida.

E o relatério.

Decido.

O presente processo comporta imediata extingdo, sem a resolugdo de mérito.

Embora devidamente intimada, em duas oportunidades, a cumprir a determinagdo, a parte impetrante quedou-se inerte.

Assim sendo, a petigdo inicial deve ser indeferida, nos termos do artigo 321, paragrafo Unico do Cédigo de Processo Civil.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagdo pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o paragrafo 1° do
artigo 485 do Codigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipdteses de extingdo devido a inércia' processual das partes por prazo superior a um ano (inciso II do artigo 485)
ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso III do mesmo dispositivo). E suficiente a intimagdo da parte autora por intermédio de seu advogado, em

publicagdo veiculada na imprensa oficial (artigo 272, capute § 2° do CPC).

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com o artigo 330, inciso IV, ambos do Cédigo de Processo

Civil
Custas na forma da lei.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, em face do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.
Publique-se. Intime-se.
DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal
MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 10190

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011151-15.2016.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA) X D.I. COBRANCAS LTDA -
ME X HAROLDO SEVERO X DEBORA APARECIDA FORCIONE SEVERO

Verifico que a procuragdo juntada aos autos nfo confere poderes para desistir a Dra. Sandra Regina Francisco Valverde Pereira OAB/SP 116.238 (fl. 70). Assim, providencie a exequente a correta procuragao para
apreciagdo do pedido de extingdo da acdo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014295-38.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IDALISE BERNARDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DOS SANTOS - SC41718

IMPETRADO: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, SENHOR REITOR DO INSTITUTO FEDERA L DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO - IFSP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por IDALISE BERNARDO BAGE em face do D. REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE
SAO PAULO - IFSP, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a suspensdo dos efeitos do resultado de seu concurso, bem como que a Autoridade
impetrada proceda a reandlise de sua prova de titulos, recalculando a sua nota no total de 90 pontos, vez que a apresentagdo da experiéncia profissional juntamente com a
comprovagéo do Diploma em Licenciatura Plena em Matematica equivale a 30 pontos, conforme previsto no Edital. Requer, ainda, que seja determinada a disponibilizagdo da
motivagdo referente a sua avaliagdo de prova de titulos, no prazo de 10 dias.

Com a petigdo inicial vieram documentos.

O pedido de liminar foi deferido em parte.

A autoridade impetrada prestou informagdes, esclarecendo que procedeu ao determinado pelo Juizo, adicionando a pontuagdo da parte impetrante a pontuagdo
referente a experiéncia profissional.

O Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia - IFSP requereu a exting&o do feito, por caréncia da agdo, com o que concordou a parte impetrante.

E o relatério. DECIDO.

O presente mandado de seguranga comporta imediata extingdo, sem a resolugdo de mérito.

Deveras, o exercicio do direito de acdo estd subordinado ao atendimento de duas condigBes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda
condicdo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-adequagdo. Necessidade da intervencdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solucdo do conflito de

interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagdo da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Da analise da documentagdo trazida aos autos, observa-se que ja houve a regularizagdo na pontuagdo da parte impetrante, restando, portanto, configurada a caréncia
superveniente do direito de agdo.

Por conseguinte, a caréncia superveniente do direito de agdo impede a andlise do mérito, comportando a extingdo imediata do processo, com suporte no inciso VI, do
artigo 485, do Cddigo de Processo Civil.

Posto isso, deixo de RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.
Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Apods o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Intimem-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007032-52.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: ELIANA VIEIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) ESPOLIO: SILVIA DUARTE DE OLIVEIRA COUTO - SP115071

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, com pedido de tutela cautelar antecedente, objetivando-se a suspensdo de leildo de imdvel.

Informa a parte autora que firmou com a CEF Contrato Por Instrumento Particular de Compra e Venda de Imdvel Residencial Quitado, Mutuo e Alienagéo
Fiducidria Em Garantia, Carta de Crédito com Recursos do SBPE no Ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH, para adquirir o imével situado na Rua Conselheiro Nebias, no
763, Apto. 07, Condominio Mans&o Assumpgdo Fagundes, Bairro Campos Eliseos, na cidade de S&o Paulo/SP, registrado na matricula n® 78.800 do Livro n® 2 do Registro Geral do
20 Oficial de Registro de Imdveis da Capital.

Aduz, no entanto, que por dificuldades financeiras ficou impossibilitada de adimplir algumas parcelas do aludido financiamento do referido imével. Nesse
contexto, foi surpreendida com a informag&o de que o imdvel foi designado para leildo extrajudicial, sendo que a 12 praga ocorreu em 10/03/2018, ndo havendo arrematantes e a
22 praga designada para o dia 24/03/2018 as 10h00.

Com a inicial vieram documentos.

O pedido emergencial foi indeferido.

A ré apresentou sua contestagdo, pugnando pela improcedéncia do referido pedido.

A impetrante requereu os beneficios da Justica Gratuita — contra o que se insurgiu a parte ré, assim como a desisténcia do feito.

Sobreveio decisao indeferindo a revogagéo dos beneficios da gratuidade da justica formulada pela CEF.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, chamo o feito a ordem para deferir o pedido de Justica Gratuita. Anote-se.

Sem prejuizo, ratifico a decisdo ID 8941081, que indeferiu o pedido de revogagdo dos beneficios da gratuidade da justiga.

A desisténcia expressa manifestada pela parte autora, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), apds
a manifestagdo de concordéncia da parte ré, implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da parte autora, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo Unico, e 485, inciso VIII,
ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios em favor do réu, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos
do artigo 20, §3°, do Cddigo de Processo Civil, por forga do principio da causalidade.

Entretanto, tendo em vista que a parte autora é beneficidria da Justica Gratuita, o pagamento das verbas acima permanecera suspenso até que se configurem
as condigdes do paragrafo 3° do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004864-56.2017.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: RAQUEL ATHA YDE COURI, LUCAS ATHAYDE COURI

Advogado do(a) AUTOR: TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556

Advogado do(a) AUTOR: TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticédo ID 9959474: Manifeste-se a Unido Federal sobre o alegado descumprimento da decisdo ID 3483486, pela parte autora, no prazo de
5 (cinco) dias.

Int.
Sé&o Paulo, 13 de agosto de 2018.
TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002049-52.2018.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: AYKEMAYAM SOARES RODRIGUES

REPRESENTANTE: KAREN CRISTINA SOARES DE JESUS

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO MACHADO FREIRE - SP270915,

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
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DESPACHO

Peticdes ID 9743587 e 10009373: A decisdo ID 6671712, proferida em 03 de aio de 2018, concedeu a antecipagdo da tutela jurisdicional
para “conceder a pensdo temporaria por morte, nos termos do artigo 217, 1V, "a", da Lei 8.112/90, na redacéo vigente na data do 6bito do instituidor, até a
parte autora completar 21 anos, devendo a ré instituir e iniciar imediatamente o pagamento do beneficio”.

N&o s6 a decisdo continua em pleno vigor, como também a ré noticiou, em 29 de junho de 2018, ter tomado as devidas providéncias para a
implementagéo da tutela concedida (petigao ID 9093853).

Contudo, a parte autora noticia a este juizo, por meio das petigdes acima indicadas, o ndo cumprimento da deciséo ID 6671712.

Portanto, considerando que a referida deciséo, pelas informagdes da parte autora, resta pendente de cumprimento desde 03 de maio de
2018, determino a ré que, no prazo de 5 (cinco) dias, dé integral cumprimento a decisdo ID 6671712, juntando aos autos a documentagdo comprobatéria.

Intime-se a ré, excepcionalmente, por mandado de intimac&o, haja vista a urgéncia do cumprimento do ora determinado.
Int.
Sé&o Paulo, 13 de agosto de 2018.

TIAGO BITENCOURT DE DAVID

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019307-33.2018.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: LUIZA PINHO DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO LAZZARINI - SP336669, SERGIO LAZZARINI - SP18614, EDUARDO COLLET E SILVA PEIXOTO - SP139285, RENATO LAZZARINI - SP151439
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Peticéo 1D 9915004: Mantenho a decis&o 1D 9814298, por seus proprios fundamentos.
Int.
Séo Paulo, 09 de agosto de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019872-94.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: IPIRANGA TRANSPORTES LTDA - EPP, LOGER TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO LINHARES - SP281853, JOSE AMORIM LINHARES - SP72064
Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO LINHARES - SP281853, JOSE AMORIM LINHARES - SP72064
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Os autores, em litisconsorcio ativo facultativo simples, atribuiram a causa o valor de R$ 48.854,43 (quarenta e oito mil, oitocentos e cinquenta e quatro reais e quarenta
e trés centavos), perfazendo o total de R$ 24.427,22 (vinte e quatro mil, quatrocentos e vinte e sete reais e vinte e dois centavos) por autor, correspondente ao beneficio econdmico
pretendido com o presente feito.

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios
minimos, bem como executar as suas senten¢as.”

Nos termos da Lei federal n® 13.152/2015, de 29.05.2015, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2017, passou a ser de R$ 937,00 (novecentos e trinta e sete
reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 56.220,00 (cinquenta ¢ seis mil, duzentos e vinte reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da
competéncia dos Juizados Especiais Federais.
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Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda, neste caso, ja na vigéncia da Lei
federal n°® 13.152/2015.

Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserida na competéncia daquele 6rgdo jurisdicional, cuja natureza é absoluta, como marca bem o
paragrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda ndo estd catalogada nas hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Além
disso, os autores sdo empresas de pequeno porte, restando configurada a legitimag@o imposta pelo inciso I, artigo 6° do mesmo Diploma Legal.

Ressalte-se, ainda, que por for¢a da Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolugdo n°® 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica
Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da Subse¢do Judicidria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n° 10.259/2001 desde
1°/07/2004.

Por fim, observo que na hipdtese de litisconsorcio ativo facultativo simples, tal como ocorre no presente feito, para o fim de afericio da competéncia do Juizado
Especial Federal Civel, o total correspondente ao valor atribuido a causa devera ser dividido pelo nimero de autores e ser adotado o resultado individual obtido, consoante
precedentes do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO. VALOR DA CAUSA. DIVISAO PELO NUMERO DE AUTORES.
ART. 3° DA LEI 10.259/2001. COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPLEXIDADE E NECESSIDADE DE PRODUCAO
DE PROVA PERICIAL. IRRELEVANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A competéncia do Juizado Especial Federal é absoluta para apreciar e julgar as agdes cujos valores ndo ultrapassem o importe de sessenta salarios minimos, nos
termos do artigo 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001, ressalvadas as excegdes previstas no seu § 1°, as quais, todavia, ndo se verificam presentes na espécie.

2. A parte autora atribuiu & causa subjacente o valor de R$ 55.000,00 (cinquenta e cinco mil reais), sendo de rigor ao reconhecimento da incompeténcia do juizo
comum e a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal. Tratando-se de hipotese de litisconsorcio ativo facultativo, deve-se proceder a divisdo do valor atribuido
a causa pelo numero de litisconsortes.

3. Os agravantes ndo fizeram qualquer referéncia a elementos que pudessem justificar possivel majoragdo do valor dado a causa, de forma a ensejar a alteragdo de
competéncia, limitando-se a afirmar a incompatibilidade da demanda com o rito sumarissimo, face a complexidade da matéria e a necessidade de produgio de prova
pericial.

4. Segundo sedimentado entendimento jurisprudencial, ndo ha opg¢ao pela tramitagdo do feito no rito comum ordinério, ndo se afastando a competéncia dos Juizados
Especiais Federais - a qual ¢ absoluta -,em razio de eventual complexidade da demanda ou da complexidade da matéria. Precedentes.

5. A prevengdo trata-se de regra de competéncia relativa, estando sujeita a preclusdo. 6. Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocratica, nega-se
provimento ao agravo legal.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - Processo: 00043643420164030000 - Orgdo Julgador: PRIMEIRA
TURMA — Data da decisdo: 07/02/2017 - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2017 .. FONTE_REPUBLICACAO)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanével, a melhor providéncia a se adotar, na espécie,
¢é a remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, para que 1a o processo siga seu andamento regular e seja
sentenciado sem o risco de, apos longos anos de tramite, vir a ser anulado.

Diante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de S3o Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo
Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo, com as
devidas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢do, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intime-se.

Sdo Paulo, 09 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019700-55.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONCRENIPO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS VICENTIN CACCA VALI - SP330079

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

O exame do pedido de antecipagdo de tutela ha que ser efetuado apos a contestagdo do feito, em atengdo ao devido processo legal e ao principio do
contraditdrio, bem como porque ndo se verifica, em principio, risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.

Apos a apresentagdo da contestagdo ou decorrido “in albis” o prazo, voltem os autos conclusos para a apreciagdo do pedido de tutela antecipada.
Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagdo de audiéncia de conciliagdo, nos termos do art. 334 do CPC.

Cite-se a ré, nos termos do art. 335, III, c/c o artigo 231, II, do CPC, observando-se o prazo em dobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Coédigo.
Cite-se e intimem-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  77/480



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015276-67.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: THIAGO OLIVEIRA CONDE NOGUEIRA|

Advogado do(a) AUTOR: GENALVO HERBERT CAVALCANTE BARBOSA - BA32977

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
L Relatério
Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por THIAGO OLIVEIRA CONDE NOGUEIRA em face de UNIAO FEDERAL, objetivando, em carater de tutela ipada, provimento jurisdicional que d ine a sua rei A0 imediata aos quadros da
Forga Aérea Brasileira, no cargo emque ocupava — 3° Sargento, sendo-lhe assegurada desde ja a sua remunerag@o.
Informa a parte autora que ¢ militar da Forga Aérea Brasileira desde 05/09/2008 e, sem interrupgdo do servigo militar, em 09/02/2017 i na Escola de Especiali de Aeronautica — EEAR, tendo realizado para tanto todos os exames pré-
admissionais para ingresso na EEAR como militar da ativa.
Aduz, no entanto, que apds ingressar no cargo de 3° Sargento da FAB na EEAR, na data de 01/12/2017 foi desligado do quadro militar ao argumento de haver “omissdo” de suposta doenga relacionada a laga i da pelo Hospital
da Forga Aérea de Sdo Paulo — HFASP no ano de 2014.
Sustenta que emexame médico final realizado em 08/11/2017 foi da “ma laga inea — Doenga de Von Willebrand” pelo Hospital da Forga Aérea de Sio Paulo, tendo emvista que na situagdo de militar da ativa, realizou cirurgia no ano

de 2014. A referida doenga ¢ incapacitante para o servigo militar, porém, nunca foi informado a respeito da suposta doenga sanguinea pelo setor médico, bem como nunca foi impedido de continuar no servigo militar ou afastado para fins de tratamento
médico pela Forga Aérea Brasileira.

Por fim, informa que a doenga ¢ inexi: conforme comp: diagnosticos e exames lab iais particulares logo ap6s o seu desligamento do 6rgdo militar, derivada de erro médico por parte da propria Forga Aérea Brasileira no ano de

2014, ndo havendo qualquer omissdo, tampouco motivo para ensejar o seu desligamento da FAB.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, o exame do pedido de tutela antecipada foi postergado para apreciagdo apos a contestagio do feito, ematengdo a prudéncia e aos principios do contraditério ¢ da ampla defesa.

Na sequéncia, a Unido contestou o feito, alegando preliminarmente a litispendéncia da agdo comrelagdo aos autos de n® 1010700-08.2018.4.01.3400 em tramite na 7* Vara Federal/DF e, no mgérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Emresposta, a parte autora se manifestou, informando que na data de 26/06/2018, solicitou a desisténcia nos autos do processo emtramite na 7* Vara Federal/DF, ao argumento de que a tramitagdo neste Juizo lhe ¢ mais benéfica em virtude de sua atual
residéncia.

Eo relatério.

Decido.

II. Fundamentagio

A presente agdo merece imediata extingdo, semresolug¢ido do mérito.

De inicio, em consulta realizada em 01/08/2018 aos autos sob o n® 1010700-08.2018.4.01.3400 em tramite perante a 7* Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria do Distrito Federal, verifica-se que o referido processo ainda esta em trdmite, pendente de
Jjulgamento. No mais, verifica-se ainda que foi proferida decisdo indeferindo o pedido de tutela antecipada, nos seguintes termos, in verbis:

“THIAGO OLIVEIRA CONDE NOGUEIRA ajuizou acdo de rito comum contra a UNIAO, com pedido de tutela de urgéncia objetivando “SUSPENDER os efeitos da NULIDADE DA MATRICULA do EAGS/2017, determinando a reintegragdo
proviséria ao servigo ativo do Req , ha duagdo e venci c de a graduagdo de 3°Sargento, em igualdade de condi¢des aos que concluiram ao EAGS, até final decisdo” (fls. 30 da rolagem tinica).

Sustenta o requerente que foi desligado do EAGS-4/2017, em 17/11/2017, apés ter sido considerado inapto por pericia médica. Afirma que o ato de anulagdo da ordem de matricula é ilegal pois néo é portador de nenhuma doenca

incapacitante.
E o relatério. Decido.

P o

Para a antecipagao dos efeitos da tutela de urgéncia é necessdrio que a parte autora ap que ev
CPC.

ap ilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado iitil do processo”, a teor do art. 300 do novo

No presente caso, numa andlise inicial, propria das tutelas de urgéncia, ndo verifico a presenca da probabilidade do direito. Isso poruge o requerente foi considerado “Incapaz para o fim que se destina” em inspegdo de satide do Exéreito (fl.

37), coma qual ndo concorda, idade. O conflito, evid. 56 poderd ser solucionado mediante pericia médica, o que afasta a probabilidade do direito.

Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.(...)"

duci q

Confrontando o pedido da presente demanda como pedido formulado nos autos sob o n°® 1010700-08.2018.4.01.3400 em tramite perante a 7* Vara Federal Civel da SIDF, verifica-se tratar de fidedigna das d. coma triplice identidade

dos elementos da agdo: mesmas partes, mesma causa de pedir e mesmo pedido.

O processo emtrimite na SIDF foi ajuizado em 05/06/2018, tendo regular processamento, inclusive como indeferimento do pedido de tutela antecipada, ao passo que o pedido de ia somente foi p lado em 25/06/2018, 0 qual ndo foi

apreciado até a presente data.
Por sua vez, o ajuizamento da presente agdo se deu em26/06/2018, sendo formulado pedido idéntico de antecipagdo de tutela.
Pois bem

A Constituigdo da Republica estabelece principio do juiznatural emseu artigo 5°, incisos XXXVII (“ndo havera juizo ou tribunal de exce¢do™), LIII (“ninguémsera processado nemsentenciado sendo pela autoridade competente™) e LIV (“ninguémsera
privado da liberdade ou de seus bens semo devido processo legal”), cujas normas constituemo nucleo do principio do devido processo legal.

Todavia, essa maxima no foi observada pela parte autora, que menosprezou o principio do juiz natural. O autor judicializou a sua pretensio antes de ingressar coma presente agdo, eis que propés duas agdes judiciais em face da UNIAO, por meio das
quais deduziu o mesmo pedido.

A distribui¢do da primeira agdo definiu o juiz natural para julgar a lide: a 7* Vara Federal Civel da Subse¢o Judicidria do Distrito Federal, sendo que aquele MM. Juizo houve por bemnegar o pedido de tutela de urgéncia.

O autor, irresignado como tramite daquela agdo judicial, pediu desisténcia, porque, como se extrai da inicial, ndo logrou alcangar os efeitos imediatos da tutela pleiteada e, consequentemente, pretendeu também viabilizar a discussdo da matéria perante
este Juizo.

Deveras, a interposigao de nova agdo como mesmo objeto, alémde caracterizar a rejeigdo indevida da prestagdo judicial do MM. Juizo originério, por considera-la insatis fatoria, gera ainda mais congestionamento a Justiga Federal.

de do”.

Alémdisso, o autor espera abonar a propositura de nova ago, perante este Juizo justificando que o “pedido de desisténcia deve-se ao fato de o Autor residir no Estado de Sao Paulo e tornar-se, os p i P , mais
Entretanto, o instituto da homologagdo ndo temo efeito pretendido, pois, embora encerre a demanda, ndo legitima a propositura de nova agdo emoutro juizo para fugir do juiz natural da ago, até porque ndo foi mencionado na norma do artigo 286 do
Codigo de Processo Civil, que reproduz a regra inserta no artigo 253, inciso II, do CPC de 1973, comredagdo dada pela Lein® 11.280, de 16/02/2006.

O objetivo do Legislador Federal, atento a essa pratica condenavel, é coibir o menosprezo ao principio do juiz natural -, que tempor fito a escolha ilegal do juiz da lide - por meio da desisténcia ou abandono de umprocesso, quando este ndo for
considerado favoravel, como ocorre no presente feito, emque o autor - no intuito de tentar melhor sorte mediante a distribuigao a outro érgao judicial — desistiu da lide perante 0 MM Juizo da 7* Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria do Distrito
Federal para ingressar perante esta 10" Vara Federal Civel de Sdo Paulo.

Insista-se que ha mais de dezanos o Poder Legislativo Federal, fez editar a Lei n® 11.280, de 16/02/2006, para tomar indcua esse tipo de manobra processual, por meio da qual o Impetrante busca violar a regra do juiz natural. E, de outra parte o Poder
Judiciario tem considerado a pratica como ato atentatério a Justiga, que por essa razio configura litigancia de mi-fé, passivel inclusive de cominagio de multa.

Evidenciando-se, portanto, que em face ao ajuizamento de agdo tratando exatamente sobre a mesma lide, impde-se a aplicagdo da regra do artigo 286, inciso II, do Codigo de Processo Civil, por meio da remessa dos autos ao juizo prevento ou, como ja
ressaltado anteriormente, a extingdo do feito.

Sobre o assunto a jurisprudéncia ¢ pacifica: havendo identidade de pedido, ainda que deduzdos por agdo sob o rito ordinario e mandado de seguranga, ¢ de rigor a distribuigao por dependéncia para fins de preservar o principio constitucional do juiz
natural.

Vejanrse, nesse sentido, os seguintes arestos do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a e do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regido, in verbis:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZOS FEDERALS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N* 3/STJ. REITERACAO DE PEDIDO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA. PRECEDENTES DO ST, COMPETENCIA DO JUIZO DA 7* VARA FEDERAL DE
RIBEIRAO PRETO.

1. Colhe-se dos autos que a agio ajuizada perante a 21° Vara Federal do Distrito Federal ¢ a agio em trémite no Juizo da 7° Vara Federal de Ribeirdo Preto discutem o mesmo objeto, qual seja, pedido para declarar a nulidade de decisdes admiy de indeferimento de amortizagdo de divida consolidada no

parcelamento da Lei n° 11.941/2009.
2. Apds a vigéncia da Lei n” 11.280/06, que deu nova redagéio ao art.253, 1, do CPC, ha distribuigéio por dependéncia de agio na qual se reitera o pedido de processo anterior extinto sem julgamento de mérito, ainda que em litisconsdrcio com outros autores.
3. Agravo interno néio provido.

(Aglnt no CC 152.181/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/09/2017, DJe 04/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. DESISTENCIA. ACAO ANULATORIA. IDENTICO RESULTADO PERSEGUIDO. DISTRIBUIGAO POR DEPENDENCIA. ART. 253, II, DO CPC.

1.0 contribuinte, ora recorrente, ajuizou agéio ordindria com o objetivo de ver reconhecida a nulidade de titulo executivo, o qual teria sido gerado em procedimento fiscal maculado pela equivocada negativa de seguimento a enbargos declaratdrios opostos em seu bojo, requerendo, ao final, a reabertura do processo

administrativo a partir dessa decisdio tida por desacertada.

2. Apés a distribuigio & 7* Vara Federal de Curitiba/PR, o magistrado de primeira instancia valeu-se da inteligéncia do art.253, II, do CPC para determinar o emvio dos autos por dependéncia ao Juizo da 20° Vara Federal de Brasilia/DF, no qual idéntico provimento jurisdicional jd teria sido reclamado em mandado

de seguranga anteriormente impetrado e que findou extinto em razio de desisténcia do autor, ora recorrente.

3. O recorrente alega que no se verifica identidade entre os pedidos formulados na agio anulatdria e no mandamus, haja vista que este se destinava a impugnar decisdo que néo conhecera dos segundos embargos de declaragio opostos no processo administrativo fiscal, enquanto aguela se volta contra o resultado final

do i istrativo, mais a inscrigdo em divida ativa do débito e seus consectdrios.

4. Ao acrescentar o inciso Il no art. 253 do CPC por meio da Lei n° 10.358/01, o legislador atendeu ao clamor da comunidade juridica que reivindicava um instrumento capaz de coibir a prtica maliciosa de alguns advogados de desistir de uma demanda logo apds sua distribuicéio — seja em virtude do imento da

liminar requerida, scja em razio do prévio conhecimento da orientagio contrdria do magistrado acerca da matéria em discussdo, ou qualquer outra circunstincia que pudesse indiciar o insucesso na causa— para, logo em seguida, intentd-la novamente com o objetivo de chegar a um juiz que, ainda que em tese, Ihes

fosse mais favordvel ¢ conveniente.

5. A novel alteragiio promovida pela Lei n° 11.280/06 encaminhou-se tdio somente a complementar a salutar regra e conferir maior protegio ao principio do juiz natural, englobando nio apenas os casos em que se formulou eypresso requerimento de desisténcia do feito, como também aguelas hipdteses nas quais a

extingdo da agdo origindria decorreu de abandono do processo, negligéncia do autor, falta de recolhimento de custas ou mesmo inércia em providenciar nova representagio processual apds simulada rentincia ao mandato efetivada pelo causidico.

6. Nesse passo, a reiteragiio do pedido realmente acarreta a distribuigio por dependéncia da segunda demanda, haja vista que ambos os feitos objetivam idéntico resultado, isto é pretendem a desconstituigéio do decisum que no conhecau dos segundos embargos de declaragdo apresentados e a reabertura do

procedimento administrativo fiscal.

7. Essa conclusdo nio é abalada diante da constatagio de que a agéio amulatéria dirige-se também contra a inscricio do débito na divida ativa e os efeitos dai oriundos, uma vez que esses atos sao apenas meros desdobramentos do processo administrativo fiscal impugnado, de sorte que a maior amplitude da segunda

demanda achém naturalmente do espaco de tempo entre o ajuizamento das causas, periodo no qual o Fisco prosseguiu regularmente a atividade de constituicao do titulo executivo.
8. Inporta aqui que o fim tltimo de ambas as agdes é a retomada do procedimento administrativo a partir do decisum que teria indevidamente deixado de apreciar os segundos embargos de declaragio, ou sea, visam ao mesmo resultado e veiculam pedidos semelhantes.
9. Ademais, a distribuiciio por dependéncia estatuida no art. 253, II, do CPC diz respeito G competéncia funcional — ou seja, de natureza absoluta — derivada da atuagio do Juizo na primeira demanda, de forma que agiu acertadamente o Juizo da 7° Vara Federal de Curitiba/PR ao declinar de oficio de sua competéncia.
10. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1130973/PR. Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 22/03/2010)
Registre-se, também, os excertos considerando que a violagdo do principio do juiz natural configura a pratica de litigancia de mé-fé, suscetivel de multa processual, conforme manifestou-se o Colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
PROCESSUAL CIVIL — DUPLICIDADE DE MANDADOS DE SEGURANGA SIMULTANEOS E IDENTICOS — LITIGANCIA DE MA-FE — ARTS. 17 E 18 DO CPC.
1. Aplica-se o teor da Simula 282/STF em relagiio s teses trazidas no recurso especial sobre as quais ndo houve promunciamento expresso do Tribunal de origem.
2. Dissidio jurisprudencial nio configurado, & mingua do necessdrio cotejo analitico com a demonstragéo inequivoca da similitude das circunstincias faticas e do direito aplicado, nos termos do art,
251, § 2° do Regimento Interno do STJ.

3. Deveser reprimida com a penalidade prevista nos arts. 17 ¢ 18 do CPC a conduta do impetrante que ajuiza, simultaneamente ¢ em duplicidade, mandados de seguranca de idéntico teor, distribuidos a juizos diferentes, com a intengdo de burlar o principio do juiz natural ¢ de garantir a obtengdo de provimento

liminar.

Caracterizagio da litigincia de mafe.

4. Incxiste bis in idem se para cada um dos processos adinistrativos fiscais foram ajuizados dois mandados de seguranca e aplicada a multa por litigncia de md-fé na segunda agio respectiva.
5. Recurso especial parcialmente conhecido ¢, no mévito, improvido,

(REsp 685.678/PA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 24/10/2005, p. 271)

PROCESSUAL CIVIL - PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA - SUMULAS 282 E 356/STF - LITIGANCIA DE MA-FE - IMPOSICAO DE OFICIO - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADA.
1. Para a satisfagdio do prequestionamento ¢ necessdrio que as questoes nele abordadas tenham sido objeto de decisao no acdrdo recorrido.
2. Desde a mudanga efetivada no art. 18 do CPC (Lei 9.668/98) o Juiz pode, de oficio, impor multa por litigdncia de madfé.

3. A nefasta prtica do ajuizamento de diversas agoes idénticas no intuito de burlar o Principios do Juiz Natural configura a litigancia improba.

4. A divergéncia além de atender ds do Pardgrafo tinico do art. 541, do CPC, deve demonstrar a similitude fitico-juridica entre o acordao recorrido e o paradigma.
5. Regimental inprovido.
(AgRg no REsp 466.775/DF, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/08/2003, DJ 01/09/2003, p. 227)
No mesmo sentido, o entendimento do Colendo Tribunal Regional Federal da 4* Regido:
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. REPETICAO DO MESMO PEDIDO DE ACAO ANTERIOR. LITIGANCIA DE MA-FE. CONDENACAO DA PARTE AUTORA.
1. Sejdi houve pronunciamento judicial com trénsito em julgado acerca da pretensdo veiculada na presente demanda, com identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, a questdo ndo mais pode ser discutida, visto que existente coisa julgada.
2. Ao ajuizar uma segunda agdo, renovando pedido que jd fora objeto de apreciagio judicial, a parte autora procedeu de forma temerdria, razio pela qual deve ser condenada ao pagamento de multa por litigdncia de mi-fé; nos termos dos arts. 17 ¢ 18 do CPC.
3. Determinada a expediio de oficio & Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, para as providéncias que entender cabiveis.

(TRF4, AC 50313488420144049999, Sexta Turma. Relatora Desembargadora Federal VANIA HACK DE ALMEIDA, D.E: 03.09.2015).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRANSPORTE COLETIVO RODOVIARIO ESTADUAL. AUTORIZAGAO DO PODER CONCEDENTE. LITIGANCIA DE MA-FE. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. RECONHECIMENTO.

- A agravante ajuizou diversas agdes buscando a manutengio da exploragio do servigo de transporte coletivo interestadual de linhas variadas. Com efeito, o objeto de todos processos referia-se ora & mesma linha aqui debatida (Agio Ordindria n® 2004.71.03.001696-2 - Séo Borja/RS - Balnecirio Camboriii/SC), ora a
seccionamentos da mesma (Agio Ordindria n® 2004.71.02.002026-9 - Santiago/RS - Blumenau/SC; Agao Ordindria n® 2004.72.00.012367-5 - Santa Maria/RS - Blumenau/SC; Agio Ordindria n® 2004.71.02006549-6 - Santa Maria/RS - Blumenau/SC). - Ainda que se argumente tratar de pedidos diferentes, urge destacar

que a identidade de matéria quanto a agio ordindria n® 2004.71.03.001696-2 ¢ ao agravo de instrumento n® 2004.04.01.028910-5 constitui motivo stficiente para o reconhecimento da litigancia de mfé. - Os documentos acostados as fls. 313/314 demonsiram que o processo foi juizado para que fosse possibilitada "a

continuagao de transporte interestadual de passageiros na linha Sco Bora/RS - Camboriti/SC. via Santiago/RS, Santa Maria/RS, Lajeado/RS, Estrela/RS ¢ Floriandpolis/SC". Apds o indeferimento da liminar, o autor d

u da agio, extinguindo-se o processo sem julgamento do mérito. - Tal conduta, sem diivida,
viola o principio do Juiz Natural, previsto no art. 5%, LIII, da Constituicio Federal ("ninguém serd processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente”). De fato, a fiacdo do juizo competente ficaria & mercé da parte, diante das reiteradas desisténcias do pedido uma ve; negada a liminar. -
Ademais, no plano infraconstitucional, o Cédigo de Processo Civil estabelece: que reputa-se litigante de md-fé aquele que usar do processo para conseguir objetivo ilegal (art. 17, I1). - Dessa forma, o ajuizamento de diversas agies com o intento de obter o provimento liminar, apresentando pedido de desisténcia
demais apés o insucesso do pedido, deixa evidente a mi-fé da autora ¢ enseja a aplicagio da respectiva sangio processual. Precedentes. - Logo, visando coibir a utilizagdo do Judicidrio como instrumento de afronta ao ordenamento juridico, a melhor solugdio ¢ a revisao do entendimento exposto ds fls. 246/247 ¢ 0
indeferimento do pedido de antecipagdio de tutela. - Agravo de instrumento desprovido. Condenagio da parte autora ao pagamento de multa por litigancia de mé-fé, no percentual de 1% sobre o valor da causa para cada réu.

(AG 200504010447761, Desembargadora Federal VANIA HACK DE ALMEIDA, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 31/01/2007.)
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11 Dis positivo

Posto isso, declino da competéncia, nos termos do artigo 286, inciso II, do Codigo de Processo Civil, em face do principio do juiz natural, haja vista o ajuizamento prévio de agdo idéntica sob o n® 1010700-08.2018.4.01.3400, perante o E. Juizo da 7* Vara
Federal Civel da Subsegdo Judiciaria do Distrito Federal, ao qual determino a remessa dos autos combaixa na distribuigdo.

Sem condenagio emhonorérios de advogado, eis que ndo houve citagéo.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008774-15.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NOVINVEST CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAMILLE SOUZA COSTA - SP362528, FABIANA SOARES ALTERIO - SP337089, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP273788
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3*
REGIAO EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NOVINVEST CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS LTDA em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTlTUIC(~)ES FINANCEIRAS DE SAO PAULO - DEINF/SPO e o D. PROCURADOR REGIONAL DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL DA 32 REGIAO, objetivando provimento jurisdicional que autorize o recolhimento das parcelas mensais do parcelamento de reabertura da Lei n® 11.941/2009 com a
inclusdo das multas isoladas exigidas no processo administrativo n® 16327.720705/2011-65, suspendendo-se a exigibilidade dos débitos objeto do referido PA, impossibilitando
ainda a inclusdo de tais débitos no CADIN ou Cartério de Protestos, bem como o ajuizamento de execugdo fiscal.

Com a inicial vieram documentos.

Inicialmente, determinou-se que a parte impetrante se manifestasse acerca de seu pedido, considerando-se a discussdo em tramite na 92 Vara Federal Civel.
O pedido liminar foi indeferido.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes.

A impetrante noticiou no feito a interposicdo de recurso de agravo de instrumento.

A impetrante requereu a desisténcia do feito.

O Ministério Plblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

E o relatério. DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a
extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Outrossim, é pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive,
a necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da impetrante, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo Unico, e 485, inciso VIII, ambos do
Cédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

Sem condenagdo em honorarios de advogado, em face do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Sem prejuizo, dé-se ciéncia desta sentenga ao E. Relator do agravo de instrumento n. 5012808-97.2018.403.0000.

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014172-74.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELYON SOLUCOES GRAFICAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTA RUI - SP173509

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ELYON SOLUGOES GRAFICAS LTDA. EPP em face de D. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, objetivando, em carater liminar, a suspensdo da exigibiidade dos débitos referentes ao IRP] e & CSLL, de modo que os débitos ndo causem impedimento para a
emissdo da Certiddo Positiva com Efeito de negativa de Débitos, bem como seja determinada a expedigdo da CPEND no prazo maximo de 10 (dez) dias, além de se abster de
encaminhar os débitos para a divida ativa, protesto, ou ainda inscrever seu nome nos cadastros de protegdo ao crédito.

Com a inicial vieram documentos.
Inicialmente, determinou-se a manifestagdo da autoridade impetrada, considerando-se as peculiaridades dos fatos tratados no presente feito.

O pedido liminar foi indeferido.
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Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes.
A impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatério. DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a
extingdo do processo, sem a resolugdo do mérito.

Outrossim, é pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive,
a necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da impetrante, pelo que extingo o feito, nos termos dos artigos 200, paragrafo Unico, e 485, inciso VIII, ambos do
Cdédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
Sem condenagdo em honorarios de advogado, em face do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004432-92.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: RENATO DOS SANTOS CORREIA

Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo anulatéria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual pretende o autor obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do procedimento de
execugdo extrajudicial que incidiu sobre seu imdvel, assim como o direito do autor em purgar a mora.

Alega o autor, em sintese, que, em dezembro de 2010, financiou o imoével situado na Rua Antonio Pedrdo, n. 58 — Jardim Guaciara — Tabodo da Serra/SP, devidamente
descrito na matricula 3.090 do Oficio de Registro de Imodvel de Tabodo da Serra, pelo valor de R$225.000,00 (duzentos e vinte e cinco mil reais), sendo o valor de R$202.000,00
(duzentos e dois mil reais) financiado em 360 prestagdes mensais, nos termos do contrato de financiamento.

Assinala ter arcado com as prestagdes do referido financiamento somente até abril de 2015, tornando-se inadimplente a partir de tal data, fato que ocasionou a consolidagdo da
propriedade do imével em 05/01/2016, sobrevindo a informagao de que foi designada a data de 08/04/2017 para leildo do aludido imével.

A parte autora defende, em sintese, que ndo foi corretamente intimada da data designada para o leildo publico, havendo ilegalidade consubstanciada na auséncia do devido
processo legal administrativo.

Com a peti¢do inicial vieram documentos.

O pedido emergencial foi indeferido.

Citada, a CEF apresentou sua contestagao.

Réplica apresentada.

O indeferimento do pedido emergencial foi mantido.

Os beneficios da Justiga Gratuita foram concedidos.

A parte autora noticiou nos autos a interposigdo do recurso de agravo de instrumento.

Tendo em vista a arrematagio do imdvel por terceiros, determinou-se que a CEF apresentasse dados acerca dos arrematantes.

Apos, determinou-se que a parte autora se manifestasse acerca da retificagdo do polo passivo da demanda, para fins de inclusdo dos arrematantes, sob pena de extingdo do
processo sem resolugdo do mérito.

Decorrido o prazo para manifestagdo da parte autora, tornaram os autos conclusos para sentenga.
Este ¢ o resumo do essencial. DECIDO.

A autora foi instada a proceder a retificagdo do polo passivo da demanda, promovendo a devida inclusdo dos arrematantes. Todavia, verifica-se que deixou transcorrer o prazo,
sem dar cumprimento a determinagao.

Portanto, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, constata-se a auséncia de pressuposto processual para o regular prosseguimento do feito.

Ressalte-se que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimag@o pessoal da parte autora para suprir a omissdo apontada na decis@o judicial, visto que o §1° do artigo 485 do
Codigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipoteses de extingdo por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso 1I) ou por abandono da causa pela parte
autora por mais de trinta dias (inciso III).

Assim sendo, ¢ suficiente a intimagdo da autora, por intermédio de seu advogado, em publicagdo veiculada na imprensa oficial (artigo 272, caput e §1° do CPC).
Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem a resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora no pagamento das custas processuais ¢ de honorérios advocaticios, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85,
paragrafo 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Entretanto, tendo em vista que a parte autora é beneficidria da Justica Gratuita, o pagamento das verbas acima permanecera suspenso até que se configurem as condigdes do
paragrafo 3° do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

A Secretaria do juizo: dada a noticia da interposicio de agravo, noticie-se a instincia superior a prolacio desta sentenga.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimem-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010635-36.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUAL S.A.
Advogado do(a) AUTOR: OSWALDO GONCALVES DE CASTRO NETO - SP298720

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de acdo sob o rito comum, ajuizada por BSB PRODUTORA DE EQUIPAMENTOS DE PROTEGCAO INDIVIDUAL S/A em face de UNIAO FEDERAL, objetivando
provimento jurisdicional que i) declare a ilegalidade e a inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei Complementar n® 110/01. Reconhecendo-se a incorregdo na eleigdo da base de

célculo, ou a perda de vigéncia da norma, ou o esgotamento e desvirtuamento de sua finalidade; i) reconhega e declare o direito a compensagdo dos valores indevidamente
recolhidos, corrigidos pela SELIC, desde a data dos recolhimentos indevidos, respeitado o prazo prescricional.

Aduz a autora, em favor de seu pleito, ser indevido o recolhimento da contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, porquanto a finalidade para
a qual foi criada se esgotou, sendo que o produto da arrecadagao esta sendo utilizado para outra destinagdo.

Com a inicial vieram documentos.

O pedido de tutela antecipada foi indeferido.

Citada, a Unido apresentou sua contestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito.

Houve a apresentagao de réplica.

E o relatério. Fundamento e decido.

A constitucionalidade e o carater tributario da verba em comento foram assentados pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento das ADIs n®s 2.556 e 2.568.
Sobre ndo ter sido examinado o tema do exaurimento da finalidade da contribuicdo social, assim realmente decidiu o STF (ADI 2.556):

"0 argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em raz&do do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo préprios.”
Portanto, é vidvel a cognigéo do tépico.

Em que pese o entendimento pessoal deste julgador a respeito do instituto do FGTS, é certo que, como bem apontou a Unido, seu escopo transcende a mera poupanga
do trabalhador, servindo, ainda, ao financiamento de politicas sociais promotoras do acesso ao imdvel residencial préprio.

Nesse sentido prescreve o art. 9, §§ 39 e 49, da Lei Federal n® 8.036/90:

§ 20 Os recursos do FGTS deverdo ser aplicados em habitagdo, saneamento basico e infra-estrutura urbana. As disponibilidades financeiras devem ser mantidas em
volume que satisfaca as condigbes de liquidez e remuneracdo minima necessaria a preservacdo do poder aquisitivo da moeda.

& 39 0 programa de aplicagbes devera destinar, no minimo, 60 (sessenta) por cento para investimentos em habitagdo popular.

Entretanto, o uso para o fomento das politicas sociais ndo autoriza que se custeie a habitagdo sem que haja a reposicdo a conta vinculada (o que ndo had no caso da
contribuicdo em tela), somente se justificando o tributo para reposicdo extraordinaria do quanto se viu prejudicado o beneficidrio do FGTS, de forma a excepcionalmente haver
verba que va para conta comum - e ndo individualizada.

Uma vez equilibrado o sistema, ndo pode haver contribuicdo sem a destinagdo a conta particular, ainda que seja vidvel o uso do dinheiro parado em programas sociais.
Ou seja, é possivel utilizar o dinheiro depositado para outras finalidades enquanto ndo se justifica o saque pelo titular, mas o dinheiro vertido ao FGTS deve efetivamente reverter
em beneficio do trabalhador, sob pena de completa descaracterizagdo do sistema.

Acerca da finalidade extrafiscal de protegdo ao emprego formal, tenho enorme divida a respeito, pois me parece que tal espécie de encargo dificulta a contratagdo
regular e pressiona o empreendedorismo e o emprego na informalidade.

1
Elucidativa a ligéo de Leandro Paulsen[_1 no ponto:

Veja-se que ndo se trata de verba devida especificamente a cada trabalhador, a ser depositada em conta vinculada, mas de verba devida ao Fundo para fazer frente a
obrigagbes reconhecidas pela Justiga.

()

A finalidade para a qual foram instituidas essas contribui¢ées (financiamento do pagamento dos expurgos do Plano Verdo e Collor) era tempordria e ja foi atendida.
Como as contribuigbes tém como caracteristica peculiar a vinculagdo a uma finalidade constitucionalmente prevista, atendidos os objetivos fixados pela norma, nada ha que
Jjustifique a cobranga dessas contribuigoes. Por isso, ndo se pode continuar exigindo das empresas as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n° 110.

Por fim, entendo que uma vez aplicada a SELIC, ndo se deve determinar a corregdo monetdria e juros moratérios, sob pena de bis in idem.

Assim, pelo todo exposto, JULGO PROCEDENTE A ACAO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagéo tributaria
entre as partes que obrigue a parte autora a recolher a contribuigdo social prevista no artigo 1°, da Lei Complementar n® 110/01, devendo a ré se abster de praticar quaisquer

atos punitivos decorrentes da auséncia do recolhimento da mencionada contribuigéo.

Fica assegurado, ainda, o direito de a autora restituir / compensar os valores indevidamente recolhidos, observando-se a prescrigdo quinquenal - contada
retroativamente desde a data do ajuizamento da presente agdo - sendo aplicivel o art. 170-A do CTN.

Custas a serem reembolsadas pela Unido, consoante artigo 49, inciso I e paragrafo Unico, da Lei n® 9.289/96.

Condeno a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 8% sobre o valor da condenagdo, nos termos do artigo 85, §39, inciso II, do Cddigo de
Processo Civil.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (artigo 496, inciso I, do Cédigo de Processo Civil).

Publique-se. Intimem-se.

[1] PAULSEN, Leandro; VELLOSO, Andrei Pitten. Contribui¢des: teoria geral, contribuicdes emespécie. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 104 e 107.

MONITORIA (40) N° 5016389-90.2017.4.03.6100 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PREMIUM JBR COMERCIO DE BEBIDAS LTDA - ME, CARLOS VICENTE SILVA JUNIOR, RALF VICENTE SILVA
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SENTENCA

Trata-se de agdo monitdria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal, objetivando provimento jurisdicional que condene os réus ao pagamento da importéncia de
R$ 71.149,82 (setenta e um mil, cento e quarenta e nove reais e oitenta e dois centavos), devidamente atualizada.

Com a petigdo inicial vieram documentos.
Este Juizo determinou a citagdo dos réus para pagamento ou oposigdo de embargos.

Em seguida, a autora informou que as partes se compuseram e requereu a extingdo do feito nos termos do artigo 487, inciso III, “b”, do Cddigo de Processo
Civil.

E o relatério. Passo a decidir.

Observo que as partes chegaram a solugdo do conflito de interesses noticiado na petigdo inicial pela via conciliatéria, razéo pela qual a autora requereu a
extingdo do feito (id 8506391), mediante a homologagéo de transagdo.

Todavia, como ndo foi juntado aos autos o instrumento de transagdo, permanecendo a avenga a margem do juizo, o caso € de extingdo sem resolugdo de
mérito por auséncia superveniente do interesse de agir.

Posto isso, dada a noticia da ocorréncia de transagdo entre as partes, extingo o processo, sem resolugdo do mérito.
Sem condenag&do em honorarios advocaticios, eis que ndo houve apresentacdo de defesa pelos réus.
Custas na forma da lei.

Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005755-98.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MIRELLA D ANDREA MORENO

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela Caixa Econdmica Federal (CEF), objetivando provimento jurisdicional que condene a executada ao
pagamento da importancia de R$72.282,24 (setenta e dois mil, duzentos e oitenta e dois reais e vinte e quatro centavos), devidamente atualizada, decorrente do inadimplemento
de contrato firmado entre as partes.

Com a petigdo inicial vieram documentos.

Este Juizo determinou a citagdo da executada para pagamento, tendo o mandado retornado negativo.
Em seguida, a CEF informou que as partes se compuseram e requereu a extingdo do feito.

E o relatério. Passo a decidir.

Observo que as partes chegaram a solugdo do conflito de interesses noticiado na petigdo inicial pela via conciliatéria, raz&o pela qual a exequente requereu a
extingdo do feito (id 6835607) com resolugao do mérito, mediante a homologagdo da transagdo.

Todavia, ndo foi juntado aos autos o documento que consubstanciaria a transagdo, impondo-se, outrossim, a extingdo sem resolugdo do mérito por auséncia
superveniente do interesse de agir.

Assim, EXTINGO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO por auséncia superveniente de interesse de agir, ante a noticia da ocorréncia de transagéo.
Custas na forma da lei.

Sem honorérios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003486-86.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GUIOMAR AYMORE BARRA, RENATO DE LACERDA BARRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Sobreste-se o presente feito em cumprimento ao decidido pelo Eminente Relator Ministro Dias Toffoli, no Recurso Extraordinario n.° 626.307/SP, pela sistematica do artigo 1.036, do Cddigo de Processo
Civil, no qual foi determinada a suspensdo, a partir da decisdo do Senhor Relator, ocorrida em 27/08/2010, de todos os processos que discutem "diferencas de corregdo monetaria de depdsitos em caderneta de poupanca
por alegados expurgos inflaciondrios decorrentes dos planos Bresser e Verdo".

Aguarde-se a prolagdo de deciso definitiva no referido recurso pelo Colendo Supremo Tribunal Federal.
Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008032-87.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ANTONIO PENHA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA PENHA DE OLIVEIRA - SP349819

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre os embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 1.023, pardgrafo 2°, do Codigo de
Processo Civil

No mesmo prazo, ciéneia ao exequente acerca dos documentos juntados nas peticdes ID n.° 8739764 ¢ 8888400 e 9253335.
Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010391-10.2018.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ANTONIO GALDINO FILHO, JOSE GONCALVES PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: NELSON ESMERIO RAMOS - SP38150, THAIS NEVES ESMERIO RAMOS - SP242710
Advogados do(a) EXEQUENTE: NELSON ESMERIO RAMOS - SP38150, THAIS NEVES ESMERIO RAMOS - SP242710
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Recebo a impugnagiio da UNIAO — FAZENDA NACIONAL com efeito suspensivo, na forma do artigo 525, pargrafo 6°, do Cédigo de Processo Civi, visto que a execugio podera implicar dano de
dificil ou incerta reparago.

Destarte, vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornem conclusos.

Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012385-73.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JOSE FRANCISCO PANDOLFI, JOSE FUJIL, JOSE HILARIO NUNES DA COSTA, JOSEIEIRI, JOSE LAURO DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a impugnagio da UNIAO comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, pargrafo 6°, do Cédigo de Processo Civil, visto que a execugio podera implicar dano de dificil ou incerta reparagio.

Destarte, vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.
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Apbs, tornem conclusos.

Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012144-02.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDNA ROSA NASCIMENTO CRUZ, JULIANE NASCIMENTO CRUZ VILAR, JOICE NASCIMENTO CRUZ, JACQUELINE NASCIMENTO CRUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339, MARCUS BONTANCIA - SP231644, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRA NETO - SP221441
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339, MARCUS BONTANCIA - SP231644, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRA NETO - SP221441
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339, MARCUS BONTANCIA - SP231644, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRA NETO - SP221441
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339, MARCUS BONTANCIA - SP231644, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRA NETO - SP221441
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a impugnagio da UNIAO com efeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do Codigo de Processo Civil, visto que a execugio podera implicar dano de dificil ou incerta reparagfio.
Destarte, vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.
Apés, tornem conclusos.

Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 5004712-29.2018.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: HELIO FANCIO ASSESSORIA EMPRESARIAL S/C LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO FANCIO - SP43997

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970, LUCTANO DE SOUZA - SP211620

SENTENCA

O exequente requereu a desisténcia do cumprimento do julgado (ID. n.° 8679119), pleito com o qual o Conselho Regional de Administragdo de Sao Paulo manifestou
concordancia (ID n.° 9444536).

Ante o exposto, decreto a EXTINGAO DA EXECUGAO, nos termos do artigo 924, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimem-se.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.
TIAGO BITTENCOURT DEDAVID
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5017620-55.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PARAMOUNT TEXTEIS INDUSTRIA E COMERCIO SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Sobreste-se o presente feito em cumprimento ao decidido pelos Eminentes Ministros da Primeira Se¢io do Colendo Superior Tribunal de Justiga nos Recursos Especiais n®
1.638.772/SC, n° 1.624.297/RS e n° 1.629.001/SC, pela sistematica do artigo 1.036 do Cddigo de Processo Civil, nos quais foi determinada a suspensao, a partir do julgamento ocorrido
em 08/05/2018, de todos os processos que discutem a "possibilidade de inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta, instituida pela MP n°
540/2011, convertida na Lein® 12.546/2011" (Tema 994).
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Aguarde-se a prolagdo de decisdo definitiva nos referidos recursos pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.
Sio Paulo, 9 de agosto de 2018.

LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008956-35.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SEMPRE ENGENHARIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO MARCONDES DE ANDRADE - SP207478

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SEMPRE ENGENHARIA COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento que determine a andlise e conclusdo dos pedidos de restituicio PER/DCOMP noS 38961.18703.040316.1.2.15-2001,
31536.90777.0403161.2.15-4703, 36614.40727.040316.1.2.15-5024 e 28489.43217.040316.1.2.15-5901, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

A impetrante relata que apresentou, em 04/03/2016, os referidos pedidos de restituigdo.

Todavia, ultrapassado o prazo maximo de 360 dias previsto no artigo 24, da Lei n® 11.457/07, ndo houve qualquer manifestacdo da autoridade impetrada, o que vai de
encontro aos principios da legalidade e da eficiéncia.

Com a petigdo inicial vieram documentos.
Foi proferida decis&o, indeferindo o pedido liminar.
A Unido Federal requereu o ingresso no presente feito, nos termos do artigo 79, inciso II, da Lei n® 1.016/2009.

A autoridade impetrada prestou informagdes, nas quais afirma que qualquer tratamento diferenciado prestado a impetrante configuraria privilégio em relagdo aos demais
contribuintes em situagdo idéntica, atentando contra os principios norteadores da Administracdo Publica. Destaca, ainda, que a falta de recursos humanos na Receita Federal do Brasil
impossibilita o cumprimento do prazo legalmente fixado.

A impetrante noticiou a interposigdo de agravo de instrumento, no qual foi deferido o pedido de efeito suspensivo.
O Ministério PUblico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranca.

Vindo os autos conclusos para sentencga, a impetrante noticiou o descumprimento da decisdo proferida pelo E. TRF da 32 Regido, razdo pela qual o julgamento foi
convertido em diligéncia para a manifestagdo da autoridade impetrada.

Oficiada, a autoridade impetrada noticiou que foi proferido despacho decisério, analisando os pedidos da impetrante.
Este é o relatério. Passo a decidir.

Presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciagdo do mérito.

O art. 24 da Lei n® 11.457/2007, assim dispde:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticbes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte.”

O dispositivo ora transcrito prevé o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que a autoridade impetrada aprecie e julgue pedidos, defesas e recursos
administrativos protocolados pelo contribuinte, aplicando-se ao processo administrativo ora em comento.

Considerando que os pedidos de restituigdo foram transmitidos em 04/03/2016, portanto, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, importa reconhecer que ha
omissdo da Administragdo Publica.

Neste mesmo sentido ja se pronunciaram os Tribunais em caso anélogo:

Nesse sentido, os acérddos abaixo:
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"AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDOS DE RESSARCIMENTO PROTOCOLIZADOS NA RECEITA FEDERAL EM 2014. PRAZO DE 360 DIAS
PARA DECISAO ADMINISTRATIVA (ART. 24, LEI 11.457/2007). PRAZO LEGAL SUPERADO. CRISE ECONOMICA. REQUISITOS PRESENTES. SELIC. INCIDENCIA APOS
O PRAZO DE 360 DIAS (RESP 1.138.206/RS). RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1. O objetivo da empresa agravante é obter ordem judicial para o fim de determinar a
autoridade impetrada: a) a imediata a apreciacdo de pedidos de restituicdo ou ressarcimentos (PER/DCOMP) sob anélise hd mais de 360 dias; b) a intimagdo das
decisGes administrativas, mesmo que ja realizadas de forma automatica pelo sistema interno da Receita Federal do Brasil; c) em caso de procedéncia dos pedidos de
ressarcimento, a inscri¢do dos créditos em ordem de pagamento devidamente atualizados pela SELIC; d) a incidéncia de juros e corregdo do valor apurado, desde a
data do ressarcimento e/ou compensagdo até o efetivo pagamento. 2. No caso dos autos é certa a mora da Receita Federal quando deixa de analisar pedido formulado pelo contribuinte
dentro do prazo de 360 dias, pois o art. 24 da Lei n° 11.457/2007 estabeleceu o prazo de 360 dias para a Administracio Piiblica apreciar o pedido administrativo (REsp n° 1.138.206/RS, submetido ao rito
do artigo 543-C do CPC/1973). 3. Presenga da probabilidade do direito invocado, destacando-se que na espécie o prazo legal restou superado, pois os pedidos foram protocolizados no decorrer do ano de
2014 e até 0 momento da impetragio (18/02/2016) ainda permaneciam "em andlise”. 4. A crise econémica que se abate sobre o Brasil - de conhecimento notdrio aqui e no exterior,
como se pode ver da capa da edigdo de janeiro de 2016 da prestigiada revista britdnica "The Economist" - € sentida em todos os setores, e nesse cendrio qualquer
tostdo a mais que alguém possa aproveitar é bem vindo. 5. Pode ser que a impetrante ndo tenha razdo alguma para poder se aproveitar desses créditos, como é
possivel que efetivamente a tenha a seu favor e que - obviamente - o correspondente financeiro desses créditos lhe faga falta; seja como for, a situagdo fiscal da
autora, nesse particular, estd num limbo jé que os pleitos administrativos permanecem "sob andélise". Presente o requisito do periculum in mora. 6. O tema da
corre¢do monetdéria dos créditos escriturais ja foi objeto de julgamento pela sistematica para recursos repetitivos prevista no artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo
STJ 08/2008, no REsp. n° 1.035.847 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.2009. 7. "Em tais casos, a correcdo monetaria, pela taxa SELIC, deve
ser contada a partir do fim do prazo de que dispée a administragdo para apreciar o pedido do contribuinte, que é de 360 dias (art. 24 da Lei 11.457/07). Nesse
sentido: REsp 1.138.206/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ" (AgRg no REsp 1465567/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015). 8. Agravo de instrumento parcialmente provido. Prejudicado o agravo interno”. (Tribunal Regional Federal da 32
Regido, AI 00171519520164030000, relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, Sexta Turma, e-DJF3 Judicial 1 data: 28/07/2017) - grifei.

"TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUI(,‘/&O. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRA(,‘;&O PUBLICA. APLICAQ&O DA LET
9.784/99. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. TAXA SELIC. INCIDENCIA APOS 360 DIAS DA DATA DO
PROTOCOLO. APELAGAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como cléusula pétrea e direito fundamental
pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, verbis: "a todos, no &mbito judicial e administrativo, sGo assegurados a razoavel
duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.” 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos
principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
Jjulgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005). 3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - lei do Processo Administrativo Fiscal
-, 0 que afasta a aplicagdo da lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo & fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das
peticbes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. A Lei n.°® 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou
a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E
obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigbes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.” 5. Somente apds decorrido o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para a analise do pedido de ressarcimento resta configurada a
mora da Administragéo, incidindo, a partir dai, juros e corre¢do monetéria pela aplicagdo da taxa Selic, mesmo indice utilizado para atualizagdo dos débitos da Unido.
6. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas”. (Tribunal Regional Federal da 32 Regido, AMS 00118629620124036120, relator Desembargador Federal
ANTONIO CEDENHO, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 data: 26/07/2017).

Embora este juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um ndmero infindavel de requerimentos administrativos, bem como a
auséncia de servidores e estrutura suficientes para a respectiva apreciagdo em um prazo razoavel, de outro lado, ndo pode deixar de reconhecer a omissdo administrativa no caso destes
autos, sob pena de se perpetuar um sistema incapaz de satisfazer a fungdo social a que é destinado.

Desse modo, é imperativa a fixagdo de um prazo para que a Administragdo Publica proceda a analise dos pedidos e profira a respectiva decisdo. Esse prazo deve ser
fixado de modo a salvaguardar n&o sé o direito do administrado, como também a atividade de fiscalizagdo por parte da Autoridade Impetrada.

Tenho que é razoavel a fixagdo do prazo de 30 (trinta) dias para que a Administragdo analise e decida sobre os pedidos de restituigdo protocolados pela impetrante.

Pelo todo exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, determinar a autoridade impetrada que aprecie e conclua
os pedidos de restituicdo PER/DCOMPs n°% 38961.18703.040316.1.2.15-2001, 31536.90777.0403161.2.15-4703, 36614.40727.040316.1.2.15-5024 e 28489.43217.040316.1.2.15-5901

enviados pela impetrante, no prazo de trinta dias, sendo que em caso de necessidade de diligéncias cujo 6nus seja da impetrante, o prazo ora fixado ficara suspenso até o seu cumprimento.
Custas na forma da lei.
Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei n°® 12.016/09.
Ciéncia ao Ministério Plblico Federal.
Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° da Lei n® 12.016/09.
Tendo em vista a interposigdo de agravo de instrumento, encaminhe-se copia da presente sentenca ao E. TRF da 32 Regido.

Publique-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005276-42.2017.4.03.6100 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CTC COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: KELLY GERBIANY MARTARELLO - PR28611, JOSIANE ZORDAN BATTISTON - SC26939
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Homologo o pedido de renincia a execugéao do valor principal, formulado na peti¢do ID n.° 6080106, pela Autora.

Posto isso, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, em relagéo ao valor principal, nos termos do artigo 924, inciso lll, do Cédigo de Processo Civil.
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Ap6s o transito em julgado, e cumpridas as formalidades legais, tornem conclusos para apreciagdo do pedido de expedigéo de certidéo de inteiro teor.

Publique-se e intimem-se

SAO PAULO, 29 de junho de 2018.
LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026837-25.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ANTONIO JORGE SARA NETO

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR

SENTENCA

Trata-se de agdo sob o procedimento comum proposta por ANTONIO JORGE SARA NETO em face da COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP,
objetivando a condenagdo da parte ré a redugéo da jornada de trabalho do autor para vinte e quatro horas semanais, sem redugdo dos vencimentos, e ao pagamento dos valores
correspondentes as horas extras praticadas nos cinco anos que antecederam a propositura da demanda, incluindo seus reflexos sobre férias, 13° saldrio, gratificagdes e adicionais,
corrigidos, monetariamente, desde a citagéo.

O autor narra que é servidor plblico lotado no Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares - IPEN, com Ultima lotagdo no Servigo de Operagdo do Reator IEA - R1,
ocupando o cargo de Técnico.

Afirma que opera, de forma direta e rotineira, com raios X e substancias radioativas, proximos as fontes de radiagdo, possuindo os direitos e vantagens presentes na Lei
n° 1.234/50.

Aduz que sua jornada de trabalho é tratada por lei especial (artigo 19, alinea “a”, da Lei n® 1.234/50), a qual estabelece o regime maximo de vinte e quatro horas
semanais de trabalho, eis que atua habitualmente com fontes de irradiagdo e opera raios X e substéncias radioativas.

Dessa forma, a redugdo de sua jornada de trabalho, assim como o pagamento das horas que excederam o limite legal, séo medidas de rigor.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Citada, a CNEN apresentou sua contestagdo, alegando, preliminarmente, a prescricdo das parcelas pretéritas ao quinquénio legal, e, no mérito, pugnou pela
improcedéncia do feito, alegando, em suma, a inviabilidade da redugdo da jornada de trabalho, pois o autor é servidor publico sujeito a jornada de trabalho fixada na Lei n°
8.112/90.

Réplica apresentada.

As partes ndo requereram a produgdo de outras provas.

E o relatério. Decido.

A Comissdo Nacional de Energia Nuclear - CNEN/IPEN alega, preliminarmente, a ocorréncia de prescricdo em relagdo as parcelas pretéritas ao quinquénio legal.

Como é cedigo, a jornada de trabalho n&o é “ato unico de efeito concreto”, mas obrigagdo de trato sucessivo, sendo aplicavel ao presente caso a Sumula n® 85 do Superior
Tribunal de Justica, a qual estabelece que “nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o prdprio direito reclamado, a
prescri¢do atinge apenas as prestagées vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da a¢do” (grifei).

A respeito da prescricdo quinquenal, cumpre transcrever parcialmente o acérddo do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. APELA(;/TO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. PLEITO DE CUMULA(,‘;&O DE ADICIONAL DE IRRADIA(;AO IONIZANTE E GRATIFICA(;AO POR
TRABALHOS COM RAIO-X. SUPRESSAO DO PAGAMENTO DA GRATIFICACA'O EM CUMPRIMENTO DE DECISAO DO TCU. RELA(;A'O JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO.
PRESCRIGAO DAS PARCELAS ANTERIORES A CINCO ANOS DA PROPOSITURA DA ACAO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA REJEITADA. POSSIBILIDADE DE
CUMULAGAO DAS VERBAS. CORREGCAO MONETARIA E JUROS DE MORA. LEI 11960/2009. APLICABILIDADE. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. REEXAME
NECESSARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Reexame Necessério e Apelacdo interposta pela Comissdo Nacional de Energia Nuclear - CNEN contra sentenca que julgou
procedente o pedido inicial, formulado por servidores publicos federais lotados no Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares - IPEN, vinculados a apelante, de
percepgdo cumulativa de adicional de irradiagdo ionizante e de gratificacdo por trabalhos com raio-x, julgando extinto o processo com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 269, I, CPC/1973. 2. A Comissdo Nacional de Energia Nuclear é uma autarquia federal vinculada ao Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo-MCTI, de
personalidade juridica de direito publico, ostentando legitimidade para responder por demandas judiciais ajuizadas por servidores a ela relacionados. 3. Conforme dispoe o
Decreto n. 20.910/32, as dividas da Fazenda Piblica prescrevem em cinco anos. Intelec¢ao da Simula 85 STJ. 4. A relagdo juridica ora em é de trato sucessivo, d més a més e,
portanto, a prescricdo opera-se apenas quanto das parcelas abrangidas pelo quinquidio legal anterior ao ajuizamento da a¢do. 5. Proposta a a¢io em 19.12.2013, encontram-se prescritas as parcelas
anteriores a 19.12.2008. (...) 10. Preliminar rejeitada. Apelagdo parcialmente provida. Reexame necessario parcialmente provido. (Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
APELREEX 00235810420134036100, relator Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA, Primeira Turma, e-DJF3 Judicial 1 data: 14/12/2016) - grifei.

Deste modo, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior ao ajuizamento da agéo.
Superada a preliminar e presentes os pressupostos processuais e as condicdes da acdo, passo a analise do mérito.
O artigo 19 da Lein® 8.112/90 estabelece:

Art. 19. Os servidores cumprirdo jornada de trabalho fixada em razdo das atribuicdes pertinentes aos respectivos cargos, respeitada a duragdo maxima do trabalho
semanal de quarenta horas e observados os limites minimo e maximo de seis horas e oito horas didrias, respectivamente.

§ 10 O ocupante de cargo em comissdo ou fungdo de confianca submete-se a regime de integral dedicagdo ao servigo, observado o disposto no art. 120, podendo ser
convocado sempre que houver interesse da Administragdo.

§ 20 O disposto neste artigo ndo se aplica a duragdo de trabalho estabelecida em leis especiais. - grifei.
O artigo 19, alinea “a”, da Lei n® 1.234/50, que confere direitos e vantagens a servidores que operam com Raios X e substancias radioativas, estabelece a redugdo da
jornada de trabalho para os servidores da Unido, civis e militares e empregados de entidades paraestatais de natureza autirquica, que operam diretamente com Raios X e substancias radioativas, proximo as fontes de
irradiagdo, Nnos seguintes termos:

Art. 190 Todos os servidores da Unido, civis e militares, e os empregados de entidades paraestatais de natureza autdrquica, que operam diretamente com Raios X e
substéncias radioativas, proximo as fontes de irradiagdo, terdo direito a:

a) regime maximo de vinte e quatro horas semanais de trabalho.

Os documentos juntados aos autos comprovam que o autor desenvolve atividades que implicam a operagdo direta com raios X e substancias radioativas, proximos as
fontes de irradiagdo, e que possui jornada semanal superior a vinte e quatro horas semanais.

Diante disso, o autor deve ter sua jornada semanal de trabalho reduzida para vinte e quatro horas, sem reduciio de vencimentos, objetivando evitar riscos a sua satde.

Nesse sentido, 0 acérddo abaixo transcrito:
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ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR COMPROVADAMENTE EXPOSTO A RADIACAO. REDUCAO DA JORNADA DE 40 PARA 24 HORAS SEMANAIS.
ANTECIPACAO DE TUTELA. POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. I - Trata-se de Agravo de Instrumento interposto em face de Decisdo que, em sede de agdo de rito
ordindrio ajuizado contra a Comissdo Nacional de Energia Nuclear (CNEN), indeferiu o requerimento de antecipagdo de tutela, para a imediata redugdo da jornada de
trabalho para 24 (vinte e quatro) semanais, nos termos do art. 19, alinea "a" da Lei n°® 1.234/50, sob pena de multa diéria a ser arbitrada pelo juizo. II - A concessdo de
tutela de urgéncia se insere no poder geral de cautela do juiz, cabendo sua reforma, através de agravo de instrumento, somente quando o juiz da a lei interpretacdo
teratoldgica, fora da razoabilidade juridica, ou quando o ato se apresenta flagrantemente ilegal, ilegitimo e abusivo, o que ndo é o caso. Além do mais, o presente
Jjulgamento ndo esgota a questdo, pois a tese do Agravante serd melhor examinada na sentenca de piso. A decisdo agravada faz apenas a andlise perfunctéria da
matéria. III - A jornada de trabalho do servidor piiblico federal é de 40 horas semanais, mas a Lei n® 8.1 IZ/I 990, art. 19 ressalva a duragdo de trabalho estabelecida em leis especiais, como a da Lei

n® 1.234/1950, que confere direitos e vantagens a servidores que operam com raio-X e substincias radic d a jornada laboral de 24 horas semanais, férias semestrais de 20 dias
ininterruptos e gratificagdo. IV - As Fichas Financeiras do Agravante, de fls. 57/69, atestam cabalmente a exposicdo em carater habitual deste a radiagdo, vez que consta a
percepgdo de ?adicional de irradiacdo ionizante?. Deve, portanto, ter sua jornada I de trabalho i luzida para 24h is, a fim de evitar riscos a sua satide. V -

Precedentes jurisprudenciais: (TRF2, APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 2009.51-.01.024487-7, 63 T. Esp., Rel. Des. Fed. Nizete Lobato, julg. 22/1/2014; AC
200851010210565, Des. Fed. José Anténio Lisboa Neiva; 72 T. Esp., Dle:17/11/2011; APELRE 200451010090165, Des. Fed. Guilherme Couto, 62 T. Esp., DJe
03/08/2010; APELRE 200951010205756, Rel. Des. Fed. Guilherme Calmon; 62 T. Esp., DJe 02/09/2011). VI - Agravo de Instrumento provido, para antecipar os
efeitos da tutela, e reduzir a jornada semanal de trabalho do Agravante para 24 (vinte e quatro) horas semanais. (AG 201402010045783, Desembargador Federal
MARCUS ABRAHAM, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::15/09/2014) - grifei.

Além disso, o autor possui direito ao recebimento dos valores relativos as horas extraordindrias trabalhadas, acima da jornada semanal de vinte e quatro horas,
observada a prescrigdo quinquenal, nos termos dos artigos 73 e 74 da Lein. 8.112/90, com acréscimo de 50% em relagdo a hora normal de trabalho, nela computado o adicional
de radiagdo ionizante e/ou gratificagdo de Raio X, tudo com repercussdo nas férias, repouso semanal remunerado e 13° salario, com a devida atualizagdo monetéria e a aplicagéo
de juros de mora na forma do Manual de Célculos da Justica Federal.

Consigne-se, todavia, ndo se afigurar possivel o reconhecimento de seus reflexos sobre gratificagbes e adicionais - uma vez que estes sdo calculados a partir do
vencimento basico.

Nesse sentido, alidas, manifesta-se o Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme ementa que segue, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DA
DECISAO AGRAVADA. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. JORNADA DE TRABALHO.
INDENIZAGAO. HORAS EXTRAS. EXISTENCIA DE PROVAS DA CARGA HORARIA EXCEDIDA. REVISAO DO ACORDAO RECORRIDO. JULGADO ANCORADO
NAS PROVAS DOS AUTOS. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. N3o ha falar em nulidade da decisdo agravada por usurpacdo de competéncia dos 6rgdos colegiados, ja que é possivel o julgamento monocrético com fundamento na
Jjurisprudéncia dominante desta Corte, como no caso vertente, exegese do art. 932, V, "a", do Cddigo de Processo Civil/2015. Ademais, a possibilidade de interposicdo
de agravo interno, em face da decisdo monocrética, afasta qualquer alegagdo de ofensa ao principio da colegialidade.

2. O recurso especial ndo é a via adequada para examinar controvérsia resolvida pelas instdncias ordinarias com base nos elementos de prova constantes dos autos,
conforme orientagdo da Sumula 7/STJ.

3. O Tribunal a quo, soberano na andlise do material cognitivo produzido nos autos, consignou que, "no caso concreto e especifico, vislumbra-se a existéncia de
divergéncia/desconformidade entre os valores percebidos pelo servidor, de acordo com a carga hordria de seu cargo que é de 25 horas semanais, com o valor
estabelecido para o piso nacional, de modo proporcional, pelo que deve o Municipio ser condenado ao pagamento da diferenca do valor do piso para 25 horas semanais e
as horas trabalhadas que ultrapassaram este limite de 25 horas semanais devem ser remuneradas como horas extraordindrias, com reflexos nos tercos de férias percebidos e nos décimos
terceiros que lhe foram pagos, tudo conforme for apurado em liquidacdo de sentenca". Nesse contexto, a inversdo do julgado exigiria, inequivocamente, incursdo na seara fatico-
probatdria dos autos, invidvel, na via eleita, consoante o enunciado sumular 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. ..EMEN:
(AIEDARESP 201700682759, OG FERNANDES - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/05/2018.)

Pelo todo exposto, julgo procedente o pedido formulado, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, para condenar a ré a i) proceder a redugdo da
jornada de trabalho semanal do autor para vinte e quatro horas semanais, sem redugdo dos vencimentos; ii) pagar ao autor indenizagdo das horas extras decorrentes da diferenga
entre a jornada de trabalho semanal a qual o autor estava submetido (quarenta horas) e a fixada na presente sentenga (vinte e quatro horas), com acréscimo de 50% em relacio a hora
normal de trabalho, nela computado o adicional de radiacio ionizante e/ou gratificagdo de Raio X, tudo com repercuss&o nas férias, repouso semanal remunerado e 139 saldrio, respeitando-se o prazo
prescricional quinquenal, com juros de mora e corregdo monetaria na forma do Manual de Calculos da Justica Federal

Condeno a parte ré no pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, §§2° e 3°
do Cdédigo de Processo Civil.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Publique-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026891-88.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: HEXA PROJETOS EINSTALACOES LTDA. - ME, LILIAN SALLY CHIN, CHIN HOUM FOOK

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela Caixa Econdmica Federal (CEF), objetivando provimento jurisdicional que condene os executados ao
pagamento da importéncia de R$71.799,80 (setenta e um mil, setecentos e noventa e nove reais e oitenta centavos), devidamente atualizada, decorrente do inadimplemento
contratual.

Com a petigdo inicial vieram documentos.

Este Juizo determinou a citagdo dos executados para pagamento.

Em seguida, a CEF informou que as partes se compuseram e requereu a extingdo do feito.

E o relatério. Passo a decidir.

Observo que as partes chegaram a solugdo do conflito de interesses noticiado na petigdo inicial pela via conciliatéria, raz&o pela qual a exequente requereu a
extingdo do feito (id 6835607) com resolugao do mérito, mediante a homologagdo da transagdo.

Todavia, ndo foi juntado aos autos o documento que consubstanciaria a transagdo, impondo-se, outrossim, a extingdo sem resolugdo do mérito por auséncia
superveniente do interesse de agir.

Assim, EXTINGO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO por auséncia superveniente de interesse de agir, ante a noticia da ocorréncia de transagéo.
Custas na forma da lei.

Sem honoréarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.
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Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se.

S3a0 PAULO, 10 de agosto de 2018.
11* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011951-21.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CAROLINA FARIA CALBO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELA GATTA BOLOGNESI MARISHIMA - SP302931

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

(Tipo B)

O objeto da presente ag¢do ¢ emissdo de passaporte.

Narrou a impetrante que possui viagem marcada para Franga no dia 29 de agosto de 2017. Agendou o atendimento para emissdo do passaporte para o dia 20 de julho de 2017 (protocolo n.
1.2017.0001883780).

A Policia Federal, porém, suspendeu a confecgdo de novas cademetas de passaportes solicitadas a partir do dia 27/06, as 22 horas alegando suposta insuficiéncia do orgamento destinado as atividades de
controle migratorio e emissdo de documentos de viagem

Aduziu que o impetrante ndo pode ser penalizado por fato cuja responsabilidade néo lhe cabe, e que possui direito a emissdo do passaporte, por ja ter efetuado o pagamento da taxa.

Requereu a concessdo de medida liminar para *{...] a fim de determinar a autoridade a emissdo e a entrega de passaporte comuma impetrante até o dia 20/08/2017, bem como que se abstenha de adotar
quaisquer atos sabidamente ilegais, que importem em prejuizos para a Impetrante” (doc. n. 212780, fl. 10).

Quanto ao m¥rito, pediu a procedéncia do pedido da agéo concedendo em definitivo a seguranga.
O pedido liminar foi deferido.
Notificada, a autoridade coatora informou que a solicitagdo para expedicdo de passaporte foi atendida, e o passaporte confeccionado.

O Ministério Piblico Federal, em seu parecer, requereu a extingéo do feito sem julgado de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, ante a perda superveniente do interesse de
agir.

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Do interesse de agir

Conforme a teoria da assergdo, as condi¢des da agdo devem ser aferidas quando do ajuizamento da agdo, o que restou observado no presente caso. A satisfagdo do interesse do impetrante em cumprimento a
decisao liminar ndio acarreta a perda do objeto da agdo, ante a necessidade de acertamento do mérito.

Rejeito, portanto, a preliminar de auséncia de interesse de agir.
Do mérito
A questdo do processo consiste em saber se o impetrante tem direito a emissdo do passaporte no prazo estabelecido regularmente.

Verifica-se que, apos a decisdo que apreciou o pedido de liminar, ndo foram trazidos aos autos elementos significativos que pudessem conduzir & modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual
os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos.

A Instru¢do Normativa n. 003/2008-DG/DPF, de 08 de fevereiro de 2008, prevé o prazo de seis dias para emissdo do passaporte e o artigo 21 da Instrugdo Normativa dispde sobre a entrega do
documento em cardter de urgéncia.

O artigo 19 da Instrugdo Normativa n. 003/2008-DG/DPF, de 08 de fevereiro de 2008, dispde:

Art. 19. O passaporte confeccionado serd entregue ao titular, pessoalmente, no posto de expedicéo de passaportes do DPF, em até seis dias iiteis apos o atendimento, mediante conferéncia
biométrica.

O impetrante tem direito liquido e certo a prestagdo de um servigo publico eficiente.
Existe um prazo para entrega do passaporte e este deve ser cumprido.

O Decreto n. 1.983 de 1996 dispde sobre a emissdo de passaportes. O artigo 13 do Decreto arrola os casos de emergéncia, e seu pardgrafo unico afirma que tais exigéncias podem ser dispensadas
em situagdes excepcionais devidamente justificadas pela autoridade concedente.

A recusa no fornecimento do documento na data prevista viola expectativa que lhe foi legitimamente depositada pela Administragéo Publica.

Destarte, diante da excepcionalidade do caso, em especial a data da viagem que ja estd marcada, deve ser autorizada a emissdo do passaporte de emergéncia a parte impetrante, nos termos do
artigo 13, pardagrafo iinico, do Decreto n. 1.983 de 1996.

Decisio

Diante do exposto, CONCEDO O MANDADO DE SEGURANCA com confirmacio da liminar anteriormente concedida para determinar a emissdo do passaporte da impetrante.
Sentenga sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicdo.

Apbs o transito em julgado, arquivemse os autos.

Intimen-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025851-71.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MERITO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LIMITADA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA ESPELHO SERRANO - SP176218, CLEBER AUGUSTO DE OLIVEIRA PINTO - SP155501

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agio ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
a imp a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso
contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela i itucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na

base de cilculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessdo medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributério das contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS incidentes sobre o ICMS.

Tarand

No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] d a inexisténcia da relagdo juridico-tributaria em razio da ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao
PIS e a COFINS, bem como que seja declarado o seu direito a restituigdo na esfera administrativa, pela via do ressarcimento em espécie e/ou pela via da compensagdo (conforme o regime juridico entdo vigente), dos valores de PIS e COFINS pagos a

maior, emrazio da inclusdo indevida do ICMS nas bases de créditos das mencionadas contribui¢des, nos ultimos 05 (cinco) a contar, regressivamente, da interrupgdo da prescrigdo ocorrida na data do ajuizamento da presente demanda”.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribui¢do para efetuar eventual I tributario do como idade correta o Delegado da Delegacia Especial da

Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo (Defis/SP).

No mérito, informou que o ICMS compde a base de calculo das contribuigdes, ndo havendo nenhuma norma legal para a sua exclusdo. Ademais, todos os ingressos financeiros de uma sociedade empresaria estdo dentro de sua receita

bruta. Assim, o valor recebido por uma empresa pela venda de umbemou pela prestagdo de umservigo ¢ contabilizado como receita bruta, indep de ter i do ou ndo no pre¢o os impostos sobre eles incidentes.

Quanto a compensagdo, aduziu que ¢ vedada a a0 mediante o aproveit de tributo objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo antes do transito emjulgado da respectiva decisdo.
Pediu pela improcedéncia.

O Ministério Pablico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito.

Vieramos autos conclusos para sentenca.

Eo relatorio. Procedo a0 julgamento.

Dailegitimidade passiva

Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, pois ha pedido de compensagdo dos tributos pagos. Ademais, de acordo coma Portaria MF n. 203 de 2012, cabe — também — a0 Derat as atividades relativas a cobranga dos débitos. Nos

termos do artigo 271 da Portaria MF n. 430 de 2017 (em vigor a partir de 2018), cabe ao Derat, entre outras atribuigdes gerir ¢ exceutar as atividades de arrecadagdo.

Mérito

Oponto ido consiste na ibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Emque pese a celeuma doutrindria e j

da emrelagdo a i 40 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendi combase em fund diversos, tais quais: a natureza nio cumulativa do ICMS, em consonancia com o disposto no artigo 155,

§ 2°, inciso I, da Constituigdo da Repiiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANCA.. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas ¢ vém de longa data, suscitando vérias
divergénci i no recente do RE 574.706.

II- As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

11 - Endo se olvide que o0 mesmo raciocinio no tocante a nio inclusfio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

is até que restasse

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescrigdo quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da ago é necessrio o transito em julgado da decis@o para que se proceda a 30 dos valores indevi , nos termos do

artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.

VI- A compensagio requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previ irias, conforme juri: déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto & corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repetigao do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributario, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3" T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria ¢ pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial representativo de controvérsia, julgado conforme o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justiga (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢do, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Em decorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa i icdo legal e da interp cdo até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.
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Sobre os efeitos no tempo do r heci da inconstitucionalidade (com ou sem redu¢do do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por viola¢do a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difiuso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussdo geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagdo de efeitos da decisdo ao julgar o RE 574706,
embora tal seja possivel em embargos de declara¢do dessa decisio colegiada ou ainda quando do julgamento de outra a¢do ou recurso com o mesmo assunto (especialmente a ADC 18), conforme sinalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min*. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a

modulagéo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianca legitima) serve para situagées nas quais havia firme orientacdo em um sentido (posteriormente alterada), fato

que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de calculo dessas contribuicdes. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensi seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presuncdes de validade e seguranca juridica afirmada por instituicdes
Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza novmativa similar que jul com repercussao geral proporci (com
Teses em Temas, s pela abstragdo, pela idade, pela i lidade, pela imperatividade direta e indireta e pela i do, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

como o presente, alterando décadas de posicionamento jurisprudencial consolidado.

Até mesmo a imposicdo ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdrio Nacional exige a comp ¢do pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vilido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o onus
da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos vdrios motivos acima indicados)

conferir eficacia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de inconstitucia idade prof (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensaciio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipotese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito & irrestrita qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo deverd observar os tramites legais junto ao 6rgdo administrativo P observa s¢ is impedi legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo tnico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribuigdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.

Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 EREJEITO o pedido em

relagdo aos periodos anteriores.

A resolugiio do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

A impetrante podera realizar a compensagdo ou restituicdo das diferengas administrativamente, apés o trdnsito emjulgado.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimense.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008056-52.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SAGUARAGI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agio ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
a autora a inconstituci i da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso contraria o
proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS nido constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconsti i da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

célculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessio de tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributério das contribuigdes ao PIS ¢ 4 COFINS incidentes sobre o ICMS.

No merito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] ratificando a tutela de urgéncia e a inconstitucionalidade e ilegali da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS: e.1)
Garantir o direito da REQUERENTE excluir definitivamente o valor de tal tributo da base de calculo daquelas contribui¢des; e.2) Garantir o direito da REQUERENTE, com arrimo no artigo 66 da Lei n°® 8.383/91, proceder a compensagdo dos respectivos
valores indevidamente recolhidos a maior, nos ultimos 05 anos e eventualmente no curso desta demanda — a luz dos artigos 165, inciso L, e 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional - com débitos proprios, vencidos ou vincendos, dessas e/ou outras

d 1

contribui¢des e tributos federais, obser 0 prazo p | ¢, também, incidéncia da taxa SELIC, além de juros de mora de 1% ao més, a partir de cada recolhimento indevido, na dicgdo do artigo 39, § 4°, da Lei n°® 9.250/95, ou

subsidiariamente, a aplicagdo dos mesmos indices de corregdo monetaria ¢ juros aplicados pela Unido Federal na cobranga de seus créditos; ¢.3) Determinar 8 REQUERIDA que se abstenha de impedir o exercicio dos direitos em debate, bem como de

promover, por qualquer meio — judicial ou administrativo - a cobranga ou a exigéncia dos valores correspondentes ao questionado excesso do PIS e da COFINS, oriundo da majoragdo indevida de suas bases de calculo, afastando-se quaisquer restri¢des,
ou, ainda, i i¢d orgdos de controle (CADIN, SERASA e assemelhados)”.

autuagdes fiscais, negativas de expedi¢do de certiddo negativa de débitos, i icdes de nultas,

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.
Desta decis@o foi interposto recurso de agravo de instrumento.
A ré ofereceu contestagdo na qual sustentou a legitimidade da inclusdo do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, e pediu pela improcedéncia.

A parte autora apresentou réplica comargumentos contrarios aqueles defendidos na contestagdo.
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Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

dencial i d

Emque pese a celeuma doutrindria e j emrelagdo a a0 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b, da Constitui¢do Federal - antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento combase em fundamentos diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonancia como disposto no artigo 155,
§ 2°, inciso 1, da Constitui¢do da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagio ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELAGAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

1 - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias
divergé no recente jul do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte ¢ coadunam como posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

TIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a niio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV- Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

restasse

jur

is até que

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V- Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a comp 30 dos valores lhidos indevid , n0s termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.
VI- A compensagdo requerida ndo podera ser realizada com contribuigdes previdencidrias, juri déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Seg@o, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[..] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i lidade dessa imposicdo legal e da interpretagdo até
entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade
absoluta do ato impugnado (por violagéo a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 ¢ a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagéo dos efeitos da declaragdo de i itucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hda uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussio geral)

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF nao analisou a modulagdo de efeitos da decisao ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de dt do dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com o mesmo assunto (especi aADC 18), inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.

Nado obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instdncias ordindgrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagoes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legisla¢do e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢des. Também por razdes de competitividade, os contribuintes
que se filiaram a pacificagao normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercussdo geral proporcionam (com

i dade lidade

Teses em Temas, marcadas pela abstragdo, pela , pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

Jencial li

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp,

Até mesmo a imposicao ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes hd mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e desta decisio, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdri ional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de futo e legitimo titular de
indeébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado néo é correto que o Fisco figue com recursos decorrentes de tributacdo indevida, de outro lado também nao é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o dnus

da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugacdo dos vérios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hiptese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito a 4o irrestrita Iquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

n L

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo Ginico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribuigdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Sucumbéncia

Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° ¢ artigo 85 e paragrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, alémdas despesas que antecipou, tambémos honoririos advocaticios, que
serdo determinados levando-se emconsideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagio do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorarios serdo fixados entre 0 minimo de dez e o méximo de vinte por cento sobre o valor da d 40, do proveito dmico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo
85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honordrios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo ay epcional; o lugar de p 0 de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou

tempo de trabalho extraordinario.
Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdémico.
O célculo de atualizagdo sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.
Decisio

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagio aos periodos anteriores.

A resolugiio do mérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
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Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com izagio monetéria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico. O calculo de atualizagio
sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.

A autora podera realizar a compensagio ou restituico das diferengas administrativamente, apos o transito emjulgado.

C i a0 DD. D s Federal da 6" Turma, Relator do agravo de instrumento n. 5009693-05.2017.4.03.0000, o teor desta sentenga.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002144-74.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: REFINARIA NACIONAL DE SAL S/A
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE WEIGAND BERNA SABINO - SP235210
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agio ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

a autora a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LCn. 70/91 ¢ da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso contraria o

proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS nido constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

calculo da PIS e da COFINS.
Requereu a concessdo de tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.
No n¥rito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] para declarar a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, em periodo anterior e posterior ao advento da Lei n°® 12.973/2014,

ai ionalidade da Lein® 12.973/2014, no que tange a introdugdo do §5°, do artigo 12, do Decreto-lei n® 1.598/77, bem como a inexisténcia de relagdo juridico tributaria entre as partes, comrelagio a esta matéria, além de condenar
a RE a restituir 8 AUTORA os aludidos recolhimentos efetuados a este titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos, contados da data de distribuigdo da agdo, a titulo de incidéncia de PIS e COFINS sobre o ICMS, bem como daqueles eventualmente efetuados ao

longo da presente demanda, devidamente i desde o e idos de juros legais, a partir da citagdo, cujos valores recolhidos até fevereiro/17, seguem indicados na inclusa planilha de calculo, conforme notas fiscais, que também
seguem das ao presente adi j com a relagdo das DARF’s comprobatorias do recolhimento dos tributos, e, ainda, seja a RE condenada ao reembolso das custas judiciais e ao pagamento dos honorarios advocaticios
sucumbenciais”.

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.

Desta decisdo foi interposto recurso de agravo de instrumento.

A ré ofereceu contestagdo na qual sustentou a legitimidade da inclusdo do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, e pediu pela improcedéncia.
A parte autora apresentou réplica comargumentos contrarios aqueles defendidos na contestagdo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatorio. Procedo a0 Jjulgamento.

Mérito

Oponto ido consiste na ibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Emque pese a celeuma doutrindria e j

da emrelagdo a i 40 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanélise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o

combase em fund: diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonéncia como disposto no artigo 155,
§ 2°, inciso I, da Constituigdo da Repiiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANCA.. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas ¢ vém de longa data, suscitando vérias
divergé no recente do RE 574.706.

II- As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

11 - Endo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a nio inclusfio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta deverd ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus
foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a presci

juris iais até que restasse

A0 quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessério o transito em julgado da decisdo para que se proceda a 40 dos valores lhidos indevi , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.

VI- A compensagio requerida ndo poderd ser realizada com contribuigdes previ irias, conforme juri: déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto & corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repetigao do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Cdigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributario, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3" T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria ¢ pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial representativo de controvérsia, julgado conforme o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justiga (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢do, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Em decorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:
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“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa i icdo legal e da interp até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do r heci da i itucionalidade (com ou sem redu¢do do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por viola¢do a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisoes em recursos com repercussdo geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Py I

da Fazenda ional), o E.STF ndo analisou a modulagdo de efeitos da decisdo ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de declaragao dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agao ou recurso com o mesmo assunto (especialmente a ADC 18), conforme sinalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min*“. Cdrmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagéo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagio da confianca legitima) serve para situagées nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusdo do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribuigoes. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por instituigdes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavoravel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que juls com repercussdo geral proporci (com
Teses em Temas, pela abstragdo, pela idade, pela i lidade, pela imp ividade direta e indireta e pela inovagdo, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais
como o presente, do décadas de posicit jurisprudenci li

Até mesmo a imposi¢do ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.
166 do Cédigo Tributdrio Nacional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado nao é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o 6nus
da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos vdrios motivos acima indicados)

i

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de i i proferida (inclui

do a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensa¢io

A compensagio autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipotese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.
O contribuinte ndo possui o direito & compensagdo irrestrita com qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagio deverd observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo conp observando-s is impedi legais, tais como a vedagdio prevista no artigo 26, pardgrafo tnico, da Lei n, 11457 de 2007 &

compensagdo das contribui¢cdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros também sera aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Sucumbéncia

Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° ¢ artigo 85 e paragrafos ambos do Cédigo de Processo Civil, o vencido pagard ao vencedor, alémdas despesas que antecipou, tambémos honorarios advocaticios, que
serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

3 N

Os honorérios serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da
85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

do proveito econdémico obtido ou, ndo sendo possivel mesuri-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo

Para assentar o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importéncia da causa nao o lugar de 30 de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou

tempo de trabalho extraordinario.

Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido.

O célculo de atualizagio sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver em vigor na data da conta.

Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugio do nérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com izagio monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdémico. O calculo de atualizagio

serd realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver em vigor na data da conta.

A autora poderé realizar a compensagdo ou restituigdo das diferengas administrativamente, apds o transito emjulgado.

C ique-se a DD. Desemt dora Federal da 4* Turma, Relatora do agravo de instrumento n. 5013491-71.2017.4.03.0000, o teor desta sentenga.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Intimense.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008165-66.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUMARE COMERCIO DE PRODUTOS PARA ANIMAIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GIULLIANO MARINOTO - SP307649
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)

O objeto da agdo ¢ ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS.
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a autora a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 e 10.833/03, pois isso contraria o

proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstil da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

calculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessdo de tutela de evidéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribuigdes ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.

No n¥rito, requereu a procedéncia do pedido da a¢do para “[...] a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre a Autora e suas filiais e a Ré, ante a inconstituci i ¢ a ilegalidade da inclusdo dos valores referentes
a0 ICMS na base de calculo da Contribuigdo ao PIS e da COFINS™.

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.

Desta decisdo foi interposto recurso de agravo de instrumento.

A 1é ofereceu contestacio na qual sustentou a legitimidade da inclusdo do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, e pediu pela improcedéncia.
A parte autora apresentou réplica comargumentos contrarios aqueles defendidos na contestagdo.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Mérito
Oponto ido consiste na ibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Emque pese a celeuma doutrindria e j dencial i da emrelagdo a i 40 do artigo 195, inciso L, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, e

pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posicdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendi combase em fund diversos, tais quais: a natureza niio cumulativa do ICMS, em consonancia com o disposto no artigo 155,

§ 2°,inciso 1, da Constitui¢do da Repiiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANGA.. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSAGAO. APELAGCAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sio complexas e vém de longa data, suscitando vérias
di énci: i is até que no recente j do RE 574.706.

1I- As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

restasse

III - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a nio inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus
foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o trinsito em julgado da decisdo para que se proceda a 3o dos valores lhidos indevid , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.

VI- A conpensagio requerida ndo poderd ser realizada com contribuigdes previ

s, conforme juri dénci: i da nesta Corte.

VII - Quanto a corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo

Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indébito tributario, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de col érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Femandes, 1* Segdo, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, em raciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa i i¢do legal e da interpretagdo até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do reconheciy da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por violagéo a supremacia da Constituigéo). Embora a Lei 9.868/1999 ¢ a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagéo dos efeitos da declaragio de i itucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difiso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussao geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela P loria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagao de efeitos da decisio ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de declaragdo dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agio ou recurso com o mesmo assunto (especialmente a ADC 18), cony inalizado nessa mesma sesso de julgamento pela

E. Relatora, Min®. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagao pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagdes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusdo do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribuigdes. Também por razdes de competitividade, os contribuintes
que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungoes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que ji com rep. do geral proporecic (com

ide lidade

Teses em Temas, marcadas pela do, pela , pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

como o presente, alterando décadas de posici jurisprudenci li

Até mesmo a imposi¢do ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.
166 do Cédigo Tributdario Nacional exige a comprovagao pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado nao é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também nao é juridicamente valido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o onus

da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos varios motivos acima indicados)
conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de i itucionalidade proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, é direito do contribuinte caso ocorra a hipotese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito 4 compensagao irrestrita com qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

" L

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao érgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo unico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagdo das contribuicdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros também sera aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.

Sucumbéncia
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Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° ¢ artigo 85 ¢ pardgrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagard ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os honordrios advocaticios, que

serdo d inados I d em ideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestacio do servigo e a natureza e importéncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorérios serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da cond; a0, do proveito 6mico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo
85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honordrios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importéncia da causa ndo ap

o lugar de 30 de servigo € de facil acesso e o trabalho ndo demandou
tempo de trabalho extraordinario.

Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido.
O caleulo de atualizagdo serd realizado conforme 0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justi¢a Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver em vigor na data da conta.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da incluso do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com izagdo monetéria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico. O calculo de atualizagio

sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.

A autora podera realizar a compensagio ou restituico das diferencas administrativamente, apos o transito emjulgado.

C i a0 DD. D s Federal da 3* Turma, Relator do agravo de instrumento n. 5009688-80.2017.4.03.0000, o teor desta sentenga.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027717-17.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WARDROBE CRIACOES E COMERCIO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO BASILE - SP344217, LAURA CARAVELLO BAGGIO DE CASTRO - SP323285, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGA DO CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO/DEFIS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agdo é ICMS, PIS E COFINS na base de calculo da CPRB.
aimp a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da CPRB, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 e 10.833/03, pois isso
contraria o proprio conceito de faturamento, ja que os tributos mencionados nio constituemreceita nem da empresa. Além di o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionalidade da inclusdo dos valores pagos a

titulo de ICMS na base de célculo da PIS e da COFINS.
Requereu a concessdo medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribuicdes a CPRB incidentes sobre o ICMS, PIS e COFINS.

No mgérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] CONCESSAO INTEGRAL DA SEGURANCA postulada nestes autos, para que seja reconhecido e assegurado seu direito liquido e certo de: (i) ndo ser compelida pelas

DD. Autoridades Coatoras a incluir os valores correspondentes a ICMS, PIS e COFINS na base de célculo da CPRB; E (ii) recuperar e/ou comdébitos vincendos de i tributos administrados pela RFB, de acordo comos procedimentos
administrativos aplicaveis, os valores pagos indevidamente a titulo de CPRB por conta da indevida inclusdo de ICMS, PIS ¢ COFINS na sua base de calculo, a partir de dezembro de 2012 (cinco anos anteriores a impetragdo do presente Mandado de
Seguranga). Ainda nesse sentido, a Impetrante pleiteia a aplicagdo da Taxa SELIC, ou outro indexador que a substitua, na atualizagdo dos créditos a seremrecuperados e/ou compensados™.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade do DEFIS arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribuicdo para efetuar eventual langamento tributario, apontando como autoridade correta o Delegado da DELEX/SP.

Pediu pela improcedéncia.

Apesar de intimada, a autoridade da DERAT ndo apresentou as informagdes.

O Ministério Pablico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito.

Vieramos autos conclusos para sentenca.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Dailegitimidade passiva

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do delegado da DEFIS, eis que a fiscalizagio da impetrante ¢é realizada pela DELEX.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS, PIS ¢ COFINS na base de célculo da CPRB.

15 1

Emque pese a celeuma doutrindria e jurisp i emrelagdo a i 40 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b, da Constitui¢do Federal - antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢

pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinério n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS nido compde a base de cilculo para a incidéncia do PIS ¢ da COFINS”,

Emanélise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento com base em fundamentos diversos, tais quais: a natureza nao cumulativa do ICMS, em consondncia como disposto no artigo 155,
§ 2, inciso I, da Constituigiio da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; ¢, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.

Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser a0 ISS, ante a sii
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idade do regime desses tributos. Nesse sentido:




PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSAGAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

I-A questao posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas ¢ vém de longa data, suscitando varias
i ias j denciais até que no recente jul do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte ¢ coadunam como posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

1II - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a nio inclus o do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica a0 ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

restasse

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.
V- Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a comp 30 dos valores Thidos indevi , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.

VI - A compensagcdo requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdenciarias,

nesta Corte.

VI - Quanto a corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Cédigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

Embora a tese tenha sido firmada emrelag¢io ao ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, as mesmas razdes juridicas aplicamrse a CPRB. Ja decidiu o TRF3 que “no que se toca a Contribui¢io Previdenciaria sobre a Receita Bruta,
prevista na Lei n® 12.546, de 14/12/2011, calculada na forma do disposto nos artigos 7° ¢ 8°, em sua redago original, tenho que igual raciocinio se empresta ao deslinde da questao, prevalecendo, aqui, as classicas regras da hermenéutica juridica, ubi

cademratio ibi idem jus e ubi cadem legis ratio ibi cadem dispositivo, uma vez que o eixo central da matéria repousa na i ibilidade, agora pela Excelsa Corte, de inclusdo, na receita bruta, de parcela relativa a tributo recolhido a

titulo proprio, uma vez que clara a identidade, em ambos os casos - recolhimentos a titulo de PIS/COFINS e da referida CPRB -, do fato gerador, vale dizer, o calculo do spond: a totalidade de sua receita bruta” (AC 0003417-
47.2015.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, 3* Turma, Dle 27/07/2017).

Tambémno mesmo sentido:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CARACTERIZADA. JULGAMENTO REPETITIVO. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. RE 574.706. APLICACAO. ADEQUACAO DO JULGADO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS, PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE. DIREITO A COMPENSAGAO. RECURSO ACOLHIDO. EFEITOS MODIFICATIVOS. 1. A luz da
melhor exegese do art. 1. 021, §3°, e do art. 489, ambos do Codigo de Processo Civil de 2015, o julgador ndo esta compelido, no curso do processo intelectual de formagdo de sua convicgdo para a solugdo do litigio, a guiar-se pela linha de

e questi na a0 das razdes recursais. 2. Omissdo caracterizada, nos termos do art. 1.022, paragrafo tinico, inciso I, do CPC. O E. Supremo Tribunal Federal, em 15/03/2017, por maioria,

do o tema 69 da rep geral, fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS ¢ da Cofins". A questdo, portanto, foi a0 T I de formagdo de p

obriga
inserido no conceito de faturamento ou receita bruta, ja que apenas transita pela empresa arrecadadora, sendo, ao final, destinado aos cofres do ente tributante. 4. Considerando que a contribuigéo substitutiva prevista nos arts. 7° ¢ 8 da

rio, nos termos do artigo 927, III, do Codigo de Processo Civil, objeto de aprecia¢do no julgamento do RE 574.706/PR. 3. Conforme definiu o STF, o valor da referida exagdo, ainda que contabilmente escriturado, ndo deve ser

Lein® 12.546/2011, da mesma forma que as contribuigdes ao PIS e a COFINS - na sistemitica ndo cunulativa - previstas nas Leis n® 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, adotou o conceito amplo de receita bruta para fins de apuragio da base de

caleulo, o fund dop deve ser aplicado para as conmbuugoca previdenciarias substitutivas, por imperativo logico. 5. Observada a identificagdo dos fatos relevantes ¢ que os motivos juridicos determinantes
sdo aplicaveis ao caso concreto, impde-se o dever de uniformizagio e éncia da juri
de determinagdo da base de calculo da contribui¢do previdenciaria sobre a receita bruta (CPRB), nos termos da Lei n 12.546/2011, do o direito a 30, nos termos fixados. Precedentes desta E. Corte (AMS
00245703920154036100, Rel. Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO, Segunda Turma, e-DJF3 Judicial 1 13/07/2017; AMS 00187573120154036100, Rel. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1
12/05/2017; AMS 00148548520154036100, Rel. Juiza Convocada ELIANA MARCELO, 3* Turma, e-DJF3 Judicial 1 03/02/2017). 7. Embargos de a lhidos, com efeito modificativo. Remessa ria ¢ apelagdes improvidas.
(TRF 3 Regido, SEGUNDA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 366015 - 0001366-08.2016.4.03.6107, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em 12/09/2017, e-DJF3 Judicial 1

DATA:29/05/2018 )

nos termos do artigo 926, do CPC. 6. As parcelas relativas ao ICMS, PIS e COFINS néo se incluemno conceito de receita bruta para fins

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria ¢ pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial rep ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justiga (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢do, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de calculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[.] lada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS ¢ da COFINS, diante da i itucionalidade dessa imposicao legal e da interpretagdo até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i dai itucionalidade (com ou sem reducdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade
absoluta do ato impugnado (por violagdo & supremacia da Constituicdo). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difiiso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussio geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela P ia da Fazenda ional), o E.STF ndo analisou a modulagdo de efeitos da decisdo ao julgar o RE 574706,

lizad,

embora tal seja possivel em emb de declaragdo dessa decisio colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com o mesmo assunto (especi aADC 18), nessa mesma sesso de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Cdarmen Liicia.

Nado obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do contetido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instdncias ordindgrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagoes nas quais havia firme orienta¢do em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢des. Também por razdes de competitividade, os contribuintes
que se filiaram a pacifica¢do normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presun¢des de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢des

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercussdo geral proporcionam (com

i dade lidade

Teses em Temas, marcadas pela abstragao, pela , pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

S .

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp. c

Até mesmo a imposi¢do ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdri ional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de futo e legitimo titular de
indeébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado néo é correto que o Fisco figue com recursos decorrentes de tributacdo indevida, de outro lado também néo é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o nus

da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF p()de alerar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo. mas até ent@o creio correto (no por un, mas pela conjugasdo dos virios motivos acima indicados)

conferir eficacia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.
Compensagio
A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipétese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial

O contribuinte ndo possui o direito a 4o irrestrita Iquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo observand is i di legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo Ginico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagdo das contribui¢des sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros também sera aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO A PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA PELO DELEGADO DA DEFIS e, no mérito, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da
inclusdo do valor do ICMS, PIS ¢ COFINS na base de calculo da CPRB, a partir de 15 de margo de 2017 EREJEITO o pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugdo do mérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso T do Cédigo de Processo Civil.
A impetrante poderé realizar a compensago ou restituigio das diferengas administrativamente, apés o trinsito emjulgado.
Sentenga sujeita ao rexame necessdrio.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019799-25.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANAGALIDE EMPREENDIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Liminar

O objeto da agdo é analise de processo administrativo.
Narrou a impetrante que seus pedidos de restituigao ainda néio foram apreciados.

Sustentou seu pedido no artigo 24 da Lein. 11.457/2007, que prevé obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 dias, conforme reconhecido pelo STJ no julgamento
do REsp Repetitivo n. 1.138.206/RS.

Requereu a concess&o de liminar “[...] para o fim de determinar a Autoridade Coatora que proceda a analise dos pedidos administrativos e a posterior restituigdo do saldo negativo
de IRPJ e CSLL, em prazo nao superior a 10 (dez) dias [...]“ e, a procedéncia do pedido da agéo “[...] mediante o reconhecimento do seu direito a imediata apreciagéo, pela Autoridade Coatora,
dos pedidos de restituicdo de saldo negativo de IRPJ e CSLL".

E o relatorio. Procedo ao julgamento.

Para a concess&do da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concess&o de seguranga quando do julgamento definitivo.

A agdo mandamental € caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial emrelagio a outros procedimentos, salvo algumas agdes que se lhe antepdem no julgamento, a exemplo
do Habeas Corpus.

A questdo consiste em saber se a impetrante tem direito a analise de seu pedido administrativo no prazo méximo de 360 dias.

A Lein. 11.457/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, prevé que a decisdo administrativa deve ser ultimada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar do protocolo
de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, nos termos do artigo 24, que dispde:

Art. 24 E obrigatério que seja proferida decis&o administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.

Nos termos da deciséo, com reconhecimento de recurso repetitivo, proferida pelo STJ, no Recurso Especial (REsp) n. 1.138.206/RS, “[...] tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei n° 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos”.

Em tese, a impetrante tem direito ao juigamento das manifestagdes de inconformidade no prazo estabelecido.

No entanto, até que se ouca a autoridade, ndo se tem condi¢cdes de saber se o processo administrativo encontra-se parado por todo este tempo ou se houve necessidade de
movimentagao, até mesmo eventual complementagdo de documentos por parte do contribuinte, que tenha atrasado o julgamento.

A questdo ndo é apenas de direito, ou seja, julgamento de recursos no prazo de 360 dias, mas também de fato, ou seja, se existe ou ndo motivo justificavel para que a deciséo
administrativa ainda nao tenha sido proferida.

Néo é caso, portanto, de concessao de liminar.

Decisiio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de determinagao para o proferimento de decisdo administrativa.
a) Indicar o endereco eletronico, nos termos do artigo 319, inciso II, do CPC.

b) Regularizar a representagdo processual, coma juntada de procuragio em que conste o enderego fisico e eletronico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC e, para comprovar o mandato dos
subscritores da procuragdo.

¢) Retificar o valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que o impetrante pretende obter por meio desta agéo, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenca.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, ¢ pagas as custas equivalentes a0 miximo da tabela prevista na Lein. 9.289, de 4
de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumpridas as determinagdes, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

4. Dé-se ciéncia do feito ao érgao de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
5. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019674-57.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: ACRIMASTEY LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DOUGLAS ANTONIO CONCEICAO - SC28754

IMPETRADO: BANCO DO BRASIL SA, RESPONSA VEL DA DIRETORIA DE SUPRIMENTOS CORPORATIVOS E PATRIMONIO-DISEC CESUP COMPRAS E CONTRATA QOES-CENTRO DE SERVICOS-MOBILIARIO, DIRETOR DE SUPRIMENTOS
CCORPORATIVOS E PATRIMONIO DO BANCO DO BRASIL

DECISAO
O objeto da agéo é procedimento licitatorio.

A impetrante requereu a concessao de liminar “[...] para sustar imediatamente os procedimentos licitatérios que envolvam o objeto da licitagdo eletronica 2018/02468 (7421)" e, a procedéncia do
pedido da agéo “[...] a fim de promover a devida anulagéo do processo licitatério em questéo”.

O artigo 109 da Constituicdo Federal prevé em seuinciso VI, que:
Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
[]
VIl - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

(sem negrito no original)

O Banco do Brasil, entidade da Administragéo Indireta dotada de personalidade juridica de direito privado, voltada a exploragéo de atividade econdmica em sentido estrito, ndo pode ser
concebida como Poder Publico.

A competéncia para o jugamento de mandado de seguranga é estabelecida em razdo da fungéo ou da categoria funcional da autoridade indicada como coatora.

No caso deste processo, a autoridade tida como coatora é o responsavel pela Diretoria de Suprimentos Corporativos e Patriménio - DISEC, CESUP COMPRAS E CONTRATAGOES - Centro
de Senvicos — MOBILIARIO.

Por isso, esta agdo ndo pode ser processada e julgada no Juizo Federal.

Aviso a impetrante que é mais rapido desistir deste processo e ajuizar outro na Justica Estadual que aguardar o tramite de remessa, tendo em vista que os sistemas informatizados néo séo
interligados e o envio depende de procedimento manual.

Decisdo

Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo.
Remeta-se o processo a Justica Comum Estadual.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020068-64.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: KANSAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Liminar

O objeto da agdo é analise de processo administrativo.
Narrou a impetrante que seus pedidos de restituigao ainda néo foramapreciados.

Sustentou seu pedido no artigo 24 da Lein. 11.457/2007, que prevé obrigatoriedade de que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 dias, conforme reconhecido pelo STJ no julgamento
do REsp Repetitivo n. 1.138.206/RS.

Requereu a concesséo de liminar “[...] para o fim de determinar a Autoridade Coatora que proceda a analise dos pedidos administrativos e a posterior restituigdo do saldo negativo
de IRPJ e CSLL, em prazo nao superior a 10 (dez) dias [...]“ e, a procedéncia do pedido da agéo “[...] mediante o reconhecimento do seu direito a imediata apreciagéo, pela Autoridade Coatora,
dos pedidos de restituigdo de saldo negativo de IRPJ e CSLL [...]".

E o relatorio. Procedo ao julgamento.

Para a concessédo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso lll, da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
possibilidade de ineficacia da medida no caso de concesséo de seguranga quando do julgamento definitivo.

A agdo mandamental ¢ caracterizada pelo procedimento célere, dotada, inclusive, de preferéncia judicial emrelagio a outros procedimentos, salvo algumas agdes que se lhe antepdem no julgamento, a exemplo
do Habeas Corpus.

A questdo consiste em saber se a impetrante tem direito a analise de seu pedido administrativo no prazo méximo de 360 dias.

A Lein. 11.457/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, prevé que a decisdo administrativa deve ser ultimada em até 360 (trezentos e sessenta) dias, a contar do protocolo
de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, nos termos do artigo 24, que dispde:

Art. 24 E obrigatério que seja proferida decis&o administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.

Nos termos da decis&o, com reconhecimento de recurso repetitivo, proferida pelo STJ, no Recurso Especial (REsp) n. 1.138.206/RS, “[...] tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei n° 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos”.

Em tese, a impetrante tem direito ao juigamento das manifestagdes de inconformidade no prazo estabelecido.
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No entanto, até que se ouga a autoridade, ndo se tem condigées de saber se o processo administrativo encontra-se parado por todo este tempo ou se houve necessidade de
movimentagéo, até mesmo eventual complementagéo de documentos por parte do contribuinte, que tenha atrasado o julgamento.

A questdo ndo é apenas de direito, ou seja, jugamento de recursos no prazo de 360 dias, mas também de fato, ou seja, se existe ou ndo motivo justificavel para que a decisdo
administrativa ainda ndo tenha sido proferida.

Nao é caso, portanto, de concessao de liminar.

Decisio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de determinagéo para o proferimento de decisdo administrativa.

a) Indicar o enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso II, do CPC.

b) Regularizar a representagdo processual, coma juntada de procuragdo em que conste o enderego eletronico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC.

¢) Retificar o valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que o impetrante pretende obter por meio desta agéo, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenca.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao méximo da tabela prevista na Lein. 9.289, de 4
de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumpridas as determinagdes, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal

4. Dé-se ciéncia do feito ao érgao de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
5. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020060-87.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SANTO ANDRE PLANOS DE ASSISTENCIA MEDICA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: OTAVIO TENORIO DE ASSIS - SP95725, CARLOS FERNANDO RIERA CARMONA - SP305011
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Tutela de Urgéncia

O objeto da agéo é auto de infragéo.

Narrou a autora ter sido autuada em 04/08/2016, por dentncia de negativa de realizagdo do procedimento denominado Ressonéancia Magnética do Joelho Esquerdo pelo beneficiario
Carlos Alberto Mendes da Silva. A autora interpds defesa que foi rejeitada.

Sustentou afronta aos principios administrativos da Moralidade, Motivagao, Razoabilidade, Legalidade, Proporcionalidade e Supremacia do Interesse publico, pois a autora cumpriu
as normas da ANS, pois a negativa do procedimento foi efetuada por conduta do médico, que tem prerrogativa inerente da profissao.

Requereu antecipagéo de tutela “[...] PARA QUE SEJA SUSPENSA A MULTA APLICADA PELA ANS ATE O FIM DO JULGAMENTO DA LIDE " e, “Ao final seja a Tutela convertida
em definitiva, com a extingdo do ato administrativo que ensejou a aplicagdo da multa administrativa [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da tutela de urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Cédigo de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciema probabilidade do direito;
2) perigo de dano, ou, risco ao resultado 1til do processo.

Os argumentos apresentados pela autora para justificar seu pedido foram afronta aos principios administrativos da Moralidade, Motivagéo, Razoabilidade, Legalidade,
Proporcionalidade e Supremacia do Interesse publico, pois a autora cumpriu as normas da ANS, e a negativa do procedimento foi efetuada por conduta do médico, que tem prerrogativa
inerente da profiss&o.

A autora ndo juntou qualquer documento na petigéo inicial referente ao processo administrativo, no qual tenha sido proferida a deciséo que determinou a aplicagdo de multa e nem o
recurso administrativo que ela teria interposto.

As provas (documentos) juntadas aos autos fazem parte dos elementos que podem evidenciar ou nao a probabilidade do direito para fins de concesséao da tutela antecipada.

Ou seja, sem a juntada de documentos, ndo é possivel se concluir, em sede de tutela antecipada, que tenha sido arbitraria a aplicagdo da multa, pois ndo é possivel saber qual foi o
motivo de sua aplicagdo e manutengéo.

Em concluséo, ndo se constatam os elementos que evidenciem a probabilidade do direito, o perigo de dano, ou, risco ao resultado Util do processo, nem tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em stimula vinculante, requisitos necessarios a antecipagéo da tutela.

Decisio
Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA de suspensao da multa.

Cite-se. Na contestagéo a parte ré devera mencionar se pretende a produgdo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos os
meios de prova.

Intime-se.
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Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010087-56.2018.4.03.6182 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: NEW BLUE MARKETING ONLINE LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS19507

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - SAO PAULO/ SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Liminar
O objeto da agado ¢ a ndo inclusédo do ISS na base de célculo do IRPJ e CSLL.

Sustentou a impetrante a inconstitucionalidade da inclus@o do ISS na base de calculo do IRPJ e CSLL, pois isso contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ISS constitui
receita nem faturamento da empresa.

Requereu a concesséo de liminar:
“[...] para que a Impetrante deixe de incluir o ISS nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL”
Formulou pedido principal:

“[..] para o efeito de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante de ndo incluir o ISS nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL, reconhecendo-se, ainda, o direito & compensagéo
dos valores por si recolhidos a maior, diante da inclusdo indevida, com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, acrescido da atualizagéo pela Taxa Selic, sendo
observado o prazo prescricional de cinco anos contados retroativamente ao ajuizamento desta agéo [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia
da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que ¢ a relevancia do findamento.

O IRPJ e CSLL apurados sob o regime do lucro presumido néo possuem base de calculo imposta pelo artigo 195, inciso |, alinea ‘b’ da Constituicdo Federal, ndo se lhes aplicando a
decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal proferida no RE n. 574.706/PR.

A diferenga ndo € meramente formal. A sistematica do lucro presumido baseia-se em um calculo atuarial, de modo a simplificar as obrigagdes do contribuinte, sem implicar perda de
arrecadag&o. No IRPJ ndo ha imposigédo constitucional da base de calculo, de modo que ha a possibilidade de conformag&o legislativa quanto aos elementos constitutivos da base de calculo
destes tributos.

O artigo 44 do Cédigo Tributario Nacional define a base de céalculo do imposto de renda como o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.
A opcéo é feita pelo contribuinte, de modo que a base de calculo — lucro presumido — & por si uma ficgdo, autorizada pela legislagéo tributaria.

Acrescente-se que o Tribunal Regional Federal da 32 Regido possui jurisprudéncia pacifica quanto a possibilidade de inclusdo de eventuais 6nus tributarios na base de calculo do
IRPJ e CSLL, apurados sob a sistematica do lucro presumido. Nesse sentido:

AGAO DE MANDADO DE SEGURANGA - REGIME DE TRIBUTAGAO PELO LUCRO PRESUMIDO - INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL:
LEGALIDADE - DENEGAGAO DA SEGURANGA - IMPROVIMENTO A APELAGAO 1. Nenhum reparo a demandar a r. sentenca, estando o contribuinte a bradar contra tema
pacificado pela v. jurisprudéncia. 2. Tal como langado pela r. sentenga, o valor do ICMS, contabilmente explanando, integra o conceito de "receita bruta", esta a base de calculo para
apuragédo do IRPJ e da CSLL, assim ndo comportando exclusdo para o regime de tributagéo presumido. Precedente. 3. Portanto, conforme a interpretagéo do maximo intérprete da
legislagao infraconstitucional "...o ICMS deve compor as bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido. Para afastar tal incidéncia, a opgéo do contribuinte deve
ser pelo regime de tributagdo com base no lucro real, situagdo permitida nos termos do art. 41 da Lei n. 8.981/95 e art. 344 do RIR/99", AgRg no REsp 1.495.699/CE. Precedente. 4.
Apelagao ndo provida. (AMS 0018706-54.2014.4.03.6100, 32 T., Rel. Des. Fed. Anténio Cedenho, DJ 19/07/2017).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PIS. COFINS. IRPJ. CSLL. INCIDENCIA. EMPRESA MAO DE OBRA TEMPORARIA. HONORARIOS. APELAGAO IMPROVIDA. -A Primeira
Segao do STJ, em julgamento de 09 de dezembro de 2009, do Recurso Especial Representativo de Controvérsia, RESP 1.141.065/SC, julgado na sistematica do recurso repetitivo
(artigo 543-C do CPC ), decidiu que a base de calculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime normativo aplicavel (Leis Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis
ordinarias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos pelas empresas prestadoras de servigos de locagdo de mao-de-obra temporaria (regidas pela Lei 6.019/74 e
pelo Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de salarios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios. -A tributagéo do IRPJ e da CSLL das empresas optantes pelo regime
do lucro presumido ndo podem excluir da sua base de calculo tais valores, visto que inexiste previsdo de tal dedugdo. Nesse sentido decidiu o E. STJ (AgRg no REsp 1372737/PE,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 28/06/2013). -In casu, ndo prospera, portanto, a tese da apelante de que a base imponivel deva
ser apenas a "taxa de agenciamento". -Na hipotese dos autos, considerando o valor da causa (R$ 10.000,00 em 10/06/2011 - fl. 22), bem como a matéria discutida nos autos, o
trabalho realizado e o tempo exigido, entendo que devem ser mantidos os honorarios advocaticios nos termos em que fixado pelo r. juizo a quo (10%). -Note-se que, de acordo com os
enunciados aprovados pelo Plenario do C. STJ, na sessao de 09/03/2016, a data do protocolo do recurso é parametro para aplicagédo da honoraria de acordo com as regras do
entdo vigente Codigo de Processo Civil/1973, como na espécie. -Apelagdo improvida. (AC 0001580-93.2011.4.03.6003, 42 T., Rel. Des. Fed. Ménica Nobre, DJ 24/05/2017).

MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. CSLL E IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Matéria preliminar de
obscuridade na r. sentenga rejeitada, uma vez que este topico deveria ter sido objeto de discussdo em embargos de declaragao, nos termos do art. 1.022/CPC, tendo ocorrido a
preclusdo na espécie (art. 507 do CPC). 2. O cerne da questédo encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre
o lucro presumido. 3. Nos termos dos arts. 43 e 44 do CTN, o fato gerador do Imposto de Renda é a aquisi¢ao de disponibilidade econémica ou juridica de renda e a base de calculo
do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis. 4. Ao instituir a contribuigdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lei 7.689, de
15/12/88, definiu a base de calculo, em seu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da proviséo para o Imposto de Renda. 5. A escrituragdo dos créditos de ICMS
caracteriza a "aquisigao da disponibilidade econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais”, muito embora possa néo significar aquisigdo de disponibilidade financeira quando ha
restricdes ao uso dos créditos adquiridos, permitida, portanto, a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional. 6. O ICMS integra
o prego de venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta das empresas, estando, por expressa determinagao legal, incluido na base de calculo tanto do
IRPJ quanto da CSLL, a teor do art. 25, da Lei n°9.430/96. 7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragao de tributagdo pelo lucro presumido, ndo é possivel a sua
modificagdo para permitir a utilizagéo de critérios de receita liquida como base de calculo para o célculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de regimes.
Precedentes. 8. Nao se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade. 9. Diante da
inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de compensagao relativamente a tais tributos. 10. Matéria preliminar ndo conhecida e apelagéo improvida. (AMS 0000214-
62.2016.4.03.6126, 6°T., Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, DJ 27/04/2017).

Ausente a relevancia do fundamento, a liminar ndio pode ser deferida.
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Decisiio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR de suspensé&o da incluséo do ISS da base de calculo do IRPJ e CSLL.

2. Emende a impetrante a peti¢do inicial, sob pena de indeferimento, para:

a) Retificar o valor da causa, a fim de que corresponda ao contetdo patrimonial em discuss&o ou ao proveito econdmico perseguido.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela
prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

b) Regularizar a representagéo processual, com a juntada de procuragdo em que conste:

b.1) o enderego eletronico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC

b.2) indicar a OAB suplementar para atuagéo do advogado para atuagdo nesta Subsegao Judiciaria, nos termos do artigo 10, §2°, da Lei n. 8.906/94.

b.3) identificagdo do subscritor.

Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumpridas as determinagdes, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

4. Dé-se ciéncia do feito ao érgéo de representacéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
5. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 7324

ACAO CIVIL PUBLICA

0005503-98.2009.403.6100 (2009.61.00.005503-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1122 - EUGENIA AUGUSTA GONZAGA FAVERO E Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT E Proc.
1133 - ADRIANA DA SILVA FERNANDES E Proc. 1159 - LUCIANA DA COSTA PINTO E Proc. 1117 - SERGIO GARDENGHI SUIAMA) X TAMOTU NAKAO(SP237006 - WELLINGTON NEGRI DA
SILVA E SP229720 - WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI E SP222229 - ANA PAULA BARROS LEITAO) X ALFREDO UMEDA(SP260641 - CLAUDEMIR ESTEVAM DOS SANTOS) X ANTONIO
JOSENOCETE(SP124451 - NELMA BOMFIM OLIVEIRA E SP188125 - MARINA VIEIRA DA SILVA DE CASTRO) X ERNESTO ELEUTERIO(SP208459 - BRUNO BORIS CARLOS CROCE) X JOSE
ANTONIO DE MELLO(SP151328 - ODAIR SANNA E SP170873 - MICHEL GUERRERO DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2240 - MARCIO OTAVIO LUCAS PADULA) X ESTADO DE SAO
PAULO(SP118353 - ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA)

Informo que entrei em contato coma 2* Vara de Fortaleza, na qual tramita a precatoria 0807967-07.2018.405.8100, e, em conversa com o servidor Ilton para a compatibilizagio das agendas dos Juizos e disponibilidade
do sistema SAV, a VIDEOCONFERENCIA FOI DESIGNADA para o dia 20/09/2018, as 15 horas. Coma publicagio/ciéncia desta informagao, saem as partes intimadas da data da audiéncia a ser realizada na sede
deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM
0021094-56.2016.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X SANTISTA WORK SOLUTIONS S.A(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA)

INFORMAGCAO
Informo que a 1* Vara Federal de Americana entrou em contato nesta data e que foi designado o dia 25/09/2018, as 15 horas, para a realizagdo da audiéncia por videoconferéncia para oitiva da testenmunha.
Coma publicagio/ciéncia desta informagio sdo as partes intimadas da designagdo da audiéncia a ser realizada na sede deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006203-08.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: IMEX DO BRASIL SUPRIMENTOS PARA ESCRITORIOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: GIULLIANO MARINOTO - SP307649, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agdo ¢ ICMS na base de célculo do PIS ¢ da COFINS.
a autora a inconstituci idade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LCn. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso contraria o
proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionali da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

célculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessdo de tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.

No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agao para “[...] seja da a tutela de evidéncia ¢ julgada a presente Agfio, para reconhecer a inexisténcia de relagdio juridico-tributdria entre a Autora ¢ suas

filiais e a Ré, ante a inconstitucionalidade e a ilegalidade da inclusdo dos valores referentes ao ICMS na base de célculo da Contribui¢do ao PIS e da COFINS”.
O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.
Desta decisao foi interposto recurso de agravo de instrumento.
A 1é ofereceu contestagdo na qual sustentou a legitimidade da inclusao do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, e pediu pela improcedéncia.

A parte autora apresentou réplica comargumentos contrarios aqueles defendidos na contestagdo.
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Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

dencial i d

Emque pese a celeuma doutrindria e j emrelagdo a a0 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b, da Constitui¢do Federal - antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento combase em fundamentos diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonancia como disposto no artigo 155,
§ 2°, inciso 1, da Constitui¢do da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagio ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELAGAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

1 - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias
divergé no recente jul do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte ¢ coadunam como posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

TIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a niio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV- Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

restasse

jur

is até que

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V- Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a comp 30 dos valores lhidos indevid , n0s termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.
VI- A compensagdo requerida ndo podera ser realizada com contribuigdes previdencidrias, juri déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Seg@o, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[..] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i lidade dessa imposicdo legal e da interpretagdo até
entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade
absoluta do ato impugnado (por violagéo a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 ¢ a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagéo dos efeitos da declaragdo de i itucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hda uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussio geral)

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF nao analisou a modulagdo de efeitos da decisao ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de dt do dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com o mesmo assunto (especi aADC 18), inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.

Nado obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instdncias ordindgrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagoes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legisla¢do e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢des. Também por razdes de competitividade, os contribuintes
que se filiaram a pacificagao normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercussdo geral proporcionam (com

i dade lidade

Teses em Temas, marcadas pela abstragdo, pela , pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

Jencial li

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp,

Até mesmo a imposicao ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes hd mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e desta decisio, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdri ional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de futo e legitimo titular de
indeébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado néo é correto que o Fisco figue com recursos decorrentes de tributacdo indevida, de outro lado também nao é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o dnus

da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugacdo dos vérios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hiptese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito a 4o irrestrita Iquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

n L

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo Ginico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribuigdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Sucumbéncia

Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° ¢ artigo 85 e paragrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, alémdas despesas que antecipou, tambémos honoririos advocaticios, que
serdo determinados levando-se emconsideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagio do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorarios serdo fixados entre 0 minimo de dez e o méximo de vinte por cento sobre o valor da d 40, do proveito dmico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo
85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honordrios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo ay epcional; o lugar de p 0 de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou

tempo de trabalho extraordinario.
Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdémico obtido.
O célculo de atualizagdo sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.
Decisio

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagio aos periodos anteriores.

A resolugiio do mérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
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Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com izagio monetéria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico. O calculo de atualizagio

sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.

A autora podera realizar a compensagio ou restituico das diferengas administrativamente, apos o transito emjulgado.

C i a0 DD. D s Federal da 3* Turma, Relator do agravo de instrumento n. 5016354-97.2017.4.03.0000, o teor desta sentenga.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003123-02.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: RACUIA MATERIAIS ELETRICOS E FERRAGENS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIA MIE KOZONOE SACODA - SP275851, TATIANA DA SILVA BEZERRA CAVALCANTE - SP309390
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agio ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
a autora a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LCn. 70/91 ¢ da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso contraria o
proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS nido constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

calculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessdo de tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.

No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para declarar a “[...] INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA PARA OS FINS DE EXCLUSAO DO ICMS, EM QUALQUER REGIME DE RECOLHIMENTO, DAS
BASES DE CALCULO DO PIS E DA COFINS INCIDENTES SOBRE O FATURAMENTO DA AUTORA/CONTRIBUINTE”.

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.

A 16 ofereceu contestagdo na qual sustentou a legitimidade da inclusdo do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, ¢ pediu pela improcedéncia.
A parte autora apresentou réplica comargumentos contrarios aqueles defendidos na contestagdo.

Vieramos autos conclusos para sentenca.

Eo relatério. Procedo a0 julgamento.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

o

Emque pese a celeuma doutrinéria e jurisp i da emrelagdo 4 i do artigo 195, inciso I, alinea ‘b’, da Constitui¢do Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢

pelas diversas alterades legislativas sobre os tributos em questao — prevalece atualmente a posicdo fimmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral, no Recurso Extraordindrio n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS nido compde a base de cilculo para a incidéncia do PIS ¢ da COFINS”.

Emanélise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendi combase em fund diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonancia com o disposto no artigo 155,

§ 2, inciso I, da Constituigiio da Repuiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.

Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser ao ISS, ante a si idade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRA TIVO. MANDA DO DE SEGURANGA.. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

1- A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias
divergénci i d no recente ji do RE 574.706.

II- As alegagdes do contribuinte ¢ coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

1II - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a ndo inclus o do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV- Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandanus

is até que restasse

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

pensagio dos valores idos indevi , nos termos do

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo é necessério o transito em julgado da decisdo para que se proceda a
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.

VI - A compensagcdo requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdenciarias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VI - Quanto a corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Cédigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.

VIII - Apelagio e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

o

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria ¢ pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial rep ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justiga (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢do, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de calculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel - também - ao

ICMS.

Emdecorréncia desta alteragdo de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[.] lada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i) itucionalidade dessa i i¢do legal e da intery até

entao dada aos preceitos normativos sobre a matéria.
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Sobre os efeitos no tempo do r heci da inconstitucionalidade (com ou sem redu¢do do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por viola¢do a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difiuso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussdo geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagdo de efeitos da decisdo ao julgar o RE 574706,
embora tal seja possivel em embargos de declara¢do dessa decisio colegiada ou ainda quando do julgamento de outra a¢do ou recurso com o mesmo assunto (especialmente a ADC 18), conforme sinalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min*. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a

modulagéo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianca legitima) serve para situagées nas quais havia firme orientacdo em um sentido (posteriormente alterada), fato

que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de calculo dessas contribuicdes. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensi seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presuncdes de validade e seguranca juridica afirmada por instituicdes
Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza novmativa similar que jul com repercussao geral proporci (com
Teses em Temas, s pela abstragdo, pela idade, pela i lidade, pela imperatividade direta e indireta e pela i do, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

como o presente, alterando décadas de posicionamento jurisprudencial consolidado.

Até mesmo a imposicdo ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdrio Nacional exige a comp ¢do pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vilido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o onus
da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos vdrios motivos acima indicados)

conferir eficacia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de inconstitucia idade prof (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensaciio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipotese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito & irrestrita qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo deverd observar os tramites legais junto ao 6rgdo administrativo P observa s¢ is impedi legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo tnico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribuigdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.

Sucumbéncia

Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° e artigo 85 e pargrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, alémdas despesas que antecipou, também os honorrios advocaticios, que
serdo determinados levando-se emconsideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorérios serdo fixados entre o minimo de dez e o miximo de vinte por cento sobre o valor da cond; 40, do proveito 6mico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo
85,§2°, do Codigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importéncia da causa ndo ap I; o lugar de 30 de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou

tempo de trabalho extraordinario.
Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido.
O calculo de atualizagio serd realizado conforme 0 Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da incluso do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com izagdo monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdémico. O calculo de atualizagio

serd realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justia Federal, que estiver emvigor na data da conta.
A autora poderd realizar a compensagio ou restituigdo das diferengas administrativamente, apos o transito emjulgado.
Sentenga n@o sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002292-85.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: HIDRELETRICA PIPOCA S.A.
Advogado do(a) AUTOR: EDMUNDO EMERSON DE MEDEIROS - SP165616
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agdo ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

a autora a inconstituci i da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso contraria o

proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS nido constitui receita nem faturamento da empresa. Além disso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela inconsti i da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na base de

célculo da PIS e da COFINS.
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Requereu a procedéncia do pedido da agio para “...] Declarar a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes devidas pela Autora ao PIS e a COFINS, reconhecendo-
se o seu direito de realizar o recolhimento das ditas contribuicdes sem a parcela inconstitucional reconhecida em sentenga [...] Condenar a Ré a restituir, a Autora, as parcelas das contribuicdes ao PIS e a COFINS
recolhidas nos ultimos 05 anos que, indevidamente, incluiram, em suas respectivas bases de calculo, 0 ICMS devido ao Estado, acrescendo-se ao indébito em questdo juros de mora nos termos legais™.

A ré ofereceu contestagdo na qual sustentou a legitimidade da inclusao do valor relativo ao ICMS no PIS e na COFINS, ¢ pediu pela improcedéncia.

A parte autora

D réplica com arios aqueles defendidos na a

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

P

Emque pese a celeuma doutrindria e j

da emrelagdo a i a0 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b, da Constitui¢do Federal - antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢do firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinério n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento combase em fundamentos diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonancia como disposto no artigo 155,
§ 2°, inciso 1, da Constitui¢do da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias e destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagio ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELAGAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.
1 - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias
i i d restasse pacificada no recente jul do RE 574.706.

is até que

1I - As alegagdes do contribuinte ¢ coadunam como posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

TIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a néio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus
foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V- Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a comp 30 dos valores lhidos indevid , n0s termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.
VI- A compensagdo requerida ndo podera ser realizada com contribuigdes previdencidrias, juri déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Seg@o, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[..] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i lidade dessa imposicdo legal e da interpretagdo até
entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade
absoluta do ato impugnado (por violagéo a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 ¢ a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagéo dos efeitos da declaragdo de i itucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdoes em recursos com repercussio geral)

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF nao analisou a modulagdo de efeitos da decisao ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de dt do dessa decisdo ou ainda quando do julgamento de outra agio ou recurso com o mesmo assunto (especi aADC 18), inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagoes nas quais havia firme orienta¢do em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legisla¢do e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢des. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram a pacificagao normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercussdo geral proporcionam (com
Teses em Temas, marcadas pela abstragdo, pela idade, pela i lidade, pela imperatividade direta e indireta e pela inovagdo, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais
como o presente, alterando décadas de posici Jjurisprudencial consoli

Até mesmo a imposicio nao-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes hd mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e desta decisio, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdri ional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de futo e legitimo titular de
indeébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado néo é correto que o Fisco figue com recursos decorrentes de tributacdo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o dnus

da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugacao dos vérios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.
Compensagio
A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lein. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hiptese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito a 4o irrestrita Iquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo Ginico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribuigdes sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Sucumbéncia

Emrazio da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° ¢ artigo 85 e paragrafos ambos do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, alémdas despesas que antecipou, tambémos honoririos advocaticios, que
serdo determinados levando-se emconsideragdo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagio do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorarios serdo fixados entre 0 minimo de deze o méximo de vinte por cento sobre o valor da
85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

do proveito dmico obtido ou, ndo sendo possivel mesuri-lo, sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo

Para assentar o montante dos honordrios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo ay epcional; o lugar de p 0 de servigo ¢ de facil acesso e o trabalho ndo demandou

tempo de trabalho extraordindrio.

Por todas estas razdes, os honorarios advocaticios devemser fixados commoderagdo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdémico obtido.
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O calculo de atualizagdo serd realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver emvigor na data da conta.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o
pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugio do nérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o vencido a pagar ao vencedor as desp que i com lizagdo monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico. O calculo de atualizagdo
serd realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justiga Federal, que estiver em vigor na data da conta.

A autora poderé realizar a compensagdo ou restituigdo das diferengas administrativamente, apds o transito emjulgado.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020058-20.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VICTOR HUGO BALBINO COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILA BENDITO DE OLIVEIRA - SP375135
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DA COMISSAO REGIONAL DE OBRAS (CRO)
SENTENCA
(Tipo C)

O objeto da agéo é reintegragéo ao servigo militar.

Narrou o impetrante que ingressou no Exército em 01/03/2017 e, em 13/02/2018, foi encaminhado para a emergéncia do Hospital do Exército (HMASP), sendo submetido a cirurgia e, em
24/04/2018, foi Ine dada alta, mas certificada a incapacidade B1, o que importou na saida da corporagéo em 27/04/2018.

Sustentou ofensa aos principios do contraditério, ampla defesa, motivagéo e dignidade humana e artigo 430, §2°, inciso |ll, do Boletim do Exército n. 38/2012.

Requereu a concesséo de medida liminar “[...] para que seja determinado a autoridade Impetrada a conceder a Reintegragéo ao Efetivo do Servigo Militar e Prorrogagéo do tempo de servico
pelo periodo de mais um ano ao Impetrante ou ao menos até o final do tratamento médico [...] Pagamento dos soldos dos meses de maio, junho, julho/2018 e dos meses subsequentes até a
efetiva reintegragéo” e, a procedéncia do pedido da agédo para “[...] determinar a autoridade coatora procedam em definitivo a liminar pleiteada, como meio de evitar prejuizo na continuidade do
Impetrante como Soldado do Exército®.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

O impetrante narrou que foi realizada uma pericia, mas segundo o impetrante ela ndo teria obedecido aos comandados do Boletim do Exército n. 38/2012. O impetrante deduz pretens&do no
sentido de ser reintegrado ao servigo militar, com recebimento de valores retroativamente a maio de 2018.

No entanto, para que isso ocorra, exige-se a comprovagéo fatica e induvidosa do estado de saude do impetrante, bem como do preenchimento dos requisitos estabelecidos pela Lei n.
6.880/1980, Decreto n. 57.654/1966 e Boletim do Exército n. 38/2012.

Além disso, quanto ao recebimento de soldo retroativamente a maio de 2018, os pagamentos devidos pela Fazenda Publica Federal far-se-do por precatérios, conforme prevé a Constituigao
da Republica e, dessa forma, ndo é possivel efetuar o pagamento nesta via processual, pois ndo ha no mandado de seguranca possibilidade de condenagao para pagamento retroativo.

Pergunta-se: é a agdo mandamental a via adequada para a obteng&do do pedido aqui formulado? A resposta é ndo, haja vista que para se verificar se a pericia e o procedimento administrativo
seriam nulos, seria imprescindivel a realizagdo de prova e, cuja confecgao teria por pressuposto a abertura de instrugéo probatoria, que, como é cedico, se antagoniza com o rito da agéo
mandamental.

Assim, dada a inadequag&o da via eleita, configura-se a caréncia de agao.
Decisdo

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL com fundamento no artigo 330, incisos Il e Ill, do Cédigo de Processo Civil (inadequagéo da via eleita). Julgo extinto o processo sem
resolugéo do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso | do Codigo de Processo Civil de 2015.

Ap6s o transito em julgado, arquive-se.
Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000852-88.2016.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FERNANDO LAZARO FETTER, SETSUKO FETTER

Advogado do(a) AUTOR: MARCELLO PEREIRA LIMA FERREIRA - SP256657

Advogado do(a) AUTOR: MARCELLO PEREIRA LIMA FERREIRA - SP256657

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo A)

O objeto da agao é Regime Especial de Regularizagdo Cambial e Tributaria (RERCT).

Narraram que ingressaram no Regime Especial de Regularizagdo Cambial e Tributaria (RERCT) instituido pela Lei n. 13.254, de 13 de janeiro de 2016, regulamentado pela Instrugao
Normativa RFB n. 1.627, de 11 de margo de 2016, para obter a anistia fiscal, tributaria, cambial e penal referente aos ativos ndo declarados no exterior, mas a Receita Federal determinou que
para regularizar os bens nao declarados, deveria ser informado o saldo dos ativos no exterior em 31/12/2014, mais o valor “consumido” em periodos anteriores, por meio de “Perguntas e
Respostas da DERCAT” e Parecer PGFN/CAT n. 1.035/2016, motivo pelo qual os autores declararam em suas DERCAT’s o valor do saldo havido em 31/12/2014, bem como do valor
consumido em sua conta corrente nos cinco anos anteriores (prescrigdo tributaria), com base em controles de gastos que mantinham, com o recolhimento de imposto e multas, mas o valor seria
menor se fosse considerada somente a Lei n. 13.254/2016.

Sustentaram que a interpretacao fiscal ndo é suportada pelos termos literais da Lei n. 13.254/16 e confronta com a sistematica ficto-presuntiva que orienta o RERCT, além de ignorar
a questao temporal, sem dispor de um termo para fins de determinagdo de valor consumido.

Requeram a procedéncia do pedido da agéo “[...] para declarar que a base de célculo do imposto e multa do RERCT é somente o saldo devido em 31/12/2014, sem acrescentar o
valor consumido em periodos anteriores, no tocante aos aderentes que mantinham saldo do ativo nessa data, e a condenacéo do Réu na restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo
da indigitada exagao, isto € restituigdo dos valores pagos sobre o valor declarado como consumido em suas DERCATS., nos valores de R$57.334,72 (Fernando Fetter) e R$3.110,77 (Setsuko
Fetter), devidamente atualizado pela Taxa SELIC, incidente a partir dos recolhimentos indevidos, nos termos do § 4° do artigo 39 da Lei n° 9.250/95

A ré ofereceu contestagdo na qual alegou que “E possivel até dizer que a presente demanda careceria de interesse de agir em seu aspecto da utilidade, pois sua procedéncia poderia
acarretar uma piora na situacio dos autores. Ao entendermos que a aliquota de 15% deve incidir apenas sobre o saldo da data paradigma, a administrag&o tributaria seria obrigada a efetuar o
langamento dos valores anteriormente existentes com a aliquota regular caso fosse possivel auferir sua existéncia por meio de uma investigagéo fiscal viabilizada pelos novos mecanismos de
cooperagao juridica internacional e troca de dados bancarios [...]” O artigo 4° da Lei n. 13.254/16 regulamentou a apresentagdo de declaragdo com o escopo de promover a regularizagao
cambial do contribuinte, mas “[...] Os autores interpretam esse dispositivo com uma rigidez espartana segundo a qual ou o contribuinte tem saldo na data limite e o declara, ou ndo tem saldo e
declara as condutas praticadas em momento anterior. No entanto, esse néo € o entendimento sistémico derivado da interpretagdo da intengéo do legislador. Na realidade, o entendimento dever
ser inclusivo, isto &, o contribuinte deve declarar ndo s6 o que possuia em 31 de dezembro de 2014, mas também aquilo que ndo existe mais nessa data, mas j& existiu’. Requereu a
improcedéncia do pedido da agéo (num. 551278).

Os autores apresentaram réplica com argumentos contrarios aqueles defendidos na contestagéo (num. 622445).
Vieram os autos conclusos.
E o relatério. Procedo ao julgamento.

Os autores alegaram que a Receita Federal determinou que para regularizar os bens ndo declarados, deveria ser informado o saldo dos ativos no exterior em 31/12/2014, mais o
valor “consumido” em periodos anteriores, por meio de “Perguntas e Respostas da DERCAT” e Parecer PGFN/CAT n. 1.035/2016, motivo pelo qual os autores declararam em suas DERCAT's
o valor do saldo havido em 31/12/2014, bem como do valor consumido em sua conta corrente nos cinco anos anteriores (prescrigao tributaria).

Sustentaram que “A literalidade do texto indica que hd uma disjuntiva. Por isso, ela comtempla duas hipoteses distintas e reciprocamente excludentes entre si: (i) se houver saldo ou
titularidade em 31/12/2014, deveria ser apresentada a descrigdo pormenorizada de cada um dos itens a ser regularizado, considerando o saldo em 31/12/2014 tdo somente; (ii) se ndo houver,
devera descrever as condutas praticadas e os valores a elas relacionados em periodos anteriores”.

Os artigos 4° e 6° da Lei n. 13.254/16 dispdem:

Art. 40 Para adesd@o ao RERCT, a pessoa fisica ou juridica devera apresentar a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e, em copia para fins de registro, ao Banco Central do Brasil
declaragéo Unica de regularizagéo especifica contendo a descrigdo pormenorizada dos recursos, bens e direitos de qualquer natureza de que seja titular em 31 de dezembro de 2014 a serem
regularizados, com o respectivo valor em real, ou, no caso de inexisténcia de saldo ou titulo de propriedade em 31 de dezembro de 2014, a descri¢éo das condutas praticadas pelo declarante que
se enquadrem nos crimes previstos no § 10 do art. 50 desta Lei e dos respectivos bens e recursos que possuiu.

[-]

Art. 60 Para fins do disposto nesta Lei, 0 montante dos ativos objeto de regularizagdo ser4 considerado acréscimo patrimonial adquirido em 31 de dezembro de 2014, ainda que nessa data nio
exista saldo ou titulo de propriedade, na forma do inciso Il do caput e do § 10 do art. 43 da Lei no 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Cdédigo Tributario Nacional), sujeitando-se a pessoa, fisica ou
juridica, ao pagamento do imposto de renda sobre ele, a titulo de ganho de capital, a aliquota de 15% (quinze por cento), vigente em 31 de dezembro de 2014.

[-]

§ 20 Na apuragédo da base de calculo dos tributos de que trata este artigo, correspondente ao valor do ativo em real, ndo serdo admitidas dedugdes de espécie alguma ou descontos de custo de

aquisicdo.
(sem negrito no original)

Alei possui diversas disposigdes e uma complementa a outra, o que esta escrito na lei € que sobre o saldo de 31/12/2014 incide imposto e que também ha incidéncia tributaria sobre
os valores e bens que ndo mais existem nesta data.

O que a lei ressaltou foi que por ndo mais existirem, eles sdo considerados como acréscimo bens patrimoniais em 31/12/2014 e, ndo nas datas anteriores, mas um nao exclui o outro.
Em outras palavras, a lei somente fixou que a data é 31/12/2004, tanto para os bens e valores existentes quanto para os que ndo existem mais.

Nao ha diferenca entre o texto legal e a exigéncia da ré de que os tributos incidem sobre saldo dos ativos no exterior em 31/12/2014, bem como sobre o valor “consumido” em
periodos anteriores.

Os mencionados bens “consumidos” sdo os bens que os contribuintes possuiram e deixaram de possuir, conforme a previsdo expressamente definida pela Lei n. 13.254/16.

Portanto, improcedem os pedidos da agéo.
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Sucumbéncia

Em razéo da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 82, § 2° e artigo 85 e paragrafos ambos do Cédigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que
antecipou, também os honorarios advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragéo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagao do servigo e a natureza e importancia
da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorarios seréo fixados entre o0 minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagéo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo,
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa nao apresentam complexidade excepcional; o lugar de prestagéo de
servigo é de facil acesso e o trabalho ndo demandou tempo de trabalho extraordinario.

Como néo existe valor da condenagéo, os honorarios advocaticios devem ser fixados com moderagéo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

O calculo de atualizagéo sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em
vigor na data da conta.

Decisio

Diante do exposto, REJEITO os pedidos de declaragéo de que a base de calculo do imposto e multa do RERCT é somente o saldo devido em 31/12/2014, sem acréscimo do valor
consumido em periodos anteriores, e de condenagdo da ré na restituigdo dos valores recolhidos.

A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

Condeno o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou, com atualizagdo monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa. Calculo de corregdo monetaria e juros a ser realizado com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da
Justica Federal, que estiver em vigor na data da conta.

Intimem-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017750-45.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: J. A. MOLLO ESPORTES EIRELL J. A. MOLLO ESPORTES EIRELI J. A. MOLLO ESPORTES EIRELL J. A. MOLLO ESPORTES - ME, J. A. MOLLO ESPORTES - ME, J. A. MOLLO ESPORTES EIRELL J. A. MOLLO ESPORTES EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808, GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA BORGES DOS SANTOS - SP361019, ZENILDO BORGES DOS SANTOS - SP134808

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agio ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
ai a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso
contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela i itucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na

base de célculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessao de tutela de evidéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS incidentes sobre o ICMS.

No m¥érito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] declarar a il e a inconstitucionalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS [...] declarar, a compensagdo dos valores pagos a maior,

respeitando-se o prazo prescricional, com i tributos inistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, notadamente com as proprias contribui¢des sociais e ainda as previdenciarias, devendo tal quantia ser atualizada pela Taxa SELIC
[...] seja determinado a autoridade coatora que abstenha-se de exigir da Impetrante a inclusdo na base de célculo do PIS e da COFINS o valor por essa pago a titulo de ICMS [...] confirmar a medida liminar concedida™.

O pedido liminar foi deferido.
Desta decisao foi interposto recurso de agravo de instrumento.

Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribui¢do para efetuar eventual I tributario do como idade correta o Delegado da Delegacia Especial da

Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo (Defis/SP).

No m¥érito, informou que o ICMS compde a base de célculo das contribuigdes, ndo havendo nenhuma norma legal para a sua exclusdo. Ademais, todos os i fi de uma sociedade empresaria estdo dentro de sua receita
bruta. Assim, o valor recebido por uma empresa pela venda de umbemou pela prestagdo de umservigo ¢ contabilizado como receita bruta, independ, de ter incorporado ou ndo no prego os impostos sobre eles incidentes.
Quanto a compensagdo, aduzu que é vedada a cony mediante o af i de tributo objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo antes do transito emjulgado da respectiva decisdo.

Pediu pela improcedéncia.

O Ministério Publico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagao quanto ao mérito.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Dailegitimidade passiva
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Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, pois ha pedido de compensagdo dos tributos pagos. Ademais, de acordo coma Portaria MF n. 203 de 2012, cabe — também— ao Derat as atividades relativas a cobranga dos débitos. Nos

termos do artigo 271 da Portaria MF n. 430 de 2017 (emvigor a partir de 2018), cabe ao Derat, entre outras atribui¢des gerir ¢ executar as atividades de arrecadago.

Mérito

Oponto ido consiste na ibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Emque pese a celeuma doutrinaria e j dencial i da emrelagdo a i a0 do artigo 195, inciso L, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, e

pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posicdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS™.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendi combase em fund diversos, tais quais: a natureza niio cumulativa do ICMS, em consonancia com o disposto no artigo 155,

§ 2°, inciso I, da Constituigdo da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.
I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de caleulo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando vérias

is até que | restasse pacificada no recente j do RE 574.706.

1I- As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

IIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a niio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus
foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o trinsito em julgado da decisdo para que se proceda a 30 dos valores lhidos indevid , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.

VI- A compensagdo requerida ndo poderé ser realizada com contribuigdes previd

iarias, conforme juri déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indébito tributario, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Femandes, 1* Segdo, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa i i¢do legal e da interpretagdo até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do heci dai itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por viola¢do a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos eféitos da decl do de i ionalidade, o

ESTF também assim tem procedido em casos de controle difiiso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussao geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela P oria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagao de efeitos da decisio ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de declaragdo dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agéo ou recurso com o mesmo assunto (especial a ADC 18), con inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do contetido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagéo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagdes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢ées. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que ji com repercussao geral proporci (com

Teses em Temas, marcadas pela do, pela idade, pela i lidade, pela imperatividade direta e indireta e pela inovagdo, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp,

Até mesmo a imposi¢do ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.
166 do Codigo Tributdrio Nacional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também nao é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o énus
da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos varios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de i idade proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipotese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito 4 compensagao irrestrita com qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao érgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo inico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagdo das contribui¢des sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros também sera aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusio do valor do ICMS na base de calculo do PIS ¢ da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJHEITO o pedido em

relagdo aos periodos anteriores.
A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.
A impetrante podera realizar a compensagdo ou restitui¢do das diferengas administrativamente, apos o transito emjulgado.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Intimense.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO (119) N° 5018759-08.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ASSOCIACAO BRASILEIRA DOS CONCESSIONARIOS CITROEN

Advogados do(a) IMPETRANTE: VICTOR SARFATIS METTA - SP224384, PAULO ROSENTHAL - SP188567, LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo €)

O objeto da agéo ¢ a ndo incluséo do ICMS e na base de calculo do IRPJ e CSLL.

Requereu a concesséo de liminar “[...] para suspender a exigibilidade do crédito tributario decorrente da incluséo do ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados com base
no lucro presumido perante as associadas da Impetrante, imediatamente e doravante determinar a Impetrada que se abstenha de exigir os créditos tributarios relativos ao IRPJ e da CSLL
apurados com base no lucro presumido, na conformidade do pedido acima, ou seja, sobre a parcela relativa ao ICMS* e, a procedéncia do pedido da agéo “[...] para declarar o direito da
Impetrante e suas associadas de excluir o ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados com base no lucro presumido, autorizando, ainda a compensagéo dos valores recolhidos
indevidamente, nos Ulitimos 5 (cinco) anos, corrigidos pela Taxa Selic e legislagdo em vigor, a ser realizado pela via administrativa”.

O processo foi redistribuido por dependéncia ao mandado de seguranga n. 5017939-86.2018.4.03.6100, no qual foi proferida sentenga de extingdo do processo sem julgamento do
mérito, em 24 de julho de 2018 (num. 9692861).

Vieram os autos conclusos.
E o relatério. Procedo ao julgamento.
A associagao formulou pretenséo de natureza coletiva, na qual pleiteia a defesa de direito individual homogéneo de seus associados.
O objeto da agédo ¢ a ndo incluséo do ICMS e na base de calculo do IRPJ e CSLL.
Esta € uma agéo coletiva.
Acdes coletivas sao processadas nos termos da Lei n. 7.347/85.
A Lei n. 7.347/85 dispde expressamente em seu artigo 1°, paragrafo Unico, que nao é possivel a propositura de agao civil plblica que busque discutir as seguintes pretensdes:
Art. 1°.[..]
[]

Paréagrafo Unico. Nao sera cabivel agdo civil publica para veicular pretensdes que envolvam tributos, contribuicées previdencidrias, o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS
ou outros fundos de natureza institucional cujos beneficiarios podem ser individualmente determinados. (Incluido pela Medida proviséria n° 2.180-35, de 2001).

(sem negrito no original).

Portanto, esta € uma agé&o coletiva e, por ser coletiva, tem que seguir o rito da Lei n. 7.347/85, porém, existe uma proibigdo expressa na Lei n. 7.347/85 para agdes coletivas que
envolvam tributos.

Litigancia de ma-fé
As partes e as questdes juridicas debatidas no mandado de seguranga n. 5017939-86.2018.4.03.6100 e na presente a¢gdo sdo as mesmas.
Na verdade, houve completa reprodugéo do contetdo do primeiro mandado de seguranga ajuizado, neste.

A conduta da impetrante de reproduzir a presente agéo e redistribui-la livremente, apds a extingdo, infringe frontalmente o principio da boa-fé processual insculpido no artigo 5° do
Cadigo de Processo Civil.

A conduta da parte, que diante de eventual irresignagéo poderia interpor recurso, impetra nova agéo idéntica com a finalidade explicita de burlar regras de competéncia, subsume-se
a hipotese prevista no artigo 80, inciso V do Cédigo de Processo Civil, que elenca as hipoteses nas quais se configura a litigancia de ma-fé. Prevé o referido dispositivo legal:

Art. 80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que:

| - deduzir pretensao ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;
|l - alterar a verdade dos fatos;

Il - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

V - proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo;

VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatério.

Como consequéncia, impde-se a condenagao da impetrante ao pagamento de multa, conforme previsdo do artigo 81 do Cédigo de Processo Civil, no percentual de 1% sobre o valor
da causa.

Decisdo
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Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugéo do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a impetrante ao pagamento de multa de 1% sobre o valor da causa pela litigancia de ma-fé.

O calculo de atualizagdo sera realizado conforme o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em
vigor na data da conta.

Intimem-se.

Regilena Fmy Fukui Bolognesi

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019232-91.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: ITATIAIA BERCARIO E RECREACAO INFANTIL EIRELI - EPP
Advogado do(2) AUTOR: VICTOR VICENTE BARAU - SP203193
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
DECISAO

Tutela de Urgéncia

O objeto da agéo é Simples Nacional.

Narrou a autora que seu pedido de compensagéo ndo foi homologado, o que ocasionou o ajuizamento de execugao fiscal e exclusdo da autora do Simples Nacional em 10/09/2012,
sua defesa administrativa foi rejeitada sob o argumento de que a autora ndo comprovou o depésito e, o recurso administrativo interposto aguarda julgamento pelo CARF desde 17/10/2014.

“Entrementes, desde 2.013, sistematica e anualmente, a Autora faz a opgéo pelo SIMPLES NACIONAL (doc. 10), apurando e recolhendo seus tributos por aquele regime, sem que a
Requerida processe as declaragdes apresentadas (doc.11) e os pagamentos por ela realizados (doc. 12). 08.1. Mas debalde, a Requerida anualmente a Requerida nega o direito da Autora ao
SIMPLES NACIONAL, indicando que a mesma néo efetuou a entrega da Declaragéo de Tributos e Contribuigées Federais — DCTF, conforme se verifica do Relatério de Situagéo Fiscal
fornecido pela Requerida em seus sistemas eletronicos (doc. 13). Isto ndo obstante de ter reconhecido, ap6s ordem exarada nos autos da Execugéao Fiscal 0003994-62.2010.4.03.6500, a
suspensao da exigibilidade do crédito tributario ali discutido”.

Alegou que “[...] com a presente agédo, ndo pretende a Autora a supressao da competéncia do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido no julgamento do recurso de apelagéo
interposto no bojo dos autos dos Embargos a Execugéo n°® 0000449-47.2011.403.6500. Tampouco pretende a Autora a supressé@o da competéncia do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais no julgamento do recurso administrativo interposto no bojo do processo administrativo 13811.726552/2012-91. 12.1. Pretende, ao revés, que seja exarada ordem judicial a fim de
reconhecer o seu direito a apuragéo do SIMPLES NACIONAL desde 2.013, afastando-se o 6bice dos atos administrativos praticados pela Requerida que mantém sua exclusdo ao SIMPLES
NACIONAL com base exatamente no ndo reconhecimento do depésito judicial realizado pela Autora nos autos da Agéo de Execugéo Fiscal 0003994-62.2010.4.03.6500".

Sustentou que o deposito do débito suspende sua exigibilidade, nos termos do artigo 151, inciso ll, do CTN, sendo que a negativa da ré no seu reconhecimento caracteriza-se como
desarrazoada, desproporcional e ¢ ilegal.

Requereu antecipagao de tutela “[...] a fim de se determinar a Requerida: (a) Se reconhega o direito da Autora a apuragéo de seus tributos pelo Regime do SIMPLES NACIONAL,
especialmente a partir do exercicio fiscal de 2.013, momento em que se operou os efeitos do Ato Declaratério Executivo DERAT/SPO n° 829124. (b) Seja determinado o processamento e
reconhecimento das declaragdes (doc. ) e pagamentos (doc. ) realizados pela Autora desde entdo, reconhecendo-se sua regularidade fiscal; (c) Apos regular ato de fiscalizagdo inerente a
competéncia da Requerida, seja determinada a expedigdo de Certiddo Positiva com efeitos Negativos de Tributos Federais. (d) Seja afastado qualquer 6bice quanto ao direito da Autora a se
enquadrar no regime do SIMPLES NACIONAL nos exercicios futuros por motivos que relacionados ao Ato Declaratério Executivo DERAT/SPO n° 829124 e, a procedéncia do pedido da agéo
“[...] confirmando-se em definitivo a tutela de urgéncia [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concesséo da tutela de urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Cédigo de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciema probabilidade do direito;
2) perigo de dano, ou, risco ao resultado ttil do processo.

A questio controvertida no processo ¢ saber se foi correta, ou ndo, a exclusdo da autora do Simples Nacional e se ela tem, ou ndo, direito de ser mantida nesta sistemética de tributagao desde 2013 até agora.
Conforme consta do processo, a autora foi excluida do Simples Nacional com fundamento no artigo 17, inciso V, da Lei Complementar n. 123/06, que dispde:

Art. 17. Nao poderao recolher os impostos e contribuigdes na forma do Simples Nacional a microempresa ou a empresa de pequeno porte:

[]

V - que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ou com as Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade nao esteja suspensa;

[-]

Ela alegou ter efetuado depésito judicial integral da divida, na execugéo fiscal, porém, sua defesa administrativa na exclusdo do Simples Nacional foi rejeitada sob o argumento de que a autora nfio
conprovou o depdsito e, o recurso administrativo interposto aguarda juigamento pelo CARF desde 17/10/2014.

O depésito ndo foi comprovado no processo administrativo e, assim, a autoridade administrativa ndo pode efetuar a conferéncia de sua suficiéncia e dos encargos que incidiriam
sobre ele, sem essa conferéncia, ndo é possivel se concluir que ele esteja correto.

A autora alegou que o depésito foi reconhecido na execugéo fiscal. Provavelmente, em decorréncia deste deposito, a exigibilidade do crédito tributario esteja suspensa.
No entanto, faz-se relevante lembrar que o processo de exclusdo do Simples Nacional é distinto do processo de cobranga do débito.

Se o comprovante n&o foi apresentado no momento oportuno para conferéncia da autoridade administrativa que apreciou a defesa administrativa da autora no momento de sua
exclusdo do Simples Nacional, a autoridade n&o tinha como saber se o deposito havia sido realizado.
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A conferéncia dos requisitos necessarios a permanéncia no regime previsto pela Lei Complementar n. 123/06, ndo se confunde com a suficiéncia de um depdsito nos autos de
execugao.

O fato de que o deposito foi reconhecido pela execugéo fiscal, ndo importa no reconhecimento de que a autora preenche todos os requisitos previstos na Lei Complementar n. 123/06,
para permanéncia ou nova inclus&o no Simples Nacional.

Existem diversos outros requisitos previstos pela Lei Complementar n. 123/06 necessarios a permanéncia no Simples Nacional, além da inexisténcia de débitos tributarios.

Somente com o contraditério é que se tera condigdes de saber se o depésito efetuado foi suficiente, com o pagamento dos respectivos encargos moratérios até a data do depésito,
assim como se declaragdes do Simples Nacional e recolhimentos efetuados apds a exclusdo da autora estdo corretos e, se a autora atende a todos os requisitos estabelecidos pela Lei
Complementar n. 123/06, para permanéncia ou nova inclusdo no regime diferenciado.

Em outras palavras, ndo é possivel de se auferir que a divida tenha sido corretamente garantida e de que os pagamentos e declaragdes estejam corretos, além dos demais requisitos
necessarios ao enquadramento ao Simples Nacional, nos termos da Lei Complementar n. 123/2006.

A questao deste processo ndo é apenas de direito, consistente no cumprimento de um unico requisito da Lei Complementar n. 123/2006, mas também de fato, ou seja, se a autora
enquadra-se em todos os requisitos estabelecidos pela Lei Complementar n. 123/06 e, se os pagamentos, declaragdes e depdsitos estdo corretos.

Em conclusdo, ndo se constatam os elementos que evidenciem a probabilidade do direito, o perigo de dano, ou, risco ao resultado Util do processo, requisitos necessarios a
antecipagao da tutela.

Decisio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA de reconhecimento do direito da autora de permanéncia no SIMPLES NACIONAL e dos pagamentos
efetuados, bem como de determinagdo para processamento e reconhecimento das declaragdes e pagamentos efetuados a partir de 2013 e, expedicédo de Certiddo Positiva com efeitos
Negativos de Tributos Federais.

2. Emende a autora a petigdo inicial, sob pena de indeferimento, para:
a. Recolher as custas na instituigao financeira indicada pela Resolugdo n. 138, de 06 de julho de 2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 32 Regido.
b. Retificar o valor da causa, para que corresponda ao proveito econdmico que a autora pretende obter por meio desta agao, devendo ser recolhidas as custas relativas a diferenga.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela
prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

¢. Indicar o enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso Il, do CPC.
d. Regularizar a representagao processual, com a juntada de procuragdo em que conste o enderego eletronico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC.
Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumpridas as determinagdes, cite-se. Na contestagéo a parte ré devera mencionar se pretende a produgdo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas
protestar genericamente por todos os meios de prova.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020014-98.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MIX SAO PAULO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO APARECIDO DA SILVA - SP280842, MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS - SP72080
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Liminar
O objeto da agédo ¢ a ndo incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Requereu a concesséo de liminar:

“[...] reconhecendo a mexisténcia de relagdo juridico tributaria que obrigue a Impetrante a incluir na base de calculo do PIS ¢ COFINS os valores referentes aos ICMS, autorizando referida exclusdo dos
calculos futuros a impetragdo deste remédio Constitucional e, por conseguinte, suspendendo a exigibilidade do pagamento do PIS e COFINS sobre os valores referentes ao ICMS, nos termos do artigo 151, IV, do CTN”.

Formulou pedido principal:

“[...] declarar o direito  restituigdo do que a Impetrante indevidamente pagou a titulo de PIS e COFINS incidente sobre os valores de ICMS desde janeiro de 2015, autorizando ainda a compensagdo desses
valores devidamente atualizado pela SELIC, para que assim exer¢a seu direito liquido e certo, ficando, contudo, ressalvado a Autoridade Impetrada o mais amplo poder de fiscalizagio quanto a exatiddo dos calculos
efetuados para apuragdo do crédito”.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III, da Lein. 12.016/09, quais sejam a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia
da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo, passo a andlise do outro requisito, que ¢é a relevancia do findamento.

O ponto controvertido nesta demanda consiste em saber se a impetrante tem direito, ou ndo, a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A andlise da matéria deve passar por um exame da evolugdo da legislag@o e jurisprudéncia patria a respeito do assunto.

A Lei Complementar n. 07/70 e a Lei Complementar n. 70/91, ao instituiremo PIS e a COFINS, estabeleceram como base de calculo o faturamento da pessoa juridica, assim considerado como a receita bruta.

AlLein. 9.718 de 1998, por sua vez, estabeleceu emseu artigo 3° que o “faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica”. Este artigo foi posteriormente revogado
pela Lein. 12.973 de 2014, que igualmente dispde que a receita bruta esta compreendida no conceito de faturamento.
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As Leis n. 10.637 de 2002 e 10.833 de 2003 também estabeleceram a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o faturamento mensal, “assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica”. Tais dispositivos foram alterados pela Lei n. 12.973 de 2014 para dispor que tais contribuigdes incidem “sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagéo contabil”.

Anteriormente 8 Emenda Constitucional n. 20 de 1998 s6 havia a possibilidade de se tributar, nos termos do artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituicdo Federal, o faturamento. A
referida Emenda possibilitou a tributagdo da receita. A alteragéo é importante, inclusive na analise das jurisprudéncias apontadas pelas partes, vez que algumas foram proferidas com base na
norma vigente anteriormente a data da EC n. 20/98.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n. 240.785/MG, decidiu pela impossibilidade da incluséo do ICMS na base de calculo da Cofins, pois “estranho
ao conceito de faturamento”. O julgamento foi posterior a ADC n. 1, e ela foi discutida em plenario. Ademais, em que pese o mesmo contetido normativo, o objeto da ADC n. 1 foi outro, e o STF
n&o admite a teoria da transcendéncia dos motivos determinantes.

Conforme o Ministro Marco Aurélio, relator do referido recurso, o “[...] que sustenta a recorrente é que o decidido pela Corte de origem discrepa da tipologia do tributo, tal como
prevista no artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituigéo Federal, considerado o teor primitivo do preceito, ou seja, anterior 8 Emenda Constitucional n° 20/98, no que, na citada alinea, fez inserir
como base de incidéncia da contribuicdo devida pelo empregador, juntamente com o faturamento, a receita, utilizando a adjuntiva ‘ou'. [...] A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar,
desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negécio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou similar” (grifei). Em outras palavras, tal recurso teve como objeto a
constitucionalidade da exagdo em momento anterior a EC 20/98, apenas sob a ética do faturamento.

No Recurso Extraordinario n. 390.840/MG, por sua vez, foi declarada — em sede de controle difuso de constitucionalidade — a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3°da Lei n. 9.718
de 1998, por alargar indevidamente o conceito de faturamento. Afirmou o STF, ainda, que mesmo com a superveniéncia da EC n. 20/98, a norma nao poderia ser considerada constitucional,
ante a impossibilidade da figura da constitucionalidade superveniente. Este julgado, também, teve como objeto norma anterior a EC n. 20/98.

Em julgado proferido no Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial representativo de controvérsia[1], nos termos do artigo 543-C do antigo CPC, no qual se discutia a
inclusdo do ISSQN na base de calculo do PIS/COFINS, o Ministro Relator Og Fernandes esclareceu que a “[...] contribuicdo para o PIS/Pasep foi instituida pela Lei Complementar n. 7, de 1970
(Contribuigdo para o PIS) e pela Lei Complementar n. 8, de 1970 (Contribui¢do para o Pasep). Posteriormente, a Lei Complementar n. 26, de 11 de setembro de 1975, unificou os fundos do PIS e do Pasep. A
partir de entdo o tributo passou a se chamar de Contribui¢do para o PIS/Pasep. Atualmente essa contribuigdo é regida pela Lei n. 10.637, de 30 de dezembro de 2002, para o regime de apuragdo ndo

cumulativa, e pela Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragdo cumulativa.

A COFINS, por sua vez, foi instituida pela Lei Complementar n. 70, de 1991, apds a extingéo do Finsocial, contribuicdo que tinha similaridade com a Cofins. Atualmente essa
contribuigéo é regida pela Lei n. 10.833, de 29 de dezembro de 2003, para o regime de apuracéo ndo cumulativa; e Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragdo
cumulativa.

No que diz respeito aos elementos da regra matriz de incidéncia tributaria de referidas contribuigbes, o que interessa para andlise da questéo aqui discutida s&o os elementos
material (fato gerador) e quantitativo (base de calculo), esse ultimo representativo da grandeza financeira do primeiro.

As Leis n. 10.637/02 e 10.833/03, na linha do que dispde o art. 195, I, ‘¢, da CF/88, estabeleceram como fato gerador do PIS e da COFINS ‘o faturamento mensal, assim entendido
o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou classificagdo contabil’

No caso dos autos, resta saber se o valor correspondente ao ISS suportado faticamente pelo consumidor (contribuinte de fato), mas recolhido aos cofres ptblicos pelo prestador
de servigo (contribuinte de direito) inclui-se no conceito de receita ou faturamento para fins de incidéncia das contribuicbes do PIS e da COFINS, exagbes cujo sujeito passivo de direito
corresponde ao mesmo contribuinte de direito do ISS, qual seja, o prestador do servigo.

Em consulta a jurisprudéncia deste Tribunal, constata-se que o tema ora em questéo foi apreciado pela primeira vez na Segunda Turma, na Sesséo do dia 26/8/2010.

Naquela assentada, esse Orgédo Colegiado, seguindo o voto proferido pela Ministra Eliana Calmon, manifestou-se no sentido de que o ISSQN deve integrar a base de célculo do
PIS e da COFINS.

[

Tem-se, portanto, que a orientagéo deste Tribunal Superior sobre o tema alinha-se a pretenséo da Fazenda Nacional, na medida em que considera legitima a inclusdo do ISS na
base de calculo do PIS e da COFINS, por entender que a quantia referente dquele tributo inclui-se no conceito de receita ou faturamento.

Segundo a doutrina, para que determinad ia seja iderada como receita, ela deve ser capaz de incrementar o patriménio de quem a obtém, ndo correspondendo, portanto, a
meras somas a serem repassadas a terceiros.

L[]

Afirma o autor que, ‘inequivocamente, os tributos exigidos por outros entes politico-constitucionais dos prestadores de servigo ndo podem compor a base de célculo do tributo
‘porque, ‘se assim for, a exigéncia ndo sera apenas pelo valor da prestagao do servigo, ou seja, da receita, ‘mas refletira a cobranga’de tributo sobre tributo.

Por essa razdo, ndo ha duvida de que correta é a premissa de que receita deve necessariamente corresponder a incremento no patriménio da entidade e que tributos exigidos por
outros entes politicos ndo geram esse efeito.

No entanto, referida premissa - embora seja verdadeira - ndo se aplica as hipbteses como a dos autos, em que o valor atribuido ao servigo e suportado pelo beneficiario da
prestagéo de fazer incrementa o patriménio da entidade prestadora.

Em hipéteses como a que ora se analisa, deve-se levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servico ou fornecedor da mercadoria, ou seja, valor
desembolsado pelo destinatario do servigo ou da mercadoria; e ndo o fato de o prestador do servigo ou fornecedor da mercadoria utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do
servigo ou venda da mercadoria para pagar o ISS ou ICMS’ (grifei).

N&o obstante o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, o pleno do Supremo Tribunal Federal recentemente mudou a orientag&o jurisprudencial ao julgar o RE 574.706,
sob o regime de repercusséo geral, na qual restou assentada a tese de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” [2], que deve ser observada por este
Juizo nos termos do artigo 927, inciso Il do Codigo de Processo Civil.

Presente a relevancia do fundamento, a liminar deve ser deferida.

Deciséo

1. Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para suspender a inclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.
2. Emende a impetrante a peti¢do inicial, sob pena de indeferimento, para:

a) Retificar o valor da causa, a fim de que corresponda ao contetdo patrimonial em discuss&o ou ao proveito econdmico perseguido.

Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, devera ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela
prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69).

b) Regularizar a representagdo processual, com a juntada de procuragdo em nome de TIAGO APARECIDO DA SILVA que subscreveu a petigdo inicial, mas ndo consta do
instrumento de mandato, bem como com a indicagéo do endereco eletrdnico dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC.
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c) Indicar o endereco eletrénico, nos termos do artigo 319, inciso Il, do CPC.

Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumpridas as determinagdes, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

4. Dé-se ciéncia do feito ao érgao de representacao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
5. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

[1] Recurso Especial n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og Fernandes, 1* Segdo, Julgado 10/06/2015, DJe 14/04/2016.
[2] STF, RE 574.706/PR, Min. Rel.Carmen Liicia, Pleno, julgado em 15/03/2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013288-11.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUPE PERFUMARIA E COSMETICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE11338

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Tutela de Urgéncia

O objeto da agéo ¢ exclusdo das bases de calculo do IRPJ e CSLL, os valores incidentes sobre a receita bruta do ICMS, do ISS, do PIS, da COFINS, do préprio IRPJ, e da propria
CSLL.

Narrou a autora ser optante pelo lucro presumido para apuragéo e pagamento de IRPJ e CSLL, que é variavel de acordo com a atividade desempenhada, no entanto, nessa
modalidade de calculo, esses impostos incidem sobre o ICMS embutido no prego cobrado dos clientes.

Sustentou que o ICMS nao se enquadra no conceito de receita bruta, nos termos das decisées proferidas pelo STF e, portanto, ndo pode ser incluidos na base de calculos de IRPJ e
CSLL.

Requereu antecipagéo de tutela “[...] a fim de que seja reconhecido o direito do Autor em recolher o IRPJ e a CSLL, previstas na Lei n® 9.429/95 (Lucro Presumido), excluindo da base
de caélculo o valor dos tributos incidentes sobre a receita bruta, ou seja, excluindo-se da receita bruta o valor do ICMS, do ISS, do PIS, da COFINS, do préprio IRPJ, e da prépria CSLL[..]"e a
procedéncia do pedido da agéo com a “[...] declaragéo de ilegalidade e inconstitucionalidade do art. 2°, da Lei n° 12.973/2014 a qual alterou o conceito de receita bruta do art. 12, do Decreto-
Lei n° 1.598/77, e do art. 15 e 20, da Lei n° 9.249/95, reconhecendo o direito do Autor em recolher o IRPJ e a CSLL, previstas na Lei n° 9.249/95 (Lucro Presumido), excluindo da base de
calculo o valor dos tributos incidentes sobre a receita bruta, ou seja, excluindo-se da receita bruta o valor do ICMS, do ISS, do PIS, da COFINS, do préprio IRPJ, e da propria CSLL, bem como a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS/ISS na base de célculo do IRPJ/CSLL na redagéo originaria da Lei n° 9.249/95 [...] declaragao do direito a compensagao/restituigdo do que fora
recolhido a maior nos ultimos 5 (cinco) anos [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessao da tutela de urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Codigo de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciema probabilidade do direito;
2) perigo de dano, ou, risco ao resultado 1til do processo.

Em que pesem os argumentos da autora, os findamentos constitucionais do IRPJ (art. 153, I1I) e da CSLL (art. 195, I, ‘c’) ndo se confindem com o findamento do PIS e da COFINS (art. 195, I, ‘b’), razio
pela qual ndio se pode estender desarrazoadamente a decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, no RE n. 574.706, a outras espécies tributarias sem maior reflexio sobre o arcabouco especifico de cada tributo, e
semdescurar do fato de que a adogdo pelo regime do lucro presumido ¢ opg@o da impetrante.

Justamente por esses motivos, a estruturagio desses regimes se submete a conformagao legislativa, a qual ndo soffe a mesma limitagdo referente ao PIS e a COFINS. Assim, ndo ha que se falar — a priori — em
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS, ISS, PIS e COFINS na base de célculo do IRPJ ¢ da CSLL.

No ambito do Superior Tribunal de Justica, o Ministro Mauro Campbell Marques, no julgamento do Recurso Especial n. 1.312.024/RS, afirmou que “‘se o contribuinte optou pela tributagdo na sistemética do
lucro presumido ja o fez sabendo do conceito de receita bruta adotado pela lei e a ele voluntariamente se submeteu, comas dedugdes e presungdes proprias do sisterma, diferentemente do que ocorre emrelagdo as
contribuicdes ao PIS e COFINS previstas na Lein. 9718/98”.

No mesmo sentido ¢ a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, conforme as ementas dos julgados abaixo transcritas:

AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IRPJ E CSLL. CREDITOS ESCRITURAIS DO ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO.IMPOSSIBILIDADE. 1. Ao
instituir a contribuicdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, a Lein® 7.689, de 15/12/88, definiu a sua base de calculo, emseu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisao para o
Imposto de Renda. 2. A escrituragéo dos créditos de ICMS caracteriza a aquisigdo da disponibilidade econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais, muito embora possa no significar aquisicdo de
disponibilidade financeira quando ha restrigdes ao uso dos créditos adquiridos, e, portanto, permite a tributagio pelo IRPJ e pela CSLL. 3. Nao hé elementos novos capazes de alterar o entendimento externado
na decisio monocritica. 4. Agravo legal improvido. (AMS 00117370920034036100 AMS - APELACAO CIVEL - 308510 Relator (a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA Sigla
do 6rgiio TRF3 Orgiio julgador SEXTA TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:08/08/2014)

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA - REGIME DE TRIBUTACAO PELO LUCRO PRESUMIDO - INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLL: LEGALIDADE -
DENEGACAO DA SEGURANGA - IMPROVIMENTO A APELACAO 1. Nenhumreparo a demandar a r. sentenga, estando o contribuinte a bradar contra tema pacificado pela v. jurisprudéncia. 2. Tal
como langado pela r. sentenga, o valor do ICMS, contabilmente explanando, integra o conceito de "receita bruta", esta a base de calculo para apuragdo do IRPJ e da CSLL, assimno comportando exclusio
para o regime de tributagdo presumido. Precedente. 3. Portanto, conforme a interpretagdo do maximo intérprete da legislago infraconstitucional "...0 ICMS deve compor as bases de célculo do IRPJ e da
CSLL apurados pelo lucro presumido. Para afastar tal incidéncia, a opgao do contribuinte deve ser pelo regime de tributagdo com base no lucro real, situagéo permitida nos termos do art. 41 da Lein. 8.981/95
e art. 344 do RIR/99", AgRg no REsp 1.495.699/CE. Precederte. 4. Apelagao ndo provida. (AMS 00187065420144036100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, 3* T., DJ 19/07/2017)

Em conclus&o, ndo se constatam os elementos que evidenciem a probabilidade do direito, o perigo de dano, ou, risco ao resultado Util do processo, nem tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em simula vinculante, requisitos necessarios a antecipagéo da tutela.

Valor da causa

Foi determinada a retificagéo do valor da causa para que correspondesse ao proveito econdmico que pretendem obter por meio desta agéo.
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Caso seja inauferivel o valor, ou superior ao correspondente a 180.000 UFIRs, deveria ser atribuido o valor de R$191.538,00, e pagas as custas equivalentes ao maximo da tabela
prevista na Lei n. 9.289, de 4 de julho de 1996, a saber R$1.915,38 (ou metade correspondente a R$957,69) (num. 8629939).

A autora apresentou tabela com indicagao do valor de R$91.388,61, mas pediu a manutengéo do valor de R$60.000,00 (num. 9892538).

Nao existe justificativa para manutengao do valor de R$60.000,00, principalmente pelo fato de que a autora apresentou tabela com indicag&o do valor de R$91.388,61.
Portanto, o valor da causa a ser considerado é de R$91.388,61.

A autora devera complementar o recolhimento das custas, pois o valor recolhido corresponde a 0,5% de R$60.000,00 (num. 9892535).

Decisio

1. Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA de autorizagéo para recolhimento de IRPJ e a CSLL sem a inclusdo do ICMS, ISS, PIS e COFINS e do
proprio IRPJ, e da prépria CSLL na base de célculo.

2. Emende a autora a petigéo inicial, sob pena de indeferimento, para complementar o recolhimento das custas.
Prazo: 15 (quinze) dias.

3. Cumprida a determinagéo, cite-se. Na contestag&o a parte ré devera mencionar se pretende a produgéo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas protestar
genericamente por todos os meios de prova.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010420-60.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROMUALDO TEIXEIRA ALFENAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUEL CARDOSO DA SILVA - SP371149

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE DE FRANCA-UNIFRAN-CRUZEIRO DO SUL, UNIAO FEDERAL

DECISAO
O objeto da agdo é matricula.
A autoridade impetrada possui endereco em Franca. A competéncia, em Mandado de Seguranca, é do Juizo sob cuja jurisdicéo se encontra a autoridade impetrada.

Se a demanda foi intentada contra autoridade localizada em Franca, por se tratar, no caso do mandado de seguranca, de competéncia fincional absoluta, ndo se aplica a previsao do artigo 109, §2°, da
CF, mas a regra determinada no artigo 53, Ill, do Cédigo de Processo Civil.

Logo, este juizo carece de competéncia para efeito de cognoscibilidade da demanda, pois a competéncia é da Subsec¢&o Judiciaria de Franca.
Decisdo
Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo e determino a remessa do processo a uma das Varas Federais da Subsecg&o Judiciaria de Franca/SP.
Intime-se.
Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019328-09.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FIYA LADY COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE CHIEN - SP346499, DAVID CHIEN - SP317077, CHIEN CHIN HUEI - SP162143

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DECISAO
Liminar
O objeto da agédo ¢ a ndo incluséo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Requereu a concessao de liminar:

“[...] a fim de eximir a Impetrante DE SOFRER qualquer sancéo por parte da autoridade IMPETRADA, por apurar e recolher a contribuigdo a COFINS e o PIS, sem a inclusdo do ICMS
em sua base de calculo”.

Formulou pedido principal:

“Declarar, ao seu final, a existéncia de crédito referente aos valores ja recolhidos indevidamente a titulo da COFINS e do PIS em favor da Impetrante, nos quais para sua apuragéo foram
incluidos na base de calculo o valor do ICMS, com outros tributos e contribuigées arrecadados pela Receita Federal, acrescidos da taxa SELIC, nos dltimos 5 (cinco) anos que antecedem o
protocolo da presente demanda, ou seja, declarada por este D. Juizo, a interrupgédo do prazo prescricional do direito da Impetrante em ver repetidas a COFINS e o PIS pagos indevidamente”.

E o relatorio. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III, da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia
da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessao de seguranga quando do julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que € a relevancia do findamento.
O ponto controvertido nesta demanda consiste em saber se a impetrante tem direito, ou niio, a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.
A andlise da matéria deve passar por um exame da evolugo da legislagio e jurisprudéncia pétria a respeito do assunto.

A Lei Conplementar n. 07/70 e a Lei Complementar n. 70/91, ao instituirem o PIS e a COFINS, estabeleceram como base de calculo o faturamento da pessoa juridica, assim considerado como a receita bruta.
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AlLein. 9.718 de 1998, por sua vez, estabeleceu em seu artigo 3° que o “faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica™. Este artigo foi posteriormente revogado
pela Lein. 12.973 de 2014, que igualmente dispde que a receita bruta esta compreendida no conceito de faturamento.

As Leis n. 10.637 de 2002 e 10.833 de 2003 também estabeleceram a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o faturamento mensal, “assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica”. Tais dispositivos foram alterados pela Lei n. 12.973 de 2014 para dispor que tais contribuigdes incidem “sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagé&o ou classificagéo contabil”.

Anteriormente 8 Emenda Constitucional n. 20 de 1998 s6 havia a possibilidade de se tributar, nos termos do artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituicdo Federal, o faturamento. A
referida Emenda possibilitou a tributagdo da receita. A alteragéo é importante, inclusive na analise das jurisprudéncias apontadas pelas partes, vez que algumas foram proferidas com base na
norma vigente anteriormente a data da EC n. 20/98.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n. 240.785/MG, decidiu pela impossibilidade da incluséo do ICMS na base de calculo da Cofins, pois “estranho
ao conceito de faturamento”. O julgamento foi posterior a ADC n. 1, e ela foi discutida em plenario. Ademais, em que pese o mesmo contetido normativo, o objeto da ADC n. 1 foi outro, e o STF
n&o admite a teoria da transcendéncia dos motivos determinantes.

Conforme o Ministro Marco Aurélio, relator do referido recurso, o “[...] que sustenta a recorrente é que o decidido pela Corte de origem discrepa da tipologia do tributo, tal como
prevista no artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituigéo Federal, considerado o teor primitivo do preceito, ou seja, anterior 8 Emenda Constitucional n° 20/98, no que, na citada alinea, fez inserir
como base de incidéncia da contribuicdo devida pelo empregador, juntamente com o faturamento, a receita, utilizando a adjuntiva ‘ou'. [...] A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar,
desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negécio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou similar” (grifei). Em outras palavras, tal recurso teve como objeto a
constitucionalidade da exagdo em momento anterior a EC 20/98, apenas sob a ética do faturamento.

No Recurso Extraordinario n. 390.840/MG, por sua vez, foi declarada — em sede de controle difuso de constitucionalidade — a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3°da Lei n. 9.718
de 1998, por alargar indevidamente o conceito de faturamento. Afirmou o STF, ainda, que mesmo com a superveniéncia da EC n. 20/98, a norma nao poderia ser considerada constitucional,
ante a impossibilidade da figura da constitucionalidade superveniente. Este julgado, também, teve como objeto norma anterior a EC n. 20/98.

Em julgado proferido no Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial representativo de controvérsia[1], nos termos do artigo 543-C do antigo CPC, no qual se discutia a
inclusdo do ISSQN na base de calculo do PIS/COFINS, o Ministro Relator Og Fernandes esclareceu que a “[...] contribuicdo para o PIS/Pasep foi instituida pela Lei Complementar n. 7, de 1970
(Contribui¢do para o PIS) e pela Lei Complementar n. 8, de 1970 (Contribui¢do para o Pasep). Posteriormente, a Lei Complementar n. 26, de 11 de setembro de 1975, unificou os fundos do PIS e do Pasep. A
partir de entdo o tributo passou a se chamar de Contribui¢do para o PIS/Pasep. Atualmente essa contribuigdo é regida pela Lei n. 10.637, de 30 de dezembro de 2002, para o regime de apuragdo néo

cumulativa, e pela Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragdo cumulativa.

A COFINS, por sua vez, foi instituida pela Lei Complementar n. 70, de 1991, apds a extingéo do Finsocial, contribuicdo que tinha similaridade com a Cofins. Atualmente essa
contribuigéo é regida pela Lei n. 10.833, de 29 de dezembro de 2003, para o regime de apuracéo ndo cumulativa; e Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragdo
cumulativa.

No que diz respeito aos elementos da regra matriz de incidéncia tributaria de referidas contribuigbes, o que interessa para andlise da questéo aqui discutida s&o os elementos
material (fato gerador) e quantitativo (base de calculo), esse ultimo representativo da grandeza financeira do primeiro.

As Leis n. 10.637/02 e 10.833/03, na linha do que dispde o art. 195, I, ‘¢, da CF/88, estabeleceram como fato gerador do PIS e da COFINS ‘o faturamento mensal, assim entendido
o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou classificagdo contabil’

No caso dos autos, resta saber se o valor correspondente ao ISS suportado faticamente pelo consumidor (contribuinte de fato), mas recolhido aos cofres ptblicos pelo prestador
de servigo (contribuinte de direito) inclui-se no conceito de receita ou faturamento para fins de incidéncia das contribuicbes do PIS e da COFINS, exagbes cujo sujeito passivo de direito
corresponde ao mesmo contribuinte de direito do ISS, qual seja, o prestador do servigo.

Em consulta a jurisprudéncia deste Tribunal, constata-se que o tema ora em questéo foi apreciado pela primeira vez na Segunda Turma, na Sesséo do dia 26/8/2010.

Naquela assentada, esse Orgédo Colegiado, seguindo o voto proferido pela Ministra Eliana Calmon, manifestou-se no sentido de que o ISSQN deve integrar a base de célculo do
PIS e da COFINS.

[

Tem-se, portanto, que a orientagéo deste Tribunal Superior sobre o tema alinha-se a pretenséo da Fazenda Nacional, na medida em que considera legitima a inclusdo do ISS na
base de calculo do PIS e da COFINS, por entender que a quantia referente dquele tributo inclui-se no conceito de receita ou faturamento.

Segundo a doutrina, para que determinad ia seja iderada como receita, ela deve ser capaz de incrementar o patriménio de quem a obtém, ndo correspondendo, portanto, a
meras somas a serem repassadas a terceiros.

L[]

Afirma o autor que, ‘inequivocamente, os tributos exigidos por outros entes politico-constitucionais dos prestadores de servico ndo podem compor a base de célculo do tributo
‘porque, ‘se assim for, a exigéncia ndo sera apenas pelo valor da prestagao do servigo, ou seja, da receita, ‘mas refletira a cobranga’de tributo sobre tributo.

Por essa razéo, ndo ha duvida de que correta é a premissa de que receita deve necessariamente corresponder a incremento no patriménio da entidade e que tributos exigidos por
outros entes politicos ndo geram esse efeito.

No entanto, referida premissa - embora seja verdadeira - ndo se aplica as hipdteses como a dos autos, em que o valor atribuido ao servigo e suportado pelo beneficiario da
prestagéo de fazer incrementa o patriménio da entidade prestadora.

Em hipéteses como a que ora se analisa, deve-se levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servico ou fornecedor da mercadoria, ou seja, valor
desembolsado pelo destinatario do servigo ou da mercadoria; e ndo o fato de o prestador do servigo ou fornecedor da mercadoria utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do
servigo ou venda da mercadoria para pagar o ISS ou ICMS’ (grifei).

N&o obstante o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, o pleno do Supremo Tribunal Federal recentemente mudou a orientag&o jurisprudencial ao julgar o RE 574.706,
sob o regime de repercusséo geral, na qual restou assentada a tese de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” [2], que deve ser observada por este
Juizo nos termos do artigo 927, inciso Il do Codigo de Processo Civil.

Presente a relevancia do fundamento, a liminar deve ser deferida.

Deciséo

1. Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para suspender a inclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

2. Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgéo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
4. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se.
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Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

1] Recurso Especial n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og Fernandes, 1* Segdo, Julgado 10/06/2015, DJe 14/04/2016.
[21 STF, RE 574.706/PR, Min. Rel.Carmen Liicia, Pleno, julgado em 15/03/2017.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015049-77.2018.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MIDORI AUTO LEATHER BRASIL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKALI - SP151926

IMPETRADO: SENHOR DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

A impetrante alegou descumprimento a decis@o liminar, e apresentou relatorio de situagdo fiscal na qual demonstra o débito referente ao Processo Administrativo n. 10880.725.366/2018-18 como
pendéncia na Receita Federal do Brasil

Decido.
1. Intime-se a autoridade coatora para que cumpra o disposto na decisdo liminar no prazo de trés dias.
2. Sem prejuizo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019884-11.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BIMBO DO BRASIL LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA CLARA MALAFAIA EROSA MORETTE - RJ184694, MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA FRANCISCO - RJ162533, GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - RJ095502, RODRIGO FRAGOAS DA SILVA - RJ217402
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Tutela de Urgéncia

O objeto da agdo é homologagédo de compensagéo.

Narrou a autora que a compensagao de saldo negativo de IRPJ nédo foi homologada, sob o argumento de que a autora ndo informou as retengées na ECF; a autora interpds
manifestagdo de inconformidade que foi considerada intempestiva.

Sustentou ser cabivel a restituigdo de valores recolhidos indevidamente, nos termos do artigo 165 do CTN e Leis n. 8.383/91 e n. 9.430/96 e, que erro formal de preenchimento de
declaragao, que é obrigagédo acesséria, somado a falta de retificagdo da declaragéo, ndo é obice a restituicéo.

Requereu antecipagéo de tutela para “[...] (i) aceitar a Apdlice de Seguro Garantia n® 75-97-002.105, a qual cobre o montante integral dos supostos créditos tributarios, ficando, desde
ja, garantida futura execugao fiscal que venha a ser promovida pela Ré; (ii) apds a aceitagéo do seguro garantia, determinar a expedi¢édo de oficios @ RFB e a PGFN, ordenando que fagam
constar de seus cadastros/sistemas, no prazo de 24h, o dever de ndo recusar a emissao de certides positivas com efeitos de negativa, com relagéo aos créditos tributarios consubstanciados
no processo administrativo de cobranga n° 10880-905.822/2018-10, até o deslinde final da controvérsia; e (iii) em razdo dos oficios acima mencionados, determinar que os créditos tributarios
ndo sejam incluidos nos 6rgéos de restricao e prote¢do ao crédito, bem como ndo sejam levadas a protesto futuras certidées de divida ativa oriundas dos créditos tributarios supracitados”.

E, a procedéncia do pedido da ag&o “[...] para o fim de anular o despacho decisério que ndo homologou a DCOMP n° 19951.90811.240615.1.3.02-6877, declarando o direito da
Autora (i) a restituigdo dos valores de saldo negativo de IRPJ apurados no AC2014/EX2015 e, consequentemente, (ii) @ compensagdo com os débitos de PIS e COFINS informados da referida
declaragéo de compensagéo [...]".

E o relatorio. Procedo ao julgamento.

Para a concessédo da tutela de urgéncia devem concorrer dois pressupostos legais, consoante dispde o artigo 300 do Cédigo de Processo Civil de 2015: 1) elementos que evidenciema probabilidade do direito;
2) perigo de dano, ou, risco ao resultado til do processo.

Em andlise aos autos, verifica-se que o perigo de dano, ou, risco ao resultado ttil do processo consiste na necessidade de a autora apresentar a certiddo, aqui almejada, uma vez que o aludido documento
mostra-se imprescindivel a continuidade de suas atividades econdmicas.

Assim, diante do perigo de dano, ou, risco ao resultado util do processo, passo a analise do outro requisito, que € a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito.
A questdo, emsede de tutela provisoria de urgéneia, ¢ a garantia da divida por meio de Apdlice Seguro Garantia, para efeito de expedigdo de certiddo de regularidade fiscal

Como advento da Lein. 13.043 de 2014, ndo ha mais qualquer duvida sobre a possibilidade de aceitagio do Seguro Garantia, vez que tal modalidade de caugo foi expressamente incluida no rol do artigo 9°
da Lein. 6.830 de 1980. Cabe, apenas, a conferéncia do preenchimento das exigéncias conforme a Portaria PGFN n. 164, de 27 de fevereiro de 2014.

O artigo 3°, inciso I, da Portaria PGFN n. 164/2014 exige que a garantia cubra o montante original do débito executado com os encargos e acréscimos legais.

O artigo 1° do Decreto-Lein. 1.025 de 21 de outubro de 1969 exige um acréscimo de 20% sobre o montante devido. Posteriormente, o Decreto-Lei 1.569 de 8 de agosto de 1977 reduziu o tal acréscimo para
10% caso o débito seja pago antes da remessa da respectiva certidao para o ajuizamento da execugdo.

O seguro garantia serve para garantir futura penhora em execugdo fiscal, ¢ por isso deve abranger os valores como se 0 débito estivesse em cobranga judicial, portanto, comos acréscimos legais.

Uma vez que a apolice de seguro garantia tenha sido elaborada de acordo comas exigéncias, cumpre o papel garantidor e possibilita a suspensdo do crédito tributario e a expedi¢ao de certiddo de regularidade
fiscal.

Decisio
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DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA CAUTELAR ANTECEDENTE para declarar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario do Processo Administrativo n.

10880-905.822/2018-10 em virtude da garantia prestada por meio da Apélice de Seguro Garantia n. 75-97-002.105 (num. 9911298), e para a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal, nos
termos do artigo 206 do CTN.

Cite-se. Na contestacgéo a parte ré devera mencionar se pretende a produgdo de alguma prova e, em caso positivo, especifica-la e ndo apenas protestar genericamente por todos os
meios de prova.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020032-22.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SIEMENS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELA LEME ARCA - SP289516

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZAGCAO DE COMERCIO EXTERIOR
- DELEX, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
Liminar
O objeto da agédo ¢ a ndo incluséo do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Sustentou a impetrante a inconstitucionalidade da inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, pois isso contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ISS constitui
receita nem faturamento da empresa.

Requereu a concesséo de liminar:

“[...] para autorizar a Impetrante a recolher a contribuigdo ao PIS e 8 COFINS sem a inclusdo do ISS em suas bases de calculo, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario que

deixar de ser recolhido [...] obstando-se a pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia desses valores, inclusive a inclusdo da Impetrante em Cadastros de Inadimplentes (como o CADINS e
0 SERASA)".

Formulou pedido principal:

“[...] para assegurar o direito liquido e certo da Impetrante de néo incluir o ISS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e & COFINS [...] cumulativamente, seja assegurado e
reconhecido também direito creditério da Impetrante [...]".

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III, da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de neficacia
da medida no caso de concessdo de seguranga quando do julgamento definitivo.

Diante da possibilidade de ineficacia da medida no caso de concessdo de seguranca quando do julgamento definitivo, passo a analise do outro requisito, que € a relevancia do fimdamento.

O ponto controvertido nesta demanda consiste em saber se a autora tem direito, ou ndio, a exclusdo do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A andlise da matéria deve passar por umexame da evolugdo da legislacio e jurisprudéncia patria a respeito do assunto.

A Lei Complementar n. 07/70 e a Lei Complementar n. 70/91, ao instituirem o PIS e a COFINS, estabeleceram como base de calculo o faturamento da pessoa juridica, assim considerado como a receita bruta.

AlLein. 9.718 de 1998, por sua vez, estabeleceu em seu artigo 3° que o “faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica™. Este artigo foi posteriormente revogado
pela Lein. 12.973 de 2014, que igualmente dispde que a receita bruta esta compreendida no conceito de faturamento.

As Leis n. 10.637 de 2002 e 10.833 de 2003 também estabeleceram a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o faturamento mensal, “assim entendido o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica”. Tais dispositivos foram alterados pela Lei n. 12.973 de 2014 para dispor que tais contribuigdes incidem “sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagéo contabil”.

Anteriormente 8 Emenda Constitucional n. 20 de 1998 s6 havia a possibilidade de se tributar, nos termos do artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituicdo Federal, o faturamento. A
referida Emenda possibilitou a tributagdo da receita. A alteragéo € importante, inclusive na analise das jurisprudéncias apontadas pelas partes, vez que algumas foram proferidas com base na
norma vigente anteriormente a data da EC n. 20/98.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n. 240.785/MG, decidiu pela impossibilidade da incluséo do ICMS na base de calculo da Cofins, pois “estranho
ao conceito de faturamento”. O julgamento foi posterior a ADC n. 1, e ela foi discutida em plenario. Ademais, em que pese o mesmo contetido normativo, o objeto da ADC n. 1 foi outro, e o STF
néo admite a teoria da transcendéncia dos motivos determinantes.

Conforme o Ministro Marco Aurélio, relator do referido recurso, o “[...] que sustenta a recorrente é que o decidido pela Corte de origem discrepa da tipologia do tributo, tal como
prevista no artigo 195, inciso |, alinea ‘b’, da Constituigédo Federal, considerado o teor primitivo do preceito, ou seja, anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, no que, na citada alinea, fez inserir
como base de incidéncia da contribuicdo devida pelo empregador, juntamente com o faturamento, a receita, utilizando a adjuntiva ‘ou’. [...] A base de célculo da Cofins ndo pode extravasar,
desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negécio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou similar” (grifei). Em outras palavras, tal recurso teve como objeto a
constitucionalidade da exagdo em momento anterior a EC 20/98, apenas sob a ética do faturamento.

No Recurso Extraordinario n. 390.840/MG, por sua vez, foi declarada — em sede de controle difuso de constitucionalidade — a inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3°da Lei n. 9.718
de 1998, por alargar indevidamente o conceito de faturamento. Afirmou o STF, ainda, que mesmo com a superveniéncia da EC n. 20/98, a norma nao poderia ser considerada constitucional,
ante a impossibilidade da figura da constitucionalidade superveniente. Este julgado, também, teve como objeto norma anterior a EC n. 20/98.

Em julgado proferido no Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial representativo de controvérsia[1], nos termos do artigo 543-C do antigo CPC, no qual se discutia a
inclusdo do ISSQN na base de calculo do PIS/COFINS, o Ministro Relator Og Fernandes esclareceu que a “[...] contribui¢do para o PIS/Pasep foi instituida pela Lei Complementar n. 7, de 1970
(Contribui¢do para o PIS) e pela Lei Complementar n. 8, de 1970 (Contribui¢do para o Pasep). Posteriormente, a Lei Complementar n. 26, de 11 de setembro de 1975, unificou os fundos do PIS e do Pasep. A
partir de entdo o tributo passou a se chamar de Contribui¢do para o PIS/Pasep. Atualmente essa contribuigdo é regida pela Lei n. 10.637, de 30 de dezembro de 2002, para o regime de apuragdo néo
cumulativa, e pela Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragéo cumulativa.
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A COFINS, por sua vez, foi instituida pela Lei Complementar n. 70, de 1991, apds a extingdo do Finsocial, contribuigdo que tinha similaridade com a Cofins. Atualmente essa
contribuigéo é regida pela Lei n. 10.833, de 29 de dezembro de 2003, para o regime de apuragdo ndo cumulativa; e Lei n. 9.718, de 27 de novembro de 1998, para o regime de apuragdo
cumulativa.

No que diz respeito aos elementos da regra matriz de incidéncia tributaria de referidas contribuigbes, o que interessa para analise da questdo aqui discutida s&o os elementos
material (fato gerador) e quantitativo (base de calculo), esse ultimo representativo da grandeza financeira do primeiro.

As Leis n. 10.637/02 e 10.833/03, na linha do que dispde o art. 195, I, ‘c, da CF/88, estabeleceram como fato gerador do PIS e da COFINS ‘o faturamento mensal, assim entendido
o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagao contabil’

No caso dos autos, resta saber se o valor correspondente ao ISS suportado faticamente pelo consumidor (contribuinte de fato), mas recolhido aos cofres ptblicos pelo prestador
de servigo (contribuinte de direito) inclui-se no conceito de receita ou faturamento para fins de incidéncia das contribuicbes do PIS e da COFINS, exagbes cujo sujeito passivo de direito
corresponde ao mesmo contribuinte de direito do ISS, qual seja, o prestador do servigo.

Em consulta a jurisprudéncia deste Tribunal, constata-se que o tema ora em questao foi apreciado pela primeira vez na Segunda Turma, na Sesséo do dia 26/8/2010.

Naquela assentada, esse Orgédo Colegiado, seguindo o voto proferido pela Ministra Eliana Calmon, manifestou-se no sentido de que o ISSQN deve integrar a base de célculo do
PIS e da COFINS.

L[]

Tem-se, portanto, que a orientagéo deste Tribunal Superior sobre o tema alinha-se a pretensao da Fazenda Nacional, na medida em que considera legitima a inclusao do ISS na

base de calculo do PIS e da COFINS, por entender que a quantia referente dquele tributo inclui-se no conceito de receita ou faturamento.

Segundo a doutrina, para que determinada quantia seja considerada como receita, ela deve ser capaz de incrementar o patriménio de quem a obtém, ndo correspondendo, portanto, a
meras somas a serem repassadas a terceiros.

[

Afirma o autor que, ‘inequivocamente, os tributos exigidos por outros entes politico-constitucionais dos prestadores de servico ndo podem compor a base de célculo do tributo
‘porque, ‘se assim for, a exigéncia ndo sera apenas pelo valor da prestagéo do servigo, ou seja, da receita, ‘mas refletird a cobranga’de tributo sobre tributo.

Por essa razédo, ndo ha duvida de que correta é a premissa de que receita deve necessariamente corresponder a incremento no patriménio da entidade e que tributos exigidos por
outros entes politicos ndo geram esse efeito.

No entanto, referida premissa - embora seja verdadeira - ndo se aplica as hipdteses como a dos autos, em que o valor atribuido ao servigo e suportado pelo beneficiario da
prestagdo de fazer incrementa o patriménio da entidade prestadora.

Em hipéteses como a que ora se analisa, deve-se levar em consideracdo o valor auferido pelo prestador do servico ou fornecedor da mercadoria, ou seja, valor
desembolsado pelo destinatario do servico ou da mercadoria; e ndo o fato de o prestador do servigco ou fornecedor da mercadoria utilizar parte do valor recebido pela prestagcdo do
servigo ou venda da mercadoria para pagar o ISS ou ICMS” (grifei).

N&o obstante o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justi¢a, o pleno do Supremo Tribunal Federal recentemente mudou a orientagéo jurisprudencial ao julgar o RE 574.706,
sob o regime de repercusséao geral, na qual restou assentada a tese de que “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” [2], que deve ser observada por este
Juizo nos termos do artigo 927, inciso llldo Cédigo de Processo Civil. Como o ISS possui estrutura analoga ao ICMS, os mesmos fundamentos devem se aplicar ao ISS.

Em decorréncia desta alteragdo de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-
84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO, cujo teor transcrevo a seguir:

T-1

Ocorre que o E.STF mudou a orientagéo jurisprudencial ao julgar o RE 574706 - RECURSO EXTRAORDINARIO, Pleno, m.v., Rel®. Min®. Carmen Liicia, com repercusséo geral,
J. 15/03/2017, na qual ficou assentado que o ICMS néo integra a base de calculo das contribuigées para o PIS e a COFINS. Nesse julgamento, o E.STF firmou entendimento de que o valor
arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patriménio do contribuinte (uma vez que ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil
a ser totalmente repassado ao fisco estadual) e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribui¢ées (destinadas ao financiamento da seguridade social), mesmo porque
0 ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicéo, tendo sido firmada a seguinte Tese no Tema 69: “O ICMS ndo compée a base de
célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS’.

Assim, reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais devera integrar as bases de célculo do PIS e da COFINS, diante da
inconstitucionalidade dessa imposi¢ao legal e da interpretacdo até entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do reconhecimento da inconstitucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com
efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade absoluta do ato impugnado (por violagdo a supremacia da Constituicdo). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do
controle concentrado) tenham disposto sobre modulagéo dos efeitos da declaragéo de inconstitucionalidade, o E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo
porque ha uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisbes em recursos com repercussao geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF néo analisou a modulagéo
de efeitos da deciséo ao julgar o RE 574706, embora tal seja possivel em embargos de declaracdo dessa decis&o colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com
0 mesmo assunto (especialmente a ADC 18), conforme sinalizado nessa mesma sesséo de julgamento pela E. Relatora, Min®. Carmen Ldcia.

Né&o obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do contetido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das
instancias ordinarias na medida em que a modulagdo pelo E.STF ainda esta no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima)
serve para situagbes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a
jurisprudéncia eram firmes no sentido da incluséo do ICM e do ICMS nas bases de célculo dessas contribuigbes. Também por razdes de competitividade, os contribuintes que se filiaram a
pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungbes de validade e
seguranga juridica afirnada por instituigbes judicianrias), estardo em situagdo desfavoravel em relagédo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma
legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercusséo geral proporcionam (com Teses em Temas, marcadas pela abstragédo, pela generalidade, pela
impessoalidade, pela imperatividade direta e indireta e pela inovagéo, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais como o
presente, alterando décadas de posicionamento jurisprudencial consolidado.

Até mesmo a imposigdo ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e
desta decisdo, uma vez que o regramento do art. 166 do Cddigo Tributério Nacional exige a comprovagédo pelo vendedor (contribuinte de direito) do nédo repasse da carga tributaria
(notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado néo é correto que o Fisco fique
com recursos decorrentes de tributagéo indevida, de outro lado também n&o é juridicamente valido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o 6nus da imposig&o.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entéo creio correto (ndo por um, mas pela
conjugagédo dos varios motivos acima indicados) conferir eficacia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragéo de inconstitucionalidade proferida (incluindo a Tese no
Tema 69) devera surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.
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Presente a relevancia do fundamento, a liminar deve ser deferida.
Decisio

1. Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para suspender a inclusdo do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, bem como para determinar a autoridade impetrada
que se abstenha de cobrar a divida, inscrever em divida ativa ou 0 nome da impetrante no CADIN.

2. Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagées no prazo legal.

3. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgéo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito.
4. Ap6s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

11 Recurso Especial n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og Fernandes, 1* Secéo, Julgado 10/06/2015, DJe 14/04/2016.

121 STF, RE 574.706/PR, Min. Rel.Carmen Licia, Pleno, julgado em 15/03/2017.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013486-48.2018.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NESTLE BRASIL LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE METROLOGIA DE SANTA CATARINA

SENTENCA

(Tipo C)

O objeto da agéo ¢ nulidade de auto de infragéo.

Foi proferida decisdo que determinou a emenda da peti¢do inicial, para que a autora indicasse o enderego eletrénico, nos termos do artigo 319, inciso Il, do CPC e regularizasse a
representagdo processual, com a juntada de procuragdo em que constem os enderecos eletrénicos dos advogados, nos termos do artigo 287 do CPC (num. 8651269).

A autora informou que ndo cumprira as determinagdes (num. 9143522).
E o relatério. Procedo ao julgamento.

A autora informou que ndo cumprira as determinagées de indicagdo do enderego eletronico e regularizagao da representagéo processual, com a juntada de procuragéo em que constem os
enderecos eletrénicos dos advogados, pois ‘[...] a falta de determinada informagéo nio trara prejuizo ao escorreito deslinde do feito” (num. 9143522 — P&g. 3), pois o §2° do artigo 319 dispde que
‘A peticao inicial ndo sera indeferida se, a despeito da falta de informagdes a que se refere o inciso I, for possivel a citagéo do réu’ ”.

Todavia, néo foi a falta do enderego eletronico do réu que a autora deixou de indicar, mas o seu proprio enderego eletronico e de seu advogado.

A dispensa de fornecimento de endereco eletrdnico do réu é justificada pela dificuldade em sua obtengdo, mas essa regra ndo vale para a propria autora que tem endereco eletronico, mas
recusa-se a fornecé-lo.

A autora tem que indicar a sua correta qualificagdo a teor do artigo 319, inciso I, do CPC, cuja falta de observancia importa no indeferimento da peti¢éo inicial, conforme a disposicéo expressa
do artigo 330, inciso IV, do CPC.

Além disso, o artigo 287 do CPC dispde expressamente sobre quais as informagdes que devem constar da procuragéo e, dessa forma, nfo indicado o endereco eletronico na procuracdo ou na peticio,
a representagéo processual esta irregular.

Portanto, tendo sido intimada a autora para emendar a petigéo inicial, e ela se recusado a efetuar emenda, a peti¢éo inicial precisa ser indeferida.

Decisao

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugiio de mérito, nos termos do artigo 330, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Ap6s o transito em julgado, arquive-se.

Intimem-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000306-96.2017.4.03.6100/ 11* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: RENILTON DE OLIVEIRA FREITAS
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Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA VALDEVINO DOS SANTOS - SP253171
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Sentencga

(Tipo A)

O objeto da agédo é imposto de renda de pessoa fisica e indenizagéo por danos morais.

Narrou o autor que a ré realizou duas inscrigdes em divida ativa (n. 8011109254901 e 8011203824147) de débitos oriundos de dois processos administrativos, nos quais se apurou o
atraso na entrega das declaragdes de imposto de renda do autor, referentes aos anos base de 2006 e 2007, bem como de rendimentos auferidos no ano de 2007. Uma das inscrigbes foi
levada a protesto.

Alega que nao apresentou declaragéo de IRPF referente aos anos-calendario de 2006 e 2007, pois auferiu valores que estavam na faixa de isengéo do referido imposto.
Ademais, nunca foi funcionario da empresa Comercial de Ferragens Tonini Ltda, apresentada como fonte pagadora.

Em agosto de 2014, protocolou pedido de revisdo e extingdo da divida ativa, que até a presenta data n&o foi analisado.

Alegou que em 2010 foi vitima de estelionato, pois existia em seu nome um veiculo que nunca tinha adquirido, objeto de diversas autuagdes por infragdes de transito.

Sustentou que foi, portanto, “indevidamente inscrito em divida ativa pelo ante publico, posto que este foi vitima de uma fraude, pois o débito se origina de Declaragdo de imposto de
Renda referente ao Exercicio 2007 — Ano Calendario 2006 e Exercicio 2008 — Ano Calendario 2007, que foi registrada em seu nome por terceiro”. Assim, por ndo ter sido o autor da declaragéo
que gerou a divida e as multas correlataras, ndo houve fato gerador do tributo inscrito em divida ativa.

Requereu antecipagio da tutela “[..] DETERMINANDO-SE A IMEDIATA SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS EM RELACAO AOS DEBITOS EM ATRASO na
entrega da declaragdo do imposto de renda nos anos base/ex. de 2006/2007 e 2007/2008, inscrigdo n° 80.1.11.092549-01; e dos rendimentos auferidos no ano base/ex. de 2007/2008,
inscrigao n° 80.1.12.038241-47, DETERMINANDO A SUSPENSAO DO NOME DO REQUERENTE DA DiVIDA ATIVA, BEM COMO DOS ORGAOS DE RESTRICAO DE CREDITO, ALEM
DA EXPEDICAQ DE OFiCIO AO CARTORIO DE PROTESTO DA COMARCA DE COTIA — SP, PARA SUSPENDER OS EFEITOS DO PROTESTO ” e “[..] determinada a expedigdo de
CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO NEGATIVO” (Id. 522499).

No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo “[..] PARA DECLARAR A INEXISTENCIA DE DEBITOS E LANCAMENTOS FISCAIS LAVRADOS INDEVIDAMENTE
referente ao atraso na entrega da declaragéo do imposto de renda nos anos base/ex. de 2006/2007 e 2007/2008, inscrigao n° 80.1.11.092549-01; e dos rendimentos auferidos no ano base
base/ex. de 2007/2008, inscrigdo n° 80.1.12.038241-47, EXCLUINDO DEFINITIVAMENTE O DEBITO E O NOME DO REQUERENTE DA DiVIDA ATIVA E DOS DEMAIS ORGAOS DE
RESTRICAO DE CREDITOS, ALEM DE DETERMINAR QUE A REQUERIDA PROCEDA COM O CANCELAMENTO DO PROTESTO DO CARTORIO DE PROTESTO DA COMARCA DE
COTIA - SP LAVRADO SOB OLIVRO: 1353 — G FOLHAS: 178 NO VALOR DE RS 10.241,67 (DEZ MIL DUZENTOS E QUARENTA E UM REAIS E SESSENTA E SETE CENTAVOS),
REFERENTE A INSCRICAO DE N. 8011203824147, ARCANDO ESTA COM OS EMOLUMENTOS ALI DEVIDOS; 4. Seja condenada a Requerida ao pagamento de danos morais no valor de
RS$ 12.051,03 (DOZE MIL, CINQUENTA E UM REAIS E TRES CENTAVOS) [...]".

O pedido de antecipagéo da tutela foi deferido “[...] para declarar a suspenséo da exigibilidade dos créditos tributarios constantes das inscricdes em Divida Ativa n. 8011203824147
(PA 10880.61681/2012-00 e n. 8011109254901 (PA 10880.629881/2011-00), bem como para de suspender ou cancelar os efeitos do protesto da Certiddo de Divida Ativa n. 8011203824147 (n.
do pedido 175887). Determino, ainda, que a ré se abstenha de realizar outros langamentos com o mesmo contetido das declaragdes ja apresentadas e expega certiddo positiva, com efeitos de
negativa, se o Unico dbice forem os langamentos objeto desta agao” (num. 587780).

A ré ofereceu contestagao, com preliminar de perda de objeto e, no mérito, sustentou a inocorréncia de dano e a presenca de excludente de responsabilidade objetiva. Requereu a
improcedéncia do pedido da agéo (num. 979606).

O autor apresentou réplica com argumentos contrarios aqueles defendidos na contestagéo (num. 1212878).
Vieram os autos conclusos.

E o relatério. Procedo ao julgamento.

Preliminar de perda de objeto

A ré arguiu preliminar de perda de objeto, pois os processos administrativos foram concluidos.

Afasto a preliminar arguida, pois os processos administrativos foram concluidos apds a citagéo e intimagdo da deciséo que deferiu a antecipagao da tutela e, além disso, o autor
também formulou pedido de condenagéo da ré ao pagamento de danos morais.

Mérito
Inexigibilidade de débitos

Ap6s a decisdo que apreciou o pedido de tutela antecipada, ndo foram trazidos aos autos elementos significativos que pudessem conduzir a modificagéo do entendimento ento perfihado, razio pela qual os
termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos.

A questdo do processo € saber se os débitos inscritos em divida ativa e o protesto sdo indevidos.
Os documentos anexados aos autos sinalizam no sentido de ter havido fraude na entrega da declaragéo de imposto de renda em nome do autor.

O autor apresentou cépia de sua Carteira de Trabalho e é possivel se verificar que a sua empregadora foi Widia-Centro Comércio de Metal Duro Ltda, de 01/10/1999 a 10/08/2012 e
ndo a indicada como fonte pagadora na declaragéo apresentada.

Ademais, seus rendimentos encontravam-se na faixa de isengéo do IRPF (lds 523131, 523141, 523156, 523172, 523177 e 523190).

No site da Receita Federal consta um formulario de “declaragéo de nao reconhecimento de DIRPF” e pedido de revisédo de débitos inscritos em ativa da Unido, o que demonstra que
a situagdo & mais comum do que parece.

O autor ndo pode ser prejudicado pela fraude praticada por terceiros.
Dano moral

A questdo é saber se o autor faz jus ao recebimento de indenizagdo por danos morais e materiais por ter sido a divida inscrita em divida ativa.
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Para fazer jus a indenizago, o autor precisa comprovar o dano, a ligagdo entre a suposta conduta lesiva e o dano, ou seja, comprovar a conduta e o nexo causal.

Apesar de ter sido reconhecido neste processo e no processo administrativo que os débitos inscritos em divida ativa e o protesto foram indevidos, o autor protocolizou pedido de
reviséo administrativa em 08/2014, mas nesta data os débitos ja estavam inscritos em divida, o que gerou o encaminhamento da divida para protesto.

A inscricdo em divida ativa e o protesto decorreram de fraude, mas a ré ndo tinha como saber.

A autoridade fiscal apenas seguiu as determinagdes previstas pelo Decreto-Lei n. 5.844/43 e Leis n. 5.172/66, n. 6.830/80, n. 8.981/95, n. 9.249/95, n. 9.250/95, n. 9.492/97 e n.
9.532/97.

Ainscricdo em divida ativa é ato vinculado do qual ndo ha nenhuma margem de liberdade para escolher entre pratica-lo ou ndo; a autoridade administrativa apenas cumpre a lei, pois
tem o dever legal de fazé-lo.

Vale repetir, o autor propds pedido administrativo de revisdo depois que os débitos ja estavam inscritos em divida ativa, num procedimento correto e previsto em lei.
Sem a informag&o do autor sobre a ocorréncia de fraude, a ré ndo tinha motivos para averiguar sua ocorréncia.

Ainda que a ré tenha demorado para apreciar o processo administrativo de revisdo protocolizado pelo autor, a data do protesto ocorreu em 17/02/2016, porém, somente em
19/01/2017 o autor ajuizou a presente agéo.

O autor alegou que “[...] o conjunto probatoério acostado aos autos demonstram a lesdo ao patrimonio subjetivo do autor, pessoa humilde, honesta e trabalhador, e hoje se vé
impossibilitada de regularizar seus documentos e efetuar compra de iméveis etc.” (num. 522499 — Pag. 9), mas o autor ndo juntou qualquer documento que comprove essas alegagoes.

Ou seja, 0 autor ndo comprovou o dano e a ligagéo entre a suposta conduta ilicita de agente publico e o dano.

Portanto, o dano moral ndo restou configurado, sendo aplicada a excludente de responsabilidade objetiva.

Sucumbéncia

Conforme o artigo 86 do CPC se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, seréo proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas.

O §14 do artigo 85 do CPC veda a compensag&o em caso de sucumbéncia parcial, pois “Os honorarios constituem direito do advogado e tém natureza alimentar, com os mesmos
privilégios dos créditos oriundos da legislagéo do trabalho”.

Em razdo da sucumbéncia reciproca, sendo cada uma das partes ao mesmo tempo vencida e vencedora, o autor e o réu pagardo ao advogado da outra parte os honorarios
advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragéo o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagdo do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

Os honorarios seréo fixados entre 0 minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagéo, do proveito econdémico obtido ou, ndo sendo possivel mesura-lo,
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

Para assentar o montante dos honorarios advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo apresentam complexidade excepcional; o lugar de prestagdo de
servigo é de facil acesso e o trabalho ndo demandou tempo de trabalho extraordinario.

Como n&o existe valor da condenagéo, os honorarios advocaticios devem ser fixados com moderagédo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, para os advogados de cada
parte.

O célculo de atualizagdo sera realizado conforme o Manual de Orientagado de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em
vigor na data da conta.

Decisio
1. Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os pedidos.

Acolho para a) declarar a inexigibilidade dos créditos tributarios constantes das inscrigdes em Divida Ativa n. 8011203824147 (PA 10880.61681/2012-00 e n. 8011109254901 (PA
10880.629881/2011-00); b) cancelar os efeitos do protesto da Certiddo de Divida Ativa n. 8011203824147 (n. do pedido 175887); c) determinar que a ré se abstenha de realizar outros
langamentos com o mesmo contelido das declaragdes ja apresentadas e expeca certidao positiva, com efeitos de negativa, se o tnico ébice forem os langamentos objeto desta agéo.

Rejeito quanto ao pedido de condenag&o da ré ao pagamento de indenizag&o por danos morais.
A resolugéo do mérito da-se nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil.

2. Condeno o autor a pagar aos advogados do réu honorarios advocaticios que fixo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa. Condeno o réu a pagar ao advogado do autor
honorarios advocaticios que fixo em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa. O autor arca com suas custas e o réu com as suas custas. Célculo de corregdo monetaria e juros a ser
realizado com base no Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, do Conselho da Justica Federal, que estiver em vigor na data da conta.

3. A ré devera providenciar a baixa no protesto, se ainda néo o fez, junto ao Tabelido de Protesto de Letras e Titulos da Comarca de Cotia - SP.
Intimem-se.
Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005394-18.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PRADA BRASIL IMPORTACAO E COMERCIO DE ARTIGOS DE LUXO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agdo ¢ ICMS na base de calculo do PIS, COFINS ¢ da CPRB.
a impetrante a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS, COFINS ¢ da CPRB, tanto nos moldes da LCn. 70/91 ¢ da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 ¢ 10.833/03, pois isso
contraria o proprio conceito de faturamento, ji que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela i itucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na

base de cilculo da PIS, COFINS ¢ da CPRB.
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Requereu a concessdo medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS, 8 COFINS e a CPRB incidentes sobre o ICMS.

No m¥érito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante, de (i) ndo serem obrigadas a incluir o ICMS nas bases de calculo da Contribuigéo ao PIS e da COFINS e da CPRB,
determinando a autoridade coatora que se abstenha em definitivo de quaisquer atos de cobranga desses valores; e (i) compensarem os valores indevidamente recolhidos nos ultimos 10 (dez) anos a titulo de Contribui¢do ao PIS/COFINS e CPRB
incidentes sobre a parcela relativa ao ICMS, devidamente remunerados pela taxa SELIC, comos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, combase nas Leis Complementares n.° 7/70 e n.° 70/91 ¢ alteragdes posteriores, Lei
n.°9.718/98 ¢ alteragdes posteriores, bemcomo na égide das Leis n.° 10.637/2002 e 10.833/2003 ¢ alteragdes posteriores e das Leis n.° 12.715/12, n.° 12.844/13 e n.° 13.043/14 ¢ alteragdes posteriores”.

O pedido liminar foi deferido, emrelagdo ao PIS e 8 COFINS.

Desta decisdo foi i recurso de emt de declaragay

Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribui¢do para efetuar eventual I tributério, do como idade correta o Delegado da Delegacia Especial da
Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sio Paulo (Defis/SP).

No m¥érito, informou que o ICMS compde a base de calculo das contribui¢des, ndo havendo nenhuma norma legal para a sua exclusdo. Ademais, todos os i fi de uma sociedad aria estdo dentro de sua receita
bruta. Assim, o valor recebido por uma empresa pela venda de umbemou pela prestagdo de umservigo é contabilizado como receita bruta, independ, de ter incorporado ou ndo no prego os impostos sobre eles incidentes.

Quanto a compensagdo, aduziu que ¢ vedada a cony mediante o aprovei de tributo objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo antes do trinsito emjulgado da respectiva decisdo.

Pediu pela improcedéncia.

O Ministério Piblico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagao quanto ao mérito.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo a0 julgamento.

Dailegitimidade passiva

Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, pois ha pedido de compensagdo dos tributos pagos. Ademais, de acordo coma Portaria MF n. 203 de 2012, cabe — também— ao Derat as atividades relativas a cobranga dos débitos. Nos

termos do artigo 271 da Portaria MF n. 430 de 2017 (emvigor a partir de 2018), cabe ao Derat, entre outras atribui¢des gerir ¢ executar as atividades de arrecadago.
Mérito

Oponto ido consiste na ibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS, da COFINS e da CPRB.

Emque pese a celeuma doutrinaria e j dencial i a0 do artigo 195, inciso L, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, e

da emrelagdo a i
pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posicdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS™.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendi combase em fund diversos, tais quais: a natureza néio cumulativa do ICMS, em consonancia com o disposto no artigo 155,

§ 2°, inciso I, da Constituigdo da Republica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.
Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser estendidas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELACAO EREMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.
I - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de caleulo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando vérias

is até que | restasse pacificada no recente j do RE 574.706.

1I- As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.
IIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a niio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.
IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n° 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.
Thid

V - Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o trinsito em julgado da decisdo para que se proceda a 30 dos valores indevid: , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.

VI- A conpensagio requerida ndo poderd ser realizada com contribuigdes previdencidrias, conforme jurisprudéncia sedimentada nesta Corte.

VII - Quanto & corre¢do monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corre¢do do indébito tributario, é desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelagdo e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Femandes, 1* Segdo, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisdo proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa i i¢do legal e da interpretagdo até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do heci dai itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por viola¢do a supremacia da Constitui¢do). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos eféitos da decl do de i ionalidade, o

ESTF também assim tem procedido em casos de controle difiiso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussao geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela P loria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagao de efeitos da decisio ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de declaragdo dessa decisdo colegiada ou ainda quando do julgamento de outra agéo ou recurso com o mesmo assunto (especial a ADC 18), con inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do contetido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagéo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagdes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legislagdo e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢ées. Também por razdes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram & pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

Judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que ji com repercussao geral proporci (com

i lidade

Teses em Temas, marcadas pela do, pela e, pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp,

Até mesmo a imposi¢do ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes ha mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagdo e desta decisdo, uma vez que o regramento do art.
166 do Codigo Tributdrio Nacional exige a comprovagdo pelo vendedor (contribuinte de direito) do ndo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no prego pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também nao é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que ndo arcaram com o énus
da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagao juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugagdo dos varios motivos acima indicados)

idade

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragdo de i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.
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Compensagio
A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipétese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito 4 compensagdo irrestrita comqualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao érgdo administrativo obser legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo Ginico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagdo das contribui¢des sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros também sera aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Decisdo

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTEo pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS, da COFINS e da CPRB, a partir de 15 de margo de 2017 EREJEITO o pedido

emrelagdo aos periodos anteriores.
Prejudicados os embargos de declarago.
A resolugio do mérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
A impetrante podera realizar a compensagdo ou restituigdo das diferengas administrativamente, apos o trinsito emjulgado.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026767-08.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DISKPAR LOGISTICA EAUTOMACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA
(Tipo B)
O objeto da agdo ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
ai a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 e 10.833/03, pois isso
contraria o proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS ndo constitui receita nem faturamento da empresa. Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela i itucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na

base de cilculo da PIS e da COFINS.
Requereu a concessao medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.
No mérito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] que seja reconhecida e declarado o direito liquido e certo da impetrante a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, autorizando a compensagdo e/ou

restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo das citadas verbas, a partir dos ultimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agdo judicial, bem como eventual indébito tributério que venha a surgir durante o curso da demanda,
lizad e idos de juros de mora, atualmente representados pela Taxa Selic (Lein® 9.250/95, 39, § 4°)”.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribui¢do para efetuar eventual I tributario, como i correta o Delegado da Delegacia Especial da
Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo (Defis/SP).

empresiria estao dentro de sua receita

No mérito, informou que o ICMS compde a base de calculo das contribuigdes, ndo havendo nenhuma norma legal para a sua exclusdo. Ademais, todos os ing; anceiros de uma

bruta. Assim, o valor recebido por uma empresa pela venda de umbemou pela prestagdo de umservigo ¢ contabilizado como receita bruta, indep de ter i do ou ndo no prego os impostos sobre eles incidentes.

Quanto a compensagio, aduziu que ¢ vedada a mediante o aproveif de tributo objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo antes do transito emjulgado da respectiva decisdo.
Pediu pela improcedéncia.

O Ministério Pablico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatorio. Procedo a0 julgamento.

Dailegitimidade passiva

Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, pois ha pedido de compensagdo dos tributos pagos. Ademais, de acordo coma Portaria MF n. 203 de 2012, cabe — também— ao Derat as atividades relativas a cobranga dos débitos. Nos

termos do artigo 271 da Portaria MF n. 430 de 2017 (em vigor a partir de 2018), cabe ao Derat, entre outras atribui¢des gerir e executar as atividades de arrecadagdo.
Mérito
O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Emque pese a celeuma doutrindria ¢ j

emrelagdo a i 40 do artigo 195, inciso I, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal — antes e depois da alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, ¢

pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questio — prevalece atualmente a posicdo firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordindrio n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o di combase em fund diversos, tais quais: a natureza nao cumulativa do ICMS, em consonancia como disposto no artigo 155,

§ 2, inciso I, da Constituigiio da Repuiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; ¢, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.

Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser didas ao ISS, ante a similaridade do regime desses tributos. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSAGAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

1 - A questdo posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando varias
divergéncias juri denciais até que no recente jul do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte ¢ coadunam como posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

1II - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a nio inclus o do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica a0 ISS.

IV - Quanto a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n°® 9.430/96, comas modificagdes perpretadas pela Lei n® 10.637/02, visto que o presente mandamus

restasse

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

Thid

V- Conforme entendimento jurisprudencial ¢, tendo em vista o ajuizamento da agdo ¢ necessario o transito em julgado da decisdo para que se proceda a 30 dos valores indevi , nos termos do

artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.
VI - A compensagcdo requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdenciarias,

nesta Corte.

VI - Quanto a corregdo monetaria, ¢ aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Cédigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3* T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado emsede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢@o, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Em decorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisio proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisprudencial sobre a matéria, por certo que o ICMS ndo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da inconstitucionalidade dessa imposicao legal e da intery até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por violagao a supremacia da Constituicao). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (iratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade, o

ESTF também assim tem procedido em casos de controle difiiso (mesmo porque hd uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisoes em recursos com repercusso geral).

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF ndo analisou a modulagdo de efeitos da decisdo ao julgar o RE 574706,

embora tal seja possivel em embargos de declaragdo dessa decisao col lizad

ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com o mesmo assunto (especic aADC 18), nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min*. Carmen Liicia.

Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto hd diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instancias ordindrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagdes nas quais havia firme orienta¢do em um sentido (posteriormente alterada), fato

que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legisla¢do e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de calculo dessas contribui¢des. Também por razoes de competitividade, os contribuintes

que se filiaram a i do normativa e jurisprudencial anterior, lada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungoes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes
judicidrias), estardo em situagdo desfavordvel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que juls com rep. isdo geral proporci (com
Teses em Temas, s pela abstragdo, pela idade, pela imp lidade, pela imperatividade direta e indireta e pela inovagdo, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais
como o presente, alterando décadas de posicit jurisprudencial lidad.

Até mesmo a imposicao ndo-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes hd mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e desta decisio, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdrio Nacional exige a comy G0 pelo vendedor (contribuinte de direito) do néo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagéo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que nao arcaram com o onus

da imposigao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagdo, mas até entdo creio correto (ndo por um, mas pela conjugacdo dos vérios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.
Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipétese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial.

O contribuinte ndo possui o direito a comp 0 irrestrita qualquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo observand is impedi legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo tnico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagdo das contribui¢des sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Decisio

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, a partir de 15 de margo de 2017 E REJEITO o pedido em

relagdo aos periodos anteriores.
A resolugio do mérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
A impetrante podera realizar a compensagdo ou restituigdo das diferengas administrativamente, apos o trinsito emjulgado.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimemse.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027688-64.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EZESA BRASIL PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYRO CUNHA MELO FILHO - RJ214893, ANDREI FURTADO FERNANDES - RJ089250, EMMANUEL BIAR DE SOUZA - RJ130522, GABRIEL ABRANTES DOS SANTOS - RJ188972
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)
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O objeto da agdo ¢ ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

ai a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, tanto nos moldes da LC n. 70/91 e da LC 7/70, como das Leis n. 9.718/98, 10.485/02, 10.637/02 e 10.833/03, pois isso

contraria 0 proprio conceito de faturamento, ja que o ICMS néo constitui receita nem faturamento da empresa. Alémdisso, o Supremo Tribunal Federal decidiu pela i itucionalidade da inclusdo dos valores pagos a titulo de ICMS na

base de célculo da PIS e da COFINS.

Requereu a concessao medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario das contribui¢des ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS.

No m¥érito, requereu a procedéncia do pedido da agdo para “[...] declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a Impetrante a recolher o PIS ¢ a COFINS coma (indevida) inclusdo do ICMS destacado da Nota Fiscal

de Mercadoria, na sua respectiva base de calculo e determinar que as autoridades apontadas como coatoras se de exigir p i diverso da

e [..] I o direito da Impetrante, nos termos dos artigos 165, 168, 1 ¢ 170-A do
Codigo Tributario Nacional, de, a sua escolha, proceder a restituicdo ou a compensagdo (com débitos de quaisquer tributos administrados pela Receita Federal, na forma da lei, dos valores indevidamente recolhidos desde os 5 (cinco) anos que
antecederam o ajuizamento da presente a¢do, sem sofrer qualquer constrigdo por parte da d. autoridade coatora, devendo o respectivo indébito ser devidamente corrigido pela SELIC ou por outro indice que vier a substitui-la (art. 39, §4, da Lei n®
9.250/95), desde a data do recolhimento indevido™.

O pedido liminar foi deferido.
A Unio requereu o sobrestamento do ito até a publicagio do acdrdio resultante do julgamento dos embargos de declaragdo interpostos no RE n. 574.706.
A impetrante requereu a reeigio do pedido de sobrestamento.

Notificada, a autoridade impetrada arguiu preliminar de ilegitimidade passiva, emrazio de ndo possuir atribuicdo para efetuar eventual I tributério, como i correta o Delegado da Delegacia Especial da

Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sio Paulo (Defis/SP).

No m¥érito, informou que o ICMS compde a base de célculo das contribuigdes, ndo havendo nenhuma norma legal para a sua exclusdo. Ademais, todos os i i iros de uma sociedade empreséria estdo dentro de sua receita
bruta. Assim, o valor recebido por uma empresa pela venda de umbemou pela prestagdo de umservigo ¢ contabilizado como receita bruta, independ, de ter incorporado ou ndo no prego os impostos sobre eles incidentes.
Quanto a compensagdo, aduziu que ¢ vedada a cony A0 mediante o ap i de tributo objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo antes do trinsito emjulgado da respectiva decisdo.

Pediu pela improcedéncia.

O Ministério Piblico Federal, emseu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mgrito.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eo relatério. Procedo ao julgamento.

Dailegitimidade passiva

Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, pois ha pedido de compensagdo dos tributos pagos. Ademais, de acordo coma Portaria MF n. 203 de 2012, cabe — também— ao Derat as atividades relativas a cobranga dos débitos. Nos

termos do artigo 271 da Portaria MF n. 430 de 2017 (emvigor a partir de 2018), cabe ao Derat, entre outras atribui¢des gerir e executar as atividades de arrecadago.

Da suspensio

As decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal possuem eficacia imediata a partir da publica¢do do acorddo. Assim, ndo ha necessidade de se aguardar o jul; dos emt de declaragdo no RE 574.706.

Mérito

O ponto controvertido consiste na possibilidade juridica da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Emque pese a celeuma doutrinéria ¢ j dencial i da emrelagdo a i 4o do artigo 195, inciso I, alinea ‘b’, da Constituigdo Federal - antes e depois da alteragio promovida pela Emenda Constitucional n. 20 de 1998, e

pelas diversas alteragdes legislativas sobre os tributos em questdo — prevalece atualmente a posi¢ao firmada pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral, no Recurso Extraordinrio n. 574.706/PR, na qual restou fixada a tese de que “O

ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS ¢ da COFINS™.

Emanilise aos votos proferidos, percebe-se que o Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento combase em fundamentos diversos, tais quais: a natureza ndo cumulativa do ICMS, em consonancia como disposto no artigo 155,
§ 2° inciso I, da Constituigdo da Repuiblica; na natureza de mero ingresso dos valores pagos pelas mercadorias ¢ destacados das notas, que serdo vertidos ao Estado para o pagamento do ICMS; e, na impossibilidade de onerar o contribuinte emrazio de

exigéncia de tributo realizada por ente federativo diverso, no caso os estados.

Emque pese os fundamentos teremsido adotados emrelagdo ao ICMS, podemser a0 ISS, ante a si idade do regime desses tributos. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDA DO DE SEGURANCA. ICMS. BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. COMPENSACAO. APELAGAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS.

I - A questio posta nos autos diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vém de longa data, suscitando vérias
divergeé no recente jul do RE 574.706.

11 - As alegagdes do contribuinte e coadunamcomo posicionamento atual da Suprema Corte, conforme o RE 574.706/PR, julgado na forma de recurso repetitivo.

IIT - Endo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a néio inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

IV - Quanto a compensagcdo dos valores indevidamente recolhidos, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74, da Lei n® 9.430/96, com as modificagdes perpretadas pela Lein°® 10.637/02, visto que o presente mandamus

restasse

jur

is até que

foi ajuizado em 04/11/2016, observando-se a prescri¢do quinquenal.

V- Conforme entendimento jurisprudencial e, tendo em vista o ajuizamento da agio é necessério o transito em julgado da decisdo para que se proceda a comp 30 dos valores lhidos indevid , nos termos do
artigo 170-A, do Codigo Tributério Nacional.
VI - A compensagcio requerida ndo poderd ser realizada com contribui¢des previdenciarias, juri déncia sedi da nesta Corte.

VII - Quanto a corre¢do monetaria, é aplicavel a taxa SELIC como indice para a repeti¢do do indébito, nos termos da jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justiga, julgado sob o rito do artigo 543-C, do Codigo de Processo
Civil. O termo inicial para a incidéncia da taxa SELIC, como indice de corregdo do indébito tributério, ¢ desde o pagamento indevido, nos termos da jurisprudéncia da Corte Superior.
VIII - Apelag@o e remessa oficial improvidas. (ApReeNec n. 0005797-67.2016.4.03.6113, REL. DES. FED. ANTONIO CEDENHO, 3 T., DJ 06/12/2017, grifei).

A decisdo, contudo, rompe com o entendimento anteriormente adotado pela jurisprudéncia patria e pela Fazenda, em especial aquele adotado em sede de recurso especial ivo de érsia, julgado o rito do
artigo 543-C pelo Superior Tribunal de Justica (REsp n. 1.330.737/SP, Min. Rel. Og. Fernandes, 1* Se¢@o, DJ 10/06/2015), no qual firmou-se o entendimento de que o ISS compde a base de célculo do PIS e da COFINS, emraciocinio aplicavel — também— ao
ICMS.

Emdecorréncia desta alteragio de inteligéncia jurisprudencial, adoto como razdes de decidir os mesmos fundamentos da decisio proferida no processo n. 0008896-84.2016.4.03.6100, pelo Juiz Federal Dr. JOSE CARLOS FRANCISCO,

cujo teor transcrevo a seguir:

“[...] reformulada a leitura jurisy ial sobre a matéria, por certo que o ICMS néo mais deverd integrar as bases de cdlculo do PIS e da COFINS, diante da i itucionalidade dessa imposicao legal e da intery até

entdo dada aos preceitos normativos sobre a matéria.

Sobre os efeitos no tempo do i da i itucionalidade (com ou sem redugdo do texto), em regra o ato normativo deve deixar o legitimo sistema juridico com efeitos ex tunc, mesmo porque se trata de nulidade

absoluta do ato impugnado (por violagdo a supremacia da Constitui¢cdo). Embora a Lei 9.868/1999 e a Lei 9.882/1999 (tratando do controle concentrado) tenham disposto sobre modulagdo dos efeitos da declaragao de i itucionalidade, o

E.STF também assim tem procedido em casos de controle difuso (mesmo porque hda uma visivel abstratizagdo desse controle concreto, notadamente em casos de decisdes em recursos com repercussio geral)

E verdade que, por auséncia de pedido nesse sentido (que teria sido formulada apenas na tribuna pela Procuradoria da Fazenda Nacional), o E.STF nao analisou a modulagdo de efeitos da decisao ao julgar o RE 574706,

b

embora tal seja possivel em em de cdo dessa decisdo col

ou ainda quando do julgamento de outra agdo ou recurso com o mesmo assunto (especic aADC 18), inalizado nessa mesma sessdo de julgamento pela

E. Relatora, Min“. Carmen Liicia.
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Nao obstante a regra seja o efeito ex tunc, no caso concreto ha diversos fatores que orientam o efeito ex nunc do conteiido do julgado no RE 574706, matéria posta ao crivo das instdncias ordindrias na medida em que a
modulagdo pelo E.STF ainda estd no ambito de conjecturas. Isso porque o excepcional efeito ex nunc (como derivagdo da confianga legitima) serve para situagoes nas quais havia firme orientagdo em um sentido (posteriormente alterada), fato
que se verificava no caso em tela porque havia décadas que a legisla¢do e a jurisprudéncia eram firmes no sentido da inclusao do ICM e do ICMS nas bases de cdlculo dessas contribui¢des. Também por razoes de competitividade, os contribuintes
que se filiaram a pacificagdo normativa e jurisprudencial anterior, sumulada e ostensivamente seguida (ou seja, crendo na igualdade da lei e no Estado de Direito com suas presungdes de validade e seguranga juridica afirmada por institui¢oes

judicidrias), estardo em situagdo desfavoravel em relagdo aqueles que se posicionaram de modo diverso (embora igualmente de forma legitima). Até mesmo a natureza normativa similar que julgamentos com repercussdo geral proporcionam (com

i dade lidad.

Teses em Temas, marcadas pela abstragao, pela , pela i pela imperatividade direta e indireta e pela inovagao, caracteristicas de atos normativos) também indicam o acolhimento de efeito ex nunc em casos excepcionais

Jencial Ji

como o presente, alterando décadas de posici Jurisp

Até mesmo a imposicao no-cumulativa de grande parte das incidéncias de PIS e de COFINS (existentes hd mais de uma década) induzem ao efeito ex nunc dessa orientagéo e desta decisio, uma vez que o regramento do art.

166 do Cédigo Tributdrio Nacional exige a comy G0 pelo vendedor (contribuinte de direito) do néo repasse da carga tributdria (notoriamente indireta) no preco pago pelo consumidor final (contribuinte de fato e legitimo titular de
indébitos no tema ventilado nos autos. Se de um lado ndo é correto que o Fisco fique com recursos decorrentes de tributagdo indevida, de outro lado também ndo é juridicamente vdlido devolver os indébitos aqueles que nao arcaram com o onus

da imposicao.

Claro que ulterior pronunciamento do E.STF pode alterar minha orientagdo juridica para solucionar a presente situagéo, mas até entéo creio correto (ndo por um, mas pela conjugacdo dos vérios motivos acima indicados)

conferir eficdcia ex nunc ao julgado no RE 574706, de maneira que a declaragao de i i proferida (incluindo a Tese no Tema 69) deverd surtir efeito a partir de 15/03/2017 (inclusive)”.

Compensagio

A compensagdo autorizada pelo artigo 66 da Lein. 8.383 de 1991, ou ainda do artigo 74 da Lei n. 9.4730 de 1996, ¢ direito do contribuinte caso ocorra a hipétese normativa e independe de autorizagdo ou pronunciamento judicial

O contribuinte ndo possui o direito a 4o irrestrita Iquer tributo administrado pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A compensagdo devera observar os trimites legais junto ao 6rgdo administrativo comp observand p

legais, tais como a vedagdo prevista no artigo 26, paragrafo tinico, da Lei n. 11.457 de 2007 a

compensagio das contribui¢des sociais comos demais tributos hoje administrados pela Receita Federal. A taxa de juros tambémserd aquela prevista legalmente (artigo 39, § 4° da Lein. 9.250 de 1995), que ¢ a taxa SELIC.
Decisdo

Diante do exposto, rejeito o pedido de sobrestamento ¢, no mérito, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido para reconhecer a inconstitucionalidade da inclus@o do valor do ICMS na base de cdleulo do PIS ¢ da COFINS, a partir de 15
de margo de 2017 EREJEITO 0 pedido emrelagdo aos periodos anteriores.

A resolugio do nérito dé-se nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
A impetrante podera realizar a compensagdo ou restituigdo das diferengas administrativamente, apos o trinsito emjulgado.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intimense.

Regilena Emy Fukui Bolognesi
Juiza Federal

HABEAS DATA (110) N° 5010603-65.2017.4.03.6100 / 11* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SEMAN SERVICOS E MANUTENCAO DE IMOVEIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO FERRARESI JUNIOR - SP163085

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

(Tipo C)

O objeto da agéo ¢ exibigdo de documentos.

Narrou o impetrante que Ihe fora negado acesso ao Demonstrativo de Lucro Inflacionario — SAPLI, que necessita para verificar os valores langados a titulo de lucro inflacionario.
Apresentou o documento n. 1952150, demonstrando a recusa pela Receita Federal no fornecimento das informagdes.

Sustentou o direito constitucional de acesso as informagdes pertinentes a propria pessoa existentes nos bancos de dados publicos.

Requereu o deferimento da liminar “[...] a fim de que seja determinada que a Impetrada que fornega Demonstrativo de Lucro Inflacionario — SAPLI desde o ano de 1987 até 2002, e ao
final, seja concedida a seguranga em definitivo (sic), julgando o presente mandumus (sic) procedente, concedendo a seguranga em carater (sic) definitivo” e a procedéncia do pedido da agéo
“[...] concedendo a seguranga em carater definitivo” (doc. 1952070, fl. 7).

Foi proferida decisao que considerou prejudicado o pedido liminar (num. 2069370).

Notificada, a autoridade impetrada informou que “[...] a disponibilizagcdo dos demonstrativos de prejuizos fiscais (PF) e das bases de calculo negativa da CSLL (BCN), provenientes do
sistema e-Sapli, aos sujeitos passivos interessados, mediante simples solicitagdo, tornou-se uma possibilidade a partir do dia 08.08.2017 [...] os demonstrativos do sistema e-Sapli ndo séo,
como alegado, simples copias de documentos. Os dados controlados no e-Sapli se tratam de informagdes dindmicas e de apuragdo complexa que exigem conhecimentos especificos na sua
captura e controle, e somente devem ser fornecidos ao contribuinte apés uma analise prévia da consisténcia desses dados”. Sustentou que cabe ao contribuinte manter o controle de seus
créditos junto ao fisco, nos termos do artigo 1.194 do Cédigo Civil e, que somente quando as declaragdes dos contribuintes foram corretamente fornecidas ao fisco é possivel a apuragdo dos
valores, bem como a falta de interesse de agir em razéo da disponibilizagdo administrativa dos documentos (num. 2432477).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pelo prosseguimento do feito, dada a auséncia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo quanto ao mérito (num.
3779270).

E o relatério. Procedo ado julgamento.
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Da analise do processo, verifico que o pedido formulado pela impetrante ndo possui mais razdo de ser, pois, a disponibilizagdo dos demonstrativos de prejuizos fiscais (PF) e das
bases de calculo negativa da CSLL (BCN), provenientes do sistema e-Sapli foi liberada a partir do dia 08/08/2017.

Todavia, conforme ressaltado, somente quando as declaragdes dos contribuintes foram corretamente fornecidas ao fisco é possivel a apuragdo dos valores, caso contrario, sera
necessaria a atualizagdo dos dados pelos contribuintes antes de seu fornecimento, porém, esta situagdo somente sera verificada, caso a impetrante proceda a formalizagédo do pedido
administrativo pela via que |he foi disponibilizada.

Resta patente que o provimento judicial reclamado neste processo tornou-se desnecessario e inctil, sendo a parte impetrante carecedora de agéo, pela perda superveniente do
interesse processual.

Decisao

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolugiio mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, diante da caréncia superveniente de agdo por auséncia de
interesse processual

Apos o transito em julgado, arquive-se.
Intimem-se.

Regilena Emy Fukui Bolognesi

Juiza Federal

12° VARA CIVEL

MM. JUiZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3617

PROCEDIMENTO COMUM
0012933-92.1995.403.6100 (95.0012933-7) - REGINALDO RAPOSO X TERESA DE JESUS RODRIGUES RAPOSO(SP038176 - EDUARDO PENTEADO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP042888 -
FRANCISCO CARLOS SERRANO)

CERTIDAO

Certifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forga da Portaria n° 0975850 de 19/03/2015 que RATIFICOU as Portarias n’s 13/2008, 15/2008 e 27/2008 deste Juizo, certifico que
lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestagdo, retornem os autos ao arquivo. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0015909-72.1995.403.6100 (95.0015909-0) - MARIA REGINA VILHENA VAZ DE ALMEIDA(SP116325 - PAULO HOFFMAN) X DANTE SHIN ITI KIMURA X BETTY GINDLER X MARIA DO CARMO
VALENTE SAMPAIO CAMPOS - ESPOLIO X EDINA MARIA TEIXEIRA DE CARVALHO(SP104038 - LUIZ FLAVIO PRADO DE LIMA) X MARIA INES FORNAZARO(SP245968 - PAULO HENRIQUE
DE SOUZA ROCHA E SP102481 - CLAUDIA APARECIDA DE BARROS E SP104038 - LUIZ FLAVIO PRADO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO
PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho.

FL 446 - Diante da cota lancada pelo procurador da Unifio Federal, demonstrando desinteresse na integralidade dos valores bloqueados( extratos de fls. 380/384, observadas as cautelas legais, determino o desbloqueio dos
valores pertencentes & EDINA MARIA TEIXEIRA DE CARVALHO( banco do brasil), MARIA DO CARMO VALENTE SAMPAIO CAMPOS( banco nossa caixa s.a.), DANTE SHIN ITI KIMURA( banco itai
s.a.) ¢ MARIA INES FORNAZARO( banco do brasil).

Ao SEDI para fazer constar MARIA DO CARMO VALENTE SAMPAIO CAMPOS - ESPOLIO.

Comprovado o desbloqueio dos valores, retornemao arquivo.

IC.

DESPACHO DE FL. 452:Fs. 448/451: Ciéncia aos autores. Prazo: 10 (dez) dias.No siléncio, cumpra-se o topico final do despacho de fl. 447. Publique-se o despacho supramencionado. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011121-78.1996.403.6100 (96.0011121-9) - MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc.
473 - LUCY CLAUDIA LERNER)

Fl5.394/405: Intime-se o autor (MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA) para que efetue o pagamento dos honorarios advocaticios em favor da PFN, conforme valor indicado a 1.395, utilizando o codigo de receita n®
2864.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Ademais, considerando a manifestagdo da PFN de que o débito relativo ao Processo Administrativo N° 12859.000530/92-65 encontra-se quitado, intime-se o autor para que forneca os dados do advogado, devidamente
constituido nos autos com poderes para receber e dar quitagdo, devera ser expedido Alvara de Levantamento do valor integral depositado na antiga conta N° 0265.005.00163575-4 (nova conta N° 0265.635.00037154-
0), cujo saldo atualizado encontra-se indicado a 11.409.

Fornecidos os dados e, apds comprovagio do pagamento das sucumbéncias, abra-se vista a PFN.

Caso nfo haja oposicdo pelo réu, EXPECA-SE alvara em favor do autor.

IC.

PROCEDIMENTO COMUM

0044425-34.1997.403.6100 (97.0044425-2) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015755-83.1997.403.6100 (97.0015755-5) ) - AUGUSTO DA SILVA GONCALVES X BIAGIO
SALVADOR GABRIEL SQUITINO X CARLOTA PEIXOTO AGUIAR X CARMEN REY SAMPAIO VIANNA X CELSO HENRIQUE CORTES CHAVES(SP200871 - MARCIA MARIA PATERNO E
SP034763 - PIEDADE PATERNO E SP078100 - ANTONIO SILVIO PATERNO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM E SP136825 - CRISTIANE BLANES)

Fl.207/210: Ciéncia as partes acerca da decisio proferida nos autos do Agravo de Instrumento N° 0004733-04.2011.4.03.0000, que DEU PROVIMENTO ao recurso interposto pela UNIAO FEDERAL (AGU) para
que requeiram o qué de direito, no prazo legal.
LC.

PROCEDIMENTO COMUM
0052035-82.1999.403.6100 (1999.61.00.052035-1) - FREIOS FARJ IND/ E COM/ LTDA(SP216191 - GUILHERME SACOMANO NASSER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 722 -
MARCIA RIBEIRO PASELLO DOMINGOS) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PAULO CESAR SANTOS)

Peticdo de folhas 426: anote-se.
Ciéncia do desarquivamento do processo.
Requeira a parte autora o que de direito no prazo de cinco dias. Decorrido o prazo legal, retornem os autos ao arquivo (baixa-findo).
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Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0015370-57.2005.403.6100 (2005.61.00.015370-8) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011901-03.2005.403.6100 (2005.61.00.011901-4) ) - JOAO BATISTA DOS SANTOS(SP167704
- ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA E SP228323 - CARLOS HENRIQUE CHAVES BRUNO E SP125898 - SUELI RIBEIRO ROMUALDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA)

FL 396: Manifeste-se o autor, juntando aos autos os documentos que comprovem que cumpriu o acordo homologado as fls. 379/381 nos moldes em que ajustado, e no prazo concedido no acordo. Prazo: 10 (dez) dias. No
siléncio ou ndo comprovagdo do cumprimento do acordo pelo autor, os autos deveréo ser remetidos ao arquivo, uma vez que o processo ja foi extinto comjulgamento de mérito. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0022060-68.2006.403.6100 (2006.61.00.022060-0) - SEBASTIAO MARTINS DOS SANTOS(SP295677 - HERVANIL RODRIGUES DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116238 - SANDRA
REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Ciéncia do desarquivamento do processo.

Observo, nicialmente, que o pedido de Justica Gratuito ja foi apreciado e deferido por este Juizo as folhas 103.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que no prazo de quinze dias informe sobre o efetivo cumprimento do acordo celebrado entre as partes (folhas 581/582).

Nada mais sendo requerido, expeca-se oficio ao 11.° Cartério de Registro de Imoveis da Capital, para ciéncia do acordo celebrado entre as partes, bem como para que proceda a liberagdo da prenotagio lavrada em
decorréncia do oficio 486/2006-SEC/12VFC, de 10 de outubro de 2006, visto a efetiva quitagdo do contrato. Celebrado entre as partes.

Intime-se e Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0000186-12.2006.403.6105 (2006.61.05.000186-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)
X JOVAIR DON SALGADO(SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ E SP174384 - ACACIO AUGUSTO DE ANDRADE JUNIOR)

Fls. 249: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para a Caixa Economica Federal para manifestagéo sobre os termos do despacho de fls. 248. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0020405-90.2008.403.6100 (2008.61.00.020405-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X CLAUDIA APARECIDA
FELIPPE(SP144177 - GILSON APARECIDO DOS SANTOS)

Fls. 111/112: Apresente a CEF planilha detalhada com os valores devidos pelo réu, em conformidade como v. Acérdéo de fls. 96/101, comprovando que adequou o saldo devedor coma exclusdo do montante decorrente
da capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a um ano, bem como da cobranga cumulada da TR coma comissdo de permanéncia. Devera a CEF, ainda, excluir dos célculos os honorarios de sucumbéncia, uma vez
que a 1é ¢ beneficiaria da Justica Gratuita (fl. 64). Ressalto que o cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em MEIO ELETRONICO, nos termos do artigo 8° e seguintes da Resolugdo Pres i° 142, de
20/07/2017. Assim sendo, qualquer peticionamento devera ser eletronico. Decorrido o prazo de 15 (quinze) dias, arquivemse estes autos comas cautelas legais. Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0019684-07.2009.403.6100 (2009.61.00.019684-1) - INSTITUTO ABRAMUNDO(SP155239 - RODRIGO WEISS PRAZERES GONCALVES E SP287637 - NELSON ALCANTARA ROSA NETO E
SP131603 - ERIKA BECHARA E SP373955 - FERNANDO ARRUDA DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Ao SEDI para atualizagdo da razio social da empresa AUTORA, devendo constar aquela mencionada na consulta de 1465 e documentos societérios de fls.380/402.

Ciéneia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fim de que requeiram o que de direito. Prazo: 10 (dez) dias.

Nos termos da Resolugao n° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em meio eletronico (art. 9° e seguintes).
No siléncio, arquivense os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0012625-60.2012.403.6100 - PATRICIA CRISTINA RODRIGUES ALVES(SP248612 - RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI E SP232091 - JULIANA LISBOA LIMA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP175337B - ANDRE YOKOMIZO ACEIRO E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS) X ONOFRE RODRIGUES DA SILVA FRANCA - ME(SP177168 - EDUARDO GIRON
DUTRA)

Fls. 357: Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela Caixa Econdmica Federal. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0000509-51.2014.403.6100 - SISP TECHNOLOGY S/A(SP101774 - ANTONIO CARLOS CASTILHO GARCIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2398 - MARIANA SABINO DE MATOS BRITO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP162329 - PAULO LEBRE E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em Inspegdo. Fls. 484/489: Requer o autor a nomeag@o de novo Perito Judicial, coma realizagdo de nova pericia, sob a alegagdo de que o laudo e demais esclarecimentos prestados pelo Perito nomeado contém
omissdes e inexatiddes, ndo fornecendo elementos para a resolucdo do ponto controverso da agdo. Entendo que a pericia realizada nos autos ¢ suficiente para elucidar a causa em questdo. Assim sendo, indefiro o pedido do
autor para nomeagdo de novo perito e elaboragéo de novo laudo pericial. Entretanto, determino o retorno dos autos ao Sr. Perito Judicial, a fim de que se manifeste quanto as alegagdes do autor, e responda todos os
quesitos apresentados as fls. 485/489, no prazo de 30 (trinta) dias. Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0015425-90.2014.403.6100 - ELAINE APARECIDA BENTO BISPO(SP173399 - MARIA ISABEL GOMES DOS SANTOS SALVATERRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

F1.182: Nos termos da Resolugdo n° 142/2017 da Presidéncia do E.TRF da 3a. Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente em nmeio eletronico (art. 9° e seguintes).
Fls.183/188: Ciéncia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) pelo C. STJ, a fim de que requeiram o que de direito. Prazo: 10 (dez) dias.

No siléncio, arquivense os autos comas cautelas legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0019948-48.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017533-68.2009.403.6100 (2009.61.00.017533-3) ) - MARCIA MARIA SPINOLA E CASTRO CASEMIRO DA
ROCHA(SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ) X FUNDACAO CESP(SP331205 - ALINE CRISTINA MENDES DE SA REBELO E SP113806 - LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI E SP084267 -
ROBERTO EIRAS MESSINA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2569 - MARIANA KUSSAMA NINOMIYA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Vistos em Inspegdo.

Diante do siléncio da Unizio Federal, faculto ao autor que proceda a digitalizagdo integral dos autos, a fim de possibilitar a sua remessa a segunda instancia em grau de recurso, na forma do que preconiza o artigo 3° da
Resolugdo n°® 142/2017 do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0021224-17.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO E SP178962 - MILENA PIRAGINE E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X FELIPE
EDUARDO PRADO

Fls. 176/177: Defiro o prazo requerido pela CEF de 15 (quinze) dias para que cumpra integralmente o despacho de fl.168 (topico final).
Como cumprimento, dé-se vista a DPU.
LC.

PROCEDIMENTO COMUM
0005646-77.2015.403.6100 - BANK OF AMERICA MERRILL LYNCH BANCO MULTIPLO S.A.(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES DA
COSTA BUENO E SP208452 - GABRIELA SILVA DE LEMOS E SP305625 - RENATA HOLLANDA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1622 - LUIZA HELENA SIQUEIRA)

Vistos em Inspeg@o.

Vista ao autor acerca da apelagio interposta pelo réu, para contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias (paragrafo 1° do art.1.010 CPC).

Apds, com ou semresposta, e tendo em vista que a Unido Federal ja apresentou contrarrazdes as fls. 776/779, remetanr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo,
independentemente de juizo de admissibilidade, nos termos do paragrafo 3° do art.1010 do CPC.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM

0002156-76.2017.403.6100 - AMADE COMERCIO DE PRODUTOS DE LIMPEZA EIRELI(SP278276 - LEANDRO CONCEICAO ROMERA E SP368334 - RAFAEL BATTAGLIA DE NUEVO CAMPOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA)

Vistos em Inspegdo. Certifique a Secretaria o transito em julgado da sentenca. Requeiramas partes o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Nos termos da Resolugdo n° 142/2017, da Presidéncia do E. TRF da 3*
Regido, eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio eletrénico (art. 9° e seguintes). No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais. Int.
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EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0021807-80.2006.403.6100 (2006.61.00.021807-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059570-33.1997.403.6100 (97.0059570-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA
DA SILVA) X DORLEI MARQUES BIANCARDI X EULALIA AGDA STEFANELO X LILIAN MARIA ANDERSEN MILANI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA ELOINA
MENDES(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X RUTE SOARES(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Vistos em inspegdo.

Fls. 181-182: Defiro a devolugdo de prazo requerido pelo patrono da parte MARIA ELOINA MENDES, Dr. Donato Antonio de Faria, OAB - SP 112.030, bem carga dos autos.
Prazo: 10 dias.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024043-88.1995.403.6100 (95.0024043-2) - ARICLENES MARTINS(SP012714 - SERGIO FAMA D’ANTINO E SP037923 - GILBERTO FERRAZ DE ARRUDA VEIGA E SP030896 - ROBERTO
CABARITI E SP068705 - VERA MONTEIRO DOS SANTOS PERIN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL X ARICLENES MARTINS

Ciéneia as partes das decisdes proferidas nas Instancias Superiores, a fim de que requeiramo que de direito. Prazo: 10 (dez) dias. No siléncio, retornem ao arquivo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002653-23.1999.403.6100 (1999.61.00.002653-8) - PARAMOUNT INDUSTRIAS TEXTEIS S/A X PARAMOUNT LANSUL S/A X KARIBE IND/ E COM/ LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA
NASCIMENTO E SP139790 - JOSE MARCELO PREVITALLI NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. NAIARA P.DE L.CANCELLIER) X UNIAO
FEDERAL X PARAMOUNT INDUSTRIAS TEXTEIS S/A

Fl. 787: Expega-se oficio de conversdo emrenda da Unido Federal do valor depositado a fl. 781, no codigo da receita 2864. Prazo: 10 (dez) dias. Apds, venham os autos conclusos para liberagdo da penhora que recaiu
sobre 0 automdvel de fl. 759. Como retorno do oficio liquidado, abra-se nova vista a Unido Federal pelo prazo de 5 (cinco) dias, e apds venham conclusos para extingéo do cumprimento de sentenca. Cumpra-se. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0013481-87.2013.403.6100 - CAECILIA MALACRIDA - INCAPAZ X LARA FABIOLA MALACRIDA GODOY(SP269779 - ANDRE GUSTAVO MALACRIDA BETTENCOURT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X CAECILIA MALACRIDA - INCAPAZ X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspegao.

F1s.246/249: Vista a AUTORA acerca do calculo confeccionado pela Contadoria Judicial.

Prazo: 10 (dez) dias.

Ap6s, venham conclusos para decisdo de impugnagdo ao cumprimento de sentenga, tendo em vista que a PFN ja se manifestou acerca dos calculos, conforme fls.251/255.
I.C.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010016-43.2017.4.03.6100
AUTOR: REGINA SILVA CALAZANS CIFRE

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MOISES GALLO DIAS - SP308095
REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Requer a parte autora o restabelecimento de pensdo civil por morte de ex-servidor do Ministério da Justiga percebida desde 12/03/1958.

A tutela antecipada foi concedida para determinar a manutengdo da pensdo por morte recebida pela autora em decorréncia do falecimento de seu genitor até decisao
final de mérito.

Em petigdo anexada aos autos, a ré vem informar o falecimento da autora titular da pensdo, ocorrido em 02/09/2017.

Intimada, a parte autora reiterou o pedido de cumprimento da tutela concedida, requerendo o pagamento dos valores vencidos desde a data do cancelamento do
beneficio, em 01/06/2017 (doc. 2403181) até a data do Obito e requereu a suspensdo do processo para habilitagdo de herdeiros.

A ré sustentou em sua Ultima manifestagdo que ndo houve descumprimento da tutela.
Os autos vieram conclusos para decisdo.
DECIDO.

Verifico que o prazo para cumprimento da tutela transcorreu em 08/08/2017, conforme certiddo langada aos autos em 09/08/2017. Logo, razdo assiste a parte autora
quanto a alegagdo de descumprimento de ordem judicial.

Contudo, analisando os autos, verifico a necessidade de regularizagdo do polo ativo da ag¢do, sob pena de auséncia de condi¢@o da agdo para o seu prosseguimento
e percepgdo de eventuais valores devidos em favor dos legitimos sucessores da falecida beneficidria.

Assim, determino a parte autora que apresente a “Certiddo de Obito™, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo.

Cumprida a determinagdo, suspenda-se o curso do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias para habilitagdo dos herdeiros interessados, na forma do art. 687 e ss
do Novo CPC, os quais deverdo apresentar os documentos necessarios a instrugdo do pedido.

Comunique-se a Turma julgadora do Agravo de Instrumento n°® 5015629-11.2017.403.0000 desta decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 7 de agosto de 2018

AVA

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000198-17.2016.4.03.6128
AUTOR: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

REU: CONVENCAO SAO PAULO INDUSTRIA DE BEBIDAS E CONEXOS LTDA
Advogados do(a) REU: FREDERICO SANTIA GO LOUREIRO DE OLIVEIRA - SP182592, LUIZ GUSTA VO RODELLI SIMIONATO - SP223795
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DECISAO

Vistos em decisdo.

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela autora em face da decisdo saneadora proferida em 15.02.2018, a qual afastou a preliminar de auséncia de interesse
de agir, dando prosseguimento a fase de instrugdo processual, com o deferimento do pedido de prova pericial.

Alegou a embargante que a decisdo embargada padece de omissdo por ter deixado de declarar a presungdo de veracidade dos fatos narrados na inicial por auséncia
de impugnagdo da ré, nos termos do art. 341 do CPC, que teria se limitado a deduzir questdes processuais.

Assim, restando incontroversos os fatos alegados na inicial, restaria desnecessario o deferimento da prova pericial por este juizo.
Diante dos efeitos infringentes dos embargos, a embargada foi intimada, manifestando-se em 25.04.2018 pelo seu indeferimento.
Os autos vieram conclusos para decisdo.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater
infringente.

A embargante requer o reconhecimento da revelia quanto aos fatos ndo impugnados pela ré, Unido Federal, em contestagdo.
Verifico que assiste razdo a embargante quanto a alegada omissdo da decisdo embargada, razdo pela qual passo a supri-la, fazendo dela constar o seguinte paragrafo:

“Quanto a alegag¢do da autora de presung¢do de veracidade dos fatos narrados na inicial por auséncia de impugnagdo dos fatos pela ré, nos termos do art. 341 do
CPC, verifico que, em se tratando de direito indisponivel, como no presente caso, o Céd. de Processo Civil veda seja decretada a revelia, assim dispondo:

“Art. 345. A revelia ndo induz, contudo, o efeito mencionado no artigo 344 se:

1I - o litigio versar sobre direitos indisponiveis”;

Assim, afasto a alegag@o de presungdo de veracidade dos fatos alegados, deixando de decretar a revelia.”
Ante o exposto, ACOLHO os embargos opostos pela autora, restando mantida, no mais, a decisdo embargada.

Apds, se em termos, intime-se o perito nomeado para se manifestar sobre a proposta de pagamento de seus honorarios em parcelas, conforme requerido pela
autora, no prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 8 de agosto de 2018

AVA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005757-05.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: OLGA MARIA BARROS DE CASTRO

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos em sentenca.
Trata-se de agdo, compedido de concessdo de tutela de urgéncia, proposta por OLGA MARIA BARROS DE CASTRO em face da UNIAO FEDERAL objetivando a manutengdo de sua pensdo por morte.
A autora narra que recebe pensdo emdecorréncia do falecimento de seu genitor, comdata de inicio em21.05.1977, sendo a tnica beneficidria desde 1993, ap6s o falecimento de sua genitora.

Conforme expde, emmargo do corrente ano recebeu unm notificagio da Superintendéncia de Administragdo do Ministério da Fazenda em Sio Paulo para que apresentasse defesa no Processo Administrativo n° 16115.00084/2017-81, que
apurava iregularidades no recebimento do beneficio.

o do da pensdo em fungdo de auséncia de comp: 40 de d dénci: omica da Autora emrelagdo ao instituidor da pensdo, em contrariedade como

Relata, ainda, que emmargo de 2017 foi d

artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei n° 3.373/58, da Orientagdo Normativa n® 13/2013 da Secretaria de Gestdo Piiblica do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo e do Ac6rdao 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido.
Argumenta que o cancelamento ¢ ilegal uma vez que cumpre todos os requisitos exigidos na Lein® 3.373/58.

Em 14/06/2017 foi proferida decisdo deferindo a tutela de urgéncia para determinar a manutengdo da penséo por morte recebida até decisdo final de mérito (doc. 1614471).

doa ¢do da tutela ea ia da demanda.

Contestagdo da Unido Federal em 14/07/2017. No n¥rito, sustenta a legalidade do ato que reviu os das pensoes indevidas,
Réplica em 09/08/2017 (doc. 2192814).

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eorelatério do necessario. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de outras provas e que ndo foram itad: limi passo di ao mérito da demanda.

A Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funcionario ¢ sua Familia, na parte que diz respeito a Previdéncia, garante o pagamento de pensdo especial tempordria instituida por ex-servidores em favor de filhas

solteiras maiores de 21 anos, nos seguintes moldes:
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“Art. 3° O Seguro Social obrigatério garante os seguintes beneficios:
- Pensao vitalicia;

1I- Pensao tempordria;

1 - Peciilio especial.

()

Art. 4°E fixada em 50% (cinquenta por cento) do saldrio-base, sobre o qual incide o desconto mensal compulsério para o IPASE, a soma das pensdes a familia do contribuinte, entendida como esta o conjunto de seus beneficiarios

ve habili s Ges vitalici
que se as pensoes s e temp

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:  (Vide Lei n°3.703, de 1971

I- Para percepao de pensdo vitalicia:

a) aesposa, exceto a desquitada que ndo receba pensdo de alimentos;

b) 0 marido invilido;

A

¢) a mae vitiva ou sob ica prepond do funciondrio, ou pai invdlido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;
Il - Para a percepgdo de pensdes tempordrias:
a) o filho de qualquer condi¢do, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido, enquanto durar a invalidez;

b) o irmdo, érfdo de pai e sem padrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou viivo, sem filhos nem enteados.

Pardgrafo inico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos. sé perderd a pensdo tempordria quando de cargo piiblico permanente.” — Grifei.

Em conformidade como texto legal, os inicos dbices ao recebimento da pensdo por morte seriamo casamento ou unido estavel e a posse emcargo piblico permanente, nos ditames do que estipula o paragrafo unico do artigo 5°.

Nesse contexto, o Plenério do Tribunal de Contas da Unido proferiu o Acorddo n° 2.780/2016, no qual as unidades jurisdicionadas foram ori das a rever os ios identificados como de possivel pagamento indevido de pensdo a

filha solteira maior de 21 anos. No caso de recebimento de renda propria advinda de atividade empresarial, entre outros, deveriam conferir as t iarias o direito ao ditorio e ampla defesa e, no caso de nio elididas as irregularidades motivadoras

das oitivas individuais, promover o cancelamento do beneficio.

cabe analisar o dad

ia para a revisao do ato administrativo de concessdo da pensio a parte autora. Comefeito, a Lein 9.784/1999, no art. 54, impde prazo decadencial de 5 (cinco) anos para a revisdo, pela

Administragdo, de atos administrativos dos quais decorramefeitos favoraveis aos destinatérios, salvo comprovada ma-fé:

“Art. 54. Odireito da Administragao de anular os atos ini: de que de efeitos, iveis para os de irios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.
§ 12 No caso de efeitos patrimoniai: i , 0 prazo de déncia contar-se-d da percepgdo do primeiro pagamento.
§ 22 Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de le ady que imporie ir Go a validade do ato.”

In casu, verifico que o ato concessivo que a parte ré pretende revisar foi praticado ha mais de 5 (cinco) anos, motivo que por si s6 impediria o cancelamento do beneficio deferido a parte.
Existe, entretanto, outro 6bice a revisdo pretendida pela Unido Federal.

Ao estipular um novo requisito para o recebimento da pensio por morte da Lei n® 3.373/58, o Tribunal de Contas da Unido criou um impedimento ndo previsto na legislagdo que rege a matéria. Dessa maneira, o E. TCU inovou em

assunto cuja disciplina é exclusivamente pela via legislativa.

Tal inovagdo vai de encontro com o principio constitucional da legalidade, segundo o qual a Administragdo Publica esta adstrita aos termos das leis vigentes. Em outras palavras, uma vez que ndo consta expressamente na Lei n°®

3.373/58 a dependéncia econdmica como requisito para a concessdo da benesse debatida, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condigdo sem previsdo legal expressa.

Logo, ndo ¢ possivel instituir novo requisito a posteriori da concessdo do beneficio, vale dizer, é ario observar se fc idos os isitos exigidos pela legislagdo a época do seu deferimento.

Nesse sentido é o posici reiterado da j

ia patria:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. PENSAO. FILHA MAIOR SOLTEIRA. LEI N 3.373/58. REQUISITOS CUMPRIDOS NA EPOCA DA CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO DO TCU N° 2.780/2016. NOVO REQUISITO.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DA REMESSA NECESSARIA E DO RECURSO DE APELACAO.

1 - Da simples leitura do artigo 5°, pardgrafo timico, da Lei n° 3.373/58, extrai-se que, para a percep¢do de pensoes tempordrias, as filhas maiores de 21 anos de servidor piiblico civil somente teriam direito ao beneficio caso ndo

fossem casadas e ndo ocupassem cargo piiblico p

2 - Vislumbra-se, assim, que a decisdo administrativa amparada no acordio n° 2780/2016, do Tribunal de Contas da Unidio - TCU, ndo possui respaldo legal ao cancelar o beneficio da parte autora por considerar cessada a

dependéncia econdmica em relagdo a pensio advinda da Lei n° 3.373/58.

3 - "Enquanto a titular da pensio permanece solteira e nio ocupa cargo | indey da andlise da dey i ica, porque nio é condi¢do essencial prevista em lei, tem ela incorporado ao seu

patriménio juridico o direito a do dos p da pensio

sob a égide de legislagdo entio vigente, ndo podendo ser esse direito extirpado por legislagdo superveniente, que estipulou causa de extingdo

outrora ndo prevista" (MS 34677 MC, Relator Ministro EDSON FACHIN, julgado em 31/03/2017 e publicado em 04/04/2017).

4 - No caso vertente, verifica-se que a pensdo vem sendo paga hd mais de duas décadas, sendo certo que o bi do eficio por tdo p do periodo de tempo - ainda que fosse sem respaldo legal, o que ndo é o caso -
confere estabili ao ato inistrativo de do, impondo que eventual reexame leve em consi do os principios da juridica, da lealdade e da protegdo da confianga dos administrados.
5 - Remessa necessdria e recurso de apelagao desprovidos.” (TRF 2, APELREEX 01792173820174025101, 5* Turma E: ializada, Relator D ik dor Federal Firly Nasci Filho, publicado em 13/06/2018). — Grifei

“MANDADO DE SEGURANGA. PENSAO ESTATUTARIA. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CUMULACAO DE APOSENTADORIA DO RGPS. TCU. ACORDAO 2.780/2016. FUNDO DE DIREITO. TEMPUS REGIT ACTUM.
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

1. Os requisitos para concessao de beneficio previ igrio c i o inado "fundo de direito", que ndo é afetado por alteragdo legislativa. Precedentes do STF.

2. A pensao estatutdria é regida pelas normas vigentes na data do 6bito de seu instituidor.

3. Hap do legal de dénci omica da filha solteira maior de 21 anos para as pensdes concedidas na vigéncia do Art. 5°da Lei 3.373/58.
4. Seguranca concedida e agravo interno prejudicado.” (TRF 3, MS 00036487020174030000, Orgao Especial, Relator Dx 1 dor Federal André Nek halow, e-DJF3 03/05/2018).
Consigno, por fim, que em 21/05/2018 foi publicada decisdo do Ministro Edson Fachin que deu parcial a nos autos do Mandado de Seguranga n°® 35032/DF, em trdmite perante o Supremo Tribunal Federal ¢
dida a outros 215 p que discuti 1t matéria, para anular parcialmente o Acorddo n® 2.780/2016 do TCU emrelagdo as pensionistas que tiveramseus b ios revistos e lad do apenas a possibilidade de revisdo
emrelagdo as pensdes cujas titulares ocupem cargo piblico de carater p ou b: beneficios decorrentes da alteragdo do estado civil.
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Verificada a ilegalidade da decisdo que cancelou o beneficio da parte autora, o pedido inicial deve ser acolhido.

Diante de todo o exposto, confirmo a tutela deferida e JULGO PROCEDENTE o pedido lado na inicial, indo o feito com de mérito com fund: no artigo 487, I, do NCPC, para determinar a manutengdo do

recebimento do beneficio de pensdo por morte da autora emdecorréncia do falecimento do seu genitor garantido pela Lei n°® 3.373/1958, bem como o ressarcimento dos valores ndo pagos nos ultimos 5 (cinco) anos, se houver.

Na hipétese de ressarcimento de valores, o célculo do montante devido devera ser realizado de acordo como Manual de Célculos da Justica Federal.

Custas na forma da lei. Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor do da causa com fund 0 no artigo 85, §§2° e 3°, do NCPC.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenga.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
PRIC.

Sdo Paulo, 09 de agosto de 2018.

THD

12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5019553-29.2018.4.03.6100
REQUERENTE: LUXOTTICA BRASIL PRODUTOS OTICOS E ESPORTIVOS LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: PAULO CESAR TEIXEIRA DUARTE FILHO - MG97731
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de tutela cautelar requerida em cariter antecedente, formulada por LUXOTTICA BRASIL PRODUTOS OTICOS E ESPORTIVOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL — FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento
Jjurisdicional no sentido de declarar que os débitos objeto das CDA’s n° 80.2.18.009872-99 ¢ 80.2.18.009873-70 estdo garantidos por depdsito judicial do montante integral, determinando a ré que se abstenha de considera-los como dbice para emissdo de
certiddo de regularidade fiscal, inscrever o nome da autora no CADIN, imputar outras sangdes ¢ de excluir a requerente de regimes especiais de tributagdo, pelas razdes aduzidas na inicial.

A inicial veio hada de do e d

i¢3o do Juizo.

Em petigdo ID. 9871329, comp: o deposito do emconta a
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Eo breve relatorio. DECIDO.

No que concerme ao pedido antecipatério formulado, destaco que a jurisprudéncia temadmitido que o devedor, mediante a prestagio de garantia, antecipe os efeitos da penhora, enquanto ainda ndo tenha sido proposta a execugdo
a Fazenda E:

fiscal, tendo por consequéncia a obtengdo de CPDEN, ja que os interesses tutelados pela certiddo ficamresguardados, ndo sendo legitimo que o devedor seja prejudicado pela demora atribuida

O Superior Tribunal de Justiga firmou posici quanto a possibilidade de i de garantia ipada coma finalidade de obtengdo de CND. Confira-se, a ementa do REsp 1.123.669, julgado sob a sistematica dos
recursos repetitivos:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AGAO CAUTELAR PARA ASSEGURAR A EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. POSSIBILIDADE. INSUFICIENCIA DA CAUCAOQ. IMPOSSIBILIDADE.

1. O contribuinte pode, apés o vencimento da sua obrigagio ¢ antes da execugdio, garantir o juizo de forma antecipada, para o fim de obter certiddo positiva com efeito de negativa. (Precedentes: EDcl no AgRgno REsp 1057365/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 02/09/2009; EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2009, DJe 23/06/2009; AgRg no REsp 898.412/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/02/2009; REsp870.566/RS, Rel.
Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 11/02/2009; REsp 746.789/BA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe 24/11/2008; EREsp 574107/PR, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA DJ 07.05.2007)

2. Dispde o artigo 206 do CTN que: "tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certidio de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, em curso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigbilidade esteja
suspensa." A caugio oferecida pelo contribuinte, antes da propositura da execugdo fiscal é equiparavel & penhora antecipada e viabiliza a certiddo pretendida, desde que prestada em valor suficiente & garantia do juizo.

3. E vidvel a antecipagdo dos efeitos que seriam obtidos com a penhora no executivo fiscal, através de caugdo de eficicia Ap i diverso, o contribuinte que contra si tenha ajuizada agdo de execugio fiscal ostenta condigio
mais favoravel do que aquele contra o qual o Fisco nio se voltou judicialmente ainda.

4. Deveras, ndo pode ser imputado ao contribuinte solvente, isto ¢, aquele em condigdes de oferecer bens suficientes a garantia da divida, prejuizo pela demora do Fisco em ajuizar a execugo fiscal para a cobranga do débito tributério. Raciocinio inverso
implicaria em que o contribuinte que contra si tenha ajuizada agdo de execugdo fiscal ostenta condigdo mais favoravel do que aquele contra o qual o Fisco ainda ndo se voltou judicialmente.

5. Mutatis mutandis o mecanismo assemelha-se ao previsto no revogado art. 570 do CPC, por forga do qual era licito ao devedor iniciar a execugdo. Isso porque as obrigagdes, como vinculos pessoais, nasceram para serem extintas pelo cumprimento,
diferentemente dos direitos reais que visam a perpetuagio da situagdo juridica nele edificadas.

6. Outrossim, instigada a Fazenda pela caugio oferecida, pode ela iniciar a execugdo, convertendo-se a garantia prestada por iniciativa do contribuinte na famigerada penhora que autoriza a expedigio da certiddo. 7. In casu, verifica-se que a cautelar restou
extinta sem resolugdo de mérito, impedindo a expedi¢io do documento de regularidade fiscal, ndo por haver controvérsia relativa a possibilidade de garantia do juizo de forma antecipada, mas em virtude da insuficiéncia dos bens oferecidos em caugdo,
consoante dessume-se da seguinte passagem do voto condutor do aresto recorrido, in verbis: "No caso dos autos, por i édio da anlise dos d acostados, d de-se que os débitos a impedir a certiddo de regularidade fiscal perfazem um
montante de R$ 51.802,64, sendo ofertados em garantia pela autora chapas de MDF adquiridas para revenda, s quais atribuiu o valor de RS 72.893,00. Todavia, muito embora as alegagdes da parte autora sejam no sentido de que o valor do bem oferecido ¢

superior a0 crédito tributério, entendo que o bem oferecido como caugdo carece da idoneidade necessaria para aceitagio como garantia, uma vez que se trata de bem de dificil alienagio.
8. Destarte, para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, € imprescindivel o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que resta defeso a esta Corte Superior, em face do 6bice erigido pela Simula 07 do STJ.

9. Por idéntico fundamento, resta inteditada, a este Tribunal Superior, a andlise da questdo de ordem suscitada pela recorrente, consoante infere-se do voto condutor do acorddo recorrido, litteris: "Prefacialmente, ndo merece prosperar a alegago da apelante
de que ¢ nula a sentenga, porquanto néo foi observada a relagdo de dependéncia com o processo de n° 2007.71.00.007754-8. Sem razdo a autora. Os objetos da agdo cautelar e da ago ordindria em questo sdo diferentes. Na agdo cautelar a demanda limita-se a
possibilidade ou ndo de oferecer bens em caugdo de divida tributéria para fins de obtengiio de CND, ndo se adentrando a discussdo do débito em si, ja que tal desbordaria dos limites do procedimento cautelar. Ademais, ha que se observar que a sentenga
corretamente julgou extinto o presente feito, sem julgamento de mérito, em relagio ao pedido que ultrapassou os limites objetivos de conhecimento da causa proprios do procedimento cautelar.

10. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008.”

(STJ, REsp 1.123.669, 1* Segdio, Rel.: Min.: Luiz Fux, DJE DATA: 01.02.2010)

Assim, para evitar que a Administragdo Tributaria se valha do retardamento do ajuizamento do executivo fiscal como instrumento de coagdo indireta para recebimento do crédito, permite-se o oferecimento de garantia idonea, através
btengdo de certiddo positiva feitos de negativa, viabilizando a continuidade da atividade econdmica do contribuinte.

do ajuizamento de agdo cautelar, caugdo real ou fidejussoria, o que, em ia, permite a

Oart. 9°, inciso 11, da Lei 6.830/1980, na redagdo dada pela Lei 13.043/2014, permite que, em garantia de execugio (assimentendido o valor da divida, juros e multa de mora e demais encargos indicados na Certiddo da Divida Ativa), o
executado poderd oferecer depdsito emdinheiro, dai porque o §3° desse mesmo artigo dispde que “§ 32 4 garantia da execugdo, por meio de depésito em dinheiro, fianga bancdria ou seguro garantia, produz os mesmos efeitos da penhora.”.

Ademais, consoante elencado no artigo 151 do CTN, que dispde sobre as hipéteses de suspensdo do crédito tributdrio, temos caracterizada, no caso sub judice, a hipotese do inciso II, quer seja, existéncia de deposito do seu
montante integral:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
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1 - moratoria;

II- o deposito do seu integral;

III - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;
IV-a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.
V- a concessio de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agao judicial; (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

VI - o parcelamento. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)”

No presente caso, conforme documentos ID. 9871330 ¢ 9871332, verifico que a parte requerente promoveu o deposito do montante integral, em conta judicial, dos valores objeto das CDA’s supramencionadas, emrelagdo aos quais

ainda ndo foi ajuizada agdo de exccugio fiscal pela Unido.

Verifico, outrossim, que a parte Autora pretende discutir a exigibilidade dos créditos ora discutidos, razio pela qual este Juizo é o competente para processar e julgar o presente feito.

Ante ao exposto, DEFIRO a liminar requerida para, nos termos do artigo 151, inciso II, do CTN, suspender a exigibilidade do crédito tributério no valor apontado na exordial.

Intime-se a ré, através da PGFN, para que providencie, em 05(cinco) dias, as anotagdes cabiveis emseu banco de dados quanto a garantia dos créditos tributérios acima indicados, bem como expega certiddo de regularidade fiscal, se

0 unico impedimento for decorrente do débito supra indicado, e, por fim, s¢ abstenha de incluir o nome da autora no CADIN ou de adotar outras medidas coercitivas.

Na eventualidade de insuficiéncia de valores, intime-se a req para suprir as exigéncias, no prazo de 5 (cinco) dias, e, apos, intime-se a ré para cumprimento.

Comprovada a efetivagdo da medida antecipatoria, vistas a requerente, que terd o prazo de 30 (trinta) dias para emendar a inicial, complementando sua causa de pedir ¢ formulando pedidos especificos, nos termos do art. 308 do

CPC/2015.

Emendada a inicial, ao SEDI, para retificagio da classe processual, para procedimento comum.

Emseguida, cite-se a 1é, para oferecer defesa, no prazo legal.

Intimemrse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 10 de agosto de 2018

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005401-10.2017.4.03.6100

AUTOR: RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA, PRODUTOS QUIMICOS MAKAY LTDA, PEROXIDOS DO BRASIL LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410, ALEX COSTA PEREIRA - SP182585

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410, ALEX COSTA PEREIRA - SP182585

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410, ALEX COSTA PEREIRA - SP182585

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Diante do cumprimento do julgado pela Unido Federal, retornemos autos ao arquivo.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 9 de agosto de 2018
My

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003595-03.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA, LUCATO INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LIMITADA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte Autora, emrazio da sentenga proferida em 02.04.2018, fundados no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.
Requer a embargante a supressdo de eventual omissdo, obscuridade ou contradi¢do existente na sentenga ora embargada.
Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Eo breve relatorio. DECIDO.

Analisando as razdes dos emt ndo verifico a ¢

ia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido carter infiingente.

tendo

O entendimento deste Juizo restou ignado na sentenga a extingdo do feito na auséncia do interesse de agir, modalidade adequagdo.

Como ¢é cedigo, os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual impde-se a sua rejei¢ao.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio opostos pela Impetrante.
Decorrido o prazo recursal, remetankse os autos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S30 PAULO, 6 de agosto de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/08/2018
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003595-03.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA, LUCATO INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LIMITADA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte Autora, emrazio da sentenga proferida em 02.04.2018, fundados no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.
Requer a embargante a supressdo de eventual omissdo, obscuridade ou contradicdo existente na sentenga ora embargada.
Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Eo breve relatorio. DECIDO.

Analisando as razdes dos emt ndo verifico a éncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido cardter infringente.

O entendimento deste Juizo restou ignado na sentenga emt tendo fund d

a extingdo do feito na auséncia do interesse de agir, modalidade adequagdo.

Como ¢é cedigo, os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual impde-se a sua rejei¢ao.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio opostos pela Impetrante.
Decorrido o prazo recursal, remetankse os autos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S30 PAULO, 6 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003595-03.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA, LUCATO INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LIMITADA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte Autora, emrazio da sentenga proferida em 02.04.2018, fundados no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.
Requer a embargante a supressdo de eventual omissdo, obscuridade ou contradicdo existente na sentenga ora embargada.
Tempestivamente apresentado, o recurso merece ser apreciado.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Eo breve relatério. DECIDO.

Analisando as razdes dos emt nao verifico a éncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido cariter infringente.

O entendimento deste Juizo restou tendo

na sentenga a extingdo do feito na auséncia do interesse de agir, modalidade adequagdo.

Como ¢ cedigo, os embargos de declaragio nio se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual impde-se a sua rejei¢ao.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio opostos pela Impetrante.
Decorrido o prazo recursal, remetankse os autos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cunp

S30 PAULO, 6 de agosto de 2018.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019695-33.2018.4.03.6100

AUTOR: FUNDACAO SABESP DE SEGURIDADE SOCIAL - SABESPREV

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS NAVES - SP19379, LIA BRAGA PESSOA - SP359228
REU: AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/08/2018
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Trata-se de agdo anulatoria de ato administrativo proposta por FUNDAGAO SABESP DE SEGURIDADE SOCIAL - SABESPREV em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS através da qual a
Requerente objetiva, emsede de tutela ipad der a exigibilidade da multa discutida nesta agdo, lavrada pela Agéncia Nacional de Saude Suplementar — ANS.

Requer, ademais, que a Requerida seja obstada de inscrever a Requerente em Divida Ativa ou qualquer outro 6rgio de cadastro de inadimplentes, sendo determinado que retire a inscri¢do caso ja conste cadastramento, até o

julgamento final da presente ag@o.

Relata a parte autora que a ela foi infligida penalidade indevidamente imposta pela Agéncia Nacional de Saude e que deriva de auto de processo administrativo eivado de vicios, contrariando a Lei e as proprias Resolugdes do Q’géo
Regulador.

Esclarece, ainda, que lhe foi aplicada multa no valor de R$ 48.000,00 (quarenta e oito mil reais), por suposta ofensa da Requerente ao artigo 12, VII da Lei n° 9.656/1998 ¢ a Stiimula Normativa n° 25 da ANS, lhe sendo aplicada
penalidade prevista no artigo 77, da Resolugdo Normativa da ANS n 124/2006, em decorréncia de dentncia emdesfavor da Autora quanto a suposta negativa desta emincluir o neto de umbeneficiario no plano de satde por este mantido coma Autora.

Assevera, entretanto, que ndo pode aceitar a aludida autuagdo, uma vez que o processo administrativo que a defl esta lado por inimeros vicios, sendo de rigor sua anulagdo.

Comefeito, requer a concessao de tutela proviséria de urgéncia para d a exigibilidade da multa, sendo obstada a ré de inscrever a Autora em Divida Ativa e/ou praticar demais atos lesivos a Autora.
bsidi requer a a0 de tutela para suspender a exigibilidade da multa mediante ap a0 de garantia i no deposito judicial do valor da multa ora questionada.

No mérito, pugna pela f déncia da demanda, declaragdo de nulidade do auto de infragio e da penalidade aplicada.

Instruiu a inicial com procuragdo ¢ documentos.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

Eorelatério. DECIDO.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia poderé ser concedida desde que existam elementos que evidenciema probabilidade do direito (fiunmus boni juris) e o perigo de dano irreparavel ou o risco ao

resultado util do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de i ibilidade do provimento a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, emdecisdo

fundamentada.
Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:
“PROCESSUAL CIVIL AGRA VO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDA DE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a di 40 dos isitos da plausibilidade das al des ou probabilidade do direito, alémda demonstragdo do perigo de dano irreparavel ou risco ao resultado til

do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973).
2. Na hipétese, ndo houve demonstragio dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido™. (AI 00225131520154030000, DESEMBARGA DOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/06/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenca de fimus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fatica, na qual se constata um consideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de ordem

juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduzaos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in mora decorre da existéncia de el s que um perigo qi que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete na eficaz realizagdo do direito, ou seja, ao resultado util do

processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

Deve haver nos autos, portanto, ek ufici fortes que possibilitema formagdo de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida

somente ao final.
Ecom enfoque nesses particulares aspectos que passo a andlise do pedido formulado na exordial.

No presente caso, a parte Autora busca a imediata suspensdo da pena de multa a ela aplicada, ante os argumentos apresentados na exordial.

Ressalto, de inicio, que a analise fundada quanto a existéncia de nulidad jad da extingdo do processo administrativo ¢ matéria inerente ao mérito, ¢ comele serd apreciada.
A Autora efetivamente junta nos autos onicos d que a lavratura do Auto de Infragdo, copia do processo administrativo n® 25789.099184/2014-71, bem como a penalidade de multa aplicada.
Emanalise perfunctoria, ndo ha ionalidade ou imilh juridica quanto ao pedido de suspensdo da multa aplicada, em decorréncia da auséncia de fundamentos para concessio da medida, restando inviavel a aferigdo,

nos

emsede de cogni¢do sumaria, da
Analisando o processo administrativo instaurado para apuragdo da responsabilidade da Autora, ndo houve a apresentagdo de quaisquer indicios acerca de eventual irregularidade perpetrada emdesfavor da parte Demandante.

Ademais, entendo que ndo cabe ao Judiciario, prima facie, se incumbir da tarefa de apreciagdo do mérito de decisdes proferidas pela autoridade administrativa no ambito de sua atuagdo, visto que estas gozam de presun¢do juris

tantum de idade, vezque a p 30 de legalidade e idade sdo principios que instruemos atos administrativos, ndo havendo nos autos qualquer di batorio da ia de irregularidades

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 2* Regido, in verbis:

“APELACAO. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA. CREMERJ. CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA. CFM. PROCESSO ETICO-PROFISSIONAL. INOCORRENCIA DE IRREGULARIDADES.

IMPROCEDENCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA PENA APLICADA. NAO CONFIGURAGAO. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. (...) 2. E firme o di no ambito do Superior Tribunal de Justica no sentido de
que a atuacdo do Poder Judicidrio no controle jurisdicional do Processo Administrativo limita-se ao exame da laridade do i ¢ a legalidade do ato, a luz dos principios do ditorio, da ampla defesa e do devido
processo legal, sendo-lhe vedada qualquer incursdo no n¥rito administrativo a impedir a anélise e valoragdo das provas no processo disciplinar (P d STJ, RMS 48.636/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,

SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 12/08/2016; STJ, RMS 46.292/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 08/06/2016; STJ, RMS 27.652/PR, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 14/11/2014) 3. Nao h4 que se cogitar da anulago do Processo Etico Profissional do CREMERJ, pois nio contém nenhuma ilegalidade ¢ encontra-se de acordo comas leis ¢
regulamentos que disciplinama ética médica, além de ter sido assegurado ao apelante a garantia constitucional do contraditério e da ampla defesa. 4. Quanto a alegagdo de desproporcionalidade da pena aplicada ao apelante, ja se
manifestou o Supremo Tribunal de Justiga no sentido de que "(...) tendo-se aplicado a san¢io apds efetivo exercicio da garantia ao contraditério e a ampla defesa, e estando a decisdo fundamentada na constatada gravidade dos
fatos ¢ os danos que delas provierampara o servidor publico, a analise da proporcionalidade implicaria indevido controle judicial sobre o mérito administrativo" (STJ, RMS n° 33.281/PE. Relator: Ministro Benedito Gongalves. Primeira
Turma. DJe 02/03/2012) 5. A aplicagio da pena cabivel, dentre as elencadas no rol do artigo 22 da Lei n° 3.268/57, insere-se no plano da discricionariedade da Administragdo Publica, sendo certo que a mensuragdo da natureza ¢
gravidade da infragdo ha de ser avaliada pelo administrador, desde 1 que itados os dos ivos vinculados. 6. Apelagdo desprovida. (AC 00136428020144025101, JULIO EMILIO ABRANCHES
MANSUR, TRE2 - 5* TURMA ESPECIALIZADA.)

No que dizrespeito ao pericullum in mora, deixo de apreciar a questdo, visto que ausente o requisito do firmmus boni juris, conforme fundamentado anteriormente.
Por seu tumo, tenho que, emregra, o depdsito judicial integral do valor discutido ¢ direito do contribuinte, que pode exercé-lo independentemente de autorizagdo judicial.

De qualquer forma, a fim de que ndo restem dividas, DEFIRO A TUTELA para autorizar o depdsito requerido, no prazo de 05(cinco) dias. na i lidade do devido, que devera ser efetuado na CEF, posto situado neste Forum

Pedro Lessa, a disposi¢do deste juizo e vinculado ao presente processo, que, se integral, surtira os efeitos de suspender a exigibilidade de referido débito.

Comprovada a efetivagdo do dep6sito, intime-se a R¢ para que, emreconhecendo o deposito integral, se abstenha de promover quaisquer atos tend ar a cobranga dos tributos alvo da presente a¢do ou importem na
inscrigdo do nome da autora no CADIN, imponha penalidades ou negue a emissdo de certiddo de regularidade fiscal (CND), emrazio do disposto no art. 151, II, CTN, adequando seus cadastros intemos a situagio de divida garantida por deposito.

Cite-se e intimem-se.

Sio Paulo, 10 de agosto de 2018

BFN

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019864-20.2018.4.03.6100
AUTOR: GARANTIA REAL SERVICOS LTDA., GR - GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA, MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

GARANTIA REAL SERVICOS LTDA., GR — GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA. ¢ MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA. requerem o deferimento de tutela de urgéncia (NCPC, art. 300)

objetivando a imediata 40 de i de da incidéncia do PIS ¢ da COFINS na propria base de calculo, inclusive, coma exclusio do imposto ora rebatido, nos recolhimentos futuros, bemcomo que a Unido Federal se abstenha de praticar atos

de fiscalizagdo e cobranga do referido tributo.

0Os autos vieram conclusos para apreciagio do pedido provisério.

Eo relatério do necessario. Decido.

Oart. 300 do Novo Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

" babil

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver que evi iema p i do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

§ 1° Para a concessio da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir cauedo real ou fidejusséria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofer; podendo a caugao ser dispensada se a parte

o1,

e hij i ndo puder o,

§ 24 tutela de urgéncia pode ser ou apés justificado prévia.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza ipatoria podera ser dida limi ou apos justificagdo prévia. Nao sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as hipoteses
emque poderd haver caugdo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - di da se a parte hij i ndo puder oferecé-la.
A tutela ipada, como medida excepcional, s6 deve ser deferida emcasos extremos emque esteja emagado o proprio direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso I, da Constituigao Federal, em sua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de saldrios”, o “faturamento” ¢ o

“lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigao ¢ lagdo inici: se deu pela Lei C¢ n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia é sobre o fat mensal, assim iderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O pardgrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
d; il dono d fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos di a qualquer titulo didos i dicionals

Por seu tumo, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragio Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigao Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integracdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda; e a segunda, com

recursos proprios da empresa, calculados combase no

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade

Social — COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as all i idas por
esta Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de célculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo

de suad i e i 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas opera¢des emconta propria ou alheia, e todas

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” i

auferidas pela pessoa juridica (art. 1° caput ¢ § 1°, das Leis n® 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

as demais res
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinacdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribui¢des a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1- as vendas canceladas e os g i dicionai: cedi (Redagado dada pela Lei n®12.973, de 2014)
1I-as sées de provisdes e recuperagdes de créditos bai: como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o ltado positivo da avaliagdo de investi pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societarias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dada pela Lei n°12.973, de 2014)  (Vigéncia)

11T - (Revogado pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, cl do como i i imobili: ou il I; e
(Redagdo dada pela Lei n°13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lei n®12.973, de 2014)

VI-a receita ida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel repres ivo de direito de exploragdo, no caso de s de do de

servigos publicos”. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014)

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nio integrama base de

cileulo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

E a despeito do di supra, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal emj do Recurso Ex dinério n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4
pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. T o Itad lamado do jul, — publicado no DJEn® 53, divulgado em20/03/2017:
“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provi ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O

ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto.

Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).
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Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A

base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ uinica e diz respeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da decl: da inconsti lidade. Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagio dos efeitos da decisdo plendria, pela auséncia de um pedido pelas
partes. Segundo a Ministra Carmen Lucia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.
Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado ionado, a I faz jus a 30 dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela

correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta agdo, cuja regéncia serd da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do

transito emjulgado da sentenga.

Por seu tumo, considerando que, conforme ja fundamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributério Nacional impde a necessidade de uma interpretagdo restritiva quanto as normas isentivas ¢ excludentes do crédito tributario,

somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lein® 9.718/98 ndo integrama base de célculo das contribui¢des sociais para o PIS e a COFINS.

Em que pese a parte Autora entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir um novo conceito juridico de receita/faturamento, para fins de apuragdo da base de calculo PIS/COFINS, o que
ensejaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipotese de ndo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a nio incidéncia do PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de calculo, entendo que referido argumento ndo merece

prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o cardter de ndo ser o ICMS uma receita propria, mas um valor repassado ao Estado, ndo Ihe sendo possivel atribuir a caracteristica de

faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer declaragdo de inconstitucionalidade ou modificagdo de i 30 dos Artigos da Lei n® 9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo p: qualquer i

extensiva que implique em flexibilizagdo ao comando normativo, visto se tratar de norma que nao admite discricionariedade.

Ante todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA pleiteada, conforme fundamentado alhures.

Cite-se a ré para apresentar defesa no prazo legal.

Deixo de designar audiéncia de conciliagio prévia, tendo emvista a indisponibilidade do direito por parte da Unido Federal.

Apresentada a contestagdo ou decorrido o prazo legal, intime-se o autor para, no prazo de 15 (quinze) dias (teis, apresentar réplica.

Apos, tendo em vista tratar-se de matéria i de direito, h: autos 1

para sentenga, emjulgamento antecipado, na forma autorizada pelo CPC, art. 355, 1.

Cite-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 10 de agosto de 2018

BFN

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019864-20.2018.4.03.6100

AUTOR: GARANTIA REAL SERVICOS LTDA ., GR - GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA, MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

GARANTIA REAL SERVICOS LTDA., GR — GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA. ¢ MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA. requerem o deferimento de tutela de urgéncia (NCPC, art. 300)

objetivando a imediata declaragio de inexigibilidade da incidéncia do PIS e da COFINS na propria base de célculo, inclusive, coma exclusdo do imposto ora rebatido, nos recolhimentos futuros, bemcomo que a Unido Federal se abstenha de praticar atos

de fiscalizagdo ¢ cobranga do referido tributo.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido provisério.

Eorelatorio do necessério. Decido.

Oart. 300 do Novo Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessio da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

/e babili

“drt. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver que evi iema p

do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.
§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir cau¢do real ou fidejussoria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte

economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

P

§ 2°A tutela de urgéncia pode ser ou apos justiy do prévia.

§ 3 tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoéria podera ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia. Nao sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as hipoteses

emque poderd haver caugdo real ou fidejusséria, a fim de ressarcir eventuais danos a outra parte - dis

sea parte hip iente ndo puder oferccé-la.

A tutela ipada, como medida

56 deve ser deferida emcasos extremos emque esteja emagado o proprio direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso 1, da Constituicdo Federal, em sua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o

“lucro”.

A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e lagdo inici se deu pela Lei C n° 70/91,

segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o fat mensal, id

o a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias ¢ servicos e de servico de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuicdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando

d d do no doc fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos d did

a qualquertitulo

Por seu turno, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n°® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constitui¢do Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era do mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; ¢ a segunda, com

combase no

recursos proprios da empresa,
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Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade

Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢oes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por
esta Lei.
Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1 Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida ¢ a class

cagdo contdbil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica™, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” indep de suad i e i 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operag¢des emconta propria ou alheia, e todas

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1° das Leis n° 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

dicionais ¢ i (Redagado dada pela Lei n®12.973, de 2014)

)

1-as vendas eos

1I- as reversoes de provisoes e recuy Oes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de i i pelo valor do patriménio liquido e os lucros e
dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redag¢do dada pela Lei n°12.973, de 2014)  (Vigéncia)

1l - (Revogado pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo néo circulante, classificado como investimento, imobi ou intangivel; e
(Redagdo dada pela Lei n°13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lei n® 12.973, de 2014)

5 /

ida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melh da infraes , cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de s de o de

VI - a receita

servigos publicos”. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014,

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de

céleulo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

B di 1 1

do Recurso E

a despeito do supra, o Plendirio do Supremo Tribunal Federal emj étio n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4

pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS ¢ da COFINS. T o Itads lamado do ji — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provi ao recurso ex irio e fixou a seguinte tese: "O

ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto.

Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tem a natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A

base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da declaragio da inconsti lidad

Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plendria, pela auséncia de um pedido pelas

partes. Segundo a Ministra Carmen Lucia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus 4 compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela
correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem a propositura desta agdo, cuja regéncia serd da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, e ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do

trinsito emjulgado da sentenga.

Por seu tumo, considerando que, conforme ja fundamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributario Nacional impde a necessidade de uma interpretagdo restritiva quanto as normas isentivas e excludentes do crédito tributario,

somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lei n°® 9.718/98 ndo integrama base de célculo das contribui¢des sociais para o PIS ¢ a COFINS.

Em que pese a parte Autora entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir um novo conceito juridico de receita/faturamento, para fins de apuragdo da base de calculo PIS/COFINS, o que
enscjaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipotese de ndo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a ndo incidéncia do PIS ¢ da COFINS sobre suas proprias bases de calculo, entendo que referido argumento ndo merece

prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o carater de ndo ser o ICMS uma receita propria, mas um valor repassado ao Estado, ndo lhe sendo possivel atribuir a caracteristica de

faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer declaragdo de inconstitucionalidade ou modi

ficagdo de 1 A0 dos Artigos da Lei n°® 9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo p qualquer i a 16gi

extensiva que implique em flexibiliza¢do ao comando normativo, visto se tratar de norma que ndo admite discricionariedade.
Ante todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA pleiteada, conforme fundamentado alhures.
Cite-se a ré para apresentar defesa no prazo legal.
Deixo de designar audiéncia de conciliagdo prévia, tendo emvista a indisponibilidade do direito por parte da Unido Federal.

Apresentada a contestagdo ou decorrido o prazo legal, intime-se o autor para, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, apresentar réplica.

1 1

Apbs, tendo emvista tratar-se de matéria de direito, h: autos para sentenga, em julgamento antecipado, na forma autorizada pelo CPC, art. 355, .

Cite-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 10 de agosto de 2018

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019864-20.2018.4.03.6100

AUTOR: GARANTIA REAL SERVICOS LTDA.., GR - GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA, MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTA VO LOPES DE FRANCA - SP246222

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO
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Vistos emdecisao.

GARANTIA REAL SERVICOS LTDA., GR — GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA. e MEGATEMP SERVICOS TEMPORARIOS E TERCEIRIZADOS LTDA. requerem o deferimento de tutela de urgéncia (NCPC, art. 300)

objetivando a imediata declaragdo de inexigibilidade da incidéncia do PIS ¢ da COFINS na propria base de calculo, inclusive, coma exclusdo do imposto ora rebatido, nos recolhimentos futuros, bemcomo que a Unido Federal se abstenha de praticar atos

de fiscalizagdo e cobranga do referido tributo.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido provisorio.
Eorelatério do necessirio. Decido.

Oart. 300 do Novo Cddigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

lonci babili

“Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver que evi ap

do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

§ 1° Para a concessiio da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofier; podendo a caugdo ser dispensada se a parte

economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

Jida li

§2°4 tutela de urgéncia pode ser ou apés justificagio prévia.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza ipatoria podera ser ida limi ou apos justificagdo prévia. Ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as hipoteses
emque poderd haver caugdo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - di da se a parte hi i ndo puder oferecé-la.
A tutela ipada, como medida pcional, s6 deve ser deferida emcasos extremos emque esteja emagado o proprio direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso 1, da Constitui¢do Federal, em sua redagdo original, instituiu contribui¢des sociais devidas pelos “empregadores™ (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” ¢ o

“lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, dra-se no referido dispositivo itucional, cuja institui¢do ¢ regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar n°® 70/91,

segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo Ginico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando

d d d d

no fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos d: a qualquer titulo

Por seu tumo, a contribui¢do destinada ao Programa de Integragdo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigao Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integrag¢do Social - PIS, na forma da Lei C n° 7/70, era

mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda; e a segunda, com

lados combase no

recursos proprios da empresa,

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagdo do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade

Social - COFINS estabelece que:

“Art, 2° s contribuigdes para o PIS/PASEP ¢ a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragoes introduzidas por
esta Lei.

Art. 3°O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1 Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida ¢ a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuem como base de calculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica™, que, por sua vez ¢ conceituada pelo

P de suad i e i 30 contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operag¢des emconta propria ou alheia, e todas

legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” i

as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1° das Leis n° 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagdo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei 9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1-as vendas l eos i dicionai: i (Redagado dada pela Lei n®12.973, de 2014)

11- as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liguido e os lucros ¢

dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lei n®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
1l - (Revogado pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circ 3 ificado como investil imobi ou intangivel; e

(Redagdo dada pela Lei n°13.043 de 2014)  (Vigéncia)
V- (Revogado pela Lei n® 12.973, de 2014)

b /

ida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melh da infraes , cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de s de o de

VI - a receita

servigos publicos”. (Incluido pela Lei n®12.973, de 2014,

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de

céleulo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

E a despeito do di supra, o Plenério do Supremo Tribunal Federal em jul do Recurso E: dinario n° 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4
pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. T o Itads lamado do ji — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:
“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provi ao recurso e lindrio e fivou a seguinte tese: "O

ICMS nao compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto.

Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tem a natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A

base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal ¢ unica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servi¢o, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

laragdo da inconsti lidad

Verifico, contudo, que o debate ainda ndo se definiu quanto aos efeitos da d Isto porque o Supremo ndo definiu a modulagdo dos efeitos da decisdo plendria, pela auséncia de um pedido pelas

partes. Segundo a Ministra Carmen Lucia, a discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, ndo havendo modulagdo com fixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus 4 compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS ¢ COFINS sobre a parcela
correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedema propositura desta agio, cuja regéncia serd da lei em vigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, ¢ ndo a lei da data do surgimento dos créditos, a partir do

trinsito emjulgado da sentenga.

Por seu tumo, considerando que, conforme ja fundamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributario Nacional impde a necessidade de uma interpretagdo restritiva quanto as normas isentivas e excludentes do crédito tributario,

somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do Art. 3° da Lei n°® 9.718/98 ndo integrama base de célculo das contribui¢des sociais para o PIS ¢ a COFINS.
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Em que pese a parte Autora entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir um novo conceito juridico de receita/faturamento, para fins de apuragdo da base de célculo PIS/COFINS, o que

enscjaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de decidir entre a hipotese de ndo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a ndo incidéncia do PIS ¢ da COFINS sobre suas proprias bases de calculo, entendo que referido argumento ndo merece

prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o carater de ndo ser o ICMS uma receita propria, mas um valor repassado ao Estado, ndo lhe sendo possivel atribuir a caracteristica de

faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer d

de inconstitucionalidade ou modificagdo de i

dos Artigos da Lei n°® 9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo p qualquer i

extensiva que implique em flexibiliza¢do ao comando normativo, visto se tratar de norma que ndo admite discricionariedade.
Ante todo o exposto, INDEFIRO A TUTELA pleiteada, conforme fundamentado alhures.

Cite-se a ré para apresentar defesa no prazo legal.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo prévia, tendo emvista a indisponibilidade do direito por parte da Unido Federal.

Apresentada a contestagdo ou decorrido o prazo legal, intime-se o autor para, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, apresentar réplica.

Apbs, tendo em vista tratar-se de matéria excl de direito, h: autos I para sentenga, em julgamento antecipado, na forma autorizada pelo CPC, art. 355, 1.
Cite-se. Intime-se. Cumpra-se.
Sio Paulo, 10 de agosto de 2018
BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010600-13.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivemrse.

Intimemse.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018

XRD
12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019325-54.2018.4.03.6100
AUTOR: MARCIA ADRIANA FERREIRA RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: MAIARA PEDRO - PR82018
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Vistos emdespacho.

Verifico que a parte autora elenca entre seus pedidos a distribuigdo destes autos, por dependéncia, a0 PROCESSO REFERENCIA DE N ° 13930-71.2015.4.01.3500, no qual, segundo informa, estaria sendo executado titulo bancario sob

0 qual ora pretende discutir a idade (falsidade d ). Contudo, I ] e, conforme certificado nos autos (ID Num. 9789609 - Pag. 2), ndo ha registro sobre o processo indicado.

Assim, fixo o prazo de 10 (dez) dias para que a autora esclarega sobre esse pedido, ou emende a inicial quanto a tal pedido de distribui¢do por dependéncia.

Apos, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sio Paulo, 6 de agosto de 2018

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012864-03.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MARCIO MARTINS COIMBRA, ALESSANDRA REGINA MACEDO ANAZARIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINES PAZOS ALONZO - SP202152

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINES PAZOS ALONZO - SP202152

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE SAO PAULO - CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos.
Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérdao, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivemse.

Intimemse.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008771-94.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: AUTOPASS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS CEZIMBRA HOFF - RS57150

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de emb de declaragdo opostos pela em face da sentenga proferida (ID. 1710385), que extinguiu o feito por inadequacdo da via eleita.

Aduz que houve contradi¢do na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos.
Requer seja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Codigo de Processo Civil.

Vieramos autos conclusos.

Eo relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos emt , ndo verifico a éncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a defini¢do de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fund do da decisdo. Repres ela hipotese em que a concatenagao do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou
porque exposta de maneira confisa ou porque lacénica, ou ainda porque a redacdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de prejudicar a interp. do da ivagdo. A di¢do. a
Ih do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inade da_expressdo da ideia, e sim da j icdo de /

seja com outros finde seja coma i seja com o relatério (quando houver, no caso de senten¢a ou acérddo). seja ainda, no caso de jul; de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa

incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagéo dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto & omissdo, representa ela a falta

de manifestagao expressa sobre algum ponto (fundamento de futo ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de
; i

fato ou de direito da causa, o juiz inibe o p. do da solu¢ao da érsia, e, em caso de sentenga (ou acordio) sobre o mérito, prati nega tutela jurisdici a parte, na medida em que tolhe a

esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. II, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer contradigdio ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A contradigdo ou omissdo devemocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéncia instransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais ek dos nos autos.
Inexiste, nesse passo, contradi¢do ou omissdo na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Ademais, verifico que, em que pese a Impetrante alegar, emsede de Embargos, que “apenas sugeriu-se na inicial que houvesse a suspensdo do feito até o ulterior julgamento do recurso pelo STF”, consta dos pedidos formulado
na exordial, item“e”: “Declarar suspenso o presente feito na fase em que se encontra, até que seja proferida decisio no Recurso Extraordindrio n.° 630.898 — Tema n. 495 -, para posterior aplicagdo do disposto no art. 1.039, do Cédigo de Processo
Civil;”.

Concluo, assim, que o recurso i ) pela

consigna o seu i i comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os emt de declaragiio niio se prestamcomo aneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeicdo.
Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil
Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001814-77.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: CMA - CONSULTORIA, METODOS, ASSESSORIA EMERCANTIL S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LADISLAU BOB - SP282631

IMPETRADO: CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)
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SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela ré, Unidio Federal, em face da sentenca que concedeu a seguranca, suspendendo a exigibilidade dos débitos objeto dos autos.

Sustenta a embargante que houve omissio na sentenca ao iderar a existéncia de par dos débitos no Ambito da Receita a impedir o deferimento dos pedidos de compensacdo do autor, conforme expressa vedagdo

legal do art. 74, § 3°, IV da Lei 9.430/96).

Alega que, em consulta aos débitos inscritos, verificou a existéncia de adeso a par dos débitos dos PA’s 13807.724388/2015-99 e 13807.724387/2015-44 em julho de 2015, conforme documentos emitidos

em27/12/2016 (doc. 5391949 e 5391947), bem como ades 3o 4 anistia SISPAR em relago aos débitos constantes do PA 10145000555/2016-36, em 23/05/2017, antes do ajuizamento da demanda, conforme doc. 5391950.

Recebidos os embargos, a embargada seu ante ai ia de vicio a ser sanado.

Os autos vieram conclusos para julgamento dos embargos.
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DECIDO.

Analisando as razdes dos embargos, nio verifico a ocorréncia de qualquer das que hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.

A embargante requer a reforma da sentenga alegando que, as compensagdes apresentadas pelo autor nio foram aceitas administrativamente em razio de vedacdo legal, ante a existéncia de parcelamento no Ambito da SRF a impedir

atransmissio da declaragiio de compensagéo, nos exatos termos do art. 74, § 3°, III, da lei 9.430/96.

Da anilise dos autos, verifico que a questio de eventual parcelamento néio foi sequer ventilada pela Unifio em sua defesa, assim niio poderia ter sido considerado pelo juizo (“o que ndo esti nos autos néo esti no mundo™), sob pena

de violagdo dos principios processuais civis.

Assim, o entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na sentenca embargada, segundo as provas e alegacdes presentes nos autos no momento da sua prolagio, inexistindo vicios a seremsanados.

Verifico que o recurso interposto pela embargante na verdade consigna o seu inconformismo com os termos da decis o proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragiio ndio se prestam como sucedineo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejei¢éo.

Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenga prolatada.

Publiq . Registre-se. Inti

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

OPCAO DE NACIONALIDADE (122) N° 5007554-79.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: WILLIAN TETSUYA TAKASHI
Advogado do(a) REQUERENTE: ELISA EMIKO FUTEMMA - SP336255

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de pedido de opgdo de nacionalidade formulado por WILLIAN TETSUYA TAKASHI, objetivando a expedigdo do Termo Definitivo de Nacionalidade Brasileira, em conformidade com o artigo 12, inciso I, alinea "c" da

Constituigdo Federal.
Sustenta o requerente que nasceu no Japdo em 04/04/1996, filho de brasileiros, que foi registrado no Brasil comopgao de nacionalidade brasileira ¢ que se mudou para o Brasil aos 8 anos de idade.
Narra ainda que reside no Brasil desde ento, e que possui ampla intengao de permanecer neste pais, pois aqui constituiu familia e residemseus genitores e imdos.
Pleiteia a homologagdo pela nacionalidade brasileira.
A d que d arios ao deslinde do feito.
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Intimado como interveniente, o Ministério Publico Federal se manifestou pela homologagdo do pedido de declaragéo de nacionalidade (doc. 8886522).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eorelatério do necessario. Decido.

Nascido no Japdo, filho de pai mée brasileiros, o requerente comprovou estar efetivamente residindo no Brasil.

Na forma da documentag@o acostada restou P! do que o mora no Brasil, b opta pela lidade brasileira por via da op¢do de nacionalidade, com fulcro no art.12, inciso L, letra “c” da atual Constituicdo.

Assim, tenho por satisfeitas as digdes legais para icdo da lidade brasileira.

Comefeito, para obter a nacionalidade brasileira, com fulcro na Carta Magna art. 12, inciso [, letra "¢", deve o residir na abli d do Brasil ¢ optar pela nacionalidade brasileira. Tal interpretagdo esta coacta como
ordenamento constitucional, que prescreve:

"art. 12 - Sao brasileiros:

1 natos:

()

¢) os nascidos no estrangeiro de pai brasileiro ou de mée brasileira, desde que sejamregistrados emreparti¢ao brasileira comp: ou vent residir na Repu Federativa do Brasil e optem, emqualquer tempo, depois de atingida

amaioridade, pela nacionalidade brasileira;"

todos

Dessa forma, ha de ser deferido o pedido da inicial, para a0 optante a plenitude dos direitos da

lidade brasileira

ia brasileira, pois que

Posto isso, HOMOLOGO o pedido formulado e acolho a opgdo pela

se mandado de ¢

Apbs o transito emjulgado desta sentenga, expeg
Custas ex /ege. Semcondenagdo emhonorarios, por se tratar de jurisdi¢do voluntéria.
Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003994-32.2018.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PLENA ALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GILSON ADRIANE DE SOUZA - MG86343

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACH

Petigdo intercorrente id: 9777267 de 2.8.2018: razio assiste parte autora.

pelo

para a lavratura do termo competente no Registro Civil.

o

Tendo em vista que até o momento ndo consta nos autos virtuais a juntada de manifestagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional), informando sobre o efetivo cumprimento da decisdo proferida em sede de
Agravo de Instrumento, deferimento parcial da suspensdo da exigibilidade da exigéncia fiscal relativa as autuagdes n.° 51.019.904-6 ¢ 51.019.905-4, decorrentes das contribuigdes a0 FUNRURAL e ao SENAR, providencie a

Secretaria, com urgéncia, sua intimag¢do, encaminhado copia de referida decisdo, id: 9053201.

Visando, ainda, evitar perecimento de direito da parte autora, ¢ com o fito de garantir efetividade da presente decisdo judicial, determino seja expedido mandado de intimagfio pessoal ao Delegado Receita

Federal da Administragdo Tributaria em S&o Paulo.

Cumpra-se e Intimem-se. Oficie-se com urgéncia.

Sa0 PAULO, 7 de agosto de 2018.

SPS
12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018477-67.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ANTONIO LESTINGE JUNIOR
Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Tendo havido a observéncia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga formulado pelos credores emdesfavor da Fazenda Pablica.

do, impugnar a

Intime-se a Unido Federal, por meio de seu legal para,

art.535 do CPC. Alegando excesso de execugio, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE SUA IMPUGNACAO.

Decorrido o prazo sem impugnagao, prossiga-se nos termos dos incs. I e Il do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipétese dos autos.
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Havendo impugnagio e versando essa sobre excesso de execugio, ainda que ndo seja seu unico fundamento, remetanrse os autos a Contadoria para apuracio do quantum debeatur.
Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida a concluséo para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 8 de agosto de 2018

leq

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019896-25.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIA APARECIDA SILVA GASPAR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELEN CAPPELLETTI DE LIMA - SP187199

EXECUTADO: ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

DESPACHO

Tendo havido a observéncia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga formulado pelos credores emdesfavor da Fazenda Pablica.

Intime-se a Unido Federal, por meio de seu legal para, do, impugnar a a0, no prazo de 30 (trinta) dias nos proprios autos (art.535, "caput”, CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos Ia VI do

art.535 do CPC. Alegando excesso de execugdo, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DENAO CONHECIMENTO DE SUA IMPUGNACAO.
Decorrido o0 prazo semimpugnagio, prossiga-se nos termos dos incs. I ¢ Il do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipotese dos autos.
Havendo impugnagio e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que ndo seja seu unico fundamento, remetamse os autos a Contadoria para apuragdo do quantum debeatur.
Coma juntada dos célculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida a conclusdo para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018

leq

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012096-77.2017.4.03.6100

AUTOR: DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA, MERCABEL DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos declaratorios opostos por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS LTDA. EOUTROS em face da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649) que denegou a seguranga postulada.
Narra haver erro material, contradi¢do e obscuridades na sentenga atacada.

Concedida vista a parte contréria.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eorelatério. Decido.

Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, entretanto os acolho emparte.

Cumpre mencionar a definigdo de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni ¢ Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das idéias, vem comprometida, ou porque

exposta de maneira confitsa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagao foi mal feita, com erros icais, de sintaxe, ia, etc., capazes de prejudicar a interp, do da motivagdo. A ¢ i¢do, a Ih

do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicao de fund seja com
outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso de sentenga ou acérdao), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia légica entre
os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagéo dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto & omissdo, representa ela a falta de manifestacéo expressa sobre
algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz
inibe o prosseguimento adequado da solu¢do da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérdio) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. II, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).
Quanto ao erro material, os embargos devemser acolhidos para retificar o relatorio da sentenga atacada
Entretanto, quanto aos demais argumentos nota-se que o embargante busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da matéria de mérito debatida, pretendendo uma nova analise dos argumentos formulados.

Percebe-se, emverdade, que o embargante utiliza-se do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que ndo o presente.
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Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios ¢ os ACOLHO PARCIALMENTE, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015, para retificar o relatorio da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649),

que passard a constar como seguinte teor:
“Vistos em sentenga.

Trata-se de agio com pedido de antecipagdo de tutela promovida por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA. E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL em que se objetiva a determinagdo de

do da exigibilidade da ibui¢do prevista no art. 1°da Lei Complementar 110/2001.

Sustenta que a ibui¢do instituida coma lidade especifica de cobrir o déficit decorrente da atualiza¢do das contas do FGTS com os expurgos inflaciondrios; contudo, a inagdo dos valores perti atal

contribuicdo seria diversa da originalmente objetivada.

i

Por fim, destaca que houve o da i le pelo da, i que justi a
A inicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (doc. 2621748).

Contestagdo em 07/12/2017 (doc. 3810826).

Réplica apresentada em 02/02/2018 (doc. 4425930).

As partes ndo requereram a produgdo de provas.

E o relatério do necessdrio. Decido.

()"

No mais, permanece a sentenga tal como prolatada.

Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.

Registre-se. Publique-se. Intimemrse.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012096-77.2017.4.03.6100

AUTOR: DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA, MERCABEL DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos declaratorios opostos por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS LTDA. E OUTROS em face da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649) que denegou a seguranga postulada.
Narra haver erro material, contradi¢do e obscuridades na sentenca atacada.

Concedida vista a parte contraria.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eo relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vezque verificada a tempestividade, entretanto os acolho em parte.

Cumpre mencionar a definigao de obscuridade, contradigdo e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das idéias, vem comprometida, ou porque

exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a interp da ivagdo. A di¢do, a Ih

do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressio da ideia, e sim da j icdo de fids

seja com

outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso de sentenga ou acérdao), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia légica entre

os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o de aprender a do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre

algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz

inibe o prosseguimento adequado da solug¢do da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérddo) sobre o mérito, pratic nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. II, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Quanto ao erro material, os embargos devemser acolhidos para retificar o relatorio da sentenga atacada

Entretanto, quanto aos demais argumentos nota-se que o embargante busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da matéria de mérito debatida, pretendendo uma nova analise dos argumentos formulados.
Percebe-se, emverdade, que o embargante utiliza-se do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que ndo o presente.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e os ACOLHO PARCIALMENTE, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015, para retificar o relatorio da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649),

que passard a constar como seguinte teor:
“Vistos em sentenga.

Trata-se de acdo com pedido de antecipacio de tutela promovida por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA. E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL em que se objetiva a determinagéo de

do da exigibilidade da ibuigdo prevista no art. 1°da Lei Complementar 110/2001.

icdio instituide lidad. g

Sustenta que a ¢ comafi de cobrir o déficit decorrente da atualizagdo das contas do FGTS com os expurgos i jos; contudo, a do dos valores pertinentes a tal

contribui¢do seria diversa da originalmente objetivada.

i

Por fim, destaca que houve o da i) pelo da fi que justi) a contribuigdo.
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A inicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (doc. 2621748).

Contestagao em 07/12/2017 (doc. 3810826).

Réplica apresentada em 02/02/2018 (doc. 4425930).

As partes néo requereram a produgdo de provas.

E o relatério do necessdrio. Decido.

()"

No mais, permanece a sentenga tal como prolatada.

Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Sio Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012096-77.2017.4.03.6100

AUTOR: DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA, MERCABEL DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734, PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de embargos declaratérios opostos por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS LTDA. EOUTROS em face da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649) que denegou a seguranga postulada.
Narra haver erro material, contradi¢do ¢ obscuridades na sentenga atacada.

Concedida vista a parte contréria.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Ko relatério. Decido.

Admito os presentes embargos, vez que verificada a tempestividade, entretanto os acolho emparte.

Cumpre i a defini¢do de ot e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das idéias, vem comprometida, ou porque

exposta de maneira confisa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a interpreta¢do da motivagao. A contradigdo, a semelhanga

do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressao da ideia, e sim da justaposi¢do de I Gnicos, seja com
outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso de sentenga ou acérdao), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia légica entre

os distintos elementos da decisao judicial, que impedem o | de aprender adequad afind do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto & omissao, representa ela a fulta de manifestagdo expressa sobre

algum ponto (fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz

inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérddo) sobre o mérito, prati nega tutela jurisdici

| a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus argumentos

examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. II, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).

Quanto ao erro material, os embargos devemser acolhidos para retificar o relatorio da sentenga atacada

Entretanto, quanto aos demais argumentos nota-se que o embargante busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito da matéria de mérito debatida, pretendendo uma nova anélise dos argumentos formulados.
Percebe-se, emverdade, que o embargante utiliza-se do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo com o julgado, o que deverd ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que néo o presente.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratérios e os ACOLHO PARCIALMENTE, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015, para retificar o relatorio da sentenga de 10/05/2018 (doc. 7843649),

que passard a constar como seguinte teor:
“Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo com pedido de antecipagao de tutela promovida por DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS E APARELHOS ELETRICOS LTDA. E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL em que se objetiva a determinagao de

suspensao da exigibilidade da contribuicdo prevista no art. 1°da Lei Complementar 110/2001.

lidade

Sustenta que a ibui¢do instituida coma, especifica de cobrir o déficit decorrente da atualiza¢do das contas do FGTS com os expurgos inflaciondrios; contudo, a inagdo dos valores perti atal

contribui¢do seria diversa da originalmente objetivada.

Por fim, destaca que houve o da i idade pelo da finalidade que justificou a contribui¢éo.

A inicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (doc. 2621748).
Contestagdo em 07/12/2017 (doc. 3810826).
Réplica apresentada em 02/02/2018 (doc. 4425930).
As partes ndo requereram a produgdo de provas.

E o relatério do necessdrio. Decido.

()"
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No mais, permanece a sentenga tal como prolatada.
Sentenga tipo “M”, nos termos do Provimento COGE n® 73/2007.
Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020087-70.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814, KARINA FRANCO DA ROCHA - SP184129
EXECUTADO: BRASILIAN EXPRESS TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: JAYME PETRA DE MELLO NETO - SP138665

DESPACHO

Em cumprimento ao disposto no art. 12, inciso I, alinea "b" da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3 Regido, intime-se a parte contraria (BRASILIAN EXPRESS TRANSPORTES LTDA) para conferéncia dos
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Apbs, venham conclusos para inicio da Execugo contra referida empresa.
1.C.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018

TFD
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020027-97.20184.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: RENORATO CLICHES E ARTES GRAFICAS LTDA - ME
DESPACHO

Trata-se de distribuico eletronica de CUMPRIMENTO DE SENTENCA, interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (exequente) contra RENORATO CLICHES E ARTES GRAFICAS LTDA — ME
(executado).

Em cumprimento ao disposto no art. 12, inciso I, alinea "b" da Resolugdo N° 142/2017 do E.-TRF da 3" Regido, a parte contraria (RENORATO) devera ser intimada para a conferéncia dos documentos
digitalizados. No entanto, verifico que a CEF nfo incluiu o nome do patrono da empresa executada, DR. SERGIO SARRECCHIA (OAB/SP221.102), o qual se encontra com situagdo “INATIVA — BAIXADO” junto a
OAB; conforme ID 10001051.

Desta forma, intime-se a representante legal da RENORATO CLICHES E ARTES GRAFICAS LTDA — ME, Sra. Renata Candido (Av. Norberto Mayer, 136 — apto. 132 — Vila Santa Isabel — CEP: 03.425-
040) para que regularize a representago processual da sua empresa, devendo constituir novo advogado através de procurago a ser juntada no presente PJE N° 5020027-97.2018.4.03.6100.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Regularizados, venham conclusos para prosseguimento da presente execugao.
IC.

S@o Paulo, 13 de agosto de 2018

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024761-28.2017.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ELIANA BUTTELLI

Advogados do(a) AUTOR: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980, VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854
REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.
Trata-se de agdo, compedido de concessdo de tutela de urgéncia, proposta por ELIANA BUTTELLI em face da UNIAO FEDERA L objetivando a manutengdo de sua pensio por morte.

A autora narra que recebe pensdo em decorréncia do falecimento de seu genitor desde 1977. Conforme expde, em maio do corrente ano recebeu uma notificagdo da Superintendéncia de Administra¢do do Ministério da Fazenda em Sao

Paulo para que d em dis administrativo que apurava irregularidades no recebimento do beneficio.
Relata, ainda, que emoutubro de 2017 recebeu icagdo i doo 1 do da penséo emfungdo de cumulagio ilegal de renda.
Argumenta que o cancelamento ¢ ilegal uma vez que cumpre todos os requisitos exigidos na Lein® 3.373/58. A inicial veio hada de a0 e d
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Em28/11/2017 foi proferida decisdo deferindo a tutela de urgéncia para determinar a manuteng¢do da pensdo por morte recebida até decisdo final de mérito (doc. 3600595).

indevidas, a da tutela ida e a imp ia da

Contestacdo da Unido Federal em 15/01/2018 (doc. 4149698). No n¥rito, sustenta a legalidade do ato que reviu os pagamentos das pensdes

demanda.

Réplica em 19/03/2018 (doc. 5135540).

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

Eorelatério do necessario. Decido.

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de outras provas e que néo foram passo di ao mérito da demanda.

A Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funcionario ¢ sua Familia, na parte que diz respeito a Previdéncia, garante o pagamento de pensdo especial tempordria instituida por ex-servidores em favor de filhas

solteiras maiores de 21 anos, nos seguintes moldes:
“rt. 3°0 Seguro Social obrigatdrio garante os seguintes beneficios:
1- Pensdo vitalicia;
11 - Pensao tempordria;
11 - Peciilio especial.
()

Art. 4°F, fixada em 50% (cinquenta por cento) do saldrio-base, sobre o qual incide o desconto mensal compulsério para o IPASE, a soma das pensoes a familia do contribuinte, entendida como esta o conjunto de seus beneficidrios

que se habilitarem as pensdes vitalicias e tempordrias.

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado: — (Vide Lei n®5.703. de 1971
1I- Para percep¢do de pensdo vitalicia:

a) a esposa, exceto a desquitada que ndo receba pensdo de alimentos;

b) o marido invalido;

¢) a mde vitiva ou sob dénci omica prepondc do funcionario, ou pai invalido no caso de ser o segurado solteiro ou vitvo;

1I- Para a percepgao de pensaes tempordrias:

a) o filho de qualquer condicdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido, enquanto durar a invalidez;

b) 0 irmdo, 6rfiio de pai e sem padrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo, sem filhos nem enteados.

Paragrafo inico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perderd a pensdo tempordria quando ocupante de cargo puiblico permanente. ” — Grifei.

Em conformidade como texto legal, os tnicos obices ao recebimento da pensao por morte seriamo casamento ou unido estavel ¢ a posse emcargo piblico permanente, nos ditames do que estipula o parigrafo inico do artigo 5°.

Nesse contexto, o Plenario do Tribunal de Contas da Unido proferiu o Acérddo n® 2.780/2016, no qual as unidades j s foram ori arever os beneficios identificados como de possivel pagamento indevido de pensdo a

¢ anpla defesa e, no caso de ndo elididas as iregularidades motivadoras

filha solteira maior de 21 anos. No caso de recebimento de renda propria advinda de atividade empresarial, entre outros, deveriam conferir as t idrias o direito ao

das oitivas individuais, promover o cancelamento do beneficio.

cabe analisar o dad

ia para a revisdo do ato administrativo de concessdo da pensdo a parte autora. Comefeito, a Lein 9.784/1999, no art. 54, impde prazo decadencial de 5 (cinco) anos para a revisdo, pela

Administra¢io, de atos administrativos dos quais decorramefeitos favoraveis aos destinatérios, salvo comprovada ma-fé:

“Art. 54. Odireito da Administragdo de anular os atos administrativos de que decorram efeitos favordveis para os destinatdrios decai em cinco anos, contados da data em que foram praticados, salvo comprovada ma-fé.

A

§ 12 No caso de efeitos patrimoniais continuos, o prazo de d ia contar-se-d da percepedo do primeiro

§ 22 Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridad, ini: iva que importe i do a validade do ato.”
In casu, verifico que o ato concessivo que a parte ré pretende revisar foi praticado ha mais de 5 (cinco) anos, motivo que por sisé impediria o cancelamento do beneficio deferido a parte.
Existe, entretanto, outro 6bice a revisdo pretendida pela Unido Federal.

Ao estipular um novo requisito para o recebimento da pensdo por morte da Lei n° 3.373/58, o Tribunal de Contas da Unido criou um impedimento ndo previsto na legislagdo que rege a matéria. Dessa maneira, o E. TCU inovou em

assunto cuja disciplina ¢ exclusivamente pela via legislativa.

Tal inovagdo vai de encontro com o principio constitucional da legalidade, segundo o qual a Administragdo Publica esta adstrita aos termos das leis vigentes. Em outras palavras, uma vez que ndo consta expressamente na Lei n°®

3.373/58 a dependéncia econdmica como requisito para a concessdo da benesse debatida, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condigdo sem previsdo legal expressa.

Logo, ndo ¢ possivel instituir novo requisito a posteriori da concessdo do beneficio, vale dizer, ¢ necessario observar se foram cumpridos os requisitos exigidos pela legislagdo a época do seu deferimento.

Nesse sentido ¢ o posici reiterado da jurisprudéncia patria:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR CIVIL. PENSAO. FILHA MAIOR SOLTEIRA. LEI N° 3.373/58. REQUISITOS CUMPRIDOS NA EPOCA DA CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO DO TCU N° 2.780/2016. NOVO REQUISITO.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DA REMESSA NECESSARIA E DO RECURSO DE APELAGAO.

1 - Da simples leitura do artigo 5°, pardgrafo tmico, da Lei n° 3.373/58, extrai-se que, para a percep¢io de pensies tempordrias, as filhas maiores de 21 anos de servidor piiblico civil somente teriam direito ao beneficio caso nio

fossem casadas e nido go piiblico p

2 - Vislumbra-se, assim, que a decisdo administrativa amparada no acérdéo n° 2780/2016, do Tribunal de Contas da Unido - TCU, niio possui respaldo legal ao cancelar o beneficio da parte autora por considerar cessada a

dependéncia economica em relagio a pensdo advinda da Lei n° 3.373/58.

3 - "Enquanto a titular da pensio permanece solteira e nio ocupa cargo p indep da andlise da dependénci omica, porque nio é condicio essencial prevista em lei, tem ela incorporado ao seu
patriménio juridico o direito a do dos p da pensio ida sob a égide de legisla¢do entdo vigente, ndo podendo ser esse direito extirpado por legislagdo superveniente, que estipulou causa de extin¢do

outrora ndo prevista" (MS 34677 MC, Relator Ministro EDSON FACHIN, julgado em 31/03/2017 e publicado em 04/04/2017).

4-No caso vertente, verifica-se que a pensdo vem sendo paga hd mais de duas décadas, sendo certo que o recebimento do beneficio por tdo prolongado periodo de tempo - ainda que fosse sem respaldo legal, o que ndo é o caso -
confere estabilidade ao ato admi ivo de G0, impondo que eventual reexame leve em consideragdo os principios da s Jjuridica, da lealdade ¢ da protecao da confianga dos administrados.
5 - Remessa necessdria ¢ recurso de apelagdo desprovidos.” (TRF 2, APELREEX 01792173820174025101, 5* Turma Especializada, Relator Desembargador Federal Firly Nasci Filho, publicado em 13/06/2018). — Gifei
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/1970-1979/L5703.htm#art2

“MANDADO DE SEGURANCA. PENSAO ESTATUTARIA. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CUMULACAO DE APOSENTADORIA DO RGPS. TCU. ACORDAO 2.780/2016. FUNDO DE DIREITO. TEMPUS REGIT ACTUM.
AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

1. Os requisitos para Go de by io previ iario ¢ i o inado "fundo de direito", que néo é afetado por alteragdo legislativa. Precedentes do STF.

2. A pensao estatutaria é regida pelas normas vigentes na data do 6bito de seu instituidor.

3. Hap do legal de dénci omica da filha solteira maior de 21 anos para as pensdes concedidas na vigéncia do Art. 5°da Lei 3.373/58.
4. Seguranga concedida e agravo interno prejudicado.” (TRF 3, MS 00036487020174030000, Ggéo Especial, Relator D ik dor Federal André Nek halow, e-DJF3 03/05/2018).
Consigno, por fim, que em 21/05/2018 foi publicada decisdo do Ministro Edson Fachin que ! ial a nos autos do Mandado de Seguranga n° 35032/DF, em trimite perante o Supremo Tribunal Federal e
dida a outros 215 p que discuti 1t matéria, para anular parcialmente o Acorddo n°® 2.780/2016 do TCU emrelagdo as pensionistas que tiveramseus b ios revistos ¢ lad do apenas a possibilidade de revisdo
emrelagdo as pensdes cujas titulares ocupem cargo piblico de carater ou receb: beneficios decorrentes da alteragdo do estado civil.

Verificada a ilegalidade da decisao que cancelou o beneficio da parte autora, o pedido inicial deve ser acolhido.

Diante de todo o exposto, confirmo a tutela deferida e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o feito com

de mérito com fund no artigo 487, I, do NCPC, para determinar a manutengdo do

recebimento do beneficio de pensdo por morte da autora emdecorréncia do falecimento do seu genitor garantido pela Lein® 3.373/1958, bem como o ressarcimento dos valores ndo pagos nos tiltimos 5 (cinco) anos, se houver.
Na hipétese de ressarcimento de valores, o calculo do montante devido deverd ser realizado de acordo como Manual de Calculos da Justiga Federal.

Custas na forma da lei. Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor

do da causa com fund no artigo 85, §§2° ¢ 3°, do NCPC.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagdo desta sentenca.

Sentenga tipo “A”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.

PRIC.

Sdo Paulo, 09 de agosto de 2018.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009102-84.2018.4.03.6183

AUTOR: ADEMIR DA SILVA MAURICIO

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO - SP138603
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO

CHAMO O FEITO A ORDEM.

Melhor analisando os autos, verifico que a questdo tratada versa sobre a devolugdo de contribui¢des previdenciarias vertidas apos a aposentadoria do autor sobre seu saldrio, matéria cuja natureza ¢ tributaria.

Emrazio disto, revogo a decisio proferida em 06/08/2018 ¢ passo a proceder a andlise do pedido de tutela.

Trata-se de agio comumajuizada por ADEMIR DA SILVA MAURICIO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando seja declarada a inexigibilidade do i de contribuigdes previdencidrias sobre

seu salario, tendo emvista que ja ¢ aposentado e que tais contribuigdes ndo serdo api i para 30 de novo beneficio, tendo emvista a i ibilidade de d: 30 ou de lagdo de t

Narrou a parte autora que se aposentou em 05/12/2011 passando a receber, a partir dai, um beneficio previdenciario, como se vé da respectiva carta de concessado (NB 42/158.633.828-2). Que, nuito embora tenha se aposentado em
2011, conforme demonstramas anotagdes emsua CTPS, continua a trabalhar.

Alegou que referidas contribuigdes vertidas apos a aposentadoria em momento algum passaram a compor o beneficio para que alcangasse um maior valor economico por cada periodo adicional de trabalho e de contribuiggo, até
atingir-se a integralidade do salario de beneficio e que, conforme d do E. STF, o do que se aposenta e continua contribuindo ndo faz jus a qualquer beneficio previdenciario, pois a legislagdo previdencidria veda a cumulagdo de

beneficios.
Requereu seja reconhecido o direito de ser desonerado da contribui¢do previdenciaria, por ndo poder mais gozar de qualquer contrapartida.
Emsede de liminar, pleiteia a suspensdo dos descontos dos valores das contribuigdes sobre seu saldrio.

A inicial veio hada de

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.
EORELATORIO DO NECESSARIO. DECIDO.

Oart. 300 do Novo Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver el que evid ap ilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo.

§12Paraa do da tutela de urgéncia, o juiz pode, o caso, exigir caugdo real ou fidejusséria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofier, podendo a caugdo ser dispensada se a parte
ip i nao puder of é-la.

§ 22 4 tutela de urgéncia pode ser ¢ ida limip ou apos justij do prévia.

§ 32 4 utela de urgéncia de natureza antecipada nao serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia. Nao serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvadas as hipoteses

emque poderd haver caugdo real ou fidejussoria, a fim de ressarcir eventuais danos a outra parte - disp se a parte hip fici ndo puder oferecé-la.

A tutela ipada, como medida 56 deve ser deferida emcasos extremos emque esteja ameagado o proprio direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, ndo verifico os a asua
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A parte autora alega que, apds se aposentar em05/12/2011, continuou a exercer atividade laborativa.

Contudo, conforme copia da CTPS juntada aos autos, verifico que o tltimo vinculo trabalhista do autor cessou em 19.05.2017, com a empresa “Perfil Ind. E Com. Ltda.” (ID 8874014 — fls. 9), ndo havendo percepgio de salarios que

estejamsendo objeto dos alegados descontos de contribuigdes previdencidrias.
Diante de todo o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria requerida.

Cite-se o réu para oferecer defesa, no prazo legal.

deverdo se i acerca do interesse na realizagdo de audiéncia de ili

Na mesma

Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 9 de agosto de 2018

AVA

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017940-08.2017.4.03.6100

AUTOR: ANDERSON ALVES BERNARDINO, TATIANE DOS SANTOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Em21/03/2018 o autor requereu a designagio de audiéncia de tentativa de conciliagio coma parte contraria.

Nesse sentido, o artigo 139, V, do Novo Codigo de Processo Civil, prevé que ¢ dever do juiz promover a qualquer tempo a autocomposi¢do, preferencialmente como auxilio de conciliadores ¢ mediadores judiciais.

Tendo em vista inexistirem os impeditivos para a designagdo de conciliagdo ou mediagdo nestes autos (art. 334, §4°, I ¢ I, NCPC) ¢ que a natureza do direito alegado ¢ disponivel, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo

da Justica Federal de Sao Paulo — CECON para designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagéio entre as partes.

Em caso de retomo dos autos com a conciliagio infrutifera, a CEF deverd ser intimada a apresentar nos autos a planilha dos valores devidos para a purga da mora ¢ os documentos relativos 4 execugdio extrajudicial, inclusive a

notificagdo para purga da mora e da consolidagdo da propriedade, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, vista a parte contraria.
Intimenrse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 6 de agosto de 2018.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017940-08.2017.4.03.6100

AUTOR: ANDERSON ALVES BERNARDINO, TATIANE DOS SANTOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Em21/03/2018 o autor requereu a designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagio coma parte contraria.

Nesse sentido, o artigo 139, V, do Novo Codigo de Processo Civil, prevé que é dever do juiz promover a qualquer tempo a autocomposi¢ao, preferencialmente como auxilio de conciliadores e mediadores judiciais.

Tendo emvista inexistirem os impeditivos para a desi a0 de iliagdo ou
da Justica Federal de Sao Paulo — CECON para designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo entre as partes.

diagdo nestes autos (art. 334, §4°, I e I, NCPC) e que a natureza do direito alegado ¢ disponivel, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo

Em caso de retorno dos autos com a conciliagdo infrutifera, a CEF deverd ser intimada a apresentar nos autos a planilha dos valores devidos para a purga da mora ¢ os documentos relativos 4 execugdo extrajudicial, inclusive a

notificagdo para purga da mora ¢ da consolidagdo da propriedade, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, vista a parte contriria.
Intimemse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 6 de agosto de 2018.

THD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019132-39.2018.4.03.6100
AUTOR: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDES.A.
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Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO MONTENEGRO DOTTA - SP155456, DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633
REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de agdo de obrigagdo de fazer, compedido de antecipagdo de tutela, ajuizada por NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A contra 0 CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, para o fimde
afastar qualquer obrigatoriedade de prorrogacdo do contrato celebrado para alémde 31 de Agosto de 2018, como contratado pelas partes desde 17 de Julho de 2017.

Narrou a autora que firmou com o réu Contrato de Prestagdo de Servigo de Assisténcia Médica, Hospitalar e Cirtrgica, registrado sob o n.° 0047/2015, ap6s sagrar-se vencedora de licitagio na modalidade pregdo, com inicio de

vigéncia em01 de Setembro de 2015 ¢ término em 31 de Agosto de 2016, comp ilidade de 40 em conformi como artigo 57, inciso I, da Lei 8.666/93, conforme cliusula décima segunda do instrumento.

Que o contrato foi prorrogado duas vezes e, no 3° Aditivo Contratual, firmado aos 17 de Julho de 2017, as partes ajustaram nova renovagdo do contrato por mais 12 (doze) meses, de modo que o Gltimo periodo contratado entre as
partes teve inicio em01 de Setembro de 2017 ¢ o término dar-se-a aos 31 de Agosto de 2018.

Alegou que em 14 de Junho de 2018, a autora recebeu e-mail da ré indagando sobre o interesse emrenovar o contrato por mais 12 (doze) meses, respondendo em 22 de Junho de 2018 ndo haver interesse na renovagio, e reiterando
que cumpriria todos os termos do contrato.

Contudo, em Notificagdo Extrajudicial datada de 18 de Julho de 2018, a ré manifestou discordéncia coma decisdo da autora de ndo mais prorrogar o prazo do contrato firmado entre as partes, alegando que tal negativa caracterizaria

rescisdo unilateral prej aos dos io.

Sustentou a autora que se trata de exercicio de direito conferido pelo proprio contrato e que havia tempo suficiente para a realizagdo de licitagao para contrata¢do de nova seguradora, a fimde evitar que seus proprios funcionarios ¢
os respectivos dependentes ficassemsemcobertura.

A inicial veio dep do0 e d

Os autos vieramconclusos para decisdo.
E O RELATORIO DO NECESSARIO. DECIDO.
Passo a analise do pedido de tutela.

Oart. 300 do Novo Cédigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

babili

“Art. 300. A tutela de urgéncia serd ida quando houver el que evi iema p le do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo.”
Comefeito, o pardgrafo unico do art. 294 deixa claro que a tutela de urgéncia ¢ género, o qual inclui as duas espécies, cautelar ¢ antecipada, vejamos:

“Art, 294. A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia.

Pardgrafo iinico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou ipada, pode ser c em cardter ou i
Nos termos do artigo 311, a tutela de evidéncia de natureza provisoria podera ser did: Nio serd dida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. O artigo 311, do CPC elenca as
I emque sera dida, a seguir
“Art. 311. A tutela da evidéncia sera dida, independ: dad 30 de perigo de dano ou de risco ao resultado til do processo, quando:

1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatorio da parte;

11 - as alegagdes de fato puderemser comprovadas apenas documentalmente ¢ houver tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emsumula vinculante;

III - se tratar de pedido reipersecutorio fundado emprova documental adequada do contrato de depdsito, caso emque serd decretada a ordemde entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa;
IV - a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.

Paragrafo tnico. Nas hipoteses dos incisos 11 ¢ I1I, 0 juiz podera decidir limnarmente.”

Portanto, a tutela de evidéncia independe da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo. Porém, necessario se faza probabilidade do direito do requerente.
No caso dos autos, a autora requer seja afastada qualquer obrigatoriedade de prorrogagdo do contrato celebrado para alémde 31 de Agosto de 2018, como contratado pelas partes desde 17 de Julho de 2017.

A respeito da possibilidade de prorrogagio do contrato pelas partes, consta da clausula DECIMA SEGUNDA do contrato (id 9747187), expressa previsdo de que poderia ocorrer se em conformidade com o art. 57, II da Lei 8.666/91,
que dispde:

“Art. 57. A duragio dos contratos regidos por esta Lei ficard adstrita  vigéncia dos respectivos créditos orgamentérios, exceto quanto aos relativos:

I-(.)
I-a a0 de servigos a serem dos de forma continua, que poderio ter a sua duracio prorrogada por iguais ¢ sivos periodos comvistas a obtencdo de precos e condigdes mais j para
a ini 4o, limitada a sessenta meses:”
§ 12 Os prazos de inicio de etapas de execugdo, de conclusdo e de entrega admitem prorrogago, mantidas as demais clausulas do contrato e da a 30 de seu equilibri omi iro, desde que ocorra
algumdos seguintes motivos, devidamente autuados emprocesso:
1-alteragdo do projeto ou especificagdes, pela Administragdo;
1I- superveniéncia de fato excepcional ou imprevisivel, estranho & vontade das partes, que altere fund I as digdes de 40 do contrato;
TII - interrupg@o da execugdo do contrato ou diminuigio do ritmo de trabalho por ordeme no interesse da Administragao;
IV - aumento das quantidades inicialmente previstas no contrato, nos limites permitidos por esta Lei;
V- impedimento de execugdo do contrato por fato ou ato de terceiro reconhecido pela Administragdo emd a asua
VI - omissdo ou atraso de providéncias a cargo da Administragdo, inclusive quanto aos pagamentos previstos de que resulte, di ped ou d na execugdo do contrato, sem prejuizo das sangdes legais

aplicveis aos responséveis.

§ 22 Toda prorrogagdio de prazo deverd ser justificada por escrito ¢ previamente autorizada pela autoridade competente para celebrar o contrato.

Nao verifico o dos isil ios a 0 da medida.

Vejo pelas copias dos documentos juntados na inicial que era costume das partes d a 0 do prazo I emdata bem proxima ao seu termo final.
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No caso do 2° aditivo, por exemplo, a prorrogagio do contrato foi assinada em 23.08.2016 em relagdo ao periodo de vigéncia de 01.09.2016 a 31.08.2017. Tambémno caso do 3° aditivo, a assinatura do termo ocorreu em 17.07.2017 em

relagdo a nova vigéncia fixada de 01.09.2017 a 31.08.2018.
Comefeito, considerando a data do término da prorrogagdo em31.08.2018, em23.01.2018 o réu enviou a autora e-mail indagando sobre o interesse na prorrogagio do contrato.

Emresposta enviada em30.01.2018, a autora informou que se manifestaria em data mais proxima ao término do contrato.

Ante o siléncio da autora, o réu entdo enviou novo e-mail em 14.06.2018 indagando novamente obre o interesse na 4o do contrato, do que faltavammenos de 3 meses para o seu término.

Na resposta protocolada em 22.06.2018 a autora informou o desi na a 1, rei do o seu isso em cumprir todos os termos d ou seja, a 0 de todos os servigos
contratados até a data entdo ajustada entre as partes, qual seja, 31 de Agosto de 2018”.

O réu discordou da conduta da autora, emrazio da “existéncia de dois beneficiarios que ndo poderiam ficar sem amparo médico, id do tratar-se de éncia de comrisco de vida ou lesdo irrepardvel ao paciente,
nos termos do art. 35 C da Lei 9.656/98”.

Pois bem, a autora ja havia sido interpelada pelo Conselho réu desde janeiro de 2018 sobre a intengdo de renovar o contrato e, de repente, quase que na data do término, vem informa-lo do seu desi deixando a d t

numero consideravel de beneficiarios por alegada elevagdo de sinistro e ndo atingimento do lucro desejado.

A seguradora desconsiderou a natureza do contrato, de prestagdo de servigo de saide e, ademais, considerando que ja prestava os servigos ha 11 anos ao réu, a prorrogagdo era de certa forma por ele esperada. Porém, a autora,

vendo que a situagdo ja ndo lhe era mais josa, i todaat ia que o réu teria que empreender para realizar nova contratagdo, fazendo licitagdo etc., negou-se a prorrogagio do contrato hi menos de dois meses do seu término.

Inclusive, considerando a data da ciéncia acerca do desinteresse na prorrogagio, em 22.06.2018, o réu fatalmente ndo teria tempo habil para providenciar nova licitagdo, com todos os trimites necessarios, contratando nova

dora para irno di asaude de seus fi

Assim, o contrato deve ser mantido até decisdo final, ante o carater precario em que surpreendidos os beneficirios do plano de saide, independentemente de previsdo no contrato assinado, visto que a Lei n. 9.656/98 ¢ de

observancia obrigatoria por todos os planos de saude e, por isso, sua i 30 deve p. lecer, Sumula 608 do E. STJ:

“Stimula 608 STJ: Aplica-se o Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos de plano de saiide, salvo os admini. los por enti de do.”
Diante de todo o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela.

Cite-se a ré para oferecer defesa no prazo legal.

Intimemrse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018

AVA

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005719-56.2018.4.03.6100

AUTOR: GUILHERME MASSIS BARONI DE GODOY, SOLANGE CRISTINA BILLER DE GODOY
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.
Em 16/05/2018 o autor requereu a designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo coma parte contraria.
Nesse sentido, o artigo 139, V, do Novo Codigo de Processo Civil, prevé que ¢ dever do juiz promover a qualquer tempo a autocomposi¢ao, preferencialmente como auxilio de conciliadores e mediadores judiciais.

Tendo em vista inexistirem os impeditivos para a designagdo de conciliagdo ou mediagdo nestes autos (art. 334, §4°, I ¢ I, NCPC) ¢ que a natureza do direito alegado ¢ disponivel, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo
da Justica Federal de Sdo Paulo — CECON para designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo entre as partes.

Em caso de retomo dos autos com a conciliagdo infrutifera, a CEF deverd ser intimada a apresentar nos autos a planilha dos valores devidos para a purga da mora ¢ os documentos relativos a execugdo extrajudicial, inclusive a
notificagdo para purga da mora e da consolidagdo da propriedade, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, vista a parte contraria.

O pedido de produgdo de prova técnica serd apreciado apos a juntada dos documentos pela CEF.
Intimenrse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de agosto de 2018.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005719-56.2018.4.03.6100

AUTOR: GUILHERME MASSIS BARONI DE GODOY, SOLANGE CRISTINA BILLER DE GODOY
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, BELICA NOHARA - SP366810
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.
Em 16/05/2018 o autor requereu a designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagio coma parte contraria.
Nesse sentido, o artigo 139, V, do Novo Codigo de Processo Civil, prevé que ¢ dever do juiz promover a qualquer tempo a autocomposi¢ao, preferencialmente como auxilio de conciliadores e mediadores judiciais.

Tendo em vista inexistirem os impeditivos para a designagdo de conciliagdo ou mediagdo nestes autos (art. 334, §4°, I ¢ I, NCPC) ¢ que a natureza do direito alegado ¢ disponivel, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo
da Justica Federal de Sdo Paulo — CECON para designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo entre as partes.

4o infrutifera, a CEF deverd ser intimada a apresentar nos autos a planilha dos valores devidos para a purga da mora ¢ os documentos relativos 4 exccugdio extrajudicial, inclusive a

Em caso de retomo dos autos com a concilia
notificagdo para purga da mora e da consolidagdo da propriedade, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, vista a parte contraria.

O pedido de produgdo de prova técnica serd apreciado apos a juntada dos documentos pela CEF.

Intimenrse. Cumpra-se.
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Sdo Paulo, 7 de agosto de 2018.
THD
12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000710-16.2018.4.03.6100
AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA FATIMA BARBOSA DE QUEIROZ E FIGUEIRA
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE DIONISIO DOS ANJOS GARCIA - SP270317

DESPACHO

Manifc o autor sobre a d0, em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragio delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que
pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagio de requerimento genérico serdio interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os

emtermos para jul

autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se

Ult do 0 prazo supra, volt s autos
1C.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2018.
JIYA%

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000710-16.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MARIA FATIMA BARBOSA DE QUEIROZ E FIGUEIRA
Advogado do(a) REU: ALEXANDRE DIONISIO DOS ANJOS GARCIA - SP270317

DESPACHO

Manifc o autor sobre a 30, em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragio delas n@o atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que
pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagio de requerimento genérico serdio interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os

emtermos para j

autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se

Ult do 0 prazo supra, volt s autos
1C.

Sao Paulo, 09 de agosto de 2018.
JIYA%

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006940-74.2018.4.03.6100
AUTOR: LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUA LIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDA'S DO ESTADO DE PERNAMBUCO - IPEM/PE

DESPACHO

Manifc o autor sobre a 30, em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéncia(s).
Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragio delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que
pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacio de requerimento genérico serdio interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgio de provas, remetendo-se os

emtermos para jul

autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se

Ult do 0 prazo supra, volt s autos
1C.

Sdo Paulo, 09 de agosto de 2018.
MV
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12" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006940-74.2018.4.03.6100

AUTOR: LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDA DE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE PERNAMBUCO - IPEM/PE

DESPACHO

Manife o autor sobre a 40, em 15 dias (arts.350 ¢ 351 do CPC).

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que

pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagio de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os

autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se emtermos para jul

1t d "

0 prazo supra, volt autos
1C.

Sdo Paulo, 09 de agosto de 2018.
MV

13" VARA CIVEL

DR. FERNANDO MARCELO MENDES
Juiz Federal Titular

Nivaldo Firmino de Souza

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6031

MANDADO DE SEGURANCA

0003661-78.2012.403.6100 - CATAVENTO DISTRIBUIDORA DE LIVROS S/A(SP177079 - HAMILTON GONCALVES) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Informagio de Secretaria: Autos desarquivados, em atendimento ao pedido formulado por meio do formulario de desarquivamento (Anexo I1I do Provimento CORE 64/2005), disponibilizados em Secretaria pelo prazo de
15 (quinze) dias, a partir da data de juntada do fomrulario (13/08/2018).

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000752-48.2018.4.03.6138 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ABBC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BENEFICENCIA COMUNITARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL LUIZ NOGUEIRA - SP348486

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, RAFAEL PEREIRA BACELAR

DESPACHO

Ciéncia a impetrante da redistribuigdo do feito a este Juizo.

Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a regularizagdo da a0 1 P! dod os poderes de outorga do subscritor do instrumento
de procuragdo, de conformidade como artigo 38, XI, do Estatuto Social (ID 9701858).

Intime-se.

Sao Paulo, 9 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019666-80.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RIO PARANA ENERGIA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL MONTEIRO PEIXOTO - SP238434, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RICARDO
FERNANDES - SP183220

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrada por RIO PARANA ENERGIA S.A. em face de SR. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT por meio do qual pretende seja concedida a medida liminar para que se suspenda a
exigibilidade do crédito tributario no montante de R$ 30.096.990,00 (trinta milhdes, noventa e seis mil e novecentos e noventa reais) ¢ demais consectarios legais (multa e juros),
relativo ao IRRF incidente sobre o JCP pago aos acionistas ndo residentes, com a consequente expedi¢@o de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa Federal, de modo que seja
afastada qualquer inscri¢do do nome da Impetrante no cadastro de inadimplentes (como o CADIN e o0 SERASA) durante todo o curso do processo, inclusive promovendo a baixa

das inscri¢des eventualmente ja realizadas.
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Afirma a Impetrante, por ter distribuido JCP aos seus acionistas residentes e ndo residentes, efetuou a retengdo do IRRF, incidente sobre os pagamentos realizados no
montante de R$ 90.300.000,00 (noventa milhdes e trezentos mil reais) e recolheu, tempestivamente, os valores para Unido, transmitindo, em 16 de fevereiro de 2018, a Declaragdo
de Débitos e Créditos Tributarios Federais (“DCTF”) n° 100.2017.2018.1851544670, com Recibo de n°. 13.31.11.36.17-80.

Contudo, aduz que, no inicio abril de 2018, identificou a existéncia erro no tocante ao cddigo de recolhimento do IRRF incidente sobre o JCP pago aos acionistas ndo
residentes. Isso porque, a Impetrante efetuou o recolhimento de todo o IRRF incidente sobre o JCP pago aos acionistas residentes e ndo residentes em um unico DARF, sob
codigo de receita 5706. Todavia, por se tratar de IRRF incidente sobre JCP para os acionistas residentes e ndo-residentes deveriam ter sido realizados dois recolhimentos, um para
residentes com codigo de receita 5706 e outro para ndo residentes sob o codigo 9453.

Relata que a fim de regularizar a sua situagdo perante a RFB, apresentou pedido de Retificagio de DARF (“REDARF”), para que fosse feito o desmembramento do
valor de R$ 90.300.000,00, para os dois codigos de recolhimento distintos, mas que referido pleito foi negado sob o fundamento de que serdo indeferidos os pedidos de
retificagdo que versem sobre desdobramento de Darf ou Darf-Simples ou mais documentos, recebendo a informagdo de que deve a impetrante recolher novamente o tributo devido
sob codigo de IRRF para ndo-residente (cod. 9453), no valor de R$ 30.096.990,00 (trinta milhdes, noventa e seis mil e novecentos e noventa reais) e, em paralelo, requerer a
restituicdo do valor de R$ 30.096.990,00, alegando ofensa ao seu direito liquido e certo de ter aceito o pagamento por ele efetuado.

Os autos vieram conclusos.
E o relatorio. Decido.
Diz o inciso III, do artigo 7°, da Lei 12.016/09:

“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja

finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fian¢a ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento da pessoa juridica.’

Ante a dicgao legal, conclui-se que a medida liminar exige para sua concessdo dois requisitos: o fiumus boni iuris e o periculum in mora, sendo este ultimo considerado
como receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, decorrente da demora do provimento final.

No caso em tela, constato que o impetrante efetuou a retengéio do IRRF sobre os juros sobre o capital proprio, no montante de R$ 90.300.000,00 (noventa milhdes e
trezentos mil reais) sob o codigo 5706 em 04/01/2018, mediante Guia Darf, consoante Id 9873183.

O fato de a impetrante ter efetuado o recolhimento de todo o IRRF incidente sobre o JCP sob uma unica guia Darf sem diferenciar aqueles pagos aos acionistas
residentes e ndo residentes, ndo pode configurar erro capaz de invalidar o pagamento efetuado.

Notadamente, a Administragdo Publica deve seguir os pardmetros de razoabilidade e proporcionalidade, de modo que o mero erro na indicagdo do codigo ndo pode
ensejar o indeferimento da emissdo de redarf nos termos em que exigidos pela Administragdo, ainda mais considerando os indicios de existéncia de boa-fé em regularizar os
débitos junto ao Fisco.

Dessa forma, entendo que ndo se coaduna com o principio da eficiéncia a exigéncia pela parte impetrada de que o contribuinte efetue novo pagamento do valor pago,
acrescidos de multa moratéria e juros, e pega a posterior restitui¢do junto ao Fisco.

Nesse sentido, segue Jurisprudéncia:

TRIBU'I:ARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PAGAMENTO DO DEBITO. FUNDO DE PARTICIPACAO DOS
MUNICIPIOS. ERRO NO CODIGO DE RECOLHIMENTO. REALOCACAO DOS VALORES. REPETICAO DE _INDEBITO E COMPENSACAO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE FERRAMENTA PARA O DESMEMBRAMENTO DE GUIAS. SENTENCA DE PROCEDENCIA MANTIDA.

1. A administragdo reconheceu que, embora ndo alocado corretamente, o montante recolhido pelo contribuinte é suficiente para a quitagdo dos débitos exigidos. Com
efeito, € o que se observa das tabelas elaboradas pela administragéo a fl. 196 e 201, onde se apurou saldo a maior, justamente dos valores relativos ao FPAS 620.

2. Em que pese toda a situagdo haver sido causada por erro cometido pelo proprio contribuinte, este ndo pode ser penalizado por omissdo da Administragdo ou auséncia
de mecanismos para a retificagdo e correta alocagdo dos valores cujo recolhimento é incontroverso nos autos. Ademais, os pedidos de retificagdo informando a
ocorréncia do equivoco demonstram a boa-fé¢ do embargante.

3. Nesse passo, o fato ¢ que o contribuinte possui um débito em aberto perante o fisco e, simultaneamente, possui crédito referente a um valor pago, porém ndo alocado,
em razdo de dificuldades operacionais, consoante informado pela administragdo.

4. O pagamento com cddigo errado ou com a data errada, ndo pode equivaler a pagamento ndo efetuado, passivel de cobranga por execugdo fiscal como ¢ o caso dos
autos. Ademais, ndo se trata de compensagdo/restituicdo, mas sim, de mera retificagdo e realocagdo de pagamento efetuado pelo contribuinte, com mero erro no
preenchimento da guia, que alids, ndo acarretou nenhum prejuizo ao erario.

5. Portanto, ndo ¢ legitima a exigéncia formulada pela administragdo fazendaria, qual seja, a de que o contribuinte seja obrigado a pagar novamente o débito e somente
pela penosa via do solve et repete, para se ressarcir do valor pago em duplicidade. Precedentes.

6. Remessa necessaria ndo conhecida. Apelagdo desprovida.

(Apelag@o 00057119420114036138 SP, Primeira Turma, Relator Des. Hélio Nogueira, DJF3 27/02/2018)

Ante o exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, para suspender a exigibilidade do crédito tributario no montante de R$ 30.096.990,00 (trinta milhdes, noventa e seis
mil e novecentos e noventa reais) ¢ demais consectarios legais (multa e juros), relativo ao IRRF incidente sobre o JCP pago aos acionistas ndo residentes, com a consequente
expedi¢do de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa Federal, de modo que seja afastada qualquer inscrigdo do nome da Impetrante no cadastro de inadimplentes, durante o
curso do processo, tendo em vista o pagamento realizado a despeito da informag@o incorreta dos codigos de recolhimento do Darf, desde que ndo haja outros 6bices ndo narrados

nos autos.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal, devendo especificar o fundamento legal para obstar o desdobramento de Darf.
Intime-se a Unifio para que manifeste seu interesse em integrar o presente feito.
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, em seguida, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Oficie-se e intimem-se.

Sio Paulo,
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5019982-93.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MERCADOCAR MERCANTIL DE PECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

MERCADOCAR MERCANTIL DE PECAS LTDA. impetra o presente mandado de seguranga de carater preventivo em face do SR. DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO — DERAT , objetivando obter tutela jurisdicional para o fim de determinar que a d. Autoridade
Coatora se abstenha de exigir que a Impetrante realize o recolhimento de todas as contribui¢des previdenciarias, tanto aquelas veiculadas pelo artigo 22, inciso I e II, da Lei 8212/91
e igualmente aquelas destinadas a outras entidades, veiculadas em nosso ordenamento juridico pelo artigo 240, da Constituicdo Federal, com a inclusdo, no salario-de-contribuigéo,
dos valores descontados dos empregados a titulo de vale transporte (percentual permitido em lei, de 6% do saldrio do empregado), suspendendo-se sua exigéncia, nos moldes do
art. 151, inciso IV do CTN, até final decisdo do mérito.

Os autos vieram conclusos.
E a sintese do necessario. Decido.

O art. 201, § 11, da Constituigdo Federal prescreve que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serfio incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo
previdencidria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei.

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 20/98 deu nova redagdo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuicdo devida ao empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica
que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lei n° 8.212/91, estabeleceu que as das empresas incidirdo sobre a remuneragdo paga ou creditada aos
segurados a seu servigo (art. 11, paragrafo tnico, “a”).

O art. 201, I, do Decreto n°® 3.048/99, redigido pelo Decreto n°® 3.265/99, regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 201. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, ¢ de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, no decorrer do més, aos segurados empregado e trabalhador avulso,
além das contribuicdes previstas nos artigos 202 e 204;”.

Conclui-se que a contribui¢do patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.

A Lein® 7.418/1985 é extremamente clara no sentido de que o vale-transporte concedido pelo empregador ndo possui natureza salarial e ndo integra a base de calculo para
fins de incidéncia de contribui¢do previdenciaria, sendo vejamos:

Art. 2°— O Vale-Transporte, concedido nas condigdes e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribui¢ao do empregador: (Renumerado do art . 3°, pela
Lei 7.619, de 30.9.1987)
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a) ndo tem natureza salarial, nem se incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos;
b) ndo constitui base de incidéncia de contribui¢do previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo;
¢) ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador.

Do mesmo modo, quanto a diferenga entre o custo total do Vale Transporte e o valor maximo a ser descontado do empregado, a legislagdo estabelece que, em virtude de
sua natureza salarial, ndo se incorpora a remuneragio para quaisquer efeitos.

A jurisprudéncia do STJ manifestou-se recentemente no mesmo sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. 15 DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA, AVISO PREVIO INDENIZADO, TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, VALE-TRANSPORTE, SALARIO-FAMILIA E FERIAS INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdio pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga"
(Enunciado Administrativo n. 2).

2. No julgamento de recurso especial representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC/73), a Primeira Se¢do desta Corte Superior firmou o entendimento de que a
contribuigdo previdencidria ndo incide sobre o terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado e os quinze dias que antecedem o auxilio-doenga (REsp
1.230.957/RS).

3. As Turmas que compde a Primeira Secio do STJ sedimentaram a orientacio segundo a qual a contribuiciio previdenciiria niio incide sobre o auxilio-
transporte ou o vale-transporte, ainda que pago em pecinia. Precedentes.

4. Apesar do nome, o salario-familia é beneficio previdenciario (arts. 65 e ss. da Lei n. 8.213/1991), ndo possuindo natureza salarial (REsp 1.275.695/ES, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 31/08/2015), de modo que ndo integra a base de calculo da contribui¢ao
previdenciaria (salario-de-contribui¢@o). 5. Por expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei n. 8.212/1991), ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre as verbas
pagas a titulo de férias indenizadas (AgInt no REsp 1581855/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe
10/05/2017).

6. Recurso especial desprovido.

(REsp 1598509/RN, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 17/08/2017)

Entretanto, frise-se que o valor a ser descontado do empregado pelo empregador a titulo de auxilio transporte, ndo pode exceder de 6% sobre o seu salario basico, sem
qualquer incidéncia de adicionais ou gratificagdes.

Por sua vez, o perigo de dano esta presente, uma vez que a parte autora podera vir a ser compelida ao pagamento das exagdes questionadas, acarretando-lhe prejuizos
desnecessarios, acaso deferida referida medida somente ao final.

Ante o exposto, defiro a liminar requerida tdo somente para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da impetrante o recolhimento de contribui¢do
previdencidria sobre o valor de 6% (seis por cento) descontado sobre o saldrio basico de seus empregados.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Intime-se a Unido para que manifeste seu interesse em integrar o presente feito.

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, em seguida, venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Oficie-se e intimem-se.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020007-09.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARCELO DE SOUSA COELHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONA L DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4 ° REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO - CREF4- SP

DECISAO
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MARCELO DE SOUSA COELHO impetra o presente mandado de seguranga preventivo em face do SR. PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO e CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FIiSICA — 4* REGIAO — CREF4/SP, objetivando obter liminar para que a
autoridade coatora se abstenha de fiscalizar a sua atividade laboral, para que o impetrante possa exercer a atividade profissional de instrutor técnico de ténis de campo, ainda que
ausente registro no conselho impetrado, até o julgamento definitivo da presente ag@o.

Afirma o impetrante, em sintese, que ndo tem o intuito de executar atividades de orientagdo nutricional ou preparagdo fisica, mas apenas transmitir seus conhecimentos
técnicos, voltados para taticas de jogos que adquiriu durante anos como tenista, entendendo restar claro que ndo haveria prejuizos em atuar como técnico de ténis em sua
academia, bem como em qualquer academia em ambito nacional, aduzindo tratar-se de profissdo destinada a sua subsisténcia e de sua familia.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério. DECIDO.
Prevé o inciso III, do artigo 7°, da Lei 12.016/09:

“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja

finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento da pessoa juridica.”

Ante a dicgdo legal, conclui-se que a medida liminar exige para sua concessdo dois requisitos: o _firnus boni iuris e o periculum in mora, sendo este ultimo considerado
como receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, decorrente da demora do provimento final.

Verifico em parte a plausibilidade das alegagdes.

Muito embora dentro dos limites da cogni¢do sumaria, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica caminha no sentido de que a atividade de professor de ténis de
campo ndio exige inscrigdo no Conselho Regional de Educagdo Fisica (AREsp 1.176.148, Relator Ministro SERGIO KUKINA, j. 20.11.2017; AREsp 1.153.889, Relator Ministro
FRANCISCO FALCAO, j. 15.09.2017; ¢ AREsp 1.037.023, Relator Ministro OG FERNANDES, j. 19.06.2017), o que, na via reflexa, levanta a presenga do fumus boni iuris no
que toca ao pedido de abstengdo de atos tendentes ao impedimento do exercicio profissional

De outra parte, ndo visualizo o fumus boni iuris no que toca ao pedido de abstengdo de atos tendentes a fiscalizagdo do impetrante, sobretudo porque nenhum cidadao
pode ficar a margem da fiscalizagdo do Estado.

Noutro ponto, o periculum in mora ¢ inerente a hipotese.

Assim sendo, defiro parcialmente o pedido liminar para determinar que a autoridade publica abstenha-se de impedir o impetrante de ministrar aulas de ténis de campo
e/ou de impedi-lo de exercer sua profissdo de professor de ténis de campo (o que ndo inclui, por exemplo, a preparagdo fisica de atletas).

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal.
Oficie-se e intimem-se.

Sdo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019361-96.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IF3 SEGURANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALDREIA MARTINS - SP172273

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por IF3 SEGURANCA LTDA. em face do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, objetivando obter medida liminar para o fim de determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir o valor
do ISSQN da base de calculo do PIS e da COFINS, suspendendo-se a exigibilidade de tais valores, bem como para que ndo crie dbice a renovagdo da certiddo de regularidade
fiscal.

Aduz, em favor de seu pleito, que o valor referente a ISS ndo se enquadra nos conceitos de faturamento ou receita, tal como determinado na legislagdo que rege as
supracitadas contribuicdes, uma vez que apenas transitam pelo seu caixa por forga de lei.
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Informa, ademais, que o Colendo Supremo Tribunal Federal finalizou o julgamento do Recurso Extraordinario n. 574.706, com repercussdo geral reconhecida,
assentando que o ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, ndo podendo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS e que o mesmo raciocinio devendo ser

aplicado em relagdo ao ISS.
Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso III, da Lei n°. 12.016, de
7/8/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculum in mora™).

Ademais, registre-se que a norma do § 2° do artigo 7° do referido diploma legal que disciplina o mandado de seguranga, veda a concessdo de medida emergencial que
tenha por objeto: compensagdo de tributos, entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, reclassificagdo ou equiparagdo de servidores publicos, e concessdo de

aumento ou extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Ao pedido posto nos autos, de exclusdo dos valores a titulo de ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, deve ser aplicado o mesmo entendimento fundamentado
para a celeuma concernente a exclusdo do ICMS. Pois bem.

A questdo merece tratamento em dois momentos distintos, tendo como divisor a data da edigdo da Medida Provisoria n® 66/2002, em 30.08.2002, convertida na Lei n®
10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao PIS, e da Medida Proviséria n° 135/2003, em 31.10.2003, convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se refere a COFINS.

No primeiro momento, o contribuinte submeteu-se ao Sistema Tributario Nacional, cuja alteragdo, por meio da Medida Provisoria n® 1.724, de 29.10.1998, convertida na
Lein® 9.718, de 27.11.1998, havia sido feita ao arrepio da Constitui¢do, de modo que a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade
Social - COFINS e da Contribuigcdo para o Programa de Integragdo Social — PIS ndo pode ser referendada, visto que vai de encontro ao principio da tipicidade tributaria.

Na sequéncia, num segundo momento, o ordenamento juridico recebeu norma juridica consistente, inicialmente, na Medida Proviséria n® 66/2002 (DOU 30.08.2002),
convertida na Lei n® 10.637, de 31.12.2002, com relagdo ao PIS, e na Medida Proviséria n® 135/2003 (DOU 31.10.2003), convertida na Lei n® 10.833, de 31.12.2003, no que se
refere 8 COFINS, que, devidamente amparadas no texto constitucional apos a Emenda Constitucional n® 20, de 16.12.1998, fixaram como base de célculo o faturamento mensal,
assim entendido como “o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil”.

Verifica-se que a Constituigdo da Republica concedeu ao legislador federal o direito de criar tributo da espécie contribuigdo social incidente sobre as receitas,
genericamente, acarretando, inevitavelmente, uma gama infindavel de questionamentos na medida em que o legislador optou por referir a receita bruta como base de célculo.

Nesse contexto, muito se discutiu a respeito da matéria, cabendo registrar que a pacificagdo da questdo se deu por forga da manifestagdo final da Colenda Suprema Corte

Constitucional.

Inicialmente, a partir do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG, da relatoria do insigne Ministro MARCO AURELIO, se consignou ter sido configurada a
violagd@o ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo da Republica, na medida em que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operagdo, de forma que ndo estaria abrangido o valor do ICMS, que constitui
onus fiscal

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, com
repercussdo geral reconhecida, em sessdo datada de 15.03.2017, decidiu, por maioria de votos, que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a
base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), conforme a ementa de

julgamento nos seguintes termos:

Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros
Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Com efeito, superado o entendimento manifestado por esta magistrada, hd que se aplicar imediatamente, em ateng@o a norma do artigo 927, inciso III, do Cédigo de
Processo Civil de 2015, o efeito vinculante dos julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral.

Assim, o mesmo raciocinio aplicado a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS também é cabivel para excluir o ISS da base de calculo destes dois
tributos, na medida em que este imposto, cuja instituigdo compete aos Municipios (art. 156, III, da Constituicdo Federal), ndo configura receita do sujeito passivo das contribui¢des

sociais previstas no art. 195, I, "b", da Carta Magna.

Também esta evidenciado o perigo da ineficacia da medida (“periculum in mora”), porquanto o recolhimento das contribuicdes em questiio com a inclusdio do ICMS e
do ISS na base de célculo, em descompasso com a manifestagio pacificada pelo C.STF, implica aumento da carga tributaria e oneragdo do patrimonio da impetrante.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido liminar tdo somente para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS com a incluséo do valor do ISS na base de célculo.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bem como para que preste suas informagdes no prazo legal.

Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/2009.
Ap6s, ao Ministério Publico para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.

Intime-se e oficie-se.

S#o Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010073-27.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PERES & GRAZIANO LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARAO PERES - SP402494, HEBER MUNHOZ CANDIDO - SP315025
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

PERES & GRAZIANO LTDA impetra o presente mandado de seguranga em face de ato emanado do SR. DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT e do MINISTERIO DA FAZENDA — MF SRF 8 RF SUPERINTENDENCIA DA RECEITA
FEDERAL DE SAO PAULO e da UNIAO FEDERAL, por meio do qual pretende obter medida liminar para o fim de determinar que as autoridades coatoras possibilitem o
retorno do Contribuinte ao SIMPLES NACIONAL, permitindo-lhe o acesso a0 PGDAS-D Programa Gerador do Documento de Arrecadagdo do Simples Nacional - Declaratorio,
através do portal do SIMPLES NACIONAL .

Afirma a impetrante que ao renovar a sua inscrigdo no SIMPLES NACIONAL recebeu no proprio sistema, notificagdo de solicitagdo de retificagdo de langamento de
infragéo, com prévio bloqueio do Sistema PGDAS do contribuinte, por meio do qual foram realizados langamentos relativos as competéncias de 2013/2014/2015/2016 e 2017 com
‘imunidade’ ou ‘isengdo/redugdo cesta basica’ de forma indevida e sem amparo legal, acarretando supostamente a redugdo de valores devidos dos tributos apurados no SIMPLES
NACIONAL, condicionando o desbloqueio do PGDAS ao reconhecimento dos débitos e a retificagdo das declaragdes.

Aduz que referida conduta por parte da RFB sem qualquer notificagdo prévia, impossibilita o livre exercicio de sua atividade econdmica.
1d 9226025: Recebo em aditamento a inicial.

Os autos vieram conclusos.

E a sintese do necessario. Decido.

Diz o inciso III, do artigo 7°, da Lei 12.016/09:

“que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja

finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fian¢a ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento da pessoa juridica.”

Ante a dicgdo legal, conclui-se que a medida liminar exige para sua concessdo dois requisitos: o fiumus boni iuris e o periculum in mora, sendo este ultimo considerado
como receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, decorrente da demora do provimento final.

Conforme informacéo extraida do sitio da Receita Federal, os créditos tributarios abrangidos pelo Simples Nacional, a partir do ano-calendéario de janeiro/2012 a
Dezembro/2017, passaram a ser declarados, mensalmente, por meio do Programa Gerador do Documento de Arrecadagéo do Simples Nacional - Declaratorio - PGDAS-D.

Em sintese, o Programa Gerador do Documento de Arrecadagdo do Simples Nacional - Declaratorio (PGDAS-D) ¢ um aplicativo disponivel no Portal do Simples
Nacional na internet, servindo para o contribuinte efetuar o calculo dos tributos devidos mensalmente na forma do Simples Nacional, declarar o valor devido e imprimir o
documento de arrecadagdo (DAS). Cabe informar que o PGDAS-D 2018 deve ser utilizado para os PA a partir de 01/2018.

Nesse sentido, as informagdes prestadas no PGDAS-D tém carater declaratorio, constituindo confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos
tributos e contribuigdes que ndo tenham sido recolhidos resultantes das informagdes nele prestadas.

Pois bem, em outubro/2017 a Receita Federal do Brasil divulgou informag@o em seu site acerca da politica de combate a fraudes especialmente quanto aos contribuintes
do Simples Nacional e, nesse sentido, determina que “A partir do dia 21 de outubro, a empresa que foi selecionada na malha da Receita, antes de transmitir a declaragdo do més
tera de retificar as declaragdes anteriores, gerar ¢ pagar o DAS complementar para se autorregularizar, evitando assim penalidades futuras, como por exemplo a exclusdo do
Regime. O proprio PGDAS-D apontard as declaragdes a serem retificadas”.

Ocorre que, como medida de “incentivo a autorregularizagdo”, a RFB fixou que “as empresas que ndo se regularizarem estardo impossibilitadas de transmitir a declaragdo
relativa a0 més de outubro, que devera ser apresentada até o dia 20 de novembro, além de estarem sujeitas a penalidades, como a imposi¢do de multas que variam de 75 a 225%
sobre os débitos omitidos nas declaragdes anteriores, até a exclusdo do Simples Nacional”.

Ou seja, a partir da auditoria interna da Receita Federal que, por ventura, considerar que foram realizados langamentos sem amparo legal — especialmente quanto ao
preenchimento, no PGDAS-D, de campos como IMUNIDADE, ISENCAO/REDUCAO-CESTA BASICA ou ainda LANCAMENTO DE OFICIO-, o contribuinte sera notificado
da necessidade de retificagdo do langamento.

Ocorre que, com prévio bloqueio do Sistema PGDAS do Contribuinte, a RFB na mesma notificagdo de langamento condiciona o desbloqueio do sistema ao
reconhecimento dos débitos e a retificagdo das declaragdes. Esse ¢ o cerne do debate trazido nos autos eletronicos: se teria ocorrido ofensa aos principios constitucionais da
ampla defesa e contraditorio, tendo em vista que ndo teria sido instaurado processo administrativo tributario permitindo a justificagdo/defesa do contribuinte.

No caso concreto, o impetrante apresenta no corpo de sua peticdo inicial, as notificagdes de oficio relativos aos periodos de apuragdo dos exercicios financeiros de
2013/1024/2015/2016 ¢ 2017, com ‘imunidade’ ou ‘isengdo/redugéo cesta basica’ de forma indevida detectada pela malha fina da RFB.

Por sua vez, em documento Id 6887665, consta Aviso de Cobranga emitido pela autoridade impetrada.
Néo resta davida, portanto, quanto a detecg¢do de irregularidade tributaria do impetrante.

Ocorre que a RFB, ao fiscalizar, apurar ¢ indicar irregularidades na arrecadagdo tributaria em geral, tem competéncia para exigir a regularizagdo da discrepancia apontada
pela malha fina, bem como para editar normas e procedimentos dispondo sobre os meios de corrigir as irregularidades/fraudes porventura detectadas.
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Sendo assim, ndo vislumbro, neste momento, que a RFB tenha extrapolado seu poder regulamentar, ou mesmo que tenha infringido principios constitucionais apontados
na inicial.

Ante ao exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se e intime-se a autoridade coatora, para prestar informagdes, no prazo legal.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.

Intimem-se.

S3o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003800-32.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Informagdo de Secretaria:

Nos termos dos itens 11a 13:

11."...Cienti as partes, B eb da, acerca do teor dos oficios requisitorios
expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.
12. No mais, observo competir  parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados is do(s) beneficidrio(s) da

40 neste processo ¢ os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o
processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.
13. Oportunamente, se e emtermos, este Juizo providenciard a transferéncia dos requisitorios ao E.Tribunal Regional Federal da Terceira Regido."

$30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003800-32.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Informacdo de Secretaria:

Nos termos dos itens 11a 13:

11."...Cienti se as partes, B eb da, acerca do teor dos oficios requisitorios

expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

12. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cad is do(s) t iario(s) da isigdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o
7 do oficio

orio pelo E. TRF3 é imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.
13. Oportunamente, se ¢ em termos, este Juizo providenciaré a transferéncia dos requisitorios ao E.Tribunal Regional Federal da Terceira Regido."

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018486-29.2018.4.03.6100/ 13' Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES DE DEUS, ELZIMAR ALMEIDA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS PAULO MENDES DA CRUZ - SP231515

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS PAULO MENDES DA CRUZ - SP231515

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  165/480



Trata-se de Cumprimento de Sentenga relativa aos autos fisicos n® 0006053-04.2010.403.6183.

Intime-se a Unido Federal para conferéncia dos d d lizad d ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, is equit ou ilegalidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los.

1. Ap6s, Intime-se a parte Executada, na pessoa de seu Jjudicial para, do, impugnar a ¢30 nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a imp 40 ap da pela B> d

3. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.
4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo ivo de 10 (dez) dias, i X sobre o laudo contébil, iniciando-se pela Exequente.

5. Sobrevindo discordéancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornemse os autos conclusos para decisdo.

6. Por outro lado, caso o eou o Ex d i CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os célculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

7. Caso seja a hipotese de pagamento de valores submetidos 2 tributagdo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedigdo dos oficios requisitérios, deveré a parte Exequente informar o nimero de meses e valor do
exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das dedugdes dos célculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justiga Federal).PA 0,10 14. Caso haja i pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos
h i cujo dis somente serd ultimado apos o atendimento ao disposto na Resolugdo CJF n°® 458/2017.

8. Ocorrendo a hipdtese prevista no "item 12", expegamse os oficios isitorios de

9. Apos, cientil se as partes, E e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os
corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

10. No mais, observo competir a parte Exeq; a bilidade de verificar a ibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisi¢do neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o
e do oficio isitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordem de pagamento expedida por este Juizo.

11. Oportunamente, se ¢ em termos, este Juizo providenciard a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

12. Apés a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honorarios b iais e ou a titulo de isi¢do de Pequeno Valor (RPV), na hipotese de remanescer eventual pagamento de PRECATORIO, remetantse
0s autos ao arquivo sot do até que haja icacdo de sua liberago pelo E. TRF3, ocasido emque a Secretaria providenciara a intimagao do(s) t iario(s) acerca da di ibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO
DO BRASIL), a fimde 1 do depositad

13. Osaque do referido valor serd feito ind de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancérios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresenta¢do dos documentos de

identificagdo ao gerente da institui¢do financeira depositéria.

21. Ainda, uma vezh logado os calculos, fica lado que eventual faleci da parte Exeq devera ser, i do pelo(a) patrono(a) a este Juizo.
14. Na hipétese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 ) dias, p a habilitagdo dos P is mediante a ap 0 dos d iais & sua comprovagio.
15. Juntada a documentagdo necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, ife ¢ a respeito da habilit requerida.

16. Na hipétese de o Executado ndo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitago do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a
expedir alvara de emnome do(s) habilitado(s).

17. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagdo das ordens de pagamentos (RPVs, Precatorios e ou Alvaras), bem como inexistindo qualquer manifestagdo da parte Exequente, tomemse os autos conclusos para
prolagdo de sentenga de extingdo da execug@o, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.
18. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007908-41.2017.4.03.6100

AUTOR: WHIRLPOOL S.A

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO AUGUSTO WATANABE SILVA - SP343510, DIEGO CALDAS RIVAS DE SIMONE - SP222502, TERCIO CHIA VASSA - SP138481, FABIO AVELINO RODRIGUES TARANDACH - SP297178
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1. Considerando a questdo controvertida na presente demanda, defiro o pedido no tocante a realizagdo da prova pericial requerida.

2. Com efeito, nomeio para o encargo o Perito Contabil S ALBERTO ANDREONI, CPF n° 074.865.408-94, contador devidamente inscrito no Conselho Regional de Contabilidade
do Estado de Sdo Paulo/SP sob o n° 1SP188026/0-9, domiciliado na Rua Ministro Gabriel de Rezende Passos, 555, apto. 33, Moema, S&o Paulo/SP, e-mail
alberto.andreoni@terra.com.br, pelo que intimem-se as partes para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestarem-se nos termos do art. 465, § 1°, do CPC.

3. Ap6s a manifestagdo das partes, caso ndo seja arguido impedimento ou suspei¢do, intime-se o perito para, no prazo de 5 (cinco) dias, apresentar sua proposta de honorarios (art.
465, § 2°, 1, do CPC).

4. Com a proposta, intime-se 0 requerente da pericia para falar nos termos do § 3° do art. 465 do CPC e, havendo concordancia do valor estipulado, efetuar, no prazo de 5 (cinco)
dias, o deposito judicial dos honorarios, o qual fica, desde ja, homologado por este Juizo.

5. Comprovado o deposito, fixo o prazo de 60 (sessenta) dias para apresentacio do laudo, mediante carga dos autos.

6. Apos a entrega do laudo pericial, intimem-se as partes a fim de manifestarem de acordo com o disposto no art. 477, § 1°, do CPC. Caso haja eventual ponto a ser esclarecido, intime-
se o perito (CPC, art. 477, § 2°).

7. Nao sobrevindo qualquer questionamento suscitado pelas partes, expeca-se alvard de levantamento dos honorarios em favor do perito.

8. Afinal, tornem os autos conclusos para prolagiio de sentenca.
9. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MARCIO MARTINS DE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015169-23.2018.4.03.6100 / 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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mailto:alberto.andreoni@terra.com.br

AUTOR: RAIZEN PARAGUACU LTDA
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO LUIS CHAMBO - SP356238, CARLOS LINEK VIDIGAL - SP227866, JULIO SALLES COSTA JANOLIO - RJ119528, RONALDO REDENSCHI - RJ94238, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - RJ67086
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

1d: 9408751 e Id 9483003:
Ambas as partes opuseram embargos de declarag@o. Passo a analisar, primeiramente, os embargos opostos pela parte autora.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela RAIZEN PARAGUACU LTDA em face da decisdo que concedeu parcialmente a tutela antecipada por ela requerida,
acolhendo a apdlice de seguro garantia ofertada e assegurando a embargante o direito de néo ser inscrita no CADIN e em outros cadastros de inadimplentes, bem como de obter
certiddo de regularidade fiscal, em relagdo as multas derivadas do processo administrativo n°® 13826.720.154/2018-97, até decisdo nos autos da futura execugdo fiscal. A
embargante alega a presenga de erro material a0 mencionar que se trata de mandado de seguranga, quando deveria constar agdo anulatoria de débito fiscal. Outrossim, afirma a
ocorréncia de erro material, a0 determinar, na parte dispositiva, que seja reconhecido que o direito & emissdo de certiddo de regularidade fiscal e ndo inscricdo do nome da
embargante no CADIN até decisdo nos autos da execugdo fiscal, quando entende, que o correto é que referida garantia deve se ater a presente demanda.

Contestagdo apresentada no Id 9518613.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

Acolho a alegag@o de erro material para corrigir a natureza da causa para agdo anulatoria de débito fiscal, bem como para que o dispositivo passe a constar:

“(...)Ante o exposto, concedo parcialmente a tutela de urgéncia, a fim de que se considere a apélice de seguro garantia n° 024612018000207750017594, no valor
de R$ 1.107.986,22 (um milhdo, cento e sete mil, novecentos e oitenta e seis reais e vinte e dois centavos), assegurando a autora o direito de ndo ser inscrita no CADIN e
outros cadastros de inadimplentes, bem como de obter certiddo de regularidade fiscal, em relagdo as multas derivada do processo administrativo n® 13826.720.154/2018-97 ,

até decisdo final da presente agio”.
No mais, mantenho a decis&o tal como langada.
Ante o exposto, conheco dos embargos de declaraciio opostos, e no mérito, dou total provimento, a fim de sanar os vicios acima apontados.
Passo a analisar os embargos opostos pela Unido.
Alega a Unido que a decisdo ¢ contraditoria, uma vez que determinou a aceitagdo da apdlice do seguro antes mesmo de sua manifestagio a respeito.
Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.
No mérito, entretanto, observo que ndo ha a alegada contradicdo, uma vez que foi realizada analise precisa sobre as questdes postas nos autos.

O mero inconformismo em relagdo aos fundamentos juridicos adotados por este Juizo, na prolagdo da decisdo embargada, ndo da ensejo a interposicdo de embargos de

declaragdo.

Na verdade, o que o embargante pretende ¢ a revisdo do decisdo, o que ndo ¢é cabivel na via estreita dos embargos de declaragdo, motivo pelo qual deve ser objeto do

recurso adequado.

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaraciio opostos e, no mérito, nego-lhes provimento, mantendo a decisio em todos os seus termos.
Devolvo as partes o prazo processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

S3o Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013481-26.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: NESTLE BRASIL LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOAO PEDRO BALBUENA GONCALVES - SP356725, LARISSA MANZATTI MARANHAO DE ARAUJO - SP305507, CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela NESTLE BRASIL LTDA que deferiu parcialmente a tutela de urgéncia, a fim de que se considere a apolice de
seguro garantia n° 024612018000207750017392, no valor de R$ 65.719,65 (sessenta e cinco mil, setecentos e dezenove reais e sessenta e cinco centavos), assegurando a autora o
direito de ndo ser inscrita no CADIN e outros cadastros de inadimplentes, bem como de obter certiddo de regularidade fiscal, em relagdo as multas derivadas dos Autos de
Infragdo n°s 2892074, 2792002, 2892826, 2893055 e 2863203, até decisdo nos autos da futura execugdo fiscal.

A embargante alega a presenca de erro material na decisdo embragada uma vez que a Apdlice de Seguro apresentada foi no valor de R$ 70.096,33 (setenta mil e
noventa e seis reais e trinta e trés centavos).

Outrossim, afirma que a portaria n° 164/2014 para fins de analise da Apolice oferecida ndo se aplicaria para o caso em concreto, por se tratar de débito ndo tributario, ndo
se aplicando consequentemente, o acréscimo de 20% por néo ter havido a sua inscrigdo em divida ativa.

Contestagdo apresentada no Id 9186403.
E o relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

Primeiramente, acolho a alegagdo de erro material para corrigir o valor da Apdlice de Seguro apresentada, cujo valor perfaz o montante de R$ 70.096,33 (setenta mil,
noventa e seis reais e trinta e trés centavos).

Outrossim, no que se refere a aplicagdo da Portaria 164/2014, de fato, vislumbro a impossibilidade de sua aplicagdo aos débitos ainda ndo inscritos em divida ativa, razao
pela qual deve considerar-se como ndo escrito, assim também, em relagao ao acréscimo de 20% sobre o valor do débito.

No mais, mantenho a decisdo tal como langada.
Ante o exposto, conheco dos embargos de declaraciio opostos, e no mérito, dou parcial provimento, a fim de sanar os vicios acima apontados.
Publique-se. Intimem-se.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025911-44.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPACTA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

Id 9361301 e 9644472:

Trata-se de alegagdo de descumprimento pela impetrante no que diz respeito a concessdo de tutela de urgéncia para que a Unifio Federal considere os pagamentos
realizados durante o parcelamento previsto na Lei n. 12.865/2013 no célculo do saldo devedor para fins do PERT.

A Unido, por sua vez, afirma que as imputagdes dos valores pagos pela autora no parcelamento anterior, do qual desistiu para aderir ao PERT, ja foram realizadas na
inscrigdo 80 2 11 051076-00, em cumprimento a tutela antecipada deferida no processo, mas que por razdes operacionais essas imputagdes ndo se refletem ainda no sistema de
pagamento do PERT.
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A autora foi orientada pela UNIAO a diligenciar junto a Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional (PRFN) de Sdo Paulo para requerer a emissdo manual do DARF de
pagamento integral da sua conta no PERT, com os abatimentos ocorridos na inscrigdo 80 2 11 051076-00.

No ID 5165318, a Fazenda informa que a Autora € contribuinte que se encontra com conta ativa e consolidada no PERT, razio pela qual pode diligenciar pela
emissio do DARF para liquidaciio integral da conta. Verificou-se que a Autora estd pagando mensalmente as parcelas, o que evidencia que possui ciéncia da
possibilidade de pagar o PERT, liquidando-o no momento que lhe aprouver e dentro da limitagdo de prestagdes indicadas ao tempo da adeséo. Dessa forma, tendo-se em vista que
os valores do Parcelamento da Lei n® 12.865/2013 ja foram imputados na inscrigdo n® 80211051076-00, conforme decisdo judicial, pediu a ré a intimac¢éio da Autora para que se
dirija ao atendimento da PGFN em Séo Paulo a fim de obter manualmente a emissio do DARF e consequente liquidacdo integral da conta do PERT, conforme o
pleito apresentado na peti¢do inicial, com posterior juntada nos autos da comprovagdo do pagamento.

No ID 7093661, a ré menciona que, conforme noticiado as fls. 95/96, optou-se pela realizagdo de REDARF dos pagamentos realizados sob o cddigo 3835 — Reabertura
Lei n° 11.941/2009 — PGFN — Demais Débitos (telas de fls. 65/74) para o cddigo 3560 - DIV.ATIVA-IRPJ FONTE - relativo a CDA ° 80 2 11051076-00 e que tal procedimento
destinou-se a possibilitar futura imputagdo do montante recolhido em sede do parcelamento da Lein.° 12.865/2012 as inscri¢des que o impetrante quer ver parceladas pelo PERT.
Optou-se pelo cédigo de receita 3560, por se tratar do cddigo relativo ao débito de maior valor atualmente inscrito em face do interessado (a saber, inscrigdo n.° 80 2 11 051076-
00), afirmando ndo ser possivel o desmembramento de DARF.

Assim, informou a ré que o valor total recolhido no dmbito da Lei n.° 12.865/2012 (o cdodigo 3835 — Reabertura Lei n® 11.941/2009 — PGFN — Demais Débitos) sera,
apos o respectivo REDARF, imputado a referida inscrigdo. Esclareceu também que, em que pesem os pagamentos terem sido considerados para abatimento da inscri¢do n.°
80 2 11 051076-00 (vide “dados para calculo” a fl. 177 e “ocorréncias” as fls. 180/184), o Sistema de Parcelamento - SIPAR, responsavel pela administracdo e
controle dos parcelamentos previstos na Lein.® 13.496/2017, ndo refletiu a imputag@o dos valores na citada inscri¢@o. E, por conta disso, o saldo devedor da conta PERT continua
igual — sem considerar a imputagdo realizada. Tal saldo devedor diminuira tio somente quando o SIPAR passar por nova atualiza¢io, ainda sem data para ocorrer. Por
fim, deixou claro que, caso o interessado deseje realizar o pagamento do saldo residual da conta PERT 001546638 levando em consideragdo a imputagdo antes mencionada,
podera dirigir-se ao Atendimento Integrado da Procuradoria da Fazenda Nacional na 3* Regido (Al Santos, 647, Cerqueira César, Sdo Paulo/SP) para emissdo da guia

DAREF respectiva, jd que a emissiio via e-CAC nio refletird, por ora, o procedimento realizado na inscricdo n.” 802 11 051076-00.

Desta feita, verifico que apds inumeras manifestagdes das partes e apresentagdo de documentos, salta aos olhos que ha um problema operacional nos sistemas da
Receita, para reconhecimento eletronico do pagamento. Todavia, tal reconhecimento ¢ possivel de ser feito de maneira manual, se o pedido for pessoal, no centro de atendimento
da PGFN.

Considerando que o parcelamento constitui faculdade do contribuinte e ndo uma imposi¢do legal, deve o contribuinte observancia ao seu regramento. No caso em tela,
ndo ha mais periculum in mora, ja que as inscricdes de n°s 80 6 10 059216-30 e 80 2 11 051 076-00 encontram-se com a exigibilidade suspensa, nio gerando qualquer
prejuizo a Autora.

Nesse contexto, compete a parte autora dirigir-se ao atendimento da PGFN e pedir a emissio manual da guia DARF para pagamento integral dos valores
residuais da sua conta no PERT (com os abatimentos ocorridos na inscri¢io n° 80211051076-00). Do contririo, ndo sera possivel reconhecer-se o descumprimento
da liminar, tendo em vista, que a realizaciio de todas diligéncias nesse sentido, estio sendo providenciadas pela parte ré.

Intimem-se.

S3o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019299-56.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PPL SERVICOS TEMPORARIOS E PROJETOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO MAURO BARRUECO - SP162604

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Apelagdo, interposta pela Unido Federal, nos aos autos fisicos n® 0007381-19.2013.403.6100.

Intime-se a apelada para conferéncia dos d igitali indicand

a0 Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegalidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los.
Ap6s, nada mais requerido, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.
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S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019545-52.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ALMANARA RESTAURANTES E LANCHONETES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Trata-se de Recurso de Apelagdo interposto pela parte autora nos autos fisicos n® 0002463-64.2016.403.6100.

Intime-se a Unido Federal para conferéncia dos d do ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, is equivocos ou il semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los, nos termos do art. 4° da Res. PRES. 142/2017.

Apos, nada mais requerido, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013300-25.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SOLDEMAR TONELLO

Advogado do(a) AUTOR: JOAO EMILIO GALINARI BERTOLUCCI - SP99967

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo da Unidio Federal id 9256052.
1d 9821604: Mantenho as decisdes Ids 8950598 e 9320384 pelos seus proprios e juridicos fundamentos. Anote-se.
Aguarde-se a comunicagdo de eventual efeito suspensivo no Agravo de Instrumento n° 5018376-94.2018.403.0000 interposto pela Unido Federal.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015240-25.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MOISES LIOCADIO TEIXEIRA BAR ERESTAURANTE - ME
DESPACHO
Considerando a comunicagdo eletronica CECON 1d 9942783, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual serd realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, devero comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.
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Intimem-se.

$30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015334-70.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: RENATA LUCIANE FIORATTI ANDREOLI

DESPACHO

Considerando a comunicagéo eletronica CECON Id 9942794, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realiza¢do da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central
de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sao Paulo-SP.

Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O nédo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a san¢@o prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014993-44.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA
DESPACHO
Considerando a comunicagéo eletronica CECON Id 9944214, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realiza¢do da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sio Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autocomposicdo em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justica, com a sang¢do prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.
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Intimem-se.

$30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015659-45.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
TESTEMUNHA: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TESTEMUNHA: TQ SERVICE AUTOMACAO E SISTEMAS INDUSTRIAIS EIRELI
DESPACHO

Considerando a comunicagao eletronica CECON Id 9944225, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual serd realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.
Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autocomposicdo em até dez dias, contados da data da

audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de

seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015898-49.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: NTC SOMAR INDUSTRIA METALURGICA LTDA - EPP
DESPACHO
Considerando a comunicago eletronica CECON Id 9944237, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sao Paulo-SP.

Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposigdo em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).
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Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017162-04.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JULIANA DA COSTA GONCALVES

DESPACHO

Considerando a comunicag@o eletronica CECON 1d 9945008, designo o dia 24/09/2018, as 13h30, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual serd realizada na Central
de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sao Paulo-SP.

Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justica, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017383-84.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JOSEJACKSON LIRA RODRIGUES
DESPACHO
Considerando a comunicagdo eletronica CECON 1d 9945017, designo o dia 24/09/2018, as 13h30, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sao Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposicdo em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).
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Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderio constituir representantes, por meio de procuragio especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de seus
advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017816-88.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SERGIO ALVES
DESPACHO
Considerando a comunicagéo eletronica CECON Id 9945026, designo o dia 24/09/2018, as 13h30, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo o mesmo manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018234-26.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: GNF IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI - EPP

DESPACHO

Considerando a comunicagdo eletronica CECON Id 9945039, designo o dia 24/09/2018, as 13h30, para a realizagdo da audiéncia de conciliagéo, a qual sera realizada na Central
de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposigdo em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).
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Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragio especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justica, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019766-35.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FRANCISCO SERGIO MARTINS ARAGAO
DESPACHO
Considerando a comunicagio eletronica CECON Id 9945608, designo o dia 24/09/2018, as 13h30, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central

de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se o réu, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢édo em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014907-73.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: KARINA SILVA VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA TORRES SILVA DIAS DE LIMA - SP182140

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando a comunicag@o eletronica CECON 1d 9945623, designo o dia 27/09/2018, as 14h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual serd realizada na Central de
Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.
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Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da audiéncia
(art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a autora, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).

As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de seus
advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5008570-68.2018.4.03.6100 / 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MOISES JESUS DA SILVA - ME

DESPACHO

Tendo em vista a diligéncia negativa Id 9744489, solicite-se a CECON a retirada de pauta da audiéncia designada para o dia 23/08/2018, as 15h00.
Manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento do feito.
Silente, ou havendo mero requerimento de prazo, arquivem-se os autos.

Int.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019515-17.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

EXECUTADO: DUARTEMEDA E CIA LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIA BERNARDO DE OLIVEIRA - SP234766

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenga relativa aos autos fisicos n°0010812-95.2012.403.6100.

1. Inicialmente, nos termos do art. 12 da Resolugdo n° 142/2017, fica a da intimada éncia dos dados digitalizados, indicando a este Juizo, em 05 (cinco) dias, is equivocos ou ilegalidad;

semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los.

2. Apos, cumpridas as determinagdes supra, intime-se a parte Executada nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntirio, para, querendo, impugnar a execug@o nos termos do artigo
525 do Codigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (art. 524, VII, CPC), ou, ainda, caso ndo haja indica¢ao prévia,

mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sistema Bacenjud, o qual somente serd efetivado apos a vinda de planilha de débito atualizada (art. 523, § 1°, do CPC).

2.1. Efetivada a constrigao, exceto se o valor revelar-se infimo emrelagio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se
o Requerido, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

2.2. Na hipétese de a Fazenda Pablica ou a Caixa Econdmica Federal ser a parte deverd o B d

para fins de observar conta e codigo, bemassimo meio iad fc indicad

3. Apés, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente & impugnagdo ap da pela E

4. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do
julgado.

5. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestemse, expressamente, sobre o laudo contébil, iniciando-se pela Exequente.

6. Sobrevindo discorddncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservincia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomem-se os autos conclusos para decisdo.
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7. Por outro lado, caso o Exeq eouoE d i CONCORI)ANC]A1 desde ja, HOMOLOGO os célculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de consenso.

8. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedi¢do do quanto necesséario visando a transferéncia dos valores a parte

E 0 caso if Sendo particular o Exequente, informe os dados de sua conta bancaria, nos termos do artigo 906, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.

9. Ultimadas todas as providéncias acima d das, bem como inexistindo qualquer outra i 40 da parte tornem-se os autos conclusos para prolagio de sentenca de extingiio da execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas

cautelas de praxe.

10. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019655-51.2018.4.03.6100

AUTOR: RAYTON INDUSTRIAL SA

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, THIAGO CUNHA BAHIA - SP373160
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO
Prelimina emadif ainicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento (art. 321, inico do CPC) a larizaggo de sua rep 40 p 1, trazendo aos autos o devido instrumento de
procuragao.
Cumprido, venham-me os autos conclusos para analise do pedido de tutela de urgéncia.
Int.
Sdo Paulo, 10 de agosto de 2018.
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019970-79.2018.4.03.6100
AUTOR: WINGS ESCOLA DE AVIACAO CIVILLTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: CATERINE DA SILVA FERREIRA - SP255082
REU: AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL - ANAC, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
DESPACHO
Prelimi emadif 4 inicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento (art. 321, inico do CPC) a larizagdo de sua a I, trazendo aos autos o devido instrumento de

procuragio, bem como providencie o recolhimento das custas iniciais.
Cumprido, venham-me os autos conclusos para anélise do pedido de tutela antecipada.

Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015284-44.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO PAULO ARGES BALABAN - PR70538, RAFHAEL PIMENTEL DANIEL - PR42694
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5016803-21.2018.403.0000 (id 9966370).

Manifeste-se a Unido Federal sobre o cumprimento da decisdo id 9087463 que deferiu a tutela de urgéncia no sentido de suspender a exigibilidade daquilo que exceder a 100% da
multa tributdria aplicada no processo administrativo n°® 11516.723010/2014-37, no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  177/480



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027682-57.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DULCINEIA APARECIDA PIM, DEOLINDA STEIN MONTALTI, DOMITILA MARIA GAIOTTO, DENISE DE ALMEIDA GUEDES, DENISE MARIA CHALELLA MAZZOCATO, DENISE VIEIRA PADILHA, DENISE FLORIANO
PASSARELLI, DESIDERIO SANSON, DOLORES ODALINDE FAHL, DANIEL MATSUMOTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d 9514835: Manifeste-se a CEF.
Apresentando discordancia quanto a manifestagéo da parte autora, retornem os autos a Contadoria Judicial para os esclarecimentos necessarios.

Int.

Sa0 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004095-69.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ANTENA UM RADIODIFUSAO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DE SOUZA SILVA - SP324349

REU: "IGREJA INTERNACIONAL DA PROMESSA" - BISPO CARLOS MIRANDA, AGENCIA NACIONA L DE TELECOMUNICACOES - ANATEL
Advogados do(a) REU: CELIO MARCOS DE ASSIS PEREIRA - SP61402, MYRIAM GRACIELA FEINGOLD - SP94569

DESPACHO

1. Manifestem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca de eventual produgdo de provas, justificando sua pertinéncia para o deslinde da controvérsia.
2. Intimem-se. Cumpra-se.

Séao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MARCIO MARTINS DE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018634-40.2018.4.03.6100/ 13' Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DE SOUZA, CARLOS JOSE MORAIS ROSA, CASSIO ANTONIO DE GODOY, CELIA DE MORAES GARCIA, CELSO VIAFORA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca referente aos autos n°® 2007.34.00.000424-0, distribuida perante a 15* Vara Civel da Subsecdo Judiciaria de Brasilia, pelo SINDICATO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA RECEITA FEDERAL.

1. Intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execug¢do nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se emrelagdo a imp a da pela B d.

3. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controwrsia acerca dos cilculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do
julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo ivo de 10 (dez) dias, i 3 sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.
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5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomenrse os autos conclusos para decisdo.

6. Por outro lado, caso o Exeq eou o Ex d i CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os célculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de consenso.

7. Caso seja a hipotese de pagamento de valores submetidos a tributagdo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedi¢io dos oficios requisitorios, devera a parte Exequente informar o niimero de meses e valor do
exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das deducdes dos célculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honoririos contratuais, cujo procedimento somente ser: ultimado apés o atendimento ao disposto na Resoluciio CJF n°® 458/2017.

9. Ocorrendo a hipétese prevista no “irem 127, expecamrse os oficios requisitérios de pagamento.

10. Apés, cientifiquenrse as partes e Ex da, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolucfio supramencionada, devendo, ainda, a parte E» em caso de divergéncia de dados, informar os
corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

11. No mais, observo competir 2 parte Fx ar ilidade de verificar a ibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisiciio neste processo e os constantes junto 4 Receita Federal do Brasil, considerando que para o
pro do oficio isitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultars em cancelamento da ordem de pagamento expedida por este Juizo.

12. Opor se e emtermos, este Juizo provi iard a tr iss 3o do(s) requisitério(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Ap6s a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de I ari it iais € ou atitulo de isi¢do de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer eventual pagamento de PRECATORIO, remetan-
se os autos a0 arquivo sobrestado até que haja comunicagio de sua liberacdo pelo E. TRE3, ocasido em que a Secretaria provi iard a inti do(s) idrio(s) acerca da disponibilidade dos valores junto s instituicdes financeiras (CEF e
BANCO DO BRASIL), a fimde o do d itad,

14. O saque do referido valor serd feito ind d de alvara e 4 pelas normas aplicaveis aos depositos bancérios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresentagdo dos documentos de
identificagdo ao gerente da institui¢do financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez os célculos, fica assinalado que eventual i da parte E devera ser, imedi icado pelo(a) p ) a este Juizo.

16. Na hipdtese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 dias, promover a habilitagdo dos is mediante a 40 dos d is 4 sua comprovagio.

17. Juntada a d. A aria, dé-se vista ao a fimde, no prazo de 10 (dez) dias i arespeito da habilitagio ida.

18. Na hipotese de o Executado ndo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil ¢ artigo 1.829 ¢ seguinte do Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a

expedir alvari de levantamento em nome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima d i i a liquidacdio das ordens de (RPV’s, Precatorios e ou Alvaras), bem como inexisti qualquer i 40 da parte tornem-se os autos conclusos para
prolaciio de sentenca de extingéio da execuciio, remetendo o feito ao arquive findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimenmse. Cumpra-se. Expega-se o necessério.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015248-02.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: EDNA TIEMI SAITO SUZUKI, MARIA LUIZA ALVES DA CRUZ, MARIA REGINA DOS REIS THOME, ROSELI DE OLIVEIRA RUA PEREIRA, MARTA PARRA DE CASTRO, MARIA ELIANE ESMERALDO FERNANDES, VERA
LUCIA GONCALVES DOS ANJOS, ROSILEIA CORREIA DE MORAIS SILVA, ROSALICE BORSOS MATTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

DESPACHO
Tendo em vista 0 pagamento dos honorarios de sucumbéncia, conforme Id 9916501, resta prejudicado o requerimento da parte devedora id 9696634.
Vista a Unido Federal.
Apresentando concordancia quanto ao pagamento, expega-se oficio de conversdo em renda sob o codigo 2864.

Confirmada a conversdo, tornem-me conclusos para extingdo da execugéo.

Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016922-49.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EM & PM ESCOLA DE MUSICA E PRODUCAO MUSICAL LTDA - ME, ELTON RIBEIRO LIMA, PAULO ROBERTO ALVES

DESPACHO

1d 9525176: Defiro a suspensdo pelo prazo requerido (20 - vinte) dias.
Silente, ou havendo mero requerimento de prazo, arquivem-se os autos.

Int.

S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013596-81.2017.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PEDRO ZUNKELLER JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO BIGARELLI DE MORAES - SP152346

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

1. ID's n° 3442101 e 3425226: requerem as partes a produgdo de provas, notadamente a oitiva da parte Autora e de testemunhas, bem ainda a juntada das imagens
captadas no local onde ocorreram os fatos narrados.

2. Pois bem.

3. Tendo em vista a necessidade de elucidagio dos fatos controvertidos que ensejaram a propositura da presente demanda, especialmente no tocante a ocorréncia, ou no,
do quanto alegado pelas partes, defiro o requerido, razio pela qual designo o dia 20 de setembro préximo, as 14h00, para a realizagdo de audiéncia de oitivas das testemunhas
arroladas, bem assim da parte Autora, a ser realizada na sala de audiéncias deste Juizo, localizado na Avenida paulista, 1.682, Cerqueira César, Sao Paulo/SP.

4. Deverad a Parte Autora comparecer a audiéncia, para prestar depoimento pessoal independentemente de intima¢io por mandado, cabendo ao seu advogado
comunica-la da data designada.

5. Esclarego, ainda, que nfio haverd intimacio das testemunhas por mandado, devendo tal comunicagio ser feita a elas pelas partes, que recebera a intimagdo deste despacho pela

imprensa oficial, conforme dispde o artigo 455 do Cddigo de Processo Civil.
6. Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2018.

MARCIO MARTINS DE OLIVEIRA

Juiz Federal

NOTIFICAGAO (1725) N° 5007141-66.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL - SP117996
REQUERIDO: DENISE BRAIT CESAR

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certiddes lavradas pelo oficial de
justica, em mandados ou cartas precatorias, inclusive as devolvidas sem cumprimento, quando necessario, ¢ da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipdtese de nada ter sido
requerido.
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S30 PAULO, 13 de agosto de 2018.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019871-46.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SALGADOS ESPECIAIS P. B. LTDA - ME, ISILDA MARQUES MARTINS

DESPACHO

1. Intime-se novamente a Caixa Econdmica Federal para se manifestar no prazo de 05 (cinco) dias quanto a juntada de ID 8874669.

2. Advirto que, decorrido o prazo supra ou havendo mero requerimento de prazo, os autos serdo remetidos ao arquivo, independentemente de nova intimacio.

3. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se o necessdrio.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015779-88.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ROBSON TAVARES SILVEIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de Apelagdo interposta nos autos fisicos n° 0014755-86.2013.403.6100.
Inicialmente, verifico que as contrarrazdes de fls. 556/561 dos autos fisicos nao foramdigitalizadas.

Cumpra a apelante, portanto, a providéncia acima.

Ap6s, dé-se vista a parte contrdria para, nos termos do art. 4° da Resolugdo 142/2017, feréncia dos d digil

dos, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, is equivocos ou ilegalidades, sem prejuizo de, uma vezindicados,

corrigi-los.

Apds, nada mais requerido, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, comas nossas homenagens.

Int.

S30 PAULO, 12 de julho de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014641-86.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: METALURGICA VARZEA PAULISTA S.A

Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO AMORIM - SP130307, RODRIGO JOAO ROSOLIM SALERNO - SP236958, RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

1d 9502068: Considerando que o valor da causa deve ter por parametro o conteudo patrimonial almejado, que no caso, € a restituicdo dos valores que entende indevidamente recolhidos desde maio de
2013, passivel de afericio imediata, promova o autor, a complementagio das custas correspondentes, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 292, §3° do Codigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento da

inicial
Ap6s, venhamrme 0s autos conclusos para a apreciagio da liminar.
Intimem-se.

Sao Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019819-16.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DAVI LOPES CATANIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MILTON MURARO JANIZELLI JUNIOR - SP408745

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos em decisdo.

DAVI LOPES CATANIO DE OLIVEIRA ajuiza a presente a¢do de revisdo de juros em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF visando obter tutela de
urgéncia de carater antecedente para o fim de determinar que a ré promova a retirada de seu nome dos cadastros de protecdo ao crédito, bem como a suspensdo do contrato do
FIES, até decisdo final.

Afirma o autor que ¢ médico formado pela Faculdade de Medicina da Universidade Cidade de Sdo Paulo — UNICID, tendo sido beneficiado pelo FIES (Financiamento
Estudantil a0 Estudante de Ensino Superior), mantido pela FNDE.

Relata que quando concluido o curso de medicina e passado o prazo de caréncia do contrato do FIES, ficou surpreso, com o boleto da primeira parcela, no valor de
R$ 2.555,28, alegando que ndo possui condi¢des de paga-la.

Informa que ao submeter analise do contrato por um especialista, constatou que o instrumento esta eivado de vicios, e que por isso ndo restou ao autor outra alternativa a
ndo ser buscar o Judicidrio para revisdo do contrato em tela.

Os autos vieram conclusos.
E a sintese do necessario.
De inicio, defiro o beneficio da justi¢a gratuita.

A tutela provisoria de urgéncia deve observar os requisitos previstos no art. 300 do NCPC, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco do resultado 1til do processo.

Naéo se pode tratar o contrato celebrado no ambito do FIES como de adesdo, em que o agente financeiro impde unilateralmente as clausulas contratuais de acordo com
sua vontade. Esse contrato ndo ¢ elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro, mas sim conforme as leis que regem o FIES e as politicas publicas de educagéo.
Os pardmetros de atualizagdo do contrato, as formas de amortizagdo e as taxas de juros ja foram estabelecidos pelo legislador.

Aos contratantes e, de um modo especial, ao agente financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua vontade. Neste
sistema, as clausulas que tem relevancia juridica decorrem automaticamente da lei (obrigag@o ex /ege) e sdo de extrema relevancia para a harmonia do sistema como um todo.

Como as clausulas dos contratos do Financiamento Estudantil decorrem de lei e, muitas vezes, constituem copia literal das disposigdes legais, fica dificil classifica-las
como ilegais, iniquas, desproporcionais ou abusivas.

Ademais, tendo em vista a natureza do contrato de financiamento estudantil, cujo objetivo fundamental é fomentar o acesso ao ensino superior, amparado em programa
financiado pelo Governo Federal, ndo se identifica a relagdo de consumo, razdo pela qual sdo inaplicaveis as normas do CDC.

Segue Jurisprudéncia a respeito do tema:

“ADMINISTRATIVO — FIES — INAPLICABILIDADE DO CDC — TABELA PRICE ANATOCISMO — SUMULA 7/STJ — CAPITALIZACAO DE JUROS -
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL 1. Na relagdo travada com o estudante que adere ao programa do financiamento estudantil, ndo se identifica relagio de
consumo, porque o objeto do contrato é um programa de governo, em beneficio do estudante, sem conotagdo de servigo bancario, nos termos do art. 3°, § 2°, do CDC.
Assim, na linha dos precedentes da Segunda Turma do STJ afasta-se a aplicagdo do CDC. 2. A insurgéncia quanto a ocorréncia de capitalizagdo de juros na Tabela Price
demanda o reexame de provas e cldusulas contratuais, 0 que atrai o Obice constante nas Stimula 5 ¢ 7 do STJ. Precedentes. 3. Ausente o interesse recursal na hipotese em
que o Tribunal local decidiu no mesmo sentido pleiteado pelo recorrente, afastando a capitalizagdo. 4. Recurso especial parcialmente conhecido ¢ ndo provido.” (REsp
1031694 / RS, Relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, j. 02/06/2009, Dje 19/06/2009)

No que se refere a aplicagéo da Tabela Price nos contratos em apre¢o, também ndo verifico qualquer ilegalidade.
Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL-FIES. ACORDAO LOCAL READEQUADO NOS
TERMOS DO ART. 543-C, § § 70., II, E 80. DO CPC/1973. INEXISTENCIA DE INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO APOS A READEQUACAO DO
JULGADO. AUSENCIA DE DEVOLUCAO RECURSAL AO STJ. DETERMINACAO DE DEVOLUCAO DOS AUTOS A EGREGIA CORTE REGIONAL PARA
A CERTIFICACAO DO TRANSITO E DEVIDO PROSSEGUIMENTO DO FEITO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto por ALESSANDRA AZEREDO GARCIA, com fundamento na alinea a do permissivo constitucional, contra acorddo
proferido pelo egrégio TRF da 4a. Regido, assim ementado: APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS BANCARIOS. FIES. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS NO FIES. RESOLUCAO CMN 2.647/99. POSSIBILIDADE. APLICACAO RETROATIVA DA RESOLUCAO CMN 3.415/06. ISONOMIA.
IMPOSSIBILIDADE. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS A 2% A.A. IMPOSSIBILIDADE. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS NO
PERIODO DE UTILIZACAO. TAXA REFERENCIAL - LEGALIDADE. Inexiste qualquer ilegalidade na adogdo do sistema de amortizagdo introduzido pela Tabela
Price, ndo implicando em acréscimo do valor da divida. No caso particular do FIES, pouco importa a suposta capitalizagdo mensal dos juros, pois esta legal e
contratualmente prevista uma taxa anual efetiva de 9%, isto &, ndo se trata de juros mensais que, aplicados de modo capitalizado cumulam taxa efetiva superior a sua
aplicag@o ndo capitalizada. O que a jurisprudéncia veda, inclusive sob a forma de sumula, ndo ¢ a mera operagdo matematica da capitalizagdo, vez que o direito ndo faz
exame das leis matematicas, mas sim a eventual onerosidade que dela pode decorrer, o que ocorreria, por exemplo, caso fossem observadas amortizagdes negativas em
algum periodo.(...).” (RESP 1487922, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia, data publicagdo 26/03/2018)
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Partindo, entdo, de tal conclusdo, vislumbro, neste momento processual, que ndo ha nada no contrato que possa ser alterado em beneficio da ré que revele abusividade

ou oneragao excessiva.

Outrossim, o cadastro nos érgdos de protegdo ao crédito ¢ direito do credor quando o devedor deixa de pagar o débito. No entanto, analisando os documentos
acostados com a inicial, ndio se vislumbra alguma inscrigdo nos cadastros restritivos de crédito, porventura langada pela ré, de modo que néo se verifica a verossimilhanga das

alegagdes, tampouco o periculum in mora, razio pela qual indefiro a tutela antecipada requerida.
Cite-se.
Intimem-se.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004842-53.2017.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VANESSA CRISTINA EZEQUIEL DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ARCARI BRITO - SP286467

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
Advogado do(a) REU: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

Advogado do(a) REU: FLAIDA BEATRIZ NUNES DE CARVALHO - MG96864

DECISAO
1. Inicialmente, observo que a parte Autora atribuiu a causa o valor de R$ de R$ 62.762,50 (Sessenta ¢ dois mil setecentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), o
que corresponderia a 25 (vinte de cinco) vezes o valor da divida que é de R$ 2.510,50 (dois mil e quinhentos e dez reais e cinquenta centavos).

2. Diante da necessidade do contraditério, uma vez que foi requerida a antecipa¢do da tutela para a retirada do nome da Autora dos cadastros de prote¢do ao crédito, fora
determinada a citagdo das Corrés CEF e OMNI.

3. Ambas as Corrés sustentaram, preliminarmente, a ilegitimidade passiva. No mérito, igualmente pugnaram pela improcedéncia da agdo.
4. Pois bem.

5. Analisando a documentagdo juntada aos autos, tenho que o valor atribuido a causa pela parte Autora ndo guarda a minima, necessaria e correta correlagdo com o
montante econdmico pretendido. Alids, pelo contrario, verifico que apenas um contrato celebrado entre a Autora ¢ a Corré CEF foi levado a efeito para registro junto a empresa
SERASA, cuja quantia ¢ da ordem de R$ 6.556.90 (Seis mil quinhentos e cinquenta e seis reais € noventa centavos).

6. Com efeito, ¢ esse montante que fora langado nos servigos de protecdo ao crédito que deve prevalecer como referéncia do valor a ser dado a causa, até porque foi
justamente ele que ensejou a restricdo do nome da parte Autora.

7. Ainda que a parte Autora detenha a faculdade de estipular o quantum a titulo de eventual dano moral, ndo pode ser ele demasiadamente dissociado da realidade dos
fatos, de modo que o valor dado a causa ndo corresponde ao conteudo patrimonial em discussdo ou ao proveito econdmico por ela perseguido.

8. Nessa linha de compreenséo, ndo vislumbro a possibilidade de o valor efetivo da causa ultrapassar mais do que o dobro daquele objeto da divida objeto da controvérsia
da presente demanda, de sorte que, de oficio, fixo o valor da causa no montante de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), conforme autoriza o artigo 292, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

9. Pelo exposto, ¢ considerando tudo o mais que dos autos consta, nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n° 10.259/01, declaro a incompeténcia deste Juizo para
processar e julgar o presente feito, ¢ determino o envio dos presentes autos ao Juizado Especial Federal, dando-se baixa na distribuigdo.

11. Intimem-se. Cumpra-se.

Séao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MARCIO MARTINS DE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  183/480



PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020092-92.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VAGNER MORAES GUZZO

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo proposta por VAGNER MORAES GUZZO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF visando, em sede de tutela de urgéncia
antecedente, a suspensdo do leildo a ser realizado em 20/08/2018 em 1° praga e no dia 27/08/2018 em 2° praga e de seus efeitos, bem como da consolidag@o averbada pela ré
do bem imovel constante da matricula 44.307 do 6° Oficio de Registro Civil, determinando-se, inclusive, que a ré se abstenha de inscrever o nome do autor nos Cadastros de
Prote¢do ao Crédito, autorizando-o a depositar nos autos o valor das parcelas em atraso.

Em sintese, a parte-autora afirma que alienou em favor da ré o imovel situado a Rua Mercedes Salano Castinheiras, 265, Apto 14, bloco A, Pq. Fongano, Sdo Paulo,
CEP 04256-177, inscrita na matricula 44.307 do 6° Oficio de Registro de Imovel de Sao Paulo, sendo financiado o valor de R$ 93.742,36. Relata que somente conseguiu
adimplir as parcelas do referido contrato até 20/06/2016 em razdo de dificuldades financeiras pelas quais tém passado. Sustenta a auséncia de intimagao/notificagdo pessoal no
que concerne as datas dos leildes a serem realizados, para fins de poder exercer o direito relativo a purgag@o a mora, razdo pela qual afirma que ndo lhe resta outra alternativa,
sendo a propositura da presente demanda.

Os autos vieram a conclusio.
E o breve relatério. Passo a Decidir.

A tutela provisoria de urgéncia deve observar os requisitos previstos no art. 300 do NCPC, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco do resultado 1til do processo.

Nio estdo presentes os elementos que autorizam a concessdo da tutela pleiteada.
A nova redagdo dada aos arts. 26-A e 27, da Lei 9.514/1997, pela Lei 13.465/2017, que entrou em vigor em 12.07.2017, assim dispde:

“Art. 26-A. Os procedimentos de cobranga, purgagdo de mora e consolidagdo da propriedade fiducidria relativos as operagdes de financiamento habitacional,

inclusive as operagdes do Programa Minha Casa, Minha Vida, instituido pela Lei n® 11.977, de 7 de julho de 2009, com recursos advindos da integralizagio de cotas

no Fundo de Arrendamento Residencial (FAR), sujeitam-se as normas especiais estabelecidas neste artigo.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 12 A consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio sera averbada no registro de imdveis trinta dias ap6s a expiragdo do prazo para purgagdo da

mora de que trata 0 § 12 do art. 26 desta Lei.  (Incluido pela Lei n® 13.465, de 2017)

§ 22 Até a data da averbaciio da consolidaciio da propriedade fiduciaria, é assegurado ao devedor fiduciante pagar as parcelas da divida vencidas e as
despesas de que trata o inciso II do § 32 do art. 27, hipétese em que convalescera o contrato de alienagiio fiduciaria. (Incluido pela Lei n° 13.465, de
2017)

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior,
promovera publico leildo para a alienagdo do imével.

§ 1° Se, no primeiro publico leildo, o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso VI do art. 24, sera realizado o segundo

leildo, nos quinze dias seguintes.

§ 12 Se no primeiro leildio publico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso VI e do parégrafo tinico do art. 24 desta
Lei, sera realizado o segundo leildo nos quinze dias seguintes.  (Redacdo dada pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 2° No segundo leildo, sera aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos
legais, inclusive tributos, e das contribui¢des condominiais.

§ 20-A. Para os fins do disposto nos §§ 12 e 22 deste artigo, as datas, horérios € locais dos leildes serdo comunicados ao devedor mediante correspondéncia
dirigida aos enderegos constantes do contrato, inclusive ao endereco eletronico. (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 29-B. Apés a averbaciio da consolidaciio da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducirio e até a data da realizacdo do segundo leildo, é
assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o imével por preco correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e
despesas de que trata o § 22 deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos
para efeito de consolidacio da propriedade fiduciaria no patrimonio do credor fiduciario, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranca e
leiléio, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e despesas exigiveis para a nova aquisi¢io do imével, de que
trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos. (Incluido pela Lei n° 13.465, de 2017)

Assim, a nova redagdo dada aos arts. 26-A ¢ 27, da Lei 9.514/1997, pela Lei 13.465/2017, expressamente admite a purgagdo da mora, contudo até data da averbagdo
da consolidagdo (§2°, do art. 26), hipdtese em que convalescera o contrato de alienagdo fiducidria. Todavia, apds a consolidagdo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante apenas o
direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida (prestagdes vencidas e vincendas e todos os demais acréscimos), conforme §2°-B, do
art. 27, da Lei 9.514/1997, na redagdo dada pela Lei 13.465/2017.
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Desta forma, apds a alteragdo legislativa mencionada, entendo que ndo é mais possivel prevalecer o entendimento jurisprudencial, no sentido de ser possivel a

purgagdo da mora e o restabelecimento do contrato de financiamento mesmo apods a consolidagdo da propriedade.

Por fim, a questdo da intimagdo ou ndo da parte autora quanto aos leildes designados, somente podera ser devidamente verificada apos o devido contraditorio. De

qualquer forma, a parte autora podera ainda exercer seu direito de preferéncia no leildo designado para o dia 20/07/2018.

Outrossim, o cadastro nos orgéos de protegdo ao crédito ¢ direito do credor quando o devedor deixa de pagar o débito. No entanto, analisando os documentos
acostados com a inicial, ndo se vislumbra alguma inscri¢gdo nos cadastros restritivos de crédito, porventura langada pela ré, de modo que néo se verifica a verossimilhanga das

alegagdes, tampouco o periculum in mora nesse sentido.

No mais, segundo o disposto no art. 206, §1° do Provimento CORE n° 64, de 28 de abril de 2005 do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, os depdsitos sucessivos

independem de qualquer autorizag@o para serem efetuados, ficando por conta e risco do depositante a sua realizagdo.
Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA ANTECIPADA requerida.
Cite-se.

Sao Paulo,

MONITORIA (40) N° 5000822-19.2017.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: OURELIANO GOMES DA SILVA

DESPACHO

1. Intime-se novamente a Caixa Econdmica Federal para se manifestar no prazo de 05 (cinco) dias quanto ao despacho de ID 8900668.
2. Advirto que, decorrido o prazo supra ou havendo mero requerimento de prazo, os autos seriio remetidos ao arquivo, independentemente de nova intimacéo.
3. Cumprido o item 1, prossiga-se nos termos do despacho de ID 8900668.

4. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S30 PAULO, 9 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014995-14.2018.4.03.6100 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ELIANA DOMINGUES DO AMARAL

DESPACHO

Considerando a comunicagéo eletronica CECON Id 9942779, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central
de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).
As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de

seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).
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O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatorio a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015131-11.2018.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FREI CANECA MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - ME

DESPACHO

Considerando a comunicagao eletronica CECON Id 9942783, designo o dia 24/09/2018, as 13h00, para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, a qual sera realizada na Central
de Conciliagdo, localizada na Praga da Republica, 299, Sdo Paulo-SP.

Cite-se a ré, com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia, devendo a mesma manifestar eventual desinteresse na autocomposi¢do em até dez dias, contados da data da
audiéncia (art. 334 e paragrafo quinto do CPC).

Intime-se a CEF, na pessoa de seu advogado (art. 334, paragrafo terceiro do CPC).
As partes, que poderdo constituir representantes, por meio de procuragdo especifica, com poderes para negociar e transigir, deverdo comparecer a audiéncia acompanhadas de
seus advogados ou defensores publicos (art. 334, paragrafos nono e décimo do CPC).

O ndo comparecimento de qualquer das partes na audiéncia sera considerado ato atentatério a dignidade da Justiga, com a sangdo prevista no art. 334, paragrafo oitavo do
CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019587-04.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IVREGIAO

Advogados do(a) AUTOR: EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, CATIA STELLIO SASHIDA - SP116579, MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES - SP106872
REU: GOEMA CONSULTORIA,INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) REU: LUIS HENRIQUE FA VRET - SP196503

DESPACHO

Trata-se de Recurso de Apelagdo referente aos autos fisicos n® 0019931-41.2016.403.6100, digitalizados pelo Conselho Regional de Quimica da IV Regido.

Inicialmente, intime-se a apelada GOEMA CONSULTORIA, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA para a conferéncia dos d digitalizados, indicando a este Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegalidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los.

Apos, nada mais requerido, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, comas nossas homenagens.

Int.

S30 PAULO, 10 de agosto de 2018.

14* VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006039-09.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: HENRIQUE METZGER

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUEL RAMON JOSE SAMPIETRO PARDELL - SP81418
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragio opostos contra a decisdo proferida nos autos que determinou a compensagdo dos honorarios advocaticios devidos pelo exequente com o crédito apurado em sede de
impugnagdo, requisitado mediante expedicdo de Oficio Precatorio.

Alega a parte embargante que a compensagio so ¢ possivel quando ha identidade reciproca entre credor e devedor, nos termos do art. 368 do Cddigo Civil. Requer a expedigdo de novo precatorio semo
desconto da verba honoraria fixada na impugnagao, bem como requer a intimago do autor para pagamento de RS 59.149,79, atualizado até maio/2018, nos termos do art. 523 do CPC.

Manifesta a parte embargada, requerendo a expedicio de precatorio complementar para requisicdo da importancia descontada a titulo de verba honoraria devida a Unido.
E o breve relatrio. Decido.

Assiste razio a parte embargante, pois os honorarios constituem direito do advogado e tém natureza alimentar, a vista do que dispde o art. 85, paragrafo 14 do CPC. Entendo, portanto, que o Codigo de
Processo Civil em vigor, extinguiu a discussdo sobre a possibilidade de compensagio de honorarios advocaticios.

Isto posto, conhego dos presentes embargos porque sdo tempestivos e dou-lhes provimento, para reconhecer que nfo cabe a compensagio de honorérios de sucumbéncia devidos a Unido coma verba
principal requisitada em Oficio Requisitorio. Sendo assim, uma vez que ja houve, nos autos, a transmissdo do Oficio Precatorio para o Tribunal Regional Federal da 3* Regido, determino a expedigdo de Oficio Precatorio
Complementar, no montante de RS 59.149,79, atualizado para maio de 2018.

Em razio do acolhimento dos embargos de declaragio, intime-se a parte autora para pagamento dos honorérios devidos para a Unido, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10% e, incidéncia de
10% de honorarios de advogados, nos termos do art. 523 do CPC. Informa a Unifio que no caso de recolhimento, o valor devera ser atualizado na data do recolhimento, através de Guia DARF, cddigo de receita 2864.

Int. Cumpra-se.

S@o Paulo, 09 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013359-13.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS VASQUEZ MARTINEZ, ADOLFO VASQUEZ MARTINEZ, ODIL VASQUEZ MARTINEZ, HELENA VASQUEZ VALLEIO, FRANCISCO VASQUEZ MARTINEZ
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO GUIMARAES DA ROCHA E SILVA - SP25263, FABIO DE AQUINO FREIRE - SP297760

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

No presente feito, houve o acolhimento parcial do pedido para reconhecer o direito a Usucapido do imdvel descrito na inicial, observadas as proporgdes correspondentes aos respectivos quinhdes dos
autores, com as delimitagdes apuradas no levantamento topografico georreferenciado as fls. 937/1002, excluida a faixa de dominio da Unifio ao longo das margens do Rio Branco. Determinou-se a Secretaria, apds o
trénsito em julgado, a expedi¢do de mandado judicial dirigido ao Oficial do Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Itanhaém, para abertura de matricula com relagéo ao imovel objeto deste feito, observados os
limites e demarcagdes apuradas no laudo pericial, levantamento topografico georreferenciado e demais requisitos legais e, por fim, que a contrafé seja instruida com as copias pertinentes, especiaimente de fls. 937/1002 e da
sentenca.

Este Juizo deferiu a expedicdo do mandado ao Oficial de Registro de Imdveis, ainda que pendente o julgamento de recurso de apelag@o, uma vez que o referido recurso se insurge tdo somente contra o
valor dos honorarios de sucumbéncia, restando incontroversa a parte da sentenca que reconheceu o direito dos autores ao imovel objeto da lide.

Consta, nos autos, a devolugao do mandado expedido pelo Cartorio de Registro de Imoveis de Itanhaém, com os motivos constantes da Nota de Devolugdo 9019 (ID 8605694 pag 133).

Visando a agilidade e a otimizagdo da prestacio jurisdicional, determinou-se a virtualizagdo do feito, nos termos do art. 13 da Resolugdo PRES 142 do TRF3, para cumprimento da parte do julgado ndo
atacada pelo recurso de apelacdo, ou seja, a apreciagio de expedigéo de novo mandado, permitindo, outrossim, o processamento e julgamento do recurso de apelagdo interposto, remetendo-se os autos fisicos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Diante do exposto, a vista da virtualizagdo do feito, expeca-se novo mandado dirigido ao Oficial do Cartério de Registro de Imoveis da Comarca de Itanhaém Para tanto, necessario que a parte
interessada providencie a copia das principais pegas dos autos, incluindo a sentenga e as pegas indicadas na sentenga, bem como as pegas e as informagdes requisitadas na Nota de Devolugéo 9019 (ID 8605694 pag 133).
As cOpias dos autos retro mencionadas deverdo ser entregues no balcdo da Secretaria desta 14* Vara Civel, no prazo de 15 dias.

Int.

S@o Paulo, 08 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020006-24.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SHOULDER INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA TOIGO VAZ - SP288927, SILVIO LUIS DE CAMARGO SAIKI - SP120142, VANESSA NASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGA DO DA DELEGA CIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  187/480



Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a suspensdo da exigbilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuigdo Patronal sobre a Receita Bruta.

A Inpetrante, ao final, postula pela concessdo da seguranga, para que seja declarada a inexisténcia de relag@o tributaria que a obrigue ao recolhimento da Contribuicio Patronal sobre a Receita Bruta
acrescida dos valores referentes ao ICMS, bem como para que reconhecido o crédito relativo aos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da a¢io, devidamente corrigidos.

E 0 breve relato. Passo a decidir.
Verifico demonstrados os requisitos que ensejam o deferimento da liminar pleiteada.

A Constituigdo estabelece que a seguridade social seja financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n.° 20/1998 essa contribuigdo incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio (artigo 195, 1, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro
(alinea c).

O artigo 22, Te 11, da Lein.° 8.212/91 prevé a contribuigdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, no montante de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas a qualquer titulo,
no decorrer do mes, aos segurados contribuintes individuais que The prestem servigos e sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que he prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua formn, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa.

Apartir da vigéncia da Lein.® 12.546/11, com diversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, em substituigdo as contribuicdes previstas nos incisos I e Il do
caput do artigo 22 da Lein.® 8.212/91, passarama contribuir mediante a aplica¢éo da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acorddo
assim ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias ¢ a Prestagio
de Servicos ndio compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURFELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, Dle-
246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte
tese: "O ICMS no compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro
Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Evidentemente, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por niio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de
calculo do PIS e da Cofins, também deve ser aplicado emrelagio a contribuigdo previdencidria ja que tal exagéo ¢ aplicada exatamente sobre a mesma base de calculo.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo em vista que a imposigdo de pagamentos indevidos implica em evidente restrigéo do patrimonio dos contribuintes. Ademais, em matéria tributaria, o risco
de dano ¢ exatamente 0 mesmo para ambas as partes: ndo ter a disponibilidade imediata de recursos financeiros. O contribuinte vé-se na iminéncia de ter de efetuar pagamento indevido e o Fisco na de deixar de receber
prestagdo devida, com prejuizo as atividades de cada qual. Em qualquer caso, porém, a compensagao futura é absolutamente vidvel, razio pela qual o relevante findamento deve ser considerado hegemonicamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para determinar a suspensdo da exigbilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo da base de calculo da Contribuicdo Previdenciria
sobre a Receita Bruta — CPRB.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisio e para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lei n®. 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias. Em caso de manifestagdo positiva do representante judicial, remetam-se os autos ao SEDI, para as devidas anotagdes.

Comas informagdes, dé-se vistas a0 Ministério Publico Federal - MPF, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Curmpra-se.

S@o Paulo, 10 de agosto de 2018.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019811-73.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: SIDER COMERCIAL INDUSTRIAL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULA DE CAMPOS PIRES DEL BEL - SP217541, RENATA RIBEIRO SILVA - SP237900

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT/RFB/SPO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de
atos sem contetido decisorio:

Interposta apelagdo pela Unizo (ID 1’ 6895118) e pela Impetrante (ID n° 8351930), ciéncia as partes para, querendo, apresentar contrarrazdes 1o prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000158-22.2016.4.03.6100

AUTOR: LEO BURNETT PUBLICIDADE LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959, PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846
REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n°. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Séo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de
atos sem conteiido decisorio:

ID n° 8344641: Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011982-41.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MELHORAMENTOS CMPC LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FLAVIA GANZELLA FRAGNAN - SP261904, TATIANA MARANI VIKANIS - SP183257
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de
atos sem contetido decisorio:

ID n° 8389008: Ciéncia & Unifio para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017365-63.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CENTRO MEDICO ESPECIALIZADO S/C LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL ALEX SANTOS DE GODOY - SP312415

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, INCRA-INSTITUTO NAC.DE COL.E REFORMA AGRARIA-, SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, SERVICO
SOCIAL DO COMERCIO - SESC, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, FUNDO NACIONA L DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

DESPACHO

A parte impetrante requer seja reconhecido seu direito liquido e certo de ndo incluir na base de célculo das contribui¢des previdenciarias, entre outros, os valores pagos a seus empregados como abonos e prémios. No entanto, a parte impetrante
ndo especificou, como deveria, a que titulo seriam pagos tais abonos e prémios, nem trouxe d a batoria a respeito. Assim, devera a parte impetrante, no prazo de 15 dias, emendar a inicial, trazendo tais esclarecimentos e

eventuais documentos pertinentes.

Int.

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.
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MANDADO DE SEGURANGA (120) N° 5020096-32.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROSSI MORUMBI INCORPORADORA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIEL ABUJIAMRA NASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGA DO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obteng¢io de ordem para que a Autoridade Coatora conclua os pedidos de ressarcimento protocolados hé mais de 360 dias.
E 0 breve relatério. DECIDO.

Estdo presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Reconhego o requisito da urgéneia, ja que a demora na restituigdo de tributos (se e quando admitidos pela legislagdo de regéncia) implica em restricio ao patrimnio dos contribuintes, provocando negaveis
prejuizos ao longo do tempo.

Também verifico demonstrado o relevante findamento juridico invocado.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposigdo normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ou recursos admnistrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lei n°
11.457/2007 tem aplicagéo ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposi¢des gerais da Lei 9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIIL, da Constituigdo, que prevé a duragdo do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias é
excessivo em se tratando de requerimentos simples em forma de petigdes relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituigdo etc.), embora ndo o seja em se tratando de feitos
litigiosos (impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posigéo pessoal, o Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especial n® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Codigo
de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei n® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apos o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a
partir do protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICAGCAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixag@o de prazo razoavel para a analise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analgica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §
2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; II - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; III - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio
do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagéo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do
disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e I valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos."

5. ALein° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360
dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
deciso.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 08/2008.”

(STJ, REsp 1’ 1.138.206, 1* Segdo, Rel Min. Luiz Fux, julgado em 09.8.2010, DJe 01.09.2010)
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A impetrante protocolou os pedidos de ressarcimento ha mais de 360 dias e, ao que consta, inexiste até a presente data noticia de que a autoridade impetrada tenha concluido a analise de tais pedidos.
Assim, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar, para que a parte impetrada proceda a anélise dos processos administrativos em exame.
Desta forma, devera a autoridade impetrada concluir a analise dos processos, adotando todas as etapas de sua incumbéncia relativas ao procedimento de restituigao/ressarcimento dos créditos tributarios.

A proposito, a IN REB 1.717/2017 ja trazia nas disposi¢des comuns (art. 97, inciso V), a obrigatoriedade de a RFB emanar ordem bancaria na hipdtese de remanescer saldo a restituir ou ressarcir depois de
efetuada a analise de compensago de oficio. Coma edicdo da IN RFB 1.810/2018, esta previsdo legal passou a dispor no art. 97-A, inciso 111, nos seguintes termos:

“Art. 97-A. Homologada a compensagio declarada, expressa ou tacitamente, ou efetuada a compensacio de oficio, a unidade da RFB adotara os seguintes procedimentos:
I - registrard a compensagao nos sistemas de informacio da RFB que contenham informagdes relativas a pagamentos e cormpensagdes;

11 - certificara, se for o caso:

a) no pedido de restituicdo ou de ressarcimento, qual o valor utilizado na quitagéo de débitos e, se for o caso, o saldo a ser restituido ou ressarcido; e

b) no processo de cobranca, qual o montante do crédito tributario extinto pela compensagio e, sendo o caso, o saldo remanescente do débito; e

III - expedira aviso de cobranca, na hipdtese de saldo remanescente de débito, ou ordem bancaria, na hipdtese de remanescer saldo a restituir ou a ressarcir depois de efetuada a compensagéo de oficio.”

coma respectiva conclusdo ou apresentagdo da lista de exigéncias a serem atendidas para a devida instrugéo, bem como para que, em caso de decisdo administrativa favoravel, a autoridade impetrada conclua, no mesmo
prazo, todas as etapas de sua competéncia, inclusive eventual expedicdo de ordem bancaria para liberagdo dos créditos deferidos.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo e para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito.
Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para sentenca.

Intiment-se.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015468-97.2018.4.03.6100 / 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ANVISA - AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

EXECUTADO: TECHLINE COMERCIAL, IMPORTADORA, EXPORTADORA E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARISA DE OLIVEIRA MORETTI - SP169520

DESPACHO

Intime-se a sociedade empresaria TECHLINE COMERCIAL, IMPORTADORA, EXPORTADORA E SERVICOS LTDA. para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente
atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e acréscimo de honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, paragrafo 1°
do CPC.

Diga o executado, conforme art. 12, I, b, da Resolugao n°® 142, de 20/07/2017, sobre a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo e nio havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimagao, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias (teis para que o executado apresente eventual impugnagdo nos
proprios autos.

Sem prejuizo, diga a parte exequente acerca do pedido de levantamento de valores depositado judicialmente nos presentes autos, autorizado pela Sentenca contida no ID. 9056926, pag. 244.
Nada sendo requerido, expega-se alvara de levantamento, observando-se os dados informados no ID. 9401047, pag. 1/2.
Int.

S@o Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019180-95.2018.4.03.6100 / 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: ROZANA PEREIRA LOPES, ALEXANDRE DE JESUS OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE CARLOS FERREIRA - SP396200

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE CARLOS FERREIRA - SP396200

REU: MRV MDI NASBE INCORPORA COES SPE LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2018  191/480



DESPACHO

Ematencdo ao principio do contraditorio e da ampla defesa, postergo a anlise do pedido de concessdo de tutela de urgéncia para apés a vinda da contestagdo.
Int. e cite-se.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026884-96.2017.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vista a parte autora da contestago, para manifestagdo no prazo legal. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se pretendem produzir provas, justificando-as. Apds, voltem os
autos conclusos para deliberagdo quanto ao pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2018.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026884-96.2017.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vista a parte autora da contestagdo, para manifestagdo no prazo legal. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se pretendem produzir provas, justificando-as. Apos, voltem os
autos conclusos para deliberagdo quanto ao pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019805-32.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REAL CORPORATE PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, PROCURA DOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

DESPACHO
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Ematengéo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a andlise do pedido de concessao de liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada, com urgéncia, para que preste as necessarias informagdes. Apds, voltem os autos conclusos para deliberago.

Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006166-44.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: HORA PARK SISTEMA DE ESTACIONAMENTO ROTATIVO LTDA, ALLPARK EMPREENDIMENTOS, PARTICIPACOES E SERVICOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA CIOTTI FRIAS - SP327657, CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA CIOTTI FRIAS - SP327657, CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando que seja declarado o direito da Impetrante de apurar o lucro presumido do IRPJ e da CSLL mediante a exclusio, da receita bruta/base

imponivel, do ISS, em consonancia com o entendimento do STF no RE 574.706.

Foi deferida a liminar, para reconhecer a suspensao da exigibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, até decisdo final
Foram prestadas informagdes, combatendo o merito.
Parecer do MPF sobre desnecessidade de sua intervengéo.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme acorddo

assim ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. N#o bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Inmposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos 1o compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246
DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

‘Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por muioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinrio e fixou a seguinte

tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou
seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

O entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por nio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da

Cofins, também deve ser aplicado emrelagio ao presente caso, ja que as exagdes tém exatamente a mesma base de calculo.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. COMPENSACAO. ATUALIZACAO MONETARIA.

1. O Plenario do STF, no julgamento do Recurso Extraordindrio 574706, com repercussio geral reconhecida, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do
contribuinte, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual

2. Néo se tratando de receita bruta, os valores recolhidos a titulo de ICMS ndo compdema base de calculo do IRPJ e da CSLL.

3. A parte autora tem direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescricdo quinquenal, apds o transito em julgado da presente decisdo (art. 170-A do CTN), com débitos
proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96.

4. O disposto no art. 74 da Lei no 9.430/96 ndo se aplica as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do art. 11 da Leino 8.212/91, e as contribuigdes instituidas a titulo de
substituigdo, conforme preceitua o art. 26, paragrafo tinico, da Lein® 11.457/2007.

5. A atualizagdo monetaria do indébito incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula n.° 162 do STJ), até a sua efetiva restituicio ou compensagio, mediante a aplicagdo da taxa SELIC
(TRF-4 - AC: 50184225820164047200 SC 5018422-58.2016.404.7200, Relator: JORGE ANTONIO MAURIQUE, Data de Julgamento: 10/05/2017, PRIMEIRA TURMA)

Nao obstante os julgados tenham tomado por base o ICMS, o mesmo entendimento aplica-se ao ISS, ante a similitude dessas exagdes.

Ante ao exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de seguranca,

CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corre¢do monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no

Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Sem condenagdo em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein° 12.016/2009.
PRIL

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006166-44.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: HORA PARK SISTEMA DE ESTACIONAMENTO ROTATIVO LTDA, ALLPARK EMPREENDIMENTOS, PARTICIPACOES E SERVICOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA CIOTTI FRIAS - SP327657, CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA CIOTTI FRIAS - SP327657, CAMILA ANGELA BONOLO PARISI - SP206593, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando que seja declarado o direito da Impetrante de apurar o lucro presumido do IRPJ e da CSLL mediante a exclusio, da receita bruta/base
imponivel, do ISS, em consonancia com o entendimento do STF no RE 574.706.

Foi deferida a liminar, para reconhecer a suspensao da exigibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, até decisdo final
Foram prestadas informagdes, combatendo o mgrito.

Parecer do MPF sobre desnecessidade de sua intervengéo.
Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme acorddo
assim ementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. N0 bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Inmposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos 1o compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246
DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

‘Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por muioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinrio e fixou a seguinte
tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou
seu voto. Plenario, 15.3.2017.

O entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por nio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
Cofins, também deve ser aplicado emrelagio ao presente caso, ja que as exagdes tém exatamente a mesma base de calculo.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. COMPENSACAO. ATUALIZACAO MONETARIA.

1. O Plenario do STF, no julgamento do Recurso Extraordindrio 574706, com repercussio geral reconhecida, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do
contribuinte, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual

2. Néo se tratando de receita bruta, os valores recolhidos a titulo de ICMS ndo compdema base de calculo do IRPJ e da CSLL.

3. A parte autora tem direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescricdo quinquenal, apds o transito em julgado da presente decisdo (art. 170-A do CTN), com débitos
proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96.

4. O disposto no art. 74 da Lei no 9.430/96 ndo se aplica as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo unico do art. 11 da Leino 8.212/91, e as contribuigdes instituidas a titulo de
substituigdo, conforme preceitua o art. 26, paragrafo tinico, da Lein® 11.457/2007.

5. A atualizagdo monetaria do indébito incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula n.° 162 do STJ), até a sua efetiva restituicio ou compensagio, mediante a aplicagdo da taxa SELIC

(TRF-4 - AC: 50184225820164047200 SC 5018422-58.2016.404.7200, Relator: JORGE ANTONIO MAURIQUE, Data de Julgamento: 10/05/2017, PRIMEIRA TURMA)
Nao obstante os julgados tenham tomado por base o ICMS, o mesmo entendimento aplica-se ao ISS, ante a similitude dessas exagdes.

Ante ao exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de seguranca,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corre¢do monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no
Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Sem condenagdo em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PRIL

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023425-86.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: RODRIGO LOUBACK DE CARVALHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIA IOLANDA ALVES BARBOSA DE BRITO - SP351950, DOMINIQUE BORGES QUEIROZ JULIO - RJ189590
IMPETRADO: COMANDO DA AERONAUTICA, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO DE SOLDADOS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Rodrigo Louback de Carvalho em face do Presidente da Comissdo de Sele¢ao de Soldados em Sao Paulo e Comando da Aeronautica pleiteando ordem
para sua imediata matricula no Curso de Formag&o de Cabos (CFC).

Em sintese, o impetrante sustenta que ¢ soldado de Primeira Classe e pleiteou matricula no CFC do ano de 2017 que, contudo, restou negada sob a alegagio de ndo preenchimento do requisito 2.7.3.1,
alinea “p”, da ICA 39-20 (que se refere ao resultado “apto” no ultimo teste de avaliagdo de condicionamento fisico - TACF). Afirmma que orientagio expedida apds o término do prazo final para entrega de documentos
alterou o entendimento até ento vigente sobre qual seria o ultimo TACF a ser considerado para fins do processo seletivo, tendo sido por isso prejudicado.

Alegando seu direito liquido e certo a participagdo no referido curso, a parte-impetrante pede sua reinclusdo no certame.
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Foi proferida decisdo indeferindo o pedido liminar (id 3678187).

A autoridade impetrada apresentou informagdes, combatendo o mérito (id 4113419).

O Ministério Piblico manifestou-se pela concessao da seguranga (id 4269674).

Interposto agravo de instrumento sob n° 5001275-44.2018.4.03.0000, foi nele proferida decisdo indeferindo o pedido de antecipagdo de tutela recursal (id 4804050).

E 0 breve relato do que importa. Passo a decidir.

Sem preliminares para apreciagdo, estando os autos em termos para julgamento.

Sobre o tema em comento, foi recepcionada a Lei 6.880/1980, sendo que o art. 10 desse diploma legal prevé que o ingresso nas Forgas Armadas ¢ facultativo a todos os brasileiros que preencham os
requisitos estabelecidos em lei e nos regulamentos da Marinha, do Exército e da Aeronautica, dando-se mediante incorporagdo, matricula ou nomeagdo. O art. 59 dessa Lei 6.880/1980 estabelece que o acesso na

hierarquia militar deve se amparar no valor moral e profissional, sendo seletivo, gradual e sucessivo, devendo ser feito mediante promogdes, de conformidade com a legislagdo e regulamentago de promogdes de oficiais &
de pragas, de modo a obter-se um fluxo regular e equilibrado de carreira para os militares, sendo que o planejamento da carreira dos oficiais e das pracas € atribuigo de cada um dos Ministérios das Forcas Singulares.

Regulando os cursos de formagio, especializagdo e aperfeicoamento, temrse que o art. 20 do Decreto 3.690/2000 dispde que a conclusdo e aproveitamento no Curso de Formagdo de Cabos (CFC) sdo
requisitos para a promogdo dos Soldados de Primeira Classe (S1) para Cabos (CB), e nele sdo ministrados conhecimentos basicos e especializados necessarios ao exercicio dos cargos e ao desempenho das fimgdes
inerentes ao Cabo.

No caso dos autos, a Instrugdo Reguladora do Quadro de Cabos — ICA 39-20 (ID 3376000), que estabeleceu as diretrizes basicas relativas a realizagdo de Cursos de Formagéo de Cabos (CFC),
consignou, para habilitagdo a matricula, que o candidato tenha apresentado o parecer “APTO” ou “APTO PARA O FIM A QUE SE DESTINA” na tltima inspegdo de satide, conforme o disposto nos itens 3.9.6 ¢ 3.9.7
da ICA 160-1, e o resultado “APTO (A)” no tltimo Teste de Avaliagdo do Condicionamento Fisico (ID 3376000 - Pag. 14).

Destaco que, conforme as normas adotadas pela Aeronautica, dentro da discricionariedade que ¢ Ihe conferida por lei, foram estabelecidos determinados objetivos individuais de condicionamento (OIC)
que deverdo ser atingidos por intermédio de Treinamento Fisico-Profissional Militar mensurados por testes e exames especificos. Note-se que em face dos critérios de mensuragéo previstos na ICA 54-1 sobre Teste de
Avaliagdo do Condicionamento Fisico (TACF) do Comando da Aerondutica, item4.5.1, ha 3 unidades de medida quando o exame ¢ realizado, quais sejam, A (Apto), AR (Apto com Restrigéo) e NA (Ndo Apto).

O critério adotado no processo de promogdo ¢ bastante razodvel para justificar a escolha apenas do A (Apto) para a continuidade no concurso, tendo em vista que o rigor na sele¢éo do candidato existe
justamente porque as atividades desempenhadas pelos militares apresentam muitas especificidades, caracterizando-se como uma carreira extremamente rigida, sujeita a situagdes de perigo e que demandam grande
resisténcia fisica.

Como o impetrante ndo obteve a pontuacdo necessaria nas avaliagdes a que foi submetido, deixou de alcangar o nivel de exceléncia especificado pela Administrago para participar do curso de
especializagdo.

Insta pontuar que a alegacio feita pelo impetrante de que deveria ter sido considerado o resultado do TACF realizado no 2° semestre de 2016 néio deve prosperar. Observe-se, nesse sentido, o que
prescreve a ICA 39-20:

2.7.3.1 O S1 da ativa do CPGAER deve atender aos seguintes requisitos para ser matriculado no CFC:

p) apresentar o resultado APTO (A) no ultimo Teste de Avaliagdo do Condicionamento Fisico (TACF); (ID 3376000 - Pag. 13 e 14)
Para comprovagio do preenchimento do requisito, a ICA-39-20 dispde:

2.7.3.2 Para fins de comprovagao dos requisitos previstos no item anterior, os militares cogitados devem apresentar os originais e entregar, no Setor de Pessoal de sua OM, copia dos seguintes documentos:

j) Boletim Interno que publicou o resultado do tltimo TACF; (ID 3376000 - Pag. 14 e 15)

O Autor sustenta que, no processo seletivo de 2016, foi expedida orientagdo no sentido de que seria considerado como “Ultimo teste™ a ser apresentado para a seleg@o o ultimo teste realizado no ano
anterior, isto &, o do 2° semestre de 2015 (ID 3376045 e 3376074) e que a Portaria DIRAP n® 4.272-T/SAPSM, de 16 de agosto de 2017, nada dispds ao contrario. Informa, ainda, que tal portaria estabeleceu no
cronograma de trabalho a data limite de 01/09/2017 para entrega dos documentos indicados e que somente em 05/09/2017 foi emitida informac&o de que, no certame de 2017, seria considerado como “{iltimo teste” aquele
realizado antes da publicagdo das Portarias que estabelecem os critérios de confec¢io da faixa de cogitacio, ou seja, 0 TACF aplicado no 1° semestre de 2017, diversamente do critério aplicado no certame de 2016.

Entende o Impetrante que essa alteragio foi ilegal e abusiva, pois ocorrida ap6s a publicagdo da Portaria DIRAP n° 4.272-T/SAPSM e até mesmo apds a data limite para entrega de documentos.

A tese aventada pelo Impetrante ndo pode prosperar pois ele proprio afirma que foi reaberto prazo para que os candidatos reapresentassem os documentos, ou seja, o boletim interno que publicou o
resultado do TACF do 1° semestre de 2017. Portanto, quanto a isso, ndo vejo prejuizo a nenhum dos candidatos. Ja no que concerne a suposta alteragdo da regra do certame apds a edi¢éo da portaria que o langou, sem
razio igualmente o Impetrante, pois o fato de que em2016 tenha a comissdo do concurso expedido informagao no sentido de que seria aceito o TACF realizado no 2° semestre do ano anterior ndo condiciona a Aeronutica
a proceder no mesmo sentido no certame do ano seguinte. E do que se observa dos diplomas que regemo certame — de forma genérica, a ICA 39-20, que traga pardmetros gerais para a seleg@o, e de forma especifica para
o concurso de 2017, a Portaria DIRAP n°® 4.272-T/SAPSM —, em nenhum momento estabelece-se como “Ultimo™ TACF o Tltimo realizado no ano anterior. Conforme trechos ja colacionados acima, os dispositivos
referem-se simplesmente a “Ultimo TACF”, do que se infere, segundo interpretagdo literal, que se refere ao tltimo teste realizado e cujo resultado tenha sido publicado antes do langamento do concurso.

Assim, muito embora o Impetrante se ressinta do fato de que foi considerado para fins de comprovagdo de aptiddo fisica justamente 0 TACF no qual nfio obteve rendimento satisfatorio, conforme aqui
analisado, foi estabelecida regra clara e ison6mica para essa aferigdo, motivo pelo qual ndo se vistumbra abuso ou ilegalidade na sua exclusdo do certame.

Nao cabe ao Judicidrio afirmar qual deve ser o limite correto (atribuigdo confiada ao Legislador pelo Constituinte), mas € certo que o provimento jurisdicional pode afiangar a invalidade de atos
administrativos concretos em casos nos quais os mesmos se afastam da legalidade ou da razoabilidade. No entanto, ndo ¢ isso o que se vislumbra no presente caso, dado que as restrigdes impostas pela autoridade
impetrada foram adequadas, necessarias e proporcionais em sentido estrito a consecugdo dos fins almejados pela Aerondutica.

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM REQUERIDA, julgando IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado.

Sem condenag@o em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.

Como transito em julgado, arquiven+se os autos, com as cautelas e registros cabiveis.

PRL

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004231-03.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: MARIO CONTE COSENTINO FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VERA LUCIA PEREIRA - SC40633

IMPETRADO: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL - CONSELHO REGIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO (OMB - CRESP), PRESIDENTE CONSELHO REG SECAO SAO PAULO ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que The assegure o exercicio da atividade artistica por eles desenvolvida,
coma realizagdo de shows e sua respectiva remuneragdo, independentemente de inscrigdo na OMB e pagamento de anuidades.

Sustenta que o pagamento em contraprestagdo ao trabalho por eles executado esta condicionado a apresentagio da nota contratual com a anuéncia da Ordem dos Musicos do Brasil e esta vincula sua
anuéneia ao pagamento da mensalidade dos miisicos e inscrigdo junto ao Conselho.
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Foi proferida decisdo indeferindo beneficio da justica gratuita (id 1099593), contra a qual foi interposto agravo de instrumento (id 1264644). O Impetrante, contudo, recolheu custas (id 3026277).

Foi proferida decisdo deferindo o pedido liminar, para o fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante a inscricdo na OMB, bem como o pagamento de anuidade e
assegure de forma imediata e definitiva a liberdade de expressdo artistica e livre exercicio profissional (id 3838886).

Ainda que notificada (id 4265875 e 4269515), a autoridade impetrada niio prestou informagdes.

O Ministério Publico manifestou-se pela concessao da seguranga (id 8493565).

E o relatério. Passo a decidir.

Sem preliminares para apreciagdo, estando os autos em termos para julgamento.

Pretende o impetrante o exercicio da atividade de misico profissional, independentemente da submissdo a inscrigdo perante a autarquia a que vinculada a impetrada.

O cerme da lide diz respeito a compatibilizagdo de direitos findamentais constitucionais, art. 5°, IX, “é livie a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo,
independentemente de censura ou licenga”, e XII1, “é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, da Constituicio.

Inicialmente, ressalto que nio ¢ qualquer trabalho, oficio ou profissdo que pode ser submetido a restrigdes legais, ou a quaisquer restrigdes, mesmo que veiculadas por lei, devendo ser balizados pela
razoabilidade, vale dizer, pela efetiva necessidade de tais restrigdes ao interesse ptblico, a protegdo dos consumidores ou tormadores de tais atividades e da ordem piiblica.

No caso dos miisicos profissionais, se vislumbra de plano a inexisténcia desta necessidade.

Sob outro viés, este a mim parece o mais importante, no se pode ignorar que embora a Constituigdo autorize a delimitacio e a fiscalizagdo profissional do exercicio de atividades laborativas, ndo o faz
quando trata da liberdade de “expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagdo”, que independem de censura ou licenca e nio admitem restricdes especiais.

Dessa forma, se uma atividade artistica se confunde inteiramente com uma atividade profissional, como € o caso dos muisicos, a ressalva do inciso XIII niio se aplica, podendo a atividade
musical ser exercida sem restri¢fio, ainda que mediante remuneragio, ja que o inciso IX nio faz esta distingéio e obsta expr a exigéncia de licenga, assim podendo ser considerada, em sentido
amplo, a exigéncia de certa qualificacfio ou a inscri¢io em Conselho Profissional.

A questdo posta ja foi reiteradamente resolvida pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMEN T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO RECURSO DE AGRAVO - CONSELHO PROFISSIONAL - ORDEM DOS MUSICOS
DO BRASIL - EXIGENCIA DE INSCRICAO PARA EFEITO DE EXERCICIO DA ATIVIDADE ARTISTICA - INCOMPATIBILIDADE COM O TEXTO DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA

- LIBERDADES CONSTITUCIONAIS DE EXPRESSAO ARTISTICA (CF, ART. 5°, IX) E DE OFICIO OU PROFISSAO (CF, ART. 5°, XIII) - SIGNIFICADO E ALCANCE DESSAS
LIBERDADES FUNDAMENTAIS - ARTE E CULTURA, QUE REPRESENTAM EXPRESSOES FUNDAMENTAIS DA LIBERDADE HUMANA E QUE CONSTITUEM DOMINIOS
INTERDITADOS A INTERVENCAO, SEMPRE PERIGOSA E NOCIVA, DO ESTADO - A QUESTAO DA LIBERDADE PROFISSIONAL E A REGULAC;\O NORMATIVA DE SEU
EXERCICIO - PARAMETROS QUE DEVEM CONFORMAR A ACAO LEGISLATIVA DO ESTADO NO PLANO DA REGULAMENTACAO PROFISSIONAL: (a) NECESSIDADE DE GRAU
ELEVADO DE CONHECIMENTO TECNICO OU CIENTIFICO PARA O DESEMPENHO DA PROFISSAO E (b) EXISTENCIA DE RISCO POTENCIAL OU DE DANO EFETIVO COMO
OCORRENCIAS QUE PODEM RESULTAR DO EXERCICIO PROFISSIONAL - PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL QUE SE CONSOLIDARAM DESDE A
CONSTITUIGAO DE 1891 - LIMITES A ACAO LEGISLATIVA DO ESTADO, NOTADAMENTE QUANDO IMPOE RESTRICOES AO EXERCICIO DE DIREITOS OU LIBERDADES OU,
AINDA, NOS CASOS EM QUE A LEGISLACAO SE MOSTRA DESTITUIDA DO NECESSARIO COEFICIENTE DE RAZOABILIDADE - MAGISTERIO DA DOUTRINA -
INCONSTITUCIONALIDADE DA EXIGENCIA LEGAL DE INSCRICAO NA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL E DE PAGAMENTO DE ANUIDADE, PARA EFEITO DE ATUACAO
PROFISSIONAL DO MUSICO - RECURSO IMPROVIDO.

(RE 635023 ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turmms, julgado em 13/12/2011, ACORDAO ELETRONICO Dle-030 DIVULG 10-02-2012 PUBLIC 13-02-2012)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSELHO PROFISSIONAL. ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL. EXIGENCIA DE INSCRICAO PARA EFEITO
DE EXERCICIO DA ATIVIDADE ARTISTICA. INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. LIBERDADES CONSTITUCIONAIS DE EXPRESSAO ARTISTICA
(ARTIGO 5°, IX, DA CF) E DE OFiCIO OU PROFISSAO (ARTIGO 5°, XIII, DA CF). JURISPRUDENCIA ASSENTADA PELO PLENARIO DESTA SUPREMA CORTE NO RE N. 414.426. 1.
A atividade de misico ndio esta condicionada & inscrigdo na Ordem dos Musicos do Brasil e, consequentemente, nexige comprovagdo de quitacio da respectiva anuidade, sob pena de affonta ao livre
exercicio da profissdo e a garantia da liberdade de expresséo (artigo 5°, IX e XIII, da Constituicdo Federal). Precedentes: RE n. 414.426 , Plendrio, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 12.8.11; REn.
600.497, Relatora a Ministra Carmen Lucia, DJe de 28.09.11; RE n. 509.409, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 08.09.11; RE n. 652.771, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de
02.09.11; RE n. 510.126, Relator o Ministro Ayres Britto, DJe de 08.09.11; RE n. 510.527, Relator o Ministro Dias Toffoli, DJe de 15.08.11; RE n. 547.888, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de
24.08.11 ; RE n. 504.425, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 10.08.11, entre outros. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 555320 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 18/10/2011, DJe-211 DIVULG 04-11-2011 PUBLIC 07-11-2011 EMENT VOL-02620-01 PP-00061)

DIREITO CONSTITUCIONAL. EXERCICIO PROFISSIONAL E LIBERDADE DE EXPRESSAO. EXIGENCIA DE INSCRICAO EM CONSELHO PROFISSIONAL. EXCEPCIONALIDADE.
ARTS. 5°, IX e XIII, DA CONSTITUIGAO. Nem todos os oficios ou profissdes podem ser condicionadas ao cumprimento de condigdes legais para o seu exercicio. A regra ¢ a liberdade. Apenas quando
houver potencial lesivo na atividade é que pode ser exigida inscrigo em conselho de fiscalizagdo profissional. A atividade de misico prescinde de controle. Constitu, ademais, manifestago artistica protegida
pela garantia da liberdade de expresséo.

(RE 414426, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Tiibunal Pleno, julgado em 01/08/2011, DJe-194 DIVULG 07-10-2011 PUBLIC 10-10-2011 EMENT VOL-02604-01 PP-00076 RT v. 101, n. 917,
2012, p. 409-434)

Logo, tenho por incabivel a inscrigdo dos impetrantes junto a impetrada para o fim discutido nos autos.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranca,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para o fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante a inscrigdo na OMB, bem como o pagamento de
anuidade e assegure de forma imediata e definitiva a liberdade de expressdo artistica e livre exercicio profissional.

Sem condenag@o em honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.

Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PRL

SAO PAULO, 13 de agosto de 2018.

17 VARA CIVEL

DR. MARCELO GUERRA MARTINS.
JUIZFEDERAL.

DR. PAULO CEZAR DURAN.
JUIZFEDERAL SUBSTITUTO.

BEL. OSANA ABIGAIL DA SILVA.
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 11374

ACAO CIVIL PUBLICA

0000387-33.2017.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1154 - MATHEUS BARALDI MAGNANI) X PATRIJAPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME(SP161712 -
ADRIANO CESAR BRAZ CALDEIRA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 415/426: Prelimnarmente, em atengdo a peticéo de fls. 391/393, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal - MPF.
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Apbs, tornem os autos conclusos para analise da peticdo de fls. 414.
Int.

MONITORIA

0000430-43.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2448 - HELIDA MARIA PEREIRA) X CLAUDIO GOMARA DE OLIVEIRA(SP157890 - MARCELLO AUGUSTO LAZZARINI)

Promova a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, a virtualizagdo dos atos necessarios, mediante digitalizacdo, em cumprimento ao artigo 3° da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do E. Tribunal Regional Federal
da 3" Regido, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e n° 152, de 27/09/2017, daquele Tribunal, com o fito de ser apreciado o recurso de apelagdo. Apos, promova a Secretaria o
processamento do feito observando-se os termos dos artigos 4° a 7° da mencionada Resolugdo PRES 1’ 142/2017, comas alteragdes constantes nas Resolugdes PRES n° 148, de 09/08/2017 e r° 152, de 27/09/2017. Int.

MONITORIA

0007175-05.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP328036 - SWAMI STELLO LEITE E SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X JOSE AUGUSTO
PAULO

Reitere-se a intimagdo da Caixa Econdmica Federal para que promova a transferéncia do valor depositado a fl. 130 para a Defensoria Publica da Unidio, cujos dados encontrantse a fl. 122, comprovando-se nos autos.
(Prazo: 05 dias) Apos, renove-se a intimagdo da Defensoria Publica da Unido. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO ) X

0015040-55.2008.403.6100 (2008.61.00.015040-0) (DISTRIBUDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011263-62.2008.403.6100 (2008.61.00.011263-0) ) - HELBER MEIRELES DA SILVA(SP138682
- LUIS ROBERTO MOREIRA FILHO) X CALXA ECONOMICA FEDERAL(SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO)

Tendo em vista a interposicdo de recurso de apelagio as fls. 407/420, dé-se vista ao apelado para oferecer contrarrazdes no prazo legal.
Int.

EMBARGOS A EXECUCAO ) R
0010293-86.2013.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017881-81.2012.403.6100 () ) - ROBERTO CAPUANO(SP119846 - ISABEL BARBOSA DE OLIVEIRA E SP192000 -
RODOLPHO FORTE FILHO) X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA)

Tendo em vista a interposicao de recurso de apelagdo as fls. 198/227, dé-se vista ao apelado para oferecer contrarrazdes no prazo legal.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0011263-62.2008.403.6100 (2008.61.00.011263-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI) X D H PROMOCOES E EVENTOS LTDA - ME(SP182184 - FELIPE ZORZAN ALVES E SP099191 - ANDRE MARCOS CAMPEDELLI) X DENIS JOSE GUBEL X HELBER
MEIRELES DA SILVA(SP119243 - ANTONIO AUGUSTO VIEIRA GOUVEIA E SP138682 - LUIS ROBERTO MOREIRA FILHO E SP237320 - ERICA FLAITH FADEL E SP196261 - GUILHERME
PALANCH MEKARU)

O pedido de fls. 265/267 encontra-se justificado, de modo que defiro ao exequente a devolugdo do prazo requerido, a partir da publicag@o deste despacho. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0016690-40.2008.403.6100 (2008.61.00.016690-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X LABORATORIO DE MANIPULACAO ALIANZA LTDA
- EPP

Fls. 110/111 - Anote-se. Considerando o teor da certiddo de fl. 112, remetamse os autos ao arquivo sobrestado, no aguardo de manifestago de interesse. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0008877-83.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096298 - TADAMITSU NUKUI) X ALAN HENRIQUE
GODINHO DIAS

Tendo em vista que a revogacdo do mandato anunciada a fl. 102 deu-se anteriormente a publicagdo do despacho de fl. 101, republique-se o referido despachoem nome dos advogados da exequente constituidos as fls.
07/08, cujo teor segue:

Vistos em inspecao.

Fls. 85/100: Ciéncia a exequente, que deve se manifestar em termos de prosseguimento.

No siléncio, remetantse os autos a0 arquivo.

Int.

CAUTELAR INOMINADA

0688064-63.1991.403.6100 (91.0688064-9) - REINING COML/ LTDA(SP211562 - RODRIGO JANES BRAGA) X INDSTITUTO DE IDIOMAS NEW COURSE LTDA X CEM MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA X CENTRO CULTURAL DE LINGUAS S/C LTDA X JF CAFE LTDA(SP038202 - MARCELO VIDA DA SILVA E SP177489 - PRISCILLA PINTO GIMENEZ GUTHE SP111792 -
LUIZ ROBERTO MUNHOZ E SP238512 - MARIO DE ANDRADE RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS E Proc. 252 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES)

1. Tendo em vista a manifestagéo de fls. 717/720, proceda-se ao levantamento da penhora no rosto dos autos referentes a importancia depositada pela parte requerente JF CAFE LTDA - CNPJ: 43.991.645/0001-46,
referente aos autos 2000.61.08.003220-6 e 2000.61.08.007151-0, em tramite perante a 2* Vara Federal de Bauru (fls. 272 e 456), devendo a Secretaria solicitar a referida Vara que informe se o pedido de levantamento
da penhora € extensivo aos autos 1999.61.08.7953-0 (fl. 325).

2. Uma vez que a penhora no rosto dos autos efetuada a fl. 347 refere-se aos créditos existentes emnome da parte requerente CENTRO CULTURAL DE LINGUAS S/C LTDA - CNPJ: 54.727.623/0001-90, oficie-se a
CEF para que informe, no prazo de 10 (dez) dias, se existem valores depositados vinculados aos presentes autos emnome da referida parte.

3. Coma resposta aos itens 1 e 2, tornem os autos novamente conclusos.

4. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0020684-76.2008.403.6100 (2008.61.00.020684-2) - UNIMED PAULISTANA - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP103160 - JOSE EDUARDO VICTORIA E SP061762 - JARBAS ANDRADE
MACHIONI E SP352952B - FERNANDA DIAS NOGUEIRA E SP149284 - RITA DE CASSIA ANDRADE M PEREIRA DOS SANTOS E DF014978 - BENEDITO MARCOS DUARTE BARBOSA E
SP246965 - CESAR POLITI E SP138689 - MARCIO RECCO) X UNIAO FEDERAL(SP177046 - FERNANDO MACHADO BIANCHI)

Fls. 1166/1173: Indefiro a expedigdo de oficio para a Caixa Econdmica Federal, vez que foram transferidos os valores historicos (fls. 1150/1153) néio restando saldo para ser levantado.
Fls. 1176/1183: Comunique-se o 